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OZET

Ginlimlize kalabilmis 13.ylizyi1l Anadolu kervansaraylarinin
mimari mirasimizin blylik bir bdlimilyle ortak olarak, koruma
kavrami ag¢isindan, iki temel sorunlari oldugu goriilmektedir.
Birincisi restorasyon miildahalesine ydnelik tesbit ve &n
irdelemelerin yetersizligi veya olmamasii ikincisi ise
iginde bulunduklari neredeyse geri diinlilmez hale gelen
yokolma sirecidir.

Olusturulmus olan koruma amagli énvanter yapilarin temel
bozulma sorunlarin:i: tesbit etmeyi ve restorasyon
mildahalelerinde &nceliklerin saptanmasini desteklemeyi

ama¢lamaktadir.

13.ylizy1l Anadolu kervansaraylari {izerine yapilmis,
restorasyon miidahalelerinde kullanilabilecek arastirmalarin
dncelikle tesbit edilmesi ¢gok Snemlidir. Ancak ne yazik ki
uygulamalarin ydntem ve tekniklerine yardimci olabilecek

nitelikteki yayinlar sinirlidir.

Kervansaraylarin, yapildiklari devirden gilinlimlize, ¢ok ¢esitli
nedenlerle bozulmus olduklari goriilmektedir. Ancak erken
donemlerde dogal olaylar sonucunda olusan tahribatlar,
yerlerini son zamanlarda ne yazik ki insan faktoriine

birakmigtar.

GUnlimize kalabilmis 13.ylizy1l Anadolu kervansaraylarinin
koruma ve restorasyon mildahalelerinde, korunmalarini
gerektiren niteliklerinin iginde, belgesel degerlerinin,
artik dncelikle gdzdniline alinmasi ve uygulamalarin gozlenmis
olan sorunlari ve yapilarin O6zgiin blinyelerinin verileri
dogrultusunda ydnlendirilmesi gerekmektedir.

Bliitin bu veriler dogrultusunda son bélumde 13.ylizy1l Anadolu
kervansaraylari restorasyon miildahalelerinde &ncelikle
gozdniine alinmasi gerekli temel dlgilitler saptanmaya

¢alisilmigtir.
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SOMMALRE

Les caravansérails d’Anatolie de la 13éme sciecle sont les
exemplaires qui reflétent la vie socio économique et le
commencement d'une synthése aux temps médievales en
Anatolie. Les exemplaires qui ont pu survivre jusqu®a nos
Jours sont peu rares et diminuent de jours en jours.

Les recherches d'histoire d'art et d’architecture sur les
caravansérails sont beaucoup, mais parmi ces recherches

celles qu’on peut se servir pour canaliser les restaurations

sont rares.

Le but de la présente thése intitulée Une Recherche sur les
Critérés principales de restauration des Caravansérails de
13éme sciecle d’Anatolie™ est de developper des propositions

se rapportant aux problémes posées.

Une étude d'Histoire d’architecture n’existe pas dans cette
thése, une approche tendant a trouver des conclusions
strictes non plus. Ce travail tente d’etudier la voie a
suivre aux travaux de restaurations des Caravansérails de

13éme sciecle.

La thése se compose d’une introduction et cing chapitres et

deux annexes.

Le premier chapitre comprend 1’apercu historique de 1la 13éme
sciecle que les caravanséralls sont batis. Le réseau routier
et commerciale avant les Turcs. Les relations du sultanat de
Konya avec les autres tribus Turcs et avec Byzance.
L'influence de ces relations politiques economiques et
sociales sur la formation du réseau routier.

Le deuxieme chapitre comprend une exemplaire d’une
inventaire pour la conservation. Cette exemplaire
d’inventaire contient la situation actuelle des batiments et
les causes de déteriorations. Cette inventaire a pour but de
preciser les causes principales de deterioration des
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Caravansérails en plus programmer les avances pour les
restaurations, L'inventaire est formé de vingt 4
caravansérails et je pense qu’on peut exempler pour tout
1’ Anatolie les conclusions. Les caractéristiques
architecturales et techniques de constructions des
caravansérails sont inclus dans cette chapitre aussi.

Le troisiéme chapitre comprend la situation des travaux de
documentations sur les Caravansérails sont etudiés.
L'importance de la separation des travaux usables pour la
restauration des travaux d'histoire d’architecture et d’art.
Comme les inventaires sont insuffisantes en Turquie, ces
travaux sont trés importantes pour les restaurations.

Les releves, et projets de restaurations, les rapports des
fouilles et restaurations, les recherches sur les systemes
de structures et techniques de constructions, les photos
anciens, les travaux non publies mais on a pu les savoir,
}es etudes sur la re-use des caravanserails, sont tous des
sujets etudiées. Les recherches sur 1’histoire
d'architecture sont aussi importantes mais ne sont pas
etudiées ici.

Le quatriéme chapitre contient les problémes generales de
conservation et restauration des Caravansérails. Les
problémes dés leurs premierés constructions jusqu’a nos
jours sont etudiédes. La théorie de restauration et
1’evolution en Turquie est une cause importante pour le

deterioration des caravansérails.

Le cinquiéme chapitre comprend une essai sur les principaux
criterés de restauration des caravanserails de 13éme sciecle
en Anatolie.

L'annexe un contient les publicaltions usables pour les

restaurations. L'annexe deux contient les publications
d'histoire d’architecture et d'art.

vi



GIR1S

Tarih'in sadece ydnetici siniflarin, veya politik olaylarin
birbirini izledigi bir olaylar dizisi olmaktan ¢ikip tnsan
ve toplumlarin gegmigini blitlin boyutlariyla anlama ¢abasina
dbnilsmesi ve bu dogrultuda insan’in tarihsel gelisme,
degisme slireci iginde meydana getirdigi nesnel ve tinsel her
tlrld kiiltir Urinlnlin 8neminin kogsullar ne olursa olsun
tekrar edilemez oldugunun anlagilmasi, 20, ylizyilin son
¢eyreginde koruma kavramina damgasini vurmustur.[1l]

Soyut bir kavram olarak Kiiltiir’{in hem degigmeve karsi cikma
hem de depigsebilme 6zelligi dofrultusunda, toplumlarin
olugsturduklari her tirli iiriin, iginde bulundugu toplumun
belleginde ve yasam bigiminde bir yer igsgal ettigi siirece
kullanilir ve yasar.[2]

Bu dogrultuda ele alindigfinda bir nesnel Kiiltir lriini olan
Mimari kalitin, kullaniminin bittigi andan itibaren bir
yokolma siirecine girmesi, Ute yandan toplumsal bilincin bu
yokolmaya karsi gikmasi Koruma kavraminin temel itici
gliigclerinden biridir.

Ote yandan Kiltir lUriinlerinin gok daha karmasik bir
toplumsal dinamik iginde Sanat haline dénilismesi ise, zaman
ve mekandaki simirlarini kaldirarak, farkli {ilkelerde ve
gegmiglerde yaratilanlarin bugliniin toplumlarina hitap etmesi
sonucu ,evrensel bir boyuta kavugsup korunmalari ig¢in gerekli
bilincin yayginlaszmasini sa8lar. tlk kolleksiyonculuk
6rnekleri, bugiinkil anlamda bir bilinglenme sonucu olmasa
bile koruma kavraminin tarihsel gelisme siireci ig¢inde 6nemli
bir yer tutar.[3]

Giderek Toplumsal {ri{inlerin Anit haline ddniismesi ise, zaman
boyutuna bagli olarak, simgesel nitelikler kazanmasi ile
olusmaktadir. (4]

Bu noktada Uriinlerin, toplumsal bilingte sanat yapiti ve
anit haline ddnilismesi silirecinde zaman faktdriiniin Snemini de

vurgulamak gerekir.



Ancak, higbir toplumsal olayin tek ve sinirli sayida nedene
bagli olamayacagl gibi, yukarida belirtilen nedenler de,
toplumsal bir olgu olarak gdrillmesi gereken koruma
davraniginin tek hareket noktalari olamaz. Sadece {ilkeden
Ulkeye degizsen bir dizi neden iginde en dnemli olanlaridir

denilebilir.

Uluslararasi diizeyde karsilikli derinzamanli ve eszamanli
etkilesimlerin g¢agdags koruma bilincinin olusmasina etkisi
yadsinamaz. Fakat 8l¢lisli ne olursa olsun,toplumsal bir
miicadele veya genis bir tartisma ortami: sonunda, ulusal
bilince islememis olan bu gibi kavramlar, y&netim
kademesinin karari ile, kanunlara ve yasalara girmisse,
sonuclarinln tatmin edici olmadig:i gdrilmistir. (51

Belgesel ve estetik deperi olan bir yapinin yokolmasina
karsi toplumsal karsi ¢ikma gergekte yerlesik ve gi¢lerin az
oldugu toplumlarda daha yaygin, i¢ ve dis gdg¢lerin yogun
oldugu toplumlarda daha az oldugu gdzlenmektedir. Ayrica
diger sanat yapitlarindan farkli olarak, mimarlik
irtinlerinin ekonomik degeri hem arazi hem de yapi olarak gok
fazladir ve bu duruma bagli olarak yapilacak miidahalelerin
ve alinacak kararlarin ekonomik boyufu gok kuvvetlidir, ki
bu da Mimari Koruma kavraminin en Snemli agmazlarindan

biridir.

Cagdas koruma kavrami, daha dnce belirtildigi gibi,
toplumlarin Urettigi kiltlr Urinlerinin Sneminin
anlasilmasi, ve dislince alanindaki gelismelerle dolaysiz
olarak bagli oldugu gibi, 20.ylzyi1l basindan buyana gok
hizl:1 bir sekilde gelisen kitle iletisim araglarinin diinya
lizerindeki halklari ve bdlgeleri kiiltiirel agidan gitgide
daha ¢ok yaklastirmalari ve insanlari bilgilendirmeleriyle
de kuvvetle iligzgkilidir. Bu durum genis anlamda diinya
toplumlarinin timiinlin kiiltir Uriinlerinin degerinin
anlagsilmasini salamasina ragmen, bu yaklasmanin
dogrultusunda yerel kiiltirlerin, ekonomik agidan gliglii ve
kitle iletizgim afaclar1n1 yogun kullanan egemen killtirlerin
baskisi altinda yokolmasi veya 8zgilin niteliklerini



kaybetmesi tehlikesini dogurmugtur.

Cagdas Koruma kavrami bu geligkileri igeren bir problematik
Uzerine kurulmustur. Yokolmanin kaginilmazlifl nesnel bir
veridir, fakat gelecek agisindan korumanin amaci gilniimiiz
diinyasinda yukarida da belirtildigi gibi egemen kiiltirlerin
kitle iletisimi yoluyla baskisinin ve diger ekonomik
baskilarin acimasiz sonuglarinin yerel ve evrensel her tilirli
kiiltlir Urininin gelecekte monoton ve tekdlize, yeni
olugumlarin ihtiyaci olan gesitililikten yoksun bir dinya
tehlikesine karsi koymak, ve bunlari koruyarak gelecege,
8zgin niteliklerini ve belgesel degerlerini bozmadan
aktarmayi amaglamaktadir.

Az da olsa hala Tirkiye’de ve diinyanin birgok {lillkesinde
oldugu gibi koruma kavram ve uygulamalari, 19.ylizyilin Stil
ve estetik blitinllgll koruma egilimi, tdeal bir devrin ve
irinlerinin korunmasi, toplumsal bellekteki veya ydnetim
glclinlin politikasi dogrultusundaki liriinleri koruma, turizm
veya bagka bir kullanimla ekonomik yarar saglama, ile
NostalJjik tutkulara baglidir.[6] Gergi bu egilimlerin itici
glic olarak olumlu yanlari gdzardi edilemez. Fakat yukarida
irdelenen evrensel koruma kavramin i¢inde bu tiir gdrlislerin
yeri sinirladir.

Fakat her seye ragmen Koruma ve restorasyona iligkin
davraniglar 19.yilizyildan buyana, kuramsal gelismelere karsin
iki temel kalip olusturmaktadir.

l.Analiz ve filolojik aragstirmaya dayanan kuram ve

yaklasimlar
2.Kisisel degerlendirmeye dayanan siibjektif ve yorumcu kuram

ve yaklagimlar.[?7]

Mimari yapitlarin tekrar edilemez olmalari, koruma ve
restorasyonun kuramsal ve pratik yaklasimlarinin da,
belirlenmis temel ilkeler gergevesinde, her yapi i¢in 8zgin
olmas: gerektigini ortaya koymugtur.

Tirkiye agisindan, ¢agdas koruma kavraminin hangi noktasinda



bulundugumuzu anlayabilmek i¢in varolan bazi stratejik
sorunlari irdelemek gerekmektedir,

Oncelikle sorunlar envanter asamasinadaki eksiklerden
kaynaklanmaktadir Tlrkiye'de ilk defa 1913 de kurulan
Muhafaza-i Asar-i1 Atika encilmeni tarafindan envanter
¢aligmalari, 8nce tstanbul’'da baslatilmistir, sonradan bu
gorev 1951 yilinda 5805 sayili yasayla Gayrimenkul Eski
Eserler ve Mizeler Genel Midlrligiine verilmigtir. 1983 de
yeni 2863 sayili Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu
ile tesbit ve tescil yetkisi Kiiltir ve Turizm Bakanligina
verilmistir.(8]

Vakiflar Genel Midlrligliniin ise 1961-1982 yillari arasinda
kendi millkiyetinde bulunan 7415 yapitla ilgili bilgi
derledigi bilinmektedir. Ancak tiim bu envanterler, eksiktir,
gincelligini yitirmistir, koruma ve restorasyona ve {ilke
g¢apinda bir koruma plan-lamasina veri tegkil edebilecek
gsekilde hazirlanmamistir. Tlrkiyenin koruma politikasi
agisindan en &nemli stratejik sorun budur. [9]

Eksiklik ve glincelligini yitirmis olma durumu envanter
¢alismasinin uygulanmasi ile ilgili sorunlar olmalarina
kargsilik, korumaya ytnelik olmama bir y®ntem ve sistem
hatasidir. Ulke ¢apinda yapilmasi planlanan bir envanter
sisteminin mimarlik tarihi bilgilerinin 6tesinde yapilarin ,
tagiyici sistem, yapisal ve planimetrik dzellikleri
agisindan korunma durumiarlnl, yapilmasi gereken miidahalenin
Bncelikll uygulama noktalarini, mimari mirasin biitini iginde
dnceliklerin ve yaklasik maliyetinin saptanabilmesi ig¢in
gerekli verileri kapsamalidir.

Eskl Eserler ve Mlizeler Genel Midiirliigii tarafindan halen
kullanilan envanter fisleri {izerinde korunma durumu ile
ilgili genellenmig bilgiler olmasina kargin bunlarin bir
genel fikir edinmek igin olsa dahi kullanilabilirlikleri gok
fazla degildir.

tkinci 8nemli sorun ise yapilmis ve yapilmakta olan yanlis



restorasyon uygulamalaridir. Doganin bu yapilar {lzerindeki
tahribati ¢ok 8nemli ve yokedici olmasina karsin, zaman
igine yayilan ve yapinin 8zgiin gizgilerini okumaya
engellemeyen nitelikte olmaktadir, oysa ki restorasyon adi
altinda yapilan yanlis bir mildahalenin geriye d&nilizli yoktur
ve izlerin hemen timiinll gok kisa slire ig¢ginde yokedebilmek-
tedir.

Koruma ve restorasyon konusunda kuramsal sorunlardan prolje
ve uygulama asamalarinin siregleri, teknik ve malzemeleri
konusuna kadar farkli yaklagimlar ve davraniglar vardir.

Bu noktada Tirkiye 8lgeginde, killtir mirasinin ,yapa
kalitini olugturan kismi i¢in, farkli kuruluslar tarafindan
yapilmis ve yapilmakta olan, tesbit, restorasyon ve diger
galismalari ve sonuglari gdzdniine alindiginda, koruma ve
restorasyon amagli mildahalelerin programlanmasi ig¢in
kullanilacak y8ntem konusunda ortak bir kararin hala
olugsmadi®1 anlagilmaktadir.

Bu baglamda, 1964 yilinda Venedik®'te toplanan "tkinci
Uluslararasi tarihli anit mimar ve teknisyenleri kongresi™
tarafindan 1931 tarihli Atina tiiziigiiniin yerine olusturulan
ve Venedik Tuzigl adini alan ilkeler blitiiniinlin hala
glincelligini korudugu gdriilmektedir. Gergi bu tiliziigin
korunmasi gerekli kiltlir varliklarinin timinii igerecek
sekilde genisletilmesi derinlestirilmesi tarihi gevre ve
yapilara yapilacak mildahaleler ve aralarindaki ufak farklari
da tanimlayan, sinirlayan bir yasa sekline dontstiiriilmesi
konusunda, c¢egsitli dneriler 1964 den 9 yi1l sonra giindeme
gelmeye basamigti.[10]

Ancak festorasyon gibi gok farkli davranislari igeren bir
alanda, evrensel, bir yasanin olugturulmasi, olanaksizdair.

Fakat, birbirlerini tamamliyan bir ilkeler blitinli olarak
degerlendirilmesi gereken 1964 Venedik Tlzlgilniin, bazan tek
bir maddesi degismez bir yasa gibi yorumlanarak olumsuz
restorasyonlari savunmak i¢in kullanilmaktadir.{11]



Bu galismada incelenen 13.ylizyi1il Anadolu kervansaraylarini
yapilan mildahaleler ag¢isindan bir irdelemeye tabi tutmak
gerekirse, Denizli- Antalya-Konya-Kayseri dértgeni iginde
kalanlardan Horozlu han, Akhan, Sarapsa hani, Sultanhani
(Aksaray), Sultanhani (Kayseri), Karatay Hani, Kadinhani,
tshakli Hani, Kesikkdpril Hani, Sari Han (Avanos),'da oldugu
gibi, gerekliligi tartismali, blyillk gcapta yenileme ve
tamamlamalarin konu oldugu gérillmektedir. Ayrica halen Miize
olarak kullanilan Aksaray Sultanhani’®nda konaklama amaci ile
yapilmis, avlu revaklarini kapatan ekler bulunmakta, fakat
isletme sorunlari ve yapilan eklerin mimari yetersizlikleri
nedeniyle, bugiin kullanilmamaktadir. Kismen veya tlmiyle
Restorasyon amaciyla miidahaleye u@ramis Hanlarda bu gibi
sorunlar yaygin olarak bulunmaktadir.

Oteyandan, iskan edilmig alanlarda, yol kenarlarinda veya
acik arazide bulunan Kervanasaraylar, hizli bir yokolma
siirecinin igindedirler. Bu yokolmanin temel nedenleri ve
siirecin hizlandirici unsurlari ise temelde doga ve insan
faktdriine bagli tahribat ve llkemizdeki sosyal, ekonomik ve
kiiltliirel ortam igindeki yerlerini kaybetmis olmalaridir.

13.ylizy1l Anadolu Kervansaraylariyla ilgili Mimarlik ve
Sanat tarihi alaninda birgok g¢alismalar olmasina ve gesitli
ulusal ve uluslararasi toplantilarda tartisilmasina ragmen,
bu yapilarin g¢adas anlamda estetik, ve belgesel
degerleriyle korunmasi amacina ydnelik bilimsel galizmalar
ne yazik ki gok azdir. Ayrica, {ilke gapinda koruma amagli
bir planlamanin s8zkonusu oldugu zaman, arastirmalar
kullanilabilecek bir sistematik i¢inde ele alinmamigtar.

Erken d8nem Anadolu Tirk mimarisinin gliniimiize kalabilmis
6rnekleri olan Kervansaraylar,13.ylzyilda Anadolunun
karmagik sosyal ve ekonomik yapisini, bu karmagsiklik iginde
yavas yavag killtlrel ve fizlksel gevrede olugmaya baslayan
sentezin sancilarinin ve agamalarinin izlerini Uzerlerinde
tasiyan yapilardir. Dolayisiyla, herseyden dnce, biitiin
"belgesel nitelikleriyle dogru yorumlara temel olabilme’
6zelliklerini devam ettirebilmelidirler.



Bu 8zellikleriyle kervansaraylara koruma ve restorasyon
amaciyla yapilacak mildahalelerde g¢gagdas koruma kavramina
uygun olarak davranilmasi gerekliliginin 8nemi bir kere daha
ortaya gikmaktadir.

Tarihsel gegmigleri, tasiyici sistemleri, yapisal, mimari,
ve dekorasyon 8zellikleri, yayilma alanlari ag¢isindan
benzerlik ve slireklilik g8steren bu yapilarin, Tlrkiye
insaninin genel olarak mimari mirasa davranisinin
dogrultusunda, bozulma neden ve sonuglari agisindan da
benzerlikler g8sterdikleri gériilmektedir. Boyle bir durumun
koruma ve restorasyon sorunlarina yaklasimda, hem kuramsal
ve hem de uygulama agisindan karar lretilmesinde yardimci

olacagir agiktair,

Ayrica yapilmis olan restorasyon uygulamalarinin irdelenmesi
sonucunda, kuram ve uygulama sorunlarinin, gelecekte
yapilacak galismalara, dogru ve yanliglariyla yol
g8sterebilecek bir sistematik igine sokulmasi, uygulamalarin
dogru ydnlendirilebilmesi agisindan, Snemlidir.

Kervansaraylar, bulunduklari yerler, etkisinde kaldiklari
doga olaylari, gevrelerinin fiziksel ve toplumsal
dzelliklerini yansitmalari agisindan benzerlikler
gbsterirler. Koruma ve Restorasyon miidahalelerinin
genellikle Vakiflar Gn. Md. tarafindan belirli bir gdris
dogrultusunda yapilmasi sonucunda, ve sonugta ortaya gikan
sorunlar, sinirli sayida yapi lizerinde gergeklestirilen
arastirmanin sonuglarinin, kabul edilebilir bir hata payi
ile, bir 8lg¢iide genellestirmemize yariyabilir. Bu g¢alizma bu
konunun olabilirligini irdeleyen bir denemedir. Fakat gergek
sonuglarin alinmasi ig¢in, kapsam, slire ve finansman
acisindan, profesyonel bir yaklasim gerekmektedir.

Tezimde 13.yilizyrl Anadolu kervansaraylari hakkinda Tarihsel
belgelere ve tesbitlere dayali bir Mimarlik Tarihi yorumu
yoktur. Amacim kesin sonuglara varmak ¢abasindan gok &zelde
kervansaraylar i¢in genelde korunmasi gerekli mimari mirasin
tiimii i¢gin, Tirkiye blitininde yapilmasi gereken bir




calismanin sistematigini, ve temel stratejisini, konu ile
ilgili bilimsel verilerin yeterliligini ortaya
koyabilmektir.

Ulke genelinde korunmasi gerekli tarihsel gevrenin tilmiine
veya bir kismina ydnelik uygulanmasi gereken ydntem
konusunda, c¢agdas koruma kavrami ve yaklagsimlari ve
uluslararasi kararlar ile, Tlrkiye'nin cografi kosullari,
ekonomik yapi ve olanaklari, teknolojik kapasitesi, mevcut
‘anvanterlerin durumu, ve uygulama sonuglari gibi veriler
gbz8nline alindiginda, &nerilerim bir yeniden yapilanmanin
gerekliligini ortaya koymaktadir.

1.Ulke 8l¢cegzinde, bozulma nedenlerinin analitik saptanmasi:
a/Envanter asamasinda saptama: (Temel sorunlar ve nedenlerin
8n saptamasi) Ama¢ hizla tahrip olan bu yapilarin mevcut
durumlarini saptamaktir. Midahale dnceliklerinin ve olasi
yeni fonksiyonlarinin belirlenmesi ile yapilacak mildahalenin
8n program ve kesfinin yapilmasi bu saptamalar sonucunda
yapilabilecektir. (Bkz. Bdlim 3.2.)

b/Ayrintili Cozlmlemeler: Analitik R&l8ve, Yapinin ayrintili
Tarihsel, Estetik, Arkeolojik, ¢dziimlemeleri. 2.Bozulmanin
durdurulmasi ve tvedi koruma 8nlemlerinin alinmasi: Yapinin,
daha fazla tahrip olmasini , ayrintili ve pahali bir
Restorasyon ¢alismasindan 8nce yapinin tamamen Yokolmasini
dnlemek. (Proje:aski ve destek sistemlerinin ayrintila
projelendirilmesi) (Maliyet hesabi) 3.0nceliklerin
saptanmasi, {ilke 6lgeginde: (Restorasyon amagli analizler
katalogu dogrultusunda) 4.Tek tek yapilar agisindan
Restorasyonlarin kuramsal ve teknik ve ydntemlerinin

saptanmasi+Fonksiyon } _RESTORASYON PROJESt

4. Uygulama
5. Restorasyon sonrasi bakim ve yayin

Uzerlerinde incéleme yapilan Kervansaraylar, bu arastirmada,
12 ve 13. ylizyillarda genellikle Konya Sultanligi bdlgesi
icinde kalan Afyon -Denizli -Antalya -Kayseri ddrtgeni



igindekil b8lgede ayni ylizyillarda yapilmig olan yapilardir.
(Harita 1-1) Bu b8lgedeki 13,ylzyi1l Kervansaraylarinin diger
b8lgelerden Mimari agidan farklilasmasi az da olsa vardir,
Arastirmanin saha galismasi kismi, s8zkonusu bdlgede _
yapilmgtir. 1987, 1988, 1989 yillarinda bu yapilar {izerinde
en son durumlarini ve bozulma nedenleri ve sekillerini
saptamak amaci ile incelemeler yapilmigstir.Bu incelemelerin
sonuglari 2.Bdllimde mevcut envanter sistemine eklenebilecek
bir Koruma Amag¢gli Envanter 8rnegi ile koruma ve restarasyon
¢aligmalarinda kullanilabilir hale getirilmeye '
c¢aligsilmigtir. Yapilan incelemeler, H. Foramitti’®nin
korunmasi gerekli mimarlik {rinleri i¢in Snerdigi ilk yardim
programinda oldugu gibi, dis gdzlem ydntemi ile gergekles-
tirilmistir.[12]

Yéntem yapilarin lizerinde bozulmalarin tiriine gére olusan
izlerin, yapisal ve cgevresel &zellikleri dogrultusunda
irdelenerek, bozulma nedenleri ile ilgili bilgileri kabul
edilebilir bir hata payi ile elde etmeye dayanmaktadir.[13]
GOrsel incelemeye dayanan bu y&ntem, yukarida da
belirtildigi gibi, yapi hakkinda ancak 8n bilgileri
verebilmektedir. Ancak incelemenin, dogru
degerlendirilebilmesi i¢in konu ile ilgili bilgi ve
tecriilbeye sahip mimarlar tarafindan gergeklestirilmesi
gerekmektedir.

Kervansaraylarin, yapi olarak davranigslarinin ve bozulma
nedenlerinin belirlenebilmesi igin, yapim siliregleri ve
sistemleri ile ilgili temel 8zelliklerinin bilinmesi
gerekir. Yerinde yapilan incelemeler ve kaynak arastirmalari
ile, 13.ylizy1l Anadolusunun yapi Uretim gelenekleri ve
slireci ile bu cevreyl olusturan tarihi ortam 1.Béliimde
irdelenmistir.

3. B8lUimde yapim sistemleri, ve silireci ile ilgili bilgilerin
elde edilebilmesi agisindan Kervansaraylarla ilgili yayinlar
iki temel gruba ayrilarak koruma ve restorasyon amaci ile
kullanilabilecek kaynaklar ayrica irdelenmistir.

4. Bdliimde kervansaraylarin bozulmalarini olugturan tarihsel
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nedenler dogrultusunda, gagdas koruma yaklagiminin ne olmasi
gerektigi, ve mldahaleler sonucunda ortaya g¢ikan yapim
teknigi ile ilgili sorunlar birlikte irdelenmistir.

5. Bdllimde ise yapilan arastirma ve degerlendirmelerin
sonuglari gdzdnline alinarak 13.ylizyil Kervansaraylarinin
temel Restorasyon tekniklerini belirlemeye y&nelik temel
6lglitlerle ilgili bir deneme yapilmigtar.

Basta da belirttigim gibi gibi bu arastirma, 13.ylizyil
Anadolu Kervansaraylari Uzerinde mimarlik tarihi ile ilgili
yorum getirmedigi gibi bu yapilarin Koruma ve restorasyon-
lari ile ilgili degismez kurallar da ortaya koyma iddiasinda
degildir. Burada belirlenmeye ¢aligilan temel 8lglitler, veri
olarak kullanilan bilgilerde olugabilecek degigsiklikler
sonucunda yeniden gazden gegirilmeyi gerektirir. Bu
arastirmanin daha uzun siire gegerli olabilecek sonuglari
vermesi ise, ayni ydntemi kullanarak, hata payini en aza
indirecek, genis bir alana ve yapiya yayilan arastirmalarin
yapilmasini gerektirir. Ayrica eksikligi restorasyon
¢aligmalarinin artisi ile, giinden giine daha gok hissedilen,
geleneksel yapl malzemeleri ve kompozisyonlari ile ilgili
arastirmalar bdyle bir arastirma ve degerlendirme planlamasi
iginde 8ncelikle yer almalidair,
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1. BULUM: KERVANSARAYLARIN ORTAYA CIKTIGI TARtHt ORTAM

12-13. ylizyirllarda Anadolunun toplumsal, ekonomik, politik
hayatini ve degisme slirecini irdelemek, tslamlagma ve
Tlrklesme siirecindeki bblgenin bu ddniisiim ortamindaki kiiltlr
ve Uretim iliskilerini saptamak Erken ddnem Anadolu Tiirk
mimarisinin, korunmasi gerekli &zgiin niteliklerinin,
6nyargilarin 8tesinde dogru anlasilabilmesi ig¢in
gerekmektedir.

12.ylUzy1l1n baslarinda Anadoluya gelen Tlrklerin bliylk
sranda yurt tutmaya gelen gdgebeler oldugu, 12.ylizyilin
ortalarinda tran Selguklu devletinin ortadan kalkmasi ile
buradan Tiirkler ve genellikle {ist tabaka memurlari olan
tranlilarin geldigi bilinmektedir.[14]

13.ylizy1l baglarinda Mogol yayilmasinin baslamasiyla Orta
Asya’daki kentlerin yerlesik halkinin, ve 1218-1220 lerde
Horasandaki Harzemsah devletine Mofollarin saldirmasi ile de
buralarin kentlli esnaf ve sanatkarlarinin yerlerinden
ayrilarak Anadoluya geldigi hemen biitlin arastirmacilar
tarafindan kabul edilen bir durumdur.({151]

Ozellikle yBnetim kademelerinde, biirokratlarin, miiderris-
lerin, Kadilarin, gogunlugunu iranlilarin olusturdugu
bilinmektedir.(16]

Sadece biirokratik gdrevler degil, yapi lretimi gibi pek gok
kiilltirel ve ekonomik alanda da digsaridan gelenler hizmet
vermekteydi.[(17] 12-13.ylizyallarda, Anadolu gibi yeni
tslamlagan, insanlara yeni firsatlar ve is alanlari sunan
bir llke herkesi gekmekteydi.

Bunlarin yaninda Anadolunun yerli niifusunun, olusmakta olan
yeni toplumsal ve ekonomik yapidaki yeri konusunda gok
farkli gdrisler bulunmasina karsin, sinirli ve bdlgelere
gﬁfe degigzken bir durum gdsterse de, toplum iginde gerek
liretim gerekse organizasyon konusunda yeri oldugunu gdzard:i
etmemek gerekir. Etnik yap:i konusunda M. Akdag yerli
unsurlarin etkisini yok saymasina karsin, ekonomik diizeni
mevcut yerli striiktilre baglamaktadir ki bu O6nemli bir
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geliskidir.[181

Cahen’e gbre aralarindaki gatismalara ve savagzlara karsin
Bizans devleti ile yeni gelenlerin arasinda, bir tir denge
ve anlasma ortami olusmus olmalidir. Bizans devleti Tirkleri
Araplar gibi can diismani olarak gérmemigtir.[19]

11.ylzy1l sonlarindan 12.ylizyi1l ortalarina kadar Anadolu’ nun
tlk Tirk saldirilari, Hagli seferlerl, Bizansla savaglar
sonucunda, birg¢ok yerleri bosalmis, lretim ve vergiler bilyilik
oranda dismiistl.[20]

Fakat bu duruma karsin azimsanmayacak bir yerli niifusun da
bulundugunu, Selguklu sultanlarindan I.Mesud, II1.Kilig
Arslan, [.Giyaseddin Keyhusrev, Danismendli Yagi-basan, ve
Artuklu Hiklmdarlarinin, bos olan b&lgelerdeki tarimsal
liretimi arttirmak igin, sayilari 10.000-70.000 arasinda
yerli Hiristiyan halki kendi bdlgelerine nakletmis
olmalarindan anliyoruz.([21]

Ayrica, en fazla Tlrklesen Konya ve Kayseri vilayetlerinde
bile, 13.ylzyil kaynaklari ve Vakfiyelere gbre &nemli bir
Hiristiyan niifus yasamaktaydi. Bir selguk vekayinamesi
13.ylzy1l sonlarinda Gayrimiislimler tarafindan ddenen
vergilerin (Cizye) biliyiikk bir toplam olusturdugunu
belirtmektedir. (221 Gayrimiislim niifusu 13.ylizy1l basinda,
Misliimanlardan daha fazla olmalidir.

Anadolu Cografyasinin yol sistemine etkin olan ve endiistri
devrimine kadar geg¢erliligini koruyan temel &zellikleri;
¢ogunlukla bozkir niteligindeki igteki yiliksek yaylalar,
Akdeniz ve Karadeniz kiyilarina paralel uzanan , doguda
birlesen siradaglar, Batida algalarak olusan Ege ve Akdeniz
vadileri ve tklimsel biliylik farkliliklar olarak
dzetlenebilir. Kuzey ve Giineyde deniz kiyisi-i¢ Anadolu
haberlesmesil zordur; Kuzeydeki daglar Kuzeyde dar ve yliksek,
Batida ise algak ve genistir, Gllney ve Glineydoguda Toros
daglari, orta yaylayi Firat havzasi ve Mezopotamyadan
ayirirlar,

Bu cografya kosullarina bagli olarak Dogal ve Tarihsel Ana
yollar genellikle Dogu-Bati ydniinde uzanir. Bu yollardan
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biri Kuzey Firat®tan, Kizilirmak'in Kuzeyindan gegerek,
daglar boyunca bogazlara uzanan, digeri ise Van gdli
dolaylarindan baglayip, Toros daglarinin Kuzey yamaglarini
dolasarak Orta Anadoluya ulagan yoldur. Gliney yolu Bogazlar
Suriye baglantisini kurmak amaciyla, Kilikya ve Amanos
daglari yoluyla Suriyeye, ve Anadolu Yaylasini Kuzey-Batidan
Glney-Doguya dogru keserek yayladaki bozkirdan gegerek
Bogazlara ulasir. 13.yllzyilda oldugu gibi bazi dSnemlerde
bu yollari kesen, Karadeniz ve Akdeniz kiyilarindaki
Limanlar:i birbirleriyle ve i¢ bdlgelerle baglayan yollar
olmustur, (23]

Bizans ¢aginda ticaret merkezinin ve baskentin tstanbul
olmasi Anadoluda bu kente mal ve yiyecek tasiyan mevcut
tarihsel yol aginin daha da geligmesine sebep oldu.[24]

Bu yol ag1 genellikle kabul gdrdigi gibi, muhtemelen Roma
devri yol aginin devami ve geligmigi niteligindeydi. Yol
sisteminin Bizans devleti ig¢in, ekonomik, idari ve stratejik
agidan 8nemi blylktii., tstanbulun bagskent olmasiyla bu yol
sisteminde bazi degiziklikler yapilmistil[251].

Fakat VII yy. baglarinda Bizans devleti ile tranda Sasani
devleti arasinda gikan savas yllziinden Anadoludaki bu ticaret
yollari giderek tehlikeli olmaya bazlamis ve 8Hnemini
kaybetmigti bu durum Hind ticaretinin Kizildeniz {izerinden
Misira d8nmesine sebep olmug ve kizildeniz kiyisina yakin
Mekke ve Medine kentleri de bu arada 8nem kazanmig ve
zenginlegmigti.[261

tslamiyetin ylizyi1lin sonuna dogru glglenmesi o devir ticaret
yollarinin milsliiman tacirlerin eline geg¢mesine sebep oldu.
IX.yy.da Bizans devleti sinirlari igindekl ticaretin biraz
gelismesi Anadolu igindeki yollarin degil, Trabzon limaninin
ve Trabzona gelen yollarin gelizmesine ve Snemlerinin
artmasina neden olur. X.yy.dlinya ticaretinin en yliksek
seviyede oldugu devirdir. Ticaret yollarinin ¢ogu milsliiman
kentlerden ve topraklardan ge¢iyordu. Bu genig ticaret
agindan Bizans devleti de nasibini aldi. Gergekte bu devirde
Bizans ticareti ile Mlusliiman ticaretli igigedir, fakat bu
ikincisi daha genis bir alana yayilmis oldugundan Asya 1ile
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olan biitin temel alisverisleri denetliyebilmektedir. Ayrica
yine bu devirde ttalya liman kentleri de gliclenmis ve dnem
kazanmistir.[27]

XI.ylUzyilin ikincli yarisinda Tirklerin Anadoluya girmesi ve
Trabzona gelen Dogu yolunu kesmesi bu kentin ve dolayli
olarak Trabzondan deniz yoluyla Anadolunun mal ve yiyecegini
alan Bizans'in durumunu bozdu.Fakat bu durumun yaninda
Anadolunun da genig misliman ticaret alani ig¢ine girmesini
saglayarak ilerideki ticari gelismenin sebeplerini de
meydana getirdi.Kuzey kavimleri ile miisliiman devletler
arasindaki ticaret yollarindaki siyasi engeller ortadan
kalkmigti. [28]

Tirk dncesi Anadolu®da 11-12.yilizyillarda kentsel yagsam ve
ticaret, canliligini kaybetmis durumdaydi, karayolu ulagsim
sistemi ise hemen yanlizca askerl ama¢glara hizmet
etmekteydi. [29]

X1.ylizyi1lin sonunda Bizans artik zayif durumdaydi, hatta
Trabzondaki Grigory Taronit gibi valiler imparatorlugun
dismanlarini toprak ilhaki igin kiskirtmaktaydilar.(30]
XI.ylzyilda Avrupa Hristiyan devletleri miisliimanlari yenme,
kutsal topraklari ele gegirme , ticaret alani elde etme gibi
bir dizi sosyal, ekonomik ve siyasal sebebe dayali yaklasik
iki ylizyil slirecek Hagli seferlerini baslattilar.Bu
saeferlerin sonunda hag¢glilar tarafindan Urfa hagli kontlugu,
Kudiis kralligi, Antakya prensligi, ve Trablus kontlugu gibi
devletler kuruldu. Hagl:i seferleriyle Anadoluda Tiirk
ilerlemesi yavasladi. Doguda yasayan Ermeni prensler de bu
devirde Kilikyaya inerek Ermeni kralligini kurdular ’
(1098).1311

Ha¢li seferleri hakkinda Selguklu tarihlerinde pek fazla
bilgi olmamasindan,ve sadece Danismendname’nin bazi
bdllmlerinde karisik olarak sdz edilmesinden, zaten hala
yar1 gbgebe olarak yasayan Tlrklerin, Haglilar gittikten
sonra kolaylikla eski yerlerine donebildikleri
anlagilmaktadir.[32]

Hagli seferleri Selguklularin elini Bizans’ain baskentinden
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cektirmis fakat Bizans’a ¢ok zarar vermigtir.([33]

Bir yoruma gbre Haol1'sefer1eri sonucunda kurulan Hiristiyan
devletler Kuzey Suriye ve Anadolu Uzerinde emelleri olan
Mezopotamyali misliiman prenslerin saldirilarina birer baraj
goérevi yapmislar ve sonugta Anadolu Selguklu Devletinin
gelismesine yardimca dlmuslardlr (341

XI. ylzyilin sonlarina dogrd misliman ticaret diinyasinin
karada gliclenmesine karsin, Akdeniz ticareti hiristiyanlarin
6zellikle ttalyanlarin eline gegti, bu durum dogu ile bati
arasinda fikir ve mal alisverisi agisindan biliyilik &lglide
iliskiye yol agti [35]

Konya Selguklu Sultanliginin kargsisinda ,muhtemelen
Horasandan gelen gazi kalabaliklarinin olusturdugu ve
XI.ylizyr1l ortasinda Niksar da gliclenen Danigsmend devleti
XI1.ylzyi1l boyunca Selguklular ig¢gin siyasal tehdit
olusturmaya devam etti (1083-1116)tarihleri arasinda Melik
Gazi yonetiminde giliclenen Danismendler Antakyaya yerlesen
Hag¢lilarla hem tek baslarina (1100 Malatya)hem de
Selguklularla beraber miicadele ettiler(Sinop)[36]

XI.ylzyilin sonlarindan XII.ylizyilin sonlarina kadar Anadolu
Selguklu devletinin (Konya Sultanllgi) Bizans ve Danismend
devletinin karsisinda Anadolu iktidarini saglama
miicadeleleri siirdii. Bu miicadeleler sonucunda Anadolu
transit ticareti Akdeniz’e kaydi. Bunun yaninda
Selguklularin kara ve deniz ticareti lzerindeki denetimin ne
kadar &nemli oldugunu anlamis olduklarini ve Karadeniz ve
Akdenizde yeni limanlar kurarak veya zaptederek igceriye mal
girigi, ile transit ticareti kolaylastirmayi amagliyan
diizenlemeler yaptiklari anlasilmaktadir.[37]

Ortagag kervan ticaretinin, ¢ogu kez sanildigi gibi malin
bir noktadan alinip diger noktaya gdtirililmesi geklinde
olmayip, transit geg¢islerde bile, kervanin karli olabilmesi
igin, ugranilan her konakta alim satimlarla siirekli mal
bilesimini degistirmek seklinde olusmasi, Anadolu
kentlerindeki hizli gelismenin nedenlerinden biridir.[38]

11k defa Sultan Kiligaslan II (1156-1192) zamaninda Aksaray



16

sehrinin yeniden ingsa edildigi, sehrin igine ve Konya yoluna
Kervansaray ingsa edildigi, bilinmektedir ilk glimis paranin
da bu zamanda basilmasi ekonomik durumun iyi oldugunu
gbstermektedir. (391

XIII.yﬁéyllln basindaki tstanbul*u Latin istilasi Bizans’1i
¢gok sarsmig ve Venedik bu istila sayesinde doguda birgok
dominyon elde etmistir. Antalya o siralarada Giyaseddin
Keyhusrev 1 tarafindan ele gegirilmis ve hemen serbest bir
ticaret merkezi haline gelmesine galisilmigtir.(1207)
Venediklilerle ticaret antlasmasi yapilmis ve Limanda
vergiler kaldirilmistir. Ayrica biitiin {ilkede gegerli bir tir
ticaret garantisi saglanmistir. Sinop da 1214 de alinmis ve
derhal ticari agidan giliclenmesi ig¢in g¢alismalar yapil-
migtir,.[40]

Trabzonun 12-18. yilizyillar boyunca ¢ok 6nemli bir Ticaret
limani olmasi ve buna bagli olarak Karadeniz vasitasiyla
Kuzeyden gelip iran’a giden transit ticaretin hemen hepsini
almasi Selguklularin, bu ticaretin hi¢ olmazsa bir kismini
Sinop ve Samsun lizerine dolayisiyla Anadolu igine gekmek

amaciyla 1225°de Kirim’a Sugdak seferini yapmalarina sebep
olmustur. [41]

Bitiin zamanlarda oldugu gibi, 13.ylizyilda Konya Sultanliga

ve Tiuccar devletler arasinda yapilan anlasmalar ve Ticarete
getirilen kolayliklar, gergekte Deniz tagsitlarinin nakliye

licretlerinin digiikliigii karsisinda , kara ticaretinin cazip

hale getirilmesi amacini glitmektedir.[42]

Kilikyada bulunan Ermeni kralliginin Halep yolunu tehdit
etmesi ve ticaretini engellemesi sebebiyle 1214 de buraya
bir sefer yapilmis ve haleb yolu agilmistir. Alaaddin
Keykubad I devrinde altin para basildigini(1220-1237), ve
Anadolu yollari lizerinde kervansaray sayisinin, ticari
aktivitenin artisina bagli olarak arttigini gormekteyiz.[43]
Ayrica Yabanlu Pazari gibi, Kayseri-Malatya yolu lizerinde
bugiinkii Pazaréren’de Zamanti kalesi eteklerinde kurulan ve
uluslararasi bir fuar niteligindeki, ticari hayatan
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canliligini gdsteren biliylik pazarlarin varliga,
bilinmektedir,[44]

Bizans devrinde de Anadoluda bu tiir Fuar ve Panayirlarin
kurulmakta oldugu dolayisiyla, 13.ylizyilda da hi¢ degilse
bir kismi ig¢in, ayni geleneklerin devami oldugu
s6ylenebilir, (451

Artuklularin zayifligindan dolayi, yerel Beyler, Rum
Selguklulari ve Eyyubilerin egemenlik kurmak ig¢in
birbirleriyle garpistiklari Diyarbakir kenti Selguklu
hiikiimdari Giyaseddin Keyhusrev tarafindan (1241)de ele
gegirilince kente getirilen mallardan, pazarda satilan
tirinlerden vb. dolayli verginin kaldirildigina iligkin Ulu
Caminin duvarina oyularak yazilan bir yasa gikarttig:
bilinmektedir. [46]

Ayrica 1214°de Sinop’un alinmasindan sonra bir Tirk
garnizonun yerlestirilmesi, en biiyllkk Kilisenin Camiye
gevrilmesi, Surlarin Emirlerin de katilmasiyla onarilmasinin
yaninda, buraya muhtemelen Tiliccarlarin gogunlukla Hiristiyan
olmasi gézdnlne alinarak bir Ermeni olan Hethoum®un yénetici
olarak atanmasi gibi olaylar bize Selguklularin ele
gecirdikleri kent halklarini kendilerine baglamak amaciyla
ticareti kolaylastiran bazi diizenlemelerin gerekliliginin
bilincinde olduklarini gistermektedir.[47].

Tabii bu bilince ve programa bagli bir Devlet politikasina
basindan beri sahip olduklarini s&ylemek zordur, gliniimlizde
bile g¢ok zor olan, arz ve talep dengelerine bagli olarak
ticari aktivitenin ybnlli, yogunlugu, gelisme potansiyeli ve
projeksiyonu Ortagagda g¢ok daha zor olmalidir. Tiiccarin,
glivenlik, ulasim sorunlari, talebin dengesizligi kargisinda
bu ylizyi1llarda g¢ok daha {irkek olmasi gerektir.' Uluslararasi
dengelerin ve konjonktiiriin ortaya gikardigi, Anadoluda
ticari aktivitenin gelismesi, sonucunda hem Devletin hem de
Yonetici sinifin zenginlesmesi bu durumun desteklenmesi
gerektigini ortaya koymus olmalidir. Ancak biitiin sosyal
olgular gibi bunun da tek bir sebebe bagli olamayacagi
g6zbniine alinirsa Sultanlarin ileri g6rﬁslﬁ1§gﬁ gibi,ayn1
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agirlikta, dipger sebeplerin de varligil yadsinamaz. Ortacgag
ekonomilerinin 6nemli bir &zelligi, 17.ylizyilda Avrupa
devletlerinin Merkantilist politikalar izleyerek ithalat-
ihracat dengesini kurmaya baslamalarina kadar, lilke ig¢ine
mal girigsini miimkiin oldugu kadar destekleyerek iceride
bolluk yaratmak, ve olasi isyanlari engellemektir, bu tir
bir politikada lke disina 6zellikle tiiketim mallarinin
¢ikisl, eger igeride bolluk yoksa, pek istenmez. (48]

O cagda en O6nemli amag devlet topraklarina miimkiin olan en
fazla Uriin girisini saglamakti. Devlet ticaretten ve arti
Urinden vergi alir, diger gelirlerini ise seferlerden
saglar, hatta bazi durumlarda devletin btlgeler arasi mal
aktarimini yasakladigi bile olurdu. Bu konudaki belgeler
daha gok Osmanli devrinin baslarina ait olsa bile 12 ve 13.
yizyillarda da Selguklu devletinin de benzeri kontrolleri
glicl yettigince yapmaya ¢alistigl varsayilabilir.[49)]

Bu politikalarin amaci igeride kitlik olmasini ve toplumsal
huzursuzluklari onlemektir. Bizans ve Osmanli devrinde
Istanbul’a 12-13. yuzyillarda ise Konya, Kayseri
Diyarbakir, Sivas, gibi merkezlere iiriin akigini saglamak bu
kentleri elinde tutan gii¢glerin baslica amaglari olmus
olmalidar.

Uzun mesafeli Ortagag ticareti genellikle, tehlikeli ve zor
olmas1 sebebiyle heryerde para edebilecek ve karli olan,
liks mallarin alinip satilmasina dayanir, giinliik fﬁketim
mallari bu ticaretin kapsamina girmez.[50]

Ancak 13.ylUzyilda Anadolu’da asayis ve toplumsal huzurun
kismen saglanmasi, arti {iriinin bollagmasina, Konya®nin
Kamereddin kayisilari, hayvan, hatta tahil, gibi mallarain,
14.tiizyilda tbni Batuta’nin da bahsettigi gibi, lilke disina
satilabilmesini saglamstir. Ayrica ylzyillardan beri devam
eden, bazi mallarin uluslararasi ticaret kapsami iginde yurt
disina ¢ikigi ve transit gegisi ise hep devam etmistir.[511

XIII.ylzyirlin baslarinda Mogollarin Asyadan gelen ve &niine
¢ikan herseyi yakip yikan saldirisinin etkileri Kiiglik
Asya'da hissedilmeye baslamisti, Mogollarin Harzemsahlar
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devletini yikmasiyla Anadoluya bir gé¢men akini
bagzlamisti,bu durum g¢esitli toplumsal huzursuzluklarin
artmasina sebep oluyordu. Dogudan gelen bu felaketi sezen
Sultan ].Alaaddin Keykubad Mogollarla baris¢i iligkileri
desteklemeyi yegliyordu. Fakat bu durum ancak (1243)de
Mogollarin Kosedag'da II1. Giyaseddin Keyhusrev’i agir bir
yenilgiye ugrattigi glne kadar devam edebildi.[52]

Daha dnce de belirtildigi gibi, Harzemsahlar devletinin
yvikilmasi bu bdlgenin kent ve kasabalarindan Anadoluya bir
esnaf ve sanatkar akinini da kuvvetlendirmigstir, ve
Cagatay'a gore bu yeni gelenler yerli halk ig¢inde
kendilerini kabul ettirebilmek ve tutunabilmek ig¢in
b6rglutlenerek Ahiligin baslangicini saglamiglardir.[53)

Gordlevski Mopol saldirisinin sonucunda i{ilkenin biliyuk &l¢lide
harap oldugu, tarimsal lUretimin durdugu, aglik basladigi,
Erzurum ve Kayseri gibi merkezlerin bos alanlara donistigi,
halka yliksek vergiler yiliklendigini, belirtmektedir.[54]
Koprili ise, Mogol (1lhanli) dbneminde Ticaret faaliyetinin
ve, bliylik ticaret yollari lzerindeki Konya, Kayseri, Sivas,
Erzurum gibi merkezlerde refahin devam ettigini
belirtmektedir. [551

Cahen’e gdre ise Mogol Korumaligil doneminde Ticaretin
genellikle yabancilarin elinde olmasi, Marko Polo gibi
ttalyanlarin mevcudiyeti sebebiyle Mogfollarin Ticareti
canlandirmis oldugu genellikle kabul edilmesine karsin,
yabancilar agisindan 6nemli olan bu canlanmanin iilkenin halk
agisindan 6nemli olup olmadifinin bilinemeyecegini
savunmaktadir. {561

Bunun yaninda Mogol doneminde etkin bir ticaretin varlaga
yadsinamamakta fakat bunun, bati bdlgeleri yerine dogu
bélgelerinde onem kazandigl, 1243'den énce Anadolunun
kendisinin Tilccarlari ¢eken bir {ilke olmasina karsin, artik
sadece bir geg¢is alani haline geldigi, kervanlarin lilkeye
mal birakmadigi anlasilmaktadir.[57]

Bu devirde Konya’nin 8nemini kaybetmesine bagli olarak
Misir-Antalya-Konya llzerinden kuzeye giden yol Snemini
kaybetmigtir. Bu yol lizerinde sadece Sivas, Mogol yonetimini
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barindirmasina ve hala kullanilan yollarin kavsak noktasinda
olmasina bagli olarak Gnemini korumaktadir.[58]

Anadolu Selguklularinin tarihi hizli ylikselisin ve digilisiin
Saglrtlcl ornegini olusturmaktadir.XI.ylizyilin ikinci
yarisinda ortaya ¢ikip biitlin XII.ylizyi1li savag i¢inde
geciren Selguklular zaman zaman otoriteyi Danismendlilere
kaptiracak gibi olsalar da genellikle dilismanlari arasindaki
¢eligkilerden yararlanarak tutundular.Bozkir kenti Konya®dan
kuzeye, gilineye, batiya ve doguya yayildilar ve kiligik Asya’da
yiiksek bir kiiltlirel sentezi baglattilar, yarim ylizyil iginde
yaraticilarindan fazla yasayacak anitlar gerg¢ekles-tirdiler,
Fakat toplumsal kurulugsun sallantili olmasi ve merkezkag
gliglerin devamli zorlamasiyla merkezi otorite ve devlet kisa
slirede parcalandi.[59]

Gergekte bu tarihin her déneminde, Danismend bdlgesi,
Artuklu bdlgesi ve Konya sultanligi bolgesi arasinda bir tir
“glicler dengesinin® oldugu anlasilmaktadir.Bu dengenin ve
birgok politik gili¢ merkezi bulunmasinin sonucu olarak,
Konya, Kayseri, Sivas, Erzurum, Diyarbakir gibi, sosyal,
kiiltirel ve ekonomik agidan gligli kentler ve genig bir alana
yayilan anitsal yapilar olusmustu, oysa ki Osmanli devrinde
bu durumda olan sadece ilk baskentler ve Anadolunun arti
Urininin devamli olarak aktigi tstanbul vardir.([(60]

13.ylizy1l Anadolusunda Antalya ve Sinop gibi Karadeniz ve
Akdeniz limanlaraini Orta Anadoluya ve Doguya baglayan
yollarin Snemi bluylkti, 6zellikle Antalya-Isparta-Egridir-
Konya-Aksaray-Kayseri yolu ile Sinop veya Samsun’u Amasya ve
Tokat lzerinden Sivas’®a baglayan yol en Onemli iki arter
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kuzey-Gliney istikametinde
olanl ise !stanbuldan baslayip, tarihsel gilizergahina uygun
olarak, Orta Anadolu platosunu Batidaki daglarain
eteklerinden gegerek Konya®ya oradan da ya diger yola
katilir ya da Toroslardaki gec¢citler vasitasiyla Cukurova’®ya
ve Ayas (Lajazzo) limanina inerdi.Bunlarin digsinda Kayseri-
Malatya-Diyarbakir baglantisi da Onemlidir.Ayrica Karadeniz
ve Akdeniz limanlarindan gelen yollar Sivas-Erzurum yolu
vasitasiyla lrana varirdi. Bu ana arterlerin yaninda ufak



21

ara yollar zaman zaman 6nem kazanarak veya kaybederek, hep
var olmustur.[(611 (Bkz Harita 1-1.)



2. BOLUM: KORUMA AMACLI ENVANTER

2.1.Amag Yontem ve degerlendirme &lglitleri:

Bu boliimde 6nerilen koruma amag¢li envanter, halen kullanilan
envanter sistemine bir tamamlayici olarak dusiinlilmelidir,
mevcut Anit fisleri lizerinde bulunan *Koruma durumu®
bazlikli bdlimiin yerine ge¢mesi diigiinlilmiistlir ve bu kisimda
yapinin Mimari tanitimindan g¢ok bozulmalarin sekli, sebebi
ve yeri ile, yapinin geg¢irmis oldugu onarimlar, yikimlar,
ekler, gibi bilgilerin bulunmasi gerekmektedir, bu bilgiler
yerinde yapilan dis gbzlemlere dayanacak ve bu konuda daha
bnce yapilmis arastirma, tesbit, réléve ve raporlarla
desteklenecektir. Ama¢ tesbit tarihinde yapinain durumunu
gelecekte yapilacak Koruma ve Restorasyon midahalelerine
temel olabilecek ve ana hatlariyla miildahalenin seklini ve
amacinl belirlemekte yardimci olabilecek bilgilerin

saglanmasidir.

Daha ©&nce birgok ililkede korunmasi gerekli Kiiltiir Mirasi ile
ilgili envanterler yapilmakta olmasina Karsin, Uluslararasi
alanda envanter g¢alismalarinin 8l¢lit ve metodlari ilk defa
1965 de Barselona’®da Avrupa konseyi Kiiltiirel tsbirligi
komisyonu tarafindan diizenlenen *A» Sempozyumunda
olusturulmustur. Ayrica 1969 de Strasbourg®da, ve 1977 de
Varzova®’®daki toplantilarda envanter kartlari ile ilgili
kullanim yntemleri ile kataloglarin ve envanterlerin
igerikleri agisindan birbirlerine uyumlu olmalari konusunda
‘kararlar alinmigtir.([62]

1981 de Sri Lanka ig¢gin hazirlanan bir raporda ise iki tir
envanter sisteminden bahsedilmektedir.

1.Temel Kayitlar veya Koruyucu Envanter; Yapinin ne oldugu
hakkinda temel bilgileri kapsamaktadir.

2.Bilimsel Envanteri Toplanabilen her tiirli bilgi dokiiman ve
tesbiti igermektedir,yapinin ayrintili korunma durumunun da
bu tesbitlerin i¢inde yer almasi ve bu envanterlerin
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uluslararasi ortak bir dile sahip olmasi 8ngdrillmistir. (631
Blitiin bu galismalara karsin gesitli Ulkelerde yapilan
envanter galismalari arasinda hem sistem hem metod agisindan
farkliliklar gériilmektedir.[641]

1980 de Avrupa Konseyi tarafindan diizenlenen Avrupa Mimari
mirasi kongresinde (Briikksel 27-29 Mart) Avrupada hala
envanter konusunda eksikler oldugu bunun yaninda yapilmig
olan envanterler iginde ttalya ve Belgika’'da yapilmis
olanlarinin sistem 6rnegi olarak kullanilabilecek kadar
nitelikli oldugu vurgulanmisti.[65]

Gorildigh gibi uluslararasi diizeyde Envanterlerin
birlestirilmesi ig¢in yapilan toplantilara karsin heniiz
evrensel bir ydntem konusunda kesinlik yoktur, aslinda bdyle
kesinlesmis bir yontemin gerekliligi de tartisilir, Koruma
ve Restorasyon gibi, bir yapi ile ilgili karar ve
uygulamalarin digerine regete gibi uygulanamayacagi bir
konuda, temel ilkelerin &tesinde biitiin lilkeler i¢in ayni
envanter sisteminin kullanilmasi gesitli sakincalar ortaya
¢ikarabilir. VYapilarain korunmasi ve envanter asamasinda
tesbit edilmesi gereken niteliklerinin saglikli bir gekilde
belirlenebilmesi i¢in bu tir genellesmis envanterler sadece
yapisal ve kiiltiirel devamliliklari olan bdlgelerde
kullanilmaladair.

Bu bblimde bir 6rnegi olusturulmaya g¢alisilan Koruma Amagli
Envanter, 1965 Barselona, 1969 Strasbourg, ve 1977 Varsova
toplantilarinda alinan temel ilke kararlari dogrultusunda
olugsturulmug Tlrkiye’de halen kullanilan ve Anit fisi olarak
isimlendirilen Envanter figlerinin 2. b&llimi olarak
diigiinlilmelidir. Bu figslerin en Oonemli eksigi olan sistematik
hale getirilmis korunma durumu bilgileri®, bu ekle
tamamlanmaya ¢alisilmakta ve Ulke c¢apinda uygulanmasi
gereken planlamanin gerc¢eklestirilebilmesi igin gerekli
verileri saglayabilecek bir ytntem geligtirilmesi
ama¢lanmaktadir,

Ginlimizde artik, dogru bir Koruma ve Restorasyon projesinin,
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kuramsal yaklasim, karar ve Tarihsel arastirma agamalarinin
6tesinde, teknik agidan, tasiyici ve yapisal sistemin gok
iyi taninmasindan baslayan, ve yapinin lizerindeki her tirli
bozulmanin ve nedenlerinin kaydedilmesi, yiliklerin dagilim
6zelliklerinin belirlenmesi, zemin, temel ve diger bﬁnyesel‘
6zelliklerinin sondaj veya diger y&ntemlerle tesbit
edilmesi, kullanilmis olan malzemelerin kimyasal ve fiziksel
6zelliklerinin belirlenmesi gibi bir dizi arastirmayi
gerektirdigi ve ancak bunlarin sonucunda olusturulabilecegi,
kabul edilmig olan siiregtir. (661

Bu azamalarin tamamlanmasi dogal olarak en dar kapsamli
projelerde bile zaman almaktadir, fakat bu silire sonuglarin
saglikl: olabilmesi ig¢in kaginilmazdir.

Genig bir alana yayilan ve tek yapi ile ilgili kapsamli bir
Koruma ve Restorasyon projesi hazirlamak yerine, bir dizi
yapinin koruma planlamasina temel olugsturmak, Onceliklerin
ve temel Ol¢litlerin saptanmasini saglamak amaciyla yapilacak
bir arastirmada ise yukarida s&zii edilen incelemelerin, bu
amaca ybnelik olarak dar kapsamli tutulmasi ve sadece dig

gbzlemle gergeklestirilmesi gerekmektedir.

Konuyu 13.ylzyil Anadeolu Kervanasaraylari ag¢isindan ele
alinca, yapilarin genel olarak ¢ok fazla bozulmaya ugramig
olduklari ve bu asamada, Planimetrik &zellikleri, Mimari
6geleri, Yapim Sistemi (Tasiyici Sistem, Yapi elemanlari,
malzeme) Dekorasyon, ve yapil lizerinde bulunan belgeler
agisindan, bozulma neden ve durumlarini, mevcut izlerin disg
gtzlemle degerlendirilmesi ile amaca uygun bilgilerin elde
edilebilecegi kabul edilmistir.

Yapilarin bozulma durumlarinin dogru saptanmasi igin, 8zgiin
durumlari ile ilgili bilgiler daha &nce yayinlanmis
aragstirma ve belgelerden elde edilmigtir. tnsan ve Doga
faktorine bagli iki temel neden altinda ele alinan
Bozulmalar igin ise, Odncelikle gevrede yapilan
arastirmalarla insan faktdriniin orani ve tahribati
saptanmaya ¢alisilmis, yapi lUzerinde bulunan izlerin
degerlendirilmesi ile de doga faktériinliin tahribati
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belirlenmeye galisilmistir.Planimetrik &zelliklerdeki ve
mimari Sgelerdeki bozulmalarin niteligi, yapilarin eski
fotograflari, tesbitleri ve benzeri kaynaklar ve &zgiin
kisimlarin mevcut izlerine bakarak tesbit edilmistir

Yapim sisteminin bozulmalarinin, nitelik ve nicelikleri ise,
yap1l {izerinde bulunan izlerin degerlendirilmesi ile tesbit
edilmeye galisilmistir.([(67]

Restorasyonlar veya onarimlar sonucu olusan tahribatain
belirlenmesi ayni sekilde eski belgelere basvurmayi
gerektirmektedir. Restorasyonun tamamalanmasindan kisa siire
sonra tas malzeme lizerinde olusan patina yapilmig olan
miidahalenin derinligini ayirdetmeyi engellemektedir.
Restorasyonda kullanilmis olan malzeme ve tekniklerin
olugturdugu bozulmalarin belirlenmesinin ise ayri bir
inceleme ve sondajlari gerektirdigi goériilmektedir.

Bozulma nedenlerinin dogru olarak belirlenmesi, yapilacak
Koruma ve Restorasyon Midahalesinde ve sonrasinda
bozulmalarin devam etmesini engellemek agisindan gok
bnemlidir. Bu asamada ise yapiyi hizli bir sekilde bozan
etkenlerin, ivedi koruma dnlemleri ile dncelikle ortadan
kaldirilmasi amaciyla tesbit edilmistir.

Sonu¢ olarak Koruma Amagli Envanterin {ig konuda fayda
saglamasi 6ngériilmektedir:

A.Baglica Bozulma Nedenleri ve Sekillerinin Belirlenmesi ve
lvedi Koruma Onlemlerinin Programlanmasai.

B.Kapsamli Restorasyon Miidahalesi tcin Ulke Olceginde

e

6nceliklerin Saptanmasi.,
C.Temel Midahale Olciitlerinin Belirlenmesi.

A.Baslica Bozulma Nedenleri ve Sekillerinin Belirlenmesi, ve
lvedi Koruma Onlemlerinin Programlanmasi: Bu asamada Bozulma
Nedenleri iki genel baslik altinda toplanmistir:

1.Dogal olaylarain olusturdugu nedenler

2.insana bagli nedenler
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Bozulma sekilleri de iki ana baslik altinda incelenmigtir:
1. Teknik bozulmalar
a. Tasiyici sistem bozulmalari
b. Yapisal bozulmalar
2. Korunmasi gerekli Mimari O6zelliklerin bozulmasi
a. Kitle-Bigim diizeninin bozulmasa
b. Avlu ve Kapali kisim Mekansal &zelliklerinin
bozulmasi
c. Mimari elemanlarain bozulmasa

d. Dekorasyonun bozulmasi

tvedi Koruma Onlemleri; Yapilarin genellikle dis etkilere ve
bozulmaya tamamen agik ve Yofun tas dekorasyonuna sahip Tag
kapi, Mescit ve benzeri bdlimlerinin askiya alinmasi ve
gegici olarak dig etkilerden korunmasi, Yapiya yik bindiren
veya suyun yapil biinyesine girmesini hizlandiran, yap1i
gevresinde veya lzerinde olusmugs toprak dolgu veya benzeri
olaylarin dnlenmesi, bunlarin haricinde yapinin heniiz ayakta
duran fakat statik agidan ¢6kme durumuna gelmis bdlimlerinin
askiya alinmasini igermektedir.

B. Kapsamli Restorasyon Mildahalesi icin Onceliklerin
Saptanmasi;: Bu konu, gergekte Tirkiye sartlarinda otonom
kararlar olarak ortaya g¢ikmakta ise de burada bir sistematik
Bnerilmeye caligilacaktair.

Bu tiir bir degerlendirmeye korunmasi gereken kiiltiir varlik-
larinin saptanmasinda kullanilan Glglutler ybn vermelidir ve
bGyle bir degerlendirmeye temel olabilecek nitelikte, 1907
tarihli, Alois Riegl’in Anitsal degerler skala’sindan
glnlimlize, korunmasi gerekli degerler, temel olarak {i¢ grup
altinda birlestirilebilir.[68]

1. Belgesel Degerler

2. Estetik Degerler

3. Kullanim Degeri

11k iki O6lg¢lite gbre yapilacak degerlendirme sonuglarinin,
bugiine kalmig biitiin Erken D6nem Anadolu Kervansaraylarinda,
aralarindaki ufak farkliliklara karsin esit oldugu kabul



edilmelidir. Cinkii bu sonuglarin, Koruma Onceliklerinin
saptanmasi gibi, nesnel bir karara ulasmaya temel teskil
edebilecek ve bu siralamada yerelerini belirleyebilecek
sayisal degerlere donlistiirliilmesi zordur.

Bunlarin yaninda Kullanim Degerinin ise, Erken donem Anadolu
Kervansaraylari gibi, ortak mimari, ve yapisal dzelliklere
sahip, bozulma nedenleri ve tiirleri benzer, yayilma alanlari
sinirli, yapilar ig¢in, eBer tercih edilebilecek islevlerin
tercih sirasina gére bir kademelenmesi yapilabiliyorsa,
nesnel bir veri olarak degerlendirmeye katilabilecegi kabul
edilmigtir,

Korunmasi gerekli degerleri, ve 1989 Tirkiye kosullarainda,
kervansaraylarin koruma 6nceliklerinin saptanmasinda
agagidaki 6l¢iitlerin gegerli olmasi: gerektigi kabul
edilmigtir.

a/ Ulasim Durumu: Biitiin hanlarin restoras&onlar1n1n
yapllmasi amaglanmasina karsin, ulasim imkanlari kolay
olanlarin, !slev yiliklenebilmeleri ag¢gisindan dncelikle ele
alinmalari gerektigi kabul edilmistir. Yerlesme ig¢inde, ana
yollar ve tali yollar {lizerinde veya agik arazide

bulunmalarina gére dért basamakli puanlama sistemi
diizenlenmistir.

b/ Korunma durumu: Koruma Amag¢li Envanter sonuglarina gére
yapilan degerlendirmeler alti basamak halinde siniflanmis ve
tahribat durumu en fazla olanin en 6nce ele alinmasi
gerektigi esasi1i kabul edilerek bir puanlama sistemi
Onerilmigtir, Restorasyon yapilmis veya timii ile yenilenmisg
hanlar (Orn:Horozlu Han) bu siralamada en sonda yer
almislardar.

c/ Yokolma egilimi: Turkiyede gegerli uygulama programi ve
politikalari dogrultusunda genellikle, biiyllk, gtz &niinde
bulunan, ve iilke ¢apinda bir planlamaya bagli olarak
segilmemis, Hanlar onarim (!) programlarina alinmaktadir.Bu
baglamda genellikle agik arazide veya tali yollar {izerinde



bulunan, veya ana yollar {izerinde bulunsa bile ufak oldugu
igin programlara alinmayan gogu kiigiik ve muhtemelen en eski
ornekler olan hanlar hizli bir tahrip olma siireci
igindedirler.(69]

Bu durumda olanlarin da Bncelikle ele alinmalari
gerekmektedir. Puanlama buna gore iki basamakli olarak
dizenlenmigtir.

d/ Capdas amagla kullanilabilirlik:Korunma Durumu, Mimari
6zellikleri, Cevresel &zellikleri ve etkin olabilecek diger
faktérler agisindan, Cagdas bir amaca uygun islevi
yiklenebilecek yapilarin dncelikle ele alinmalari
gerekmektedir. Bu 8l¢lit i¢in, yapilarin cagdas yasam iginde
yerlerini aktif olarak alip, korunarak yasamalari ig¢in,
pasif bir, agik miize islevi en son kabul edilebilecek
segenek olarak ele alinmistir, temel ama¢ olmamasina karsin,
Turizm planlamasi ig¢indeki kullanimlar bu yapilarin tarihsel
6zelliklerine en uygun islevler olarak ortaya g¢ikmaktadir.
Fakat mekansal bzellikleri agisindan 13.yilizyil Anadolu
Kervansaraylarinin ¢ogu ¢agdas Turizmin ihtiyaglarina cevap
verecek nitelikte degildir. Yatak ihtiyacina cévap
verebilecek dizenlemelerin yapilmasi, yapilarin mekansal
Gzelliklerinin bozulmasina neden olacagindan, bu diizenleme
hemen timll i¢gin imkansiz gibidir, yakininda kurulacak, veya
mevcut, bir konaklama tesisinin, Lokanta, Kahvalta
salonlari, Cok Amagli Salon , gibi igslevlerine cevap
verebilecek veya digsaridan gilinibirlik kullanima ag¢ik, olarak
Kullanabilmek igin diizenlemelerin yapilmasi daha kolaydir.

Yapilarin yakinlarinda bulunan, ufak veya bilyllk yerlesmeler
tarafindan yapiya zarar vermeden entegre edilebilecek, Depo,
Cok Ama¢li Salon, Koy odasi, Hali kursu, gibi islevlerde
kullanilmalari mimkiindlir ve restore edilerek
terkedilmelerinden ¢gok daha iyidir.

Kervansaraylarin 13.yllzyil kervan yollarini takip eden bir
glzergah lzerinde diizenlenecek bir kiiltlr turizmi faaliyeti
iginde yer almasi saglanabilir, ancak bu faaliyetin

kervansaraylarin digsinda kiiltiir mirasinin bagka &rneklerini
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de igeren bir organizasyon olmasi gerekmektedir. Das
turizmin yaninda, i¢ turizm agisindan bu organizasyonun
hedef kitlesi gen¢ niifus olmalidir. Bu kullanim, tek yapiyi
konu alan gergek bir islevlendirme olarak nitelendirilemez.
Fakat, gagdag koruma kavraminin ama¢larina uygun olarak,
toplumsal bilince, gelecege doniik bigimde, en kolay ve etkin
bigimde yazilmalarini saglayabilecek y&ntemdir. Ancak bu
organizasyonun gegerli olabilmesi ig¢in yapinin ana yollar
Uzerinde veya yakininda ya da ana yola iki y&niinde de
baglantisi olan ara yollar {izerinde olmasi gerekmektedir.
Agik arazide bulunan yapilarin bdyle bir organizasyon iginde
yer alabilme imkani azdir.

Sonug¢ olarak Cagdas Amagla Kullanilabilmenin secenekleri
arasinda, koruma &nceliklerini belirleyebilecek, bir
siralama ve puanlama yapmak gerekirse; 1.Acik Mize
2.Yanindaki bir konaklama tesisinin ihtiyaglarina cevap
verme; 3.Yakin gevredeki yerlesmeler tarafindan kullanilma;
4.Genis bir kiiltir turizmi organizasyonu i¢cinde yer alma;
olarak degerlendirmek gerekir.(Bkz, B&lim.3.3.,Tablo 2-2;
Koruma oncelikleri saptama tablosu)

C.Temel Miidahale Olciitleri: Bu &lgiitlerin belirlenmesi
yapilarin Tarih ve Mimarlik Tarihi agisindan &zgiin
nitelikleri, Yapim sistemi &zellikleri, Mimari ve yapim
sistemi agisindan bozulma durumlari, daha dnce yapilmis olan
midahalelerin sorunlari ve llke sartlari agisindan 4.B&liimde
irdelenerek belirlenmeye galisilmistir.
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2.2.Envanter Ornegi: (yapilarin yayilma alanlari ig¢in Bkz.
Harita 1-1)

2.2.1.AKHAN(Denizli) (Sekil 2-1)

YAPIM TARtH! :Kapali kisim bitisi 25.9.1253; Avlu bitisi
19.2.1254.[701
YAPTIRAN :Karasungur ibn Abdullah.
YAPAN (USTA) : -
VAKF1YE : -
FONKS1YCON. OR1JINAL :Kervansaray
BUGUNKU :Bosg
BUGUNKU SAH1Bt :Vakiflar Gn.Md.
1Lt :Denizli
1LCES?T :
COGRAF!1 MEVK11l :37°48*Kuzey; 239°07° Dogu.
HAR1TA KONUMU :Denizli-Egridir yolu lUzerinde, Denizli’ye
8.km kala.,
13.YY GUZERG/MENZIL :EBridir-Denizli yolunun 5. menzili.[711
INCELEME TAR!H1 :Apustos 1988

KORUNMA DURUMU COZUMLEMES1

PLANIMETR1

Eski fotograflarda yikik oldugu goriilen, avliunun giney-batai
kenarinda bulunan, yikilms revak sirasi, gerekliligi ve
dogrulugu tartisilabilecek bir midahale ile yeniden
yapilmistir. Ayrica avlunun kuzey-dogu tarafinda bulunan
hamamin da kismen yikilmis oldugu gorlilmektedir. Bu
bozulmalarin ve tartlsmal; durumlarin disinda avliu dzglin
plan 6zelliklerini korumaktadir. Kapali kisim ise orta tonoz
altinda bulunan seki dahil olmak {izere 6zgiin plan
6zelliklerini korumaktadir,

MiMARt OGELER
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TAC KAPILAR:Avlu tag¢ kapisi list kisimlarinda olusan
bozulmalarin disinda saglam durumdadir. Dekorasyon olan
yuzeylerde yer yer bozulmalar gbriilmektedir. Kapi &niinde
bulunan ve biiyiik bir ihtimalle {ist siradan diismiiz olan
taslarin arka ylizlerindeki dekorasyondan devsirme olduklar:i
anlagilmaktadir. Ayni sekilde listten baslayan bir tahribata
ugramis olan kapali kisim ta¢ kapisi s&velerinin zemine
yakin bdliimlerinde bozulmalar goriilmektedir.

MESC!T: Avlunun kuzey-batisinda ilist katta bulunan ve

gergekten mescit olup olmadigi tartismali olan odanin &rtii
sistemi yokolmustur.[721]

AVLU MEKANI:Yeniden yapilmig olan revak sirasinin dogrulugu
konusundaki deliller ve yapi lUzerindeki izler yokolmusg
oldugundan Avlu mekaninin 6zgiin 6zelliklerini koruyup
korumadigl anlasilamamaktadir. Ayrica kuzey-dogu tarafinda
yikilmigs olan hamam b&limiiniin avlu cephesinin sekli de
bilinmemektedir. Avlu mekanini sinirlayan dgelerde
degisiklikler olmustur.

KAPALI KISIM MEKANI:Kapli kisim avluya gére daha iyi
korunmustur. Ortl sisteminde olugsan kismi bozulmalarin
disinda ve zeminde oluszan az bir dolmanin diginda, kapali
kisim dzglin mekansal 6zelliklerini korumaktadir.

YAPIM S1STEMt

Tasivaicl sistem:Yapini tasiyici sistemi dengesini
korumaktadir. Avluda, yikilmis olan hamam b&liimiiniin,
yokolmusz olan kisimlari, eyvan ve odalarin tonozlarinda bir
deformasyona neden olmamistir. Kapali kisimda ise Orta.
tonozun, girigin hemen ilizerine rastlayan birinci b&liimlinde
olusan yikilma disinda bozulma yoktur. Ayaklarda tas
bozulmalari gdrilmektedir, fakat statik dengeyi bozabilecek
duruma gelmemiglerdir. Restorasyonda bu b&liime higbir
miidahalede bulunulmamigtair.

Yapi Elemanlari: ( DUVAR) Biitiin duvarlar kesme tag ylzlii,
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ig¢i (gekirdek)lkireg harg¢li moloz tas dolgu sisteminde
yvapilmistir., Dis duvarlarin kalinliklari 1.00-1.25m arasinda
degismektedir. Dig duvarlarda kullanilmis olan taslarin
bliylik bir b6liimiinin devsirme oldugu godrilmektedir.
Restorasyonda Avlu dis ve i¢ cephelerinde duvarlarinin
bozulmug olan list bdliimleri tamamlanmistir. Yapilan biitiin
miidahalelerde ¢imento harci kullanilmigstir. (DUVAR
BOSLUKLARI) Yapida, kapali kisimda kuzey ve bati
cephelerinde bulunan, avluda ise hamam olarak bilinen
bdliimliim list katlarinda, mescidin dig duvar cephesinde
bulunan pencereler igeriye dogru cok az genigleyen mazgallar
seklindedir ve hepsi iyi durumdadir.Avluda bulunan odalarin
girig kapilari ise eyvanin yanindaki odanin kapisi digsinda
iyl durumdadir. (ORTU KAPLAMASI) Toprak oldugu anlasilan
ozgilin orti kaplamasi, etkinligini kaybetmistir. Yeniden

yapilan avlu revaklarinin listii ise tas kaplanmigtair.

MAL ZEME

TAS :Kullanilan tas Kiregtasidir (Kalker)

Devsirme malzemelerin arasinda mermerlere rastlanmaktadir.
BAGLAYICILAR :Kire¢ harca

DEKORASYON

Avlu tag kapisi lzerinde bulunan dekorasyon yer yer olusan
bozulmalarin disinda iyi durumdadir. Ust ve alt kisimlarda
rutubete bagli olan erimeler ve kararmalar goriilmektedir.
Kapali kisim ta¢ kapisinda bulunan gok az dekorasyon iyi
durumdadir. Avludaki eyvan kemerinin {izengilerinde bulunan
aslan motifli konsollarin ise ylizleri tahrip olmustur.
Avlunun kuzey kdsesinde bulunan ve dama g¢gikan basamaklarinin
alti mukarnasli merdiven ise biiylik oranda tahrip olmustur.

DEVStIRME MALZEMELER

Yogun olarak kullanilmistir. Erdmann 8zellikle dis cephede
kullanilmigs olan biliylik kesme taslarin devgirme oldugunu ve
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muhtemelen tilimliniin Laodiceia’dan gelmig olabilecegini
belirtmektedir. (73]

YAP1 UZERINDEK! YAZILI BELGELER VE tSARETLER

K1 TABELER: Mescit ve Han kisminin portalleri izerinde
bulunan kitabeler iyi durumdadir.

TASCI tSARETLER!: Tasci isareti goriilmemigtir

KORUNMA DURUMU OZET!

Yapinin tagsiyici sistemi iyi durumdadir. Kapali kisim 8rti
sisteminde genel tagiyici sistem dengesini bozmayan kismi
yvikilmalar goériilmektedir. Restorasyonda avlunun giliney
batisindaki revaklarin yeniden yapimi, ydnlendirici izlerin
ve helgelerin yapi lizerinden yokedilmig olmasi sebebiyle
olumsuzdur. restorasyonda ¢imento harci kullanilmistir.
Yeniden yapilan revaklarin i{zerinde kullanilan tag ortu
kaplamasinin gerekliligi ve uygulama y&ntemi de bir sorun
olarak ortaya g¢ikmaktadir.

tVEDt KORUMA ONLEMLERt?

Yapinin dekorasyona sahip ta¢ kapilari lzerinde daha fazla
tahrip olmalarini &6nlemek amaciyla gegici birer ahsap &rti
yapilmalidar.

Yarisi yikilmis olan hamam kisiminin ve kapali kisim orta
tonozu birinci bolimiinlin, daha fazla tahrip olmasini &nlemck
igcin kalan kisimlari askiya alinmalaidir.

TEMEL BiBL t YOGRAFYA

SARRE F.
REISE iN KLEtNASIEN
Berlin,.....,18396, s.68,
ERDMANN KURT

DAS ANATOLISCHE KARAVANSARAY DES 13, JAHRHUNDERTS
Berlin,Gebr Mann Verlag, 1961 1l.cilt
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1976 2.ved3.cilt, s.69

OZERGIN M. KEMAL
“Anadeolu Selguklulari Caginda Anadolu Yollarai™®

tstanbul,t.U.Ed.Fak.Tarih B8l.Basilmamis Doktora
Tezi, 1959

Merkez kiitiph no: TEZ 2797
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“Anadoluda Selguklu Kervansaraylari™
TARtH DERG1St C:XV S:20
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FERRERO D.
11l Caravanseraglio di Ak Han Presso Denizli®
PALLADIOIII-IV, 1959
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1 AVLU TAC KAPISI

Fot

Fot.2 GIR1S CEPHES!
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Fot.3 BATI CEPHES!
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Fot.5 AvLU

Fot.6 KAPALI KISIM TAC KAPISI
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Fot.9 AVLU KUZEY 1 CEPHES!
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Fot.11 KAPALI KISIM

Fot.12
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2.2.2. ALARA HAN (Sekil 2-2)

YAPIM TARIH1 :1231-1232
YAPTIRAN :Sultan Alaaddin Keykubad 1
YAPAN (USTA) :-
VAKFIYE : -
FONKS1YON/ OR!JINAL :Kervansaray ?
BUGUNKU :Metruk
BUGUNKU SAH1Bt :Vakiflar Gn.Md.
CEVRE YAPILAR :Yakininda Alara gayi lUzerinde yikilmis
bir kprinin izleri var.
i1L1 :Antalya
1LCES?! :Alanya
COGRAFt MEVK!t :36%41°Kuzey; 31°43°Dogu.
HAR1TA KONUMU :Alanya Antalya yolunun 30.km’sinden
igeriye dogru. 10km’de
13.YY GUZERG/MENZ!IL :Antalya alanya yolunun 4.menzili.,[74]
tNCELEME TARtHt :Agustos 1988

KORUNMA DURUMU COZUMLEMES?®

PLANIMETR1!

Han 6zgiin plan 6zelliklerini korumaktadir. Ancak giris
cephesinin (kuzey) bati tarafi, tac kapisin yanindaki
payanda kulesi ile beraber yikilmistair,

MiMAR! OGELER

TAC KAPILAR : Tag kapi iki payanda arasindadir ve bunlardan
bati tarafindaki yari ylksekligine kadar yikilmigtair. Ayrica
list kisimda bulunan dendanlarin da yokolmus oldugu sadece
kapi lizerine rastlayanlarin geriye kalabilmis oldugu
gorilmektedir.

MESC1T :Tag¢ kapinin batisindaki ilk oda olan mescit,
iglevini belirleyen kiigiik mihrap nisi ile iyi durumdadair.
MEKANSAL OZELLtKLER :Yapi orta kismin yokolmus olan ist
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6rtisiiniin ve kuzey-batikisesinde olusan bozulmanin disinda
6zglin mekansal 6zelliklerini korumaktadir.

YAPIM S1STEM?

Tazavici sistem:Yapinin giliney-bati kbdsesinin diiseyden kagmis
oldugu gbzlenmistir. Ayrica kuzey-bati kdsesinin de yikilmis
olmasi1, nehir ydniline dogru bir zemin deformasyonunun
oldugunu géstermektedir. Bu duruma Alara g¢ayinin zemin
suyunda olusturdugu degisikliklerin yanin da yapinin da
kismen gayin aliivyonlarinin {lizerine yapilms olmasi neden
olabilir. Ancak bu bozulmalarin, yapinin 700 seneden buyana
ayakta durmug oldugu gdzoniine alinirsa, yavas oldugu
anlagilmaktadir. Hanin iginde gayin tagidigi kalin bir mil
tabakas1i vardir, bu tabakanin da temel sistemini zorladig:
aciktir.

Orti sistemini olusturan tonozlarin hepsi iyi durumdadar,
yalnizca orta kismi Orten tonozun yikilmis oldugu
gorilmektedir.[751]

Yapi Flemanlari: (DUVAR) Yapi, dogu cephesi harig¢, biitiin

cephelerde, yildiz tonozlu eyvanda, avlu ve orta kisim
cephelerinde, kesme tas ylizlli igi harg¢li moloz dolgu duvar
teknigi ile yapilmistir. Geri kalan kisimlarda moloz tas
kullanilmigstir. Kesme tas duvar orgiisii gok diizgiin ve iyi bir
iggilikle yapilmigtir. Duvar kalinliklari digsta 1.60-1.50m
arasinda degismektedir. Moloz tas olan kisimlarda yapinin
sivanms oldugu anlasilmaktadir. (DUVAR BOSLUKLARI)
Cephelerde bulunan pencereler ise disaridan dar yiiksek
mazgallar seklinde olup igeride genislemektedir. (ORTU
KAPLAMASI) Toprak ortii halen mevcudiyetini korumaktadir,
ancak etkinligini yitirmistir ve yapi igine suyun girmesini
engellememektedir. Tonozlarin i¢ ylizeylerinde yukaridan
gelen bu suyun Kkire¢tasini eriterek olusturdugu
kabuklanmalar goriillmektedir. Ayrica devamli olarak rutubetli
olan bu toprak kitlesi yapinin biinyesine ve baglayica
malzemesine ¢oziicii etki yapmaktadir. Dig duvarlaran iist
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kisimlarinda bulunan dendanlarin ise az bir kismi saglam
durumdadir.

MALZEME

TAS :Yapida gevrede gok bulunan gdzenekli
bir kireg¢ tasi kullanilmistar.

BAGLAYICILAR tKire¢ harci

DEKORASYON

Yapida en Gnemli dekorasyon unsuru oiarak girisin solundaki
gesme eyvaninin yildiz tonozu bulunmaktadir. Bu tonozun avlu
yonilinde yaslandigi kemer yikilmis oldupgundan tonoz da bu
yonden taslarini tek tek kaybederek bozulmaya baglamistair.
Ayrica orta kisimda ve galerilerin oldufu yan kisimlarda yer
ver aslan ylzll tas konsollardan olugsan kandilliklerin bir
kisminin tahrip olmus oldugu goriilmektedir.

DEVS1RME MALZEMELER Devsirme malzemeye rastlanmamistir.
YAPI UZERINDEK: YAZILI BELGELER VE t1SARETLER

Kt TABELER: Tag kapi lizerinde bulunan ve 1iki pargadah olusan
kitabenin Ust kisaimdaki pargasi kaybolmustur. Yapi lzerinde
bagka yazili belge yoktur.

TASCI t1SARETLER!:Kesme tas ile insa edilmis olan kisimlarda
tasci igaretlerine rastlanmaktadir. Ancak gesme eyvanindaki
yildiz tonoz lzerinde bulunmadigl gdzlenmistir.

ORU DURUMU OZETt?

Yapinin en 6nemli sorunu zeminde olusan deformasyona bagla

olarak olusan bozulmalardir. Bu bozulmalarin devami yapinin
kisa silirede yokolmasina neden olabilir. Ayrica iist o&rtiiden

gelen rutubet yapini blinyesini zayiflatan ikinci Snemli
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sorun olarak ortaya gikmaktadir. Bunlarin yaninda yapi
{izerindeki toprak drtiide ve agiga ¢ikmis duvar {istlerinde
yetizsen bitkiler de duvar bozulmalarini hizlandiran
etkenlerdir. Zemininde birikmis olan mil tabakasinin
olusturdugu rutubetle duvarlarin alt siralarindaki taslar
¢bziinmektedir. Genel olarak Alara han’da bozulmalari Zemin
hareketleri, zeminden gelen rutubet ve iUst Ortiiden gelen
rutubet olusturmaktadir. Dogu duvari dniine birikmis olan

toprak dolgusu yapi lUzerinde yatay bir itki ve rutubet
olusturmaktadair.

tVEDT KORUMA ONLEMLERt

1.Yapinin dogu cephesi. 6nlindeki toprak dolgu
kaldirilmalidir. 2.Yildiz tonozun bulundugu ¢esme eyvaninin

6n kismi askiya alinarak daha fazla tahrip olamsi
6nlenmelidir.

TEMEL BiBL1YOGRAFYA

TURAN OSMAN
x”Selguklu Kervansaraylari®
BELLETEN X /38, s.4390

LLOYD S.-RICE S.,
ALANYA,
Cev: N. Sinemoglu,
Ankara, 19839, s.99

ERTEN S.FtKR1?

ANTALYA VII AYETt TAR1iH!t 3kisaim
Antalya,Antalya bas.,1940
istanbul,Tan mat,,1948 ,s.78

ERDMANN KURT
DAS_ ANATOLISC K \Y/ DES 13 RHU RTS
Berlin,Gebr Mann Verlag, s.186

UZERGIN M.KEMAL

“Anadolu Selguklulari Caginda Anadolu Yollari™
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“Anadoluda Selguklu Kervansaraylari™
TARIH DERG1St C:XV S:20, s.163
Mart 1965 s:144

ILTER 1SMET

TARtHt TURK HANLARI
Alara,Karayollari yay.,1969, s.47

TUKEL AYSIL
“Alara Han’®in Tanitilmasi ve Degerlendirilmesi™
BELLETEN 132/1969
5.430-491

DEMtR ATAMAN
’Anadolu Selguklu Hanlarij Alara Han”
11LGt 51/1987
s.18-23
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Fot.12a GIR1S CEPHES?

Fot.13 TAC KAPI
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Fot.14 GIRIS CEPHES! BATI KOSES!

Fot.15
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Fot.18 DUVAR ORGUSU

Fot.19 URTU KAPLAMASI
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2.2.3.ALAY HAN (Sekil 2-3)

YAPIM TARtH! :Erdmann 12.ylzyilin sonlarina
tarihlemektedir. [76]
YAPTIRAN :
YAPAN (USTA) :
VAKFIYE :
FONKS1YON/ ORtJtNAL :Kervansaray
BUGUNKU :Harabe
BUGUNKU SAH1Bt :
1Lt :Aksaray
1LCESt
COGRAFt MEVK!t :38°33'Kuzey; 34°20’Dogu
HAR1TA KONUMU : Aksaray-Nevsehir yolu ilizerinde, Alay koyl
yakininda.
13.YY GUZERG/MENZIL :Kayseri-Aksaray yolunun 6. menzili.[(?771
I1NCELEME TARtHt :Temmuz 1987

KORUNMA DURUMU CBZU MESt

PLANIMETR1t

Yapinin avlu kism biitliniiyle yokolmugstur. Avliunun bulundugu
yerden bugiin Aksaray-Nevsehir yolu ge¢gmektedir. 1960° larda
mevcut olan olan avlu duvarlarinin kalintilarindan bugilin iz
yoktur.[?78]

Kapali kismin ise dogu ve bati duvarlari ile avlu cephesi
(gliney) duvari ayakta durmaktadir, ancak harabe halindedir.
Plan 86zelliklerini kazi yapmadan kesin olarak anlamak
zordur. Erdmann ve bzglig-Akok ayakta kalmig duvarlardaki
izlere dayanarak bir plan restitiisyonu yay1n1am151ard1r.f§91

MtMARt OGELER

TAC KAPILAR: Yapainin glniimiize, yalnizca kapali kisim tag¢
kapisi kalabilmistir. Ancak {list kisimda su etkisiyle olugan

-
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bozulmanin yaninda, alt kisimlarinda ise yari yliksekligine
kadar taslari dilsmiis ve yokolmustur. Mukarnasli kavsaranin
sol tarafindaki bozulmanin {istteki iki tas sirasinin altina
kadar geldigi gotriillmektedir. Ust kisimlarda olusan
bozulmalarin dekorasyonu da etkiledigi, ayrica sag lst
kdsede bulunan sanatgi kitabesinin de gittikge daha fazla
bozuldugu anlasilmaktadir. [80]

MESC!T: Yapinin mevcut bdlimlerinin higbirinde mescit
bulunmamaktadir.

AVLU MEKANI:Avliuyu sinirlayan elemanlar bilitinliyle yokolmus
olmasindan dolayi 8zglin mekansal dzellikleri
anlasilamamaktadir.

KAPALI KISIM MEKANI:Dis duvarlari ayakta olmasina karsin
mekansal 6zellikleri yokolmustur.

YAPIM StSTEMt

Tazaiyici sistem:Harabe durumda oldugundan biitinligina
koruyan bir tasiyici sistemi yoktur. Kalan kisimlar statik
dengeleri bozulmus olarak ayakta durmaktadir. Duvarlar dig
etkilere ag¢gik olarak lUst kisimdan itibaren g¢dzinmektedir.
Kapali kisimda ayakta kalabilmis tek egrisel &rti.parcgasa
olan girisin sag yanindaki tonoz, yatay itkileri
karsilayacak diger tonozlar yikilmis oldugu igin agmaya
baglamigstar.

Yapi Elemanlari: (DUVAR)Bltiin duvarlar kesme tas ylzli,
kire¢ har¢li moloz tas dolgu sisteminde yapilmigtir. Yapinin
geriye kalan kisimlarinda diizgiin bir kesme tag is¢iligi
goriilmektedir. Blitin duvarlar hem agik olan st
kisimlarindan hemde alt kisimlarindan bozulmaktadir. (DUVAR
BOSLUKLARI) Kapali kisim dis duvarlarinda igeriye dofru
genisleyen mazgal pencereler bulunmaktadir, duvarlarin lst
kisimlarindaki bozulma heniiz pencere hizasina gelmemis
oldugu i¢in bu elemanlar saplamdir.(ORTU KAPLAMAS]) Biylk
bir ihtimalle toprak olan brtii kaplamasi hakkinda, kapali
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kismin sag i¢ kbsesindeki tonozun iistii de dahil olmak Uzere,
ginilimiize hi¢ bir iz kalmamigtir.

MAL ZEME

TAS tKullanilmis olan tas, Nevsehir
yoresinin, yonu tasi, olarak isimlendirilen, volkanik bir
tir t4f’ dir.

BAGLAYICILAR :Kireg harca
DEKORASYON

Yap1 lUzerinde glinUmize kalabilmis tek dekorasyon tag¢ kapi
lizerindedir. Fakat ta¢ kapinin bozulmasina bagli olarak
yavas yavag yokolmaktadir. Alt kisimlardaki butiniyle
yokolan taslarin yaninda, listten gelen suyun etkisiyle
taslarain g¢dzindigiu goériilmektedir.

DEVS1RME MAILZEMELER
Devsirme malzemeye rastlanmamigtir,

YAPI UZERINDEK! YAZILI BELGELER VE 1SARETLER
K1TABELER:Kapali kisim tag¢ kapisi {izerinde bulunan tek
kitabe, sag lst kiosedeki, sanatgi kitabesidir, daha tam
olarak okunamamis olmasina karsin hizla bozulmaktadir.

TASCI 1SARETLER!:Yapi lizerinde tasci igsaretlerine
rastlanmaktadir.

KORUNMA DURUMU OZETt

Yapi harabe durumundadir. Tag kapi ve kalan kisimlariyla
kimligi zor tanimlanabilmektedir. Bir tiyatro dekoru
gorinlmiindedir, Bozuimalar bliylik 8l¢lide dogal olaylara
baglidir. Bati duvarinda disariya dogru =10cm lik bir ag¢ma
oldugu tesbit edilmistir. Kalan duvarlar ve tag kapi Ust
kisimlarinin dig etkilere ve su girisine agik olmasi
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sebebiyle hizla bozulmaktadir. Avlunun bulundugu alandan
karayolunun gegirilmesi kazi yapilmasi gereken bu alanin
tahrip olmasina neden olmustur. Ayrica karayolunun
olusturdugu titresim, yapinin zayif olan t551y1c1
sisiteminin ayrismasini hizlandiricak bir etkendir.

1VEDt KORUMA ONLEMLER?

Tag kapi lizerinde gegici bir ahsap g¢ati yapilarak
korunmalaidair.

TEMEL BiBL$YOGRAFYA
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