ISTANBUL TEKNIK UNIiVERSITESI * SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU

BULGARISTAN’DAN 1989 YILINDA YALOVA’YA GOC EDEN
TURKLERIN SOSYO-KULTUREL YASAMI VE SUREC iCINDEKI
DEGIiSiMi

YUKSEK LiSANS TEZI

Yildirim Safak USTUN

Tiirk Miizigi Anabilim Dah

Tiirk Miizigi Programi

HAZIRAN 2018



ISTANBUL TEKNIK UNIiVERSITESI * SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU

BULGARISTAN’DAN 1989 YILINDA YALOVA’YA GOC EDEN
TURKLERIN SOSYO-KULTUREL YASAMI VE SUREC iCINDEKI
DEGiSiMi

YUKSEK LiSANS TEZi
Yildirim Safak USTUN

(415051016)

Tiirk Miizigi Anabilim Dah

Tiirk Miizigi Program

Tez damsmam: Prof. Serpil MURTEZAOGLU

HAZIRAN 2018






ITU, Sosyal Bilimler Enstitiisii’niin 415051016 numarali Yiiksek Lisans Ogrencisi
Yildirrm Safak USTUN, ilgili yonetmeliklerin belirledigi gerekli tiim sartlar1 yerine
getirdikten sonra  hazirladizn  “BULGARISTAN’DAN 1989  YILINDA
YALOVA’YA GOC EDEN TURKLERIN SOSYO-KULTUREL YASAMI VE
SUREC ICINDEKI DEGISIMI” baslikli tezini asagida imzalar1 olan jiiri dniinde

basari ile sunmustur.

Tez Danismani : Prof. Serpil MURTEZAOGLU ..o,
Istanbul Teknik Universitesi

Jiiri Uyeleri : Prof. Adnan KOC .
Istanbul Teknik Universitesi

Dr. Ogr. Uyesi Zekeriya BASARSLAN  ..........cc.cccevrnnnn.e.
Marmara Universitesi

Teslim Tarihi : 04 Mayis 2018

Savunma Tarihi : 04 Haziran 2018
iii






ONSOZ

Bulgaristan’dan 1989 yilinda Yalova’ya gog¢ eden Tiirklerin sosyo-Kiiltiirel yasami ve
stire¢ i¢indeki degisimi, bu ¢aligmanin dnemli noktalarindan birisini olusturmaktadir.
Hazirlik asamasinin aslinda bu tezden ¢ok daha 6nce basladigini belirtmek gerekir.
Yalova, Balkan gé¢menlerinin yogunlukla yasadigi bir sehir olmasi sebebiyle Balkan
mozaiginin yansimasini gérmek miimkiindiir. Ozellikle Bulgaristan gdgmenleri bu
mozaik i¢inde kendi kiiltiirlerini canli tutan bir renk oldugu goriilmektedir.

Bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasindaki sebeplerden birisi, lisans 6grenimim sirasinda
edindigim bilgilerin, karsilastigim kiiltiirel 6gelere daha farkli bir gozle bakmami
saglamas1t oldu. Cevremdeki insanlarin o6zellikle gd¢menlerin  kullandiklari
kelimelere, oyunlara, miiziklere neden-ni¢in sorulari ile yaklagsmami, arastirma
ihtiyact hissetmemi sagladi. Bulgaristan gd¢menlerinin yakin ¢evremde de,
arkadaglarim arsinda bulunmasi, onlarin yasamlarina yakindan gorme sansimin
olmasi ise bu tezin Bulgaristan GO¢menlerinin kiiltiirel yasamina ilgi duymanu
sagladi. Calisma sirasinda kiltiirlerin zenginligini, 6zel oldugunu, 6grenme ve
aragtirma hirsiyla biiyiik keyif aldigimi ayrica belirtmek isterim.

Calismada 1989 yilinda go¢ eden Bulgaristan Tiirklerinin sosyo-Kiiltiirel yasami ve
stirec i¢indeki degisimi, miizik, oyun gibi kiiltiirel degerlerle AB siirecinin gogmenler
tizerindeki etkileri gibi konularin belirlenmesine ¢aligilmistir.

Caligmanin olugsmasinda, lisans 6grenimim boyunca siirekli arastirma ve yeni bilgiler
ogrenme konusunda tesvik eden, olaylara farkli gozle bakarak daha detayli
diisinmemi saglayan ve fikir asamasinin olusmasinda tiim bunlarin faydasinm
gérmemi saglayan hocam Prof.Serpil MURTEZAOGLU na tesekkiir ederim.

Caligmanin tamamlanip bir sonuca gelmesinde bir¢ok kisinin destegini gordiim.
Gortismeler sirasinda  yardimlarmmi  esirgemeyen tiim arkadaslarima, Tiirkan
ERTURK e, Iklime SENTURK’e, Ziilfiye KESKIN’e, Liitfi OZGUR’e, Berkay
KILIC’a, Sinem BAGCI KESKIiN’e, Seyhan KESKiN’e, Serkan SENER’e ve
caligmalar sirasinda daima yanimda olan, anlayis ve destegini her zaman gosteren
esim Neziha USTUN ve oglum Tuna USTUN e tesekkiir ederim.

Haziran 2018 Yildirim Safak USTUN
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BULGARISTAN’DAN 1989 YILINDA YALOVA’YA GOC EDEN
TURKLERIN SOSYO-KULTUREL YASAMI VE SUREC ICINDEKI
DEGIiSiMIi

OZET

Bulgaristan ile Tirkiye arasinda 1877-1878 Osmanli-Rus savasindan bu yana
bitmeyen bir go¢ hareketinden s6z etmek miimkiindiir. Kimi zaman yapilan
anlagmalarla kimi zaman ise hiikiimetlerin baski ve zorlamalariyla, ilk gd¢ten bugiine
kadar bircok Bulgaristan Tiirkii Tiirkiye’ye gelmistir. Ister goniillii ister zorunlu
olsun gbé¢ hizin1 ve yogunlugunu degistirse de siirekliligini devam ettirmistir.
Bunlarin yaninda gé¢menlerden bir kismi ¢esitli sebeplerden dolay1 Bulgaristan’a
geri donmek zorunda kalmastir.

Bu calismada, 1989 yilinda Bulgaristan’dan Yalova’ya go¢ etmis Tiirkler hakkinda
bilgiler verilmesi; sosyo-kiiltiirel alandaki diigiin, kina, miizik, oyun, kimlik, aidiyet
gibi konulardaki varsa yasanan degisimlerin ortaya c¢ikarilmast amaglanmistir.
Bununla birlikte, Yalova’'nin Gaziosmanpasa [Go¢men] ve 500 Evler
Mahalleleri’'nde yasayan Bulgaristan go¢menleri calismanin diger bir smirmi
cizmektedir. Calismada ayrica goc¢ ve kiiltiir gibi kavramlara, Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye yapilan daha 6nceki goglere ve AB siireci gibi konulara deginilmistir.

Arastirmada konu ile ilgili literatiir taranmig, 1989 yilinda gelen gdo¢menlerle
goriismeler yapilmis, kaynak kisilerin Tiirkiye’de ve Bulgaristan’da kendi cektikleri
veya Yalova’daki mahallelerinde bu g¢alisma esnasinda yaptiklar1 diiglin ve kina
videolar1 izlenerek kiiltiirel degisimin izi siirtilmeye ¢aligilmistir.

Sonu¢ olarak, 1989 yilinda gd¢ eden Bulgaristan Tirklerinin gelenek ve
goreneklerinde ve yasam bicimlerinde c¢esitli degisiklikler meydana geldigi
belirlenmistir. Ayrica yapilan goriismeler sonucunda, gozlenen degisimde
Bulgaristan’daki yasam bigimlerinin etkisi oldugu goriilmiistiir. Zaman i¢inde bazi
kiiltiirel 6zellikler daha da gii¢lenirken, bazilar1 kaybolmus, bazisi ise eski ve yeninin
karisimi olarak yeni bir bigim almistir. 1989 gdgmenlerinin Bulgaristan vatandasi
olmasi dolayisiyla Bulgaristan’daki akrabalari ile kesintisiz bir sekilde goriigmeleri;
ayrica Bulgaristan’in Avrupa Birligi’ne girmesiyle Avrupa’da serbest dolasim hakki
elde etmesi degisimin temel nedenleri olarak gozlenmistir. Bunun 6tesinde, goce
neden olan bir¢cok baski ve zorlama, go¢menlerin aralarindaki baglarin daha fazla
kuvvetlenmesine sebep olmus; Bulgaristan’da unutulabilecek birgok gelenek ve
gorenegin Tiirkiye’de yeniden hayat buldugu goriilmiistir. Gé¢men kimliginin
Otesinde Bulgaristan gogmeni kimliginin, kiiltiirel 6gelerin yasatilmasina ve daha da
sahiplenilmesine olanak sagladigi belirlenmistir.
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SOCIO-CULTURAL LIFE OF TURKS WHO IMMIGRATED FROM
BULGARIA TO YALOVA IN 1989 AND THE CHANGE IN THEIR LIFE

SUMMARY

It is possible to mention about a continuous population movement between Bulgaria
and Turkey since 1877-1878 Ottoman-Russia War. A significant amount of Bulgaria-
Turks arrived Turkey after the first exchange by population exchange agreements or
pressures of governments. Although the rate and density of the migrations varied, the
migrations continued. However, some immigrants needed to return to Bulgaria due to
several reasons.

In this study, it is aimed to inform about Bulgaria-Turks, who migrated from
Bulgaria to Turkey in 1989, and illuminate certain changes in socio-cultural field,
such as wedding, henna night [kina], music, dance and play, identity, and belonging.
On the other hand, Bulgaria immigrants, who are living in Gaziosmanpasa [or
Gogmen] and 500 Evler neighborhoods take part in the borders of the study.
Therefore, various topics, such as; concepts of migration and culture, previous
migrations, and EU membership process; were mentioned in the thesis.

Literature of migration studies were examined, interviews with 1989 immigrants
were performed, cultural activities —such as weddings and henna nights—, which
have been recorded by informants in Turkey and Bulgaria or observed in immigrant
neighborhoods of Yalova during the study, were examined in order to track cultural
change.

In conclusion, it is determined that there have been changes in traditions and customs
and life styles of Bulgaria-Turks. In addition, interviews show that there are effects
of their life style in Bulgaria on the change in Turkey. Some cultural characteristics
were amplified, others were eliminated, or transformed into a form, which is a blend
of old and new. Ability of the 1989 immigrants, who had dual citizenship of Turkey
and Bulgaria, to visit their relatives in Bulgaria and gaining right to move freely in
EU, when Bulgaria accepted to membership, were monitored as basic reasons of the
change. Furthermore, pressures and forces resulted in migration, strengthened bonds
between immigrants; many traditions and customs, which could be potentially
forgotten in Bulgaria, were revitalized in Turkey. It is designated that -beyond the
immigrant identity- Bulgaria-immigrant identity enables them to maintain and
embrace cultural artifacts.
XVII






1.GIRIS

Diinyanin siirekli degistigi bir zamanda go¢ kavramu ile birlikte toplumlar, sadece
fiziksel olarak degil beraberinde yasayis bigimlerini, adetlerini, diigiin ve kina
eglenceleri gibi ritlielleri kisacasi kendi benimsedikleri kiiltiirlerini de beraberlerinde
getirerek go¢ etmektedir. Kisacasi go¢ kavrami kiiltiir ile ayrilmaz bir biitiinliik
gostermektedir. Dolayistyla goc’ii sadece insanlarin bir yerden bir yere hareket
etmesi degil ayn1 zamanda yasam bicimlerinin de go¢ etmesi olarak ele almak dogru

olacaktir.

Yalova tiim bu kiiltiirlerin yasayabilecegi ve devam edebilecegi dogal bir ortama
sahip illerden biridir. Bolgede yasan toplumlardan Bulgaristan’dan go¢ eden Tiirkler,

bolgenin kiiltiirel kimliginin yap1 taslarindan 6nemli bir kismini olusturmaktadir.

Bu calisma, Bulgaristan’dan gelen Tiirklerin, elbette ulasilabilirlik oraninda, 6zellikle
89 gocii olarak bilinen biiyiik gé¢ akiminda gelen Tiirkler etrafinda sekillenmektedir.
Calismanin amaci 1989 yilinda go¢ eden Bulgaristan Tiirklerinin, geldiklerinden bu
yana beraberlerinde getirdikleri gelenek ve goreneklerini, diiglin, kimna gibi
eglenceleri, miizik ve oyun Kkiiltiirlerini devam ettirebilme siirecini ortaya
cikarmaktir. Bununda 6tesinde bahsedilen kiiltiir 6gelerinin gliniimiiz diinyasinda
degisimin kacinilmaz oldugu bir zamanda ne kadar direng gosterdigini veya

gosteremedigini ortaya ¢ikarmaktir.

Diger taraftan ilk gelen nesilden bu yana zamanla diger iilke ya da gurbet kavrami
diger nesillerde ayni sekilde yorumlanmakta midir? Yeni nesiller i¢in acaba oteki
vatan kimligi ne ifade etmektedir? Cok kiiltiirli ve ¢ok kimlikli bir diinyada
kendilerini hangi yere ait hissetmektedirler? Gergektende ait olma konusu tim bu
kiiltiir kavramin1 devam ettirme ve yasatma istegini ne kadar etkilemektedir? Bu tez

calismasinda bu ve benzer sorularin cevaplari aranmaktadir.

Yapilacak olan bu ¢alismada hareket noktalarindan birisi gé¢ kavramidir. Sorunun
cevabin1 ararken genel anlamda go¢ olgusundan bahsedilecektir. Konunun

cercevesini belirlemek amaciyla 1989 gocii ve sonrasi ele alinacak ancak daha genis

1



acida Bulgaristan’dan gelen go¢ akimlarina da deginilecektir. Caligmanin sinirlarinin
olugmasinda 1989 goé¢menlerinin ele alinmasinin sebeplerinden basinda, kiiltiirel
anlamda 1989 go¢menlerinin kiiltiirii yasatma konusundaki 6nemli adimlar1 etkili
olmustur. 1989 gdciiniin son gé¢ olmasi, goriismelere ve alan arastirmasina daha
uygun olmasi aragtirmanin Ozellikle 1989 gdemenleri iizerine yapilmasini
saglamistir. Diger bir smurlilik ise Go¢men Mabhallesi ve 500 Evler Mahallesinde

ikamet eden gé¢menlerle yapilan goriismelerdir.

Calismanin giristen sonra gelen ikinci boliimiinde Yalova hakkinda tarih, niifus,
cografi konum gibi bilgilere yer verilmistir. Ugiincii boliimde ise kiiltiir kavramiyla
ilgili boliimlere deginilmistir. Dordiincii boliimde ise go¢ kavramiyla birlikte
nedenleri ve tiirlerine deginilmis sonrasinda Bulgaristan’dan 1989 géciine kadar olan
goclerden kisaca bahsedilmistir. Besinci boliimde 1989 gocii ele alinmis, nedenleri,
uyum siireci, geri doniigler, gé¢gmenlerin yasadigi sikintilara deginilmistir. Altinci
bolimde AB’nin gégmenler tizerindeki etkileri gibi konulara yer verilmistir. Yedinci
boliimde ise Yalova’da yasayan Bulgaristan Tiirklerinin sosyo-kiiltiirel yasami

hakkinda bilgiler verilmistir. Son béliimde ise ¢aligma sonug boliimiiyle bitirilmistir.

Calisma siiresince konu iizerinde literatiir calismasi yapilmistir. Bunun yaninda alan
arastirmasi cercevesinde, kaynak kisiler ile goriismeler yapilmig, diiglin kina gibi
etkinlikleri gézlemleme imkéan1 bulunmustur. Bu baglamda ge¢misten giiniimiize var

olan degisimler veya degismemis ise ayn1 kalan unsurlar belirlenmistir.



2. YALOVA HAKKINDA GENEL BILGILER

2.1. Yalova Tarihi

“Yorede yerlesimin Neolitik Cag'da (M.O. 8.000-5.500) basladigi tahmin
edilmektedir. Yalova'nin kurulusu ile ilgili kesin bilgiler olmamakla beraber, M.O. 7.
yiizyilda Trakya'dan Kiiclik Asya'ya gegerek Marmara Denizi'nin dogusunda bir
krallik kuran Bithynialilar (Bitinyalilar) tarafindan bir yerlesim yeri olarak kuruldugu
tahmin edilmektedir. Bithynialilar Marmara Denizi'nin dogu kiyilarina
yerlestiklerinde, Yalova bolgesi de Bithynia Kralligi topraklarina katilmistir. Simdiki
Yalova, Bursa, Bilecik, Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Zonguldak, Bartin, Karabiik
ve Istanbul'un asya yakas1 M.O. 6. yiizyilda Bithynia Krallig1 topraklar1 arasinda
goriilmektedir” (Yalova valiligi, 20.02.2018).

“Bizans Imparatorlugu'ndan sonra Selguklularin ydnetimine giren Yalova bdlgesi,
Hagli  Seferleri sirasinda yakilip yikilmistir.  Yalova, Evliya Celebi'nin
Seyahatnamesi’nde Kara Yalovag, Katip Celebi'de ise Yalakabad ve Yaliova adlarini
almaktadir. O donemlerde Yalova isminin verildigini de gérmekteyiz. Bu isimler 19.
yiizyilda, yorede kirk giin kalip tetkiklerde bulunan {inlii tarihgi Hammer tarafindan
da dogrulanmaktadir” (Tuik, 17.02.2018).

“Yalova, 1867 yilinda Bursa Merkez Sancagi'na bagli bir kaza iken, 1901'de
bagimsiz izmit Sancagi'na baglanmistir. Kurtulus Savasi sirasinda Yunan askeri
birliklerince isgal edilen Yalova, verdigi biiyiik miicadele ile 19 Temmuz 1921
tarithinde diisman isgalinden kurtulmustur. Atatiirk'iin, “Kurtulusa 6ncii” ve “Benim
Kentim” olarak bahsettigi Yalova, adeta yazlik baskent haline gelmis ve yine
Atatiirk'iin istegi {izerine 1930 yilinda Istanbul'un ilgeleri arasma katilmig, 1995

yilinda ise Istanbul ili’nden ayrilarak il yapilmistir” (Tuik, 17.02.2018).



2.2. Tice ve Koyleri

Yalova ili idari yap1 olarak; Merkez, 5 ilge, 8 belde ve 43 kdy’den olusmaktadir.
Yalova’nin ilgeleri; Merkez ilge, Altinova, Armutlu, Cmarcik, Ciftlikkdy ve
Termal’dir. Yalova’nin beldeleri; Kadikdy, Kaytazdere, Subasi, Esenkdy, Koru,
Tesvikiye, Taskoprii ve Tavsanli’dir. Yalova’nin kdyleri ise, Merkez’e bagli olanlar;
Elmalik, Esadiye, Giiney, Hacimehmet, Kazimiye, Kirazli, Kurtkdy, Safran, Samanli,
Sogucak ve Sugoren’dir. Altinova’ya bagli olanlar; Ahmediye, Aktoprak,
Cavusciftligi, Fevziye, Geyikdere, Havuzdere, Karadere, Orencik, Sermayecik,
Soguksu (Ayazma), Tevfikiye ve Tokmak’tir. Armutlu’ya bagl olanlar; Fistikli,
Hayriye, Kapakli, Mecidiye ve Selimiye’dir. Cinarcik’a bagli olanlar; Calica,
Kocadere, Ortaburun ve Senkdy’diir. Ciftlikkdy’e baglh olanlar; Burhaniye,
Cukurkdy, Denizgali, Derekdy, Gacik, ilyaskdy, Kabakli, Kilic ve Laledere’dir.

Termal’e bagli olanlar; Akkdy ve Yenimahalle’dir.

2.3. Cografi Konum ve Bitki Ortiisii

“Armutlu Yarimadasi'nin kuzey kiyisi ile Samanli Daglari'min kuzey eteklerine
kurulmus olan Yalova, Tiirkiye'nin kuzeybatisinda yer almaktadir. lin yiizdlgiimii

ise 850 km?dir” (Tuik, 17.02.2018).

“Yalova 39-40 Kuzey enlemi, 29-61 Dogu boylamlari arasinda, denizden yiiksekligi
2 metre, en yliksek noktasi 926 metredir. 847 km2’lik alani ile iilke yiiz6l¢limiiniin
%0.11°1lik bolimiinii kaplamaktadir. Yalova dogu kiyilarindaki diizliikler disinda,
daglik bir araziye sahiptir. Bolgenin giineyi; batidan doguya dogru izmit - Sapanca
arasinda Kocaeli Siradaglar ile birlesen Samanli Daglariyla kaplanmis durumdadir.
Birgok tepelerin bulundugu bu daglik arazide en yiiksek tepe (926m.) Bespinar
tepesidir” (Yalova belediyesi, 17.02.2018).

2.3. iklimi

“Marmara Bolgesi’nin dogusunda yer alan Yalova ilinin iklimi, Makro - klima tipi
olarak; Akdeniz ve Karadeniz iklimleri arasinda bir ge¢is niteligi tasir. Yalova iklimi,
kimi donemlerde karasal iklim Ozelliklerini yansitmaktadir. Yalova bdolgesinde

kuzeyden ve giineyden gelenler, sakin nitelikli olmak iizere baslica ii¢ tiir hava akimi

4



egemendir. ilde yazlar sicak ve kurak, kislar 1lik ve bol yagishdir. Yalova ilinin
kuzeyinden giineybatisina kadar olan smirlart Marmara Denizi ile c¢evrilmistir.
Kiyilar girintili ¢ikintil bir 6zellik gdstermez. ilin bitki 6rtiisiinii makiler ve ormanlar
olusturmaktadir. Samanli daglarinin kuzey ve giineyinde vadi iglerinde bulunan
makiler, bu kiitlenin etekleri boyunca kesintili seritler ve pargalar halinde bulunurlar.
Yalova'nin gilineyindeki dik yamaglar tiimiiyle giir bir orman ortiisii ile kaplidir.
Ormanlar ilin yaklasik % 5°ini kaplar. Ormanlik alanlarda genellikle kayin, mese,
girgen, kizilcik, kestane ve thlamur agaglari gorilir” (Yalova il kiiltiir turizm
midirliigi, 17.02.2018).

2.4. Niifus

Yalova ilinin merkez, ilge ve kdylerinin toplam niifus’u 251bin 525 kisi’dir. Gelen
niifus sayiminin disinda Yalova’nin bulundugu konum itibariyle siirekli gé¢ alan bir
il’dir. Turistik bir bolgede yer almasi sebebiyle de senenin ¢ogu zamani olmakla

birlikte yaz donemlerinde niifus orani artis gostermektedir.

Tuik (28.03.2018) tarafindan hazirlanan adrese dayali kayit sistemine gore 2017 yili

Yalova ili merkez niifusu asagidaki tabloda belirtilmistir (Tablo 2.1).

Tablo 2.1: Yalova merkez il¢eleri niifus sayilari.

Yalova Merkez ilgeler Niifus Sayilar

Ilgeler Merkez | Ciftlikkoy | Cinarcik | Altinova | Armutlu | Termal

Niifus (kisi) 140312 36895 32590 26510 8848 6048

' Tuik, 2017 sonuglarina gore.



Tuik (28.03.2018) tarafindan hazirlanan adrese dayali kayit sistemine gore 2017 yili
Yalova ili 500 Evler ve Gaziosmanpasa/Gogmen Mahallesi niifusu asagidaki tabloda
belirtilmistir (Tablo 2.2).

Tablo 2.2: Yalova 500 Evler Mahallesi ve Gaziosmanpasa(Go¢men) Mahallesi

niifus sayllarlz.

Mabhalle Niifus Sayilari

Mabhalle 500 Evler Gaziosmanpasa/Go¢men

Niifus (kisi) 2288 12665

2 Ayrica belirtmek gerekir ki 500 Evler Mahallesi 89 gé¢menleri i¢in yapilmis olan konutlarin oldugu
bir bolge oldugu icin yagamin baglamasi bakimindan daha 6nceki gégmenlerin yerlestigi Go¢men
Mabhallesinden belirgin olarak niifus daha azdir.



3. KULTUR KAVRAMI

3.1. Kiiltiir Nedir?

Kiiltiirel kimlik kavrami, yapilan bu caligmada {izerinde duracagimiz Onemli
boliimlerden biridir. Ancak kiiltiirel kimlik, kiiltiirel bellek gibi konulara gegmeden
once bazi On bilgiler vermek, bunlarin basinda da ‘kiiltiir’ nedir sorusuna cevap
aramak dogru olacaktir. Kiiltiir lizerine bir¢ok kisi tarafindan ¢esitli tanimlamalar
yapilmistir. Haviland ve dig, (2008) kitabinda 6nemli antropologlardan Tylor’in

kiiltiir tanimina yer vermistir.

“Kiiltiir kavrami antropologlar tarafindan ilk defa, 19. ylizyilin sonlarinda gelistirildi.
[k agik ve kapsamli tanimlama ingiliz antropolog Sir Edward Burnett Tylor’a aittir.
Tylor, 1871°deki yazilarinda kiiltiirii, kiginin, toplumun bir iiyesi olarak kazandigi
bilgi, inang, sanat, hukuk, ahlak, adet, gelenek, aligkanlik ve yeteneklerin karmasik
biitiinii” olarak tanimlar” (Haviland ve dig, 2008, s. 103). Haviland ve dig, (2008)

Tylor’a ait olan en genis agiklamaya sahip kiiltiir tanimin1 vermistir.

Bununla birlikte Giliveng, (1984) kiiltliriin  ylizden fazla tanimmi yapan
antropologlardan 6rnek vermis hemen akabinde ise sosyal bilimci Berelson’in ters
yondeki bakis acisina yer vermistir. Kiiltiir'iin ne oldugunun aciklanmaya
calisilmasina karsin bir¢ok sosyal bilimci ve antropolog’un goriis ayriligi ortaya
cikmistir. “Amerikal iki antropolog, (Kroeber, ve Kluckhon, 1952) kiiltiir konusunda
yayimladiklar1 bir antolojide, kiiltiir ve kavraminin 164 farkli tanimin1 derlemis ve
tartismislardir. Bu derlemeyi elestiren bir sosyal bilimci (Berelson, 1964) ‘bilimsel
bir kavramin bu kadar ¢ok tanimi varsa onun tanimlanamayacagini kabul etmek

gerekir’ diyor” (S. 95).

Wulf (2009) kitabinda Malinowski’nin kiiltiir tanimlamasina yer vermistir.
Tanimlamada Malinowski, maddi olmayan kosullarin maddi unsurlarla birlikte

degisik yasamlarin kiltirti, kiltliriinde insan bedenini meydana getirdiginden
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bahseder. “Malinowski’nin goriisiine gore Kiiltiir sadece maddi degil ayn1 zamanda
entelektiiel, toplumsal ve siyasi kavramlar gibi maddi olmayan kosullar1 da kapsar.
Buna ilaveten farkli yasam bigimleri ve imgeselin alanlar1 g6z Onilinde
bulundurulmaktadir; kiiltiir insan bedenini olusturur ve aynmi zamanda bu bi¢im
vermenin sonucudur; hem degisimi hem de ge¢mis, simdi ve gelecek arasinda, hem
yenilik hem de gelenekten bagini koparma yoluyla siirekliligini tretir. Kiiltiir
devingendir; hem bir pratik, hem de prosediirdiir ve her kiiltiir sadece tek kiiltiirden
ibaret degildir, bir¢ok kiiltiirti kapsar” (s. 130). Bu durumda Malinowski’nin kiiltiiriin

ozelliklerini genel olarak su sekilde siralamamiz miimkiindiir.
1 Kiiltiir devingendir,

2 Kiltiir pratiktir,

3 .Kiiltiir prosediirdiir,

4 Kiiltiir gecmis, simdi ve gelecek arasinda koprii kurar,
5.Kiiltlir gelenek ve yenilik arasinda iligki kurar,

6.Kiiltiir, bir¢ok kiiltiirden meydana gelir.

Haviland ve dig, (2008) kiiltlir tanimim1 “Kiiltiir, kisilerin davranislar1 hakkinda bize
Ozet bilgi veren ve bu davraniglarda yansimasini bulan soyut goriisler, degerler ve
diinyaya doniik algilardan olusur. Kiiltiir, bir toplumun tyeleri tarafindan paylasilir
ve o toplumun iiyeleri tarafindan anlasilir davraniglar tiretir. Kiiltiirler bize biyolojik
olarak atalarimizdan miras kalmamustir; kiiltiir 6grenilir ve kiiltiiriin biitiin degisik
pargalar1 biitiinlesmis bir bi¢imde islev goriir” seklinde belirtmistir (s. 102). Kiiltiir
bireylere 6zgli davranis bi¢imidir. Bu davranis bi¢imleri ancak toplumun diger
bireylerle paylasilirsa anlam biitlinliigi kazanir. Kiiltlirlin 6nemli 6zelliklerinden
birisi yasayarak, zaman igerisinde siizgecten gecerek Ogrenilmesi, insan bedeninde
hayat bulmasidir. Stirekli tekrar ederek, gorerek tiim bilgileri birlestirerek bir

butiunlik kazandirir.

Aksoy’a (2012) gore “Kiltlir, insanlarin belirli bir toplum i¢inde 6grendikleri,
paylastiklart1 ve anlam insa etmeye calistiklar1 bir yasam diizeni olarak ifade
edilebilir. Anlam insast pek ¢ok etkinligi kapsamaktadir ve bu etkinlikler kiiltiiriin
genel olarak ikiye ayrilan boyutlarini olusturmaktadir. Bunlardan birincisi, teknoloji,

tiretim araglari, ekonomik-finansal-sosyal altyapi, sanat vb. gibi unsurlar1 igeren
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maddi kiiltiir; ikincisi ise dil, din, ahlak anlayis1, deger yargilari, adet ve gelenekleri
iceren manevi kiiltlirdiir. Aslinda kiiltiir kavramu ile isaret edilen genellikle manevi
kiltiir olmaktadir. Manevi kiiltiir bir toplulugu, halki ya da milleti digerinden ayiran
gelenekler, kolektif davranislar, toplumsal kurallar, deger yargilar1 ve zihniyettir. Bu
baglamda kiiltiirleraras1  iletisimin  konusunu daha ¢ok manevi kiiltiir
olusturmaktadir” seklindedir (S. 298). Yazar makalesinde kiiltiirii, maddi ve manevi
kiltir seklinde ikiye ayirmis, kiiltiir kavramiyla asil anlatilmak, ifade edilmek
istenen diisiincenin, maddi olmayan yani manevi kiiltiir olarak goriilmesi gerektigini
savunmustur. Aksoy’a (2012) gore kiiltiiriin igerdigi unsurlari maddeler halinde

siralamamiz miimkiind{r.
1.Maddi kiiltiir;
a) Teknoloji,
b) Uretim araglari,
c) Ekonomik-finansal-sosyal altyapi,
d) Sanat vb.
2.Manevi kiiltiir;
a) Gelenekler,
b) Kolektif davranislar,
c) Toplumsal kurallar,
d) Deger yargilari,
e) Zihniyet.

Giiveng (2002) kitabinda kiiltiir tanimlamalar1 da ki ¢eliskilere, eksikliklere yer
vermis, tanim olup olmamasi konusunda elestirilerde bulunmustur. “Kiiltiirtin ¢ok
sayida tanimi vardir ama ¢ogunlugu, tanima benzemeyen, tanimin tanimina uymayan

tanimlardir;

Kiiltiir, toplumun iiyesi olarak kisilerin yasamlari boyunca egitim siireciyle

ogrendiklerinin tiimiidiir.

Bu tanim o6grendiklerimizin timi diyor ama ogrenileceklerin neler oldugunu

aciklamyor.



Doga’nmin ya da Tanri’'min yarattiklarina karsilik insan tiiriiniin yarattiklarmin tiimii!

Bu tanimda kiiltir varligimin insan tarafindan yaratildigindan fazla bir sey

sOylemiyor. Oysa gercekte insan kiiltiir varliginin hem yaraticis1 hem yaratisidir” (S.

54).

Giiveng, (2002) kiiltiiriin ABC’si isimli kitabinda Haviland ve dig. gibi benzer olarak
saygin bir antropolog olan Tylor’un baska bir kiiltlir tanimina yer vermistir. Murdock
ise Tylor’un bu tanimlamasin1 daha agiklayici ve detayli bir sekilde yorumlamistir.
Giiveng’in (2002) Murdock’tan (1940’lar) aktardigina gore, Kkiiltiir 0grenilerek
egitimle nesilden nesile gecer. Murdock, yapilan agiklamalara gore kiiltiirii birkag

maddede 6zetlemeye gayret gdstermistir.

1)”Kiiltir, icgiidiisel ya da kalitimsal degil, her bireyin dogduktan sonra, yasayarak
kazandigi, Ogrendigi, bilgi, davramis ve aligkanliklardir. Mademki 6grenilir, egitimin

kurallarina, yasalarina ve ilkelerine uygun olmak zorundadir.

2)Biitiin canlilar, yasadiklar1 siirece varliklarini siirdiirecek, kendilerini tehlikelerden
koruyacak bazi beceriler kazanirlar. Ancak insan 6grendiklerini yavrusuna aktarabilen tek
canlidir. Onun biricikligi kuskusuz dil 6grenme yeteneginden gelir. Bu anlamda, ilk

yaradilisa kadar uzanan kiiltiiriin, tarihi ve sitirekli bir varlik alan1 oldugu sdylenir.

3)Kiiltiiriin 6grettikleri yalniz zaman boyutunda stirekli degil, fakat ayn1 zamanda, toplumsal,
yani mekana gorelidir. Toplumdan topluma degisir. Bir toplumun sahip oldugu, yarattigi,
paylastigi tiim aligkanliklar o toplumun kiiltiiriidiir. Bu anlamda, toplumun aile, mahalle,
kOy, kasaba gibi alt birimlerinin sahip oldugu farkli kiiltiir birikimlerine toplumun alt

kiiltiirleri denebilir. Kiiltiir toplumsal olduguna gore gelecegi (kaderi) topluma baglhdir.

4)Kiltir her ne kadar, ideal kural, davranig ve degerlerden olusursa da, bireysel tutum ve
davranislar, biiyiik 6l¢iide ideallerden ayrilir. Baska bir deyisle, her kiiltiir biitiinii kabaca,
ideal ve gercek adim verebilecegimiz bir kiiltiir ikileminden olusur. Ideal ile gercek ara sira
birbirine yaklassa, iist iiste gelse de, cogu zaman birbirinden uzaktir. Oyleyse insan
davranislarinin bityiik béliimii kiiltiirel(6grenilmis) olsa bile ideal olmayabilir. Insan ve
siyasal bilimcinin bu iki tiir davranigtan birine agirlik vermesi, ideal ve gercek ikilemini karsi

karsiya getirebilir.

5)Kiiltiir, biyolojik (yasamsal) ve toplumsal ihtiya¢lar1 karsilayici yani islevseldir. Kiiltiirel
kurumlar ve ilkeler, basarisi denenmis ¢o6ziim yollaridir. Doyum (tatmin) diizeyi,
aliskanliklar1 destekler ve pekistirir; doyumsuzluk ise degisim ve bosluklara yol acar.
Siireklilik, doyumun, doyumsuzluktan biraz daha fazla olusuna baglanabilir. ~ Mademki,
biyolojik ihtiyaglar evrenseldir, bunlara cevap veren kurum ve degerlerin yani kiiltiirlerin

belli 6l¢iilerde benzer olmas1 kagiilmazdir.
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6)Hemen her kiiltiiriin 6geleri, uyum ve doyum siirecinin sonucu olarak biitiinlesmek, ya da
Oyle goriinmek egilimindedir. Ancak kimi islevcilerin ileri silirdiigii gibi, kiiltliriin tam
anlamiyla bir biitlin ya da biitiinlesmis sistem oldugunu sdylemek giigtiir. Tarihi ve gevresel
etkenlere ve celigkilere agik olan kiiltlirler tam bir biitiinliik kazanamazlar. Kazanir gibi
olurken, i¢-dis gii¢ler dinamigi, dengeyi ve biitiinlesme siirecini alt iist edebilir. Biitiinliik bir

idealdir. Biitiinlesme yerini hemen ayrismaya, ¢atismaya birakir.

7)Kiiltiiriin bir biitlin ya da “sistem” oldugu sik sik yenilenir. Ancak, sistemi tanimlamak zor
oldugu gibi, kiiltiiriin de tam bir sistem olmadigini savunmak belki daha kolaydir. Kiiltiir
varligl tiimilyle maddi veya gozlemlenebilir bir olgu veya nesnel bir varlik degildir.
Oyleyse, kiiltiir kavrami, hayatla ilgili soyut bir kavramdir. Bu kavram bir cografya haritasi
gibidir. Yeryliizii 6gelerini ve engebelerini simgeleyen harita nasil bir soyutlama ise kiiltiir
kavrami da bir soyutlamadir. Kiiltiirel kurum, kavram ve siirecler gercekligin adlari,
yankilart ve soyutlamalaridir” (S. 55-56).

Bu agiklamalara gére Murdock’in Tylor’un kiiltiiriin tanimindan ¢ikardigi anlamlari

su sekilde 6zetleyebiliriz,
1.Her birey kiiltiirii kalitimsal olarak degil zaman icinde yasayarak dgrenir,
2. Insan 6grendiklerini gelecek nesillere aktarabilir,
3.Her toplumun farkl kiiltiir ve alt kiiltiirleri vardir,
4 Her kiiltiir kendi i¢inde, ideal ve gergek kiiltiir olarak ikiye ayrilir,
5.Kiiltiir, toplumsal ve yasamsal ihtiyaglari karsilar,
6.Kiiltlirtin 6geleri, uyum ve tatmin siirecinin sonunda biitiinlesir,
7.Kiiltiir, hayatla ilgili olan soyut bir kavramdir.

Olduk¢a uzun bir siire kiiltiir ve medeniyet kavramlar1 ‘Bati’ ile es tutulmustur.
Bati’dan kasit bati iilkeleri ile onlarin kiiltiir ve kiiltiir anlayislaridir. Bati iilkelerinin
yaptig1 ve onayladigi her sey kiiltiir hatta diger kiiltiirlere gore tist kiiltlir olarak
goriilmektedir. Dolayisiyla diinyanin geri kalan tlkeleri alt kiltiirleri meydana
getirmektedir. Kiiltiir, sanatin her yap1 taginda resim, miizik, dans gibi bir¢ok alanda
dogru, ideal ve ulasilmast gereken bir nokta olarak Bati medeniyetleri isaret
edilmekteydi. Daha sonralar1 her kiiltliriin kendi i¢inde karsilastirilmadan essiz,
biricik oldugu onaylanmustir. Elbette ¢ok uzun seneler 6nceki anlayis1 koruyan kisiler

ve topluluklarin var oldugu sdylenebilir. Kagsmer Sahin (2015) kiiltiiriin sadece belli
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bir alanda degil her yerde goriilebilecegini Smith ve Riley (2009) iizerinden
aciklamaya caligmistir.
Smith ve Riley (2009) gore “Kiiltiirle ilgili bu farkli tanimlamalarin ardindan 6zellikle
antropologlarin, yiizyilin ilk donemlerinde sampiyon ilan edilen ve bugiin de disiplinin
merkezi konumunda olmaya devam eden bir kiiltiir tanimlamas1 vardir. Bu tanimlamaya
gore Kkiiltiir, sadece yiiksek sanatta ya dabBati medeniyetinde degil, her yerdedir. Bu

kullanim sosyal bilimler i¢in sinirlandirilabilecegi gibi genis bir ~ kullamm  alam1  da

sunabilmektedir. Tanimlamanin etrafinda dondiigii konular ise sunlardir;

e Kiiltiir, maddeci, teknolojik ve sosyal anlamda yapisal olana karsi ¢ikmaktadir. Bunlar
arasinda karmasik deneysel iligkiler olmasi ihtimali olabilir ancak kiiltiirlin, yasam seklinden

ayr1 ve bundan daha fazlasi olarak algilanmasina ihtiya¢ duyulur.

e  Kiiltiir; amagclarm, maddi olmayanlarin, maneviyatin alan1 olarak gériilmektedir. Inanclari,

degerleri, sembolleri, isaretleri ve sdylevleri kapsamaktadir.

e Kiiltiir ile uygulamalar ve performans arasinda gii¢lii ve karmasik iligskiler oldugu tespit
edilmistir. Birgok kiiltiirel ¢caligma kiiltiirel kodlarin, dykiilerin ve sdylemlerin gruplarin veya

bireylerin spesifik faaliyetleri iizerinde etkili oldugunu agiklamaktadir.

o  Kiiltiir 6zerkligi lizerine vurgular yapilmaktadir. Bu durum kiiltiiriin, ekonomik giiglerin, giic
dagilimlarinin veya sosyo-yapisal ihtiyaclarin sadece bir yansimasi olarak goriilemeyeceginin

ifadesidir.

e (abalar, n6tr degeri korumak i¢in gosterilmektedir. Kiiltiir ¢aligmalar1 sanatla sinirlandirilmis
degildir, sosyal yasamin tiim seviyelerini kapsar ve kavramdan genel olarak bakis agilarinin
yayilimi anlagilmaktadir” (s. 60-61°de atifta bulundugu gibi).

Her kiiltliriin degerli oldugu, belli alanlarda degil her yerde goriilebilecegi agiktir.
Ancak kiiltiirler sadece toplumlara ait olmayabilir. Ayn1 zamanda belli bir cografyayi
da isaret ederler. Bu genis alanda bircok toplum benzer Kkiiltiirel degerlerde
tasiyabilmektedir. Bu da kiiltiiriin var olan ¢izgilerinin Gtesinde bir alani
gostermektedir. “Kiiltiir kavraminin cografya haritalarina hi¢ benzemeyen bir yan1 ve
0zelligi de onun sinirlar1 sorunu, daha dogrusu, onun sinirlarindaki belirsizliktir.
Cografya haritalarinda smirlar esas alindig1 halde, kiiltiir haritalarinda sinirlar pek
kesin degildir. En azindan, kavramin simirlari, ulusun siyasal smirlariyla cakisik
degildir. Dogu Kiiltiirii ve Bati1 Kiiltiirii bigiminde ikili ve geleneksel bir ayrim
vardir. Fakat bu boliinmenin simirlar1 kesin degildir. Ortadogu, Akdeniz ve Islam
kiiltiirleri i¢ ige girmis kiiltiir alanlaridir. Birinin sinir1 nerede biter? Oteki nerede

baslar? Kestirmek, yanitlamak kolay degildir” (Giiveng, 1984, s. 114).
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Kagmer Sahin makalesinde Giiveng (2010)’a gore kiiltiirii su sekilde tanimlamistir.
“Literatiirde yukarida verilen tamimlar gibi birgok tanimlamayla karsilasmak
miimkiindiir. Ancak genel bir cerceve iginde toplamak gerekirse, bu farkli
caligmalarin kiiltiir tanimlar1 degerlendirildiginde dort ayr1 anlam ortaya ¢ikmaktadir.

Bunlar;
a. Bilim alanindaki kiiltiir, Uygarliktir.
b. Beseri alandaki kiiltiir, Egitim siirecinin Uriiniidiir.
c. Estetik alandaki kiiltiir, Giizel sanatlardir.

d. Maddi ve biyolojik alanda kiiltlir, tiretme, tarim, ekin, arttirma ve

yetistirmedir” (Kasmer Sahin, 2015, s. 60°da atifta bulundugu gibi)

Giivenc (1984) ‘Insan ve Kiiltiir’ isimli kitabinda, kiiltiir kavramimin cesitli yonlerine
dikkat ceken Onemli tanimlamalara yer vermistir. Bu tanimlamalar1 asagidaki

bagliklar altinda toplamak miimkiindiir (s. 101-102).
1.Sosyal miras ve gelenek birligi
2.Hayat yolu ya da bi¢imi
3.Idealler, degerler ve davranislar
4.Cevreye uyum
5.Genis anlamda egitim
6.Bireysel psikoloji
7.0lusumu ve kokeni
8.Diisliniis

9.Simge
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Giliveng (2002) yazisinda kiiltiiriin degigsmesi boyutuna deginmis, her seyde oldugu
hayatta kalabilmenin bir sartinin da degisim olduguna vurgu yapmistir. Diger
canlilarin aksine insanin Kkiiltiirel degisim ile neslini devam ettirebilecegini
savunmustur. Degismeye kars1 direng gosterenler zorlu kosullar karsisinda hayatta
kalamaz. Diger canli tiirlerinin aksine insan, kiiltiiriin degisme ozelligi sayesinde

tiirtinii devam ettirebilmistir (. 25).

Kiiltiirlerin degisime agik bir yapiya sahip oldugu asikardir. Az ya da ¢ok degisim,
kiltiirler i¢cin kagmilmaz bir durumdur. Ancak ayni degisimi kiiltiirleri meydana
getiren toplumlar i¢in dolayisiyla toplumlart meydana getiren bireyler i¢in her zaman
sOylemek miimkiin olmayabilir. Kimi insanlar degisime son derece agiktir, kimileri
ise degisime biiyiik diren¢ gostermektedir. Degisime olan bu diren¢ var oldugundan
bu yana edindigi kiiltiirel degerlerin benliginin her yanina yayilmasinin gostergesidir.
Agac yasken egilir soziinii dogrular sekilde siire¢ igcinde kaliplasan ve belirginlesen
kiiltir anlayisi, bireyin yasaminin ilerleyen bolimlerinde kalici  bir hal
alabilmektedir. Giiveng (2002) makalesinde s6z konusu olan direnci ‘kiiltiiriin ¢esitli
sekillerde degismesine karsin kisilerin bu degisime hemen uyum saglayamaz ve belli
bir kiiltiirlin i¢inde yetisip o kiiltiire ait degerlere sahip kisilerin 6zyapist zor degisir’

seklinde agiklamaktadir (S. 26).

Bireyler degisime kars1 kapali olabilir ancak kiiltiirler daha 6nceden de belirtildigi
gibi degisime acik bir yapiya sahiptir. Degisen bir kiiltiir bulundugu jenerasyonu
degil belki ama degisen bu kiiltiirle yeni tanisan bireylerde farkli bir etki meydana
getirerek degisimi olagan kilabilir. Bozkurt Giiveng, bireyin degisebilirligini “Belli
bir toplumsal cevreyle etkilesime girerek bigimlenen genetik (biyolojik) ve psikolojik
yapt kolay kolay degismez; ama degismis cevreyle ilk kez etkilesime giren yeni
kusaklar mutlaka degisir. Kusak catismasi olarak bilinen ve caresi bulunamayan

evrensel sorun buradan kaynaklanir” seklinde agiklamistir. (Giiveng, 2002, s. 26).

Kiiltiirlerin degisimiyle bireyler, ister degissin ister direng gdstersin, tiim kiiltiirler
hayatta kalma ihtiyact hisseder. Bu hayatta kalma istegi bireylerin mutlu olup
olmamasiyla yakindan ilgilidir. Kiiltiirlerin yasayabilmesi ve siirdiiriilebilmesi,
bireylerin ihtiyaglarin1 karsilamasina ve bireylerin ve akabinde toplumlarin mutlu
olmasina baglidir. Giiveng (1984) kitabinda kiiltiiriin bireyle olan iliskisini su sekilde

aciklamistir. “Kiiltiir, temel biyolojik ihtiyaclart ve bunlardan dogan ikinci
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derecedeki ihtiyaclari, cogu zaman ve 6nemli 6l¢iide karsilar. Kiiltiirel kurumlar ve
ilkeler, basarist1 denenmis ¢ozliim yollaridir. Psikoloji bilimi, ancak doyum verici
oldugu siirece, aligkanliklarin devam ettigini gostermistir. Doyum, aligkanliklar
destekler ve pekistirir. Doyum yoklugu ise aligkanliklarin kaybolmasina sebep
olabilir. Oyleyse kiiltiirel &geler, toplumun iiyelerine bir doyum veya hizmet
saglayarak var olabilirler. En azindan kiiltiirel 6genin verdigi doyum veya umut,

onun sebep oldugu acidan daha biiyiik olmalidir ki devam etsin” (s. 105).

Tomlinson (2004) kitabinda bedensel ihtiyaglarin karsilanmasi agisindan yaptigimiz
bir¢ok seyin, verdigimiz kararlarin kiiltiirel oldugundan bahseder. “Kiiltiirel anlam
cikarma ve yorumlama, insanlari, bireysel ve kolektif olarak birtakim hareketlere
sevk etmektedir. Hareketlerimiz ¢ogunlukla pratik veya ekonomik bir gereklilikten
kaynaklanip aragsal olabilir; ancak burada bile daha genis bir kiiltiirel anlayis
‘baglami’ i¢inde ele alinirlar. Bedensel ihtiyaglari tatmin etmek gibi en temel
aragsal hareketler bile bu anlamda kiiltiiriin disinda degildir. Baz1 kosullar altinda
(zayiflama, dini orug, aglik grevleri gibi), yemek yeme veya a¢ kalma karari kiiltiirel

bir karardir” (s. 41).

3.2. Kiiltiirel Bellek

Kiiltiirel bellek, ge¢mis, su an ve gelecek arasinda baglanti kurmamizi saglar.
Bireylerin ve i¢inde yasadigi toplumun tecriibelerini kaydeden bir arsiv gorevini

tistlenir. Toplumlarin yasadig: tiim degisimleri nesilden nesile diizenli olarak aktarir.

Bireylerin ve toplumlarin hatirlayabilmesi belleklerin siirekli canli tutulmasiyla
miimkiindiir. Kiiltiirlerde ancak bireylerin bu davranis ve tutumlarina baglh olarak var
olabilirler. Odac1 (2015) bellek tanimini, “Bellek; biling ve bilin¢disi, zaman ve
zaman Otesi, mekan ve mekanlar arasilik iggeninde algilayan, ayirt eden, birlestiren,
soyutlamalar yapan, hatirlatan, aktaran, 6grenen olarak farkli islevlere sahiptir.
Bellek bu baglamda diinii, bugiinii ve anlarda toplar, deneyimler ve yeniden yaratir”

seklinde agiklamustir (S. 129).

Kiiltiirler bireyler vasitasiyla yasamlari siirdiirebilirler. Dolayisiyla kiiltiirlerin var
olabilmesi, bireylerin tiim yasamlar1 siliresince hatirlama pratigine baghdir.
Birbirleriyle iliskili olan tiim yasanmisliklar, icinde bulundugu toplumun degerler ile

dogru orantili olarak anlam kazanir. “Toplumsal yasamda algilanan her unsurun
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anlam kazanmasi bellekte yer alan yasanmisliklar ve biligsel, duyussal kazanimlarla
ilgilidir. Algilanani hatirlanan kilan, belirli bir kiiltiirel cevrede yasayan bireyin daha
onceki yasanmisliklar ile 6grendiklerini iliskilendirebilme becerisidir. Bu baglamda
bireye ait olan bellegin icerigini belirleyen icerisinde yasadigi kiiltiirel ortamdir. Bu
anlamda bellek yagamin tamamina yayilmis1 bir alintilamalar zinciridir. Bu kiiltiirel
ortam icerisinde yaratilan ortak degerler, semboller ve bu sembolleri anlama ve
anlamlandirabilmede kiiltiirel bellek tasiyicilar1 olarak nitelendirilen kisilerin etkisi

blytiktiir” (Odaci, 2015, s. 130).

“Bellek kisisel, toplumsal ya da kiiltiirel de olsa, dis bellegin destegiyle varligin
stirdiiriir. Bilginin mekan ile kurdugu iliski 6zelinde 6liimsiizlesmesi bellek iceriginin
oldugu gibi korundugu anlamina gelmez. Bellek, Assmann’in da ifade ettigi gibi
yeniden yeniden kurulur” (Demir, 2012, s. 186). Bellekler siirekli canliligini korur.
Yeni tecriibeler, yeni pratikler kazandikca bellekler tekrar ve tekrar tazelenir.

Boylece hatirlama dinamigi yeni bilgilerle daha kalici bir yapiya sahip olur.

“Bellek ¢ok yonlii ve sinirlar1 genis olan bir kavramdir. Toplumsal anlamda kiiltiirel
bellek, bir toplumun ortak deneyimleri sonucu olusan bilgiyi, birikimi igerir”
(Murtezaoglu, 2012, s. 344). Bu acgidan yaklasildiginda bir toplumun zaman
icerisindeki yasadigr tecriibeler kiiltiirel bellegin olusmasinda belirgin rol
oynamaktadir. Kiiltiirel bellek ancak zaman siizgecinden gecerek i¢ini doldurur ve

deger kazanir.

Hala¢ ve Demir (2017) bireylerin hafizalarinin ge¢mis ile gelecek arasinda bir bag
kurdugunu ve ileriki siireclerde topluma yon verecek olan unsurun, kiiltiirel miras
olacagindan bahsetmistir. “Gegmisle olan bagimizi olusturan kiiltiirel miras o6gelerini
giiniimiize tasiyabilmek son derece onemlidir. Birey olarak hafizamizi korumamiz
ileriki silireclerde bize yol gostermektedir. Yasadigimiz deneyimlerden veya
baskalarinin yasadigi deneyimlerden aldigimiz dersler ileri siirecte bize yol
gostermektedir. Bu nedenle bireysel hafiza bizim i¢in énemlidir. Toplumsal olarak
baktigimizda ise kiiltiirel mirasimiz bize yon verecek fenerlerden biridir. Kiiltiirel
mirasimiz sayesinde edindigimiz bilgilerle toplumsal ge¢cmisimizi aydinlatabiliriz”

(s. 1443).
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Toplumsal bellek, kiiltiiriin yasatilmas1 boyutunda &nemli bir yer tutmaktadir.
Kiiltiirler bireyler tarafindan yasatilir, bireylerde topluluklart dolayisiyla toplumlar
meydana getirir. Kiiltiir, yasatilmas1 ve siirdiiriilebilmesi agisindan insanlara ihtiyag
duyar. Bu agidan bakildiginda kiiltiirel bellek kavrami, toplumsal bellek kavramiyla

i¢ ice gecmis durumdadir.

“Toplumsal anlamda bellek biyolojik olarak aktarilamadigindan, nesiller arasi bagin
saglanmasi ve bir toplumun sosyal varolusunu devam ettirebilmesi i¢in kiiltiirel
bellegin siirekli bigimde canli tutulmasi gerekir. Bu ise hatirlamaya iliskin pratiklerin
gerceklestirilmesine baghdir” (Murtezaoglu, 2012, s. 345). Toplumsal bellek
kiiltiirlerin yasatilmasi agisindan O6nemlidir. Dolayisiyla nasil kiiltiirler biyolojik
olarak atalarimizdan miras kalmadiysa, kiiltiirel bellek igin de benzer seyleri
sOylemek miimkiindiir. Siirekli tekrar edilerek hafizalar1 canli tutar ve gelecek

nesillere aktarabilir.

Bellek kavramini izah etmeye ¢alisirken karsimiza ¢ikan tanimlamalardan birisi de
toplumsal bellektir. Kiiltiirler ve toplumlar birbirinden bagimsiz diisiiniilemeyecegi
icin, kiltiirel bellek ve toplumsal bellekte ayni sekilde birbirleriyle i¢ igedir.
Kiiltiirin devamliligin1 saglayan bireyler birbirlerinden destek ve gii¢ aldiklar
anlarda daha giiclii hatirlarlar. Bireysel olarak yapilan etkinliklerin yani1 sira
toplumsal olarak yapilan etkinlikler toplumsal hafizay:r akabinde kiiltiirel hafizay:
daha kalict kilar. Kiiltiirel bellek, bireysel olmanin yaninda toplumsaldir. Toplum,
bireylerden meydana geldigine gore birlikte yapilan her edim toplumsal bellegi
giiclendirir. “Toplumsal bellek, bireylerin bellekleri gibi miinferit olaylarin degil,
ayni olaylara sahitlik eden bireylerin, bir olay veya durum karsisinda yasadiklar
anilarinin ortak paydada bulugmalar1 sonucunda olusur. Bireylerin bellekleri zihinsel
bir arsiv gibi diislinliliitken, toplumlarin bellekleri de kiiltiirel bir arsiv gibi
diisiiniilebilir. Ciinkii toplumun kiiltirden veya Kkiiltiiriin toplumdan ayrilarak
tanimlanmas1 imkansizdir. Toplumlarin varligin1 ve devamini saglamadaki bagrolii
oynayan kiiltlir, toplumlarin olusumunda ana 6gedir. Toplumsuz kiiltiir, kiiltiirsiiz

toplum diistiniilemez” (Atik ve Bilginer Erdogan, 2014, s. 2).
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3.3. Ritiieller

Ritiiel tanim olarak TDK’ da iki sekilde agiklanmustir. ilki ayin, ikincisi ise adet
haline gelmis olarak belirtilmektedir (TDK, 16.03.2018). Ritiicller kiiltiiriin devam
ettirilmesi agisindan onemlidir. Kiiltiirlerin kusaktan kusaga aktarilmasi igin siirekli
tekrar edilmesi gerekir. Ritiieller bu aktarimin yapi taslarindan birisidir. Yapist
geregi ritiieller toplumlar i¢in yararli oldugu noktada devam ettirilir. Neden nigin
yapildig1 bir yana ihtiyag¢lar1 karsilamadigi noktada stirekliligini yitirebilir. Ritiieller
diinli, bugiinii ve gelecegi birbirlerine baglar. Bu siire¢ zarfinda belli araliklarla
degisim gecirir. Ritiiellerin yapisindaki bu degisim, bireyler tarafindan yavas yavas
sindirilir. Murtezaoglu, ritiiellerin siirekliliginin, toplumlar i¢in 6nemli olan belli
dontim noktalarinin, toplumun devam ettirme istegiyle ilgili oldugundan bahseder.
“Toplumu bir arada tutan degerler, inanislar, ortak tutum ve davranislar bellek
yoluyla stirekliligi ve kimligin devamliligini saglar. Ritiieller ise toplumsal bellegin
tekrar tekrar kurulusunu saglayarak, toplumsal bilginin yeni kusaklara aktarilmasi

islevini yerine getirirler” (Murtezaoglu, 2012, s. 345).

“Diizenli araliklarla yapilan ritliellerde belli toplumsal gereklerin yerine getirilmesi
yoluyla insan yasamin baglica gecis alanlarina hazirlanir” (Murtezaoglu, 2012, s.
347). Ritiieller ozellikleri geregi birbiriyle baglantili olmakta, birinin baglangici
birinin bitmesi anlamina gelebilmekte, Kkisi yeni bir toplumsal statii
kazanabilmektedir. Birbiri arkasina gelen bu siirecleri gegis ritiieli olarak agiklamak
mimkiindiir. Kinli ve Yiikselsin’e (2015) gore “Gegis ritiielleri’ (rites of passage)
terimi kisaca, insan yagamindaki belirli doniim noktalarini (dogum, ergenlik, evlilik
vb.) simgeler. Bireyin bir toplumsal statiiden digerine gecis yapmasiyla ve gegisin
toplulugun geri kalan fertlerine mal edilmesiyle iliskilidir. Kaliplasmis gecis
ritlielleri, oOzellikle ‘geleneksel’ toplumlarda, toplumsal yapinin devamliligini

giivence altina alir” seklinde ifade edilmistir (S. 1125).

Ritiiellerin bir baska yani ise kisiye dogumundan itibaren yasami boyunca
kazandirdigi bu statiilerin etkili olabilmesi, beklendigi gibi sonuglanmast,
destekleyici unsurlarin varlhigr ile gergeklesmektedir. Ritiielin bir biitiinliik arz

edebilmesi uygun kosul veya kosullarin olusturulmasiyla miimkiin olacaktir.
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Murtezaoglu (2012) makalesinde Durkheim’in saptadigi sekilde ritiiellerin toplumsal

islevinden bahsederek, dort madde olarak 6zetlemistir.

1. “Ritiieller, bireyi toplumda yasamak i¢in toplumun gerektirdigi diizen baginin

sikiligina, ac1 ¢ekmeye hazirlar, bu yolda onu egitir.

2. Ritiiel, bireyleri bir araya getirir, bireyler arasindaki toplumsal baglar gii¢lendirir,

ortaklig1 pekistirir.

3. Ritiielin toplumda canlandirict bir islevi vardir. Toplumun iliskinlerini kalitlarinin
bilincine vardirir; geleneklerin siirmesi, inanglarin tazelenmesi, deger yargilarinin,

torelerin koklesmesine yardim ederek toplumu canli bir bicimde ayakta tutar.

4. Mutluluk verici islev: Toplumun bir iiyesi olmanin getirdigi mutluluk duygusunu
verir. Ozellikle toplumun bunalimli dénemlerinde kisilerin cosku ve duygularmi bir

arada dile getirmelerine olanak taniyarak bozulan dengeyi diizeltir” (s. 345-346).

Karaman (2010) Collins’e gore ritlielin bilesenlerini katilanlar agisindan ele aldigini
makalesinde su sekilde agiklamustir. “Iki veya daha fazla kisinin ayn1 mekanda
fiziksel varliklar1 birbirini etkiler. Ritiiele katilanlar arasinda duygu paylagimi
yasanirken, digaridakiler duygusal olarak diglanirlar. Ritiiele katilanlar, ortak
nesneler, eylemler ve iletisim yoluyla birbirlerine odaklanirlar ve odaklandiklari
ortak noktanin farkindadirlar. Katilimcilar boylece ortak ruh halini ya da duygusal

tecriibeleri paylagirlar” (s. 230).

3.4. Alt Kiiltiir

Kiiltiirler farkli konularda alt kiiltiirlere ayrilabilir. Bu alt kiiltiirler, bir baska bakis
acisiyla, toplamda bulundugu toplumun genel Kkiiltiiriinii olusturur. Kiltliriin
tanimlamasi tesinde alt kiiltiiriin ne ifade ettigini anlamak gerekir. Giiveng, Insan ve
Kiiltiir adli kitabinda Steaward’nin yerlesme kuramina gore konuyu agiklamistir.
“Her yerlesme (liretim) biriminin kendine 6zgii kiiltiirel 6zellikleri vardir. Ayni
yontemle c¢oOzlimlenecek olursa, biiylik bir kent yerlesmesinin farkli semt ve
mahallerinde bile farkh kiiltiirel 6zellikler bulunur. Milli sinirlar igindeki bu farklh
birimlere ve sentezlere de ‘alt kiiltiir’ ad1 verilir” (Giiveng, 1984, s. 115’te atifta

bulundugu gibi).
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Alt kiiltiirler, iginde bulunduklari kiiltiirin hemen hemen her yerinde goriilebilirler.
Kiiltiirin zenginligine katkida bulunur, daha renkli bir toplum olugsmasina yardimci
olurlar. Bu sayede alt kiiltiir anlamina daha da gii¢ katar. Esanli’ya (2012) gore “Her
sosyal grubun veya ziimrenin, biinyesinde yasadigi ilke ve toplumun genel kiiltiir
biitiinii i¢inde; etnik, dini, tarihi, ekonomik, yerel ve mesleki nedenlerle farklilik
gosteren ¢esitli diller, elbiseler, evler, ¢ocuk yetistirme tarzlari, hayat ve diinya
goriisleri, yasama bigimleri vardir. Bu farkli kiiltiirel yonlere alt-kiiltiir ad1 verilir” (.
120).

3.5. Kiiltiirel Degisim

Kiiltiirlerin, bireylerin ve toplumlarin ihtiyaglarimi karsilamak gibi 6zelligi vardir.
Bireylerin ihtiyaclar1 farklilastikca i¢inde bulundugu kiiltiirii de etkiler. Kiiltiir
bireylerin kiiltiirel anlamda doyuma ulasmasi i¢in kendini siirekli yeniler. iki tarafl
bir durum olarak bireyler ve toplumlar degistik¢e kiiltiirler kendini yeniler, degisir.
“Her kiiltiir, insanlarin karsilastiklar1 sorunlar1 ¢6zmeye yardimcr olacak diisiince ve
eylemler icin bir kilavuz niteligindedir. Devam edebilmesi i¢in kiiltiir, o kiiltiire gore
yasayanlarin ~ gereksinimine = gore  yasayanlarn  temel  gereksinmeleri
karsilayabilmeleri ve  toplulugun dyelerinin  diizen ig¢inde  yasamasini
saglayabilmelidir. Boylece bir kiiltiir, bireylerin kisisel ¢ikarlar1 ve biitiinsel olarak
toplumun ihtiyaglar1 arasinda bir denge kurmalidir. Bunlara ek olarak kiiltiir, yeni
kosullara uyum saglamak ya da var olan kosullara doniik algilar1 degistirmek i¢in bir

degisme kapasitesi de sahip olmalidir” (Haviland ve dig, 2008, s. 102).

Kiiltiirler bagka bir agidan incelendiginde giiniin gereksinimlerini karsilamaya calisir.
Etki-tepki seklinde var olan kiigiik degisimleri algilar bukalemunun yaptigi gibi
icinde bulundugu konuma uyum saglar. “Kiiltirler kendi iglerindeki ve
cevrelerindeki hareketlere ve eylemlere karsilik veren devingen bir sistemdir. Bu
sistemdeki bir 6ge degisirse ya da disaridan bir kuvvet baski uygularsa, biitiin sistem
bu degisiklife uyum gostermek icin harekete geger. Yeterli bir sekilde islev
gosterebilmesi i¢in harekete gecer. Yeterli bir sekilde islev gosterebilmesi i¢in kiiltiir,
degisen kosullara uyum gosterebilme esneklige sahip olmalidir” (Haviland ve dig,
2008, s. 119).
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Mahmut Tezcan’in gevirisini yaptigr Ottoway’in Toplumsal Kuvvetler — Kiiltiirel
degisme ve egitim kitabinda®  kiiltiiriin ihtiyaglar dahilin de degistiginden
bahsetmektedir. “Biitiin insanlar, Oncelikle, gereksinimlerinin tatmini arzusuyla
faaliyet gosterirler, bu durum bireysel faaliyet kadar toplumsal faaliyetin de
arkasindaki giictiir. Thtiyaclar, egoist, digergam maddi, fiziki, zihni, duygusal veya
ruhsal olabilir. Fakat bir toplumda toplumsal kuvvetleri yapan biitiin gruplar herhangi
bicimde gereksinimlerinin tatminini talep ederler. Kiiltiirel adaptasyon toplumsal
gereksinimlerin tatmini slirecinde yer alir. Kiiltiir degisirken yeni ihtiyaclarla

karsilanir” (Ottaway, 2012, s. 144).

3.6. Kiiltiirlenme

Haviland ve dig, (2008) kiiltiirel antropoloji kitabinda 6nemli antropologlardan
Ralph Linton’un kiiltliriin aktariminm1 ‘toplumsal kalitim’ olarak adlandirdigindan
bahseder. Kiiltiir bireyin ailesinden aldigi DNA* gibi genetik olarak gegmez. “Kisi,
kiiltiirii i¢inde biyliyerek Ogrenir ve kiiltlirin bir nesilden digerine aktarilmasi

stirecine kiiltiirlenme denir” (s. 113).

Kiiltiirlenme, etkilesim siireci icinde meydana gelir, ayn1 toplumda yasayan farkl
kiltirel ve alt-kiiltiirel Ozellikler sahip bireyler arasindaki etkilesim sayesinde
kiltiirlenme ortaya ¢ikar. Giiveng (2002) kitabinda kiiltiirlenmeden bahsederken ayni
zamanda kiiltiirlemeyle de farkini agiklar. Kiiltiirleme daha c¢ok aile ile birlikte
baslarken, kiiltiirlenme ise is ve egitim gibi farkli 6zelliklere, kiiltiire sahip benzer

yastaki kisilerin birbirleriyle olan etkilesimle ortaya ¢ikar (S. 86).

3.7. Kiiltiirleme

“Kiiltiirleme, Insanoglunun ¢ocuk veya ergin olarak kendi kiiltiiriinde etkinlik
kazanmas1 ve egitim siireci sirasinda karsilastigi bilingli ve bilingdis1 sartlandirmalar

olarak tanimlanir” (Giiveng, 1984, s. 132). Giiveng kitabinda kiiltiirlemeyi egitimle

¥ Mahmut Tezcan, A.K.C. Ottoway’in Toplumsal Kuvvetler — Kiiltiirel degisme ve egitim kitabinin
133-152 sayfalarmin gevirisini yapmustir.

* DNA (Deoksiribo Niikleik Asit). Biyologlar, DNA’min tammini, diinya iizerindeki biitiin canli
organizmalarin 6zelliklerini belirleyen kimyasal madde seklinde tanimlamaktadir.
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olan iligkisi anlaminda tanimlarken, kiiltiirlemenin egitim kavramindan c¢ok daha

genis bir ¢erceveye sahip oldugunu belirtmektedir.

Giliveng (1984) egitimin kiiltiirlemeden farkli yanlarin1 nedenleriyle birlikte
aciklamis, kiiltiirlemeye bir tanim yapmustir. “Ciinkii, egitim, kiiltiirlemenin bilingli,
erekli veya istendik sartlamalarini igermektedir. Oysa, kiiltiirleme, tanimi geregi,
bilingsiz ya da bilin¢disi, yaygin, kendiliginden, rastgele, bireysel 6gretmeleri ve
sartlanmalar1 da kapsar. Kiiltiirleme, en genis anlamiyla, egitim ve dgrenmedir” (S.
132). Egitimin yapilabilecegi en bilindik kurum okullardir. Kiiltiirlemede, bilingli
ogrenme okullarda belli bir c¢ergeve icinde bireylere sunulur. “Egitim
antropologlarinin goriisiine gore, okul, toplumun egitimi i¢in ne kadar onemliyse,
toplumun kiiltiiri de okuldaki kiiltiirleme siireci iizerinde o kadar etkilidir. Diger bir

deyisle okul egitimi, zaman ve mekan sinirlamasit yapilmis bir kiiltiirleme siirecidir”

(Uygunkan, 2005, s. 208).

3.8. Kiiltiirlesme

Giiveng’e (1984) gore “‘Kiiltiirlesme’ insanin baska toplumlardan 6grendikleri veya
birbirinden etkilenmesidir” (Gliveng, 1984, s. 113). Bu sebeple kiiltiirlesmenin
meydana gelebilmesi i¢in birden fazla kiiltlir’iin etkilesim i¢inde olmasi gerekir.
Daha acik bir ifadeyle tanim olarak “Kiiltiirlesme, iki ya da daha ¢ok sayidaki kiiltiir
grubunun asagi yukari stirekli iliski ve etkilesimi sonucunda, gruplardan birisinin

Otekine alt kiiltiirel bilesiminin ¢ikmasi siireci olarak tanimlanabilir” (S. 134).

“Kiiltiirlesme siireci icin en az iki ayri kiiltlir sistemi gereklidir; fakat bu yeterli
degildir. Yeterlilik sarti, siirekli iliski ve etkilesimle yerine gelir. Kiiltiirlesme
kurami, bu siirecin belli bir zamanda basladigini, belli bir siire sonra belli diizeylere
ulastigin ileri siirer” (Giiveng, 1984, s. 135). Kiiltiirlesmede etkilesim sonucunda
kiltirler degisiklige ugrar. Dolayisiyla Kkiiltiirin yasamasma olanak saglayan
toplumlarda birlikte degisirler. Bir tiir kiiltiir aligverisi sonucunda bireyler de degisir.
Uzun siire etkilesim halinde olan Kkiiltlirlerde yasayan bireyler ister istemez
kiltiirlesme siirecine dahil olmaktadir. Bu siirecte iki tiir kiiltiirlesmeden s6z etmek

mimkiindiir. “Kiiltiirlesme, bireysel planda, zorla yapiliyorsa trans-iiltiirasyon, bir
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toplumun digerini yutmasi, sindirmesi sonucuna variyorsa asimilasyon adin1 alir”

(Giiveng, 1984, s. 135).

Kiiltiirlesme, dogup bliyiidiigli kiiltiirden ¢ok uzaklarda bulunan bireyler icin daha
farkli bir siireci kapsamaktadir. Bunun en belirgin orneklerini gdo¢menlerde
gorebilmek miimkiindiir. Goc¢menlerin ait oldugu kiiltiirel donanimla yeni
yasamindaki kiiltiir yapist zit yonlere sahip olabilir. “Gé¢menlerin yeni bir ¢cevrede
deneyimledikleri kiiltiirlesme stireci, kendi {tlkelerinin sahip olduklar1 kiiltiiriin
duygusal, davranigsal, zihinsel, degerler vb. oriintiileri ile donanmis birey ic¢in ¢ok

sayida engel ve zorluklarla dolu bir stirectir” (Karagay, 2012, s. 403).

“Kiiltiirlesme stresini bazi gruplar daha fazla hissederken, bazilar1 gorece daha az
hissetmektedir. Stresi daha az hissedenler, yakinlar1 veya akrabalarinin bulundugu
tilkelere go¢ etmis gruplarin liyeleridir. Yakinlar, akrabalar, hemsehriler sayesinde
gocmenin orjin llkesinin kiiltiirli, yeni ¢evre iginde bir anlamda yeniden yaratilip
korunmaktadir” (Karagay, 2012, s. 403). Gé¢menler agisindan kiiltiirlesme siirecini
kolaylastiran etmenler bulunmasi, bu zorlu siireci daha az kayipla ge¢melerini
saglayacaktir. Kendilerinden daha énce go¢ eden ayn kiiltiirden yakinlarinin olmasi
bu siireci kolaylastirmakta bununda 6tesinde beraberinde getirdigi kiiltiir daha fazla
anlam kazanmaktadir. Bununla birlikte go¢ eden bireylerin yeni yasamlarina
aligmasinin yaninda dahil olduklar1 yeni kiiltiir ortaminin uyum saglamasi énemlidir.
Gogmenlerle birlikte go¢ edilen toplumun buna onay vermesi, istemesi gerekir.

Elbette bu tahmin edilecegi gibi kisa vadede olabilecek bir siire¢ degildir.

3.9. Kiiltiirel Kimlik

Bireyin varligi kendisini tanimlamasiyla anlam kazanir. Bu tanimlama, dogumundan
itibaren sekillenen kimlik kavrami sayesinde hayat bulur. Dolayisiyla her seyden
once bireyin kendisinin farkina varmasi ve kim oldugunu bilmesi gerekir. “Ister
felsefi, ister kultiirel temelli olsun insanin kendisini tanimlamasi onun en 6nemli
sorunlarindan biridir. Ben kimim? Ve neyim? Sorusu kimlik arayisinin 6ziinii
olusturur. Benlik ve kisilik insanin i¢inde yasadigi toplumdan bagimsiz olarak
sekillenemez. Ancak evrensel degerlerden de tamamen kopuk da degildir” (Akdemir,
2004, s. 44)
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Bayraktar’a (2013) gore kimlik tanimin1 “Cok yonlii ve bir¢ok sekilde tanimlanmasi
miimkiin olan kimlik kavrami, bizim ne oldugumuz, kendimizi nasil tanimladigimiz,
biraz da nasil tanimlandigimizla alakali bir durumdur. Kimlik bizi 6tekilerden ayiran
ve bizi biz yapan degerler biitiiniidiir. Hayat karsisindaki tutumumuz ve esyaya
hakim bi¢imimiz olarak da tarif edebilecegimiz kiiltiirle kimlik arasinda bu baglamda

i¢ ige gegmis siki bir iliskiden s6z etmek miimkiindiir” seklinde yapmustir (S. 229).

Bireyler, hem kendilerine hem de iginde yasadig1 topluma ait kimlik 6zelliklerine
sahip olabilirler. Bu kimlik yapis1 bir nevi her ikisinin karisimindan
olusabilmektedir. Bireyler yasadigi toplumdan yalitilmis degildir, dolayisiyla bireyin
kimliginin ingasinda toplumun 6nemi yadsinamaz. “Kimlik ve kiiltiir kavramlarinin
ortak ifade bicimi olarak da tarif olunabilecek kiiltiirel kimlik, kullandigimiz dil,
inancimiz, milliyetimiz ve de hangi medeniyet dairesinde bulundugumuzla ilgili bir
durumdur. Meseleye bu yoniiyle bakildiginda, kiiltiirel kimligin ortaya ¢ikisi hem
cevresel yani dis hem de insani faktorlere baglidir demek kanaatimizce yanlig olmaz”

(Bayraktar, 2013, s. 229).

Kurtisoglu (2008) ¢alismasinda “bireysel kimlik ile kiiltiirel kimlik arasinda siki bir
bag bulunmaktadir” der (s. 18). Birey kendi kimligi ile i¢inde yasadigi kiiltiirel
kimlige hem katki yapar hem de o Kkiiltirel yap1 i¢inde kendi kimligini
sekillendirebilir. Bu sekillendirme tamamen tiim kisilik 6zelligini etkilemez, kiiltiirel

kimligi bireyin kendi kimligini daha degerli hale getirir.

Yildiz ve dig,’ne (2002) gore kiiltiirel kimlik kavrami “dogustan sonra elde edilenler
ve kazanilanlarla ilgilidir. Ortak degerlerden, ahlak anlayisindan, orf-adetlerden,
edebiyat ve musikiden, topluma has geleneksel sanatlardan, konusulan dilden, ulusal
sembollerden, belirleyici ve farklilagtirict mimarilerden, dini inanigin toplumda
kendini bulan seklinden, mutfaktan, giinlerin topluma gore ifade ettigi anlamdan,
hissedilen duygularin paylasilmasi ile ortaya ¢ikan ¢cok unsurlu bir olgudur. Olusumu
icin tarih, din, dil gibi olgular rol alirken yasanilan ortak acilar, sevingler kiiltiirel
kimligi yogurmakta ve gelistirmektedir” olarak agiklanmistir (Poyraz Tacoglu ve dig,
2012, s. 1947 ‘de atifta bulundugu gibi). Gorildigi tzere kiiltirel kimligin
olusmasinda farkli alanlar etkili olmaktadir. Bireyin dogumundan hemen sonra
sekillenmeye baglayan kiiltiirel kimligi ait oldugu toplumun ¢esitli degerlerini zaman

igerisinde 0ziimsemektedir.
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“Kiiltiirel kimlik, “Ben kimim?”, “Biz kimiz?” sorularina verilecek cevaptir. Kiiltiirel
kimlik, ayn1 ortak kiiltlirii paylasan insanlarin kimligidir” (Poyraz Tacoglu ve dig,
2012, s. 1947°de atifta bulundugu gibi). Bu sorular daha baska anlamda kisinin
kimligi i¢inde sorulabilir. Ancak aralarindaki biiyiik fark kiiltiirel kimligin toplumu
olusturan bireylerin ortak bakis agisini ifade etmesidir. Bireyin kiiltiirel kimligi
yasadig1 cevrenin ortak degerlerini benimsemesiyle sekillenir. Bu ortak degerlerin

benimsenmesi toplumun kiiltiirel kimligini meydana getirir.

Kiiltiirel kimligin yeni nesillere aktarilmasi, siirekliligin olmas1 kiiltiirel kimligin
canlt kalmasini saglar. Bununla birlikte aktarilan kiiltiiriin zenginligi kapsadigi
zaman boyutunda degerlenir. Bu sebeple “Her toplumun bir tarihsel ge¢cmisi, tarih
icinde Kkiiltiirlerin stirekliligi kiiltiirel kimlik i¢in 6nemli olmaktadir” (Ilgin ve

Hacihasanoglu, 2006, s. 61).

Kurtisoglu (2008) calismasinda go¢ kavramina bireysel ve toplu go¢ olarak yer
vermis kiiltiirel kimligi devam ettirme arzusunun toplu goglerde daha 6n planda
oldugunu ve yerlesilen toplumu daha fazla etkiledigini belirtmistir (s. 16). Bireylerin
tek basma kiiltiirel kimligini korumasi i¢in yogun caba gostermesi gerekmektedir.
Kiiltirel kimlik paylasilmasi ve aktarilmasi gereken bir kavramdir. Dolayisiyla
topluluklarda kiiltiirel kimlik 6zelliklerinin, grup {iyeleri tarafindan devam ettirilmesi

daha kolaydir.

Caglayan, (2007) kimlik tanimina Balkan gé¢menlerinin bakis agisiyla yaklagmis
ortak bir kiiltiirel kimlik anlayis1 algisindan bahsetmistir. Go¢menler icin Balkanh
olmak daha biiylik ¢ercevede iist kimlik vazifesi gormektedir. Yapilan ¢alismalar
gosteriyor ki Bulgaristan gogmenleri kendilerinden sonra, oteki balkan tilkelerindeki
goemenlerle daha kolay anlasmaktadir (. 185). Kiiltiirel kimlik kavrami, gogmenler
tizerinde daha belirgin hissedilmektedir. Yasatmaya calistiklar kiiltiirel kimlik uzak
mesafelerde bir ortak deger bir kiiltiirel kimlik olarak ‘go¢men kimligi® halini
almakta, gogmenlerin birlikte yasama istekleri ve tercihleri kiiltiirel kimliklerini

yasatmalarina olanak saglamaktadir.
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4.GOC

4.1. Gog Nedir?

Tiirk Dil Kurumu (TDK) yaptigi tamimda gog’ii; “ekonomik, toplumsal veya siyasi
sebeplerle bireyler ile topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim
yerinden bagka bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret” olarak
tanimlanmaktadir (TDK, 16.03.2018). Siirekli kalinan ikametgdhin degismesi
anlaminda degerlendirildiginde gog, elbette sadece belli bir niifus hareketi olmaktan
oOte i¢inde 6nemli kavramlar bulundurmaktadir. Tanimlamalarin farklilig1 aslinda gog

kavramina nereden ve nasil bakildigiyla yakindan iligkilidir.

Gog, kelime anlami olarak Tiirk kiiltiiriinde ¢oluk ¢ocuk hep beraber biitiin ailenin
yer degistirmesi olarak belirtilmektedir (Cakir, 2011, s. 130). Elbette gb¢ kavramini
sadece aile veya toplu yapilan bir hareket olarak gormemek gerekir. Gogler toplu
olarak yapilabilecegi gibi bireysel olarak ta yapilabilir. Ister bireysel ister toplu
olarak yapilsin anlam olarak kalict olarak yer degistirme anlamini tasidigi kesindir.
“Tiirkgede ‘gd¢’ kavrami Ingilizcede ‘migration’ (immigration, emigration)
kavramina karsilik olarak kullanilmakta olup genis bir anlama sahiptir. Degisik
nedenlerle meydana gelen niifus hareketlerinin neredeyse tamami bu kavramla ifade
edilmektedir. Ornegin sosyo-ekonomik nedenlerle ‘kdyden sehre gog’ veya
‘Tiirkiye’den Almanya’ya go¢’ ile politik gd¢ olarak tanimlanan ‘Bosna’dan
Tiirkiye’ye go¢’ gibi zorunlu gogler de genel olarak aymi kelimeyle ifade

edilmektedir” (Hacisalihoglu, 2012, s. 31-32).

Go¢ kavramimi Ozcan (2016) makalesinde ii¢ temel bilesene ayirmus, cok boyutluluk
tizerinde durmustur. Gogli sabit bir kavram olarak gérmemek gerektigini
savunmugstur. Gogiin i¢inde toplum, siyaset ve ekonomi anlaminda bir sebep ve
sonug iligkisi bulunmaktadir. Siire¢ acisindan incelendiginde gociin basladig yer,

g0g siireci ve go¢ sonrasi ikamet edilen yer olarak ayrilabilir (S. 4).
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“Gog; diinii, bugiinii ve gelecegi olan, neden ve sonuglara sahip, zaman ve mekan
unsurlarini da iginde barindiran bir siire¢ olarak incelenmistir. Go¢ insan yasamini
timden degistirebilecek 6nemli bir olaydir” (Pekcan, 2015, s. 244). Sebebi ne olursa
olsun go¢ bireylere yeni bir yasamin kapisin1 agmaktadir. Eski yasamlarini geride

birakirken go¢ edilen yerde gogmen” olarak yeniden hayat baslamaktadir.

Gogilin  gergeklesmesindeki amag¢ ne olursa olsun temelinde bireylerin yer
degistirmesi so6z konusudur. Yer degistirirken kullandiklar1 yol, yontem ve
uzakliktaki farkliliklar go¢ eden bireyler tizerinde farkl etkiler yaratmaktadir. Aksoy
(2012) Mutluer’den (2003) alint1 yaptig1 yazisinda go¢ olayina nedenlerinden ziyade
‘mekansal’ bir yer degisikligi temasiyla yaklasmistir. “GoO¢ olgusunun en Onemli
boyutu dogal olarak mekansal iliskide karsimiza ¢ikmaktadir. Gog, goniilli veya
zorunlu, kisa ya da uzun donemli olsun, bireylerin yasamini toplumsal, siyasal,
ekonomik ve Kkiltiirel olarak etkileyen baslica unsur, yasanilan mekanin
degistirilmesidir. Bu mekan degisimi yakin ya da uzak mesafeli olabilmekte; kat
edilen idari ve siyasi sinirlar gé¢ olgusuna farkli anlamlar yiikleyebilmektedir” (S.

294 seklinde aktardig: gibi)

4.2. Gogiin Sebepleri ve Tiirleri

Go¢ hareketlerinin bir¢ogu zorunlu sebeplerden meydana gelmektedir. Go¢ kavrami
giinlimiiz i¢in halen siire gelen bir hareket olmakla birlikte kokleri ilk yiizyillara
kadar gitmektedir. Kavimler gocii olarak bilinen kitlesel olarak gerceklesen ilk goc
4.ytizy1l ortalarinda meydana gelmistir.

Goclin meydana gelmesi elbette bir veya birka¢ sebepten meydana gelmektedir.
Insanlar go¢ etme ihtiyacini hissettikleri anda baslangicindan sonuna bir neden-sonug
iligkisi i¢ine girmektedirler. Tarih boyunca bu sebepler zaman iginde cesitli
degisimlere ugramistir. “Insanlifin ortaya ¢iktign tarihsel siire¢ boyunca yer
degistirme hareketi olan goclerin niteliginde siirekli degisimler s6z konusu olmustur.
[k zamanlarda gé¢ olaylar1 daha ziyade cografi, aclik, savas, kitlik ve iklim kosullar1

gibi nedenlerden kaynaklanirken giiniimiizde bu nedenler yerini kiiltiirel, siyasi,

> Gégmen, TDK “da kendi iilkesinden ayrilarak yerlesmek icin bagka iilkeye giden (kimse, aile veya
topluluk), muhacir olarak tanimlanmaktadir.
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iktisadi, dini, egitim, sanayilesme, gereksinim vb. nedenlere birakmistir” (Akinci ve

dig, 2015, s 60).

Gog, kendi i¢inde birgok ¢esitleri olan bir kavramdir. Basta gelen ¢esitler arasinda i¢
go¢ ve dis goc kavramlart gelmektedir. Gog¢, aynmi iilkenin farkli bdlgelerine
yapiliyorsa i¢ goc, farkli iilkeler arasinda yapiliyorsa dis gé¢ adini almaktadir. Ornek
olarak Kars’tan Ankara’ya yapilan go¢ i¢ go¢, Tiirkiye’den Almanya’ya yapilan gog
ise dis go¢ olarak tanimlanabilir (Kurtisoglu, 2008, s. 14). Asar (2004) ¢alismasinda
dis gogli uluslar arast go¢ olarak tanimlamasinin yani sira bireyler iizerinde
olusturdugu kimlik kavrami tizerinde durmustur. “D1s gbg tipinin igerisinde yer alan
bir kavram olan ‘uluslararast go¢’ kavrami, kisilerin kendi iilkesinin disina ¢ikip
diger iilkelerde yasamini siirdiirmeye baslamasi seklinde tanimlanmakta olup kimi
zaman ulusal kimlik ve aidiyetin sorgulanmasina da neden olmaktadir” (Akinci ve
dig, 2015, s 62-63’de atifta bulundugu gibi). Uluslararasi go¢ ayni zamanda degisik
kiiltiirlerin bir araya gelmesini saglamaktadir. “Uluslararas1 gog, farkli kiiltiirlerin
pargas1 olan bireylerin, gruplarin, orgiitlerin ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel
anlamda hizli ve yogun bir etkilesim i¢inde bulunmalarina neden olmaktadir”

(Aksoy, 2012, s. 298).

Nuredin (2011) kitabinda i¢-dis go¢ yaklasimina ek olarak ayrica serbest ve zorunlu
go¢ yaklasgimindan da bahsetmistir. “Kisi kendi rizasiyla iskan mahallini
degistiriyorsa, meydana gelen goce serbest go¢, kisinin mesklin oldugu bdolgede
yasayabilmesi i¢in gerekli asgari sartlarin ortadan kalkmasi halinde meydana gelen
goclere ise zorunlu gé¢ denir” (S. 17). Goniillii yapilan goglerde 6n planda bireyin
istegi bulunurken, zorunlu olarak yapilan gocglerde dogal afetler ve savas gibi
sebepler dogrultusunda gergeklesir (Cakir, 2011, s. 16). Gogler, goniilli/serbest veya
zorunlu olarak yapilsin, basl basina zorluklarla dolu bir siireci ifade etmektedir. Bu
acidan bakildiginda aslinda tiim gogler biiyiik 6l¢lide zorunlu olarak yapilmaktadir.
Bireyler var olan yasamlarini geride birakirken kendisini bu go¢’e iten sebeplerden
kurtulmay1 amaglamaktadir. Yukarida bahsedilen teror, savas, deprem gibi sebepler
meydana gelmese bile bireyler i¢inde bulunduklari yasam sartlarii daha iyiye
gotiirmek i¢in de go¢ edebilir. Sonug itibariyle dyle ya da boyle bireyleri go¢ etmeye
iten gizli veya goriinen sebepler bulunmaktadir. Bu da gé¢ kavramimin hemen hemen

her durumda zorunlu sartlar altinda yapildigini gostermektedir.
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Gog¢ kavrami, cesitleri bakimindan yaklagima gore degisiklik gosterebilmektedir.
Bunlardan bazilari; gogiin bagladigi yer, gogiin nedenleri, gociin sonlandigi,
yerlesilen yer, yerlesim yeri se¢imi seklinde siralanabilir (Ozcan, 2016, s. 8). Ozcan
(2016) calismasinda go¢ olgusunu ¢esitli sekillerde siniflandirmis, genel olarak kabul

edilen baz1 go¢ cesitlerini su sekilde siralamustir.
1.iradeye bagl olanlar

2.Yogunluga bagli olanlar

3.Cografi alana bagli olanlar

Ozcan’a (2016) gore yogunluga dayali gocler bireysel ve kitlesel olarak ele
alimmaktadir. Kisinin kendi verdigi kararlar dogrultusunda go¢ etmesine bireysel gog,
birden fazla gbd¢ karari almis kisinin ortak mantik ve dogrultuda hareketle goc

etmesine ise kitlesel gé¢ denilmektedir (s. 8).

4.3. Bulgaristan’dan Gocler

Go¢ gerek tanim gerekse kavram olarak birgok makale, dergi ve kitaba baglik
olmustur. Gociin i¢inde barindirdigi anlam ve farkliliklar go¢ eden ve gog¢ edilen
yerdeki kisiler ve toplumlar i¢in farkli algilara sahip olabilmektedir. G6¢ s6z konusu
oldugunda ise gerek gecis gilizergahi olarak gerekse yerlesilen yer olarak Tiirkiye
stratejik oneme sahip bir lilke konumundadir. Yasanan her gé¢ hareketinde niifusu
artmig, gerceklesen her goc¢ dalgasinda Tiirkiye farkli cografyalardan, farkl
milletlerden gd¢menlerin yagadigr bir lilke haline gelmistir. Go¢ eden ve gog¢ alan
toplumlar i¢in etkilesim kacinilmazdir. Her iki tarafta belli oranlarda bu siirecten
etkilenmektedir. Sadece gocmenler degil yerlesilen toplumda bu siirecin i¢inde yer

almaktadir.

Uluslararas1 go¢ acisindan bakildiginda Bulgaristan’dan kitlesel olarak gerceklesen
onemli go¢’ler bulunmaktadir. Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda adeta bir go¢ yolu
meydana gelmis, her kitlesel gb¢ Bulgaristan’daki Tiirkler i¢in yeni bir yasamin
kapisint agmistir. “Bulgaristan’daki Tiirkler her firsatta Tiirkiye’ye goge zorlanmistir.
Ancak bazi donemlerde bu gog¢ faaliyetleri ¢ok yogun ve zor sartlar altinda
gerceklesmistir. Ozellikle 1912-1920, 19501951, 1968-1978 ve 1989 gocleri buna
ornek verilebilir” (Cetin, 2009, s. 396).
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“Pusch (2012) yazisinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan gocleri (1989 senesinde
yasanan biiyilk go¢ ayri bir ifadeyle yer verilmis) temel olarak ikisi Cumhuriyet
oncesi ve licli Cumhuriyet sonrasi olmak flizere bes boliime ayirmistir. “1989
Goclinden Once Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye bes tane biiyiik go¢ dalgas1 yasanmistir.
[k ikisi Osmanli doneminde meydana gelmistir. ilki 1877-1878 Osmanli-Rus
savasindan (93 Harbi), ikinci ise 1912-1913 Balkan savaslarinda olmustur. Geri
kalan ii¢ gb¢ dalgast Cumhuriyet doneminde yasanmistir. 1925°den sonra, 1950-1951
seneleri arasinda ve 1968’de. Bu siireglerde yiiz binlerce Bulgaristan Tiirki

Tiirkiye’ye gelip yerlesmislerdir” (s. 448).

4.3.1. 93 Muhacereti (1877-1878)

Tarihte 93 harbi olarak bilinen biiylik gd¢ balkan cografyasinda biiyiik niifus
degisikliklerine neden olmustur. Dolayisiyla Bulgaristan’da yasayan Tiirkleri
etkilememesi miimkiin degildir. Aysegiil Inginar, 2012 yilna ait kitabinda konuyu
’93 Muhacereti’ olarak ele almistir. 93 (Harbi) Muhacereti olarak bilinen ilk gog
akimi 1877-1878 yillar1 arasindaki Osmanli-Rus savasi sirasinda gerceklesmistir.
“S6z konusu goc, Bulgaristan Devleti’nin kurulus siirecinde gergeklesti. Bilindigi
gibi, Bulgar Prensligi 1878 yilinda Osmanli Devleti’nde “Tuna vilayeti” olarak yer
alan bir bdlgede kuruldu. Ancak bu prenslik, hukuken Istanbul’a bagliydi. Tuna
Nehri ile Balkan Siradaglari arasinda kalan Tuna vilayetinde 1876 yilinda 1.120.000
Tiirk ve 1.130.000 Bulgar yasiyordu. Boylece vilayetin niifusunun yiizde 50°si Tiirk
olmakla birlikte, bolgedeki islenebilen topraklarin yiizde 70’1 Tiirklerin elindeydi. Bu
husus hig¢ siiphesiz gerek Bulgar ulusunu kurma pesinde olan Bulgarlar1 gerekse de

Slav Birligi’ni kurmak isteyen Ruslari rahatsiz ediyordu” (S. 26)

Sonugta tiim bu rahatsizliklar sonucunda Ruslar savas basglatma karari almislardir.
Yaklagik yedi ay siiren bu savasta bir milyon civarinda Tiirk go¢ etmek zorunda
birakilmistir. G6¢ eden niifusun yarist yollarda yagsaminmi kaybetmis, Bulgaristan’da
biraktiklar1 mal varliklari yagmalanmistir. O yillarda Nihat pasa el konulan topraklar
veya bedelini geri almak istese de bunu basaramamistir (Simsir, 1986, s. 201).
“Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra baglayan bu go¢ hareketlerinde Haziran 1879-Eyliil

1880 tarihleri arasinda Varna Limani’ndan yaklasik olarak 18.033 Tiirk Anavatana
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gecmistir. 1878-1912 yillar1 arasinda Bulgaristan’dan 350.000 Tiirk go¢ etmek
zorunda kalmistir” (Colak, 2013, s. 116).

4.3.2. 1912-1913 Gégii (1950’ye Kadar)

Tirkiye’ye Bulgaristan’dan yapilan ilk go¢ sonrasi ikinci olarak 1912-1913 yillan
arasinda yapilan go¢ 50°li yillara kadar devam eden bir siire¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu gd¢ periyodu, siyasi anlamda olduk¢a calkantili bir donem olarak
gorilmektedir, go¢ eden kisi sayis1 buna bagli olarak siirekli degisiklik

gostermektedir.

Osmanli ve Bulgaristan’in 1912°de basglayan Balkan savasinda karsi taraf olmasi,
Bulgarlarin Tiirklere ait mallara el koymasi ve isimlerini zorla degistirmeye
calismas1 Bulgaristan’da yasayan Tirkleri zor durumda birakmistir. Bu donemde
Tiirkler iizerinde yapilan baskilar neticesinde bu duruma kars1 ¢ikanlar go¢ etmeye
mecbur birakilmigtir. Go¢ eden Tiirklerin sayist ise bu donemde bilinmemektedir.
[.Diinya savagindan sonra go¢ eden Tiirklerin sayisinda bir azalma goriilmektedir.
[.Diinya savasinin sonrasinda ki donemde gociin azalmasindaki en Onemli
etkenlerden birisi Aleksandr Stamboliyski’nin® Atatiirk ve Tiirkiye hakkindaki
diisiincelerinin olumlu olmasi gosterilmektedir. Fakat tiim bu olumlu havaya karsin
Aleksandr Stamboliyski’nin oldiiriilmesi Tiirkler {izerindeki baskilarin artmasina
neden olmustur. Tiirkiye’ye 1912 yilinda baglayan Balkan savasini takip eden
yaklasik yirmi yilda, her yil bagmma hemen hemen 10 bin Tirk tekrar go¢ etmeye
mecbur kalmistir (Inginar, 2012, $.29-32). Gog¢ eden Tiirkler bu siiregte artis
gostermis “1934°de Bulgaristan’daki askeri ihtilalden sonra bu oran yilda 20.000
kisiye ¢ikmistir” (Colak, 2013, s. 117).

1940-1949 yillart arasindaki donemde gog¢men sayisinda tekrar azalma meydana
gelmistir. Colak (2013) makalesinde donemi “Bu on yillik donemde yilda ortalama
2100 kadar go¢men gelmistir. Bulgaristan’in kurulusundan 1949 sonuna kadar gecen
72 yillik stirede Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen gogmen sayisinin en az oldugu
donem bu on yillik donem olmustur. Bunun nedeni, Bulgaristan’dan yurt disina

¢ikiglarin hemen hemen yasaklanmis olmasidir” seklinde belirtmistir (S. 118).

® Dénemin Ciftei (koylii) partisi lideri
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4.3.3. 1950-1951 Gogii

Bu donemde hem Bulgaristan hem de Tiirkiye karsilikli olarak Bulgaristan’daki
Tirklerin ¢esitli sebeplerle gbé¢ etmelerini  engelleyecek kararlar almisti.
Bulgaristan’da yasayan Tirklerin pasaport isteme hakki hemen hemen yoktu.
Tiirklerin, Ozellikle Bulgaristan’daki komiinist rejime adapte olabilmeleri igin
Tiirkiye’den haber almalarini engellemek istenmekteydi. Bunun yani sira Tiirk tarafi
da Tirklerin gb¢ etmesine sicak bakmiyor, vize talepleri gibi istekleri kabul
etmiyordu. Bu yillarda yapilan gocler ¢ogunlukla gizli veya illegal yollardan
yapilmaktayd: (Ozcan, 2016, s. 54-55).

Yasanan {i¢giincli go¢ hareketi olan bu gog¢, 6zellikle konunun muhatab1 olan iki
tilkenin de nota verdigi, her siirecte oldugu iizere gerginlilerin yasandigi, sinirlarin 89
gocline benzer sekilde agilip kapandigi bir siireci kapsamaktadir. Bu gbé¢ aym
zamanda 1946 yilindan sonra Tiirkiye’ye Bulgaristan’dan gelen ve kitlesel anlamda

gerceklesen ilk gog olarak goriilmektedir.

Gogiin baglamasindan bir siire sonra ¢esitli sebeplerle (Cingenelerin vizesiz-sahte
vizeyle yurda sokulmak istenmesi gibi) Tiirkiye-Bulgaristan smir1 gegislere
kapatilmistir. Tiirkiye’nin dogru hamleler yaparak konuyu hukuki ¢ergcevede uluslar
arast arenaya tastyacagini bildirmesi goriismelerin yeniden baglamasina neden
olmustur. Yapilan gorlismeler sonunda “glinde 800 go¢men gonderilmesi sart1 iki
tarafca kabul edilerek 2 Aralik 1950°de smir agilmis ve go¢men akini yeniden
baslamistir” (Colak, 2013, s. 128).

1950 yilinin agustos aymda Bulgaristan 250 bin kadar Tiirk’iin go¢ etme istegini sert
bir notayla Tiirkiye’ye bildirmis ve gd¢cmen statiisiinde Tiirkiye’ye alinmasini
istemistir (Ozcan, 2016, s. 58). 1950-1951 yillar1 arasinda gegen bu gociin dikkat
ceken yani Bulgaristan hiikiimetinin iilkede yasayan Tiirkleri kalabalik gruplar
halinde Tiirkiye simirmna géndererek zorunlu olarak gog ettirmek istemesidir (Inginar,

2012, s. 35).

Iki iilke arasinda yapilan anlasma geregi giinliik ortalama 800 gdg¢men Tiirkiye’ye
goc etmis, ancak ilerleyen zamanda bu say1 giderek azalmistir. Tiirkiye’nin Kasim
1951’de st kapatmasinin ardindan Bulgaristan, ayni ay go¢menlerin gog

etmelerini yasaklamistir. Sinirlarin kapatilmasina ve gociin yasaklanmasina kadar
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gecen siirede gd¢ eden gdcmenlerin sayis1 154 bin civarindadir. ilk basta 250 bin
olarak ifade edilen go¢ etmek isteyen gogmenlerin bilyiik bir kism1 gé¢ edememistir
(Ozcan, 2016, s. 60-61).

4.3.4. 1969-1978 Gogii

Bilal Simsir (1986) Bulgaristan Tiirkleri isimli kitabinda 1969-1978 yillarinda
gerceklesen goclin “Yakin Akraba Gogli’ olarak bilindigini yinelemis, yirmi yil
oncesine dayanan bir geg¢misi oldugundan bahsetmistir. 1950-1951 gogiinde goc
hazirligr icinde olan hatta vize almalarina ragmen go¢ edemeyen gd¢cmenler
bulunmaktadir. Bununla birlikte gé¢ edemeyenlerin icinde Tiirkiye’ye giris yapma
sans1 yakalamis olanlarin yakin akrabalari bulundugunu belirtmek gerekir. ki
ilkenin aldig1 kararlar bir¢ok aile ve yakin akrabanin ayr1 kalmasina neden olmustur.
Simsir (1986) kitabinda konuyu “Tiirkiye’ye gelmis olan 156 bin kadar go¢menin
yakinlarinin ¢ogu Bulgaristan’da kalmisti. Go¢ akini siiriip gitseydi bu pargalanmis
aileler birlesecek, birbirinden kopmus olan yakinlar Tiirkiye’de kavusacaklardi. Ama
biitiin hiziyla siirlip giderken birdenbire kesiliveren gog¢, pargalanmis ailelerin
birlesmelerine de engel olmustu. Parcalanmis aileler birbirlerine kavusmak
istiyorlardi” seklinde agiklamistir (S. 314-315). Buradaki bir baska meselede gog
hazirlig1 yapan gé¢menlerin ellerindeki vizelere giivenerek Tiirkiye’ye gideceklerine
kesin goziiyle bakmalarindan dolayr mallar1 elden ¢ikarmis olmasi gbgmenleri zor

durumda birakmustir.

Bu gog dalgasina (1969-1978) neden olan sebeplerden birincisi yukarida belirtildigi
lizere Onceki gbo¢ sirasinda birbirlerinden ayr1 kalmis, parcalanmis ailelerin
olmasitydr. Ikincisi ise vizesi oldugu halde Tiirkiye’deki akrabalarinin yanima
gidememis, vizelerinin olmasina giivenerek mal varligmnin bir kismini veya hepsini

elden ¢ikarmis gégmen aileler bulunmasiydi.

1968 yilinin Mart ayinda yapilan bir anlasma’da biiyiikk zorluklar ¢ekmelerine ve
yogun gd¢ etme isteklerine karsin gé¢c edemeyen Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye,
ailelerine ve yakin akrabalarina kavusmalari saglanmigtir. Ancak anlasma geregi go¢
edeceklerin tagimasi gereken bazi sartlar bulunmaktadir. Anlasmada kimlerin gog

edebilecegi detayli bir sekilde yer almustir. inginar (2012) kitabinda 1952 yilindan
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once goc etmis akrabalar1 bulunan gd¢menlerin Tiirkiye’ye gidebilmesini saglayan

anlagsmanin sartlarini su sekilde siralamigtir.
a) “Kari-koca;

b) Ana, baba, biiylik ana, biiyiik baba; vb.;
¢) Cocuklar ve torunlarin es ve ¢ocuklari;

d) Anlasma tarihine kadar evli olmayan kiz ve erkek kardesler ile o6lii kiz ve erkek

kardeslerin bekar ve resit olmayan gocuklar1” (s. 42).
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5. BULGARISTAN’DAN GOC (1989)

Onceki boliimlerde kisaca Bulgaristan’dan farkli zamanlarda yapilan goglerden
bahsedilmis 89 gocii 6ncesi konuya genel bir bakis agis1 getirmeye ¢alisilmigtir. 1989
gocli kendi iginde diger goglere gore daha farkli dinamiklere sahiptir. Gerek
gocmenlerin Ozellikleri bakimindan gerekse gociin yapisi anlaminda kendi icinde
ayrt bir yere Onemi bulunmaktadir. Son go¢ akimi olarak bilinmekle birlikte
Bulgaristan’dan go¢ aslinda hi¢bir zaman bitmemistir. Ancak biiyiik bir niifusun ¢ok
kisa bir siire igerisinde go¢ etmesi agisindan 89 gociiniin dnemini belirtmek i¢in bu

gocli nedenleriyle birlikte agiklamak faydali olacaktir.

Tarihe bakildiginda Tiirkiye’nin gé¢ konusunda epey tecriibeye sahip bir iilke oldugu
goriilmektedir. Bunlarin en 6nemlilerinden birisini siiphesiz balkanlardan yapilan
gocler olusturmaktadir. Balkanlar acisindan degerlendirildiginde, Bulgaristan’in en
fazla Tirk niifusu bulunduran {lke oldugu gorilmektedir. “Osmanh
Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra Tiirkiye Cumhuriyetinin smirlart disinda
kalan en kalabalik Tiirk niifusunu Bulgaristan Tiirklerinin teskil etmesi itibariyle de,
Cumbhuriyet doneminde Balkan cografyasindan yapilan goglerin biiyiik kismi

Bulgaristan’dan ger¢eklesmistir” (Boykoy, 2015, s. 29).

Kuyucuklu (2010) 89 gogiiniin diger goclerden farkli yanlarini belirtmistir. Gerek
sayisal anlamda gerekse fiziki sartlar olarak belirgin 6zellikler ortaya ¢ikmaktadir.
Bu o6zelliklerden birisi 89 go¢iinden 6nce yapilan diger goclerin bir anlasmaya dayali
olmasi, son kitlesel go¢ olan 89 gociinde ise iki {lilke arasinda herhangi bir anlagsma
yapilmamis olmasidir. “Yani Bulgar yonetimi gondermis, Tiirkiye de kabul etmistir.
Bu gogiin ikinci bir 6zelligi de ¢ok hizli olmus olmasidir. En biiylik go¢ hareketi
olarak bilinen 1949-1952 doneminde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye 162 bin g¢men
gelmis oldugu halde, 1989°da iki bucuk aylik siirede go¢men sayis1 320 bini
gecmistir. Ugiincii bir dzellik de, gelenlerin oradaki tasinmaz degerlerini hi¢ paraya

¢evirememis olmalari, taginirlarinin da ancak bir kismini getirebilmis olmalaridir” (5.
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269). Farkli bir agidan bakildiginda ise bir anlasma olmamasina ragmen
Bulgaristan’in go¢menleri Tirkiye’ye gondermek istemesi, Tirk tarafinin ise
gocmenleri kabul etmeye hazir oldugunu her ortamda belirtmesi, “bu usuliin
uygulanmasi1 bakimindan ise 1989 goci “ikili anlasmaya dayali niifus aktarim’mni

yani bir miibadeleyi andirmistir” seklinde yorumlanmistir (Hacioglu, 2014, s. 33).

“1989 gocii ise goniilliiliikk esasina dayanmamakta ve bununla ilgili herhangi bir
antlasma bulunmamaktadir. 1989 Gogii, ilk donemde (1877-1919) gerceklesen goce
zor kullanimi1 bakimindan benzemekle birlikte savas kosullart bakimindan

ayrigsmaktadir” (Tiirkes, 2012, s. 595).

1989 goeii, gogii yasayanlar ve neden olanlar agisindan bakildiginda farkli anlamlar
icerebilmektedir. Balaban Sali ve Mehmed’e (2014) gore go¢, gdg¢menler icin
asimilasyon politikalarindan kurtulmak ve istemedikleri halde go¢ etmek anlamina
gelirken, Jivkov agisindan da bu politikalar dogrultusunda hareket etmek

istemeyenlerin tercih ettigi se¢enek olmaktadir (s.14).

Tiirkiye ve Bulgaristan arasindaki gé¢ meselesi 80’li yillarin basinda da canliligin
korumaya devam etmistir. 1982’de déonemin Cumhurbaskan1 Kenan Evren ile Todor
Jivkov arasinda gecen goriisme sonrasinda “Biitiin go¢ anlasmalarini yiiriirliikten
kaldiriyoruz. Sadece pargalanmis aileler meselesi giindemdedir” denilmistir
(Bayraktarova, 2015, s. 25). 1984’¢ kadar ise Bulgarlarin zorla isim degistirme

uygulamasina baslamasindan sonra yeniden canlanmaya baglamustir.

Atasoy (2010) 1989 gociinii yalnizca iki lilke arasindaki bir konu degil tiim diinyay1
ilgilendiren 6nemli bir go¢ oldugunu belirtmis, “olusumu, nedenleri, gelisimi,
kapsami, uluslararas1 yansimalari, hem sosyo-ekonomik, hem de siyasi sonuglari
itibari ile bu zorunlu gd¢, cok boyutlu, cok karmasik, uluslararasi bir kitlesel etnik
goctiir” seklinde yorumlamustir (S. 10). Belirtilen siireg igerisinde ve belirli araliklarla
gerceklesen Bulgaristan gogliniin en belirgin 6zelligi, Bulgaristan’daki Tiirk

niifusunun azaltilmasina yonelik bir amag tasimasidir” (Kolukirik, 2006, s. 2).
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World Refugee Survey (1990)’a gore ““1989 yazi boyunca 300 binde fazla Bulgar
Tiirkii ve Pomak’in (Miisliiman Slav) Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gé¢e zorlanmasi,
Avrupa’da Ikinci Diinya Savasindan o giine kadar gergeklesen en biiyiik kitlesel
insan hareketlerinden birisi olarak bilinir’. Ancak bu go¢ geg¢misten gelen go¢
hareketlerinin devami olarak da goriilmelidir” (Kiris¢i ve Karaca, 2015, s. 301

seklinde aktardig: gibi).

Sekil 5.1: Sinirdan esyalari ile gegen Bulgaristan Tiirkleri’

Balkanlarda yasayan Tiirkler iginde Bulgaristan Tiirklerinin sayis1 diger gd¢menlere
gore daha fazladir. Dolayisiyla Balkan Tiirklerinden Tiirkiye’ye go¢ edenler iginde
Bulgaristan Tiirk’lerinin sayist daha coktur. 1989 yilinda yapilan son gocte
istemedikleri halde tekrar go¢ etmek zorunda kalmislardir. Ozgiir (1998) “Yaklasik
550 y1l Osmanli yonetiminde kalmig bu devletin topraklari {izerinde yasayan Tiirkleri
Bulgaristan’dan uzaklagtirmak, asimile etmek ve Tiirkiye’yi siyasal, ekonomik
sosyal sikintilara sokmak amaciyla goce zorladiklari tarihi bir gergektir” (Cetin,

2010, s. 72 seklinde aktardig gibi)

" Sekil 5.1, 5.2, 5.3, 5.4 ve 5.5 www.balkanevi.com kaynagindan almmustir. (18.04.2018)
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1989 gogiiniin Tiirkiye agisindan oldugu kadar Bulgaristan agisindan da bir¢ok
sonucu olmustur. Bulgaristan’da Tiirk olmadigini1 savunan Bulgar yonetimi fikir
degistirmis, tilkede Tiirk’lerin yasadigi gercegini Kabul etmistir (Atasoy, 2010, s. 14-
15).

1980’li yillarin ortalarina kadar Bulgaristan’da yasayan Tirklerin ulusal azinlik
olarak kabul edildigi bilinmektedir. Ancak bu durum Bulgar hiikiimetini aldig1 bazi
kararlar neticesinde degismeye baslamistir. Kirisgi ve Karaca’ya (2015) gore
“nihayet bu durum, 1984-1985’te Tiirklerin isimlerini Slav isimleriyle degistirerek
asimile edilmelerini amaglayan bir kampanya ile zirve noktasina ulasmis oldu”

olarak belirtilmistir (S. 302).

Isim degistirme kampanyasma basta Bulgaristan’da yasayan aydinlar olmak iizere
bircok gd¢men tarafindan ¢ok sert tepkiler verilmistir. Yapilan protestolara seyirci
kalmayarak “Hiikiimet, oncelikle muhalif olan, halkin giivendigi ve onder olarak
kabul ettigi yaklasik 5 bin aydini, yliriiyiisler arifesi ve hemen sonrasinda sinir disi
ettirmistir. Boylece ortaya ¢ikan olaganiistii durumu kontrol etmeyi planlamustir.
Ancak aydinlara kars1 yapilan bu cezalandirma, genis Tiirk kitlelerinin daha iyi

organize olup haklarini talep etmeye sevk etmistir” (Zafer, 2010, s. 41).

Bulgaristan, gerceklestirecegi kitlesel go¢ Oncesinde uyguladigi yontemlerin
elestirildigi bir donemde Tiirkiye’de akrabalari bulunan gog¢menleri yavas yavas
Tiirkiye’ye gondermistir. “Aslinda Bulgaristan’in baslattigi bu yeni uygulama 1989
yilinda yasanan “Biiyiik Go¢”iin de habercisi olmustur” (Inginar, 2010, s. 108).

1989 Haziraninda Bulgaristan’da yasayan Tiirkler zorla gé¢ etmeye mecbur
birakilmiglardir. Gogmenler alabildikleri kadar esyayr yanlarina alarak apar topar
yola ¢ikmig, geride biraktiklart mal varliklart i¢in herhangi bir tazminat
alamamuslardir (Ozkan, 2004, s. 51). Aceleyle yola ¢ikan gd¢menler trenlerle sinira

gonderilmis, bu da siirda yigilmalara neden olmustur (Sekil 5.2 ve 5.3).
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Sekil 5.3: Trenlerle Tiirkiye’ye go¢ eden Bulgaristan Tiirkleri

Kahraman (2015) makalesinde konuyu “1989 yilinda yasanan gocii diger goclerden
ayiran bir 6zelligi vardir. 300 binden fazla kisi insan haklarina aykir1 bir sekilde sinir

dis1 edilircesine Kapikule sinir kapisina gonderilmistir” seklinde ifade etmistir (S. 5).
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Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan gogler incelendiginde karsimiza {i¢ ayr1 bolim
cikmaktadir. 1878 yilindan itibaren 1912°1i yillara kadar olan donemde savasin
meydana getirdigi zorunluluktan dolay1 yagilan goglerdir. 1923-1978 yillar1 arasi ise
iki devlet arasinda yapilan anlagmalar sonucunda yapilan goglerdir. 1989 yilinda
gerceklesen gocte ise anlagmanin ve savasin olmadigl daha farklt bir yap1 karsimiza
cikmistir. “1985 olaylarin1 miiteakiben baslayan ve 1989°da Bulgaristan’daki
Tirklerin 6nemli bir kisminin ¢ok kisa bir siire zarfinda Tirkiye’ye gitmelerini
zorlayan faaliyetlerin daha Onceki goglere benzemedigi asikardir” (L. Kayapinar,
2012, 393).

1989 yilina gelindiginde Bulgaristan ilk once kii¢iik gruplar daha sonra ise biiylik
gruplar halinde gd¢menleri sebep gostermeden sinir dis1 etmeye baslamustir (Inginar,
2010, s. 110). Giiler (2014) makalesinde olay gazetesinin haberine yer vermistir.
Gazete, goc siiresi boyunca yaklasik olarak kag kisinin Tiirkiye’ye giris yapacagini
konusunda iyi bir tahminde bulunmustur. “23 Haziran 1989 ‘da Olay Gazetesi’nde
yer alan haberde, Bulgaristan {ilkeden ayrilacak Tiirklerin sayisinin 300 bini
bulabilecegini bildirdi. Simdiye kadar, 150 bin kisinin pasaport aldigit 100
Miislimanin da basvuruda bulundugu aciklandi. Yetkililer, resmi rakamlara gore,
tilkeden ayrilan 60 bin kisiyle, Tiirkiye’ye gideceklerinin sayisimin 300 bini
bulabilecegini belirttiler” (s. 54).

Bulgar Hiikiimeti ilk olarak 1989 Mayis ayinda Bulgaristan digina yapilacak goclere
izin vermistir. Go¢ etmek isteyen gO¢menlere gegerlilik siiresi bes yil olan

pasaportlar vermistir (Giindiiz, 2013, s. 4).

Gog eden Tiirklerin sayisinin her gegen giin artmasi Tiirk hiikiimetinin baz1 6nlemler
almasina neden olmustur. Vizesiz olarak gelen gogmenlere sinir1 kapatmak ve vize
uygulamasina gecme karart alma mecburiyetinde kalmis bu da gelen gd¢men
sayisinin azalmasma sebep olmustur. Inginar (2010) calismasinda bu konuya
deginmis, sinirlarin kapatilmasindan sonra gé¢menlerin yerlesim yeri tercihlerinden
bahsetmistir.

“Tirkiye’nin Bulgaristan’dan vizesiz gelen gd¢menlere 22 Agustos 1989 tarihinde siniri

kapatmasinin ardindan, Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen go¢men sayisinda ¢ok ciddi bir

azalma olmus, bir glinde binlerce gdg¢menin giris yaptigr sinir kapilarindan giris yapan

gbemen sayist giinde 100 kisiyi ~ gegmemistir. Sinirin kapatilmasinin ardindan

Tirkiye’deki gdbgmen sayis1 ve bu kisilerin Tiirkiye genelinde iskan edildikleri yerler daha
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net bir sekilde goriilmeye baslanmistir. Buna gore, zorunlu go¢iin basladigi tarihten,
Tiirkiye’nin simirlarimi kapatmasina kadar gecen siirecte Bulgaristan’dan Tirkiye’ye giris
yapan Tiirklerin sayist 320 bin civarinda olmustur. Devlet Bakanligi’nin 1989 yilinin Agustos
aymda hazirladig: istatistige gore Tirkiye’ye gelen 320 bin gé¢menin yaklagik 250 bini
Marmara Bolgesine yerlesmistir. Istatistikte, cogunlugunu Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi’ndeki illerin olugturdugu yaklasik 25 yerlesim yerine gonderilen 100  bin
kadar gdé¢menin buralara hi¢ gitmedigi ya da gidip geri dondiigii agiklanmistir. Bu
nedenle de basta Bursa ve Istanbul olmak {izere Marmara Bolgesi’'ndeki  baz1 illerde
yigilma yasanmistir. Soydaslarimiz iskdn i¢in Ozellikle gé¢men ailelerin ¢ogunlukta
oldugu Trakya bélgesi ile Istanbul, Bursa, izmir ve Eskisehir’i tercih etmistir. Iskan igin
Istanbul’u tercih eden gdgmenlerin sayisi yaklasik 140 bin civarinda olmustur” (s. 171-172).
1989 zorunlu gociinde ne kadar gé¢men geldigi bircok calismada yakin sayilar
belirtilmekle birlikte resmi olarak agiklanan sayilarda bulunmaktadir. 1989 yihi
icinde Maral’a (2010) gore “Bulgaristan’dan Tirkiye’ye gelen gé¢men sayisi
323.694’diir. Bunun 11.615 ise vize alarak gelen go¢menlerdir” (S. 60).

Bulgaristan tarafinin ‘Biiyiik gezinti’ olarak tanittigi bu siireci Tirkiye tarafi ‘hos
geldin’ soydas olarak adlandirmistir. 1989 yilinda hangi isimle ifade edilsin yaklasik
300 bin Bulgaristan Tirk’ii Tiirkiye’ye giris yapmustir. Tiirkiye’ye go¢ eden
goemenlerden bir kismu ¢esitli sebeplerle geri donmek zorunda kalmistir. Pusch’a
(2012) gore “yaklasik 100.000 kisi geri dondiigii icin Tiirkiye’ye yerlesenlerin sayisi
200.000 civarinda tahmin edilmektedir” (S. 449). Zaten bu go¢ olayini bir gezinti bir
tatil olarak gormeleri gd¢menleri vatandasliktan ¢ikarmamalarini agiklamaktadir.

Gogmenler agisindan da bu bakis agis1 zaman i¢inde kendilerinin lehine donecektir.

Maral (2010) makalesinde yaptig1 aragtirmada go¢ eden niifusun kadin ve erkek
olarak yas dagilimini gdstermis, meslek gruplarina gore sayisal veriler vermistir.
Arka sayfada bulunan tabloda 1989 yilinda gergeklesen gogte gelen gdgmenlerin yas
gruplarina gore kadin ve erkek sayisi belirtilmistir (Tablo 5.1) (s. 61).
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Tablo 5.1: Gégmen niifusun yas grubuna gére dagilim®

Yas Kadin Erkek Kadin Erkek
Toplam Toplam
Gruplar1 | (Niifus) | (Niifus) (Yizde) | (Yizde)
0-15 41.826 |43.433 |[85.260 |26.7 28.7 21.7
16-65 103.383 [98.134 |201.517 |201.517 |64.9 65.4
66+ 11.620 |9739 21.359 |74 6.4 6.9
Toplam |156.829 |151.307 |308.136 |100 100 100

Asagidaki tabloda 1989 yilinda gergeklesen gocte gelen gdgmenlerin  sayisi
mesleklere gore yiizde olarak belirtilmistir (Tablo 5.2) (s. 66).

Tablo 5.2: Gégmenlerin meslek gruplarina gore daglhml9

Statii Say1 %
Tarim ve Sanayi Isci 70.142 22.8
Serbest 15.884 5, 2
Memur 11.367 3.7
Sakat 26.676 8.6
Ev Kadini ve Cocuk 14.053 4.6
Ogrenci 54.790 17.8
Emekli 38.975 12.6
Diger 29.960 9.7
Belirsiz 46.289 15.0
Toplam 308.136 100

® Maral (2010) makalesinde, kaynagi ‘Devlet Planlama Teskilati, Sosyal Planlama Baskanhgi,
‘Bulgaristan’dan Tiirk Gogleri, 1990, s.27’ seklinde belirtmistir.

% Maral (2010) makalesinde, kaynagi ‘Devlet Planlama Teskilati, Sosyal Planlama Baskanligi,
‘Bulgaristan’dan Tiirk Gogleri, 1990, s.30° seklinde belirtmistir.
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Bulgaristan’in hemen hemen bir¢ok sehrinde gégmenler zorluklarla karsilagsmislardir.
Dolayisiyla go¢menlerin sayist gbz Oniine alindiginda bu sehirlerden oldukca

kalabalik bir topluluk Tiirkiye’ye giris yapmasi beklenen bir sonugtur.

1989°da Bulgaristan’dan go¢ eden Tiirklerin daha ¢ok Dobruca ve Deliorman,
Kircaali ve Burgaz bolgelerinden geldikleri goériilmektedir (Inginar, 2010, s. 172).
Cing6z (2013) yaptig1 aragtirmada zorunlu go¢ sirasinda sinirdan gecisleri donemsel
olarak belirtmistir. Zorunlu goclin basladig1r andan itibaren gé¢menlerin Tiirkiye
smirindan girisi sayisal olarak arka sayfadaki tabloda aylik olarak belirtilmistir
(Tablo 5.3) (s. 21).
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Tablo 5.3: Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye zorunlu gogiin basladig: tarihten itibaren
aylik veriler halinde sinirdan Tiirkiye’ye girisin sayisal verisi'®

GIRIS YAPANLAR GENEL
TARIH VIZELI VizZEsiz TOP-L M TOPLAM
(KISD) .
(Kisi) (KISD) (KISI)
MAYS/1989 - 1.630 1.630 1.630
HAZIRAN/1989 22 87.599 87.621 89.251
TEMMUZ/1989 79 135.297 135.316 224.567
AGUSTOS/1989 512 87.396 87.908 312.475
EYLUL/1989 1.859 - 1.859 314.334
EKiM/1989 3.619 - 3.619 317.953
KASIM/1989 4531 - 4,531 322.484
ARALIK/1989 4.843 - 4.843 327.327
OCAK/1990 2.779 - 2.779 330.106
SUBAT/1990 3.645 - 3.645 333.346
MART/1990 4,595 - 4.595 338.346
NISAN/1990 4.360 - 4.360 342.706
MAY1S/1990 3.254 - 3.254 345.960
TOPLAM 34.098 311.862 345.960 345.960

Gogmenler yerlesim yerleri se¢iminde Ozellikle kendisi gibi gd¢men olanlarin
bulundugu yerleri tercih ettikleri goriilmektedir. Bunun disinda yakin akrabalarmin
da bu illerde yasamalari, kalacak yer ve is bulma gibi bir¢ok konuda yardimci
olmalar1 gd¢menler i¢in bir bagka tercih sebebi olmaktadir. “Hem 1950-1988 yillari

arasinda hem de 1989 yilinda gelen gdo¢cmenlerin ilk olarak yerlestikleri illere

10 Cing6z (2013) makalesinde Erciiment Konukman’in Anavatan ve Biiyilk Go¢ (1990, s. 61) adli

kitabinda yer alan gd¢menlerin iilkeye girislerini sayisal olarak belirten tablolara yer vermistir.
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bakildiginda Istanbul ve Bursa’ya gd¢menlerin yaklasik beste ikisinin yerlestigi
goriilmektedir. Yine go¢menlerin yaklasik ligte ikisinin ise Marmara Bolgesinde

yasadig1 goriilmektedir” (Cetin, 2010, s. 74).

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye 1950 ile 1988 yillar1 arasi ve 1989 yilinda gog¢ eden
niifus sayisal ve ylizde olarak asagidaki tabloda gosterilmistir (Tablo 5.4).

Tablo 5.4: 1950-1988 ve 1989 donemlerinde Bulgaristan’dan gelen gégmenlerin
ilk yerlestigi iller™

fller 19501988 % 1989 Yilt %
Yillar1 Arasi

Istanbul 46152 18.0 84255 30.0
Bursa 46.301 17.0 67.378 24.0
Tekirdag 14.957 55 30.828 11.0
[zmir 20.262 7.3 25.489 9.1
Kocaeli 7.114 2.6 12.276 4.3
Eskisehir 14.075 5.1 9.845 3.5
Karklareli 11.266 4.1 7.045 2.5
Ankara 8.034 2.8 5.157 1.8
Balikesir 11.833 4.3 4.852 1.7
Manisa 10.241 3.6 3.899 14
Diger Iller 80.633 29.7 30.035 10.7
Toplam 270.918 100.0 281.059 100.0

Caglayan (2007) calismasinda Istanbul ve Bursa’nin disinda Izmir’inde gé¢menlerin
yogun olarak tercih ettigi iller arasinda oldugunu belirtmistir. 1989 goéciinden dnceki
gocler incelendiginde benzer olarak yine ayni sehirler gogmenlerin tercihlerinde ilk

siralarda yer almaktadir (S. 165). Donem itibariye 1989 yilinda Yalova’nin heniiz il

1 Cetin (2010) makalesinde kaynak olarak DPT, 1990, s. 32 seklinde belirtmistir.
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olmadigini belirtmek gerekir. Dolaysiyla Istanbul’a gé¢ eden gdgmenlerin yerlesim

yeri tercihlerinde Yalova’yr da goz oniinde bulundurmak yararli olacaktir.

Caglayan (2007) 89 gdo¢cmenleri lizerine yaptigi ¢alismada yerlesim yeri se¢iminde
tercih sebeplerini arastirmis, yerlesim yeri se¢iminde yine gdogmenlerin bulundugu
iller 6n plana ¢ikmistir. Bu tercihlerin yapilmasini en ¢ok etkileyen faktorler

sirastyla;

1.Akraba ve ailelerin bulunmasi (%80,5)

2.Gorevli kisilerin yonlendirmesi (%8,6)

3.Tanidiklarinin olmasi (%4,5) olarak belirtilmistir (S. 166).

Bir baska benzer arastirmada Turhan Cetin (2010), makalesinde gdgmenlerin
geldiklerinde hangi illere yerlestigi hakkinda bize bilgiler vermektedir.
“Soydaglarimizin Tiirkiye’ye gog ettiklerinde ilk yerlestikleri iller; Bursa, Tekirdag,
Edirne, Kocaeli, Istanbul, Yalova, Kirklareli, Ankara, Mugla ve Izmir’dir.
Giiniimiizde ise Bursa, Istanbul, Yalova, Izmir, Kirklareli, Tekirdag, Ankara,
Kocaeli, Edirne ve Sakarya gog¢menlerin yogun olarak yasadiklari illerdir” (s. 71).
Diger yapilan arastirmalarda da goriilecegi iizere gd¢cmenler yasama tercihlerini
Marmara ve Ege bolgelerinden yana kullanmaktadir. Yine belirtildigi gibi bunun en
basta gelen sebeplerinden birisi akrabalarinin o bolgelerde yasamalar1 gosterilebilir.
Bulgaristan’dan gelen gd¢menlerin Bulgaristan’daki sahip olduklar1 mesleklere gore
yerlestirilmeye calisilsa da gdgmenlerin tercihi iklim sartlarinin Bulgaristan’la benzer
yap1 gostermesi gibi sebeplerle Marmara ve Ege Bolgesini tercih etmislerdir (Cetin,

2010, s. 75).

1989 yilinda yapilan go¢ Bulgaristan ekonomisini biiylik sikintilara sokmustur.
Zorunlu gocle birlikte Tiirkiye’ye giden cesitli alanlardaki ‘is giicli’ zayiflamas,
Bulgaristan i¢in zor giinlerin habercisi olmustur. Dolayisiyla gogiin basladig: tarihten
itibaren go¢ edemeyen ve Bulgaristan’da kalan Tiirkler i¢in sartlar aynmi sekilde
zorlasmustir. Tirkes (2012) ¢alismasinda devam eden gog¢ hakkinda “89 Zorunlu
Gogilinti takip eden ve ozellikle 1990’1 yillarin basinda devam eden gogler biiyiik
6l¢iide kalkinma-gelisme eksenli, biiyiik 6l¢lide Bulgaristan’da gecis donemine denk

diisen yillarda ortaya ¢ikan issizlik, yasam kosullarmin kotiilesmesi ve Tiirkiye nin
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daha cazip-gekici olmasi ve bunlara paralel akraba iliskilerinin 6nemli oldugu bilinen

gercektir” seklinde agiklama yapmustir (S. 600).

5.1. Cesitli Etkenler

5.1.1. Siyasi etkenler

1989 yili donemin sagladigi siyasi sartlarla Bulgaristan’da soya doniis politikasinin
uygulandigt ¢esitli zorlamalarin kullanildigi bir dénemdir. Elbette bu zor kullanma
uygulamalarindan bir¢ok etnik grupla birlikte Tiirklerde etkilenmistir. Bulgaristan’in
gerceklestirmeye calistigi soya doniis politikas1 aslinda, Bulgaristan’in Osmanlh
yonetimi doneminde Miislimanlasan ve Tiirklesen Bulgarlarin oldugu tezinden yola

cikilarak gerceklesmistir (Caglayan, 2007, s. 25-30).

Baglatilan soya doniis politikasi c¢ercevesinde gerceklesen Bulgarlastirma
kampanyast sirasinda Bulgar hiikiimeti ile karsi karsiya gelen Bulgaristan’daki
Tiirkler toplu olarak smir dist edilmeye baglanmistir. Yasanan bu gogte Bulgar
hiikiimetinin go¢menleri Tiirkiye’ye gondermeye istekli olmasinin yani sira Tiirk
hiikiimetinin de bu goclin olmasi yoniinde uyguladigr politikalar 6nemli rol
oynamustir (Kolukirik, 2006, s. 3). Ayrica belirtmek gerekir ki Bulgaristan, protesto
yiirliylislerini  diizenleyen ve Onciiliik eden kisileri sinir dist ederek Tiirkiye
haricindeki degisik Avrupa’daki iilkelere gondermistir. Daha sonralar1 Bulgaristan,
Tiirklerin her gecen giin artan gd¢ etme istegine bir anlamda cevap vermis ve 1989

yilinin Haziranin ilk haftasinda Tiirkiye’ye dogru da go¢ baslamigtir.

“Bu smir disi iglemlerinden sonra artan go¢ talepleri ve Bulgar yetkililerin
zorlamasiyla 6-7 Haziran 1989’da Tiirkiye’ye dogru goc¢ basladi” seklinde
belirtmektedir (Caglayan, 2007, s. 35).

Soya doniis politikasinin ilk uygulama noktalarindan birisi de Tiirklerin isimleri
Bulgar isimleri ile degistirilmeye baslanmasi olmustur. Diger bir alan ise Tiirk¢enin
yasaklanmast olmustur. Giinlilk yasamda ve egitimde Tiirkce konusmak
yasaklanmistir. Yine bu minval lizere Tirkiye’de basilmis kitap ve gazetelerin
Bulgaristan’a sokulmasi yasaklanmistir” (Giindiiz, 2013, s. 3). Bununla birlikte
Tiirkge konusanlara ¢esitli yaptirnmlar uygulanmig para cezasi verilmistir.

Bulgarlastirma ¢alismalarinda sadece dil ve isim konusunda degil giyim-kusam gibi
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kiiltiirel konularda da yasaklamalar getirilmis diger sebepler gibi aynmi sekilde para

cezas1 verilmistir (Ozay, 2011, s. 112).

Siyasi acidan bakildiginda 1989 gogiiniin fitilini atesleyen Onemli olaylardan
birisinin Rusya lideri Mihail Gorbagov’un Onciiliigiinii yaptig1 aciklik ve yeniden
yapilanma anlamina gelen Glastnost ve Perestroika politikast oldugu bilinmektedir.
“1989 gociiniin aniden ve hizli gelismesinde Gorbagov’un baslattigi Glastnost ve
Perestroika (Saydamlik ve Yeniden Yapilanma) politikalarinin er ge¢ Bulgaristan’a
da sirayet edecegi sirayet ettigi takdirde biitiin politik dengelerin bozulacagindan
korkmus olmalar1 en 6nemli etkenlerdendir” (Ozay, 2011, s. 114). Bununla birlikte
iki tilke arasindaki iligkinin gerginlesmeye basglamasi gogii hizlandiran diger bir
faktor olarak belirtmek gerekir. Ayrica Deliorman’da 20 Mayis giinii diizenlenen ve
cogu bolgeleri de etkisi altina alan protesto yliriiyiisleri diger bir faktordiir (Atasoy,
2010, s. 4).

Atasoy (2010) c¢alismasinda Bulgaristan’dan yapilan gogiin sebepleri arasinda,
Gorbagov’un glasnost ve perestroyka politikalarinin etkisi ve Tiirk niifusun artigini
tehdit olarak gérmelerinin disinda “Tiirk azinligin Bulgaristan’1 bélerek s6zde kendi
otonom bolgesini (bazilar1 buna Tiirk Ozerk Cumhuriyeti demisler) kurma
isteklerinin oniine gecilmesi ve diinya genelinde demokrasi, insan haklar1 ve etnik
Ozgirlik yanlist1 derneklerin ve kuruluslarin faaliyetlerinin 1985 sonrasinda
yogunlagmasi, 6zellikle 1980°1i yillarin sonunda Bulgaristan’da kurulan sivil toplum
kuruluslarin azinlik sorunlarimi giindeme getirmeleri ve Tiirk azinligin hak arayisini

desteklemeleri” gelmektedir (s. 5).

Todor Jivkov’un 7 Haziran 1989 yilindaki toplantida yaptigi konusmada yasanan
olaylarin 6nemli bir sebebini de agiklamigtir. Gruev. M. ve Kalyonski, A (2008)
caligmasinda “Benim sinirlarin agilmasi kararin1 duyurmamdan sonra Mayis olaylari
ve siyasal calkantilar azaldi, iilke daha huzurlu ve sessiz oldu. Bizler biiytlik bir goc
psikozu ig¢indeyiz. Bu go¢ cilginligini, bu anormal psikolojik durumu nasil
degerlendirmemiz gerekir? Ben derim ki, bdyle bir psikolojik ortam bizim igin

olumlu ve yararlidir” demistir (Atasoy, 2010, s. 9°da atifta bulundugu gibi).
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“1989 yilinda Tiirklerin toplu olarak gd¢ etmelerinin baskilar ve zorlama ile gergeklestigi
genel kabul goren bir goriis olmakla birlikte, Bulgarca yayinlarda ekonomik gerekgelerin de
onemli rol oynadigi, Tirklerin sosyalist Bulgaristan’dan refah diizeyi daha yiiksek
Tirkiye’ye go¢ ederek ekonomik refah elde etmek istedikleri seklinde de degerlendirmeler
vardir. Buna delil olarak da 1989’un Kasim ayinda gd¢menlerin yaklagik 60.000’in hayat
sartlart ve firsatlarin degerlendirilmesinden hayal kirikligina ugradiklar: i¢in geri dondiikleri
gosterilmektedir. Ayni sekilde demokratik reformlardan sonra bir yil iginde go¢ edenlerin
%42’sinin geri dondigii belirtilmektedir. Bu tiir iddialar Bulgar kamuoyunda da ¢ok yogun
olarak giindeme gelmekte, bu sekilde 89 Gogii bir zorunlu gé¢ olmaktan ¢ok bir gesit
ekonomik go¢ olarak resmedilmektedir” (Hacisalihoglu, 2012, s. 54-55).
Bahsedilen geri doniislerin sebepleri degerlendirildiginde sadece Bulgaristan
tarafinin agiklamalarinin yani sira Tiirk tarafinin da agiklamalariin karsilastirilasi
gerekmektedir. Bireysel ve kiiglik gruplarin haricinde 6zellikle yeni rejim
doénemindeki kitlesel geriye doniislere farkli agidan yaklagmak gerekir. “Konuyla
ilgili goriislerin daha detayli sekilde incelenmesi gerekmektedir ve 1990’lardaki
ekonomik temelli goglere bakarak basit varsayimlarla ve genellemelerle
aciklanabilecek bir konu degildir” (Hacisalihoglu, 2012, s. 55). Gergektende konu
detayll sekilde incelediginde Jivkov Oncesi ve sonrasi olarak degerlendirmek dogru
olacaktir. “1989-1990 donemindeki soydas gdclerinin temelinde etnik ve siyasal
nedenler 6n planda iken 1991-2000 arasindaki goclerin asil nedeni ge¢im sikintist,

issizlik, yani ekonomik etmenlerdir” (Atasoy, 2010, s. 12).

Vassilev’e (2001) gore “Bulgaristan’daki ekonomik ve siyasi durumun
agirlasmasiyla birlikte Tirk azmliklarinin yaptiklari gosteriler nedeniyle 1989’da
Bulgaristan hiikiimetinin Tirkiye’ye giimriik kapilarini acin ¢agrist kabul goérmiis ve
Tiirkiye’ye gelen goemenlerin sayisi 3 ayda yaklasik 400 bin kisiye ulasmistir” (Utas
Akhan ve Batmaz, 2015, s. 25’de atifta bulundugu gibi). Diger bir gé¢ sayisi igisleri
bakanlig1 go¢ idaresi genel miidiirliigli resmi sitesinde™ 1989 yilinda Bulgaristan’dan

345 bin kisi’nin gog ettigini belirtmistir.

5.1.2. Niifus etkeni

1989 gbcline neden olan sebeplerden artan niifusu engellemeyi siyasi bir karar olarak

gormenin  disinda ayrica kendi i¢inde incelemek gerekir. Gergektende

12 http://www.goc.gov.tr/icerik3/kitlesel-akinlar_409 558 559 (21.03.2018)
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Bulgaristan’daki artan Tiirk niifusu gogiin onemli sebeplerinden biri olmustur.
Caglayan ¢aligmasinda konuya benzer sekilde yaklagmis Bulgaristan’in artan Tiirk
niifusuna engel olabilmek i¢in ¢areyi Tiirkleri asimile etmek ve goge zorlamakla
bulmustur (Caglayan, 2007, s. 39). Aslinda konunun temel ¢ikis noktasi Tiirk
niifusun artmasinin Stesinde Bulgar niifusun azalarak tam ters olarak azinlik olarak

goriilme endisesidir.

Jivkov’un 7 Haziran 1989 yilinda politbiiro sekreterleri ile yaptig1 toplantida su
sozleri soOylemistir “Eger 200-300 bin kisiyi buradan (Bulgaristan’dan)
gondermezsek 15 sene sonra Bulgaristan kalmayacak. Bulgaristan Kibris gibi bir sey

olacak” (Ersoy Mcmeekin, 2013, s. 120).

Togrol (1989) yaptig1 c¢alismada Bulgaristan gd¢cmenlerine c¢esitli  sorular
yoneltmistir. Go¢menlerin verdigi cevaplar gdcilin niifus ile baglantisini ortaya
koymaktadir. “Deneklerimizden 6grendigimize gore, Bulgarlar arasinda uzunca bir
stiredir niifus artma hiz1 durmustur, hatta negatife dogru yonelmistir. Bulgar gencleri,
kendilerine devletin saglik ve ¢ocuk bakimiyla ilgili sundugu cesitli hizmetlere
ragmen, ya tek ¢ocuk yapmakta ya da hi¢ ¢ocuk sahibi olmamaktadir. Bu durum
deneklerimiz tarafindan, ‘Bulgarlar iiremiyor, biz {irliyoruz, onun i¢in bize baskilari
arttirdilar’ seklinde dile getirilmistir ki bu durum muhtemelen, tehcir’in

sebeplerinden birini teskil etmektedir” (s. 31).

Diger bir ifadeyle “Bu yaklasima gore, Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin dogum
orant Bulgarlardan fazla oldugu i¢in, meydana ¢ikan bu niifus yapisi, Bulgaristan
yonetimi tarafindan bir tehdit olarak algilanmistir; bu tehditten kurtulmanin yolu ise

asimilasyon ve gogte bulunmustur” (Nuredin, 2011, s. 199).

5.1.3. Kiiltiirel etkenler

1989 gog¢iinii hazirlayan etkenlerden biriside gogmenlerin nesilden nesile siirdiirdiigii
kiltiir'iine miidahale etmesi olmustur. “Tirklerin salvar giymeleri ve basortiisii
takmalari, kendi gelenekleri dogrultusunda diigiin ve benzeri kutlamalar yapmalari,
diigiinlerde halk oyunlar1 oynamalari, yapilmasina izin verilen eglencelerde Tiirkce
sarki soyleyip dinlemeleri yasaklandi” (Dayioglu, 2005, s. 298). “Kilik-kiyafet
yasagi, Tiirkce konusma, miizik dinleme yasagi, siinnet yasagi, ibadet yasagi gibi

birgok yasak devlet zoruyla uygulama sahasina konuldu” ( Daglioglu, 2014, s. 31).
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“Isim degistirmenin sonraki asamasinda Bulgarlarin adetlerini yapmaya yoneltme ve
Tiirk Radyo ve Televizyon’larint izlenmesinin yasaklanmasi s6z konusu olmustur.
“Bu yasaklara uymayanlar ise para ya da hapis cezasia carptirilmistir. Tiirklere
yonelik yapilan bu baskilar 1989 yilinin sonuna kadar devam etmis ve Tirkler i¢in
Bulgaristan’da huzurlu yasama olanagi birakilmamistir. Bunun dogal sonucu olarak
Bulgaristan’daki  Tiirkler dogup biiyiidiikleri iilkede kendilerini giivende
hissetmemeye ve korku iginde yasamaya baslamislardir” (Kahraman, 2015, s. 4’te
atifta bulundugu gibi)

5.2. Bulgaristan’da Yasaklamalar, Cesitli Zorluklar

Tiirklerin 1989’da go¢ etmesini baglatan nedenlerden biri de Miisliimanlarin dini
vecibelerin yasaklanmasi olmustur. Bunlarin i¢inde mevlit, slinnet ve kurban kesmek
gibi dini gorevlerde bulunmaktadir. Bunlarin disginda Miisliimanlarin cenazelerin
Islam usullerine gére defnedilme yasaklar1 gdgmenleri zor durumda birakmustir
(Balaban Sali ve Mehmed, 2014, s. 14). Bunlarin disinda Tiirk isimlerinin
degistirilmek istenmesi, salvar giyme, basortii takma gibi kiyafet yasaklar1 ve Tiirkce
konusmanin yasaklanmasi gibi zorlamalar bulunmaktaydi. Tiim bu asimilasyon
politikalarina uymayanlara gesitli cezalar verilmis bir kism1 da toplama kamplarina

gonderilmistir.

1989 gdbcii dncesinde yasanan sikintilar: bir araya getirdigimizde bu baski, yasak ve
zorlamalar gogmenler i¢in dayanilmaz bir hal almistir. Bulgaristan Tirklere
yasamlarimin her alaninda etki altina almaya ¢alismis asimilasyonu kapsamli bir

sekilde uygulamaya calismistir.

5.3. Gocmenlerin Yasadig1 Sikintilar

Gogmenlerin yasadig: sikintilari elbette sadece gd¢ dncesi olarak degil go¢ sonrastyla
birlikte bir biitiin olarak incelemek gerekir. 1989 gog¢iiniin 6nemli 6zelliklerinden
birisi her ne kadar beklenen bir durum olsa da ani ve hizli bir sekilde gerceklesmis
olmasidir. Dolayisiyla Bulgaristan’da baslayan zorluklar gog siiresince ve Tiirkiye’ye

giris yaptiktan sonra da devam etmistir.
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Yasanan sikintilart sadece tek bir agidan degil ¢ok boyutlu olarak diisiinmek gerekir.
Gog¢ edilen topraklarin Tiirkiye olmasi bir nebze gd¢menler i¢in olumlu bir durum
olsa da her gogte yasanabilen zorlu siireglerle karsilasmak miimkiindiir. “Bu noktada;
zihinlerde biriktirilenlere, yeni gelinen iilkede yasama tutunma asamasinda
karsilagilan bazi ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel sorunlarin da eklenmesi

kaginilmazdir” (Er Savas, 2011, s. 119).

Go¢ Oncesi gogmenlerin Bulgaristan’da yasadiklar1 donemde birgcok alanda kalifiye
is¢i olarak calismaktaydilar. Birgok is kolunda farkli yas gruplarina sahip gé¢menler
icin yeni yasamlarinda problem yasadiklart konulardan birisi ‘is’ bulabilmektir.
Bulgaristan’da yasadiklar1 donemde calisma hayatinda belli bir diizenine sahipken,
Tiirkiye’de ani bir bosluga diismiislerdir. Go¢ sonrasinda geng¢ olanlar is bulabilme
konusunda biraz daha sansliyken daha yaslh olanlar1 daha zor sartlar da ¢alismis veya

is bulmakta ¢ok zorlanmislardir.

Bayrakli’ya (2007) gore ise go¢ etmeden dnceki zamanda sahip oldugu islerden daha
farkli ve agir islerde ¢alismak durumunda kalan ve bu zor sartlar altinda daha 6nce
aldiklar1 iicretlerden daha azmna razi olmak durumunda kalan go¢menler
bulunmaktadir (s. 13). Ozdemir’e (2012) gére ise ne kadar zor sartlar altinda ¢alisirsa
caligsin isten ayildigr taktirde yeni is bulamama endisesi gibi sorunlarda

yasanmaktadir (Utas Akhan ve Batmaz, 2015, s. 24°de atifta bulundugu gibi).

Gogmenler hizli bir sekilde evlerinden ¢ikarken yanlarina ¢ok fazla esya
alamamislardi. Hatta ¢ogu tek bir bavul ile yola ¢ikabilmisti. Daha sonraki zamanda
bir kisim esyalarim1 almalarina izin verilse de bu esyalar1 tasiyacak arac
bulamadiklarindan dolayr sinirda yigilmalar meydana gelmesine sebep olmustur
(Glindiiz, 2013, s. 5). Sinirdan gegtikten sonra ilk olarak gogmenler barinma
ihtiyaglarini kargilamak ic¢in konut sorununu ¢ézmeye calismiglar ancak artan talep

karsisinda artan ev kiralar1 gogmenleri sikintiya sokmustur (Inginar, 2010, s. 116).

Sunu belirtmek gerekir ki gé¢menler iizerinden fazla para kazanmaya calisan bir
kesim meydana gelmistir. Gogmenler igin acil ihtiya¢ olan ev konusu bazi ev
sahipleri tarafindan kotiiye kullanilip konutlarin oldugundan daha fazla fiyata
kiralanmis ve benzer sekilde is bulmak isteyenlerin zor durumundan faydalanip

olmas1 gerekenden daha az 6deme yaparak calistirdig1 gergektir.
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Gogmenler igin baska bir sorun haberlesme meselesidir. Go¢ sirasinda tim aile
fertleri go¢ edemedigi i¢in birbirlerinden haber almakta sorun yasamaktadir.
“Tlrkiye’ye par¢a parca giren go¢menlerin haberlesebilecekleri tek kaynak sinir
kapilarindaki panolar olmustur” ( Giindiiz, 2013, s. 5). Go¢menlerin sistemsiz bir
bicimde smira yigilmasi ve Tiirkiye’ye gonderilmesi, sinirdan giris yapan
gocmenlerin ¢esitli yerlere bir siireligine gonderilmis olmasi aralarindaki haberlesme

sorununu ortaya ¢ikarmistir (Inginar, 2010, s. 116).

5.4. Geriye Doniisler, Tersine Go¢ Etkisi

1989 gogiinde dikkate ¢arpan bir konuda zorunlu gogle birlikte Tiirkiye’ye goc eden
gocmenlerin  daha sonra g¢esitli nedenlerle Bulgaristan’a geri donmeleridir.
Tiirkiye’ye biiylik zorluklarla gelen ve bu siirecte birgok sikinti ¢eken gdgmenler icin
geri donmek aymi siiregleri yasamak anlamina gelebilmektedir. Daha 6tesinde

Bulgaristan’a dondiiklerinde daha baska sikintilarin bekledigini belirtmek gerekir.

“Geri doniis, tipki goc¢ gibi, genis, bir o kadar da karmasik olgulardan biri olarak
karsimiza ¢ikiyor. Kendine 6zgii bir dogasi ve dinamikleri, sosyo-ekonomik oldugu
kadar kiiltiirel ve psikolojik yonleri var” (Oner, 2012, s. 263). Geri doniis yapanlarin
onemli bir kismu ailelerini Bulgaristan’da birakan go¢gmenlerdir. Maral’a (2010) gore
“Bulgaristan'dan zorunlu goce tabi olan gé¢menler bankalardaki nakit varliklarini,
mal ve miilklerini, sosyal haklarin1 birakmaya mecbur kaldiklar1 gibi aile fertlerinden
de ayrilmak zorunda kalmislardir. Zorunlu gocle boliinmiis aileler sorunu biiyiik
boyutlara ulagmis ve yaklasik 80 bin yeni parcalanmis aile ortaya cikmustir.
Boliinmiis aileler sorunu ve gdo¢menlerin mal varliklarin1 Bulgaristan’da birakmis
olmalari tersine go¢ olaymin yasanmasina neden olmustur. Tersine go¢ olay ilk defa

1989 yilinda gerceklesen gog olaymda gozlenmistir” (S. 69).

Seher Boykoy 2015 yilinda yaptig1 calismada gog¢menlerin geri’ye doniislerindeki
sebepleri agiklamistir. Dikkati ¢ceken konu ise Tirkiye’deki zorlu siireglerin disinda
Bulgaristan’daki siyasi degisikliklerin geriye doniisii arttirmasidir.
“Yeni iilkeye her yoniiyle adaptasyon siireci, gelen gogmenler agisindan da kolay olmamustir.
Gogmenlerin bir kismi, yasadiklari sikintilari asamamus ve kisa bir siire sonra, Bulgaristan’a

yeniden geri doniisiin yasandigi bir siireci —bu siire¢ genelde tersine gb¢ olarak

isimlendirilmektedir- baslatmiglardir. Konut, is, aile igi parcalanmuslik, yerli halk ve hatta
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eski Bulgaristan gé¢menleri ile yasanan sikintilar, kendilerini ‘Bulgar’ veya ‘gavur’ olarak
adlandirmalarindan dolay1 yasadiklart diglanmislik psikolojisi, bazi gégmenlerin geri doniis
gerekgelerini teskil etmistir. Nitekim Bulgaristan’da Soguk ~ Savas’in bitimiyle, asimilasyon
politikalarimin merkezinde bulunan Bulgaristan Devlet Bagkant Todor Jivkov’un istifasin
firsat bilen 130 bin {izerinde Bulgaristan Tiirkii -89 gogmenlerinin yaklagik 1/3’i- birkag yil
icerisinde Bulgaristan’a geri donmiistiir. Ozellikle vize uygulamasindan sonra geri doniisler
artmig; bu yillar, ayn1 zamanda Tiirkiye’ye gociin azaldigi yillar olmustur” (s.  35).
Gogmenlerin geri doniis karar1 almasinda Bulgaristan’in yaptig1 agiklamalarda
onemlidir. Inginar ¢aligmasinda “Bulgaristan’m zorunlu goce tabi tuttugu Tiirklerin
bu iilkedeki mallarinin yonetimi i¢in birini atamamalari durumunda menkul ve
gayrimenkulleriyle, emeklilik haklarindan yoksun kalacaklarini agiklamasi olmustur”
seklinde belirtmistir (Inginar, 2010, s. 116). Bir baska sebepte yine gd¢menlerin is ve
ev bulamama sorunu buna ilaveten ¢ocuklarin Bulgaristan’dayken aldiklarini egitimi
tamamlayamamis olmasidir. Bulgaristan’daki c¢alisma aliskanliklari, disiplinleri
cocuklarmin egitimine verdigi 6nemden de anlasilmaktadir. Tiirkiye’ye giris
yaptiktan sonraki siiregte gogmenler gegici olarak ¢adir kentlerde iskan edilmeye
calisilmigtir. Bu siireg zarfinda egitimleri yarim kalan go¢men c¢ocuklari igin
cadirlarda da olsa egitime devam edilmesi dayanisma, birlik ve beraberlik agisindan

egitime verdikleri 6nemi gostermektedir (Sekil 5.4 ve 5.5).
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Sekil 5.4: Cadir kentte egitim géren gogmen ¢ocuklar

Sekil 5.5: Cadir kentten bir goriintii

Gogmenler igin sadece mal varliklarii yonetecek birini bulma sorunu bir yana,
Bulgaristan’in yaptig1 aciklamalar go¢menleri endise icinde birakmistir. Yapilan
aciklamada Bulgaristan’in, gogmenlere verdikleri pasaportla birlikte alt1 ay icinde
doniis yapmamalar1 halinde tiim haklarinit ve mallarin1 kaybedeceklerini bildirmistir
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(Cingdz, 2013, s. 22). Bahsedilen risklere girmemek igin bazi gé¢gmenler sartlar ne

olursa olsun Bulgaristan’a geri donmeye baglamiglardir.

Geri déniisler degerlendirildiginde Ozgen’e (2014) gore “Tiirkiye’de saglikli yasam
kosullar1 bulamayan ve maddi manevi kaynaklarini Bulgaristan’da birakmis olan
bir¢ok Tiirk kisa siirede Bulgaristan’a geri donmiistiir” (s. 114). Ayrica Tiirkiye’ye
giris yaptiktan sonra gog¢menlerin kendi tercihleri olmayan yerlere gonderilmeleri
diger bir geri doniis sebebi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Disbudak ve dig, 2012, s.
6). Tirkiye’de gecirdikleri siire boyunca her zor sarta dayanmaya calisan
gocmenlerin giin gectikce ekonomik ve psikolojik olarak zor giinler gegirdigini
sOyleyebiliriz. Ersoy McMeekin (2013) “Yanlarina getirdikleri degerli esyalar1 ve
paralar1 tiikenen ve hala ev ve is bulamayan go¢menler soguklar baslamadan
zuliimden kacarken biraktiklar1 evlerine geri donmeye basladi” seklinde bu goriisii

destekleyen ifadeler kullanmistir (s. 123-124).

Bulgaristan’a donmeye neden olan veya uyum saglama siirecini zorlastiran etkenler
tizerinde kisaca duracak olursak, is, barinma ve farkli diizeylerde kiiltiir ¢atigmasi
gibi sorunlarin yani sira, ‘yerli’ Tiirklerle ve hatta daha eski Bulgaristan

gocmenleriyle yasanan uyusmazliklar siralanabilir (Sen, 2013, s. 202).

Bulgaristan’a geriye doniislerin sayis1 hakkinda gesitli ifadeler bulunmaktadir. Ortak
cergeve ise geriye donen gog¢menlerin yaklasik 150 bin civarinda oldugudur. Er
Savag (2011) makalesinde 1989 yilinda gelen gd¢menlerin geri doniislerini her ay
i¢in ayr1 sekilde sayisal olarak belirtmektedir (Tablo 5.5) (s. 116).
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Tablo 5.5: Tiirkiye’den Bulgaristan’a geri doniisiin aylar itibariyle sayisal

durumu®®
Doniislerin

Tarih Cerlye Doniis Aylar tibariyle
Vapanlar Genel Toplam

1989 Mayis - -
1989 Haziran 40 40
1989 Temmuz 76 116
1989 Agustos 3.677 3.793
1989 Eyliil 26.181 29.974
1989 Ekim 21.486 51.460
1989 Kasim 16.293 67.753
1989 Aralik 27.688 95.441
1990 Ocak 8.292 103.733
1990 Subat 6.816 110.549
1990 Mart 10.033 120.582
1990 Nisan 7.341 127.923
1990 Mayis 5.349 133.272

Bulgaristan’a son zamanlarda yapilan geri doniisler degerlendirildiginde Avrupa
Birliginin (AB) 6nemli etkisi oldugu agiktir. Ozellikle serbest dolasim ve egitim
hakki gibi avantajlarin olmasi geriye go¢ sebeplerine bir yenisini eklemistir.
Caglayan (2007) caligmasinda gd¢menlerin tekrar geriye donmelerindeki sebeplerden
birisinin Bulgaristan’in Avrupa Birligi {iyelik siireci oldugu belirtmis ve geri
dontiglerdeki en Onemli etkenlerden basinda gog¢menlerin egitim alma hakkini

kullanmak istemeleri gelmekte oldugunu ifade etmistir. Ancak bu degisim

B3 Er Savas (2011) makalesinde kaynak olarak Konukman ve Kutluay, 1990, s. 71 seklinde
belirtmistir.
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rlizgarlarina ragmen biiyiik bir kesimin serbest dolagim imkani saglayan Bulgaristan

vatandasligini elinde bulundurarak Tiirkiye’de yasadiklarini eklemek gerekir (S. 37)

Sonug itibariyle Bulgaristan’a geri doniisleri hazirlayan bir¢ok sebep bulunmaktadir.

Bu sebeplerden bazilarini maddeler halinde siralamamiz miimkiindjir.

1.Bulgaristan’da aile fertlerinin kalmasi
2.Mal varliklarimin Bulgaristan’da kalmas1
3.Sosyal haklar1 kaybetme endisesi
4.Bulgaristan’daki siyasi degisimler
5.Egitim yarim kalmasi

6.1s ve konut bulamama

7.Uyusmazliklar

8.AB etkisi

1989 yilinda gergeklesen gocte 300 binden fazla gogmen Tiirkiye’ye giris yapmuistir.
Ancak belirtildigi gibi baz1 nedenlerden dolay1 tekrar Bulgaristan’a geri donmek
zoruna kalmislardir. Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye zorunlu gog¢ basladigindan bir siire
sonra iki yonlii bir hal almis ve bu bireysel olsa da gliniimiize kadar devam etmistir.
Ozellikle Bulgaristan’m Avrupa Birligine girmesi, bu gocii, 1989 yilinda yasanan
geriye gocte oldugu gibi zorunlu sartlar altinda degil, isteyerek yapilan bir go¢ haline

getirmistir.

5.5. Gog Siiresince Tiirkiye

Goclin ilk belirginlesmeye basladig tarihten itibaren Tiirkiye, her tiirlii hukuksal yola
basvurmus, ulusal ve uluslar arasi alanlarda konuyu giindemde tutmus, bu siire
zarfinda diplomatik goriismeler yapmis ve Bulgaristan’daki Tiirklerin haklarimi
korumaya ozen gostermistir. Gog¢ siiresince Bulgaristan ile goriismeler gergin

ortamlara sahne olmus, iki iilke arasindaki sinirlar bir agilip bir kapanmistir.

Bulgaristan Devlet Bagkan1 Todor Jivkov 28 Mayis 1989 giinii televizyonda yaptigi
aciklamada Bulgaristan’da yasayan Tiirklerden “zorla Miisliimanlagtirilmis
Bulgarlar” diye bahsederek, istedikleri zaman iilkeden ¢ikis yapabileceklerini ve

Tiirkiye’nin go¢menleri kabul etmelerini istemistir. “Jivkov’un bu acgiklamasina
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cevap veren Bagbakan Turgut Ozal, Tiirkiye’nin Bulgaristan’dan gelecek Tiirk
gocmenlere sinirlarinin acik oldugunu, zaten Tiirkiye’nin bu kitleye kars1 sinirlarimi
hi¢gbir zaman kapatmadigini, Tiirk gé¢menlerin tiimiiniin tlkeye kabul edilecegini
belirterek Bulgaristan’a genis kapsamli bir gé¢ antlasmasinin imzalanmasi ¢agrisinda
bulundu” (Dayioglu, 2005, 303-304). Cok geg¢meden yaklasik 400 bin Tirk
“Kurklareli/Derekdy hudut kapisina sevk edilmistir. iki hafta icinde tehcir edilen
Tiirk sayis1 2.500°t asmustir” (Giindiiz, 2013, s. 4).

1989 gogiinde Tiirkiye’ye gelen gogmenler ilk olarak Edirne-Kapikule ve Kirklareli-
Derekdy’den giris yapmuglardir. Ozellikle kapikulede yasanan arag ve tren
yogunlugu goeiin kapasitesini géstermektedir (Boykoy, 2015, s. 33). Yogunluktan da
anlasilacag1 gibi Tiirkiye’ye go¢ etmek isteyen ¢ok sayida gogmen bulunmaktadir.
Bu acidan bakildiginda “Hem Tiirkiye’nin hem de Bulgaristan’in bu kadar kisa
stirede bu boyutta bir gé¢ olabilecegini diisiinmedigi asikardir” (Ersoy McMeekin,
2013, s. 123).

Bu kadar ¢ok gdgmenin ayni anda sinira gelmesi Tiirkiye’nin bir anda beklemedigi
kadar gé¢meni kabul etmesi sinirda izdiham yaratmustir (Maral, 2010, s. 46). Kirisgi
ve Karaca (2015) makalesinde yiiksek bir yogunluk yasansa da gog¢iin, 1989
Agustos’unda, Tirk hiikiimetinin siir1 kapatilmasina kadar stirdiiglinii belirtmistir

(s.302).

1989 gb¢li baslamasindan sonra bir yil igerisinde 300 binden fazla gd¢men
Tiirkiye’ye giris yapmustir. Boykoy kitabinda yasanan siireci su sekilde 6zetlemistir.
“1989 gocii, Mayis ayindan itibaren baglamis; Mayis 1989°dan Mayis 1990 yilina
kadar bir y1l igerisinde 345.960 soydasimiz, Tiirkiye’ye vizeli-vizesiz giris yapmistir.
Bu girislerden, 1989 Eyliil ayma kadar olanlar, cogunlukla vizesiz gergeklesmisse
de; Tirkiye’nin gog siirecinde yasadig1 sikintilarin agirlagsmasi nedeniyle, bu tarihten
sonraki girislerin tamami vizeli gerceklesmistir. Vize uygulamasi ile Tiirkiye’ye

yapilan go¢ miktarinda azalma meydana gelmistir” (Boykoy, 2015, s. 33).

Yogun goc talebi nedeniyle zor giinler gegiren Tiirkiye ¢oziimii sinir1 kapatmakta ve
vize uygulamasini baglatmakta bulmustur. Gergektende go¢ edenlerin sayisinda fark
edilir bir azalma meydana gelmistir. Konukman’a (1990) gore, “Tiirkiye Bulgaristan

ile bir gb¢ anlasmasi yapabilmek ve soydaslarimizin haklarinin kazanimlarini
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saglayabilmek amaciyla 22 Haziran 1989 tarihi itibariyle vizesiz girisi durdurmus”

fakat gégler devam etmistir. (Cing6z, 2013, s. 20’ de atifta bulundugu gibi)

Sinirin kapatilmasindan ardindan uygulanan vize gog¢ sayisinda azalma yasanmasina
sebep olsa da tamamen bitmemistir. Siireli olarak alinan vizelerle Tiirkiye’ye giris
yapan gog¢menler iilkede kalma isteklerini belirtmislerdir. Inginar calismasinda
“Tirkiye’nin “sinir kapatma” karart almasmin ardindan, Tirkiye’deki ailelerini
gormek icin 15 giinlik vize ile Tiirkiye’ye gelen soydaslarimizdan bazilar
Bulgaristan’a geri donmeyeceklerini aciklamistir. Disisleri Bakanlig1r Sozciisii, 15
giinliik vize ile Tiirkiye’ye gelen ve Bulgaristan’a donmek istemeyen soydaslarimiz
i¢in, vizede slirenin dnemli olmadigini vurgulayarak, gelen soydaslarimizin isterlerse

kalabileceklerini sdylemistir” seklinde konuyu agiklamistir (Inginar, 2010, s. 129).

Tiirkiye gelen go¢cmenleri kayit altina alarak belli bir diizen saglamaya c¢aligmstir.
Resmi islem olarak ilk olarak “Tiirkiye’ye gelen gd¢menler once Aile kiitiiklerine
kaydedilmislerdir. Pasaportlar1 alinarak kendilerine gd¢men belgeleri verilmistir.
Alinan pasaportlar doldurulan formlarla birlikte Niifus miidiirliiklerine gonderilmis,
Bakanlar Kurulu karariyla da vatandasliga kabul siireci sona ermistir” (Giindiiz,
2013, s. 5). Yasanan gogte Tiirkiye’nin gogmenlere yaklagimi ¢ok 6nemlidir. “Tiirk
hiikiimeti, bu kitlesel akinin kurbanlarina ‘miilteci’ gibi degil ‘soydaslar’’ gibi

davranmistir” (Kirisgi ve Karaca, 2015, 5.302).

Genel olarak bakildiginda 1989 gogiinde iki-ili¢ aylik siire zarfinda 300 bin civarinda
goemen yurda giris yapmustir. Tiirkiye bu zaman icinde yemek ve barimma
yardimlarinda bulunmus, bir kismina da ¢alisma imkani saglamistir. Liitem (2012)
konuyu “bir tahmine gore bu tempo devam etseydi birkag ay i¢inde Bulgaristan’daki
Tiirklerin tamamina yakini Tiirkiye’ye go¢ etmis olacakti” seklinde agiklamistir

(s. 164-165).

5.6. Gog Siiresince Bulgaristan

Goclin  baglamasindan itibaren silire¢ boyunca Bulgaristan farkli agiklamalarda
bulunmus, Tiirklerin aslinda go¢ etmediklerini, bir siireligine tatil yapmak ve
akrabalarin1 gérmek gibi sebepler i¢in gittiklerini belirtmistir. “Bulgar yetkililerin
aciklamasmna gore, bu gog, kendi istekleriyle pasaport almis vatandaglarin turist

olarak bagka bir iilkeye geg¢ici olarak gitmeleri olayidir. Yasanan bu sancili olay,
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Bulgaristan medyasi tarafindan da, ‘biiyiik turistik seyehat’ (golyamata ekskurziya)
olarak adlandirilmistir” (Boykoy, 2015, s. 32).

Bulgaristan tatil amaclh gonderdigini sdyledigi Tiirkleri oncelikle Tiirkiye disindaki
baska iilkelere gondermis, geri donmedikleri taktirde c¢esitli yaptirimlara
basvuracagimi aciklamistir. Catir (2012) ¢alismasinda konuyu “Tirk asilli
Bulgaristan vatandaslarinin Bulgaristan’1 terk etmeleri Bulgar Devlet’inin onlara
kendi pasaportlarini edinip 1 Eylil 1989 itibari ile seyahat etme izni vermesi ve
onlart Avusturya ve o zamanki Cekoslovakya ve Yugoslavya’ya gondermesiyle
baslamistir. Bu diizenlemeyle iilkeden ¢ikan Tiirk azinlhigin turist olarak giktiklar
kabul edilmis olup, alt1 ay i¢inde iilkeye geri donmedikleri takdirde sahip olduklar
sosyal giivenlik haklarindan ve miilklerinden mahrum kalacaklar1 bildirilmistir”

seklinde ifade etmistir (s. 223).

1989 gocii Tiirkiye ve gogmenler agisindan zorlu gecen bir siireci gostermektedir.
Yasanilan sikintilar hem go¢menler hem de Tiirkiye’nin biiylik bir yiikiin altina
girdigini agikca gostermektedir. Tiirkiye, bu kadar cok go¢meni bir anda
beklemediginden ekonomik anlamda sikintilar yasamistir. Benzer sekilde yakin siire
icinde bu kadar ¢ok Tirkiin Bulgaristan’dan ayrilmasi birgok fabrika ve tarim
alanlarinin bos kalmasimma neden olmus ve {iretimde aksamalar yasanmistir.
“Bulgaristan Tiirkleri genelde tarim, sanayi sektoriinde istihdam edildigi i¢in, bu

gogler Bulgar ekonomisine biiyiik zarar vermistir” (Bayraktarova, 2015, s. 26).

5.7. Gocmenlerin Genel Ozellikleri

Yalova’da yasayan Bulgaristan go¢menlerinin yami sira diger bolgelerde yasayan
gocmenlerin genel itibari ile benzer 6zellikler gosterdigini sdyleyebiliriz. Aragtirilan
kaynaklarda 1989 gd¢cmenlerinin yagama bigimleri, hayat tutunma, bir arada olma ve

aile yasantilarinin kusaklar arasinda da aktarildigini gérmekteyiz.

Gocmenler ilk geldiklerinde is bulmakta zorlansalar da c¢aligkan bir yapiya sahip
olmalar1 go¢gmenlere 6nemli bir avantaj saglamistir. Ayrica devletin gdgmenlerin
istthdami konusunda ¢aligmalar1 bulunmaktadir. Belediyelerde istihdam konusunda
gocmenlere yardimci olmaktadir. 90’11 yillarin basinda Yalova belediyesi personeli
olarak sokaklari, kaldirimlar1 temizlemek i¢in gorevlendirilen personelin bir boliimii

gocmenlerden, istelik bu personelin bir kismi1 gogmen kadinlardan olusmaktaydi.
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Bunun c¢evrede hem takdir edilen hem de ilk bakista degisik gelen bir durum
oldugunu belirtmek gerekir. Is ayirt etmeden ne is olursa yapmalari, kadin-erkek,

yasli-geng demeden herkesin ¢alismasi, 6nemli bir 6zellik oldugu goériilmektedir.

89 gbemenleri yasadiklar iilkenin yonetim yapisi geregi belli bir egitim seviyesine
ve belli mesleklere sahiptiler. Ancak 6gretmen ve doktor gibi devlet kurumlarinda
calisgan kesimi dahil etmezsek Tirkiye’ye geldiklerinde baz1 gdg¢menler
Bulgaristan’daki mesleklerini yapma firsatin1 bulamadilar. Dolayisiyla bir¢ogu
yapabildikleri, bulabildikleri, kendilerine verilen her isi yapmaya ¢alismiglardir.
Danis ve Parla (2009) makalesinde konuya benzer ornek vermektedir.
“Bulgaristan’daki sosyalizm deneyimi 1llke c¢apinda standart ve esit egitim
saglamakta gorece basarili oldugundan, Bulgaristan’dan gelen tiim gdc¢menlerin
egitim seviyesinde belli bir alt sinir1 tutturmus olduklarin1 vurgulamak gerekir. 89
gocmenlerinin biiyiilk ¢ogunlugu da geldikleri ilk senelerinde, fabrika (yogunlukla
tekstil), temizlik, insaat gibi islerde ¢alismak durumunda kalmiglardi” (s. 144).

Gogmenlerin bir arada yagsama istegi ve aralarindaki bag sayesinde kiiltiirlerini daha
rahat yasatabilme imkéani bulmaktadirlar. Elbette sadece kiiltiirel anlamda degil
kendilerini giiven de hissetme, bir dayanisma bicimi olarak ta konuya yaklagsmak
gerekir. Ayni apartmanda oturma veya ayni konut grubu iginde hatta ayn1 mahallede
yasamak istegi bu dayanisma ve birliktelik davranisini agiklamaktadir. Gogmenlerin
dayanisma bicimleri olarak aile fertlerinin bir arada yasamasi onemlidir. Bununla
birlikte yasanilan yerin kendilerine ait olmasi énem arz eder. Go¢ etmeden Onceki
yasamlarinda kendilerine ait evleri oldugundan dolay1 gé¢ sonrasi da benzer sekilde

ev sahibi olabilme ihtiyaci hissetmektedirler.

Caglayan (2007) calismasinda, go¢menlerin elde ettikleri gelirleri bir araya
topladiklarini1 ve birlikte harcama kararlar1 aldigini, ailede isleyise katkisi olabilecek
her yasta iiyenin bu sistemde yer aldigini ifade etmistir. Bu yasam sekli ile go¢meler

koy yasaminda ki aile 6rnegine benzemekte oldugundan bahsetmektedir (S. 132).
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5.8. Go¢ Sonrasi Yasama Uyumlari

Gogmenlerin  kurduklar1 aile yapilart zorluklarla gerceklesen gogii daha kolay
atlatmalarina ve gog¢ edilen yere daha rahat uyum saglamalarina neden olmustur.
Elbette go¢ ederken aile yasantilarini degil kiiltiirel degerler gibi kavramlar da
beraberlerinde getirmislerdir. Bu agidan bakildiginda Bulgaristan’dan gog¢ eden
Tiirkler, aile catist altinda birlesen, karsilastiklart yeni sartlar dogrultusunda gégmen

kimligine sarilan bir goriintii cizmektedirler.

Gogmenlerin geride biraktiklar1 hayatlarinin benzer sekilde yeni hayatlarinda da
kurmak istemeleri dogal bir durumdur. Ancak go¢ edilen yerde ayni is imkanlarini ve
sosyal sartli hemen bulabilmek her go¢men icin gegerli degildir. Go¢menler gog
ettikleri yere uyum saglayabilmek i¢in ekonomik anlamda rahat bir konumda
olmalidir. “Zorunlu gé¢ sonucu evlerini, mallarini, ge¢cim kaynaklarinmi terk etmek
durumunda kalan bireylerin uyum siireclerini etkileyen baglica etkenlerin Oniinde,
ekonomik durum gelmektedir. Gittik¢e zorlasan hayat sartlari issizlik problemiyle de
birlesince yasam iyice giigclesmektedir. Anlasiliyor ki go¢ etme egilimi sosyal
glivence arayisi, daha mutlu bir hayat stirme diisiincesi gibi psikolojik sebepleri de

icinde barindiriyor” (Pekcan, 2015, s. 241-242).

Gogmenlerin uyum siirecinde onlara yardimci olan 6nemli etkenlerden birisi Tiirk
olmalar1 ve Tiirk¢e konusmalaridir. Ancak bunlar bile go¢gmenlerin topluma uyum
saglama siirecinde yeterli kolaylik saglamamaktadir. “Ister zorunlu ister goniillii
olsun her sekilde gbg¢, goc edenin gercek toplumundaki sosyal destek aglarini
koparmakta ve farkli bir topluma uyum saglama gibi zorlu bir goérevi ona
yiiklemektedir. Dolayisiyla go¢ edenler bilmedikleri bir sosyoekonomik sistemde
ekonomik olarak ayakta kalmak ve sosyal hareketlilikle bas etmek zorunda
kalmaktadirlar. Etnik olarak ayni kokene sahip olmalarma ragmen, Bulgaristan
Tirkleri farkli bir sosyo-mekansal ve kiiltiirel gegmise sahip olmalar1 nedeniyle ve
bu durumun ortaya ¢ikardigi kimi sorunlardan kaginmak i¢in Tiirkiye’de toplu olarak

yasamay1 tercih etmektedirler” (Disbudak ve dig, 2012, s. 3).

Gogmenler i¢in uyum siirecinin dnemli bir kismi yakin akraba ve aile ile birlikte
yasama istegi olmaktadir. Sunu da belirtmek gerekir birgok go¢men yakin

akrabalarinin yanina gelme tercihini kullanmis ve destek gérmiis olabilir ancak azda
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olsa yakinlarinin yanina geldiklerinde kapilarin yiizlerine kapandigini ifade eden
gocmenlerde bulunmaktadir. Cok azda olsa karsilasilan bu durum diginda, gé¢gmenler
birbirlerine is bulma ve sosyal yasama alisma gibi konularda yardimci olmuslardir.
Go¢ edilen yere uyum saglayabilmek icin daha Once gelen gdgmenlerin
tecriibelerinden ve iligkilerinden yararlanan go¢menler, Once go¢ eden
akrabalarindan daha sanshdirlar. “Sonraki yillarda go¢ edenler es dostun, akrabanin
yanina geldiginden dolayi, daha once go¢ edenler gibi zorlanmamislardir. Diger
gdegmenlerin yanina gelmeleri hem uyum siirecini hem de alismay1 kolaylastiran bir

durum olmustur” (Ozer, 2015, s. 90).

Uyum siirecini kolaylastiran akraba ve veya kendisi gibi go¢men olanlarin oldugu
yerleri se¢mek dogal bir davranis bigimidir. Balaban Sali ve Mehmed’e (2014) gore
kendileri gibi go¢gmen olan kisilerin yanina yerlesme egilimi 89 gogiine has bir konu
degildir. Diger goglerde oldugu gibi yapilan ¢alismalarda da goriilecegi gibi koruma
icgiidiiyle birlikte giivenli bir yere yerlesmekte ve yardim alabilecegi kisilere gore
hareket etmektedir (s. 19). Birlikte yasama olgusu gog¢menlerin uyum siirecinde
birbirlerine destek olmasini1 saglamis, yasanilan zorluklarin ve ne yapacagin
bilememe endisesinin iistesinden gelmelerini saglamistir. Gogmenlerin go¢ etmeden
onceki yasam bigimleri, yogun bir ¢calisma temposu gerektirdiginden, gé¢ sonrasi da
bu ozellikleri sayesinde zor sartlar altinda olan gé¢gmenler uyum saglama anlaminda

geldikleri yerde var olan sartlara gore hareket etmislerdir.

Daha onceki gogler ele alindiginda 1989 gociiyle gelen go¢gmenlerin 6nce gelenlere
gore egitim seviyesinin daha yiliksek oldugu ve Bulgaristan’dayken genis is
kollarinda kalifiye eleman olarak c¢aligtiklar1 goriilmektedir. “Sunu vurgulamak
gerekir ki bu yillarda Tiirkiye’ye go¢ eden Bulgaristan kdkenli Tiirklerin profilinde
baz1 degisiklikler gbzlemlenmistir. Tarim sektdriinde oldugu kadar sanayi alaninda
da is tecriibesi olan, ayrildiklar: iilkenin resmi dilini konusup anlayabilen ve egitim
diizeyleri daha 6ncekilere nazaran oldukg¢a yiiksek yeni bir tip gé¢cmenle Tirkiye yiiz
yize gelmistir” (L. Kayapmar, 2012, s. 384). “Yaygin kanmi, 89 ve Oncesi
gocmenlerinin, 90 sonrasinda gelenlere nazaran daha yiiksek egitim seviyesine sahip
olduklar1 ve dolayisiyla daha kolay meslek edindikleri, bunun sonucunda da
kendilerine burada siirdiiriilebilir bir yasam kurabildikleridir” (Danis ve Parla, 2009,

S. 144). Go¢menlerin uyum saglamasina yardimer olan etkenlerin bir tanesi de
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ozellikle 89 yilinda gelenlerin egitim seviyelerinin belli bir diizeyin {izerinde
olmastydi. Belki tiim go¢cmenler ilk zamanlar istedikleri, mesleklerine uygun is

bulamadilar ancak zamanla egitim seviyeleri, is bulabilme sanslarini attirmistir.

Yorulmaz (2012) ¢alismasinda gé¢menlerin uyum siireci ile ilgili bazi tespitlerde
bulunmustur. “Tirkiye’ye goc¢ ettikten sonra uyum silireclerinde ¢ok zorluk
cektiklerini, kimi gd¢menlerin de iki iilke arasindaki sistem farki ylizden geri
dondiiklerini dile getirmistir. Bunun baglica nedeni olarak ise Bulgaristan’daki
komiinist rejime kars1  Tiirkiye’de  kapitalist  politikanin  yiiriitilmesini
gostermektedirler. Sistemin bir getirisi olarak da Bulgaristan’da ‘is¢i- patrona’
yonelik bir iligkinin olmamasina karsin Tiirkiye’de ‘isci-patron’ iligkisine yonelik bir
hiyerarsik durumun bulundugunu dile getirmislerdir” (s. 40). Gogmeler iginde
geldikleri yerlere uyum saglamayan pek ¢ok gécmen geri donmek zorunda kalmistir.
Rubasam’a (2009) gore, “Bulgaristan’a geri donen gdg¢menler, gelenlerin {igte biri

kadarini olusturmaktadir” (Cegen, 2016, s. 273’de atifta bulundugu gibi).

Her ne kadar bazi olumsuz sartlar meydana geldiyse de gd¢menler icin geldikleri
toplumun genel bakis agis1t uyum siirecini kolaylastirmistir. Push (2012) konuyu su
sekilde aciklamistir. “Soydaslarimiz ana vatana dondiiler sOylemi, Tiirkiye’de
Bulgaristan Tiirklerinin yasadiklar1 yabanciligi yok saydigi ig¢in yanlis olmakla
birlikte,30.sunu itiraf etmek gerekir ki, bu sdylem bu go¢men grubun Tiirkiye’yle

birgok alanda olumlu bir biitiinlesme siirecine yol agmistir” (. 450).
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6. AVRUPA BIRLIiGI (AB)

6.1. AB Nedir?

Tanim olarak Avrupa Birligi (AB), “Demokratik Avrupa iilkelerinden olusan,
vatandaslarinin hayatini iyilestirmek ve daha iyi bir diinya yaratmak i¢in ¢alisan bir

ailedir” seklinde belirtilmektedir (AB, 19.03.2018).

AB yaklasik elli yillik bir gegmise sahip bir topluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
[k kuruldugunda alt: iilkeden olusan topluluk bugiin yirmi sekiz iilkeden meydana
gelmekte ve yeni katilacak iilkeler icin goriismeler devam etmektedir. Toplulugun

tiyeleri ortak para birimi olarak Avro’yu kullanmaktadir.

6.2. AB Tarihcesi

Avrupa Birligi'nin temelleri Jean Monnet tarafindan ilk defa diistintilmiis, donemin
Fransiz Disisleri Bakani olan Robert Schuman’nin hayat gegirmesiyle 9 Mayis
1950°de kurulan Avrupa Kémiir ve Celik Toplulugu’dur. Ilk katilan iilkeler ise
Belgika, Federal Almanya, Fransa, Italya, Liiksemburg ve Hollanda’dir. Kurulus
sonrasinda bu devletler Avrupa Ekonomik Toplulugu’nu (AET) kurmustur. Ardindan
Danimarka, Irlanda ve Ingiltere aralarina katilmis giimriik vergileri kaldirilmistir.
Genisleme devam ederek Yunanistan, Ispanya ve Portekiz’de topluluga katilmustir.
Sonraki siiregte Berlin duvarinin yikilmasiyla birlikte yeni bir doneme girilmis,
Maastricht Anlasmasi’ndan (1992) sonra Avrupa Birligi adini almistir. Avusturya,
Finlandiya, Isveg, Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya, Romanya,
Slovakya, Estonya, Letonya, Litvanya, Slovenya, Kibris, Malta, Bulgaristan,
Romanya ve  Hirvatistan daha sonra  topluluga  katilan  {ilkelerdir
(AB, 19.03.2018).
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6.3. Schengen Bolgesi

Ik olarak bes iiye devlet, 1985°te aralarinda yaptiklari anlasmayla smirlarin
kaldirilmasina kara verdiler. Schengen Bolgesi adin1 verdikleri bu sisteme daha sonra

diger Avrupa Birligi tiyeleriyle birlikte {iye olmayan bazi devletlerde katilmistir.

“Bu, Schengen isbirligine katilan iilkelerin birbirleriyle paylastiklari sinirlarda artik
siir kontrolii uygulamamalar1 anlamina gelmektedir. Bu sayede insanlar pasaport
kontroliinden gegmeden bir Schengen iilkesinden digerine serbestce seyahat
edebilmektedir. 26 Schengen iilkesi 27 AB tilkesinin 22'si ve dort AB liyesi olmayan
tilkeden olugmaktadir” (AB, 19.03.2018).

Avrupa Birligi tiyesi olmadigi halde schengen bolgesine dahil olan iilkeler
bulunmaktadir. Schengen bdlgesine dahil olan tiim tlkeler; Avusturya, Belgika, Cek
Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan,
Macaristan, Izlanda, italya, Letonya, Liechtenstein, Litvanya, Liiksemburg, Malta,
Hollanda, Norveg, Polonya, Portekiz, Slovakya, Slovenya, ispanya, isve¢ ve

Isvicre’dir.
6.4. Donem Baskanhgi

Avrupa Birligi c¢alisma bigimi olarak konsey donem baskanligi sistemini
kullanmaktadir. Donem baskanligi her alti ayda bir degismekte ve donem baskani
yapilan toplantilara bagkanlik etmektedir. Donem baskanlig sirasinda “Uye Ulkeler,
‘iglti” diye bilinen ¢ tiyeli gruplar halinde yakin bir diizen i¢inde calisirlar” (AB,
19.03.2018).

Sistem olarak donem bagkanligi 2009’ya yapilan anlagmayla yiirtirliige girmistir.
Icinde bulundugumuz donemde bahsedilen ii¢ iilkeyi Estonya, Bulgaristan ve
Avusturya olusturmaktadir ve Bulgaristan 2018’in ilk yarisinda Avrupa Birligi
konsey donem baskanligini istlenmistir. Bulgaristan’la birlikte diger {ilkeler
baskanlik yapacaklar1 18 ay i¢in uzun vadeli planlar yapar ve her tilke de ayrica 6 ay

i¢in ayrintili bir program yapmaktadir (AB, 19.03.2018).
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6.5. AB Vatandashgi ve 89 Go¢menleri

Avrupa Birligi kurulusundan bu yana topraklarini genisletmeye ve yeni iiyelerle daha
giclii bir topluluk olmaya devam etmektedir. Balkan Tiirkleri agisindan
degerlendirildiginde vatandasi olduklar1 iilkenin AB iiyesi olmasi siiphesiz
yasamlarin1 etkilemektedir. Balkanlar icinde ise Bulgaristan’da yasayan Tiirkler
istiinde dolayisiyla buna 1989 yilinda Tiirkiye’ye go¢ eden Bulgaristan Tiirkleri de
dahil olmak iizere AB’nin etkileri hissedilmektedir. 1989 yilinda yasanilan zorunlu
gb¢ sliresince ve sonrasinda yasanilan sikintilar geride kalmis artik Bulgaristan
vatandas1 olmak eskisinden daha fazla 6neme sahip hale gelmistir. Go¢ etmeden
onceki donemde gd¢cmenlerin ‘Biz Avrupaliyiz® seklinde ki ifadeleri aslinda zaten
onceden de bu siirecin i¢inde olduklarmi gostermektedir. Bulgaristan’in 1 Ocak
2007’de AB tiyesi olmasi ile 1989 yilinda gog eden Tiirkler i¢in Bulgaristan sadece
akrabalarinin, ailelerin ve ge¢mislerinin oldugu bir iilke degil ayrica Avrupa iye
tilkeleri i¢inde serbeste dolasabilmelerini, is ve okuma imkani bulabilmelerini
saglayan bir iilke konumuna gelmistir. Sonug itibariyle Bulgaristan’in AB’ye iiye
olmasi 1989 yilinda gb¢ eden Tiirkler igin zaten var olan gog¢ edilen topraklara olan

bagini daha da kuvvetlendirmistir.

Kutluay’a (2013) gore AB’nin orta Avrupa’daki genisleme calismasi ile bolgenin
etkin bir yapiya sahip oldugu gériilmektedir. “Ozellikle 2004 genislemesi ile Merkez
ve Dogu Avrupa iilkelerini iiye yapan, 2007°de de Romanya ve Bulgaristan’
blinyesine dahil eden AB, bolgesel dinamiklerin sekillenmesi agisindan belirleyici

oneme sahip bir aktor konumuna dontismiistiir” (s. 188).

Bulgaristan, AB’ye iiyelik siirecinden Once yasanan Siyasi gerginlikler ve
degisiklikler golgesinde Avrupali olma yolunda ilk adimlarini atmaktadir. AB’nin
etkisini gostermeye basladigi zamanlar Bulgaristan i¢in degisimin basladigi doneme
denk gelmektedir “AB’nin Bulgaristan {izerinde doniistiiriicii etkisinin hissedilmeye
baslandig1 ilk donem ‘gevsek Avrupalilasma’ olarak adlandirilabilir. Bu siireg
Bulgaristan Tiirklerinin Todor Jivkov doneminde, 1984-1989 yillar1 arasinda,
ugradiklar1 asimilasyon politikalarinin geri dondiiriildiigi ve Tiirklerin haklarinin

tedricen iade edildigi zaman dilimine isaret etmektedir” (Kutluay, 2013, s. 191).
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Bulgaristan’in AB iiyesi olma sartlarini terine getirmeye c¢alismasi basta insan haklari
olmak iizere bircok alanda degisimlere gitmesine neden olmustur. Zorunlu gogiin
Oncesi ve sonrasit iki iilke arasindaki gergin ve siirtlismeli tavir de8ismeye
baslamistir. “1989 Gogii ise, yasandigi tarihlerde Tiirk-Bulgar iliskilerinde ciddi
gerginlikler yaratmasina ragmen, daha sonra Bulgaristan Devletinin 6zellikle Avrupa
Birligine tam iiyeli siirecinde gosterdigi degisim sonucunda olumlu bir ortam da
meydana getirmistir. 1989 Gogii ile Tiirkiye’ye gelen Bulgaristan Tiirklerinin bir
kismi yapilan ikili antlagmalarla ¢ifte vatandaslik hakki kazanmistir. Dolayisiyla
yilin belli bir donemini Bulgaristan’da ve belli donemini de Tiirkiye’de gegiren ya da
bunu yapmak isterse de bu imkana kavusan bir Tiirkiye Cumhuriyeti ve Bulgaristan

Devleti vatandasi Bulgaristan Tirkii tipi ortay ¢ikmustir” (L. Kayapmar, 2012, s.
394).

Bayrakli (2007) makalesinde son yillarda yapilan gogleri digerlerine gore
ekonominin 6n planda oldugu vurgulamistir. “Bugilin ise, Bulgaristan’da yasayan
azinliklar icin her sey daha 1limli hale gelmistir ve daha 6nemlisi Bulgaristan artik bir
AB iilkesidir. AB’ ye iiye bir iilkenin daha avantajli olacagi inanci, hem
Bulgaristan’a geri donenlerin hem de ¢ifte vatandashik alanlarin sayisini
artirmaktadir. AB iilkelerinin is ve egitim olanaklar1 geriye (Bulgaristan’a) gocl
beslemektedir. Daha ac¢ik bir ifadeyle, Bulgaristan’a go¢ Anadolu’ya yapilan

goclerden farkli olarak ekonomik amaglidir” (s. 72).

Er Savas’in (2011) go¢menler tlizerinde yaptig1 benzer bir ¢alismada Bulgaristan’in
AB {iyesi olmasinin ayni zamanda Bulgaristan vatandasi olan gogmenlere sagladig
avantajlardan bahsetmektedir. ‘“Bulgaristan’in Avrupa Birligi’ne iiye olmasinin,
gocmenlerin ¢ift vatandaslik tercihlerini olumlu yonde etkiledigi goriilmektedir.
Anketin uygulama asamasinda, go¢menlerin konuya iliskin degerlendirmelerine
bakildiginda; Bulgaristan’in Avrupa Birligi’ne liye olmasinin, gé¢gmenlerin Avrupa
iilkelerine vizesiz gidebilmesi icin Onem teskil ettigi goriilmiis; bu dogrultuda
gdcmenler, cocuklarini okumalar1 veya ¢alismalari i¢in Avrupa iilkelerine daha rahat

gonderebildikleri yoniinde goriis bildirmislerdir” (Er Savas, 2011, s. 131-132).

1989 yilinda gelen gogmenler turist vasfiyla gonderildiklerinden dolay: halihazirda
Bulgaristan vatandashifina sahipti bununla birlikte Tiirkiye’de kendilerine Tiirk

vatandaslig1 vermisti. Bu sebeple ¢ifte vatandas olma gibi bir sanslar1 bulunmaktaydi
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(Sirin, 2011, s. 364). 89 gocli Bulgaristan tarafindan bir seyahat (Biiyiik gezinti)
olarak bakildigindan go¢ eden edenlerin dnceki goglerle gelen gogmenlere gore en
bliyiik kazanci halen Bulgar vatandasi olmalaridir. Bulgaristan’in kendi Iehine
yaptigit hamleler zaman iginde zorunlu go¢ ile gelen Tirklere biiyiikk fayda

saglamistir.

Caglayan (2007) calismasinda bagka bir ilde 89 gd¢menleri lizerine uyguladigi
ankette Bulgaristan tlizerindeki Avrupa Birligi etkisi sayesinde ¢ifte vatandas olan
go¢menlerin sayisinin arttigini belirtmistir (S. 148). Go¢menlerin gifte vatandas olma

tercihlerinin nedenlerini su sekilde siralamistir.
1. AB ile olan iliskiler %30
2. Cifte vatandaslik haklarinin olmas1 %23,2
3. Bulgaristan vatandasliginin daha kazanim saglamasi %10

Buradan ¢ikan sonug¢ ise “Bulgaristan vatandasligini tercih etmelerindeki neden,
Bulgaristan vatandasligi vasitasiyla diger iilkelerle baglantili olma ve getirdigi

avantajlardan yararlanma istegidir” (Caglayan, 2007, s. 149).

Er Savag’in yaptig1 bir caligmada Caglayan (2007) benzer sekilde cifte vatandas olan
gocmenlerin sayisinin oldukga fazla oldugu belirtmektedir. Calismada ortaya ¢ikan
sonuca gore; %88,6’sinin (124 kisi) hem T.C hem de Bulgaristan vatandasi,
%11,4’liniin (16 kisi) sadece T.C vatandasi oldugu goriilmektedir. Go¢menlerin
biiyiik bir ¢ogunlugunun ‘¢ift vatandas’ olmasi1 dikkat cekmektedir” (Er Savas, 2011,
s. 131).

Er Savas’in (2011) gocmenler iizerinde yaptigi c¢alismada ¢ifte vatandas olma
nedenlerini su sekilde siralamigtir. “%42,9’u (60 kisi) Bulgaristan’in Avrupa
Birligi’ne iiye oldugu ve c¢esitli avantajlart oldugu icin, %34,3’i (48 Kkisi)
Bulgaristan’daki haklarin1 daha kolay koruyabilmek ve arayabilmek icin, %11,4’1
(16 kisi) Bulgaristan’a daha rahat gidebilmek i¢in ‘¢ift vatandashig1’ tercih ettiklerini
belirtmislerdir” (s.131).
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Caglayan (2007) ve Er Savas (2011)’in gogmenlerin ¢ifte vatandaslik hakkini

kullanma, tercih etme sebeplerini agsagidaki bi¢gimde siralayabiliriz.

AB iligkileri
Gogmenlerin bu hakki kullanmasi
Bulgaristan vatandagliginin yararli olmasi

Bulgaristan’daki haklarini koruyabilmek i¢in

o B~ w0 D

Bulgaristan’a rahat gidebilmek i¢in

Sen’e (2013) gore Bulgaristan’in AB iiyesi olmasi Bulgaristan Tiirkleri i¢in yeni bir
yasam sekli ortaya ¢ikmakta ve yasanan gelismeleri avantaja en ¢ok 1989 gocmenleri
cevirmektedir. “Bu gelismeler sayesinde hem Tiirkiye’de hem Bulgaristan’da ¢alisan
ve yasayan bir kesim olustu, Bulgaristan’a egitim icin giden 6grencilerin sayis1 da
artmakta. Bu 6grenciler genelde 89 gb¢menlerinin ¢ocuklaridir ve ¢cocuklarla birlikte

aile bireylerinin de Bulgaristan’la olan iligkileri yeniden canlanmaktadir” (s. 205).

Aslinda ¢ifte vatandaslik olan kisiler her iki kimliklerini de duruma ve zaman gore
kullanmaktadir. Ozellikle Bulgaristan da bulundugu siire i¢inde kamu kuruluslarinda
Bulgar kimligini kullanmak islerin normal bir sekilde yiiriimesini saglamaktadir.
Aksi takdirde bircok kamu alan1 ile birlikte bir¢ok alanda zorluklarla
karlilasabilmektedirler. Caglayan (2007) konuya benzer yaklagimlarda bulunmus,
gocmenlerin daha karli gordiigii icin goniillii olarak Bulgar kimligi kullandigini ve
gdc oOncesi isimlerini degistirmemek i¢in bilylik miicadeleler verdigi bir donemden

sonra kendi rizalari ile bu degisiklikleri yapmalarina sasirdigini belirtmistir (s. 180).

“Bulgaristan’in AB’ye iliye olmasiyla birlikte AB vatandaslhigi alan Bulgaristan
Tiirkleri i¢in Tiirk vatandasligl almak eskisi kadar 6nemli olmasa da, hala aralarinda
Tiirk vatandasligi almak isteyenler de mevcuttur. Tiirkiye'ye girisin diger iilkelere
kiyasla kolay oldugu diisiincesinin go¢menler arasinda yaygin olmasi, Tiirkiye'yi
Tirk vatandasligi isteyen gé¢gmenler i¢in ¢ekici bir hale getirmektedir” (Cegen, 2016,
S. 277). Bu durum Bulgaristan’a giriste ve Bulgaristan’da Bulgar kimligine sahip
olmanin verdigi faydayla benzerdir. Go¢menlerin go¢ sirasinda yasadigr Onemli
sikintilarin baginda simirda yasadiklari sorunlar gelmektedir. Tiirkiye’ye daha rahat

girebilme diislincesi bu anlamda anlasilabilir goriilmektedir.
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1989 yilinda gelen go¢cmenlerden bir kismi yasanan olumsuzluklar ve uyum
saglayamama gibi sebeplerden tekrar Bulgaristan’a geri donmek zorunda kalmisladir.
Geriye doniisler zaman ic¢inde belli araliklarla devam etmekle birlikte Bulgaristan’in
AB’ye liye olmasi nedeniyle go¢ akiminda degismeler meydana getirmistir. Burada
onemli bir ayrintiyr atlamamak gerekir ki o da Bulgaristan vatandasi olan kisilerin
geriye donmelerinin disinda bazi gogmenlerin ¢ifte vatandas olarak Tiirkiye’de
hayatlarin siirdiirmeleridir. 89 gogiiniin ilk zamanlarindaki gibi Tirkiye’ye dogru
yapilan yogunlukta kitlesel bir go¢ olmasa bile bireysel veya aile bazinda

Bulgaristan’a geri doniis yapildig1 sdylenebilir.

AB’nin gogmenler lizerindeki bagka bir etkisi de Bulgaristan’da sahip olduklar
gayrimenkulleri lizerinedir. “Bulgaristan’in AB’ye iiyeligi ile birlikte orada sahip
olunan mal ve milkiin degerlenecegi disiincesi go¢menlerin iliskilerini

yogunlagtiran bir etken olmaktadir” (Cigerci, 2012, s. 128).

Ozgiir Baklacioglu’nun iizerinde durdugu konu ise ¢ifte vatandasligin uzun vade de
bircok meselede iyilesme sagladigi, asilamaz denilebilecek sorunlara yeni ¢oziimler
getirdigidir. “Uzun vadede degerlendirildiginde, ¢ifte vatandashik siirekli degisim,
deger aligverisi ve asinaligina ortam saglayarak onyargilar1 asindiran ve isbirligini
tesvik eden bir pratik olarak 6ne cikar. Genelde boliinmiis, giivenilemez sadakat
iligkilerine dayandig ileri siiriilse de, diger yandan sadakat kurumunun ulus-devletin
iistinde ve toplumsal olarak insa edilmis, ¢ok yonlii gorece Ozelligini ortaya
cikarmaktadir. Boylece ¢ifte vatandaslik, haklar, sorunluluklar, temsil ve sadakatin
yeniden ve daha igerleyici bir bakisla formiile edilmesini salik vermektedir” (Ozgiir

Baklacioglu, 2012, s. 461).

“Cifte vatandasligin en anlamli ve kendine 6zgli sonuglar ortaya koydugu alan
gocmenlerin ve azinlik mensuplarinin giinceli ve mekanidir. Her seyden once cifte
vatandaslarin kendileri i¢in ¢ifte vatandaslik zorunlu gogle birlikte parcalanmis ve
kayiplarla dolu yasamlarinin ve kimliklerinin yeniden biitiinlesmesi anlamina
gelmektedir. Gogmenler i¢in her iki iilke vatandasligina sahip olmak sadece serbest
dolasim, egitim ve refaha kavusmak olarak degerlendirilmemektedir. Cifte
vatandashigin gé¢menlerin kimlikleri {lizerine olan katkisim1 g6z ardi etmemek
gerekir. Bu agidan bakildiginda Ozgiir Baklacioglu’na gore “Cifte vatandaslikla

birlikte gd¢menlerin dogum yeri bagi ile soy ortakligr arasinda yasadiklar1 kopukluk
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eskisinden daha kolay katlanilabilir bir hal almakta ve gb¢ Oncesi gecmis ile go¢
sonras! yasanmusliklar daha net bir sekilde tanimlanip yerini bulabilmektedir” (Ozgiir

Baklacioglu, 2012, s. 488-489).

Yapilan bir¢cok arastirmada go¢menlerin genel olarak AB iliskisi agisindan
Bulgaristan vatandaslig1 tizerine dururken Utas Akhan ve Batmaz (2015) biraz daha
farkli olarak gé¢menlerin mutsuzlugu tizerinde durmus, ¢ifte vatandasligin bu soruna
getirebilecegi ¢oziimlere yer vermistir. Yapilan arastirmaya gore “...Cifte vatandas
olan go¢menlerin %75.5°1 Tiirkiye’de yasamaktan memnun olmadiklarim1 ifade

etmislerdir” (S.37).

Bulgaristan’in Avrupa birligi liyesi olmasi bu siirecte Bulgar pasaportu sahibi olma
arzusunu pekistirmis oldugunu sdylemek gerekir. Ancak Bulgaristan acisindan AB
tiyeligi konusu hi¢ giindemde olmasayd: ¢ifte vatandashigin acaba bu denli yiiksek
talep goriip géremeyecegi sorusu Ve gocmenlere cekici gelen AB {iyesi olan bir
Bulgaristan m1 yoksa kendilerinin veya anne-babalarinin, aile biiyiiklerinin gog ettigi
Bulgaristan m1 sorusu akillara gelmektedir. Benzer siireclerin Tiirkiye i¢in sz
konusu olmast durumunda Bulgaristan Vatandaglig1 alma istegi her iki durumda da —
Bulgaristan’in AB iiyesi olma veya olmama durumu - ne kadar ne kadar 6n planda
olacagi ayr1 bir tartisma konusudur. Tirkiye eger bir AB flyesi olan bir iilke
konumunda olsa idi 6zellikle yeni nesil go¢menlerin aidiyet anlaminda Bulgaristan’la
bu denli yakin iligkiler kurmast miimkiin olabilirimiydi? Hali hazirda go¢ ettikleri
tilke AB iiyesi olmus olsaydi ne kadar gogmen Bulgaristan vatandasligina basvurma
geregi duyardi? Bu ve benzer sorulart yakin zamanda giindeme gelen e-devlet
sisteminde yer alan ‘soy agact’ uygulamasi sonucunda Bulgaristan’la iligkisi bulunan
1951 gogmenleri vatandaslik icin Bulgaristan’a basvuru da bulunmak isteyebilirler
miydi? Tiim bu sorulara yanit bulmak elbette Tiirkiye’nin AB siirecini tamamlayip

ozellikle serbest dolasim hakkini elde etmesini beklemek dogru olacaktir.

6.6. Yalova 89 Go¢menleri ve AB

Liitfi Ozgiirle yapilan goriismede Yalova’da yasayan ¢ifte vatandas olan Bulgaristan
gocmenlerinin sayis1 hakkinda bilgiler alinmistir. Buna gore; Bulgaristan’in AB’ye
girmesiyle birlikte Bulgaristan vatandast (-ki aym1 zamanda c¢ifte vatandas
olmaktadirlar) olan gdg¢men sayisi Yalova’da yaklasik 6 bin kisi civarinda oldugu
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belirtilmistir. Diger bir ifadeyle Yalova’da yaklasik olarak 6 bin AB vatandasi
yasamin siirdiirmektedir (Ozgiir. L, Kisisel Goriisme, 13 Nisan 2018)

Avrupa Birligi’nin 1989°da Bulgaristan’dan go¢ eden Tiirkler lizerindeki etkisini ve
nedenlerini Iklime Sentiitk su sekilde agiklamistir. Goriismede yeni nesil genclerde
AB fyeligi nedeniyle Bulgaristan vatandaghigina gegiste bir artis oldugunu
belirtmektedir. Ayrica aile olarak Bulgaristan vatandasligina gecenlerde oldugu ifade
edilmistir. Is olanaklarinin yam sira egitim amaciyla Bulgar vatandaslig1 alma sadece
Bulgaristan da degil Avrupa dada is ve egitim olanaklarindan yararlanma olanagi bu
konuda dnemli bir etken oldugu belirtilmistir (Sentiirk. 1, kisisel goriisme, 01 Subat
2015).

Gogmen mahallesinde yapilan goriismeler sirasinda Seyhan Keskin kendi anlatimiyla
genclerin Bulgar pasaportu alma istegi hakkindaki soruya su sekilde yanit vermistir.*
Yurt disina ¢ikis serbestligi var ya Ingiltere olsun Belgika olsun, iki ay énce Hiiseyin
gitti bizim arkadasimiz gitti. Bu gé¢men dernegi var ya Balkan Tirkleri oraya
asmiglar Ingiltere’de ¢alismak ister misin, Bulgaristan pasaportu lazim. Hiiseyin
basvuruyor bir hafta iginde gitti Ingiltere’ye. Serbest dolasim hakki var gidiyor
istedigi yere. Giircan dedigin Fransa’da. Biitiin gengler ¢ikt1 disar1” (Keskin. S,
kisisel goriisme, 01 Subat 2015)

500 Evler Mahallesinde yapilan goriismede go¢menler {izerinde Bulgaristan
vatandasligi alma konusundaki istek aragtirilmig, Tiirkan Ertiitk su sekilde yanit
vermistir. Bulgaristan vatandasi olup tekrar Bulgaristan’a dénen ve ayni zamanda
Tirkiye de yasamaya devam edenler bulunmaktadir. Go¢gmenler i¢cin Bulgaristan’in
Avrupa birligine iiye olmasi vatandasliga gecisin Onemli bir sebebi olarak
goriilmektedir. Ozellikle genclerin ¢ogu yurtdisinda calismak icin  Bulgar
vatandasligina gegmeyi istemektedirler (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07 Subat 2015).

1989 yilinda gelen gé¢menlerin ¢ifte vatandaslik sebeplerinden birisi olarak Berkay
Kilig, ‘Bulgaristan’da Tiirkiye’ye gore bazi seylerin Tiirkiye deki fiyatlara gore daha
uygun olmasi Bulgaristan gidip gelmeyi ve cifte vatandaslik istegini bir anlamda
arttirmaktadir’ ifadesini kullanmistir (Kilig. B, kisisel goriisme, 7 Subat 2015).
Gogmenlerin uyum siireci devam ederken yakin akraba iligkilerini siirekli canli tutma
istekleri goriilmektedir. Cifte vatandaslik hakki sayesinde Bulgaristan — Tiirkiye

arasinda gitme gelme de yogun olarak yasanmaktadir.
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7. YALOVA 1989 GOCMENLERI

7.1. Niifus Dagilimi/Yogunlugu

Yalova, go¢ soz konusu oldugunda hayli genis bir yelpazeye sahiptir. Yalova’da
gocmen niifusu Bulgaristan, Yunanistan, Makedonya, Kosova, Bosna-Hersek basta
olmak tiizere bir¢ok Balkan iilkesinden gelen gdgmenler olusturmaktadir. Yalova
Niifus oraninin 6nemli bir bolimiinii balkan gogmenleri olusturmaktadir. Balkan
gocmenleri Yalova niifusunun yaklagtk % 55’ini olusturmakta, Bulgaristan
gdecmenleri ise Balkan gdgmen niifusun %40’ m1 olusturmaktadir (Ozgiir, L. Kisisel
Gortisme, 13 Nisan 2018). Elbette balkan gé¢menlerinin yani sira Yalova’da bir¢ok

iilkeden gelen gé¢menler de bulunmaktadir.*

Liitfi Ozgiir, Balkan gd¢menlerinin ¢ogunlukla Altmova, Subasi, Taskoprii,
Ciftlikkdy ve Merkez’de yasamlarimi siirdiirdiiglinii belirtmistir. Elbette Yalova’nin
diger bolgelerinde de bir¢ok yerinde Balkan gd¢meni bulunmaktadir. (Ozgiir, L.
Kisisel Gorlisme, 13 Nisan 2018)

Bulgaristan gdgmenlerinin niifusu hakkinda Balgdg dernek baskani Liitfi Ozgiir su
sekilde agiklamalar yapmistir. “Yalova’ya en fazla gociin Bulgaristan’dan 1989
yilinda zorunlu gd¢ nedeniyle gergeklesmistir, Liitfii Ozgiir 1989°da bu zorunlu gogle
birlikte gelenler arasindadir. Liitfi Ozgiir’iin ifadesiyle Yalova’ya Bulgaristan’dan
1989 yilinda yaklasik 7 bin kisinin gé¢ etmis, goc¢ edenlerin bir kisminin ise
Bulgaristan’a daha sonra yeniden geri dénmiistiir” (Ozgiir, L. Kisisel Goriisme, 13
Nisan 2018)

1 Gog konusu ele alindiginda gogii Balkanlarla smirli tutmamak gerekir. Tiirkiye, gerek yurt iginden
gerekse yurt disindan siirekli go¢ almaktadir. Ozellikle son yillarda diinyada yasanan gelismeler
birgok tilkeyi oldugu gibi Tirkiye’yi de etkilemis, niifus artisinin yogun yasandigi yerlerden birisi
haline getirmistir.
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Yapilan goriismede Yalova’ya Bulgaristan’dan gelen gd¢men niifusunun biiyiik
cogunlugu oOzellikle Burgaz ve Varna gibi illerden geldigi belirtilmistir. Zaman
icerisinde Yalova’dan is olanaklar1 nedeniyle diger illere yerlesenlerde mevcuttur.
Gogmenler, Bulgaristan’dan bircok farkli ilden @o¢ etmislerdir. Gog¢men
Mahallesinde ve 500 Evler Mahallesinde yapilan goriismelerde Burgaz, Varna,
Kircaali, Deliorman, Razgrad, Tolbuhin gibi sehirlerden gé¢ eden gd¢menlerin

yasadigi belirlenmistir.

Yine Go¢men Mahallesinde Ziilfiye Keskin ile yapilan goriismede Yalova’da
yasayan Bulgaristan gog¢menlerinin geldikleri sehirler; Varna ile birlikte en ¢ok
Kircaali ve Burgazdan gelen gocmenler bulunmaktadir seklinde agiklamalar
yapilmistir. Burada (Gogmen Mahallesi) yiizde yetmis yiizde seksen (%70 - %80)
Burgaz, yiizde yirmi otuz (%20 - %30) Deliorman’dan gelenler bulunmaktadir.
Deliorman’dan gelen yaklasik 30-40 aile oldugu soylenmistir. Buradan gelenler
zamanla is olanaklarindan dolayr ¢ogunlukla Istanbul ve Corlu da ikamet
etmektedirler (Keskin. Z, kisisel goriisme, 01 Subat 2015).

500 Evler™ Mahallesinde yapilan goriismelerde Bulgaristan gd¢menlerinin
cogunlukla Burgaz, Varna ve Razgrad’ dan gelenler olusturdugu belirlenmistir.
Niifus yogunlugunu Burgaz’dan gelenlerin ¢ok fazla oldugu onun arkasindan
Razgrad’dan gelenlerin oldugu belirtilmistir. Az sayida da olsa Kircaali ve Tolbuhin
gibi sehirlerden go¢ edenler mevcuttur. 1989 yilinda gelenler Bulgaristan gogmenleri
burada yasamaktadir (Ertiirk. T, kisisel gortisme, 07 Subat 2015)

Diger bir goriismede 500 Evler Mahallesinde gogmenlerin ¢ok yogun yasadigi bir
bolge oldugu ve bununla birlikte Berkay Kilig ‘niifus anlaminda karigik bir yapist
(gogmen olmayanlar) hemen hemen yok denilebilir’ diger yapilan agiklamalarla

benzer sekilde aciklamistir (Kilig. B, kisisel goriisme, 7 Subat 2015).

7.2. Go¢ Oncesi Bulgaristan

1989 yilinda go¢ 1ile gelen Tirklerin oOnemli Ozelliklerinden birisi de

caligkanliklaridir. Bunu Bulgaristan’daki komiinist rejimin getirdigi kiiltiiriin bir

500 Evler konutlari Bulgaristan’dan go¢ edenler icin yapilmus konutlardir. Ancak 89 gocii ile
gelenlerden konut ¢ikanlar burada yasamaya baslamis ¢ikmayanlar ise merkezde ikamet etmeye
baglamiglardir.
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etkisi olarak goriilebilir. Dolayisiyla Bulgaristan gd¢menleri yogun bir calisma
kiiltiirtinden gelmektedir. Goriismeler sirasinda anlatildigi lizere sabah ¢ok erken
saatlerde ise gidilir, hafta i¢i ¢alisma temposu siirerken hafta sonu da tarla da
calismaya devam edilir. Sosyal hayatin fazla olmadig1 bir yasam siirmektedirler.
Iklime Sentiirk kendi anlatim bigimiyle “Gd¢menlerde bdyle sosyal faaliyetler biz
oradayken ¢ok yoktu, biz onu bilmeyiz, biz sade is biliriz. Bes giin fabrika, alt1 giin
fabrika, hafta sonu tarlada, tiitinde, musithikta. Oyle senede bir iki defa
igyerlerimizden kart verirlerdi bize, tatil yerlerine gonderirlerdi, giderdik tatillere o
kadar” seklinde konuyu aciklamistir (Sentiirk. I, kisisel goriisme, 01 Subat 2015).
Gogmenler Tiirkiye’ye geldiklerinden sonrada ¢alisma aligkanliklarini devam
ettirmis, tiim aile fertleri miimkiin olan her sartta bulabildikleri isleri ayirt etmeden

calismislardir.

Gogmenlerin yasam bigimlerinin bazi &zellikleri bolgeden bolgeye degisiklik
gosterebilecegi Oncelikle belirtilmelidir. Calisma hayatinda ise farkli meslek
gruplarmin farkli calisma dinamikleri bulunmaktadir. Tarimla ugrasan, fabrikada
calisan veya devlet goérevinde calisanlarin ¢alisma sartlar1 birbirinden farklidir.
Sosyal yasam bakimindan incelendiginde ise go¢menlerin aktif olmasi, yasadiklari
bolgenin kirsal veya sehirsel olmasi, sehir merkezine uzakligi yakinligi, yasadiklar
yerin yakinlarinda etkinlik yapabilecekleri sosyal-sanatsal alanlar olup olmamasi ile
ilgilidir.

Calisma ve sosyal yasamdaki bolgesel ozellikler farki komsuluk kiiltiiriinde de
kendisini gostermektedir. Goriismelerde bazi konularda farkli goriislerin oldugu
belirlenmistir. 500 Evler Mahallesinde yapilan goriismede komsuluk kiiltiiriin olmasi
oradan buraya gelen bir aligkanlik oldugu sdylenmis, ancak Bulgaristan da gece ge¢
saatte komsulugun ya da gitme gelmenin fazla olmadig1 ancak 1989 sonrasi saat geg
olsa bile bir sey alip vermek icin birbirlerine gitmeleri gibi degisik aligkanliklar elde
edildigi belirtilmistir. Kendilerinin ifadesiyle “tuhaf olan ise bu kiiltiire alisild1”
denilmistir (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07 Subat 2015). Gégmen Mahallesinde
yapilan goriismede ise komsuluk kiiltiiriiniin Bulgaristan da olsa da birbirlerine gitme
gelmenin fazla yapilamadigi belirtilmistir. Bunun sebeplerinden birisinin Bulgaristan
da yasanilan siiregte giinliik is hayat1 olduk¢a 6nemli bir zamani1 kapsamasi oldugu

belirtilmistir (Keskin. Z, kisisel goriisme, 01 Subat 2015). Gé¢gmen Mahallesinde
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goriisiilen kisinin Varna, 500 Evler Mahallesinde goriisiilen kisinin Burgaz’dan gog
eden gogmelerden oldugunu belirtmemiz yararli olacaktir. Dolayisiyla gd¢menlerin
geldikleri sehirlerdeki yagsam bigimleri, kent merkezi veya kdyde yasamalar1 birtakim
farkliliklar1 da beraberinde getirecektir. Aslinda farkli sehirlerden gelenler farklhi

adetler gosterebilmekte en azindan belli noktalarda ¢esitlilik gosterebilmektedirler.

Go¢ etmeden once gogmenler Bulgarca konugma istekleri veya zorunlulugu hakkinda
aciklamalarda  bulunmuslardir. Gogmen Mahallesinde yapilan  goriismede
Bulgaristan’daki yasamlar1 siiresince ev diginda siirekli Bulgarca konustuklarini,
gerek zorunluluklar gerekse yasadiklari ¢evrenin Bulgarlardan olusmasi gilindelik
yasamda sikca Bulgarcanin kullanilmasin1  gerektirdigini ifade etmislerdir.
Goriismelerde belirlenen 6nemli bir nokta ise zorunlu géce neden olan asimilasyon
hi¢ baslamasa bile ‘Bulgarlasma’ ya dogru giden bir siire¢ i¢inde olduklaridir. iklime
Sentlirk bu konuyu soyle aciklamistir; Ev disinda Bulgarca konusmak zorunluydu.
Ancak onemli bir nokta “zorunlu Bulgarca konusma kanunu ¢ikmasayd: bile zaten
Bulgarlagma siireci ¢ok dnceden baslamisti. Evde de cocuklarla derslerinin iyi olmasi
icin Bulgarca konusuluyordu. Is yerin de de Bulgarca konusulmaktaydi. Her ne kadar
Tirk¢e konusmaya gayret edilse bile ev disindaki gerek okul gerekse is hayati
Bulgarca konusmay1 kendiliginden zorunlu kilmaktaydi” (Sentiirk. I, kisisel
goriisme, 01 Subat 2015).

Bulgarcanin kullanilmas: hakkinda Iklime Sentiirk kendi anlatim bicimiyle su
ifadeleri kullanmistir. “Tiirk¢eyi zaten yarim yangalak konusuyordum, Bulgarcayi
daha diizgiin konusuyordum. Ciinkii ise gidiyorum arkadaslarim benim yanimda
hepsi Bulgar. Tiitk olanda var. Olmusuk bizde onlar bizi ¢evirdiler, kendimiz
farkinda olmadigimiz zaman olmus, gecmisik bile onlar1 nerden baksak ama,
cocugun 1iyi aligsin, bir aligverise gidiyosun, biseye gidiyosun, g¢ocuk c¢ocuk
kaybolcak senelerce, o seydeydik zaten. Onlar bize hatirlattilar siz Tiirksiiniiz diye”
(Sentiirk. I, kisisel goriisme, 01 Subat 2015). Bulgarcanin giinliik yasamda kullanimi
ile ilgili Ziilfiye Keskin kendi anlatimiyla su agiklamalar1 yapmistir. “Ama o bes sene
bisey yapmasaydi zaten sehirlerde mesela konusmalarda is yerlerinde sokaklarda
Bulgarca zaten yilizde yetmisi gittiydi, hani bi evde yada bi arkadasin1 gérsen yine
Bulgarca konusuyodun. Tiirkge ancak oyle arada” (Keskin. Z, kisisel goriisme, 01

Subat 2015).
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Gortigmelerde Bulgarca konusmanin aslinda zorunlu olarak sartlar geregi giinliik
yasamin bir par¢asi oldugu anlasilmaktadir. Go¢menlerin daha sonra Tiirkiye’ye goc
etmeleri neticesinde ¢ocuklarinin Bulgaristan’dakinin tersi olarak Tiirk¢eyi daha iyi

konusabilmeleri i¢in her firsatta birbirleriyle Tiirk¢ce konusmayi tercih etmekteydiler.

Go¢ etme tercihleri konusunda ise 1989 yilinda go¢ edenlerin bir bolimii zaten
zorunlu gog ve zorluklar olmasaydi her gogte oldugu gibi go¢ etmeyi istemediklerini
belirtmektedir. Ilgi ¢eken bir konu ise zorunlu gdciin bir béliimiinde oradaki bazi
yetkililer ‘gezin dolasin 2-3 ay kalin geri gelin, Siz buraya alisiksiniz orada
zorlanirsiniz’ seklinde ciimleler kullanmiglar. Yapilan goriismede anlasildigi iizere
daha once yazilan ve Bulgar kaynaklarinca Biiyiikk gezinti olarak adlandirilan
siire¢’ten bahsedilmektedir. Biiyiik gezinti konusu sdyle aciklamstir. “ Iste Bulgarlar
bize dediler o memleketin yasamina alisamazsiniz burasi igin, size agir gelir,
Amerika’ya, Ingiltere’ye pasaportlarmizla oraya gidin. A¢ikgdz olanlar oraya gittiler

orda da kaldilar, ¢ok gidenler oldu”. (Sentiirk. I, kisisel gériisme, 01 Subat 2015)

Goc¢men Mabhallesinde yapilan goriismelerden ¢ikan onemli sonuglardan biri ise
zorunlu goc gerceklesmeseydi Bulgarlasma asimilasyon siirecinin kendiliginden
ilerlediginin gé¢menler tarafindan da fark edilmesidir. Daha da 6nemlisi Bulgar
hiikiimetinin baslattig1 asimilasyon politikas1 kim olduklarini yeniden fark ettirmistir.
Iklime Sentiirk uygulanan baskilarin sonucunda “Bize Tiirk oldugumuzu hatirlattilar”
seklinde ifade etmistir. “Tiirkleri baski altina alan ve asimile etmeyi amaclayan
politikalar yogunlastikca —basta amaglanan itaatin yerine- kimligine, dinine,
gecmisine, kiiltiiriine daha da bagli ve bunu korumak icin daha da azimli bir Tiirk
halki ortaya ¢ikmustir” (Ersoy McMeekin, 2013, s. 125). Ersoy McMeekin’inde
belirttigi gibi baski ve zorlamanin ters bir etkiyle savunma mekanizmasini hayata
gecirdigi Bulgaristan gogmenleri 0rneginde goriilmektedir. Donem yOnetiminin
aldig1 kararlar unutulmaya baglanmis bazi kiiltiirel degerlerin, hafizalarin ve kimligin

birbirlerine daha siki1 baglarla baglanip korumaya alinmasina neden olmustur.

Hasine Sen (2013) c¢alismasinda konuya yakin agiklamalarda bulunmustur.
“Bulgaristan Tiirklerinin totaliter rejimin ¢okiisii, Avrupa Birligi tartismalarinin
yiikselmesi, kiiresellesme siirecinin hizlanmas1 ve benzer siyasi ve ekonomik

olaylarin golgesinde gerceklestirdikleri son go¢ hareketleri (1989 gogii ve sonrasi),
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daha Onceki go¢ hareketlerinden belirgin bir farklilik gostermekte ve gerek
Bulgaristan’da yasayan Tiirklerde, gerekse 1989’da Tiirkiye’ye yerlesmis
Bulgaristan Tirklerinde kimlik, kiiltiir ve aidiyet gibi kavramlarin sorgulanmasina ve

giincel gelismeler dogrultusunda yeniden olusturulmasina neden olmustur” (s. 198).

7.3. Go¢ Sonrasi Tiirkiye

1989°da gocmenlerin go¢ etmeye mecbur birakilmalar1 bir¢gok gogmeni zor durumda
birakirken aslinda birgogu i¢in bekledikleri firsatin gerg¢eklesmesi anlamina
gelmekteydi. Goriismelerde Tiirkan Ertiirk, Zorunlu go¢ olmasaydi gelmek isteyenler
oldugu gibi gelmek istemeyenlerinde olduk¢a fazla oldugunu belirtilmektedir. “Gog
etme istegi hep vardi. Ancak kanunlar biraz engel teskil ediyordu. Zorunlu gog
aslinda gb¢ etmek isteyenler i¢in istenilen bir seyin yapilmasini sagladi” (Ertiirk. T,
kisisel goriisme, 07 Subat 2015)*. Gogmenler zamanlama olarak sadece biraz
hazirliksiz kaldilar. Soyleside ayrica daha once de gelme isteklerinin oldugu ancak
siirlarin  kapatilmasinin bunu engelledigini belirtilmektedir. Burada bir baska
goriiste zorunlu gogce sebep olan unsurlarin var olmamasi halinde herkesin
hayatlarindan memnun oldugu bu yiizden go¢ etmek gibi bir niyetlerinin olmadigidir.
Liitfi Ozgiirle yapilan goriismede o donemde hayat standartlarmin yiiksek oldugu
gdcmenlerin ¢ogunun araba ve ev sahibi oldugunu belirtmistir (Ozgiir. L, kisisel

goriisme, 13 Nisan 2018).

500 Evler Mabhallesinde yapilan goérismede zorunlu go¢ sirasinda gog edenlerin
sayist olduk¢a fazla oglundan o donem kapilarin kapatildigini ve bir¢ok biiyiik
ailenin bir kisminin Bulgaristan da kaldigi belirtilmistir. Esyalarin kamyonette
kaldigini, daha sonra vize ile geldiklerini belirtmiglerdir. Askere gidecek olanlar igin
go¢c s0z konusu olmamis. Aileleri ile birlikte daha sonra gog¢ etiklerini ifade

etmiglerdir (Sentiirk. T, kisisel goriisme, 01 Subat 2015).

Gocmen Mahallesinde yapilan goriismede anlatilanlara gore Tirkiye’ye gog
ettiklerinde ilk yerlesimleri Yalova icine yapilmis fakat farkli yerlere yerlesenlerde
oldugu belirtilmistir. Go¢ sirasinda kimin akrabasi varsa ilk oraya gitmeyi tercih

etmiglerdir (Sentiirk. H, kisisel goriisme, 01 Subat 2015). Go¢gmenlerin daha once

'® Gog etme isteginin olmasi bazi gd¢menler tarafindan asimilasyonun baglamasi sonrasinda olusan bir
diislince oldugunu ayrica eklemek gerekir.
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Bulgaristan’dan go¢ eden gdo¢menlerin, akrabalarinin yanina gitmeyi tercih etmeleri,
daha hizli uyum saglamalarina olanak saglamis, bagka illere basla il¢elere tekrar goc

etme zorunlulugu meydana getirmistir.

Cakir’a (2011) gore gog, yer degistirme ve yerlesilen yere uyum saglamak gibi ¢esitli
basamaklar1 icerir. Go¢menlerin hayatlarina yeniden baslayacaklart yere uyum
saglamalar1 go¢ hareketinin sonuglanmasi agisindan miithimdir. Bireyler ancak gog
edilen yere alisamadiklari, uyum saglayamadiklar1 takdirde elverisli durumlar
meydana gelmesi halinde yeniden go¢ etme ihtiyaci hissedeceklerdir (s. 131).
Gogmenlerin Tiirkiye’ye ilk geldiklerinde yakin akrabalarinin yanina yerlesmeyi
tercih etmiglerdir. Yerlesilen yere uyum saglamanin en garanti yolu daha dnce gog
etmis yakinlarinin yanina yerlesmekten gegmektedir. Boylece gog ettikleri topluma
ve yasama daha rahat uyum saglayabileceklerdir. Bunun tersi durumda gé¢menler
yeni yerlesilen yere uyum saglayamadiklar taktirde go¢ etme siireci siirekli devam

edecektir.

Gogmen mahallesinde yapilan goriismelerde Bulgaristan’dan  geldikleri ilk
zamanlarda Bulgaristan’da bu kadar ¢ok Tiirk’iin oldugunu o zaman fark ettiklerini
ifade etmislerdir. Donemin teknolojik alt yapis1 gerekse yasadiklari iilkenin yonetim
bi¢imi olan komiinizm sebebiyle genel bir haberlesme ve haberdar olma sorunundan
kaynaklanmis olmasi muhtemeldir. Balaban Sali ve Mehmed (2014) farkli bir ilde 89
gocmenleriyle ilgili yaptig1r caligmada “Gog¢ etmeden Once birbirini tanimayan bu
insanlar Eskisehir’de yasamaya basladiklarinda birbirilerini tanimiglardir. Aym
sehrin farkli koylerinde yasamis olan kisiler bulunmaktadir” ifadesini kullanmstir (S.
13). Anlatilanlara gore caligtiklart yerlerde gogten 6nce on yillik is arkadaslari
onlarin gerek dil gerekse yasayis olarak Bulgar olduklar diisiinmekteydiler. Orada
yasadiklar1 donemde Bulgarlarla siirekli i¢ ice olduklarini hep birlikte olduklarini
belirtmisleridir (Sentiirk. I, kisisel goriisme, 01 Subat 2015). Bu da daha &énce de
belirtildigi gibi zorunlu gé¢ olmasaydi zaten belli oranda bir Bulgarlagsma siirecinin

meydana geldigi anlasilmaktadir.

500 Evler Mahallesinde yapilan goriismede Tiirkiye ye 1989 da geldiklerinde her isi
yaptiklarini, Bulgaristan da fabrikada da c¢aligsa dokumacilikta yapsa tarlada da
caligsa geldiklerinde sartlar dogrultusunda verilen her meslek grubunda galistiklarini

belirtmislerdir. Yapilan gorligmelerde giinlik yasamda Bulgaristan’dan go¢ eden
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kadinlarin ¢aliskan bir yapiya sahip oldugu net bir sekilde goriilmektedir. Kendilerini
bu anlamda Karadeniz kadinlarina benzetmektedirler."” Calisma istekleri, disiplinleri
hakkinda bir¢ok ¢alismada benzer ifadeler bulunmaktadir. Bu ¢alismalardan birisinde
Togrol (1989) konuyu “Herkes o ailenin ferdidir, ama herkesin bir isi bir islevi
vardir, kimse o ailede asalak, parazit degildir. Aile gesitli kusaktaki fertleriyle sevgi
dolu bir giiven yumagi olusturur” seklinde belirtmistir (s.30).

Bulgaristan’daki yasamlarinda gencg-yasl, kadin-erkek calisabilecek olan herkesin
aileye bir katkis1 bulunmaktadir. Tiirkiye’ye go¢ ettiklerinden sonra da aym sekilde
yagsamlarina devam etmislerdir. Go¢men kadinlarin yeni yasamlarinda Bulgaristan’da
oldugu gibi calisma hayatinda goriilmesi go¢ edilen toplumda ilk zamanlar farkli
goriiglerin olusmasma neden olmustur. Cesitli islerde ¢alisan gé¢gmen kadinlar ilk
basta farkli gelse de kisa siire i¢inde takdirle karsilanmistir. Daha 6nce bdyle bir
goriinti gérmek miimkiin olmazken go¢men kadinlarla birlikte ‘gdgmenler

caligkandir’ algisini daha da pekistirmistir.

Yapilan goriigmelerde go¢menlerin yasadiklar1 evlerde uydu/gcanak kullandiklari
gozlemlenmistir. Go¢menler i¢in Bulgaristan’dan haber alabilmek, orayla ilgili
cesitli konular takip edebilmek 6nemli bir husustur. Tiirkiye de ulusal kanallarin
disinda Bulgar kanallar1 izlenmekte, Bulgaristan da Tiirk kanallari seyredilmekte
oldugu belirlenmistir. Bunun oncelikli sebeplerinden birisi Bulgaristan kanallarini
seyredebilmek oradan daha sik haber alabilmektir. Geg¢mis ile baglarin1 canli
tutabilmenin, hatirlamanin bir yolu da budur. Atik ve Bilginer Erdogan (2014)
calismasinda teknolojik gelismelerin toplumsal bellegi yeniden canlandirdigindan
bahseder. Teknoloji ile birlikte kitle iletisim araglarinin gelismesi sayesinde bellekler
ve yasanilan alanlar yenilerken gecmisle bugilin arasinda yeniden bir bag

kurmaktadirlar (s. 3).

Gogmenlerin gittigi kahvehane ve dayanisma dernekleri gibi mekanlarda yine uydu
yayinlarini seyretmek miimkiindiir.  Arastirma sirasinda ziyaret edilen gégmen
derneginde®® Tiirkiye’deki ulusal kanallarin disinda Bulgar kanallarmin da izlendigi
belirlenmistir. Bulgaristan’da bir go¢men kahvesi gibi muhtemelen Tiirkiye’deki

go¢menlerin bulustugu bu mekanlarda, kendilerini Bulgaristan’da hissettirecek ¢ogu

Y Tiirkan Ertiirk, goriisme sirasinda Bulgaristan go¢ eden kadin gégmenlerin, Karadeniz kadinlarinin
caligkan olma 6zelligi ile benzetme yapmaktadir (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 12 Nisan 2014).
18 Balkan Gogmenleri Egitim, Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi
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unsuru™ gérmek miimkiindiir. “Kahvehaneler, gerek kimliklerin yasatilmasi, gerek
ortak hafizanin canli tutulmasi, gerekse grup i¢i baglarin saglanmasi agisindan,
kiiciik 6lgekli de olsa hala giliniimiizde en 6nemli mekanlardir” ( Bayindir Goularas,
2012, s. 135) Goularasin Berlin/Kreuzberg Orneginde oldugu gibi Almanya’daki
Tiirklerin Tiirkiye’yi Almanya’da yasatmasi gibi benzer bir durum goriilmektedir.
Anilarin, ge¢misin, bellegin yasatildigi bu mekanlar (diigiinler ve eglenceler) gibi
goemenler icin kimliklerini yogun olarak yasayabilecekleri yerlerden biri haline

gelmektedir.

Gogmen Mabhallesinde Bulgaristan’dan gelen ¢esitli {irlinlerin satildigi marketler
bulunmaktadir. Bulgaristan go¢menleri geldikleri yerlere ait {iriinleri, alistiklari
lezzetlerin ¢ogunu buralardan aligveris yaparak bulabilmektedir. Bu marketlerde
paketli gidalarin yani sira son donemlerde domates ve yumurta gibi taze {riinlerde
satilmaktadir. Ayrint1 olarak eklenmesi gerek konu ise marketlerden aligveris yapan
gocmenlerin ‘memleketten yumurta gelmis / memleketten domates gelmis’ seklinde
kendi aralarindaki konusmalardir. Ilgin ve Hacihasanoglu’nun Almanya’da yasayan
Tiirkler’le ilgili verdigi benzer 6rnek 6nemlidir. “Tiirklerin yogun olarak yasadiklar
Schoneberg’te ve Kreuzberg’te pazar kurulmaktadir. Tiirkiye’deki pazarlara cok
benzeyen bu pazarlarda her seyi bulmak miimkiindiir. Trabzon ekmeginden, beyaz
peynire kadar yiyecek maddesi ve her tiirliit kumas bulunabilmektedir. Pazarda ayrica
her tir taze sebze ve meyve, borek ve kiyafet de satilmaktadir. Pazarcilarin
kullandig1r Ortlii sistemi ayni olmamakla beraber yine de beyaz bir oOrtii tim
pazarcilarin tezgahlarin istiinde bulunmaktadir” (Ilgin ve Hacihasanoglu, 2006, s.
65). Yine aynt Almanya’daki yasayan Tirklere benzer sekilde gé¢menler belli
zamanlarda Bulgaristan’a gittiklerinde aligveris yapip tekrar Tiirkiye’ye dondiikleri
bilinmektedir. Ozellikle bu sebepten Bulgaristan’a gidip gelen bir kesim

bulunmaktadir.

Bulgaristan’daki yasamlarina karsi aslinda duygusal bir bag olsa da maddi agidan
yasanan olumsuzluklar gidip gelme agisindan 6nemli bir engel teskil etmektedir.
Bulgaristan’in ekonomik durumunun daha iyi olmasi gd¢menlerin Bulgaristan’la
iligkilerinde farkli bir yon verecektir. Ayrica gé¢menlerin maddi durumlart yeterli

olmayanlar Bulgaristan’a daha az gitme imkani bulmaktadir. Yapilan goriismelerde

19 Gogmenlerin gittigi dernek ve benzeri yerlerde kisa kahve, uzun kahve gibi Bulgaristan’a has
icecekleri bulmak miimkiindiir.
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Bulgaristan gogmenleri 6zel giinlerde gesitli Avrupa llkelerinden gelip Bulgaristan
da toplandiklari belirtilmistir.

1989 yilinda go¢ eden gogmenler agisindan Bulgaristan’a gidip gelme siirekli devam
ettigi gorilmektedir. Elbette sadece aligveris icin degil, is i¢in gidenler olmakla
birlikte ¢ogunlukla tatil i¢in gidenlerde bulunmaktadir. Daha ¢ok belli bir yas grubu,
emekliler daha sik Bulgaristan’a gidip gelmektedir. Unutmamak gerekir ki 89
gocmenlerinin her seyden 6nce halen aile baglarinin ve yakinlarinin bulunmasi
Bulgaristan ile olan trafigin canli kalmasim1 saglayan kuvvetli bir etkendir.
Caglayan’in (2007) calismasinda, Yalova’da yasayan Bulgaristan gé¢menleri gibi,
gocmenlerin  aile baglarinin, akrabalarinin olmasi, iligkilerin daha yogun
yasanmasina sebep oldugunu ortaya koymakta, gé¢menlerin biiylik bir cogunlugunun
Bulgaristan’da yakinlarinin ve akrabalarinin oldugunu belirtmistir (S. 176). Sen’e
(2013) gore Bulgaristan Tiirkiye arasindaki bu gidip gelme aslinda yeni bir kimlik
modelini olusturmaktadir. Cifte vatandaslikla birlikte “bu kimlik modeli Tiirkiye’de
yasayan Bulgaristan Tirklerini, Bulgaristan’la da ekonomik, kiiltiirel ve sosyal

etkilesim i¢inde tutmaktadir” (s. 208).

Pusch’a (2012) gore ise konu iki yere bagli yasam seklinde agiklanmustir. “90°T
yillardan itibaren gelisen ve daha cok ‘ekonomik Bulgaristan gogii’ olarak
adlandirilan gog tiirii sadece diizensiz mekik gocten ibaret degildir. 89 gogiiyle de
gelen, Tiirkiye’de yerlesmis, Tiirk vatandash@ini kabul etmis olan Bulgaristan
Tirkleri de ekonomik ulus-asir1 faaliyetlerde yer almaya baslamislardir. Bulgaristan
Tiirklerinin Tiirkiye’de ve Bulgaristan’da yogun yasadiklar1 bolgelerin arasinda gidip

gelen otobiisler bu siki iliskilerin bir semboliidiir” (s. 451).

Cok kiiltirliliik, ulus asir1 kimlik, kiiresellesme kavramlari {izerine ister istemez ¢ok
kimlikli bir gé¢men profili ortaya ¢ikmaktadir. Yalova 89 gd¢cmenleri bu konuda
giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Siirekli gidip gelmenin en rahat yolu, bu siireci
daha kolaylagtiran etken ¢ifte vatandas olmaktan ge¢mektedir. Her iki iilkenin
vatandas1 olmak farkli yerlerde farkli avantajlar saglamaktadir. Bulgaristan
gogmenleri, Tirkiye’de Tiirk kimliklerini kullanirken Bulgaristan’da Bulgar
kimliklerini kullanmaktadir. Bunu en basta gelen sebebi Bulgaristan’da islerin
ozellikle kamu yerlerinde daha rahat islemesini saglamaktir. Tiirkiye’de Bulgaristan

gocmeni olurlarken Bulgaristan’da Bulgar vatandasi oluyorlar. Sosyal yasamda da
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Ozellikle Bulgaristan’da Bulgar isimleriyle Bulgar vatandaslar ile daha iyi iletisim
kurabilmekteler. Yurt disinda serbest dolasim hakki Tiirk kimligi ile yapilamazken
Bulgar kimligi ile rahatlikla gerceklesebilmektedir. Yurt disinda is basvurusu
yaparken de yine ayni. Sonu¢ olarak birden fazla kimlige sahip olabilirler ama
aslinda aym kisiler. Sadece dogru zamanda dogru yerde hangi durumda olmak
uygunsa ona gore hareket etmeyi tercih ettikleri goériilmektedir. Prof. Dr. Aydin
Ugur’un (2004) yilinda gergeklesen ‘Sivil toplum ve Demokrasi’ konulu konferansta
yaptig1 bir konusmada Bulgaristan gé¢menlerinin kimlik algisina benzer bir agiklama
yapmistir.
“Dilek, Almanya'da is¢i olarak calisirken Yunanistan'dan gitmis Avrupa vatandasi olarak.
Tiirkiim diyordu 6yle mi? Dilek onu yapmiyor. Yani Dilek Oyle tersten gitmiyor, diizden
gidiyor; Yunanliyim diyor. Ciinkii Yunan vatandasi, o ylizden orada sorunsuz ¢alisabiliyor.
Bursa'ya gittigi zaman da herhalde ben Yunanliyim diyecek hali yok. Sorduklarinda ne
diyecek? Miisliman’im, Tiirkim diyecek. Vilayetteyken ne diyecek? "Ben geldim,
Miisliman’im, hadi bakalim”" demeyecek. Yunan vatandasi olarak geldim diyecek. Simdi
bu Dilek Tiirk'im diyor, Miisliiman'im diyor, Yunanltyim diyor; bu Dilek her tarafa m1 yalan
sOyliiyor? Hayir! Dilek'in elinde bir siirii kimlik var, o kimlikler arasindan, karsilastigi
durumlar icinde belli stratejilere goére bazilarini 6ne ¢ikartiyor, bazilarmi geriye
koyuyor, degil mi? Hepimizin yaptigi bu. Yani, mesela, ben herhalde erkekler hamamina
gittigim zaman, "kimsin" denilince "profesorim" demem. "Buraya geldik, yikanmak
istiyoruz" filan derim. Simdi ben yalan mi sdylemis oluyorum, hayir, hamamda séylenmez
diye strateji giidiiyorum. Diyecegim o ki, hepimizin bdyle onlarca stratejik tercihleri
olabiliyor” (s 8-9)
Tiim bu iki tarafli gidis gelislerin aslinda bagka bir 6nemli konuyu, kimlik algisin
basgka bir boyutta ortaya ¢ikardigidir. Sen’e (2013) gore konu “Bulgaristan Tiirkleri
gittikleri iilke hakkinda yeterli bilgiye sahip degildi, yola ¢ok kisa bir siire i¢cinde
cikmak zorunda kaldiklar i¢in yasayabilecekleri olasi sorunlara da psikoloji agidan
hazir degillerdi. Bu da, kaginilmaz olarak, Anavatan’a ulagsmanin coskulu sevinciyle
birlikte yogun bir hiisran da getirdi. Bir¢ok Bulgaristan Tiirkii geri donme karari aldi.
Bulgaristan’a donenlerin bir kismi Tiirkiye’ye geri geldi. Tekrar Tiirkiye’ye
gelenlerin bir kismi ikinci kez Bulgaristan’a dondii. Zamanla, 89 gd¢menlerinin
Kimliklerini en iyi ifade edecek c¢ift yonlii bir hareket bdylece baslamis oldu”
seklindedir (s. 198).
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Gortismelerde en ¢ok dikkat ¢eken kelimenin ‘biz’ oldugu goriilmektedir. ‘Biz boyle
yapariz’, ‘bizde bdyle olur’ gibi belirtegler kendilerine ait bir kimlik olusturma ve
aidiyet kavramimi smirin  diger tarafina da yani Tiirkiye’ye de tasinmasi
goriilmektedir. Ustelik daha giiclii olarak. Kolukirik (2006) ¢alismasinda yaptig
goriismelerde, go¢menlerin birbirlerine yardim ettigini, bunun gurur kaynagi
oldugunu, kendilerini en iyi anlayacak olan kisilerin yine gé¢menler oldugunu ve
kendilerini Avrupali olarak tanimlamalar1 gibi ifadeler tespit etmistir (S. 5).
Yalova’da yapilan goriismelere benzer ifadelere rastlanmistir. Yalova’da gogmen
biriyle tanistiginizda nereli oldugunu belirtirken ‘Bulgaristan gé¢gmeniyim’ ifadesini
kullanmaktadir. G6¢men olmak, Bulgaristan go¢meni olmak dnemli ve gurur verici

bir ifade bi¢cimi olmaktadir.

Ozgiir Baklacioglu (2013) calismasinda “Gogmenlik, 6zellikle de zorla ve bir
azinliga uygulanan go¢menlik esnek, ¢oklu ve adaptasyon giicii olan bir kimligi
cagristirir. Hayatta kalma, nesli devam ettirme ve kimligini yasatma ve gelecek
kusaklara devretme miicadelesi go¢ hikayelerinde ki basarinin baslica dinamigini

olusturmaktadir” seklinde agiklama yapmaktadir (s. 74).

Yalova’daki Bulgaristan gd¢menlerinin  kimlik olusturmasindaki 6nemli yap1
taglarindan birisi kiiltiir kavramidir. Bulgaristan’dan birlikte getirilen Tiirk kimligi ile
Tiirkiye’ye uyum saglamanin yani sira Bulgaristan’da zaman iginde silinebilecek
kiiltiirel 6geler yeniden sekillenmeye baglamistir. Akinci ve dig, (2015) gore “Gog
eden kisiler ve go¢ edilen iilke vatandaglari arasindaki etkilesim, ¢ogunlukla
gocmenlerin kendi Kkiiltiirlerini beraberinde gittikleri o iilkeye gdtiirmelerinden
kaynakli kiiltiirel degisim siirecini de beraberinde getirmistir” seklinde belirtilmistir
(s 69).

Gog’ii sadece yer degistirme olarak degerlendirmemek gerekir. Kendini anlama,
uyum saglama siireci, fiziksel yer degistirmenin Otesinde kiiltiirlerin, yasam
bi¢imlerinin yer degistirmesi, birbirleriyle uyum saglayarak degismesi olarak
goriilmelidir. Yalova 1989 gd¢menleri hem yasam bigimlerini devam ettirmeye hem
de var olan kiiltiirel yapiya uyum saglamaya ¢aligmistir. Sonugta korumaya calistig

kiiltiiri devam ettirirken bir yandan da yeni kiiltiirel 6grenimler kazanmustir.
Giliveng (1984) Kkiiltiirlerin  de degistigini, bununda uyumla gergeklestigini

belirtmektedir. “Kiiltiir degisir. Degisme, uyum yoluyla gergeklesir. Ger¢i dogal
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kosullar kiiltiirel ozellikleri belirleyecek kadar etkili ya da gii¢lii degildir ama
kiiltiirler, zaman boyutu i¢inde, dogal ¢cevreye uyum gosterirler. Kiiltiirler, yayilma,
0diin¢ alma, dykiinme, vb. yollarla komsularina da benzerler; ayrica, kiiltiirel sistemi
olusturan bireylerin biyolojik ve psikolojik istek ve ihtiyaclarimi karsilayacak
bicimde uyum gosterirler. Kosullar degistikce, geleneksel ¢ozliim yollarinin sagladigi
doyum diizeyi de azalir ve degisir. Yeni ihtiyaglar ortaya c¢ikar ve bunlar biling
diizeyine yiikselir. Bu ihtiyaglar1 karsilayacak, sorunlar1 ¢ozecek deneme ve

diizeltmeler yapilir, yeni kurum ve kuruluslara gidilir” (s. 105).

bh (13

“Kiiltiirlerin kargilagsmasi ile baglayan siire¢ sonucunda “benzesme”, “ayrisma” ve
“kiiltirel kimligin vurgulanmas1”, gé¢men kimligini olusturan baslica g¢ercevedir.
Trakya Orneginde goriilen “Biz artik Trakyalilastik... simdi Kirklareli’nde ne
caliyorsa o caliyor...” (erkek, 1955, Hamdibey Koyi, ¢ift¢ci) soylemi miizikal ve
kiiltiirel kimlik agisindan Bosnaklarin Kirklareli’nde karsilastiklart kiiltiirle artik
benzestiklerini gostermektedir” (Kurtisoglu, 2008, s. 17). Kurtisoglu’nun (2008)
caligmasinda belirttigi konularin Yalova’daki 1989 gdé¢menlerinde de gortldigii
sOylenebilir. Yapilan goriismelerde; “genel olarak bakildiginda hem orada hem
burada degisiklikler s6z konusu’ denilmistir. Diigiin adeti olarak go¢ edilir edilmez
buraya (Tiirkiye’ye) ayak uydurulmaya baslandi. Hemen bir uyum saglama siireci
gelir gelmez bagladi” seklinde ifadeler kullanilmigtir (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07
Subat 2015)

1989 yilinda yapilan gécten sonra Tiirkiye deki yasama uyum saglamaya basladiklar
belirlenmistir. Yapilan gorlismede “Biz tamamen burasina uyum sagladik, biz
Tiirkiyeli olduk” denmistir. (Sentiirk. I, kisisel goériisme, 01 Subat 2015).
Bulunduklar1  bolgeye yoreye uyum saglama sartlara gore kendilerini
ayarlayabilmislerdir. Buradan anlasilacagi gibi 1989 gogmenleri sartlar ne olursa
olsun miimkiin oldugunca uyum saglama ozelligi gostermektedir. Teknolojinin
kullaniminin artmasi 1989°da goc¢ eden gdgmenlerin Tiirkiye deki uyum siirecini
hizlandirmistir. Televizyonda ulusal yaymlarin izlenmesi daha diizgiin bir Tiirk¢e
konusmalarina yardimer olmustur. Teknolojinin uyum siirecine katkisin1 Tiirkan
Ertiirk “Eski donemlerde gelenler halen belli bir siveyi barindirmaktayken, 89 gocii
ile gelen ¢ocuklar daha diizgiin bir Tiirk¢e ile konusuyorlar” seklinde ifade etmistir
(Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07 Subat 2015).
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Gogmenlerin gé¢ sonrasinda olan iligkileri zaman i¢inde artarak devam etmistir. Giin
icinde birka¢ defa diizenlenen otobiis seferleri go¢menlerin bir ayaginin
Bulgaristan’da olmas1 saglamistir. Bunun disinda 6zel olarak toplanip minibiislerle
veya sahsi arabalariyla Bulgaristan’a gidip gelmektedirler. Tiirkiye’deki yasamlarina
uyum saglayan bir yandan da Bulgaristan’la ve Bulgaristan’daki yakin akrabalariyla
olan bagmi koparmamaktadir. Ozellikle 89 gd¢menlerinin birgogunun Tiirk
vatandashiginin disinda Bulgaristan vatandashigimin olmasi iki tilke arasindaki
iliskilerin giiclenmesine ge¢misleriyle olan baglarimin kopmadan devam etmesine

vesile olmaktadir.

7.4. Derneklesme

Gocmenlerin  Yalova’da birbirlerine destek oldugu kurumlarin basinda Balkan
gdemenleri egitim, kiiltiir ve dayanisma dernegi (Balgog)® gelmektedir. Yalova 1989
yilinda zorunlu gég ile gelen Yalova Balgde dernek baskan: Liitfi Ozgiir gogmenlerin
derneklesmesi hakkinda su ifadeleri kullanmistir. ‘Balkan GoOg¢menleri Dernegi
(BAL-GOC) Merkez binas1 Yalova Gazi Osman Pasa Mahallesinde bulunmakta ve
ayn1 yap1 icerisinde ‘Balkan Evi’ de bulunmaktadir (Sekil 7.1). Dernek iiye sayimiz
yaklasik olarak 1500°iin iizerindedir. Yalova'nin bir¢cok yerinde Balkan gdg¢meni
yasamaktadir. Bu sebeple daha fazla Balkan go¢menine ulasabilmek amaciyla
Yalova merkeze bagli olmak iizere, Ciftlikkoy 500 Evler Mahallesinde, Taskopri,
Altinova ve Subasi kdyiinde dernek temsilciliklerimiz bulunmaktadir. Ayrica dernek
olarak hem Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin haklarmi koruyor, hem de Tiirkiye’nin

AB siirecine katkida bulunuyoruz” (Ozgiir, L. kisisel gdriisme, 13 Nisan 2018 ).

20 «BAL-GOC Balkan Gé¢menleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi, Bakanlar Kurulunun 11.08.1987
tarih ve 87-12003 Sayili Karari ile "Kamu Yararina Calisan Dernek" statiisiindedir. Uygulanan
kiiltiirel yok etme ve biiylik asimilasyon politikasina karsi Tiirkiye’de ve Diinya’da kamuoyu
olusturup miicadele etmek icin 7 Ocak 1985 tarihinde, lilkedeki Balkan Gog¢menlerinin en yogun
yasadiklar1 sehir olan Bursa’da bir sivil toplum kurulusu olarak kurulmustur. Bursa’da ilk kez
temelleri atilan Balkan GoOg¢menleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi, bdyle bir istege, boyle bir
uygulamaya “dur” demek i¢in ortaya ¢ikt1” (http://www.balgoc.org.tr/kisatarih.html, 17.02.2018).
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Sekil 7.1: Yalova Balkan Evi ve Balgdg¢ derneginin bulundugu bina

Yalova’da yasayan go¢men niifus dolayisiyla Bulgaristan’dan go¢ eden Tiirklerin
derneklesme noktasinda kayith {iye sayist goz Oniinde bulunduruldugunda
gocmenlerin ¢ok istekli olmadigi dikkat ¢ekmektedir. Konu hakkindaki goriisii
sorulan dernek baskani Liitfi Ozgiir, “gd¢menlerde once Allah sevgisi daha sonra
devlet sevgisi daha sonra aile sevgisi gelir. Gogmenler Bulgaristan’daki yagamlari
boyunca biirokraside, orduda yer almislar, devlet isleriyle ugramislar, avukat
olmuslar, doktor olmuslar onun i¢in ancak zor sartlar sikintili siiregler yasanmasi
halinde birlik beraberlik i¢inde olmaktadir” seklinde agiklamistir. Go¢menlerin bu
davranig bicimi goz linline alinirsa derneklesmedeki c¢ekingenliginin sebeplerinden

birisi de anlagilabilmektedir.

Kayapiar, 1989 yilinda gelen gd¢cmenlerin derneklesme konusunu “Bu son gog
dalgas1 ile gelen go¢menlerin barinma, saglik ve is gibi temel ihtiyaglarim
karsiladiktan sonra hizli bir sekilde ¢esitli gdgmen dernekleri altinda Grgiitlenmesi
olmustur. 1990 yilindan itibaren Tiirkiye’de Balkan gdg¢menleri sivil Orgiitlenme
kurumlar1 patlamasi yasanmistir” seklinde ifade etmistir (L. Kayapinar, 2012, s.
388). Gog¢menlerin yasamlarina bakildiginda birlik beraberlik duygularinin yiiksek
oldugu goriilebilmektedir. Ancak bu ortak yasam bicimi dernek {iiyesi olma
anlaminda ayn1 yogunlugu gosterememektedir. Caglayan (2007) yaptig1 aragtirmada,
gocmenlerin % 70’e yakin kismimnin herhangi bir go¢men dernegine iiye olmadigini

belirlemistir. Resmi olarak bir sisteme dahil olmak yerine gogmenler kendi aralarinda
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gayri resmi olarak dayanisma gostermektedir (S. 184). Er Savas (2011) benzer
sekilde “Goc¢menlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun herhangi bir go¢men dernegine iiye
olmadiklar1, gogmen dernekleri ile olan iligkilerinin zayif oldugu ve ¢ogunlugunun
dernekler hakkinda olumsuz diisiincelere sahip oldugu goriilmektedir” (S. 165)

demistir.

Yalova Balgo¢ dernegi olarak faaliyetlerinin biiyik bir kisminda gdg¢menlerin
sorunlarin1 ¢ézmeye ¢alisilmakta, Bulgaristan’da akrabasi bulunan ancak ¢ifte
vatandas olmayan go¢menlerin, 6liim ve hastalik gibi acil durumlarda kisa siire
icinde vize almalarini saglamaktadir. Bunun disinda Bulgaristan’da yapilan
secimlerde Yalova’daki aynm1 zamanda Bulgar vatandasi olan go¢menlerin oy
kullanabilmesi i¢in yardime1 olmaktadir. Dernek faaliyetlerinin arasinda son yillarda
yapilamasa da uluslar arasi Balkan Halkoyunlar1 festivali bulunmaktadir. Ayrica
Yalova Belediyesi’nin gogmen mahallesinde yaptig1 balkan sokagi ve balkan evi
sayesinde yeni nesillere balkan kiiltliriinii, geleneklerini ve yasayis bi¢imini daha
fazla aktarma imkani bulmuslardir. Yine belediyenin katkilariyla 2012 yilinda
Balkan savaglarinin 100. yilinda ‘Biiyiikk Balkan Bulusmasi’ adi altinda ¢esitli
dallarda spor miisabakalari, balkan halkoyunlar1 ve miizik festivali, resim bienali,
sairler soleni, gazeteciler bulusmasi, fotografcilar bulugmasi, baskanlar zirvesi,
kardes sehirler proje atdlyesi c¢alismalari diizenlenmis, ‘ge¢misinle gelecegini
aydinlat’ projesi gerceklesmis, balkan evi ve balkan sokagi yapilmistir (Sekil 7.1, 7.2
ve 7.3).
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Sekil 7.3: Balkan evindeki resim sergisi

7.5. Bulgar Tiirkii, Bulgaristan Tiirkii?

Bulgaristan’dan go¢ eden Tiirkleri i¢in Tiirkiye’ye geldiklerinde rahatsiz olduklari
konularin basinda kedilerine Bulgar, Bulgar Tiirkii ve Bulgaristan Tiirkii gibi
tanimlamalarin ~ yapilmast  gelmektedir. Tarihe baktigimizda Anadolu’dan

Bulgaristan’a go¢ eden Tiirklerin daha sonra cesitli sebeplerle Tiirkiye’ye geldigi

21 Sekil 7.2, 7.4 ve 7.5 www.balkanevi.com kaynagindan alnmistir. (18.04.2018)
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diisiiniildiiginde, go¢cmenlerin neden rahatsiz oldugunu anlamak miimkiindiir.
Kolukirik (2006) yaptig1 ¢alismadaki gégmenlerin “Biz buradan gitmeyiz, biz gavur
degiliz, buranin esas yerlileri bizleriz” seklindeki ifadeleri bu dogrultuda

hakliliklarini ortaya koymaktadir (S. 5).

Balaban Sali ve Mehmed (2014) calismasinda gogmenlerin gog ettikten sonra
yerlestikleri yerlere kolay alisamadiklarim1i  ve aidiyet anlaminda bir sey
hissedemedikleri icin kendilerini uzun bir silire ‘gé¢gmen’ olarak tanimlamalarina
neden oldugundan bahseder. Ayrica 89 gogmenlerinin Tiirkiye’ye gelmesi ile birlikte
kendilerini gogmen veya muhacir olarak tanimlayan kisiler ¢ogalmistir.  Tirk
kiiltiiriinii canli tutabilmek ve gelecek kusaklara aktarma konusunda Bulgaristan
Tiirkleri yasamlarini bu dogrultuda bicimlendirmektedir. Ancak gd¢cmenlerin
yasatmaya calistigi Tiirk kiiltiirii ile gog¢ ettikten sonra yerlestikleri yerdeki Tiirk
kiiltirli arasinda birgok farklilik bulunmaktadir (s. 11-17).

Bulgaristan Tiirkii kullanimini tarihsel olarak inceledigimizde 1970°li yillarda
kullanildig1 goriilmektedir. Gilinlimiizde ise Bulgarlar tarafindan bu tabir hali hazirda
kullanilmakta oldugu ifade edilmektedir. “Ancak nasil ki Tiirkiye’de yasamis veya
yasayan Bulgarlar icin ‘turski balgari-Tirk Bulgarlari-Turkish Bulgarians’ tabiri
kullanilmiyorsa, Bulgar Tiirkleri kavraminin kullaniminin da yanlis oldugunu ifade
etmeliyiz” (Kayapinar, 2012, s. 102). Sen (2013) caligmasinda sadece Bulgarlarin
degil Tiirklerinde bu tanimlamayr zaman zaman kullanmakta oldugunu ‘“‘Bulgar
Tiirkii’ ifadesinin temelinde Bulgar kaynaklarinda kullanilan ve Ingilizceye
‘Bulgarian Turks’ olarak ¢evrilen ‘bilgarski turtsi’ terimi yatmakta. ‘Bulgar Tiirki’
ifadesi, Tiirk medyas1 ve baz1 Tiirk arastirmacilar tarafindan da kullanilmakta, ancak
gocmen sorunlariyla ilgilenen sivil toplum oOrgiitlerinin c¢abalar1 sonucunda
‘Bulgaristan Tiirkii’ ifadesinin kullanilmasi yoniinde bir egilim gdézlemlenmekte”

seklinde belirtmistir (s. 199).

Belki soyleme bi¢imlerindeki bu fark anlam olarak halk arasinda olumsuz bir
manaya gelmeyebilir ancak gd¢cmenler i¢in oldukga rahatsiz edici bir durumdur.
‘Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye her go¢ akiminda gelen Tiirkler i¢in halk arasinda ve
yaygin olarak sOylenen tamlama Bulgar Tiirkii ve Bulgar go¢meni ifadeleridir’
(Hacisalihoglu, 2012, s. 36). Her go¢ akiminda yasadiklar1 zorluklar1 geride

biraktiklar1 yasamlarinin  6zlemi ve daha bircok sikinti gé¢menlerin  bu
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tanimlamalardan duyduklar1 rahatsizligi anlasilabilir kilmaktadir. “‘Soya doniis’
(vizroditelen protses) baslig1 altinda yiiriitiilen asimilasyon siireci dahilinde
Bulgaristan Tiirklerine Bulgar kimligi empoze edilmis, ancak Bulgaristan Tiirkleri
hiikiimetin dayatmalaria karsit ¢ikmis, bu direnislerini de Tiirkiye’ye go¢ ederek
stirdiirmiistiir. ~Anavatanlarinda da ‘Bulgar’ veya ‘Bulgar Tiirkii’ olarak
adlandirilmak, 1984-1989 siirecinin sancilariyla yasayan Bulgaristan Tiirklerinde
yeni bir travmatik etki yaratmakta. Tiirk kimliklerine olan bagliliklarindan dolay1
Tirkiye’ye go¢ eden Bulgaristan Tiirkleri i¢in ‘Bulgar/Bulgar Turkii’ ifadesi, Jivkov
hiikiimetinin kullandig1 séylemi tekrar eden, onu mesrulastiran bir terimdir” (Sen,
2013, s. 199).

Benzer sekilde yurtdisinda yasayan Tiirkler i¢inde benzer sdylemler gelistirilmistir.
Yurtdisinda yasayan Tiirkler icinde en fazla niifusu barindiran Almanya’daki Tiirkler
icin kullanilan ‘Almanct’ kelimesinin kullanimi benzer &zellik gostermektedir.
“Bulgaristan Tiirkleri de yasadiklar1 benzer ‘arada kalmislk’ durumlarini daha 6nce
sOzii edilen ‘Bulgaristan’da Tiirk, Tiirkiye’de Bulgar!” climlesiyle belirtiyor” (Sen,
2013, s. 207). Go¢menler, zorunlu olarak gelmelerinin sebebinin Tiirk olmalarindan
kaynaklandigini, bu sebeple Bulgar olarak tanimlanmalar1 asagilanma olarak kabul

edilmektedir (Hacisalihoglu, 2012, s. 37).

89 go¢menlerinin Bulgaristan ile 6zdeslesmeleri ise etnik bir yakinhigr degil,
Bulgaristan ile kiiltiirel ve sosyal alandaki birlikteliklerinin stirdiiriilmesini ifade
eder. Bu anlamda 89 gogline maruz kalan kisilerin ‘Bulgar Tirkii’ olarak

isimlendirilmekten duyduklari rahatsizlik alt1 ¢izilmesi gereken bir husustur.

1989 yilinda go¢ eden gd¢cmenlerin Bulgar go¢meni veya Bulgar Tiirkili gibi
tanimlamalardan rahatsizliginin Bulgaristan ile bir iligkisi yoktur. Gog¢menler
geldikleri, gog ettikleri topraklar1 zorunlu sebepler olmasindan dolay: terk etmek
zorunda kalmiglardir. Dogup yasadiklar1 topraklarin Bulgaristan olmasi gogmenlerin
Tirk oldugu gergegini degistirmez. Sen (2013) calismasinda konuyu ’89
gocmenlerinin ‘Bulgar Tiirkii/gd¢meni’ ifadesini reddedip kendilerini ‘Bulgaristan
Tiirkii/gogmeni’ olarak adlandirmalari, Bulgaristan ile 6zdeslesmelerinin etnik degil,

cografik temele dayandigina isaret ediyor” seklinde ifade etmistir (. 198).
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7.6. Konut/Ev kavram

Yalova’da yasayan go¢menler icin Bulgaristan’daki yasamlarinda ‘ev’ énemli bir yer
tutmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye’ye go¢ ettikten sonra da topluma ve yasama uyum
saglarken ilk yaptiklar1 seylerden birisi ev sahibi olabilmektir. Yeni bir hayata
baslarken aidiyet hissi meydana gelmesinde ve kendilerini glivende hissetmelerinde
ev kavrami biiylik rol oynar. Sen’e gore; “Ev kavrami, ’89 gb¢ii baglaminda 6zellikle
vurgulanmasi1 gereken bir konudur. ‘Ev’ kavrami go¢men, siirgiin ve benzer
konumda olanlar i¢in son derece Onemlidir. Yeni iilkede ev sahibi olmak, orada ev
kurmak, yeni tilkeye aidiyet duygusunu pekistirir, bir arsa alip lizerine ev kurmak ise

tilkenin topragina bir nevi demir atma anlami tagir” (Sen, 2013, s. 205).

Ev kavraminin iginde ¢esitli anlamlar bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 Ilgin ve
Hacthasanoglu’na (2006) gore; “Ev (konut) sosyal ve psikolojik ihtiyaglar

icermektedir, bunlar :

1. Ev, kisiler i¢in ¢evrelerini en iyi sekilde kontrol edebildikleri tek mekandir.
2. Ev, aile i¢in en uygun fiziksel ¢evredir.

3. Ev, kendini ifade etme mekanidur.

4. Ev, glivenlik duygusunu gelistirmektedir” (s. 61).

Gorildigi tizere gdgmenler icin 6nemli bir 6zellikte ev sahibi olabilmektir. Gog
etmeden Once ki yasam bic¢imlerine yakin olarak ev sahibi olabilmek gd¢menlerin
oncelikleri arasinda yer alir. Er Savag’m (2011) yaptig1 ¢aligmada tespit ettigi gibi
gdemenlerin bilyiik bir boliimiiniin ev sahibi oldugu gériilmektedir. “Orneklemde yer
alan go¢cmenlerin oturduklar1 evin miilkiyet durumuna bakildiginda; %80’inin (112
kisi) ev sahibi, %20’sinin (28 kisi) kirac1 oldugu goriilmektedir. Go¢gmenlerin biiyilik
bir ¢ogunlugunun kendisine ait bir evinin olmasi, anlamli ve 6nemli bir 6zellik olarak
goze carpmaktadir. Anketin uygulama asamasinda, konuya iligkin olarak
goemenlerin yorumlar1 degerlendirildiginde; ‘kiracilik’ kavramina yabanci olduklar
saptanmig, ev sahibi olmanin onlar i¢in 6nemli ve Oncelikli bir deger oldugu
goriilmiistiir” (s. 130). Ev sahibi olma kisisel gozlemler sonucunda da fark edilen bir
konudur. Aile fertlerinin tiimii ilk 6nce yasanilacak bir eve sahip olmak icin kazanci
birlestirir, sonrasinda ise evlilik gibi sebepler ortaya c¢ikmasi halinde bu sefer

evlenecek kisinin ev alabilmesi i¢in kazanglarin birlestirilmesi s6z konusu olur. Bu
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da Yalova’daki Bulgaristan gd¢menlerinin eve giren kazancin bir havuzda
toplanmasit seklinde goriilmektedir. Yalova 1989°da gelen Bulgaristan gg¢menleri
diger Bulgaristan gdgmenleri gibi ev sahibi olmay1 bir oncelik ve olmamasini bir
eksiklik olarak kabul etmektedir. Hatta ev ve arabasi olmayan gdg¢menlere kendi
aralarinda ‘sen nasil go¢mensin, evi olmayan arabasi olmayan gé¢men olur mu?’
seklinde konugmaktadirlar. Bu acidan yaklasildiginda ev/konut sahibi olabilmek
diger gocmenler gibi Yalova’daki 89 gd¢menleri i¢inde go¢men kimliginin bir

yansimasi olarak goriilmektedir.

7.7. Kiiltiir

Gogmenlerin kimlik anlayisini sekillendiren unsurlarin i¢inde kiiltiir kavrami énemli
yer tutar. Ait olunan kiiltiir bir yol haritas1 niteligi tasir. Yilmaz’a (2010) gore icinde
dogup biiylidiigiimiiz kiiltiir bizi bi¢imlendirir ve bilincimiz disinda bu kiiltiiriin

igindeki anlamlar1 6gretir (S. 28).

1989°da gelen goecmenler geldikleri topluma gelir gelmez uyum saglamaya
calismislardir. Bu siiregte kendi beraberlerinde getirdikleri kiiltiirii de uyum
saglarken hayatta tutmaya g¢abalamiglardir. Bir yandan kendi kiiltiirlerini yasatma
cabasinda iken bir yandan da yeni alisilan toplumla biitiinlesmeye calismislardir.
Tanim olarak biitiinlesme “Toplumlari olusturan bireylerin kendi kimlikleriyle i¢inde
bulunduklar1 topluma katilma siirecinde ortaya ¢ikan kavram biitiinlesmedir”

seklinde agiklanabilir (Akinct ve dig, 2015, s 70).

Yalova Bulgaristan go¢gmenleri kendi kiiltiirlerinin yasatilmasinda biiyiik ¢aba sarf
etmektedir. Bir yandan go¢ ettikleri yerdeki topluma uyum saglamaya c¢alisirken bir
yandan da ellerindeki kiiltiir 6gelerini korumaya ¢alismaktadir. Daha 6nce go¢ eden
gogmenlerin geldiklerinden bu yana zamanla sahip oldugu bir¢ok kiiltiirel degerin,
geldikleri topluma uyum saglamanin yaninda kaybolmaya basladig1 anlasilmaktadir.
Bu agidan bakildiginda kiiltiiriin yeniden hayat bulmasi 1989 gd¢menleri icin
sOylenebilecek ciimlelerden biridir. Yapilan goriismede Tiirkan Ertiirk, halen gesitli
eglencelerde giydikleri geleneksel kiyafetlerin 1989 gogmenlerinin  giymeye
basladigini daha 6nce gelenlerin, go¢ edenlerin, bu kiyafet giyme konusunu goktan

biraktiklar1 ya da burada hi¢ giymediklerini belirtmistir. Tiirkiileri sdylemeyi bile
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biraktiklarint belirtmektedir. Ancak aktardiklarina gore ‘kiiltiir 1989 gégmenleri ile
birlikte yeniden canlanmaya baslamig’ (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07 Subat 2015).

Goriisme sirasinda, Tiirkan Ertiirk, c¢ok Onceleri Bulgaristan’dan go¢ eden
goemenlerle bircok alanda farkliliklarin oldugunu belirtmekte, esinin de 1978
yillarinda gé¢gmen olarak geldigini ancak ikisinin de Bulgaristan gd¢meni olmasina
ragmen c¢ok farkli olduklarini sdylemektedir. Kiiltiir anlaminda da g¢ok farkli

yanlarinin oldugunu ifade etmistir (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07 Subat 2015).

500 Evler Mahallesinde yapilan gériismede Bulgaristan da ki benzer yasam tarzi gog
ettikten sonra pek korunamadigi ifade edilmistir. Halen Bulgaristan da yasayan
akrabalarinin oldugu ancak kendilerinin onlar gibi yasamadiklarini belirtmislerdir.
Bulgaristan da yasanilan donemde daha ¢ok kdy hayati oldugu burada ise sehir
hayatina gecildikten sonra dogal olarak bir degisim meydana geldigi belirtilmistir.
“Tiirkiye ye go¢ edildikten sonra buranin hayat akigina gore hareket edildi. Bu
duruma alisilmasi igin yaklasik on sene gibi bir zaman gegmesi gerekti” seklinde
ifadeler kullanilmigtir (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07 Subat 2015). Bu degisimlerin

disinda bazi terimlerin zaman zaman Bulgarca telaffuz edildigi ayrica eklenmistir.

Gogmen mabhallesinde yapilan goriismelerde, gé¢menler arasinda gitme gelmenin
fazla olmadigi daha ¢ok ev is arasi bir yasam oldugu belirtilmekteydi. Anlasilacagi
gibi gelen gégmenlerin hangi bolgeden veya sehirden geldigine gore sade oyun ve

miizik kiiltiirii degil yasam seklinin de farklilik gostermektedir.

1989 gociinde, kisa siirede, apar topar yanlarina alabildikleri esyalariyla birlikte
goemenler yola ¢ikmiglardir. Bazen bir araba bazen de at arabasinin arkasina ne
yiikleyebilirlerse onlarla go¢ etmisler (Sekil 7.4 ve 7.5). Geride ise birgok maddi
unsur birakmis, fakat manevi olarak yanlarinda oyun, miizik gibi kiiltiirel malzemeler
getirmigler. Miizik, oyun ve gelenek gibi kiiltiirel malzemeler go¢menlerin yeni
yasamlarina ve birbirlerine tutunmalarina olanak saglamis, bu agidan bakildiginda
Bulgaristan’dan go¢ eden 1989 gbo¢menlerinin, Oyunlarini oynamalari, tiirkiileri
sOylemeleri, miizik ve halkoyunlar1 oynamalart kiiltiiriiniin taginmasinda ve

yasatilmasinda 6nemli bir etken olmustur.
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Sekil 7.5: Go¢ yolunda Bulgaristan Tiirkleri
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7.8. Evlilik-Diigiin-Kina

Gogmenlerin  diigiin ve kina geleneklerinde 0Ozellikle gb¢ sonrasinda cesitli
degisimler meydana geldigi, gobgmen mahallesi ve 500 Evler Mahallesinde yapilan

goriismelerde bazi adetlerin Tiirkiye’de uyum saglayarak degistigi belirlenmistir.

Gogmen mahallesinde yapilan goriismede; Bulgaristan da 1989 6ncesi yani zorunlu
goc gerceklesmeden once kina adeti ¢ok fazla olmadigi daha ¢cok Bulgaristan adetine
gegmeye basladiklarini  belirttiler. Belli zamanlarda etkinliklerde Bulgarlarin
horolarin1 ve danslarin1 oynuyorlarmis oranin adetine uymaya bagladiklar1 ifade

edilmistir (Sekil 7.6) (Sentiirk. I, kisisel goriisme, 01 Subat 2015).

Sekil 7.6: Bulgaristan’da bir diigiin

Gogmen Mabhallesinde yapilan gériismelerde Bulgaristan’da yasadiklart donemde kiz
alip vermede tercih yakin yerlerden, yakin kdylerden yapilmakta oldugunu
belirtmislerdir. Yine aymi goriismede komsuluk iliskileri agisindan Bulgaristan
Tiirkleri arasinda gitme gelme olmadig: ifade edildiginden - yogun is hayati buna
fazla miisaade etmemesi gibi sebepler gosterilebilir — bu dogal olan bir sonug olarak
goriilebilmektedir. Burada (Tiirkiye’de) ise zamanla birlikte herkes istedigi kisiyle

evlenmekte serbest oldugu ancak yine de gb¢men olanlardan bir iist istek olarak
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Bulgaristan go¢menlerinden evlenilmesi daha tercih edilebilmektedir ifadesi
kullanilmistir. Elbette genel olarak cocuklarin (evlenmek isteginde olan gengler)
istegi 6nemli oldugu belirtilmistir. Baslik parasi konusu ise ¢ok geride kalan bir adet
olarak kalmis, hatta ¢ok belirgin olarak uygulandigi net olarak belirtilmese de eski
donemlerde baslik verme bir zaman yasandig1 ifade edilmistir (Keskin. Z, kisisel

goriisme, 01 Subat 2015).

Diigiin ve eglencelerde calinan ¢algilarin goriismelerde anlasildigi iizere giintimiizde
¢ogu yerde oldugu gibi burada (Tiirkiye’de) klavye ¢alinmasinin ¢ok yaygin oldugu
belirlenmigtir. Klavye ¢alma bicimi olarak Bulgar tarzim1 veya Bulgaristan’daki

yasanan kiiltliri yansittig1 goriilmektedir.

Diigiinlerde gelinin tek tek esyasini, g¢eyizini gosterme gelenegi yer yer halen
yapilmaktadir. Bulgaristan’daki diigiinlerde taki merasimi sirasinda geline ve damada
hediye verilmeden once hediye verenin adi ve ne taktigi sdylenmektedir ancak

burada o adet yapilmamaktadir (Sekil 7.7).

Sekil 7.7: Bulgaristan’da taki merasimi sirasinda bir goriintii
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Sekil 7.8: Gelin kina i¢in evden ¢ikarken

Berkay Kili¢ ile yapilan goriismede ‘kina geleneginde elde cesitli bitkiler yesillik,
simgir olur iizerinde mum yanar genelde her iki tarafta da yapilir’ seklinde
belirtilmistir (Kilig. B, kisisel goriisme, 7 Subat 2015). Burada belirtilmesi gereken
adetlerin Bulgaristan’dan gelen Tiirklerin hangi sehirden geldigine gore bazen
farklilik gosterebilecegidir. Yasam bigimi olarak birgok ortak payda da bulusurken
bazi gelenek ve goreneklerde degisiklik olmasi olagan bir durumdur. Ornegin
yukarida bahsettigimiz kinada davetlilerin yesillik (simgsir) lizerinde mum yakmasi
adeti Burgaz’dan gelenlerde gérme olanagimiz daha fazladir (Sekil 7.8, 7.9 ve 7.10).
Gelin almada kiip kirma, seker atilmasi, genglerin bayrak ile birlikte gelin arabasinin

oniinde yliriimesi halen yapilan adetler arasinda yer almaktadir.
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Sekil 7.10: Gelin kinasi
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500 Evler Mahallesinde yapilan goriismede Tiirkan Ertiirk, Gogmen Mahallesinde
yapilan goriismeye benzer olarak ‘Kiz alip vermede gégmen olmasi tercih sebebidir
ancak zorunlu degildir’ diye ifade etmistir (Ertiirk. T, kisisel goériisme, 07 Subat
2015). Ertiirk, kiiltiir catismasinin zor oldugunu belirtmis, Kiiltiir ¢atismasinin
gocmenlerin aralarinda da oldugunu, 1950-1951 gb¢menleri ile aralarinda cesitli
farkliliklar oldugunu eklemistir. Kendi aralarinda bile her go¢c eden nesilde
farkliliklar oldugu diisiintildiigiinde ki daha dnce sdyleside belirtilmisti diger kisilerle

yapilan evliliklerde kiiltiir farki olmas1 dogal karsilanabilir.

Kina adetleri Bulgaristan da daha farkliydi. Gelinen siiregte ne oradaki gibi ne de
buradaki gibi bir kina yapilmakta oldugu goriismelerde belirlenmistir. Ikisinin bir
nevi karisimi olarak goriilebilir. Modern yasamla birlikte baz1 seylerde dogal olarak
etkilenmektedir. Genel anlamda ise kina gecesi aynm1 oldugu, kina adetleri miimkiin
oldugunca yapilip kiyafetler giyildigi, kinaya katilanlarin ve gelinin arkadaslarinin
Simsir ile yiirimeye devam ettigi belirtilmistir. Bulgaristan’da da simsir ile yiiriime
adeti bulunmakta ancak yore yore degisiklik gosterebilmektedir. Yapilan
goriismelerde eski adetlerin geleneklerin yapilmaya galisildigi ancak bazi terk edilen
gelenekler ile birlikte yerine yenilerinin geldigi ifade edilmistir (Ertiirk. T, kisisel
goriisme, 07 Subat 2015). GO¢ sonrasi yerlesilen yere uyum saglama agisindan
bakildiginda bu durum gdé¢menlerin davranis bi¢cimi olarak hem kendi kiiltiirlerini
devam ettirme hem de i¢inde yasadiklar1 toplumdan etkilenerek yeni kiiltiirel 6geleri
benimseme 6zelligi gdstermektedirler. Son yillarda gé¢menlerin kina geleneklerinde
buna 6rnek olarak damadin ayakkabi ve ¢orabinmi cikartip, arkadaslari ile birlikte
daire i¢inde oynamasi, gelinin damadin etrafinda elinde kiip ile dolasip daha sonra

kiipti kirmasi gibi adetleri gostermek miimkiindiir (Sekil 7.11).
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Sekil 7.11: Gelin kiip kirarken

500 Evler Mabhallesinde yapilan goriismede, Bulgaristan’da iken kina gelenegini
devam ettiremedikleri, Tirkiye ye geldiklerinden sonra cevrelerinde yasayan
kigilerin yaptigin1 gordilkten sonra ‘buraya alisip kina gelenegini Yalova’da
yapmaya’ basladiklar1 belirtilmistir. Aslinda kina gelenegi ¢ok eskiden Bulgaristan
da yapilmaktaydi ancak zaman i¢inde yavas yavas kaybolmaya baslamig, simdi ise
yeniden Bulgaristan da yapilan adetler gibi yapilmakta oldugu ifade edilmistir.
Kiiltiirel uyumla birlikte yeni yerlesilen yerdeki gelenekleri benimseme sekli zaman
icinde Bulgaristan’da unutulmaya baslamis olan Bulgaristan Tiirklerinin
geleneklerinin  tekrar canlanmasina olanak saglayacak zemini saglamistir.
Anlasilmaktadir ki Bulgaristan Tiirkleri go¢ ettiklerinden bu yana siire¢ igerisinde

kiiltiirel anlamda kendi degerlerine daha fazla baglanma istegi hissetmektedir.

7.9. Miizik

Yalova Bulgaristan go¢menlerinin miizikal kiltiiriinii  yasatmak adina neler
yaptiklari, diiglinlerinde, eglencelerinde hangi miiziklerin caldigin1 ve bunlarin
kendilerini nasil ifade etmelerine yardimci oldugu gé¢cmenlerle yapilan goriismelerde
belirlenmeye calisilmistir. Yalova’ya 1989 yilinda go¢ eden Bulgaristan gogmenleri
acisindan miizik diger birgok kiiltiirel 6ge gibi sikica tutunduklari, go¢men
kimliklerini yasatilabildikleri yerlerden biridir. Tirkiiler, Halkoyunlari mizikleri,
eglencelerde soyledikleri, icra ettikleri ezgiler ge¢cmislerini, 6zlemlerini, kendilerini,
hafizalarin1 daima canli tutmalarini, birbirlerine daha bagli olmalarini saglamaktadir.
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Kendilerini ifade etme, anlamlandirma, ait olma ve kendi gé¢gmen kimliklerini yogun

olarak yasamalarina olanak tanimaktadir.

Kurtisoglu (2008) miizik ve kiiltiirel kimlik birlikte ele alindiginda aralarinda iki
yonlii gerceklesen bir iliskiden bahseder. ilki, miizigin iginde barindirdig: ritim,
melodi ile icra sirasinda ¢alinan c¢algilarin ve bulunulan yerin gé¢menlerin kendi
kiiltiirel kimligini ortaya cikardigidir. ikincisi ise miizigin gd¢menlerin kiiltiirel
kimliginin devamliligin1 ve aidiyet duygusunun olusmasina yardimci oldugudur

(Kurtisoglu, 2008, s. 47).

Go¢men Mahallesinde yapilan goriismelerde miizikal kiiltiir agisindan icra eden kisi
veya kisilerin olup olmadigi belirlenmeye calisilmistir. Edinilen bilgiye gore;
Eskisehir de oturan baki adinda bir kemancinin oldugundan bahsetmektedirler.
Tiirklerde ¢ok az sayida galgici var seklinde sdylenmekte daha ¢ok o yoreye ait
(Bulgaristan’a) calgicilarin oldugu belirtilmektedir. Bulgaristan’dan miizisyen gelip
gelmedigi konusunda aslinda tam bilgileri verememektedirler. Bulgaristan’da daha
cok romanlar miizisyenlik yaptiklar1 icin gd¢ sirasinda gelen olmadigi
diisiiniilmektedir. Cingeneleri miizikte tasiyici bir kiiltiir araci olarak ele aldigimizda
Tirkiye’ye go¢ etmedikleri i¢in miizisyen ¢ok az veya hi¢c gelmedigi sdylenebilir.
Soylesilerde anlasilan miizisyenler gelse bile cok az sayida olduklar1 ve bunlarin bir
kisminin tekrar geri dondiikleri disiiniilmektedir. Bunun disinda ¢orluya da
yerlesmis olabilirler ifadeleri kullanilmistir. Digiinlerde ve eglencelerde, ¢orlu
tarafindaki akrabalarinin Bulgaristan tarafindan miizisyen getirmekte oldugu ve
oranin miiziklerini ¢aldirdiklarint belirtmislerdir. Bulgaristan da diigiinlerde eski
donemlerde tulumda calindig1 sdylenmekle birlikte, Son donemlerde ise diigiinlerde

daha ¢ok klavye (org) ¢alinmakta oldugu ifade edilmistir.

Halen faal olarak miizisyenlik yapan Berkay Kili¢ ile yapilan soyleside diigiinlerde,
kinalarda ve ¢esitli eglencelerde klavye de Bulgar miiziklerini ¢aldigin1 ve kendini
Bulgaristan da hissettigini belirtmektedir. Gortismede Kilig, icra sirasinda sdyleyis
tarzinin bile degistigini belirtmektedir (Berkay Kilig, kisisel goriisme, 7 Subat,
2015). Bu da gogmenligin daha 6tesinde Bulgaristan go¢meni kimliginin 6n plana

¢tkmasini gérmemize olanak saglamaktadir.

Kilig, Yalova’daki gogmenlerin diiglinlerinde genellikle; pravo horo, eleno mome,
payduska, kocek gibi miiziklerin ¢alindigini, kdgek miiziginin en ¢ok 500 Evlerde ve
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burada yasayan go¢menlerin diigiinlerinde eglencelerinde calindigini belirtmistir.
Gortigmenin  devaminda burada (Tirkiye’de) miizisyenlik yapan genglerin
Bulgaristan’dan 6zel ritim setleri ve ses kartlar1 getirdiklerini, oranin
(Bulgaristan’in) miizik yapisina gore oranin sarkilarimi caldiklarimi ifade etmistir.
Klavye calarken nasil bir tarz kullanmaksiniz sorusuna ise; “Eglencelerde calinan
klavye (org) calis bigimi olarak Bulgar tarzi diye adlandirilabilir” ifadesi
kullamilmistir (Kilig. B, kisisel goriisme, 7 Subat 2015). Duyuldugunda balkan
miizigi daha ayrintida Bulgar klavye tarzim1 fark etmek miimkiin oldugu ifade

edilmistir (bkz. CD).

Miizik icrasinda Bulgar ¢alis tekniklerini gormek miimkiindiir. Goriigmede; her seye
ragmen Bulgaristan da c¢alan bir miizisyenle burada calan bir miizisyen arasinda icra
calis farkliliklar1 mevcut oldugu profesyonel klavye calan Berkay Kili¢ tarafindan
belirtilmistir. Bulgaristan’dan gd¢ eden bir gogmen ile Bulgaristan’da yasayan bir
gocmenin siirekli olarak yogunlastigi miizik kiiltlirii ¢alig bigimlerini ister istemez

etkilemektedir.

Calinan miiziklerin ¢alma bi¢ciminde Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda belirgin bir fark
olup olmadigi, ¢aldiklar1 miizikler i¢inden 6rnek soruldugunda Berkay kilig, ‘Miizik
icralarinda 6rnek olarak pravo horo gosterilebilir ve bu miizik her iki tarafta farklh
olarak icra edilmektedir. Kendi i¢inde notasyon olarak farkliliklar mevcut denilebilir’
seklinde yanitlamistir (Kilig. B, kisisel goriisme, 7 Subat 2015). Yine ayni sekilde
oyunlarda da Bulgar tarzina gore farkliliklar olabilir ifadesi kullanilmistir. Bazi
diiglinlerde Bulgaristan’dan sanat¢1 getirildigini sdzlerine eklemistir. Bulgaristan’dan
gelen Bulgar sanatcilar sadece diigiinler igin degil konserler iginde gelebilmektedir.
Yalova’da ve yakin yakin illerde de belirli donemlerde sosyal medyada ve sehrin

belli noktalarinda konser afislerini, ilanlarin1 gérmek miimkiindiir.

Bir¢ok alanda degismeler yasanabildigi gibi diigiinlerde, eglencelerde zaman iginde
degisiklik meydana gelmis, ¢alinan g¢algilar 1998-1999 yilarinda keman baglama

davul goriilebilirken giinlimiizde daha ¢ok klavye ¢alindig belirtilmistir.

500 Evler Mahallesinde yapilan soyleside gdgmen mahallesinde yapilan dan farkli
olarak Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen 1956 dogumlu Kara Mehmet ismindeki
miizisyen oldugu ancak Tirkiye’de miizisyenlik yapmaya devam etmedigi
eklenmistir (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07 Subat 2015).
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7.10. Halkoyunlari/Oyun

Bulgaristan go¢menleri, Yalova’da kendi gelenek-goéreneklerini, miiziklerini ve
oyunlarini yasatmaya ¢alisan énemli topluluklardan birisidir. Gog ettikleri yi1ldan bu
yana Bulgaristan’da unutulmaya baslanabilecek, ¢esitli yasaklamalardan dolay1 artik
yapilamayacak kiiltiirel etkinlikleri, Yalova’da daha canli bir sekilde yasatma arzusu
icindedirler. En basta gelen yasatabilme bicimlerinden biri ise kusaktan kusaga
aktarmadir. Yeni nesil gencler, cocuklar biiyiiklerinden gordiigii, dinledigi her seye

katilmakta ve uygulamaya ¢alismaktadir.

Diigiinler, eglenceler, birlikte yapilan tiim etkinlikler gogmenlerin ge¢misle olan
baglarinin siirekli canli kalmasini saglayan, kim olduklarimi hatirlatan, birlik
beraberlik ruhunu kuvvetlendiren unsurladir. Bu etkinlikler sirasinda belleklerin canli
kalmasii saglayan onemli yapi taglarindan birisi oyundur. Siirekli tekrar ederek

hafizalarin taze kalmasini ve aidiyet duygusunu pekistirir.

Benedict (2011) kisilerin bulundugu, ait oldugu toplulugun kiiltiirel O6gelerini
gerceklestirmesini bireysel yasam Oykiisii olarak agiklamistir. “Bireysel yasam
oOykiisti, oncelikle ve en 6nemli olarak, kisinin i¢inde yasadig: topluluktan goreneksel
bicimde edindigi standartlar ve oriintiilerin bir uyumudur. Dogdugu andan itibaren
icinde dogdugu gelenekler kisinin deneyim ve davramist bigimlendirir.
Konusabilecegi ana dek birey kendi kiiltiirliniin kiigiik bir varligidir. Biiylidiiglinde,
icinde dogdugu kiiltiirtin etkinliklerine katilir. Artik kendi kiiltiiriiniin aligkanliklar
onun aliskanliklari, inanglar1 onun inanglari, olanaksizliklar1 onun olanaksizliklaridir.
Her cocuk, kendisiyle birlikte bunlar1 paylasan kendi grubunun i¢inde dogar. Higbir
cocuk, diinyanin ¢ok farkli bir kdsesinde; bunun binde birini basarabilecegi bir grup
icinde dogmaz” (S. 33). Bulgaristan gé¢gmenleri oyun kiiltiirii gibi kiiltiirel unsurlari
kusaktan kusaga aktarirken, yeni nesil gogmenler kiiltiirel etkinliklerin i¢inde yetisir.
Bu sayede siirekli i¢inde bulundugu kiiltiiriin 6zelliklerine sahip olur. Oyun ise
Bulgaristan gdc¢menleri acisindan paylasilarak, Ogrenilerek yasamlari boyunca

gocmen kimliginin yansimasini olusturur.

Murtezaoglu (2012) makalesinde oyun’un aslinda kisilere ve 6tesinde topluma neler
kazandirdiginm ritiiel baglaminda agiklamistir. Murtezaogluna gore; “Aslinda amaci

sahnelenmek olmayip ait olduklari toplumsal yapmin siirekliligi i¢inde dogal bir
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bicimde gerceklesen ritiiel edimsellikler kiiltiirel bellegin =~ muhafazasini
gerceklestirirler. Her tiirlii toren, kutlama, senlik sonugta ait oldugu toplum i¢in bir

hatirlama pratigidir” (s. 347).

Huizinga ise oyunun kiiltiirle olan iliskisine deginmistir. Huizinga'ya (2006) “Oyunu
bizatihi oyuncunun tarzina uygun olarak, asil anlami i¢inde anlamaya calisabiliriz.
Eger oyunun belirgin imgelerin kullanimina, gercegin belli bir temsiline dayandigin
fark edersek, bu durumda ilk ¢abamiz bu imgelerin veya bizatihi bu temsilin
degerinin anlagilmasi yoniinde olacaktir. Bunlarin bizzat oyun tizerindeki etkilerini
gozleriz ve bunu yaparken de, oyunu kiiltiirel hayatin faktorii olarak kavramaya

calisiriz” seklinde ifade etmistir (S. 20-21).

1989 yilinda go¢ eden Tiirklerin oyun kiiltiiriinlin tekrar canlandirilmasinda biiyiik
rolii vardir. Geldiklerinde Onceki gdg¢menlerin unutmaya basladigi birgok kiiltiirii
unsurundan biri olan oyun 89 gégmenlerinin 1srarli tutumu sayesinde yeniden hayat
bulmustur. Cesitli zamanlarda, eglencelerde ve diigiinlerde siirekli tekrar edilen oyun
gdecmen kimliginin de hatirlanip pekistirilmesine olanak saglamaktadir. Ritiiel haline
gelen oyun oynama kiiltiirii gé¢menlerin kim oldugunun ve nereden geldiklerinin
hatirlanmasini saglamaktadir. Murtezaoglu (2012) g¢alismasinda ritiiellerin, devam
ettirilen geleneklerin hatirlamay1 kolaylastirdigindan bahseder. “Ritiielin dongiiselligi
i¢inde tekrarlanan edimler toplumsal bellegi canli tutarak aslinda bellegin silinmesini
engellerler. Hatirlamanin en basit yolu siirekli tekrar etmektir. Tekrar etmek ritiiel
edimin dogasinda vardir ve yazili olmayan kiiltiir ancak stireklilik gosteren bir
dongiisellik i¢inde tekrar edilirse bellekteki canliligini korur. Ritiielin temel
unsurlarin olusturan bedensel devinim odakl1 edimler tekrarlamaya uygun yapilardir.
Tekrarlama ile saglanan bellek garantisinin yaninda ritiielistik edim toplumsal
bagdasiklig1 da saglar. Yani toplumlar ancak tekrarlayarak unutmaz, tekrarlama ile
olusan toplumsal birliktelik birbirine bagli iletisim icinde bir yap1 olusturur ve
dogaldir ki ‘birliktelik’ kavrami tekrarlanan eylemsel akisi bir model haline getirir”

(s. 348).

Gogmenlerin kiiltlir degerlerinin basinda oyun gelmektedir. Yapilan goriigmelerde
diigiinlerde, kinalarda ve kendi aralarindaki eglencelerde Bulgaristan Tiirklert,
geleneksel oyunlarini oynadiklari belirlenmistir (bkz. CD). Bunlarin disinda 6nceki

boliimlerde de belirtildigi gibi uzun siire Bulgarlarla birlikte yasama sebebiyle bazi
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oyunlarin aslinda Bulgar oyunu oldugu ancak 6ziimsenerek Tiirkler tarafindan da
oynandig1 ifade dilmistir. Sosyal medya da yer alan Bulgaristan’dan go¢ eden
Tirklerin, Tiirkiye’deki diigiinlerinde oynadiklar1 horolar1 izleyen ve videolara
yorum yapanlar arasinda ‘eger onlar Tiirk’se neden hala Bulgar vatandasi ve Bulgar
horolarin1 oynuyorlar, eger onlar Bulgar’sa ni¢in Tiirkiye’de yastyorlar’ goriisii bu

konuya farkli bakis agis1 getirmektedir (Sekil 7.12).

Sekil 7.12: Pravo horo oyunu oynarken

500 Evler Mahallesinde yapilan goriismelerde oyun tarzlarinin Bulgaristan da yore
yore, bolge bolge degismekte oldugu, yoreler degistikce oyunlarin daha hareketli
veya daha yavas olabildigi belirtilmistir. Tiim bu farkliliklarla birlikte kendisi de faal
olarak halkoyunu oynayan kisilerin, tim Bulgaristan da ki oynanan oyunlarin
birlestirilmesi planlandigint ayrica ifade edilmistir. Oyunlarin Bulgaristan’daki
geldikleri zaman ile ayn1 oynandigini ancak gilinlimiizde genclerin biraz daha farkli
oynadig1 ve ayni yapiyi tutturamadigini belirtmektedirler. Buradan kusaktan kusaga
gecerken zaman icinde oyunlarin belli oranda degiserek bu giine geldigini sdylemek

mumkindiir.
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Bulgaristan’dan gelen Tiirklerin Yalova’da oynadig1 geleneksel oyunlart su sekilde

siralayabiliriz;
1.Bir yanli,
2.1ki yanl,
3.Puskiilld,
4.Seke seke,
5.1leri geri,
6.Keci tekelegi,
7. Karafida,
8.Yavas oyun

89 yilinda gog¢ eden Tiirklerin geleneksel oyunlarinda ¢ogunlukla karsilikli oynama
sekli goriilse de daire formatinda da oynandif1 gériilmektedir. izlenen eglencelerde
karsilikli oynasin tarzinin goriilmesinin yaninda her iki bigiminde ayn1 zamanda

oynandigi da goriilmistiir (Sekil 7.13 ve 7.14).

4
¢

Sekil 7.13: Geleneksel oyunlar1 oynarken (Yalova, 500 Evler)
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Sekil 7.14: Geleneksel oyunlar1 oynarken (Bulgaristan, Ruyen)

Geleneksel oyunlarin disinda baska oynan oyunlarda bulunmaktadir. Ké¢ek oyunu
genel olarak herkes oynanmakta olan Tirkiye’deki ciftetelli anlaminda bir oyun
olarak goriilebilir. Yalova’da go¢menlerin oynadigi oyunlari kadmnlar oynamakla
birlikte kocek herkes tarafindan oynanan bir oyundur. Diigiin, kina gibi eglencelerde
calinan Bulgar tarz1 miiziklerin i¢inde, 6zellikle ‘cherno more’ ezgisinin diigiinlerde,
eglencelerde kogek oynanirken de ¢alindigi goriilmektedir Go¢men mahallesinde
yapilan goriismede kogek daha oOnceleri Bulgaristan’da yine sadece kadinlar
tarafindan oynanmaktayken Tirkiye’de artik kadin erkek birlikte oynamakta oldugu
belirlenmistir (bkz. CD). Gorismede ‘Koca adam’ oyunundan bahsedilmis, def ile
calmip sdylenen bir oyun oldugu belirtilmistir. Erkek oyunlarinin ise pek olmadig

ifade dilmistir.

Yapilan goriismede pravo horo, krivo horo gibi oyunlarin Bulgar oyunlart oldugu
ama kabul goriip oynandig1 belirtiliyor. Tamamen ayn1 degil ancak kendi iisluplari
ile oynamakta oldugu ifade edilmis, oyunlarda degisim oldugunu biraz ‘Tiirk tarzi’
diyebiliriz seklinde yorumlanmustir (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07 Subat 2015).
Sadece Yalova Bulgaristan gogmenleri degil diger illerde ikamet eden Bulgaristan
gdcmenlerinin pravo horo gibi aslinda Bulgar oyunlari olan oyunlari oynadig
goriilmektedir. Go¢gmen Mahallesinde yapilan goriismelerde de belirtildigi gibi
zorunlu go¢ olmasaydi, asimilasyon yasanmasaydi bile zaten Bulgarlasmaya dogru

giden bir siire¢ yasanmakta oldugu anlasilmaktadir. Kisisel goriismede soylenildigi
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gibi kisacast ‘horolar’’ Oziimsemigler. Horolar1 oynarken ‘bizim oyun’ gibi
oynamakta olduklari, Bulgarlardan miiziklerin farkli ancak oyunlarin ayni oldugu
belirtilmistir. Yukarida belirtilen geleneksel oyunlarin ise tamamen Tiirk oyunu
oldugu ayrica ifade edilmistir. (Ertiirk. T, kisisel goriisme, 07 Subat 2015). Miizisyen
Berkay Kilig ile yapilan goriismede ise oyunlarla ilgili benzer aciklamalar yapilmis,
geleneksel oyunlarla birlikte eleno mome, payduska gibi bazi farkli oyunlarinda
mevcut oldugu ifade edilmistir (Sekil 7.15) (Berkay kilig, kisisel goriisme, 7 Subat,
2015).

Sekil 7.15: Eleno mome oyunu oynarken

Diigiinlerde ve cesitli eglencelerde oyunlarda goriilen genel ritimler, genel olarak 9/8
ve 7/8 den olugmaktadir (bkz. CD). Oyunun o6zelligine gore hiz degisebilmekle
birlikte cogunlukla ayni metronom kullanilmaktadir. Digiinlerde, etkinliklerde
calman oyun, miizik ile davetliler arasindaki uyumu piyanistin sagladigini bir
anlamda diiglinli yoneten kisi oldugu belirtilmektedir. Ritim ayn1 kalip miizik degisse
bile davetliler oyunlari1 bozmadan oynamaya devam ettiklerini goriismede ifade
edilmistir (bkz. CD).

Goc¢men Mahallesinde ki goriigmelerde oyun oynama kiiltiiriiniin Burgaz civarinda
daha fazla oldugu belirtilmistir. Goriismelerde anlatilanlara gore Varna tarafinda da
oyunlar oynanmakta oldugu belirtilmistir.  Bulgaristan’da Tiirkiye’de oynanan

ciftetelli anlaminda ‘kogek’ (bkz. CD) ¢ok sik goriilmektedir. Goriismede “Eskiden
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hem orada hem burada kogek oyununu sadece kadinlar oynardi ancak simdi (Tiirkiye
de) erkeklerde bu oyunu oynuyor” ifadeleri kullanilmistir (Keskin. Z, Kkisisel
goriisme, 01 Subat 2015). Kogek, gogmen diigiinlerinde ve eglencelerinde siklikla
gorebilecegimiz bir oyundur. Bu oyunda 6zellikle ellerin kullanim rahathigi serbest

hareketler kogek tarzini yansitmaktadir (Sekil 7.16 ve 7.17).

Sekil 7.16: Kogek oyunu oynarken (a)

Sekil 7.17: Kogek oyunu oynarken (b)
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Yapilan goriismelerde, Bulgaristan’da yapilan diigiin ve eglencelerde Bulgaristan
Tiirklerinin geleneklerinin yasatildigr goriilirken diger yanda baska gd¢menlerin

Bulgar diigiinlerine yakin sekilde eglencelerin yapildigi anlagilmistir.

Yalova 1989 Bulgaristan gomenleri kendi geleneksel Bulgaristan Tiirk’lerinin
oyunlarinin disinda Bulgaristan’da dogup biiylimenin, uzun siire yasamanin verdigi
etkilesimle Bulgar oyunlarin1 da, 6zellikle pravo horo ve eleno mome gibi horolar
gibi, benimseyerek oynamaya baslamiglar (bkz. CD). Geleneksel Tiirk oyunlar ve
Bulgar oyunlarinin disinda sonradan ¢ikmis oldugu belirtilen prinka isimli oyununda
oynandigi goriilmektedir (Sekil 7.18). Prinka’da miizik olarak telli telli ve ramo
miiziklerinin kullanildigt belirlenmistir (bkz. CD). 89 go¢menleri gb¢ Oncesi
donemde Bulgaristan’da benimsedigi oyunlari oynamakla birlikte gbd¢ sonrasi
Yalova’da gegirilen siire boyunca Bulgaristan’la oldugu gibi Tiirkiye’ye uyum
saglamaya bagslamis, goc ettikleri yerdeki oyunlari ve gelenekleri de yapmaya
baslamistir. Damat oyunu, kasap oyunu ve giinliikk yasama ait popiiler miizikler

gdcmenlerin diigiinlerinde de yerini almistir.

Resim 7.18: Prinka (Telli telli-Ramo) oyunu oynarken

Bulgar oyunlarmin Bulgaristan’dan go¢ eden Tiirklerin diigiinlerinde daha onceki
belirtildigi gibi birebir aynist olmayip, belli degisikliklerle oynanan oyunlarin
arasinda yerini almistir. Yalova 89 gd¢menlerinin oynadigr Bulgar oyunlarla diger
illerdeki go¢menlerin oynadigi Bulgar oyunlarin arasinda da bazi farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Gog ettikten sonraki siirecte gerek popiiler kiiltiiriin etkisi gerek kendi

oyun anlayisinin yansitilmasi ile farkli bir oyun bi¢imi goériilmektedir.
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Bulgaristan gogmenleri, geleneksel oyunlarini oynarken org (klavye) kullanmakla
birlikte def calip oynamakta, kendileri de sarkilari, tiirkiileri soylemektedirler.
Oyunlarin yani1 sira maddi kiltiir olarak Bulgaristan’dan hemen hemen sadece
kiyafet getirildigi belirtilmistir. Goriismeler sirasinda ifade edildigi tlizere goc
sonrasinda hem buranin hem oranin adeti birlikte yapilmistir. Go¢men mahallesinde
yapilan sdyleside oyunlarla ilgili sohbette ise Bulgaristan da daha ¢ok Bulgaristan’in
adetini Bulgaristan’in Oyunlarinin oynandigini belirtmislerdir. Tekrar belirtmek
gerekir ki go¢ olmasaydi zaman igerisinde zaten asimile olabilecekleri muhtemeldir.
Bu agidan bakildiginda Bulgarlarin bazi oyunlarint benimsemeleri, kendi oyunlari

gibi oynamalar1 dogal bir sonug olarak degerlendirilebilir.
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8. SONUC

Bulgaristan go¢menlerinin 1989 yilinda zorunlu olarak goc¢ etmelerinin 30. yilina
yaklasilirken Yalova’da yasayan Bulgaristan Tirklerinin 1989 yilinda gog
etmelerinden bu yana sosyo-kiiltiirel anlamda yasami ve siire¢ igerisindeki degisimi

incelenmis, elde edilen verilere gore asagidaki sonuglara ulasilmistir.

1989 yilinda gerceklesen zorunlu gocii tek basina ele almak yerine Bulgaristan’dan
daha once yapilan diger go¢’lere de deginilmesi, bu gogiin nedenlerini ve sonuglarini
daha iyi anlamamiza neden olmustur. Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ ilk basladigi
giinden bu yana diger lilkelerden yapilanlarin aksine siirekli devam etmis her gocte

gdcmenler biiylik sikintilar gekmis oldugu anlasilmistir.

1989 yilinda Bulgaristan’dan gé¢ etmeden once Tiirklerin salvar giyip basortiisii
takmasina, halkoyunlar1 oynamasina, Tiirk¢e miizik dinlemesine, siinnet ve ibadet
gibi dini gorevlerini yapmasina, Tiirkge konusmasia ve Tiirkge egitim almasina
yasaklar getirilmistir. Bunlar gibi daha bir¢ok alanda yapilan yasaklamalar Tiirklerin
cesitli protestolar ve yiirliyiisler yapmasina neden olmus, haklarini aramak i¢in biiyiik

miicadeleler vermiglerdir.

Donemin Bulgaristan lideri Todor Jivkov’un Bulgaristan’daki Tiirkleri goce
zorlamasiyla birlikte dénemin basbakam Turgut Ozal’n sinirlart gdgmenlere
acmasinin arka planinda Rus lider Mihail Gorbagov’un baslattigt Glasnost ve
Perestroyka akimi bulunmaktadir. Bulgaristan’daki Tiirk niifusun giderek artmasi
Bulgarlar1 endiseye diislirmiis, ¢6ziimii asimilasyon ve go¢te aramistir. Bulgaristan
hiikiimetinin ‘Biiylik gezinti’ diye adlandirdig1 bu biiyiik gog, sinirdan gecen gégmen
sayisinin artmasiyla birlikte Tiirk tarafinin sinirlar1 kapatmasina neden olmus, sinirin
oteki tarafinda kalan yiiz binlerce go¢men icin go¢ daha da karmasik bir hale

gelmistir.
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Bulgaristan’da yasayan Tiirkler kitlesel olarak son defa 1989 yilinda gelmis, go¢iin
baslamasindan bitigine kadar olan siirede Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda iki yone de
gdo¢ akimi devam etmistir. Bulgaristan’in  Tirklere yonelik asimilasyon
politikalarinin sonucu baglayan 89 goclinde 300 binden fazla Tiirk yasadiklari
topraklardan ayrilmak zorunda kalmistir. Kimi zaman yapilan anlagsmalarla kimi
zaman zorunlu olarak yasanilan ilk gogten bugiline kadar birgok Bulgaristan Tiirki
Tirkiye’ye go¢ etmis, ister goniillli ister zorunlu olsun, gé¢ hizin1 ve yogunlugunu

degistirse de siirekliligini devam ettirmistir.

Yalova 1989 gé¢cmenleri hakkinda arastirma yapilan bu ¢aligmada genel hatlartyla iki
bolgede gerceklesmistir. ilki 1989 yilinda zorunlu gég ile gelen Tiirkler icin yapilan
zamanla mahalle haline gelen 500 Evler konutlarinda digeri ise Gogmen Mahallesi
olarak bilinen Gazi Osmanpasa mahallesinde yapilmistir. Bu iki bolge disinda
Yalova’da yasayan diger go¢gmenlerle de goriismeler yapilmistir. Aragtirma sirasinda
farkli bolgelerden, farkli sehirlerden hatta farkli koylerden gelen gd¢menlerin
Bulgaristan’daki yasamlarindan Tiirkiye’deki yasamlarma kadar olan siiregte
farkliliklarin oldugu belirlenmistir. Bu farkliliklar Bulgaristan’da yasanilan yerin kdy
veya sehir olmasit ve aym zamanda kisisel farkliliklardan meydana geldigi
anlasilmistir. Gog ettikten sonraki zamanda yerlesilen yerin nasil bir yer olduguna

bagli olarak Yalova’daki yasamlar1 da bu dogrultuda sekillenmistir.

1989 yilinda Bulgaristan’dan Yalova’ya go¢ eden Tiirklerin ¢ogunlukla, Burgaz,
Varna, Ruyen, Razgrad, Tolbuhin, Deliorman ve Kircaali gibi yerlerden geldigi
goriilmistir. Go¢gmenlerin Tiirkiye’ye ilk geldiklerinde yerlesim yeri tercihleri yakin
akraba ve daha dnce go¢ eden Bulgaristan Tirklerinin yasadiklar: yerler olmustur.
Yalova’da Gogmen Mahallesi gibi go¢menlerin yasadig:r bolgeler disinda 6zellikle
1989 yilinda gog¢ eden Tiirkler icin yapilmis konutlar bulundugu belirlenmistir. 500
Evler ad1 verilen bu konutlarda zaman i¢inde gé¢men niifusun agirhigin1 korudugu
gorilmiis, go¢cmen olmayanlarin yok denecek kadar az oldugu belirlenmistir.
Yalova’daki gd¢menlerin birlikte yasama, yakin ¢evrede oturma kisacasi birbirleriyle

iletisim ve dayanisma i¢inde bulunma istegi goriilmiistiir.

Konut anlaminda gd¢menlerin ayrica ‘ev’ sahibi olma istegi Bulgaristan’dayken
sahip olduklar kiiltiirtin devami1 olarak goriilmektedir. Bulgaristan’da gdgmenlerin

cogunun kendi evi olmasi Tiirkiye’de de aym1 yagami stirmeye tesvik etmistir. Hatta
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evi olmayan, arabasi olmayan gé¢men olmaz anlayis1 s6z konusudur. Gog¢ sonrasi da
kazanilan kazanglar birlikte degerlendirildigi, komiinizm’in gerektirdigi c¢alisma

aligkanliklartyla birlikte ¢ocuklari iginde ev alma ¢abasi goriilmektedir.

1989 gocmenlerinin diger gogmenlerden ayiran en belirgin 6zelligi Bulgaristan’in
go¢ eden Tiirkleri vatandasliktan ¢ikarmamis olmasidir. Bu da Bulgaristan’la olan
iligkilerin daha yogun yasanmasina neden olmaktadir. Vize sorunu yasamadiklar
i¢in ailelerinin ve yakin akrabalarinin yanina daha rahat ziyaret ettikleri gorilmiistiir.
Yalova’dan sahsi arag¢lar, minibiisler ve Bulgaristan-Tiirkiye arasi ¢alisan otobiislerle

gdecmenler ulagimi rahatlikla saglamaktadir.

Bulgaristan’in Avrupa Birligi’ne liye olmasi, 1989 gd¢menlerinin ¢ifte vatandas
statiisiinde olmasi ile ayn1 zamanda AB vatandasi olmasi Bulgaristan’la olan iligkileri
arttirdigi goriilmiistiir. Ozellikle genglerin vizesiz serbest dolasim, egitim ve is
bulabilme olanaklarinin olmasi Bulgaristan vatandasi olma istegini de arttirdigi
goriilmiistiir. Tim bunlarin gd¢menlerin aidiyet {izerinden gogmen kimliginin ve
Bulgaristan’la olan baglarinin giiclendirdigini belirlenmistir. Bunlarin yani sira
Bulgaristan’in AB iiyesi olmamasi durumunda Bulgaristan vatandasi olma istegi aile
baglar1 nedeniyle yine olacagi ancak AB iiyeliginin bu istegi olumlu yonde

pekistirdigi belirlenmistir.

Gogmenlerin  Yalova’daki derneklesme durumlar arastirildiginda dernek iiye
sayisinin Yalova’da yasayan go¢men niifus’a gore cok az oldugu goriilmustiir.
Yapilan goriigmelerde Bulgaristan’da yasamlarinda da derneklesmenin pek
olusmadigi, komiinizm ile birlikte olusan yasam bic¢imlerinin bunda etkisi oldugu
goriilmiistiir. Buna bagli olarak gog¢menlerin resmi olarak dernek c¢atis1 altinda
birlesmek yerine, resmi olmayan dayanigsma ve yardimlagsma bigimlerini tercih ettigi

gorilmiistiir.

Calismada belirtilen asimilasyon ve Bulgarlasma siireciyle ilgili farkli goriisler
belirlenmistir. Gorlismelerden birinde Bulgaristan’da gbd¢ oncesi bir¢ok alanda
Bulgarlarla benzer yasam bicimlerinin benimsendigi saptanmustir. Ozellikle
Bulgarlara ait olan oyun ve miizik kiiltlirliniin benimsendigi belirlenmis, bunda
sartlar geregi siirekli Bulgarca konusmanin ve ¢evrelerinde ¢ogunlukla Bulgarlarin
olmasimin etkili oldugu ve bu siirecin farkinda olmadan gercgeklestigi anlasilmistir.

Yapilan diger goriismede ise Bulgaristan’da gd¢ 6ncesi Bulgarlasmanin ¢ok belirgin
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olmadig1 goriilmiistiir. Go¢ etmeden Onceki kiiltiirel 6gelerin goc ettikten sonrada

korundugu goriilmiistiir.

Genel olarak degisimlerin Bulgaristan’daki yasam ile Tiirkiye’deki yasam
farkliligindan meydana geldigi goriilmektedir. Bulgaristan’daki daha ¢ok koy
hayatina sahip olan gogmenlerin geldikten sehir hayatiyla karsilagsmasi sonucu dogal
olarak degisim s6z konusu olmustur. Yasanilan yer ve yapilan meslekler goc ettikten
sonra benzer veya ayni Ozellige sahip olan gé¢menlerde giinliik yasamda degisim
daha az gozlemlenmistir. Bulgaristan’daki yasamlarindan sonra yerlesilen yerle

etkilesim sonucu uyum siireciyle birlikte yeni aligkanliklar kazanildig1 goriilmiistiir.

Gortisme yapilan gogmen evlerinde belirlenen bir konuda hemen her evde g¢anak
anten oldugu goriilmesidir. Go¢menlerin Bulgaristan ile olan baglarinin kopmamasi
acisindan evlerde Bulgar kanallarinin izlenebilme olanagi oldugu goriilmiistiir.
Benzer konu gogmen derneginde de fark edilen bir konudur. Gé¢men kiiltiiriinii ve
kimligini yasayabilecekleri, gegmisle olan baglarin1 devam ettirebilecekleri yerlerden

biri olarak goriilmiistiir.

Miizik kiiltiirii olarak Bulgaristan’daki degisimle birlikte Tiirkiye’de de benzer
degisimler oldugu goriilmiistiir. Bulgaristan’daki eglencelerde ¢alinan miiziklerin bir
kismin1 Bulgar miizikleri bir kismii Tiirk¢e miizikler olusturdugu, Tiirkiye’de ise iKi
tarafa da ait miizikal kiiltiirlin benimsendigi goriilmustiir. Tirkiye’deki Bulgaristan
Tiirkleri diigiinlerinde Bulgar tarz1 klavye ¢alinmasi ve miiziklerinin dinlenmesi go¢
sonrasindan bu yana degisen kiiltiir bigimi olarak degerlendirilmistir. Miizisyenlik
yapan kisilerin klavyeyi Bulgaristan’daki meslektaslar1 gibi icra etmeye caligmasi

ayrica gozlemlenmistir.

Kima geleneginde ise bazi gd¢menlerin Bulgaristan’da gd¢ Oncesi bu gelenegi
yapmay1 biraktigi Bulgarlarin anlayisina gore hareket ettii belirlenmis, bazi
goemenlerin ise Kina gelenegini gb¢ etmeden unutulmaya baslandig1 ancak geldikten
sonra hem Bulgaristan’daki hem Tirkiye’deki gelenekleri birlikte yaptigi
anlasilmistir. Ozetle bazi Adetlerin yapilmaya devam ettigi bazilarinin ise yerine
yenilerin gegtigi belirlenmistir. Diiglin geleneginde de simsir ile yiiriimek go¢ dncesi
ve sonrast yapilan bir gelenekken, diigiinde takilan hediyelerin davetlilere

aciklanmasinin artik Tiirkiye’de yapilmadigi gortilmiistiir.
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Degisimin ve benimsemenin en fazla goriildiigli yerlerden birinin oyun kiiltiiriinde
oldugu belirlenmistir. Geleneksel Bulgaristan Tirklerinin geleneksel oyunlar
gecmiste Bulgaristan’da nasilsa simdide Tiirkiye’de ayni sekilde oynandigi
belirlenmistir. Bu geleneksel oyunlarin kadinlarin oynamasi ve tiirkiilerin yine
kadinlar tarafindan c¢alinip sOylenmesi bu kiiltiiriin yasatilmasinda ve taginmasinda
kadinlarin 6nemli rolii oldugu anlasilmistir. Bunun yaninda Bulgar oyunlar1 olan
pravo horo, elono mome, kogek gibi oyunlart benimseyerek kendi oyunlari gibi
benimsemis olduklar1 belirlenmistir. . Bununla birlikte telli telli ve ramo miizikleriyle
birlikte oynanan prinka gibi sonradan c¢ikan oyunlarin oldugu belirlenmistir.
Bulgaristan’a kendi ifadeleriyle ‘memleket’e ait olan birgok 06ge, gd¢cmenlerin
geemisini  hatirlatmakla birlikte, kendi kiiltiirii gibi sahip c¢ikmalarina neden
olmaktadir. Go¢menler bu oyunlar1 kendilerine gore farkli bir bi¢imde oynayip
caldig1, her iki kiiltiire ait 6gelerin zaman iginde biitlinlesip tek bir kiiltiir unsuru gibi

yasatildigi gozlemlenmistir

1989 gocmenlerinin geldiklerinden itibaren topluma uyum saglamaya calismasinin
yaninda kendi go¢men kimliklerini de yasatma isteklerinin oldugu, ayrintida goc
ettikleri topraklardan memleketlerinden uzakta olmanin aslinda gégmenleri daha da

birbirine bagladig1 gérilmiistir.

Sonu¢ olarak, 1989 yilinda go¢ eden Bulgaristan Tirklerinin gelenek ve
goreneklerinde, yasam bigimlerinde, oyun, miizik, diigiin ve kina etkinlikleri, kimlik
algis1 gibi konularda ¢esitli degisiklikler meydana geldigi belirlenmistir. Yapilan
goriismeler sonucunda Bulgaristan’daki yasam bi¢imlerinin Tirkiye’ye geldikten
sonraki degisime etkisi ayrica goriilmistiir. Diger bir sonug ise degisimin farkli
yonlerde oldugudur. Bazi kiiltiirel 06zellikler daha da gli¢lenirken, bazilar
kaybolmus, bazist ise eski ve yeninin karisimi olarak yeni bir bigim almustir.
Gogmenlerin yagam sekillerinin degismesi gog ettikleri yerdeki toplumla etkilesim

ile baglamis ancak uzun siirede gerceklesmistir.

Goge neden olan asimilasyon politikalar1 tekrar birbirleriyle kenetlenmelerine ve
aralarindaki baglarin daha fazla kuvvetlenmesine sebep olmus, Bulgaristan’da
unutulabilecek bircok gelenek-gorenek go¢ sonrasi yeniden hayat bulmustur.

Gocmen kimliginin bir {ist noktada ise Bulgaristan gd¢meni kimliginin olmasi,
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kiiltiirel 6gelerin yasatilmasina ve daha da sahiplenerek devam etmesine olanak

sagladig belirlenmistir.

1989 gocmenleri ile birlikte kiiltiirel unsurlarin da yeniden hayat buldugu
anlasilmistir. Miizik, oyun ve gelenek gibi kiiltiirel malzemeler go¢gmenlerin yeni
yasamlarina ve birbirlerine tutunmalarina olanak saglamis, bu agidan bakildiginda
Bulgaristan’dan go¢ eden 1989 gbdgmenlerinin, oyunlarini oynamalari, tiirkiileri
soylemeleri, miizik ve halkoyunlar1 oynamalar1 kiltliriiniin tasinmasinda ve

yasatilmasinda 6nemli bir etken olmustur.
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EKLER

EK A: Fotograflar

EK B: Arastirma CD’si

133



EKA

Sekil A.1: Kasap oyunu oynarken
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Sekil A.2: Diigiin’den bir goriintii
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Sekil A.3: Gelin kiip kirmadan 6nce

Sekil A. 4: Gelin Kinasi
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Sekil A.5: Simgir tizerindeki mumlar1 sondiirtirken

Sekil A.6: Kina yakmadan 6nce bir goriintii
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Sekil A.8: Kina esnasinda bir goriintii
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Sekil A.9: Gelin ve damat alana gelirken

Sekil A.10: Simsirler hazirlanirken
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Sekil A.11: Gelin ve damat igeri girerken

Sekil A.12: Damat gelini kagirirken

139



Sekil A.13: Geleneksel kiyafetlerle Halkoyunu oynarken

Sekil A.14: Geleneksel kiyafetlerle Halkoyunu oynarken
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Sekil A.16: Bulgaristan’da bir diigiin (b)
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