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ONSOZ

Bizans mimarlik tarihi icin kuskusuz ki ¢cok onemli bir yapt olan Aya Irini’nin
Osmanli dénemi boyunca kullanimlar1 da oldukga renkli bir hikaye olusturmakta. Bu
tez caligmasinda yapinin ve ¢evresinin onceki arastirmacilar tarafindan ihmal edilmis
olan Osmanli donemi tarihi incelendi ve oldukga ilging ve yogun sonuglar elde
edildi. Bu hikaye icinde yapiy1 komsularindan bagimsiz olarak ele almak
anlatilanlarin  biitiinligli acisindan neredeyse imkansiz. Dolayisiyla Topkapi
Sarayr’nin birinci avlusunun Osmanli donemi boyunca gecirdigi degisiklikler de
dogal olarak arastirmanin bir parcas1 oldu.

Tezin hazirlanma siirecinde oncelikle beni bu konuyu aragtirmaya tesvik eden ve
aragtirma boyunca beni yonlendiren tez danigsmanim Prof. Dr. Turgut SANER’e
tesekkiirlerim sonsuz.

Aragtirmalarima devam etmek amaciyla Oxford Universitesi, Dogu Arastirmalari
Fakiiltesi’ne (Faculty of Oriental Studies) bagli Khalili Arastirma Enstitiisii’'nde
gecirdigim alt1 ay boyunca bana damigmanlik yapan Dog. Dr. Zeynep YUREKLI
GORKAY’mn bana destegi biiyiiktiir. Edindigim bu firsat ile ona samimi
tesekkiirlerimi sunmak isterim. Ayrica tez ¢aligmasi siiresince gorlis ve Onerilerini
sunan Prof. Dr. Nevra NECIPOGLU ve Dog. Dr. Aygiil AGIR a, tez danismanim ile
birlikte bu ¢alisma konusunun belirlenmesinde katkilarindan dolayr Dog. Dr. Deniz
MAZLUM’a, ¢alismamin erken donemlerinde verdigi doktora destek bursu ile arsiv
calismalarim i¢in maddi yardim saglayan Amerikan Arastirma Enstitlisii'ne
(American Research Institute — ARIT), Oxford’daki ¢alismalarimi yiiriitebilmem igin
bana burs saglayan ITU Vakfi’na, Osmanlica el yazmalari ve kitabeler konusunda
katkilar1 i¢in Basbakanlik Osmanli Arsivlerinden Fuat RECEP ve Anabilim Dali’miz
iiyelerinden Uz. Dr. Aras NEFTCI’ye, kaynaklar ile ilgili yardimlar1 ve Aya lrini’yi
birlikte gezimizde duvar orgiileri ile ilgili aktardig bilgiler i¢in degerli hocam Prof.
Dr. Metin AHUNBAY’a, yapmnin Osmanli donemi eklerinin roléve c¢izimlerinin
hazirlanmasi ile ilgili Yrd. Dog. Dr. Zeynep ERES’e ve ITU Mimarlik Boliimii
ogrencilerinden Berhan UZEL, Elif Gékgen TEPEKAYA, Figen INAM, Aysegiil
OZARMUT ve Baris ARMAN’a, beni baz1 kaynaklar konusunda haberdar ettigi i¢in
arkadasim ve meslektasim Batu BAYULGEN’e, ¢izimlerin hazirlanmasi ve diger
teknik konulardaki yardim ve deste8i icin arkadasim Zelal RAHMANALIya,
yardim ve anlayislari i¢in Anabilim Dali’mizin tiim {iyelerine, manevi destekleri i¢in
Anabilim Dali’mizda ayn1 oday1 paylastigim arastirma gorevlisi arkadaglarima ve de
tiim bu dénem boyunca samimi destegi ile yanimda olan Alper Isin DURAN’a igten
tesekkiirlerimi sunarim.

Aralik 2012 Bilge AR
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OSMANLI DONEMINDE AYA IRINI VE YAKIN CEVRESI
OZET

Aya Irini Kilisesi, kendine has bir Bizans mimarliginin olusmasinda énemli bir
basamak teskil etmektedir. Sarachane’deki Polyeuktos Kilisesi ile devam edip
Ayasofya ile en belirgin haline ulasmis bir Erken Bizans mimari stilinin
olgunlagmasinin ana basamaklarindan biridir. Bir mimari stilin olugsmasinda oldugu
gibi, Ayasofya’nin insasina kadar sehrin en onemli kilisesi olmasi ve Ayasofya’nin
insasindan sonra da sehirde en 6nemli kiliseler arasinda yer almasi agisindan kentin
tarithinde 6ne ¢ikmaktadir. Osmanli doneminde, fethin hemen ardindan cephanelige
cevrilmis sonra da imparatorluk miizesi olarak kullanilmaya baglanmistir. Kentin
tarthinde bu derece Onemli yer tutmakla beraber yapiyla ilgili fazla calisma
bulunmamakta, mevcut kaynaklar da yapmin sadece Bizans donemi ile belli bir
diizeyde kalacak sekilde ilgilenmekte, Osmanli donemindeki varolusu sadece baslica
tarihlerin ve baslica islev degisikliklerinin belirtilmesi ile sinirli kalmaktadir. Bahsi
gecen biiyiik degisimlerde goriildiigii tizere yapinin Osmanli donemi tarihi agisindan
da 6nemli bir yer tuttugu goz ardi edilmektedir. Bu doktora ¢alismas1 Aya Irini
Kilisesi’nin kurulusu ve Bizans donemindeki varolusuyla ilgili genel bir gergeve
cizdikten sonra yapinin Osmanli doneminde gegirdigi degisiklikleri, ekleri, aldig
farkli islevlere gore isleyisini ve yOnetimini, farkli donemlerde i¢inde bulundugu
mimari ¢evrenin nasil degisikliklere ugradigini belgelemekte ve Aya Irini ve yakin
cevresinin Osmanli dénemi boyunca devam eden tarihini biitlinciil bir ¢erceve i¢cinde
sunmaktadir.

Tez calismas1 temel olarak Aya Irini’nin Osmanli dénemini anlatmaktadir. Ancak
yapinin gerek bu cag boyunca gecirdigi degisiklikleri, gerekse tasidigi anlamlari
anlayabilmek icin Bizans donemindeki mevcudiyetini de anlamak zorunludur.
Dolayisiyla oncelikle kilisenin Bizans donemindeki tarihinin tanimi yapilmaktadir.
Bu ilk kisimda kilisenin ortaya ¢ikisi, Bizans Imparatorlugu’nun baskentinde en
onemli kilise olarak islev goriisii, Ayasofya’nin yapimindan ve lustinianus
donemindeki yeniden insasindan sonraki Onemi ele alinmakta, daha sonraki
miidahalelerin anlasilmasi i¢in orijinal yap1 ve Bizans donemi boyunce ge¢irdigi
yapisal degisiklikler irdelenmektedir.

Bahsi gectigi iizere Aya Irini’nin kentin tarihindeki dnemi Bizans tarihindeki rolii ile
siirlt degildir. Yap1 sehrin Osmanli hakimiyeti altinda bulundugu yillar boyunca da
islevi degistirilerek kullanilmaya devam etmistir. Istanbul’un fethinin hemen
sonrasinda Bizans ordusundan alman savas ganimetleri Aya Irini’ye yerlestirilerek
buras1 bir depo olarak hizmet gérmeye baslamistir. Yeni Saray’in (Topkap: Saray1)
ingasi ile birlikte saray sinirlar1 i¢inde kalan kilise cephanelik olarak tahsis edilmis,
saraymn bahgesinde yer almasindan dolayr da “Enderun Cebehanesi” veya “I¢
Cebehane” olarak anilmaya baslanmistir. Bizans savas ganimetlerinin yani sira hali
hazirda kilisede barmdirilmakta olan Hiristiyan rolikleri burada birakilmistir. Bir
askeri yapi olarak oldukga siki korunan Aya Irini bu igerigiyle cesitli degerli nesneler
icin bir muhafaza kutusu haline gelmistir. Cephanelik orduda kullanilan yeni silah ve
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mithimmati igerdigi gibi teknolojinin gerisinde kalmis antika silahlara, Osmanl
devletinin 6nemli fetihlerinde kullanilmig bir takim savas makinalarina, askeri giysi
ve esyaya da ev sahipligi yapmaktadir.

18. yiizyilin baslarindan itibaren bati ile yakinlagmalar sonucunda temelleri atilan bir
takim yaklasim farkliliklarina bagli olarak III. Ahmed’in istegiyle fetihlerden elde
edilen savas ganimetleri ve bahsi gecen antika silahlarin diizenlenmesiyle Aya
Irini’de Dar-iil Esliha (silahlar evi) adi1 altinda bir sergi olusturulmustur. Hala
cephane deposu olarak hizmet goren yapiya bu gelisme ile birlikte resmen sergi
islevi kazandirilmistir. Halka ve ziyaretcilere kapali olmakla birlikte Padisahtan
alinmig 6zel izinler ile buray1 gezip gormeye vakif olmus ziyaret¢i notlarinin bu
donemde ozellikle arttig1 goriilmektedir.

Orduya ait bir yap1 olan Aya Irini askeri alandaki hareketlerden, savaslardan, reform
ve 1slahatlardan dogrudan etkilenmektedir. Patrona Halil Isyani’ndan sonra
Humbaracti Ahmed Pasa’nin da katkilartyla askeri alanda gergeklestirilen
degisiklikler, Yenigerilerin isyanlar1, 1826 senesinde gerg¢eklesen Vaka-i Hayriye ile
Yenigeri Ocag1’nin kaldirilmasi gibi olaylar Aya irini’de saklanan askeri malzeme ve
antika silah ve mithimmat toplulugunu da etkilemis burada kurulmus olan serginin
Onemini bir miktar kaybetmesine sebep olmustur.

Aya Irini’deki sergilerin kaderi Sultan Abdiilmecid’in damadi olan Fethi Ahmed
Pasa’nin 1845 yilinda Tophane-i Amire Miisiri olarak atanmasiyla degismistir. Pasa
gorevleri dolayisiyla Moskova ve Avrupa’nin Viyana, Paris ve Londra gibi biiyiik
merkezlerinde bulunmus, buralardaki gelismeleri gormistiir. Bu yolculuklar
sirasinda Avrupa’da eski eserlere verilen onemi fark etmis ve bunlarin toplanip
sergilenmesine yonelik anlayisa tanik olmustur. Dondiiglinde yeni gorevi ile birlikte
Aya Irini’de zaten var olan askeri koleksiyonun yani sira antik eserleri de burada
toplayarak 1846 yilinda atriumda karsilikli olarak diizenledigi iki koleksiyon sergiye
acilmistir. Bunlardan biri “Mecmua-i Asar-1 Atika” adi altinda antik eserlere digeri
ise “Mecmua-i Esliha-i Atika” adi ile antika silahlara ayrilmistir. Fethi Ahmed
Pasa’nin girisimiyle diizenlenen bu koleksiyonlar bugiin Osmanli miizeciliginin
kurulusu olarak kabul gérmektedir.

Takip eden donemde savaslar sebebiyle sergi islevleri zayiflamis olsa da bu durum
arkeolojik eserlerle ilgili olusan farkindalikla paralel olarak 1869 yilinda buranin
Osmanli imparatorlugunun ilk miizesi “Miize-i Hiimay(Gn” olarak agilmasma ve
arkeolojik eser koleksiyonu Cinili Kosk’e taginana kadar bu islevle hizmet vermesine
engel olmamistir. Koleksiyonun tasinmasinin ardindan bir siire daha askeri islevlerini
siirdiiren Aya Irini 1913 yilindan itibaren Osmanli Imparatorlugunun ilk Askeri
Miizesi olarak diizenlenmis ve bu islevi Cumhuriyet doneminin erken yillarinda da
stirdlirmiistiir.

Tez caligmasi, tim bu donemler boyunca yapinin gecirdigi islev degisikliklerine,
degisikliklerin gerektirdigi ve onarim amaciyla gerceklesen miidahalelere, yapiya
sonradan getirilmis eklere yer vermektedir. Ayrica yapi iizerindeki fiziksel eklerin
yani sira degisen islevlerle birlikte yapinin donemler i¢inde yoOnetimi, yonetimi
altindaki diger kurumlar, i¢inde bulundugu g¢evrede gerceklestirilen insa faaliyetleri
ve yine islevlerle baglantili olarak yapilan ekler arastirma kapsaminda ele alinmstir.

Aya Irini’yi konu alan temel yayinlar yogunlukla yapmin Bizans dénemi tarihini ele
almaktadir. Yapi ile ilgili ilk incelemelerin F. L. Cassars ve Salzenberg tarafindan
yapildig1 kaynaklarda belirtilmektedir. Incelemeler yapan kisiler arasinda 19. yiizyil
sonlarinda A. Choisy onun ardindan da C. Gurlitt ile W. S. George’un isimlerinden
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bahsedilebilir. Bugiin U. Peschlow’un incelemelerinden temel bagvuru kaynagi
olarak soz edildigi goriilebilmektedir. Bu yayinlarda yapi genel olarak bir Erken
Bizans kilisesi olarak incelenmekte, donemsel oOzelliklerinden bahsedilmektedir.
Kilise ile ilgili bilgi veren yaynlarin ¢ogunlugu Istanbul’daki Bizans kiliselerini
veya Erken Bizans donemi yapilarini ele alan daha genis kapsamli genel yayinlardan
olugmaktadir. Bunlar diginda sarayin bahge sinirlari icinde kalan yapi ile ilgili bilgiye
Topkap1 Saray1 ve cgevresi ile ilgili kaynaklarda ve Ayasofya Kilisesi ile ilgili
kaynaklarin karsilastirmali boliimlerinde rastlanabilmektedir. Yapinin donemler boyu
gelisimine de deginen kaynaklar Bizans donemine yogunlagsmakta Osmanl
donemindeki degisikliklerden sadece baslica tarih ve islev degisikliklerini listelemek
suretiyle bahsetmektedir. Oysa Aya Irini’nin Osmanli hakimiyeti altinda gecirdigi
yaklagik 450 sene icinde ¢esitli islev degisiklikleri, gerek bunlarla baglantili gerekse
dis etkenler nedeniyle ¢ok sayida onarim gecirdigi, yeni yiiklenen islevlere
uyarlanmak iizere uygulamalar yapildigi ve hem yapiya hem de cevresine cesitli
ekler yapildigi bilinmektedir. Yapinin 19. yiizyil tarihi de hakkinda yapilan
arastirmalar sirasinda gz ardi edilmis olan 6nemli adimlar arasindadir.

Calismanin bilime olan katkis1 yapinin tarihinin aciga ¢ikarilmasindaki bu eksiklik
ile ilintili goriilebilir. Tez kentin tarihinde bu denli yer kaplayan farkli donemlerde
Onemini yitirmeden var olmus bir anit hakkindaki yetersiz kalan incelemelerin
tamamlanmas1 ve bu anitin ¢ok bilinmeyen tarihinin aydinlatilmas1 agisindan dnem
tasimaktadir.

Tez arastirmast iginde Ozellikle Osmanli doneminde gergeklestirilmis olan
miidahaleler, onarimlar, islev degisiklikleri, yonetime bagli uygulamalar ve yapinin
yakin c¢evresindeki mimari ortama dair degisiklikler i¢in arsiv ¢aligmalarina agirlik
verilmistir. Bagsbakanlik Devlet Osmanli Arsivleri’nden edilinilen belgelerden
yapmin farkli donemlerdeki kullanimina iliskin bilgiler edinilebilmektedir. Yapinin
cesitli donemlerde gegirdigi tamiratlar, bu uygulamalar sirasinda kullanilan malzeme,
donem dénem Imparatorluk basmimarlari tarafindan yapilan tetkikler arsivde detayl
olarak islenmis bilgiler arasindadir. Belgelerde yapinin ¢evresindeki degisiklikler ve
alt yap1 uygulamalarina yonelik bulgular da yer almaktadir. Basbakanlik Osmanli
Arsivleri haricinde Arkeoloji Miizesi Kiitliphanesi ile Fotograf Arsivi’nde, Atatiirk
Kitaplig1 arsivinde, Alman Arkeoloji Enstitiisii Fotograf Arsivinde ve Oxford’daki
Bodleian kiitiiphaneleri arsivlerinde calisilmistir. Topkapi Sarayi arsivleri ana
kaynaklardan biri olarak diisiiniilmekle birlikte ti¢ yildan fazla siiredir kataloglama
calismalari nedeniyle kapali oldugundan ulasilamamistir. Arsiv belgelerinden
edinilen yapidaki fiziksel degisimler ile ilgili bulgularin izleri yerinde yapilan
caligmalarla da incelenmis ve belgelenmistir. Daha ge¢ donemlerdeki degisiklikler
i¢in Anitlar Kurulu’dan alinan onarim projeleri kaynak saglamaktadir. Aya Irini’nin
Topkap1 Sarayr’nin bahgesi iginde yer aliyor olmasi bazi donemlerde seyyahlarca
goriilmesine engel olmustur. Saray kapilarimin yabanci gezginlere her zaman agik
olmadig1 bilinmektedir. Ancak baz1 donemlerde bu iznin saglanmis olabilecegi goz
onlinde bulundurularak seyyahlarin notlar1 ve Avrupali kartograflardan edinilen
gorsel dokiimanlar da incelenmistir ve Ozellikle erken ylizyillar i¢in ¢ok onemli bir
kaynak olarak ortaya ¢ikmiglardir.
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HAGIA EIRENE AND ITS SURROUNDINGS THROUGH OTTOMAN ERA
SUMMARY

Hagia Eirene Church represents an important step in the formation of a unique
Byzantine architectural style. It is one of the main stages proceeded with Polyeuktos
Church in Saraghane reaching to the most explicit outcome; Hagia Sophia, for the
efflorescence of the Early Byzantine architectural style. Besides its role on the
formation of an architectural style it comes forth in the city’s history being the most
important church of the capital till the construction of Hagia Sophia and keeping
among the most important churches even after that. During Ottoman era the building
had been used with its original function for a short while and then had been
transformed into an ammunition store which had later turned into the museum of the
Empire. As standing in this important role in the city’s history there are not many
works on this building while the existing works depend only on the Byzantine era of
it up to some extent, leaving its existence during Ottoman era only to some important
dates and major function changes. Considering the so called function changes the
Ottoman history and mainly the 19™ century history of the building is widely
neglected. Besides informing on the formation of Hagia Eirene Church and giving a
complete definition of its Byzantine history the dissertation aims to document the
function changes, additions, damages and the reparations of the building, the
operation and administration of it in accordance with the new functions and the
changes in the architectural environment it stands in, in different eras. It is foreseen
that the studies on the Ottoman era documents will also take out some missing points
and maybe offer some new points of view to the Byzantine history of the building as
well. The dissertation will illuminate the missing history of a building with such
importance standing at the center of the old city.

Thesis study mainly handles the changes Hagia Eirene has undergone through
different eras. First it is aimed to make a complete definition of the Byzantine history
of the church. Among this the formation of the church, its functioning as being the
most important church of the Byzantine capital, its importance after the construction
of Hagia Sophia and after its reconstruction in lustinianus’s time, its role in the
formation of a unique Byzantine architectural style as an Early Byzantine monument,
the urban environment it is standing and to be able to make the distinction of
Ottoman repairs and additions structural changes during Byzantine era are handled.

While handling Hagia Eirene Church, it wasn’t thought as a single monument
detached from its surroundings. After the description of the Early Byzantine
monument the thesis study gives the principles behind the function transformations
of the Byzantine building stock during Ottoman era and draws a picture of the lives
of these monuments after Ottoman conquest. Study also gives a detailed list of re
used Byzantine buildings with their re use functions and major changes they’ve
undergone. Thesis then continues on with the description of the formation of an
Ottoman capital over the fallen Byzantine capital and the principles of Mehmed II.
Then getting smaller in scale the Topkap1 Palace formerly called the New Palace, its

XXVil



surroundings and its formation is disccussed since Hagia Eirene is a natural element
belonging to its building programme. Then taking the scale a bit smaller, the
formation and development in ages of the first courtyard of the palace is examined
handling Hagia Eirene’s relations with its close neighbors. And finally the reseach
leads to the changes both constructional and functional of the building itself in the
first centuries of Ottoman rule.

Hagia Eirene’s importance for the history of the city is not limited to its Byzantine
history. The church had been refunctioned and reused throughout the years it had
been under Ottoman rule. After 1453 the building had been transformed into an
ammunition store. This process started immediately after the conquest when trophies
of war had been put inside Hagia Eirene. Its connection with Hagia Sophia was also
lost at the early days of the conquest when Hagia Sophia was pronounced the Great
Mosque of the city and a courtyard was built around it. Another application that
fortified this departure is that Hagia Eirene got enclosed in the courtyard of the
Topkap1 Palace and thus the palace’s fortress like walls seperated the church from
the outside world.

Hagia Eirene had then been expanded in 1726, during the reign of Ahmed Il and had
been known by the name Daru’l-esliha which literally meant “the house of
weapons”. After the title handling the first centuries after Ottoman conquest this
function change constitutes a second main title in the course of time for the thesis
study. As Dar-iil Esliha, although lacking classification and being open only to the
Sultan himself, Hagia Eirene housed the first exhibition inside it as a step of it
becoming a museum in late 19" century. After being used with this function for
some years enclosed in the outer courtyard of Topkapi Palace, events in Ottoman
history caused it to lose its bright exhibition function and be turned back into an
armoury depot in time. The abolishment of the Janissaries had great effect on the
collections. Any memory of Janissaries including the tomb stones all around
Ottoman Empire were being removed and demolished. Old and valuable weapons
and armour that was kept in Hagia Eirene also had the same fate.

In 1846 Hagia Eirene’s usage had a turning point with Ahmed Fethi Pasa organizing
two parallel exhibitions inside it. One had been called the Mecmua-i Asar-1 Atika
meaning the magazine of ancient souveniers and the other called the mecmua-i
esliha-i atika, meaning magazine of ancient weapons. These two exhibitions were
organized in the atrium and two doors facing eachother had the inscriptions depicting
these functions.

Not much time later the magazine of ancient souvenirs had been transformed into the
first imperial museum (Miize-i HiimayGn) of the Ottoman Empire in 1869. The
formation of an Imperial Museum constitutes the wide 19" century base in Hagia
Eirene’s history. After the removal of the antiquities collection the Cinili Kiosk in
1875, moving the Miize-i Hiimayun — Istanbul Archaeological Museums today Haiga
Eirene stopped funcitoning as a museum for a while.

Although the museum function had a break Hagia Eirene still had the antique
weapons collection and soon after at the beginning of 1910s another exhibition was
arranged inside it and this constituted the first Military Museum of the empire.
Military Museum continued serving even after the republic was pronounced in 1923
until 1930s when the collection was transformed to its new place. The Ottoman
history of the building hasn’t been handled thoroughly in earlier sources. Dissertation
aims to handle all the applications for repairing and those realized due to function
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changes and the later additions. Besides the physical additions and applications the
administration of the building, other establishments functioning together with it,
construction activities within the built environment around it and annexes made due
to new functions are also among the subjects to be handled in this research. It is
planned to document the changes in the architectural environment around the
building during ages with different layers.

Major publications handling Hagia Eirene mostly concentrate on the building’s
Byzantine history. The resources indicate that the first observations on the building
had been handled by F.L. Cassars and Salzenberg. Among the observers A. Choisy,
after him C. Gurlitt and W.S. George can be mentioned at late 19" century. Today U.
Peschlow’s surveys are referred as basic reference material. Generally in these
publications Hagia Eirene is handled as an Early Byzantine Church and its periodical
specifications are brought forth. Most of the sources are composed of publications
handling the Byzantine churches in Istanbul or more wide spanned books handling
buildings of Early Byzantine era. It is also referred in sources about Topkapi Palace
and in comparative studies on Hagia Sophia. Sources referring to the Ottoman era of
the building only mention major function changes and their dates. However during
the almost 450 years the building had been under Ottoman rule it is known that it had
undergone many repairs, additions and other applications on and around. 19" century
history of the building is also another stage that is widely neglected.

The scientific contribution of the thesis study can be understood in relation with this
lack of documentation in its history. Project plays an important role in fulfilling the
lack of information of a building playing such a great role illuminating its now well
known history in different ages. Examining its later years will also play a role in
bringing out information on it as a Byzantine monument and in the appearance of
new points of view.

Archive examinations play a major role among the research methods used for the
dissertation work. Prime Ministry Ottoman Archives give information of the
different usages of the building. Archive documents provide lists of repair works,
lists of materials used and detailed examinations by Empire arhitects. They also give
information on the surroundings of the building and infrastructure works. Archive
works were also run in Archaeological Museum Library and Photography Archives,
Atatiirk Library Archives, German Archaeological Archives and in the archives of
the Bodleian Library in Oxford. Topkapi Palace archives had been thought as a
major source but unfortunately they couldn’t be reached since they have been closed
for new arrangements for more than three years now. The hints on physical changes
derived from archive documents were examined in situ by the permission taken from
the Turkish Republic, Ministry of Culture and Tourism and they are documented in
the thesis study. The fact that Hagia Eirene had been enclosed in the courtyard of
Topkapi Palace avoided many of the travelers visiting Istanbul at some ages.
However considering the exceptional permissions, travelers’ notes and visual
material from European cartographers had been scanned and examined and appeared
to be a major source giving a lot of information especially of the early centuries of
Ottoman rule.
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1. GIRIS

Bu boélimde tez calismasinin amaci, kapsami ile arastirmalar ve yorumlamalar
sirasinda izlenen yontemler sunulmaktadir. Onceki arastimalara yonelik kapsamli

bilgi de burada agiklanmaktadir.

1.1 Amag¢ ve Kapsam

Aya Irini Kilisesi, kendine has bir Bizans mimarligmin olusmasinda 6nemli bir
basamak teskil etmektedir. Saraghane’deki Polyeuktos Kilisesi +524-527) ile devam
edip Ayasofya (532-537) ile en belirgin haline ulagmis anitsal erken Bizans mimari
stilinin olgunlagsmasinin ana basamaklarindan biri olarak kabul edilir. Ayasofya’nin
insasina kadar sehrin en onemli kilisesi olmasi1 ve sonra da sehirde en 6nemli kiliseler
arasinda yer almasi acisindan kentin tarihinde 6ne ¢ikmaktadir. Yapi, sehir Osmanlh
hakimiyeti altinda bulundugu siire i¢inde yeni islevler yiiklenerek kullanilmaya
devam etmistir. 1453’te Istanbul’un fethinden sonra cephanelife c¢evrilmistir.
Cephanelikte 1726’da igerigi genisletilerek fetihlerden elde edilen savas ganimetleri
ve antika silahlarin diizenlenmesi ile “Darii’l-esliha” adiyla bilinen silahlar evi
sergisi kurulmustur. Dar-iil Esliha ile cephanelik olarak hizmet goren yapiya bir de
sergi islevi kazandirilmistir. Topkap1 Sarayr avlusunda uzunca bir siire bu islevi
tasidiktan sonra 1869°da ilk imparatorluk miizesi, “Miize-i Hiimayun” adiyla burada
acilmigtir. Yapmin imparatorluk miizesi olarak yeniden diizenlendigi donem,

tarihinde baskin bir 19. yiizy1l ayagini teskil etmektedir.

Aya Irini ile ilgili arastirma tarihinde yapi, hi¢bir zaman bir Osmanl1 yapist olarak
ele alinmamis, mimarisi hakkinda yapilan akademik c¢aligmalar sadece Bizans
donemiyle ilgilenmistir. Arastirmacilarin, yaptiklari ¢izimlerde plana, Kkesite,
goriiniise giren oldukga eski tarihli Osmanli eklerini bile yapmin Bizans tarihine
kiyasla degersiz sayip leke seklinde gostermekle yetindikleri goriilmektedir. Aya
[rini’nin Osmanli dénemi tarihi hakkinda yapilan dnceki arastirmalar ise belli bash

tarihlerin ve baslica islev degisikliklerinin belirtilmesiyle sinirli kalmistir.



Tez caligmast yapiya Osmanli doneminde gerek onarim gerekse islev degistirme
amaciyla yapilan miidahaleler ile sonradan gelen ekleri kapsamaktadir. Fiziksel ek ve
miidahalelerin yan1 sira yapinin yonetimi, kazandirilan islevle birlikte calisan diger
kurumlar, yapiy1 gevreleyen mimari ortamin karakteri de ¢alisma kapsaminda ele
aliacak bagliklar arasindadir. Yapinin ¢evresindeki mimari ortama ait degisiklikler
farkli donemler igin ayr1 katmanlar halinde karsilastirmali olarak incelenmektedir.
Bir Bizans anit1 olan kilise, Osmanli donemindeki tarihi ile birlikte ele alinmak
suretiyle farkli donemlerde tasidigi anlamlar agisindan karsilastirmali bir ¢alisma
yapilarak yeni bir bakis agisiyla gozden gegirilmektedir. Bizans aniti olarak
varliginin haricinde, Osmanli kullanimlar1 incelendiginde de kilise olarak gegirdigi
hayatindan ¢ok farkli bir yonde olmakla birlikte 6nemli ve kuvvetli bir yere sahip

oldugu goriilmektedir.

Yapmin Osmanli doénemi hikayesinde biiyilk bosluklar bulunmakta, temel
degisiklikler nedenleri ve sonuglari tartisilmadan aktarilmaktadir. Oysa siireg
icindeki doniistirme ve ekler, olustuklar1 donemler, politik kosullar ve ilgili
yiizyillara gore tercih edilen mimari stiller de gdz Oniinde tutularak incelendiginde
Osmanli tarihindeki pek c¢ok olaydan nasil etkilendigi ve islevsel doniisiimiiniin
Osmanli tutumlar1 ile nasil yakindan baglantili oldugu goriilmektedir. Osmanli
donemindeki konumunun, gorevinin ve etkilerinin anlagilmasi i¢in yapinin da parcasi
oldugu, fetihle gelen islevsel doniisiim programlar ile 6zellikle birinci avlu olmak
lizere saraymn olusum prensiplerini kavramak Osmanli Aya Irini’sini anlamak igin bir
Onsart olarak tez ¢alismasi programina eklenmistir. Cephanelik isleviyle, yani bir
askeri yap1 olarak hizmet veren Aya Irini ordu ve savaslar ile ilgili gelismelerden
direkt olarak etkilenmis, Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi, askeri reformlar, Osmanli-
Rus savasglar1 (1877-78) gibi baslica olaylar sonucunda ¢esitli degisikliklere maruz
kalmistir. Osmanli devletinin bir¢ok alanda yiiziinii batiya donmesinden de biiyiik
olgiide etkilenmis, bu ilginin bagladig1 18. yiizyil baslarinda depo islevine bir de sergi
islevi eklenmistir. Padisaha 6zel Dar-iil Esliha sergisine doniistiiriilmiis, 19. yiizyilda
yine bati devletlerinde gelismekte olan arkeoloji ve miize kavramlarinin Osmanl
devletindeki merkezi mekani olmus bir yandan cephanelik islevini tutarken bir
yandan da Osmanli’nin ilk miizesi olma yolunda bir doniisiime girmistir. Tez
caligmas1 yapidaki degisiklik kararlarina neden olan Osmanli devleti ve diinyadaki

gelismeleri de yapiyr etkiledikleri 6l¢iide ele almaktadir. Yapiin kullanicilar ve



izleyicileri, yeni hakimiyet, islevler ve konum degisiklikleri ile es zamanli olarak

sekillenmektedir.

Aya Irini’nin ¢aglar boyunca varolusunu anlatan bu hikaye gecmis ve cagdas

zamanlar arasinda baglanti kuran ¢ok canli bir etkilesimi icermektedir.

1.2 Yontem

Bir Bizans yapisi olan Aya Irini’nin Osmanli dénemi hikayesinin hem striiktiirel
farklar, miidahaleler ve ekler agisindan hem de bir mekan olarak {istlendigi islevler
ve kullanim ag¢isindan anlagilabilmesi i¢in Oncelikle yapinin Bizans mimarlik tarihi
icindeki yerine deginmek gerekmektedir. Ornegin yapinin erken dénemlerine ait
duvar orgiistine dair bilgileri ortaya koymadan daha sonraki donemlerdeki 6rgiiniin
giivenilir bir incelemesini yapmak miimkiin olmayacaktir. Ayni sekilde dekorasyon
sistemi, kullanimi, erken ve ge¢ Bizans donemindeki giris ¢ikislari, ge¢ donemlerde
yapinin komsulart hakkindaki bilgilerin sindirilmesi 6zellikle Osmanli donemi erken
kullanimlarinin anlasilmasi i¢in gerekli goriilmiistiir. Bu nedenle tez ¢alismasina bir
Bizans yapisi olarak Aya Irini kilisesi incelenerek baslanmis, Bizans tarihi
arastirilmis, yerinde yapilan calismalarda mekan diizeni ve ozellikle duvar orgiileri
taninmaya caligilmistir. Yapinin hikayesinin anlatilmasina Bizans donemine ayrilmis
bir boliim ile baglanmistir. Yapi ile ilgili mevcut ¢alismalar zaten daha ¢ok Bizans
mimarlik tarihi ile ilgilendigi i¢in bu boélimde ¢ok kapsamli yeni bir ¢alisma
sunulmamig ancak sonra gelen Osmanli hayatinin anlagilabilmesi igin Bizans
donemiyle iliskili islevsel tarih, c¢esitli olaylar, yapisal tarih, komsular ve

dekorasyona dair bir derleme verilmistir.

Siirekli kullanimda olan bagka islevler yiiklense de hep bir yanda askeri bir yap1
olarak hizmet veren Aya Irini Osmanli donemi boyunca hiikiimetin devlet
politikalarindan, gerceklesen askeri hareketlerden, Bati ile iligkilerin gerek askeri
gerek politik gerekse mimari, sanat ve arkeoloji alanlarindaki etkilerinden ve
donemlerin tslup farkliliklarindan direkt olarak etkilenmistir. Bu sebeple yap:
anlagilmaya calisilirken hayatindaki doniim noktalarinin anlatimlaria ortamin
tanimlanmasi1 ile baglanmakta yapidaki temel degisiklikler agiklanmadan evvel
cevresel degisikliklere yer verilmektedir. i¢inde bulundugu farkli ortamlar iginde
yapinin algilanis1 ve tasidigi gorevler anlatilarak devam edilmektedir. Daha sonra

yiiklendigi islevlerle ve ortamdaki degisikliklerle ilintili olarak gerceklesen yapisal



degisiklikler ve kullanim ozellikleri, miidahalelerin aktdrlerini de igerecek sekilde

incelenmektedir.

Yapimin Osmanh tarihinin anlasilmasi i¢in yapilan ¢alismalar i¢inde arsiv taramalari
oncelikli rol oynamaktadir. Basbakanlik Osmanli Arsivleri’nde yer alan belgeler
yapinin farkli donemlerdeki kullanimlartyla ilgili ipuglart sunmaktadir. Buradan elde
edilen belgeler onarim ¢alismalarinin listesini, kullanilan malzemenin dokiimiinii ve
imparatorluk mimarlarinca yapilan detayli kesifleri icermektedir. Belgeler ayrica
yapinin ¢evresindeki mimari ortama dair degisiklikler ile altyapr sistemi ile ilgili
yapilan c¢alismalara dair bilgiler de vermektedir. Bu arsiv disinda Bodleian
Kiitiiphanesi Arsivi, Oxford Universitesi Dogu Arastirmalar1 Enstitiisii (Oriental
Institute) Kiitiiphanesi, British Museum gazete arsivi, Alman Arkeoloji Enstitiisii
Kiitiiphanesi (Istanbul) ve Fotograf Arsivi, ve Atatiirk Kitaplig1 Nadir Eserler Arsivi
de tez calismasi i¢cin faydali kaynaklar saglamigtir. Topkapi Sarayr Arsivi’'nde
yiriitilmek istenen arastirmalar tez calismasinin baslamasi ile birlikte tasnif
calismalar1 yapmak amaciyla kapanan arsivin bugiin ¢alisma sonlandirilirken halen

kapali olmasi sebebiyle (yaklasik ii¢ buguk sene) gergeklestirilememistir.

Arsiv belgelerinin yani sira yerli ve yabanci gezginlerin notlari ¢alismanin baslica
kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Aya Irini’nin Fetih sonrasi ilk Osmanl
donemlerinin anlasilmasi i¢in yapilan ¢alismalar kaynak a¢isindan gercek zorluklar
icermistir. Yapisal degisikliklerle ilgili bilgiler veren arsiv belgeleri 17. ve 18.
yiizyillarda yogunlagsmaktadir. Fetih sonrasindaki yiizyillarda ¢alismanin ilerleyen
boliimlerinde anlatildig1 tlizere yapiya girisler siki bir sekilde korunmaktadir.
Dolayisiyla bu yiizyillar i¢in ziyaret¢i notlart fazla yardimcr olmamaktadir. Ancak
Avrupali kartograflarin hazirladigr gorsel dokiimanlar, elgi ziyaretleri sirasinda
birinci avludan gecen el¢i heyetlerinin tasvirleri ve minyatiirler bu dénem ile ilgili
pek cok degerli bilgi saglamis ve donemin tanimlanmasint miimkiin kilmigtir. 19.
yiizyil ile birlikte yabanci gazetelerde de Ozellikle yeni kazandigi miize islevi ve
barmdirdig1 askeri koleksiyonlar vesilesiyle hakkinda pek ¢ok haber yayinlandig
goriilmekte bunlardan da faydali bilgiler edinilmektedir. Topkapr Sarayi’n1 ele alan

yayinlardan edinilen ipuglarinin yardimlar1 da yadsinamaz.

Tez ¢alismasi yapinin Osmanli donemini biitiinciil ve siirekli bir hikaye iginde
anlatmay1 hedeflediginden kronolojik sira ile gitmektedir. Once Bizans dénemine ait

bir 6zet verilmekte, sonra Fetih ve bununla birlikte gelen islevsel doniisiim ile Aya



[rini’nin de pargast oldugu Bizans’tan devrolan yapilarin Osmanli déneminde nasil
bir siirec igine girdigi anlatilmakta Aya Irini’nin 6ne cikan y&nleri ortaya
konmaktadir. Daha sonra ihtiyag programi dahilinde bulundugu Yeni Saray’in
konum ve olusum prensipleri agisindan incelenmesi sayesinde Aya Irini’nin buradaki
yeri anlasilmakta atandigi yeni cephanelik islevinin ardinda yatan nedenler ile bunu
nasil icra ettigi anlatilmaktadir. Anitsal bir ordu yapisina doniistiikten sonra
kazandig1 simgesel anlamlar agiklanmakta erken yiizyillarda ziyaretgiler ve halk

tarafindan nasil goriildiigli anlatilmaktadir.

15. ve 16. yiizyillarda sarayin birinci avlusu da gelisip sonradan fazla degisiklige
ugramayacak olan planina ulasirken Aya Irini’nin iginde bulundugu cevre siirekli
olarak degisen dinamik bir platform olmustur. Tez c¢alismasinin 4. boliimii bu
hareketleri de kapsamaktadir. 18. yiizy1l baslarina gelindiginde Aya Irini’nin, bir
sergi diizenine kavusturulmasi ve Dar-iil Esliha’nin anildigi adlara eklenmesi ile
sonuglanan donem ile buna neden olan politik ve kiiltiirel degisimler de incelenerek
ortaya konmustur. Bir sonraki boliimde takip eden donemlerdeki politik calkantilarin,
askeri hareketlerin yapiy1 nasil etkiledigi tekrar depo islevinden ibaret kalana kadar
nasil sergi islevini kaybedip askeri kimligine itildigini anlatmaktadir. Bu islev
doniismeleri arasinda bakim ve onarim faaliyetleri, ordunun ihtiyaglarina gore
yapilan ekleri, deprem gibi dis etkiler dolayisiyla ger¢eklesen onarimlar da kronoloji
icinde yeri geldik¢e anlatilmaktadir. 19. yiizyil ile birlikte yapinin Osmanli miizecilik
tarihini ilgilendiren hikayesi baslamaktadir. Burada 6nemli bir girisimci olan Fethi
Ahmed Pasa ile baslayan donem ve yapimin miizeye dontisme siireci, ilk sergiler, ilk
imparatorluk miizesi ve askeri miize yillar1 anlatilarak Cumhuriyet doénemi ile
sonlandirilmaktadir. 8. bolimde kronolojiden bagimsiz olarak yapinin Osmanli
doneminde kazandig1 yeni kimlik ve tiim bu donemler boyunca tasidig1 ve kendisine

atfedilen anlamlar anlatilmaktadir.

1.3 Arastirma Tarihi

Tarihi kaynaklar i¢inde Aya Irini’nin konstriiksiyonu ve hakkindaki baslica tarihi
olaylar1 da igeren ilk arastirma du Cange’nin (Charles du Fresne) 1680°de yayinlanan
“Historia Byzantina” adli eseridir. Daha sonra 18. ve 19. yiizyillarda sehrin Edward
Daniel Clarke, James Dallaway gibi ziyaret¢ilerinin gezi notlarina rastlanmaktadir.

Bunlarda yapinin i¢inde muhafaza edilen Bizans rdlikleri ile silah ve savas



ganimetlerinden  bahsedilmekte, Osmanli donemi tarihine de katkida
bulunulmaktadir. 19. yiizyiln ikinci yarisinda sehirdeki Bizans anitlarinin
arastirilacak 6zel bir konu oldugu fikri ortaya ¢ikmis ve yayginlagmistir. Bu hareket
icinde ilk olarak 1854’te Wilhelm Salzenberg’in sehirdeki onemli kiliselerin bir
listesini verdigi eserinde ilk defa Aya Irini’ye ait planlar da yaymlanmistir. 1866°da
Henry Heubsch, yayminda Aya Irini ile ilgili kisa bir dzete yer vermistir. 1877°de de
Alexandros Georgios Paspates “Konstantinopel” basligi ile bir Bizans kiliseleri
katalogu yaymlamistir. Bunlar1 takip eden donemde sehrin anitlarindan bahseden
cesitli yaymlarda Aya Irini’nin de isminin gectigi goriilmektedir. 19. yiizyilin sonu
ile birlikte “tek yap1” lizerine yapilan caligmalarda artis goriilmektedir. 1894 ve
1895°te D. Bjeljaev Aya Irini iizerine iki makale yaymnlamis, bunlarda yapinin ilk
defa i¢c kisimlari tamtilmistir. iznik’teki baska bir kilise {izerine arastirma yapan
Wulff da kendi ¢aligmasinin yerini belirlemek igin Aya Irini dahil yakin dénem
kiliselerinin yap1 tipolojileri, mimari motifleri ve bunlarin siiflandirilmasi tizerine
calisarak Aya Irini’yi ilk defa olarak mimarlik tarihindeki yerini belirlemek iizere ele
almistir. E. M. Antoniades’in Ayasofya icin hazirladig: ii¢ ciltlik yayinda da Aya

[rini i¢in bir boliim ayrildig1 goriilmektedir.

Bu yaymlarm ardindan 1913’te Walter S. George tarafindan Aya Irini {izerine
hazirlanmis ilk monografi yaymlanmigtir. Bu eser yapinin tam bir deskripsiyonunu
ve belgelemesini igermektedir. Eserde yapinin Bizans devri tarihi i¢in ayrilan kisim
Alexander van Millingen tarafindan hazirlanmigtir. Millingen, bu monografiden bir
sene evvel yayimnlanan “Byzantine Churches of Constantinople” adli kitabinda Aya
[rini icin aywrdimn kisimda George’un arastirma sonuglarini  ve ¢izimlerini
kullanmustir. Yine bu zamanda, 1907 yilinda yayinlanan, Cornelius Gurlitt tarafindan
hazirlanan “Die Baukunst Konstantinopels” adli kitap sehrin Bizans ve Osmanl
mimarlig triinlerini kisa tanim, fotograflar ve planlarinin 6zeti seklinde vermistir.
Ayni yillarda Millingen’den bagimsiz olarak Jean Ebersolt ve mimar Adolphe Thiers
de Konstantinopolis kiliselerini ¢alismistir. Ancak 1913°te ¢ikardiklart kitaplari,
verdigi bilgiler acisindan George’un monografinin gerisinde kalmaktadir. Ebersolt
tarafindan daha sonradan hazirlanan yayinlarda 6ne siiriilen yorum ve gozlemlerde

de fazla bir yenilik gériilmemistir.

1940lar ve erken 50lerde o donem Ayasofya Miizesi miidiiri olan Muzaffer

Ramazanoglu tarafindan {i¢ tane rapor yaymlanmistir. Bunlar Ramazanoglu



tarafindan yapimin giliney tarafinda yapilan kazilara ait raporlardir. Urs Peschlow
bunlarin diizgiin belgelemeler olmak yerine “yazarin fantastik teorilerinden”
olustugunu soylemektedir. Hiilya Tezcan da Topkapi Sarayr’nin Bizans devri
arkeolojisini konu aldig1 kitabinda belgeleme konusunda Ramazanoglu’na benzer bir
elestiri getirmis pek cok verinin belgeleme eksigi nedeniyle kaybedildigini 6ne
stirmiistiir. Daha once de kiliseyle ilgili calismalar yapmakta olan Feridun
Dirimtekin’in giiney tarafta ikinci bir kazi yiiriiterek buluntularin agikliga
kavusturulmasina katkida bulundugu sdylenebilir. 1965°te Peter Grossmann atriuma
0zel bir ¢aligma gergeklestirmis, George’un monografisinde tam belirlenemeyen bir
tarihleme ¢aligmast ve 6. yiizy1l Aya Irini’sinin atriumu igin bir restitiisyon plani
yapmustir. George’un arastirma yaptigi donemde siva ile kapli oldugundan orgiileri
okunamayan bir takim duvarlar Peter Grossmann’in arastirma doneminde c¢iplak

oldugundan bu eserde yapilan tarihleme gorece dogru veriler igermektedir.

Bundan sonra Karl Baedeker, Ernest Mamboury ve Semavi Eyice tarafindan sehrin
anitlar1 lizerine ¢ikarilan yayinlarda adi gecen kilise bu alanda son olarak Richard
Krautheimer’in Erken Hristiyanlik ve Bizans donemi mimarilerini ele alan
calismasinda yer almistir. Daha yakin tarihlerde ise Henry Mathews tarafindan
konstriiksiyon detaylar ile ilgili ve Christine Strube tarafindan litiirji ve mimarlik

iligkilerini inceleyen yayinlarda goriilmektedir.

1977 yilinda Urs Peschlow bugiin de Aya Irini Kilisesi igin bir referans kitabi
niteliginde olan ikinci monografiyi yaymnlamistir. George’un 1912°de hazirladigi
cizimler esas alinmakla birlikte giincel ¢izimlere de yer verilmistir. Yapinin Bizans
devri tarihi i¢inse yine Milingen’in ¢aligmasi esas almmistir. Atrium ile ilgili
boliimlerde bu zamana kadar yapimin bu kismi ile ilgili en kapsamli yaymn olan
Grossmann’in makalesi ile karsilagtirmalar yapilmistir. Bu kitap daha onceki
yayinlarin verilerini Peschlow’un kendi incelemeleri ile birlikte degerlendiren, Aya
Irini’deki farkli donem pargalar ve duvar orgiileri ile ilgili en detayli tarihlemeyi

iceren, yapiy1 bir Bizans yapisi olarak ele alan en kapsamli yayindir.

Aya Irini’nin Osmanli donemi tarihi ile dogrudan ilgilenen bir yaym
bulunmamaktadir. Ismi Osmanli ve Istanbul sehir tarihleri ile Topkapt Sarayi’mi
anlatan yayinlarda ge¢mekte, literatiir i¢inde hakkindaki bilgiler buralardan

edinilebilmektedir. Evliya Celebi (17. yiizyil) ile Angiolello’nun (15. yiizyil) notlar1



yapinin Osmanli donemi ile ilgili bilgi veren ilk yayinlar arasinda sayilabilir. P.
Gugios Inciciyan ve Eremya (Celebi) Kémiirciyan’in notlar1 da fayda saglamaktadir.
Fethi ve sonrasini anlatan Tursun Bey Tarihi Aya irini’den bahsetmemektedir, ancak
Tayyarzade Ata, Naima Tarihi, Silahtar Tarihi gibi baz1 diger resmi tarihlerde ¢esitli
askeri hareketler, isyanlar ve baz1 6zel hikayeler gibi olaylarla birlikte anilmaktadir.
Topkapt Sarayir iizerine ilk inceleme Osmanli tarihgisi Abdurrahman Seref Bey
tarafindan yapilmistir. Bu inceleme 1910-1911 yillarinda Tarih-i Osmani Enclimeni
Mecmi‘asi’nda “Topkapu Sardy-1 HiimayGni” basliklt bir yazi dizisi olarak
yayimlanmistir. Burada Aya Irini’nin darphane, odun ambar1 gibi komsularina dair
degerli bilgiler yer almaktadir. Miize yillarinda Miize-i Hiimayun miize miidiirii
Philip Anton Dethier’nin notlari, 1911 yilinda Mehmed Vahid tarafindan hazirlanmis
Miize-i Hiimayun’a Mahsus Rehniima isimli eserdeki tarihge, 1920°de Aya Irini
Askeri Miize olarak hizmet verdigi donemde Sermet Muhtar Alus tarafindan
hazirlanan Askeri Miize Rehberi bu yillarda yap ile ilgili bilgi veren baslica yayinlar

arasidadir.

1940larda Aziz Ogan c¢esitli makalelerinde yapiyr ele almis tarihini ve giincel
durumunu tartismistir. Birinci avluda yapinin gevresindeki degisiklikler i¢in Topkapi
Saray1’n1 konu alan 1980lerde yaymlanmis Eldem ve Akozan’in, Hiilya Tezcan’in ve
Ismail Hakki Uzungarsili'min yayinlar1 faydali olmustur. Giilru Necipoglu’nun
Topkapt Saray ile ilgili yayini da birinci avlunun erken yiizyillardaki gelisimi ve
Aya Irini’nin komsular ile ilgili bilgi veren baslica kaynaklardan biri olmustur.
Yapinin Osmanli déneminden boliimleri bir miktar kapsayan tizerine pek ¢ok yayin
hazirlanmis diger konu bashigi da Osmanl miizeciligidir. Burada Tahsin Oz, Kamil
Su, Mustafa Cezar’in yaymnlar1 Aya Irini’ye ve Fethi Ahmed Pasa’nin buradaki
icraatlarina deginmektedir. Wendy Shaw’un 2003 tarihli Osmanl miizeciligi ile ilgili
hazirlanmis en kapsamli arastirmalar arasinda yer alan kitabi ise Aya Irini’nin
Osmanli miizeciligi tarihinde kapladigi yer hakkinda olduk¢a kapsamli bilgiler

vermektedir.



2. BIiZANS KIiLiSESI

2.1 Yapmn Bizans Devri Tarihi

Bu béliimde, kullanilan kaynaklar arasinda Alexander Van Millingen’in “Byzantine
Churches in Constantinople, Their History and Architecture” adl1 kitabinda Aya Irini
Kilisesi tizerine hazirladig1 makalesi agirlikla 6ne ¢gikmaktadir. Millingen’in kitabinin
icinde bir boliim olarak yer alan bu yazi, yapinin Bizans devri tarihini anlatan mevcut
baslica yayin gibi goriinmektedir. Nitekim zaten yapinin teknik incelemesinin 6tesine
gitmedigini Onsoziinde itiraf eden Walter S. George ve yapi lizerine en detayli
calismay1 ve ana referans kitabi olacak nitelikteki yaymni hazirlayan Peschlow da
yapinin tarihi ile ilgili ayn1 yaymdan faydalanmislardir. George’un zaten Aya Irini
Kilisesi {lizerine hazirladigi calismada Millingen ile birlikte hareket -ettigi
bilinmektedir. George’un monografisinde yapinin tarihi ile ilgili kisim “A Historical

Notice” baglig1 ile bizzat Millingen tarafindan yazilmistir.

Bizans kenti, Konstantinopolis kurulmadan once de bir piskoposluk merkezidir.
Erken Bizans tarihgisi Konstantinopolisli Sokrates’e gore Aya Irini’nin yerinde sehir
kurulmadan 6nce de bir dini yap1 bulunmaktadir (Socrates, ii, ¢.16). Kilisenin sehrin
erken tarihinde o6zellikle 6nemli olmas1 ve ¢ok yerde “Antik”, “Eski Kilise” gibi
isimlerle anilmasinin sebebi de bu olabilir. Orijinal yap1 kiiclik iken, Bizans
Dogu’nun baskenti haline geldiginde Biiyiik Konstantinus tarafindan genisletilip
giizellestirilmis ve kilise onsekiz yil siiren i¢ savas sonrasi sehrin kurucusunun Roma
diinyasina kazandirdig1 sakin donemin onuruna “baris”’a adanarak bu anlama gelen

“Irini” adm almigtir (Millingen, 1912, s. 84).

Ayasofya’nin Imparator Konstantinus tarafindan ibadete actirildigi 360 yilina kadar
Aya Irini sehrin katedrali olarak one ¢ikmaktadir. Yapidan bazen “Patrikhane™ olarak
s0z edildigi de goriilmektedir (Banduri, ii, s. 52). Ayasofya’nin ingasindan sonra da
onemini kaybetmedigi soOylenebilir. Aksine iki kilisenin birlesip tek bir mabet

olusturdugu ve ayni rahipler sinifi tarafindan hizmetleri goriildiigii, ortak bir avlu



icine alinmis oldugu ve “Biiyiik Kilise” — MeydAn Exkincia - seklinde ayni1 isimle
anildiklar1 goriilmektedir (Socrates, ii, .16).

Patrik Chrysostomos’un siirgiine gonderilmesiyle sonuglanan olaylar sirasinda 404
yilinda Ayasofya yanip harap hale geldiginde Aya Irini’nin onbir yil boyunca yine

tek basina sehrin katedrali konumuna yiikseldigi bilinmektedir.

Aya Irini, tarihte, Yeni Roma’nin kurulusundan yarim yiizyil sonra gergeklesen iznik
Ogretisinin takipgileri ve Arius destekg¢ilerinin arasindaki ¢atisma sirasinda géz oniine
gelmektedir. Barisin korunmasina biiyiik dnem veren Imparator Biiyiik Konstantinus
bu iki dini parti arasindaki ¢atismanin temel bir sorundan kaynaklanmayisi ve
olaylarda kigkirtma goriilmesinden yola ¢ikarak otoritesini kullanip anlagsmazligi
bastirmaya caligsmis, bu yolda Patrik Alexandros’a Ariusg¢u oldugunu toplum 6niinde
ilan etmesi konusunda baski yapmustir. Iznik 6gretisinin énde gelen destekgilerinden
olan Alexandros bu emre itaat etmeyi reddetmistir. Bunun iizerine Arius’un
takipgileri siddete bagvurmuslardir. Ancak harekete gegecekleri giinlin arifesinde
Arius Konstantinus Forumu’nda aniden hastalanmis ve 6lmiistiir. Tarih¢i Sokrates bu
olayr ‘Tanrimin isi’ olarak nitelemektedir. Bunun sebebi, patrigin ‘kafirlerin’
planlarin1 6grendiginde kendini Aya Irini’ye kapatip burada gece giindiiz dua edip,
aglayip biiyiik acist icinde yardim dilerken dualarinda “Arius’un fikirleri dogruysa
Olmeme izin ver, ancak eger yanligsa onu yargila” demesi {lizerine Arius’un trajik
sonunun ger¢eklesmesinin bir cevap olarak yorumlanmasidir (Millingen, 1912, s.
86).

343 yilinda doksansekiz yasindaki Alexandros’un 6limiinden sonra iki parti kimin
patrik olarak onun yerine gegecedi konusunda yeniden karsi karsiya gelmistir. Olen
basrahip yerine gecebilecegini diisiindiigii iki kisiyi onermistir: Bu kisiler yetenekleri
dolayisiyla secilen papaz Paulos ile yas1 ve saygideger durusu goz Oniine alinarak
belirlenen diyakoz Macedonius’tur. Ariusgular fikirlerine daha yakin bulduklari
Macedonius’un tarafinda yer almaktadirlar. Ancak Ortodokslar se¢imi kazanip
Paulos’u Aya Irini’ye yerlestirdiler. Yenilen parti bu duruma boyun egmis gibi
goriinse de siki bir Arius¢u olan donemin imparatoru Konstantius se¢imi iptal edip
Arius’un fikirlerinin 6nde gelen savunucularindan Nicomediali Eusebius’u bagkent
piskoposu olarak atamistir. 346’da Eusebius’un 6liimii iizerine din savasgilar1 giic
gosterisi yapmak i¢in yeni bir firsat elde etmistir. Ortodokslar Paulos’u geri ¢agirmas,

Ariuscular ise Macedonius’u kutsamistir. Bu hareketleri duyan ve o sirada
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Antakya’da bulunan Konstantius Trakya’daki magister militum Hemogenes’i
Konstantinopolis’e gitmesi ve Paulos’u sehirden ¢ikarmasi i¢in gorevlendirmistir.
Ancak Hemogenes bu talimatlar yerine getirmek i¢in harekete gectiginde ayaklanma
c¢itkmis, Hemogenes’in evi yakilmis, kendisi de sokaklarda siiriiklenerek
oldiiriilmiistiir. Imparator cok kizgin olarak Konstantinopolis’e déniip Paulos’u
stirglin etmis ve halka dagitilan ekmek miktarin1 ceza olarak yariya indirmistir. Bu
sartlar altinda Roma’ya kacan Paulos papanin da destegini alip piskoposluk
gorevinin kendine ait oldugunu savunarak Konstantinopolis’e geri donmiistiir. Bu
donemde de Suriye’de olan imparator yoklugundan faydalanilmasina izin vermeyip
daha da kizgin olarak Konstantinopolis valisi (prefect) Philip’e, Paulos’u uzaklastirip
Macenodius’u tanimasini emretmistir. Becerikli ayarlamalarla Paulos sessizce
sahneden uzaklastirilabilmistir. Ancak Macedonius’un yerlestirilmesi daha zor bir
gorevdir. Vali arabasini (chariot) hazirlatip yanina Macedonius’u oturtarak ¢ekilmis
kiliglartyla hazir bulunan bir grup askerin eskortlugunda Aya Irini’ye dogru hareket
etmistir. Keskin ¢ekilmis kiliclardan bir tehlike isareti alan sokaklardaki kalabalik
mezhep ve smif ayriligi olmaksizin kiliseye hiicum etmistir. Kisa siirede binaya tiim
giris imkanlar1 bogulurcasina mekan1 dolduran kalabalikla kapanmistir ve valinin
arabasinin ilerleme imkani kalmamistir. Askerler kalabaligin dagilmasi igin
kiliclarin1 bosa savurmuslardir. Kalabalik belki ¢ekilme niyetinde olabilir ancak
kipirdamak miimkiin degildir. Askerler bunun {izerine harekete gecip kiliseye kadar
bir yolu insanlar1 keserek a¢cmislardir. Bu olay bir kismu kiliclarla bir kismi da
ezilerek olmak iizere 3150 kisinin hayatina mal olmustur. Bu sekilde Macedonius

“baris” mabedindeki tahtina oturtulmustur (Socrates, ii, c.16).

Iki parti arasindaki celiskiler hala devam etmektedir. Alt1 yil boyunca siiren
ugraslardan sonra Paulos, Roma’da papanmin, Imparator Konstans’m ve Sofya
(Sardica) Meclisinin destegini alarak bu pozisyona getirilmistir ancak bu kisa bir
basar1 olmus, 350 yilinda Kaﬂcasya’yal Omiir boyu siirgliine mahkum edilmis, yerine
yine Macedonius gelmistir (Socrates, ii, 13, 15, 16). Devam eden otuz yil boyunca

Aya Irini ve baskentin diger kiliseleri Ariusgularin elinde kalmstir.

Bu siire boyunca Iznik inanci Azize Anastasia’ya adanmus kiigiik bir sapelde

Nazianzoslu Gregorios tarafindan Ogretilmeye devam etmistir (Socrates, v, 7).

! Kaynakta Cucusus olarak gegiyor.
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Biiyiik Theodosius’un tahta gelisiyle birlikte iznik &gretisinin takipgileri iistiin
gelmis ve 381 yilinda Konstantinopolis’te toplanan ikinci Genel Konsiil dgretiyi
Hristiyan kilisesinin asil inanci olarak kabul etmistir. Alti evrensel konsiilii
numaralayan ve ¢ogunun toplanma yerlerini de not eden, Geng¢ S. Stephen’in (S.
Stepheni Junioris) biyografi yazarindan 6grenildigi iizere bu ¢ok 6nemli Konsiil Aya
Irini kilisesinde toplanmustir (Vita & Migne, 100, col. 1144). Ancak Theodor Lector
konsiiliin bu olay i¢in toplanan basrahiplerin arasindaki uyuma adanarak adini almis
olan Homonia (armoni) kilisesinde yapildigin1 iddia etmektedir (Theodore Lector,
1748, s. 533). Millingen, yazarlar arasindaki bu farkliligin sebebinin iki kilisenin

adlarmin anlamlarinin birbirine benzemesinden kaynaklandigini 6ne siirmektedir.

Anonymus’a gore hileyle tahta gelen Basilius 477’de tahttan indirilip yerine
imparator Zeno tahti tekrar ele gecirdiginde karis1 ve cocuklariyla birlikte Aya
Irini’ye sigmmustir (Bandurii, ii, s. 25). Paschal Chronicle’a (Ad Annum, 478) gore
ise Basilicus Ayasofya’ya sigmmistir. Ancak Millingen’e gore aralarindaki
vaftizhanenin hem Ayasofya hem de Aya Irini’ye hizmet ettigi diisiiniiliirse iki

acgiklama arasindaki fark 6nemsizdir.

Iki yiizy1l kadar ayakta kalan Konstantinus eseri yapi, 16 Ocak 532 giinii Nika
ayaklanmasi sirasinda yakilmistir. Praetorium’dan (Romal1 general ¢adiri) riizgar ile
yayilan alevler olmasa biisbiitiin yangindan siyrilabilecekken, bu sebeple biiyiik
Ol¢iide yanmis ancak Ayasofya gibi tliimiiyle yok olmaktan kurtulmustur.
Praetorium’dan Aya Irini’ye yiiriiyen yangin yolda Alexander hamami, Eubulus

diigkiinler evi ile hastalariyla birlikte Sampson hastanesini de yok etmistir.

Kilisenin restorasyonu lustinianus’un isyancilarin yaktiklar1 yerler iizerinde
gelistirdigi genis yeniden insa planinin iginde yer almaktadir. Bu sekilde Aya Irini,
Ayasofya’dan sonra sehrin en biiyllk mabedi olarak harap halinden yeniden
dogmustur (Procopius, i. ¢.2 ve Procopius, 1994, s.25, md.8). Atriumun kuzey
duvarinin 6niinde insaatta kullanilan ve iizerlerinde ‘Biiyiik Kilise’ isareti bulunan

tuglalar Aya Irini’nin yeniden insa tarihini kesin olarak belirtmektedir.

2 Millingen bu bilgiyi George’dan edindigini belirtmektedir. Millingen ¢aligmalar1 sirasinda yardim
ettigi George’un Aya Irini {izerine yaptig1 gizim galismalarini George’un monografisi yaymlanmadan
once almis ve onun da onayim alarak yardimlar1 karsiligi kendisinden 6nce Byzantine Churches in
Constantinople adl1 kitabinda yaymlamustir.
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564 yilinin Aralik ayinda Iustinianus doneminin otuzyedinci senesinde yeni biiyiik
bir yangin Ayasofya’nin yanindaki bdlgede imparatorun yeniden insa etmis oldugu
yapilar1 tehdit altinda birakmistir. Sampson hastanesi yeniden yanmis, Biiyiik
Kilisenin garsonostasion adi ile bilinen atriumu ile Aya Irini yakinindaki iki manastir
kaybolmustur. Aya Irini’nin kendisinin ise atriumu ve narteksinin bir kismi1 yanip
yok olmustur (Theophanes, s. 341). Bu hasarlarin ne zaman onarildigina dair kayit
yoktur.

Aya Irini Iustinianus tarafindan yeniden yaptirilisindan sonra 176 yil kadar tarih
metinlerinde yer almamaktadir. Imparator Isauriali III. Leo’nun hakimiyetinin son
yili 740’ta Konstantinopolis’te gerceklesen biiyiikk bir deprem Aya Irini’yi de
etkilemistir (Millingen, 1912, 5.89).°> Theophanes bu felaketin zamanini ¢ok kesin
olarak vermektedir: deprem 26 Ekim’de®, bir Carsamba giinii saat 8’de
gerceklesmistir (Theophanes, s. 634). Hem baskentte hem de Trakya ve Bitinya’da
meydana gelen hasar ¢ok biiyiikk boyutlardadir. Iznik’te sadece tek bir kilisenin
ayakta kaldig1 yazilmaktadir. Konstantinopolis’te ise hem karasurlarinin bir kismi
hem de pek c¢ok kilise, manastir ve kamu anit1 yerle bir olmustur. Aya Irini de
sallanmig ve George’un incelemelerinde ortaya c¢ikardigi tizere biiylik hasar
gormiistiir. Imparator Leo felaketin alti ay ardindan &lmiistiir. Kilisenin onun
oliimiinden 6nce mi sonra mi onarildig belirsizdir. Insa faaliyetleri baglarken ilk
siraya muhtemelen sehir surlarini almis olmali ki bu surlarin {izerinde ismi yikilmig
savunma duvarlarinin banisi sifatiyla kendinden sonra tahta gelen oglu Konstantinus
Kopronimus’unki ile birlikte hala durmaktadir. Her ne kadar Aya Irini’nin yikilan
kisimlarinin yeniden insasinin kesin tarihine dair bir belge olmasa da tamirata III.
Leo’nun zamaninda baglanmasa bile Konstantinus Kopronimus’un zamaninda
muhakkak ele alindign diisiiniilebilir. Aya Irini uzun siire harap durumda
birakilamayacak kadar onemlidir ve bugiine izleri ulasmis bezeme diizeninden

ikonoklastik dénemde® yeniden insas1 tamamlanmis gibi gériinmektedir.

Kilise 857°de Ignatius ve Photius adinda iki rahipten hangisinin patrik olacagina dair

yasanan catigma ile tekrar tarih sahnesinde giindeme gelmistir. Photius yanlilar

¥ Millingen’in Patrik Nicephorus in Breviario’dan alintisi.
*9. indiction — Roma’da 15 yillik siiregler i¢in kullanilan bir zaman birimi.
®Hem I11. Leo hem Konstantin Kopronimus ikonoklastik dénem imparatorlaridir.
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Ignatius’a kars1 Havariler kilisesinde toplanirken Ignatius yanlilart bunlar1 kinamak

icin Aya Irini’de toplanmislardir (Millingen, 1912, s. 90).°

Kilisenin ad1 907 yilinda bilge lakapli IV. Leo’nun dordiincii evliligi sebebiyle ortaya
cikan tartismalar vesilesiyle bir kez daha tarih belgelerinde anilir. Bu birlesme kanun
dis1 oldugundan Patrik Nikolas evliligi kutsayan rahibi gorevden almistir. Ustiine
tistlitk dordiincli es Zoe’yi dislar. Bu davraniglarinin sonucu olarak Nikolas igini
kaybetmis ve yerine daha esnek bir din adami getirilmistir. Bunun ardindan gelen
kagiilmaz son su sekildedir: din diinyas1 kilise ve devletin iligkisini onbes yil
boyunca zorlayan ayriliklarla karsilasmistir. Sonunda karmasa I. Romanus’un
topladigi bir din adamlar1 konsilinin 921°de dordiincii evliligin kinanacak bir
davranis olduguna ancak figciincii evlilige siki kisitlamalarla izin verilebilecegine
karar vermesiyle barig yeniden saglanmistir. Bu karar 6yle onemlidir ki her yil
Temmuz ayinda imparatorun ve patrigin bir arada bulundugu bir térende okunur.
Torenin bitiminde de imparator Aya Irini’den ¢ikip Ayasofya iizerinden gecen alaya

(prosesyona) katildiktan sonra buradan Biiyiik Saray’a gider.

2.2 Bizans Donemi Cevresi

Albrecht Berger Konstantinopolis’in sokak ve kamusal alan dokusunu inceledigi
makalesinde Aya Irini’nin insa edildigi Erken Bizans déneminde bu ¢evrenin nasil
sekillendigini ele almigtir. Bizans donemi sokaklarinin asillaria ait pek kalinti
olmadigindan Berger muhtemel bir sokak dogrultusunun tahlili i¢cin halen ayakta
olan kiliseler, sarniclar, su kemeri ve sur duvarlar1 gibi yapilarin konumlarindan
faydalanmistir. Hayali bir hat tizerinde tek sira halinde dizilmis ve ayn1 yone bakan
yapilarin bu hat {izerinde bir yola isaret ettigi varsayilmistir. Bu varsayimlar
yapilirken segilen yapilarin tam muntazam bir hat olusturmamasi soru isaretlerine yol
acabilmektedir. Ayasofya ve Aya Irini gevresindeki yollarin belirlenmesinde bdyle
bir zorlukla karsilasilmistir. 1935 yilinda yiiriitiilen kazilarda Ayasofya’nin 6niinde
yapinin ana eksenine kesin bir sekilde paralel olarak uzanan bir yolun varlig: ortaya
cikarilmistir (Berger, 2000, s. 161). Aya Irini bu eksene gore bir miktar daha giineye
doniik oldugundan atriumunun bati kolu ile belirlenmis olan sokak arasinda belirsiz

bir sekle sahip bir bosluk olusmus, bunun doldurulabilmesi i¢in yapiya bu yonde tam

® Millingen’in 6nerisi ile ayrica bkz. Mansi, xv.211; xvi. s.18. ve Basile I. Par Albert Vogt, s.206.
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dikdortgen olamayan, biraz yamulmus bir kanat eklenme zorunlulugu dogmustur
(Berger, 2000, s. 162). Bahsi gecen bu kanat Aya Irini’nin atriumunun bugiin de
plan1 anlasilabilir olarak ayakta kalmis, diizensiz bir sekle sahip bati kanadidir.
Berger bu kanadin giinlimiize ulasmamas1 halinde, yol giizergahi ile yap1 arasindaki
sadece birka¢ derecelik bu uyumsuzluk sebebiyle, giizergahin yoniine dair bugiin
yapilmis olan varsayimin gecersiz kalacagini belirtmektedir. Yazar bahsi gecen
yontem ile yapilan tahliller sayesinde sehrin Erken Bizans donemi ig¢in yeterince
kesinlige sahip bir planin olusturulabildigini iddia etmektedir (Berger, 2000, s. 162)
(Sekil 2.1).

—_ E —= — —_ ]
- XN -

Sekil 2.1 : Albrecht Berger tarafindan hazirlanmis Byzantion sehri ve Erken
Bizans kentine ait sokaklar1 gosterir rekonstriiksiyon plani (Berger, 2000,

5.162).

Hem Byzantion sehri hem de Erken Bizans kenti igin gegerli olan bu planda 6zellikle
Topkapt Sarayi’nin bugiin bulundugu alanm1 da kapsayan kisimda sokaklarin
konumlandirilisinda kullanilan grid sistemi secilebilmektedir. Sistem olusturulurken
baslica tepelerin konumlar1 etkili olmustur. Tepeleri enine kesen sokaklar es
yiikseltileri takip ederek neredeyse diiz konumlanmistir. Bunlart dik kesen yollar ise
egimleri takip ederek oldukga dik olarak olusturulmustur. Sonug olarak sokaklar ya
rahatca kullanilabilecek kadar diizdiir ya da ¢ok dik ve merdivenlidir. Tepelerin
konumlarina uyum gozetildigi icin sokaklarin her zaman paralel olamadig:

goriilmektedir (Berger, 2000, s. 163).
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Sekil 2.1°de bu sistemin ana yollarindan “E” olarak adlandirilan sokagin erken
Bizans dénemlerinde Aya irini Kilisesi'ne ulasim igin kullanilan yol oldugu
gorilmektedir. Bu sokak Hipodrom ve Biiylik Saray arasindaki smir {lizerinden
ilerleyip 6nce Ayasofya sonra da Aya Irini’nin atriumlarina bitisik olarak gectikten
sonra Akropolis’e dogru ilerlemektedir. Akropolis duvarlarmin kesin smirlari
bilinmemekle birlikte Topkapit Sarayi’’nin i¢ surlarmmin bu duvarlarin temelleri
tizerinde insa edildigi varsayilmaktadir. Bu duvarlar iizerinde kuzeydoguya agilan,
“Fil kapis1” olarak adlandirilan kapi bulunmaktadir; bunun konumu varsayilan E
sokag ile oOrtligmektedir. Berger bu kapinin akropolisin kullanildigr donemlerde bir
onciilii bulunabilecegini ve Sarayburnu’ndaki Hagia Barbara kapisina agilan gegit
olabilecegini One siirmektedir. Yine Berger’in belirttigi lizere E Sokagi 10. yiizyila
kadar kullanilmaya devam etmistir. Bu yolun Pelargoi ya da “leylekler” olarak

adlandirilan yer olabilecegi varsayilmaktadir (Berger, 2000, s. 163).

2.3 Bizans Doneminde Gegirdigi Bashca Yapisal Degisiklikler

Bir Bizans kilisesi olarak Aya Irini’yi ele alan gesitli ¢aligmalar i¢inde en kapsaml
olant Urs Peschlow tarafindan 1977 yilinda yaymnlanmis olan monografidir. Bugiin
goriilen kiliseden dnce ayni yerde imparator 1. Konstantinus tarafindan yaptiriimas
veya genisletilmis bir 4. yiizyil kilisesi bulundugundan yukarida bahsedilmektedir.
Bu kilise 532 yilinda Nika ayaklanmasi sirasinda yanmis ve Iustinianus tarafindan
yeniden yaptirilmistir. Tustinianus’un kilisesi de 563 (564?) yilinda gerceklesen bir
yanginda avlusunu ve narteksin bir kismini kaybetmistir. Son biiyiik degisim ise tim

striiktiirii etkileyen 740 yili depremidir.

Peschlow’un ve yap ile ilgili ¢alisan diger arastimacilarin karsilastiklar: ana problem
zaman i¢inde gergeklesen kismen biiyiik capl ve pek ¢ok kiiciik 6l¢ekli miidahalenin
izlerini tagiyan Kkilisenin farkli boliimlerinin tarihlendirilmesinin yapilamamasidir.
Peschlow bugiinkii kilisede orta nefin altinda bulunan mozaik désemeyi Iustinianus

Oncesi doneme tarihlemektedir.

Buras1 disinda bugilin mevcut olan yapiin iki ana insa donemine ait oldugu
sOylenebilir. Bunlardan birincisi 532’deki ayaklanmadan sonra, yanan kilisenin
lizerine lustinianus’un yaptig1 insaatlari, ikincisi ise 740 depreminden sonra biiyiik
olglide zarar goren kilisenin yikilan kisimlarinm Isauriali III. Leo (ya da

Konstantinus Kopronimus) déneminde yeniden yaptirilmasini kapsamaktadir.
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Atriumun Bizans donemine ait kisimlarmin (atriumda pek ¢ok Osmanli donemi
degisiklik ve ekleri bulunmaktadir) Iustinianus donemine ait oldugu hem Peschlow
hem de Grossmann (1965) ve Strube (1973) tarafindan ileri siiriilmektedir. Peschlow
563 yangininin ardindan yapilan onarimdan sonra buranin yeniden insa edildigine

dair hi¢ bir ipucu bulunmadigini ileri siirmektedir.

Peschlow tarihlendirme i¢in agirlikla duvar Orgiilerindeki farklilagsmalardan
faydalanmistir. Tustinianus doneminde genis ve diizgiin kesilmis kireg tas1 bloklarin
yani sira 6zellikle narteks, bat1 galeri ve atriumda tugla ve od tagina rastlanmaktadir.
8. yiizyila ait kisimlar ise sadece tugla orgii veya tugla ve kire¢ tas1 almagik orgii

olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Yapinin 6. yiizyila ait kisimlar1 Aya Irini’yi konu alan ilk monografiyi hazirlamis
olan Walter S. George’ tarafindan nefin alt kornisi ile birinci kat pencerelerinden
daha algakta kalan kisim olarak belirlenmis, daha sonraki ¢aligmalarda da tarihleme
bu sekilde kabul goérmiistiir (George, 1912). Kilisenin narteksi, atriumun Bizans
donemine ait kisimlari, atriumun batisindaki striiktiir, narteks galerisinin ug
boliimlerinin duvarlarinin biiyiikk kismi, giiney galerinin bati tarafindaki kire¢ tas
ayak ve giineydogu kosedeki odanin dogusunda bir girisin kalintilart 6. yiizyila ait
olarak belirlenmektedir. Kilisenin 8. yiizyila ait oldugu belirtilen iist kisimlar1 ise
synthronon, kuzeydogu ve giineydogudaki odalar, nef arkadlarimin {ist kisimlari,
giineybat1 boliimiindeki kapi dolgusu, bati taraf béliimlerinin tonozlarmin ¢ogu ve
Peschlow tarafindan ortaya ¢ikarilmis olan narteksin kuzeyindeki giris ve rampadan
olusmaktadir. Osmanli donemi ek ve miidahaleleri daha ¢ok atriumda biiyiik 6l¢iide
goriilmektedir. Kilisenin iginde ise fazla miidahale yoktur. Osmanli ingaatlar1 nef
arkadimin siitunlarimin  kaldirilmasi, kapt ve pencerelerin doldurulmas:t ve dis
duvarlarin tamiri ile ¢ati Ortiilerinin zarar goéren kisimlarinin yeniden insalarindan

ibarettir.

! George’un calismasindan 6nce Aya Irini ile ilgili uzun siireli galigmalara izin verilmemektedir.
Yapida uzun siireli ¢aligma yapmak isteyen Byzantine Research and Publication Fund (Londra) igin
Profesor Alexander Van Millingen’in de yardimlartyla 1909 yilinda bir izin ¢ikarilmistir. Bu donemde
bu fon tarafindan desteklenmekte olan Walter George Selanik’teki Bizans kiliselerini incelemek
amaciyla yola ¢ikmak iizeredir. Kendisinden Aya irini’yi de galismasi dahiline almasi istenir. Tam
George’un Aya [rini’de caligmaya basladigi donemde yapinin onarima girmesi sayesinde sivalarin
yenilenmesi i¢in kurulan iskeleleri kullanarak duvar ylizeylerini yakindan goriip incelemeye ve
belgelemeye olanak bulur. George’un monografisinde yapiyla ilgili somut bilgiler verilmesi yaklagimi
benimsenmistir. Kitaba detayli bir kayit ve analiz olarak bakilabilir. Yapiy1 etkileyen 6geler ve
mimarlik tarihi igcindeki yeri yazarin agiklamaya c¢alistigi konular arasinda degildir. Karsilagtirma
yaptig1 diger yapilarin da sadece kendi gezip gordiikleriyle sinirli oldugunu belirtmektedir.
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Peschlow, Aya Irini’nin Iustinianus dénemindeki halini bir kubbeli bazilika olarak
kurgulamaktadir. Orta nef bdliimlere ayrilmis, bir kubbe ve iki besik tonoz ile ortiili,
iki yaninda yan nef ve galeriler bulunmaktadir. Doguda besik tonozlu bema vardir.
Bunu iki kat boyunca yan hacimler arasinda yiikselen yarim kubbe ortiilii bir apsis
cevrelemektedir. Batida iizerinde galeri olan bir narteks vardir. Atrium arkadla
cevrilidir. Peschlow —o6nceki arastirmacilarin Onerdiklerinin aksine- orta nefin
kubbeli kismmin yan neflerden dorder degil ikiser siitunla ayrildigimi ileri
siirmektedir. Bunlarin {izerindeki tympanon duvarli galerilerin de benzer sekilde
1zgarali oldugunu sdylemektedir. Narteks ve orta nef birbirinden ayaklar iizerinde
yiikselen bir arkadla ayrilmakta, lizerindeki galeri orta nefe muhtemelen siitunlu bir
arkadla acilmaktadir. Peschlow’a gore ikincil mekanlar karinli sivri tonozlarla
ortilmektedir. Grossmann da atriumun {i¢ yonde arkadlarla gevrili oldugunu
belirtmektedir. Ancak Peschlow batidaki kemer dizisinin Grossmann’in dnerdiginden
daha batida oldugunu ileri slirmektedir. Dosemenin de daha algak oldugunu
sOylemektedir. Giiney arkadinin besik tonozunun biiyiik kismini, buranin Osmanli
eki oldugunu sdyleyen Grossmann’in aksine lustinianus donemine tarihlemektedir.
Gliney arkadinin tlizerinde muhtemelen ahsap cat1 ile ortiilii bir teras bulunmaktadir.
Diger kemer dizilerinin iizerinde de ¢at1 ortiisii olmayan ek teraslar olabilecegi ileri
stiriilmektedir. Peschlow atriumun batisindaki bir striiktiiriin islevinin belirsiz
oldugunu belirtmekle birlikte konumlandirilisina bakilirsa Aya Irini ve Ayasofya’y1

sinirlayan diizenleme ile iligkili olabilecegini belirtmektedir.

740 depreminden sonra yeniden insa edilen Aya Irini —bugiinkii hali- ¢ift kubbeli
bazilika olarak nitelendirilmektedir. Nefin ana boliimii pencereli bir kasnak {izerine
oturtulmug biiyiik bir kubbe ile ortiiliidiir. Iustinianus doneminin iki bat1 bolimii bir
karinlt sivri tonozla ortiilerek birlestirilmistir. Orta nefin kubbeli kismini yan
neflerden ayiran siitun sayisi ikiden dorde yilikselmis ve bolmenin iki yanina birer
siitun eklenmistir. Yeni striiktiiriin yan galerileri neften korkuluklar ve kirislerle
ayrilmis ve besik tonozlarla ortiilmiistiir. Bema ve apsisin erken donemdeki halleriyle
kaldiklar1 diisiiniilmekte ancak zemin katin ve galerinin dogu kdsesindeki odalarin
dogusuna ek yan odalar eklenmis oldugu sdéylenmektedir. Narteksin kuzeyindeki
giris ve rampa 8. yilizyilda eklenmistir. Atriumun da depremden zarar gérmiis
olabilecegi diisiiniilmektedir ancak burada 740 sonrasinda herhangi bir ingaat

yapildigina dair iz yoktur. Grossmann giineydeki kemer dizisinin ayaklarinin 8.
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yiizyila ait oldugunu belirtse de Peschlow bunlarin da atriumdaki ve batisindaki

striiktiirdeki tiim diger miidahaleler gibi Osmanli ekleri oldugunu gostermektedir.

Peschlow’un kitabinda da onceki oOrneklerde oldugu gibi yapmin dekorasyonu
etraflica ele alinmamis, yazar sadece kilisenin nasil goriindiigiine dair ipuglar
vermekle yetinmistir. Buna gore 6. ylizyil kilisesinde duvarlar mermer kaplamadir.
Narteks kemerlerindeki ve tonozlarindaki mozaiklerin de 6. yiizyila ait oldugu
diisiintilebilir. 8. ylizyilda biiylik tonozlar mozaik kaplidir. Yan hacimlerin tonozlar
ise boyanmistir. Yan neflerde, giiney dogu kose odasinda, giiney bati yan
hacimlerinde dekoratif freskler bulunmaktadir. Bunlardan Peschlow’dan onceki
arastirmacilar bahsetmemistir. Peschlow ise bu izlere sadece deginmekle yetinmis
oldugundan kitabi ile ilgili gelen yorumlar icinde yakin zamanda bu dekorasyon

Ogeleri ile ilgili kapsamli bir ¢aligma beklendigi sdylenmektedir.

Aya Irini’nin ¢evresindeki yapilarla ilgili olarak Iustinianus déneminde atriumun
giineyindeki alan ve narteksin genis bir avlu tarafindan isgal edilmis oldugu
sOylenmektedir. Avlunun batisinda bir rampa, kuzey ve dogusunda ise koridor ve
odalar bulunmaktadir. Bunlarin muhtemelen ikinci katlarinin da oldugu iddia
edilmektedir. Bu kompleks, kuzeyinde, tizerinde teras olan genis bir koridorla
atriuma baglanmaktadir. Doguda baska bir koridor Ayasofya’ya dogru
yonlenmektedir. Ugiincii bir koridor ise Aya Irini’nin giiney galerisine erisimi
saglayan bir bagka rampayla birlesmektedir. Glineydogu kdse odasinin giineyinde bir
ek striiktiir olugsmustur. Peschlow atriumun giineyindeki kompleks ve narteksin 563
yanginindan zarar gOrmils oldugunu ve daha sonraki belirsiz bir donemde
onarildigini belirtmektedir. Burasi glineydoguda bir sarnigla birlesmis. 11. veya 12.
yiizyilda bir daha tadilat gecirmis ve avlunun dogusuna bir sapel eklenmistir.
Kilisenin giiney galerisine gelen koridor ve rampa 740 depreminden sonra yeniden
insa edilmistir. Biraz daha glineye de genis bir sarni¢ eklenmistir. Kilisenin
giineyindeki lustinianus donemine ait striiktiirler genellikle tugla ve odtast ile
ortilmiistiir. Sonraki insaatlar daha ¢esitli olmakla birlikte 11 ve 12. yiizyil i¢in gizli
derzli tugla oOrgliniin (recessed brick work) belirgin oldugu gosterilmektedir.
Kilisenin kuzey ve dogusundaki kalintilar daha karmagsiktir. Dort tugla ayak ve
kuzeye dogru uzun bir duvarin parcast lustinianus donemine aittir. Narteksin
kuzeyindeki giris ve rampa 8. ylizyila aittir. Bu alanda daha ge¢ donemlere ait

miudahale izleri ise sinirlidir.
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2.4 Bezemeleri

Aya Irini Kilisesi’nin apsisinde ikonoklastik donemde sik karsilasilan bir hag tasviri
mozaigi bulunmaktadir. Cyril Mango Bizans sanatim ele aldigi yazisinda
Ikonoklastlarin ‘nétr’ motiflerden yararlandiklarini belirtmektedir. Ikonoklastlarin
bezeme diizeninin olugmasinda erken bir 6rnegi Blahernai Sarayi’nin kilisesinde
uygulanan agaglar, sarmasiklarla kusatilmig turna, horoz ve tavuskuslarini iceren
c¢esitli hayvanlarin resmedildigi bir diizen teskil etmektedir. Bu uygulama sonrasinda
muhalifleri tarafindan Tanri’nin evini bir manava ve bir kus kafesine dondiirmekle
suclanmiglardir. Bu gibi elestirilerden sonra, bilingli bir tercih olup olmadigi
bilinmemekle birlikte, Ikonoklastlarin 4. yiizyilda kiliselerde uygulanan tiirden
stislemelere dondiikleri goriilmektedir (Mango, 2007, s. 287). 740 depreminden sonra
insa edilen Aya Irini Kilisesi de bu tiir bezemenin &rneklerini tasimaktadir. Apsisinde
basamakl1 bir zemin tizerindeki diiz bir hag, yarim daire bi¢cimindeki ¢ikintinin yarim
kubbesini kapladign goriilmektedir. Mango bu tasvirin Ikonoklazma yanlist
imparatorlarin araliksiz bir bicimde sikkeleri iizerinde kullandiklar1 simgeler
oldugunu belirtmekte, benzer haclarin Selanik’teki Ayasofya’nin ve Nikaia’daki
(Iznik; 1922’de tahrip edilen) Koimesis Kilisesi’nin apsisinde bulundugunu
sOylemekte, ek olarak verdigi diger iki 6rnek i¢in hag figiiriiniin daha sonra Bakire ve

Cocuk figiiriiyle degistirildigi bilgisini eklemektedir (Mango, 2007, s. 287).

Necdet Sakaoglu Topkapi Saray: ile ilgili kitabinda Osmanlilarin Aya Irini’nin
apsisindeki haga “ilismemesi”ni Cebehane ve Askeri Miize’yken iizerinin bir
bayrakla ortiilmesine baglamakta bunun Osmanli hosgoriisiine bir 6rnek oldugunu
belirtmektedir. Ayrica hagin bulundugu yarim kubbenin ¢evresindeki metnin
“Mezmurlar kitabi”ndan iki dizeyi i¢erdigini sdylemektedir (Sakaoglu, 2002, s. 66)
(Sekil 2.2).
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Sekil 2.2 : Apsisteki mozaigin kars1 galeriden goriiniimii.

Mango, (1951, s. 60) Konstantinopolis’teki anitlarda yer alan yazitlar {izerine
hazirladig: bibliyografya arastirmasinda Aya Irini’nin apsisinde yer alan yaztlarla
ilgili yapilmis Onceki aragtirmalarin bir listesini vermektedir. Bema kemerinde
mozaik seklinde iki yazitin yer aldigimi belirtirken bu yazitlarin birinin kaynagini
“Psalm 65.5-6” digerininkini de “Amos 9.6” ve “Psalm 32.21” olarak vermektedir.
Sekil 2.3’te goriilmekte olan yazitlarda yer alan birka¢ harf renkli algi ile restore
edilmis durumdadir. Yazitlar1 inceleyen onceki arastirmalar arasinda en erken tarihli
olam Bijeljaev’in 1894 depreminde Aya Irini’nin aldif1 hasarlari konu alan
makalesidir (Bjeljaev, 1894). Burada yayinlanmis olan metin Ebersolt ve Thiers’in
(1913, s. 68) Konstantinopolis kiliselerini topluca ele aldiklar1 yayinda diizeltilmis
olarak yaymlanmistir. Millingen de (1912, s. 95-96) bu yazitlara yer vermis olmakla
birlikte ¢aligmalarina yardimci oldugu Walter George’un hazirladigi monografi bu
konudaki en kapsamli bilgiyi veren yayin olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ogan (1946, s. 11)
ilgili yazisinda epigrafik arastirmalar yapan uzmanlara gore Aya Irini’nin yazitlarmin
stil agisindan Sergius ve Bakkhus Kilisesi (Kiigiik Ayasofya Camisi) nefi etrafindaki

kitabe ile cok benzerlik gdsterdigini soylemektedir.
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Sekil 2.3 : Aya Irini’nin apsis mozaiginde yer alan yazitlar1 ve yazit bantlarmin
cevresindeki bezemeleri igeren detay fotograflari.

Bema kemeri haricinde Muzaffer Ramazanoglu’nun kazilarinda Aya Irini’nin giiney
kisimlarinda pek ¢ok yazit parcasinin ortaya ¢iktigr bilinmektedir. Bunlar i¢cinde en
uzun olan1 dért pargaya sahiptir ve ¢ogul olarak “Imparatorlar”dan bahsetmektedir.
Mango (1951, s. 60) bahsi gegen imparatorlarin Ill. Leo ve V. Konstantinus
olabilecegini one siirmektedir. Bir baska yazit pargasinda ise bir takim kelime

kisaltmalarinin bulundugu goriilmiistiir (Mango, 1951, s. 60).

Walter George Aya irini’de bugiin hala mevcut olan mozaikleri incelerken bunlart
bema mozaigi ve nartekste bulunan mozaikler olarak iki basliga ayirmistir. Bema
mozaigi bugiin yapida bulunan en genis mozaikli bezemeyi teskil etmektedir (Sekil

2.4).

Sekil 2.4 : Apsis ve oniindeki bema mozaiginin sol alt agidan gériiniimii.

22



George (1912, s. 47) bu mozaigin orijinalinde bema kemerine dogru devam ettigini
ileri siirmektedir. George yayminda buradaki bezemelerin suluboya ¢izimlerine yer
vermistir (Sekil 2.5 ve Sekil 2.6). Apsis mozaigi ¢iziminde goriilen genis karalti
buradan diismiis mozaik parcalarinin boyali al¢t ile onarilmis bir kismim
gostermektedir (Sekil 2.5). Zaman iginde boya ile yapilmis olan kisim kararmis
olmalidir. George bu onarim igin bir tarihleme yapmamaktadir. 1894 depremi
sirasinda yapiyr Bizans mimarligi tarihi agisindan incelemek iizere Aya Irini’de
bulunan Bjeljacv (1894) deprem Oncesi izlenimleri arasinda mozaigin o siralarda
yeni boyanmis oldugunu, biiyiikk kisminin sar1 yapigkan bir boya ile kaph
olmasindan dolay1 kafilenin bunun orijinalinde mozaik oldugundan bir an i¢in siiphe
duydugunu belirtmektedir. Bu da onarimin 1894 depreminden 6nce yapildigini ya da

en azindan 1894°ten once bir defa yenilendigini géstermektedir.

Bu genel bilgiler haricinde bema mozaigi ile ilgili George o6nce goriillen resmin
detayl1 bir tasvirini yapmakta, altin mozaik teseralarmin dizilis agilarini, yapistirma
ve diizene dair teknikleri incelemektedir. Ayrica yazitlarin detayl bir restitiisyonunu
yapip kayip kisimlart tamamladiktan sonra yukarida bahsi gegen Onceki
aragtirmacilarin notlarimi da degerlendirerek kaynaklariyla birlikte anlamli metinler
halinde sunmaktadir. Bu konuda daha detayli bilgi i¢in George’un monografina

basvurulmasi onerilir.

Sekil 2.5 : Giiney galeriden goriildiigii sekliyle apsis ve bema mozaigine ait ¢izim
(George, 1912, levha 17).
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Sekil 2.6 : Bema mozaigindeki yazit ve ¢evresindeki bantlara ait detay ¢izimi
(George, 1912, levha 18).

George’un arastirmasini yuriittiigi 1909 yilinda bema mozaigi hari¢ diger alanlarda
yogun mozaik yiizeyler goriilmemektedir. Kendisini bu arastirmaya tesvik eden
Edwin Freshfield’in daha 6nceki yillardaki Aya Irini ziyareti sirasinda bazi mozaik
parcalart gordiiglinii belirtmektedir. George bu gibi pargalara sadece narteks

tonozlarmin altinda rastlamis ve renkli ¢izimlerle bunlari resmetmistir (Sekil 2.7).

Sekil 2.7 : Narteks mozaiklerine ait detay ¢izimi (George, 1912, levha 18).
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Bu mozaiklerde yer alan geometrik bezemelere benzer bir bezeme diizeni bugiin Aya
[rini’nin  giris katinda yan neflerin tonozlarinda silik resimler olarak
secilebilmektedir. Kuzey yan nefin Ortiisiinde bu duvar resimleri oldukg¢a zor
secilmektedir. Peschlow (1977, s. 37) bunlarin pek cogunun 1973’te yapilan

caligmalar sirasinda sivanin kaldirilmasi sonucu ortaya ¢iktigini belirtmektedir.

Yan nef boyunca siralanan yelken tonozlar icinde bu bezemelerden iz kalmamakla
birlikte bunlarin arasindaki kemerlerden iki tanesinde bezeme izleri goriilmiistiir
(Sekil 2.8). Sekil 2.8’de arkada yer alan kemerin altinda ortasinda hag sekli islenmis
daire seklinde bir madalyon secilebilmektedir. Bezeme diizeni iki yana dogru {izengi
noktalar1 yoniinde dairesel hareketlerle uzayan bir bitkisel motifle devam etmektedir.

Kemerin dikey yilizeyinde de buna benzer bir bezeme anlayis1 yer almaktadir.

Sekil 2.8 : Kuzey yan nefin Ortiisiinde yer alan duvar resimleri.

Gliney yan nefin Ortiisiinde kuzeye kiyasla ¢ok daha fazla duvar resmi izine
rastlanmaktadir. Bunlarin biitiinii geometrik motiflerden olusmakta, geometrik
figlirler kullanilarak bazi bitkisel motifler olusturulmus bulunmaktadir. Daire
seklindeki cergevelerin i¢inde hag ve cicek figiirlerinin yerlestirildigi goriilmektedir.
Sekil 2.9 gliney yan nefin ortasinda yer alan besik tonozun bezemesini
gostermektedir. Burada birbirine birer kiigiik daire ile baglh dokuzar biiyiik daireden
olusan siralar goriilmektedir. Bunlarin merkezinde igice ikiser daire birer motifin
merkezini olusturmakta, ¢evrelerinde birbirlerinden farklilik gosteren ¢igek
yapraklarini andiran mavi agirlikli ¢izgiler motifleri biiyiik ¢emberlerin sinirladigi

alana dogru genisletmektedir. Sekil 2.10 bu besik tonozun dikey yiiziini

25



gostermektedir. Burada bir takim serbest bitkisel motifler net olarak

secilebilmektedir.

Sekil 2.9 : Giiney yan nefin ortasindaki besik tonozun bezemesi.

Sekil 2.10 : Giiney yan nefin ortasindaki besik tonozun dikey yiizii.

Duvar resimlerinde kullanilan renkler mozaiklerdeki benzer bitkisel tasvirlerde
kullanilan renklerle karsilastirildiginda renk skalasinda biiyiik bir daralma oldugu,

duvar resimlerinde bazi renkler baskin olarak giiniimiize ulasmisken bunlarla tasvir
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edilen alanlarin haricindeki kisimlarda belirsiz bosluklar olustugu fark edilmektedir.
Dolayisiyla bugiin goriilen ve yukarida tasvir edilen figiirlerin aralarinda bugiin
kaybolmus olan farkli renklerle ¢izilmis baska figiirler oldugu diisiiniilebilir. Baz1
figiirlerin yaprak oldugu rahatca anlasilabilmektedir.

Sekil 2.11 : Giiney yan nefin kii¢lik yelken tonozlarindan birinin i¢indeki hag
figiirdi.
Sekil 2.11 giiney yan nefteki bu besik tonozun bitisigindeki yelken tonozun bezeme
diizenini gostermektedir. Ortiiniin ortasinda iki cember icinde paralel dizilmis
kahverengi yapraklar yer alan bir gergeve iginde konumlanmis mavi arka plana sahip
bir ha¢ yer almaktadir. Tonozun geri kalan ylizeyi dort yaprakli ¢igeklerle
bezenmistir. Yelken tonozun birlestigi bir sonraki kemerde motiflerde her ne kadar
mavi renk daha baskin olsa da diger renklerin ugarak kayboldugu kemerin tizerindeki
seklin sag tarafinda goriilen izlerden anlasilmaktadir. Kaybolan boyalarla birlikte

bezeme motiflerinin de bir kismi1 kaybolmustur.

Sekil 2.12 ve Sekil 2.13 giiney yan nefin kemerlerinden bezeme ornekleri
icermektedir. Ikisinde de geometrik cizgilerden tiiretilmis bitkisel motiflere yer
verilmekte Sekil 2.12°de, Sekil 2.7°de altta yer alan narteks mozaigine ait ¢izimde
oldugu gibi dekorasyon capraz iki diyagonali ¢izilmis kareler i¢inde yer almakta,
Sekil 2.13’te ise ¢icek motiflerindeki ufak farklar disinda motif kendini diizenli
olarak tekrar etmektedir. Sekil 2.14 ve Sekil 2.15 de benzer diizendedir.
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Sekil 2.12 : Giiney yan nefin kemerlerinde bezeme detay.

Sekil 2.13 : Giiney yan nefin kemerlerinde bezeme detay.

Sekil 2.14 : Giiney yan nefin kemer ve yelken tonozlarindaki bezemeler.
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Sekil 2.15 : Giiney yan nefin kemer ve yelken tonozlarindaki bezemeler.

Aya Irini ile ilgili bugiinkii en kapsamli yaymn olarak bilinen Urs Peschlow’un
monografisinde yapmin bezeme diizenine yonelik detayli bilgi bulunmamaktadir.
Peschlow yayminda Aya irini’nin Bizans donemi bezemelerini ayr1 bir inceleme
konusu olarak sonraki arastirmacilara Onermis durumdadir. Walter George’un
arastirmasinda ise sadece apsis ve nartekste glinlimiize ulasmis mozaik bezemelere
yer verildiginden bahsedilmisti. Yukarida yer alan fotograflardaki bezemelere
herhangi bir yayinda rastlanmamistir. Kitabinda yer ayrilmamis olmakla birlikte
Peschlow’un calismasinin Alman Arkeoloji Enstitiisii Fotograf Arsivi’'nde yer alan

fotograflari arasinda bu fresklere de rastlanmaktadir.

Sekil 2.16 : Giiney yan nefin Ortiistindeki freskler (Courtauld Institute of Art,
Conway Collections, A74/1287).
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Sekil 2.17 : Giiney yan nefin ortiisiindeki freskler (Courtauld Institute of Art,
Conway Collections, A74/1285).

Fresklerle ilgili ayrica Londra’da bulunan Courtauld Institute of Art kiitiiphanesinin
Conway Koleksiyonunda iki adet fotograf bulunmaktadir. Her ikisi de giliney yan
nefin ortisi ile ilgili olan bu fotograflar Sekil 2.16 ve Sekil 2.17°de verilmistir. Bu
tez ¢aligmasi kapsaminda Bizans donemine ait bezeme diizenine yonelik yeni ve
detayll bir arastirmaya tez konusu haricinde kalmasindan dolay1 yer verilmemistir.
Osmanli donemine ait ve daha ziyade zaten yapiya Osmanli doneminde yapilmis
ekler lizerinde yapilmis bezemelere ise tez ¢aligsmasi i¢cinde kronolojik olarak uygun

kisimlarda deginilmektedir.
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3. OSMANLI DONEMINDE BIiZANS YAPILARININ YENI ISLEVLERLE
KULLANILMASI VE ORNEKLER

Konstantinopolis’in Osmanli hakimiyetine ge¢isinden sonra bir Osmanli baskentine
donilismesi yolunda biiylik bir doniisiim stireci baglamistir. Benzer pek ¢ok diger yapi
gibi Aya Irini Kilisesi de bu doniisiim siireci i¢inde islevi degistirilerek kullanilmak
suretiyle yerini almistir. Aya Irini Kilisesi’nin fethin hemen sonras: ile baslayan
yakin ¢evresinin degisim silireci ve yapiin kendi icinde yeni islevinin
kazandirilmasina ve buna bagli olarak gecirdigi degisikliklere bir sonraki bdliimde
detayli olarak yer verilmektedir. Tez ¢alismasimin bu boliimii konu olan yapinin da

parcasi oldugu sehirdeki biiyiik dontlisiimii genis bir ¢ergeve i¢inde ele almaktadir.

Konstantinopolis’in  fethinden 6nce sehrin niifusunun yari yariya azaldigi
bilinmektedir. Sehrin sahip oldugu yapi stokunun biiyiik kismi terk edilmistir ve
bakimsizlik sebebiyle harap haldedir. Fethin ertesindeki yillarda sehirdeki baslica
mevcut Bizans yapilar1 Sekil 3.1°de gosterilmektedir. II. Mehmed’in buray1 baskent
ilan ederken yeni merkez i¢in mevcut yapi stokunu kullanmayr hedefledigi agiktir.
Ancak yapilarin durumu yeni ingaatlar1 zorunlu kilmistir. Yine de fethin hemen
sonrasinda yeni baskentin ihtiya¢ duydugu pek cok islev i¢cin mevcut yapilarin
kullanildig1 goriilmektedir. Konutlar benzer islevleriyle sehrin yeni gelen sakinleri ve
niifusu arttirmak amaciyla geri davet edilen eski sakinler tarafindan ayni islevle
kullanilmaktadir. Acilen atanmasi1 gereken onemli islevler icinse nispeten daha iyi
durumda kalmis olan kagir ve genis ibadet yapilarinin tahsis edildigi goriilmektedir.
Sehre yogun bir Miisliiman niifusun iskani ile birlikte bir takim yapilarin Miisliiman
ibadetine ac1lmas1 zorunluluk haline gelmistir. Bir Tiirk Islam sehri kuruluyor olmasi
sebebiyle de yonetimsel kaygilar i¢inde her birinin ¢ekirdeginde bir cami veya mescit

yer alan mahalleler kurulmaya baslanmistir (Kafescioglu, 2009).

Konstantinopolis’in fethine katilan komutanlarin Bizans dini yapilarini cami ve
mescide doniistiirmedeki rolleri biiyiiktiir. Istanbul’a gerekli niifusu getirip

yerlestirmekle gorevlendirilen bu komutanlar olusturduklar1 mahallelerde,
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mabhallenin ¢ekirdegi kabul edilen mescit ve camileri kurmuslar ve mevcut oldugu

hallerde bolgedeki Bizans kilise veya sapellerini kullanmislardir.

II. Mehmed doneminde baslayan bu degisim II. Bayezid doneminde bu defa vezirler
gibi yiiksek riitbeli memurlarin katkilariyla devam etmistir. Yeni mahallelerin
kurulmas1 azaldik¢a doniistiirme islemi de azalmis 17. ylizyilla birlikte tamamen

sona ermigtir.

Miisliiman ibadeti i¢in doniistiiriilen yapilar disinda pek ¢ok kilisenin depo olarak
kullanildig1 goriilmektedir. Bunlar disinda bazi kiliselerin konut (yiiksek riitbeli bazi
askerler ve dervisler igin), okul (medrese), toplumsal amagli yap1 (imaret) gibi diger
acilen karsilanmasi gereken ihtiyaglar icin kullanildigt da gorilmektedir. II.
Mehmed’in ardillarinin doneminde hali hazirda farkli bir islevle kullanilmak tizere
dontistiiriilmiis olan bazi yapilarin yeniden islevi degistirilerek ibadet islevine tahsis

edildigi goriilebilmektedir.

Tezin bu bolimi bu doniisim siirecinin baglangicini, ardindaki prensipleri,
dontistiiriilen yapa tipleri ile bunlarin kazandiklar1 yeni islevlere dair 6rnekleri ve

dontistiirmeler sirasinda yapilarda meydana getirilen degisiklikleri incelemektedir.

Gerek bu boliime ait metinde gerekse EK A’da verilen Osmanli doneminde islevi
degistirilmis Bizans yap1 stokuna ait listede amag tam bir liste ¢ikarmak degil, Aya
[rini’nin bu doniisiim siireci i¢indeki yerini a¢iga ¢ikarmak ve Bizans yapilari igin

hangi donemlerde nasil siirecler gerceklestigini ortaya koymaktadir.
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Sekil 3.1 : 15. ve 16. yiizyillarda Istanbul’da baz1 amtlarin ve dnemli yerlerin
konumlar1 (Miiller Wiener, 1988, s.32).

3.1 Fetih Yillarinda ve Sonrasinda Bizans Yapilarimin ve Sehrin Tanimlanmasi

29 Mayis 1453’te Konstantinopolis’in fethinin ertesi giinii II. Mehmed kente
girdiginde Konstantinopolis’in niifusu ¢ok azalmis durumdadir. Alfons Maria
Schneider bu sayiy1 elli bin olarak vermektedir. 1204’teki Latin istilasindan beri
sehrin niifusu gittik¢e azalmis ve birka¢ koy toplulugundan bagka geriye fazla birsey
kalmamistir. 1370lerde sehir, Osmanli hakimiyeti altindaki bolgeler arasinda bir ada
olarak kalmis, baglanabilecegi deniz ticareti yollar1 Italyan kiyr devletlerinin
hakimiyeti altma girmistir. Ipek Yolu kervanlari 14. yiizyin sonlarinda

Konstantinopolis’e gitmek yerine Bursa’ya yonlenmistir (Inalcik, 1969, s. 231). Il.
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Mehmed’in Konstantinopolis’i fetih ¢abasi Miisliimanligin yiice tuttugu bir emrinin
sonucu seklinde ele alinabililir ancak sultanin sehri yagmalanmadan ele gecirmek
istedigi de belgelerden anlasilmaktadir. Bizans Imparatoruna bu amagla savassiz
teslim olmasi i¢in cagrilar yaptig1 gorilmektedir. Nitekim sehrin cihatla ele
gegcirilmesi sonucunda kural geregi askerlerin sehri yagmalamalarina izin verilmesi
bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikacaktir ¢linkii bu, cihat askerlerine “Allah tarafindan
verilmis bir haktir. Sonug olarak sehre hakim olmak isteyen baska kuvvetlerin de
bulunmasi II. Mehmed’i hizli olmaya zorlamis ve sehrin savasla alinma karari

verilmistir (Inalcik, 1969, s. 231).

Seriat kurallarina gore savas ile alinan ganimetler i¢inde taginabilir degerli mallar
beste biri hiikkiimdara ait olacak sekilde yagmalanmaktadir. Tasinamaz degerli mallar,
yani yapilar ise farkli bir ganimet kategorisi teskil etmektedir. Osmanl
uygulamalarinda topragin ve iizerindeki tasinmaz varliklarin devlete ait oldugu
goriilmektedir. Inalcik’mn, Tacizade Cafer Celebi’nin Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasi’'nda yayinlanan Mahruse-i Istanbul Fetihnamesi eserinden yaptig
alintidan II. Mehmed’in taglarin, sehrin topraklarinin ve binalarla ilgili seylerin
kendine ait oldugunu soyledigi, tiim diger degerli seylerin, esirlerin ve yiyecek
malzemelerinin ise askerlere ait oldugunu beyan ettigi anlagilmaktadir. Bunun
tizerine Sultan’in yagma i¢in Ui¢ gilinliik izin vermis olmasma ragmen ilk giiniin
sonunda bunu durdurdugu bilinmektedir. Inalctk hem Bizans hem de Osmanli
kaynaklarinda Sultan’in sehrin yagmalanmis esir halini gordiiglinde ‘“derin bir
hiiziin” i¢ine girdiginin belirtildigini sdylemektedir. Yapilar1 tahrip eden askerlere
agir cezalar verilmistir (Inalcik, 1969, s. 232). Jonathan Harris’in Kritovoulos’tan
yaptig1 bir alint1 da bu bilgileri dogrulamaktadir. Harris su bilgileri aktarmaktadir: II.
Mehmed Ayasofya’ya girip burayr sehrin Ulu Camisi olarak cami islevine
dontistiirdiigii sirada askerlerinden birinin yerdeki mermer ddsemeleri tahrip ettigini
gordiigiinde kilicim1 ¢ekerek askerini bizzat kendisi 6ldiirmiis ve askerlerin yagma
sirasinda esir ve ganimet toplayabileceklerini ancak binalarin kendisine ait oldugunu

duyurmustur (Harris, 2009, s. 187).

Harris’in yine Kritovoulos’tan aktardig: iizere II. Mehmed sehre girisinin ertesinde
pek cok saray, kilise, manastir gibi biiyiikk yapmin bakimsizliktan yikik halde
oldugunu gormiistiir (Harris, 2009, s. 187). II. Mehmed Konstantinopolis’in fethi ile

birlikte kendisini Roma imparatorlarinin halefi olarak kabul etmektedir ve Roma
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imparatorlugunun bir zamanlar hakim oldugu tiim topraklar iizerinde hiikiim siirme
hakkin1 kendisinde gormektedir. Dolayisiyla II. Mehmed’in diinya c¢apinda bir
imparatorluk kurma istegi bulunmaktadir (Inalcik, 1969, s. 234). II. Mehmed’in
ardillarinda genel olarak boyle bir kimlik kabulii s6z konusu degildir (Raby, 1982, s.
6). Yeni imparatorlugun da baskenti olacak Istanbul’un bir diinya imparatorluguna
yakisacak bir merkez haline getirilmesi baslica amaglar1 arasindadir. Bu da sehrin
yeniden insasini, niifusunun yeniden arttirilmasin1 ve ekonomik ve politik 6neminin

geri kazandirilmasini gerektirmektedir (Inalcik, 1969, s. 234).

Sehrin canlandirilmasi ile ilgili dncelikle niifusun arttirilmasina ve acil bir grup yapi
projesinin baslatilmasina (bir i¢ kale —Yedikule-, sultan i¢in kent merkezinde bir
saray) 6nem verilmistir (Inalcik, 2009, s. 237). 1459°da Sultanin sehri gelistirmek ve
zenginlestirmek icin sira dis1 Onlemler aldig fark edilmekte, mevki sahibi kisilerin
yeni yapt kompleksleri kurmaya davet edildigi goriilmektedir (Kritovoulos, 1954, s.
140). Devam eden yillarda Sultanin kendisiyle veziriazam Mahmud Pasa, diger
vezirler ve bazi ileri gelenler belirgin bazi yerlerde bu gibi yapt kompleksleri
yaptirmis ve bu kompleksler yeni yerlesim birimlerinin ¢ekirdeklerini olusturmustur

(Kafesgioglu, 2009).

Konstantinopolis’in Osmanli hakimiyetine ge¢mesinden sonra II. Mehmed’in
miimkiin oldugunca ¢ok kisinin sehre yerlestirilmesine dair emir verdigi
Kritovoulos’un yazdiklarindan anlagilmaktadir. 1453 yilinin sonbaharinda sehirdeki
yeni yapilasma ve niifus artis siirecini incelemeye gelen II. Mehmed’in Rum halki
buraya cekmek igin Patrik Gennadius ile de anlastig1 goriilmektedir (Inalcik, 1960, s.
413). Tursun Bey’in yazdig iizere II. Mehmed Silivri ve Galata’ya ¢agrilar yapmis
ve sehre gogll tesvik etmek icin buraya gelenlerin zengin veya fakir olmalarindan
bagimsiz olarak istedikleri terk edilmis konuta el koyabileceklerini soylemistir

(Inalcik, 1969, s. 236).

En etkili niifus arttirma yolu olarak “siirgiin” goriilmektedir. Sultanin baslica
amaglar1 arasinda kentin ve c¢evresinin yeniden yogun iskan bolgeleri haline
getirilmesi de bulunmaktadir. Bunun igin ileriki yillarda sefer yaptig: iilkelerden
(Anadolu, Sirbistan, Makedonya, Mora ve Ege adalar1) ¢ok sayida insani, savas
esirini Istanbul’a gdge zorlamustir (Miiller-Wiener, 1998, s. 29). II. Mehmed kéle
olarak alinan Rumlarin kendi payina diisen beste birini Hali¢ kiyilarina, yogunlukla

Fener bolgesine yerlestirmis, bunlara ev vermis ve belli bir slireye mahsus olmak
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lizere vergiden muaf tutmustur (Inalcik, 1969, s. 235). Rumlar ve Yahudiler éncelikle
kentin kuzeyine yerlestirilmistir. Sonra Rumlarin bir kisminin Samatya’da
yerlestirildikleri goriilmektedir. Bu bolgenin bazi kiliselerinin giiniimiize kismen de

olsa ulastig1 Miiller-Wiener tarafindan not edilmistir (Miiller Wiener, 1998, s. 29).

1459°dan itibaren kentin siirilmiis olan yerlilerine dénme izni verilmistir (Miiller
Wiener, 1998, s. 29). II. Mehmed’in yeni koydugu kurallara goére sehirden
kacanlardan belli bir siire iginde sehre donenler eski evlerini para 6demeden geri
alabilecekler ve dinlerinin gereklerini uygulayabileceklerdir. Kdle olarak alinan
kimselerin de fidye 6deyerek veya belli bir siire icinde fidyeyi ddeyebilecegine dair
teminat vererek 6zgiirliikklerini geri almalarina izin verilmis, bunlara ev verilmis ve
bir siire vergiden muaf tutulmuslar ayrica fidyelerini d6deyebilmek i¢in yeni yap1

projelerinde ¢alisarak para biriktirmeye tesvik edilmislerdir (Kafesgioglu, 2009).

1480°e dogru kent niifusu ortalama 65000-80000 kisiye yiikselmistir. Bu niifusun
%58’1 Tiirk, %23’ Rum, %19’u ise Frenk, Ermeni ve Yahudilerden olusmaktadir
(Miiller-Wiener, 1998, s. 29).

Miiller-Wiener’in bu donem ile ilgili aktardigi {izere sehirde erken donemdeki
baglica hareketler arasinda kentte genis alanlarin vakif miilkii olarak Ayasofya
Camisi’ne verilmesi, bazi kiiglik kilise ve manastirlarin camiye ¢evrilmesi, Tiirk
yerlesim bolgelerinde ayrica baska camiler de insa edilmesi, eski tasra bolgesi olan
Kosmidion’da (Eytip) 1453’teki kusatma sirasinda bulunan Ebt Eyytb el-Enséari’nin
mezarmin 6zel bir yer olarak anlam kazanmasi, kentin merkezinde ve 1453’te hala
kalabalik olan Forum Tauri’de II. Mehmed’in Eski Sarayi’nin insa edilmesi, Sarayin
hemen giineyinde sonradan ‘“Sirmakes Hani” admi alacak olan Darphanenin
kurulmasi, daha batida eski ana caddenin giineyine Yenigeri ortalarmin ve
Acemioglanlarinin kaldiklar1 yapilarin yerlestirilmesi, Sarayin dogusunda, Forum

3

Tauri’de ve eski “makros emvolos”un (sonradan “uzun ¢ars1”) her iki tarafindaki
ticaret merkezinin yeni iktidarin hakimiyeti altinda islevini devam ettirmesi,
etrafinda iki biiyiik han olan Kiirk¢iiler Hani’yla daha basit bir ¢arst olusturulmast,
1453’te kentin su tesislerinin yenilenmesi (II. Mehmed Halkali su tesislerini
onartmig, bu tesis sayesinde yan borularla kiilliyelerin, saraym, hamamlarin,
cesmelerin su gereksinimini karsilamigtir), harap haldeki Havariyun Kilisesi’nin tam
lizerine 1463-1470’te sekiz biiyiik, sekiz kiiciik medresesi ve bunlara ait ek vakif

binalartyla Fatih Camisi kiilliyesinin insa edilmesi, baskentin yapilanmasina katkida
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bulunmak durumunda olan vezirler Mahmud Pasa ve Murad Pasa tarafindan kendi
olanaklariyla medrese ve hamamlariyla birlikte camiler insa edilmesi sayilabilir

(Miiller-Wiener, 1998, s. 29).

Sehirde yeni olusturulmakta olan Miisliiman mahalleleleri bir mescid veya cami
etrafinda konumlanmis konutlardan olusmaktadir. Bir imamin sorumlulugundaki
cami mahallenin ¢ekirdegini olusturmaktadir. Bu sadece bir ibadet yapisi degil ayni
zamanda imamin Sultan veya vezirler tarafindan verilen devlet emirlerini duyurdugu
yerdir. Kritovoulos’un anlattig1 tizere II. Mehmed Oncelikle bazi askerlere ve ileri
gelen kimselere fetihteki basarilarina 6diil olarak giizel evler tahsis etmistir. Bunlarin
icinde ev olarak tahsis edilen kiliseler de bulunmaktadir (Inalcik, 1969, s. 235).
Mabhalleler cogunlukla, bu kisiler, yani fetihte 6nemli roller iistlenmis, taninmis
sekbanbasi, topgubasi ve sancaktarlar tarafindan kurulmaktadir. Bunlar kendilerine
verilen evlerin bulundugu bolgede cami veya mescit kurarak mahalle olusumunu
saglamaktadir (Kirimtayif, 1990, s. 5). Yeni bir cami veya mescit kurulurken eger
yakinlarda mevcut, uygun bir Bizans yapis1 varsa o kullanilmakta, olmadig: taktirde
yeni bir yap1 insa edilmektedir. Bu acidan Istanbul’un fethine katilan komutanlarin
Bizans dini yapilarini cami ve mescide ¢evirmedeki rolleri biiyliktlir. Osmanlilarin
dervislere ve seyhlere verdigi dnem neticesinde pek ¢ok mahalle de bir Miisliiman
azizin adma bu kisinin zaviyesinin veya mezarimin etrafinda kurulmustur. 16.
yiizyilda surlarin i¢inde bulunan mahallelerin %30°u II. Mehmed, %50si II. Bayezid
ve yaklasik %15 kadar1 1512-1546 arasinda kurulmustur. Bir grup mahallenin
birlesmesinden bir nahiye olusmaktadir. Fetihten yetmis yil sonra on ii¢ nahiye

olusmus ve Osmanli sehri genel bi¢imine kavusmustur (Kirimtayif, 1990, s. 1V, 5)

3.2 Camiye Déniistiiriilen Kiliseler ve Diger Yapilar

Istanbul’un fethinin hemen &ncesinde Bizans Imparatorlugu’nun merkezindeki kilise
ve manastirlarin ¢ogunun harap halde oldugu bilinmektedir. Savas sirasinda kara
tarafindaki surlarda agilan delikleri kapatmak icin disaridan tas saglanamayinca

ornegin harap haldeki Mokios Kilisesi’nin yap1 taslart surlart 6rmekte kullanilmistir
(Eyice, t.y.).

Fethin hemen sonrasinda cami islevine tahsis edilen kilise sayis1 pek fazla degildir.
Semavi Eyice, fethedilen sehrin en biiyiik kilisesinin camiye c¢evrilmesinin eskilere

dayanan bir gelenek oldugunu, daha dnceden fethedilen tiim Hiristiyan sehirlerinde
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de bu sekilde uygulandigini belirtmektedir. Bu sekilde sehirde camiye doniistiiriilen
ilk kilise Ayasofya’dir. Eyice, Galata tarafinda Cenevizlilerden alinan San Domenico
ve San Paolo Kilisesi’nin bugiin Arap Camii olarak anilan camiye ¢evrilmesini bu

usuliin Galata tarafinda uygulanisi olarak yorumlamaktadir (Eyice, t.y.).

Eyice ayrica bu doniistiirmelere 6rnek olarak Bursa’da bugilin mevcut olmayan
Hisar’daki Orhan Camisi’ni, iznik’teki Ayasofya’yl, Edirne’de bugiine hic izi
kalmamis olan Ayasofya’yi, Trabzon’da Ortahisar Camisi’ni, Antalya’da Giidiik
Minare denilen Cuma Camisi’ni (Korkut Camisi), Silivri’de bugiin kaybolmus olan
Fatih’i, Enez’de Ayasofya, Amasra’da Fatih, Karadeniz Ereglisi’nde Orhan, Atina’da
Fatih Camisi yapilan Parthenon Tapmagi’ni, Budapeste’de Budin’in Biiyilik

Katedralini (Kanuni zamaninda) vermektedir (Eyice, t.y.).

II. Mehmed Ayasofya icin bir vakif kurmus ve ayni zamanda sehrin egitim merkezi
olarak da hizmet gormesini saglamistir. Fetih’ten sonra Miisliimanlara hizmet etmek
tizere ilk doniistiiriilen birka¢ yap1 daha bu vakfa baglanmistir. II. Mehmed’in kendi
adina insa ettirdigi kiilliye medrese binalar1 ile tamamlanana kadar Pantokrator
Kilisesi’nin medrese olarak hizmet verdigi goriilmektedir. Pantepoptes Kilisesi de
aym sekilde Eski Imaret Medresesi’ne doniistiiriilmiistiir. Akataleptos Kilisesi,
Kalenderi dervislerine tahsis edilmis, sonralari da bununla iliskili olarak
Kalenderhane Camisi olarak anilmaya baglamistir (Kirimtayif, 1990, s. 7). Bu
vakiflara iligkin kayitlar Fatih Vakfiyelerinde goriilmektedir (Eyice, t.y.). II.
Mehmed’in dogrudan kendi emriyle islevi cami olarak donistiiriilen kilise sayist alti
olarak verilmektedir. Ancak ilgili yayinda Ayasofya’nin ad1 gegmekle birlikte diger
kiliseler listelenmemistir. Ayrica yine II. Mehmed’in emriyle bir kilisenin okula
cevrildiginden bahsedilmektedir (Zarinebaf, 2010, s. 19). Bu kilise Fatih
Kiilliyesi’nin yapimindan sonra camiye doniistiirilmiis olan Pantokrator Kilisesi

olmalidir.

Bu donemde Ayasofya Vakfi’'ndan bagimsiz olarak cami yapilan tek kilise II.
Mehmed’in hocast Molla Giirani tarafindan doniistiiriilen Hagios Theodoros
Kilisesi’dir. Bagl oldugu vakif ile birlikte kurucusunun ismini alarak Molla Giirani

Camisi olarak anilmaktadir (Kirimtayif, 1990, s. 7).

Sehrin medrese ve tabhane — imaret bakimindan acil ihtiyaclar i¢in tadil edilen bu

binalar, zaten harap halde bulunan Havariyun Kilisesi’nin yiktirilarak yerine Fatih
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Kiiliyesi’'nin kurulmasina kadar islev gormiis ve kiilliyenin yapilisindan sonra
mahalle camileri halinde kullanilarak giinlimiize kadar gelmistir. Bu arada
yanlarindaki manastir yapilar1 da yavas yavas ortadan kalkmistir. Ornegin

Pantokrator Manastiri’nin 50 yatakli hastanesinin de izi kalmamistir (Eyice, t.y.).

Yukarida bahsi gegen yapilardan ayri olarak pek cok baska kiiciik Bizans yapisinin
da yeni islevlerle kullanilmak tizere donistiiriildiigi goriilmektedir. Fatih devrinde
devlet yonetiminde yiiksek konumlarda yer alan kimselerin mevcut kiliselerden birini
cami veya mescit haline getirmeye ‘“heveslenmedigi” dikkat ¢cekmektedir (Eyice,
t.y.). Bu kiliseler Konstantinopolis’in fethinde énemli gorevler iistlenmis bir takim
ileri gelen kimseler tarafindan mescitlere doniistiiriilmistiir (Kirimtayif, 1990, s. 6).
Eyice bu grubu fethe katilan tigiincii derecedeki askeri sahislar ve onlarin namina
dontistiirme islerini yliriitenler olarak tanimlamaktadir (Eyice, t.y.). Bu kisilere
fetihteki yararliliklarina birer 6diil olarak sehrin gesitli yerlerinde giizel evler tahsis
edilmis ve kendilerinden yerlestirildikleri bolgelerin niifuslarini arttirmalart ve
buralarda mahalle kurmalar1 istenmistir. Balabanaga Mescidi, Etyemez Tekke
Mescidi, Hoca Hayreddin Mescidi, Kasim Aga Mescidi, Manastir veya Mustafa
Cavus Mescidi, Sancaktar Hayreddin Mescidi, Seyh Siileyman Mescidi, Toklu Dede
Mescidi, Yildiz Tekke Mescidi bu gibi kisiler tarafindan doniistiiriilmiis yapilarin
baslica drnekleri sayilabilir (Kirimtayif, 1990, s. 8). Eyice bu listeden baska ayrica
Sekbanbasi Ibrahim Aga, Sekbanbas1 Ferhad Aga ve Kasim Aga adlarma vakfedilen
mescitlerden bahsetmektedir (Eyice, t.y.).

II. Mehmed’in doneminde birgok manastir ve kilise camiye ¢evrilmeyip Rumlarin
kullaniminda birakilmistir. Bunlar icinde Lips, Pammakaristos, Peribleptos, Petra,
Moukhliotissa ve Khora kiliseleri sayilabilir. Bazi kiliseler de Katoliklere (Santa

Maria, San Nikola gibi) verilmistir (Eyice, t.y.).

Bizans yapilarmin dontstiiriilmesi acgisindan II. Bayezid hakimiyetinde 1I.
Mehmed’inkinden farkli bir doneme girildigi goriilmektedir. II. Mehmed doneminde
Miisliiman ibadetine tahsis edilmemis belli baslt kiliselerin II. Bayezid doneminde,
sultan ve devlet ileri gelenleri tarafindan doniistiirtildiigii goriilmektedir. Muhtemelen
sehrin niifusunun artmastyla birlikte her biri birer cami veya mescide ihtiya¢ duyan
mahallelerin sayilar1 da artmistir. Bununla birlikte II. Bayezid’in vezirlerinin ve
doneminin diger ileri gelen yiiksek riitbeli devlet memurlarinin belli bashh Bizans

kiliselerini dontistiirdiikleri goriilmektedir (Kirimtayif, 1990, s. 8). Bunlar arasinda
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Koca Mustafa Pasa tarafindan kendi adina cami haline getirilen Biiylikk Andreas
Manastiri, Ayvansaray’da ayni pasa tarafindan Atik Mustafa Paga Camisi adiyla
doniistiiriilen kilise, Laleli’de Mesih Pasa tarafindan Bodrum Camisi’ne doniistiiriilen
Myrelaion Manastir Kilisesi, Yenibahge’de Fenarizade Ali Efendi tarafindan
doniistiiriiliip Fenari isa Camisi adin1 alan Lips Manastir Kilisesi, Kadirga limaninda
Kapiagas1 Hiiseyin Aga tarafindan Kiiciik Ayasofya adiyla donistiiriilen Sergios
Bakkhos Kilisesi, Edirnekapi’da Atik Ali Pasa tarafindan doniistiriiliip Kariye
Camisi olarak anilan Khora Kilisesi, Yedikule’de Mirahur ilyas Bey tarafindan
Imrahor Camisi’ne déniistiiriilen Studios Manastir1 Kilisesi Hagios loannis sayilabilir
(Eyice, t.y.). II. Mehmed doneminde tersane ambari olarak kullanilan Hagia
Theodosia Kilisesi bu donemde Giil Camisi adiyla bu isleve donistiiriilmistiir.
Kirimtayif’in ilgili tezi Giil Camisi’ni II. Bayezid donemine tarihlemekle birlikte
Eyice bu doniisiimiin II. Selim zamaninda gergeklestirildigini sdylemektedir (Eyice,
t.y.). Bunlara ek olarak Khalkoprateia Kilisesi’'nin kalintilarinin Lala Hayreddin
tarafindan Acem Aga Mescidi olarak yeniden insa edildigi bilinmektedir. Sivasi
Tekke Mescidi de Il. Bayezid tarafindan bizzat doniistiiriilen yapilardandir
(Kirimtayif, 1990, s. 9).

Eyice, bu doniisiimleri II. Bayezid’e “Veli” lakabmin verilmesine yol agan,
fethedilen topraklarm Tiirklestirilmesi ve Islamlastirilmasi politikasinin agik bir
ornegi olarak gormektedir. Ayrica cami haline getirilen kiliselerin ¢ogunun, aslinda
ve baslangicta dervislere ve tarikat mensuplarina zaviye olarak tahsis edilmesinin
Bayezid devrinin kiltlir tarihi agisindan kayda deger bir 6zelligi oldugunu One

stirmektedir (Eyice, t.y.).

Sonraki donemlerde yeni mahallelerin kurulma hizinin yavaslamasiyla birlikte
doniistiirme uygulamasimin da yavasladigr goriilir (Kirimtayif, 1990, s. 9). Bu
devirden sonra diger terk edilmis veya heniliz saglam olan kiliselerin mescit veya
cami haline getirilmeleri i¢inde bulunduklar1 mahallelerin Tiirklere iskan edilmesine
paralel olarak ilerlemistir (Eyice, t.y.). Tiitk mahalleleri tarafindan ¢evrilmis bazi
Bizans yapilarinin, gevrelerinde yasayan halkin degismesi nedeniyle doniistiiriildiigii
goriiliir. Bunlar arasinda 1. Siileyman doneminde Cerrahpasa’da Hadim Ibrahim Pasa
tarafindan vakfedilen Esekapi (isakapi) Mescidi ve Kaptan-1 Derya Sinan Pasa
tarafindan Fener’de mescit haline getirilen Sinan Pasa Mescidi’nden bahsedilebilir

(Kirmmtayif, 1990, s. 9).
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II. Mehmed doneminde Hiristiyanlarin kullanimina birakilmis olan ve patrikhane
islevi goren Pammakaristos Manastin 1591 yilinda Fethiye Camisi’ne
doniistiiriilmiis, yanindaki Hagios loannis en to Trullo Manastir Kilisesi 1596’da

Hirami Ahmed Pasa Mescidi adin1 almistir (Eyice, t.y.).

IV. Murad doneminde benzer sebeplerle iki kilisenin daha doniistiirildigi
goriilmektedir. Bunlardan birincisi fethin ardindan Kefe’den buraya getirilip
yerlestirilen Hiristiyanlar tarafindan bir miiddet kullanilan Manuel Manastir1 veya
Kefeli Cami, digeri ise Odalar Camisi’dir. Kurucusunun 1633/34’te 61diigi bilinen
Siiheda Mescidi’nin de bu donemde doniistiiriildigii diistiniilmektedir. V. Murad
doneminden sonra doniistiirme islemi durmaya yaklagsmigtir. 1682/83’te Misir valisi
olarak atanan Hamza Pasa tarafindan donistiirilen Hamza Pasa Mescidi

dontistiiriildiigii bilinen son kilisedir (Kirimtayif, 1990, s. 9-10).

Tiim bu siirecin sonunda bir grup kilisenin hala Hiristiyanlarin kullaniminda oldugu
bilinmektedir. Eyice adi bilinmeyen bir yapinin Bogdan voyvodalarina tahsis
edildigini, Samatya’da Peribleptos Kilisesi’nin Ermenilerin kullaniminda oldugunu,
Fener’de Moukhliotissa ve Heybeliada’da Panaghia ve Samatya’da Kyparissio

kiliselerinin Rumlarin elinde kaldigin1 belirtmektedir (Eyice, t.y.).

Bu sekilde 17. yiizyilin sonlarima gelindiginde kiliselerin camiye doniistiiriilme

stirecinin sona erdigi fark edilmektedir.

Bir zaman siralamasi iginde listelenen yukaridaki yapilarin yanmi sira Bizans
yapilarindan doéniistiirtildiikleri bilinen ancak doniistiirme tarihleri kesin olmayan ve
bugiin var olmayan Purkuyu Mescidi, Seyh Murad Mescidi, Sekbanbasi Ferhad Aga
Mescidi gibi yapilar da bulunmaktadir. Bunlar arasinda sadece Sekbanbasi Ferhad
Aga Mescidi, yukarida bahsedildigi ilizere Eyice’nin de ayni sonuca vardigi gibi,
sekbanbagilarin Bizans yapilarini camiye doniistiirmelerinin genel bir uygulama

oldugu II. Mehmed dénemine atfedilebilir (Kirimtayif, 1990, s. 10).

Kirimtayif 6zetle Bizans kiliselerinin camiye doniistiiriilme sebeplerini ii¢ baslhik
halinde toplamaktadir. Bunlardan birincisi fethedilen sehirdeki en biiyilk uygun
yapinin  Ulu Cami’ye doniistiiriilmesi gelenegidir. Ikinci olarak Miisliiman
mahallelerinin kurulmas: yeni camilerin olusturulmasimi gerektirmistir ve bu uygun
hallerde mevcut yapilarin doniistiiriilmeleri  ile saglanmistir. Son  olarak

Miislimanlarin yogunlukta olduklar1 mahallelerin genisleyerek bir takim Bizans
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kiliselerini i¢ine almalar1 sonucu Miisliiman niifusla ¢evrelenen yapilarin camiye
dontistiirilmesi uygulamasi sayilabilir (Kirimtayif, 1990, s. 10). Eyice bu
dontistiirmelere bir kalem daha ekleyerek Tiirklerin fethettikleri topraklarda kalmis
olan c¢esitli dini yapilara halk tarafindan el konulamadigindan “senlendirme”
politikasinin takip edildigini belirtmis, sahipsiz birakilmis dini yapilarin yikilana
kadar orada birakilamayacagindan bu politka geregi vakif yapilarak cami ve mescide

¢evrilmesinin uygun goriildiigiinii belirtmistir (Eyice, t.y.).

Doniistiiriilen yapilardaki Osmanli ekleri diisiintildiiglinde, baslica degisikligin
eklenen minare ile gergeklestigi goriilmektedir. Birkagi hari¢ hemen hemen hepsinde,
cogunlukla ana yapinin bati tarafina bir minare eklenmektedir. Diger ana miidahale
ise i¢ mekanda mihrap nisinin olusturulmasidir. Bunun i¢in bazen apsis mihrap
olarak kullanilabildigi gibi ¢ogu zaman apsis duvarinda kible yoniinde bir nig
kazilmasit veya eklenmesi yoluna gidilmistir. Bunlarin yani sira mevcut Bizans
mozaik ve fresklerini kapatacak sekilde i¢ mekanda siva ve beyaz badana yapildigi

bilinmektedir (Kirimtayif, 1990, s. 11).

Osmanli donemine ait daha kapsamli miidahaleler ise ancak yangin, deprem gibi
felaketlerden zarar géren yapilarin onarimlar sirasinda yapilmaktadir. Bunlarla ilgili
baslica miidahaleler de catilarin ve kubbelerin yeniden insasi ile bazi durumlarda
kemer ve siitunlarin yeni kemerler ve ayaklar ile degistirilmesi olarak siralanabilir.
Ayrica yapilara yeni pencereler eklenebildigi goriilmekte, bazi yapilarin yikik olan
narteksleri yerine revakli bir son cemaat yeri insa edildigi fark edilmektedir
(Kirimtayif, 1990, s. 11).

Ayakta olan bir kilisenin Islam ibadetine adapte edilme siireci yapida bulunan figiirlii
mozaiklerin ve diger figlrli dekorasyonun tahribini veya kaldirilmasini
gerektirmektedir. Ancak Osmanli donemindeki doniistirme uygulamalarina
bakildiginda mozaiklerin tahrip edilmesine yonelik sistematik bir yontem
uygulanmadig1 acik¢a goriilmektedir. Cogunlukla figiirlii dekorasyon ogelerinin
izerlerinin beyaz badana ile kaplandigi goriilmekte, o6zel olarak bakimlar
yapilmadigindan bir kismmin zaman iginde tahrip oldugu anlasilmaktadir. Ornegin
Ayasofya’nin kubbesinde yer alan figlirli mozaiklerin 1597 yilinda bir kismi
yiizlerinden arindirilmis ve bir miktar bakimsiz olsa da hala acik olarak goriilebildigi
bilinmektedir. Bazi mozaiklerin de 1718’de hala goriiniir oldugu bilinmektedir

(Harris, 2009, s. 188).
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Islami kullanima yonelik ufak degisiklikler haricinde kiliselerin ¢ogunlukla orijinal

planlarini ve formlarini koruduklari gériilmektedir (Kirimtayif, 1990, s. 11).

Osmanli doneminde cami ve diger islevlere doniistiiriilerek kullanilan yapilarin bir

listesi ile bunlara ait 6zet bilgi EK. A’da yer almaktadir.

3.3 Hizmet Yapisina Doniistiiriilen Kiliseler ve Diger Yapilar

II. Mehmed doéneminde pek ¢ok kilisenin de acil ihtiyaglar1 karsilamak {izere ibadet
disinda baska islevlere doniistiiriildiigii gériilmektedir. Bunlar arasinda ambar haline
getirilenler yogunluktadir. Saray smirlar1 i¢inde kalmis olan Aya Irini Kilisesi silah
deposuna doniistiiriilmustiir. Hali¢ kiyisinda, Cibali’deki Hagia Theodosia Kilisesi de
tersane ambari olarak kullanilmistir®. Eski Sultanahmet Cezaevi ile Ayasofya
arasinda bulunan Khalke Kilisesi bodrumu vahsi hayvanlar1 barindirmak icin tahsis
edilmis tist katina ise bir nakkashane kurulmustur. Kilise sonraki donemlerde
“Arslanhane” olarak anilmistir. Arslanhane binasi, Ayasofya’nin tamirini istlenen
Fossati’nin burada Abdiilmecid’in istegi iizerine biiyiikk Dariilfiinun binasini insa
etmesiyle 19. yiizyihn ilk yarisinda tamamen ortadan kalkmistir (Eyice, t.y.).
Bunlarin haricinde yine Atmeydani yakinlarinda 1490 yilinda bir yildirimin isabet
etmesiyle ortadan kalkan Giingérmez Kilisesi’nin barut deposu olarak kullanildig:
bilinmektedir. Eyice ilgili yazisinda bu bdlgedeki baruthane olarak Hagia Euphemia

Kilisesi’ni vermektedir (Eyice, t.y.).

Harris de manastirlara ait pek ¢ok bina ile bir takim kiliselerin fetih sonrasinda c¢esitli
islevlerle hizmet vermek iizere doniistiiriildiigiinii sOylemektedir. Yazar, bu gibi
kullanimlara drnek olarak cephanelie doniistiiriilen Aya Irini’yi vermekte, Hagios
Georgios Manganai kilisesinin dervigler ic¢in ikametgah olarak kullanildigini
sOylemekte ve Pantokrator manastirinin yazma kumas islerini boyalar1 tutsun diye
deniz suyunda c¢irpmakla gorevli bir grup “cirpici”ya teslim edildigini iddia
etmektedir. Ayrica pek cok benzer islevli yapinin da sehre yeni gelen Tiirk ailelere
barmak olarak verildigini 6ne stirmektedir (Harris, 2009, s. 187). Pantokrator
Kilisesi’nin II. Mehmed tarafindan medreseye c¢evrildigi bilinmektedir. Ancak

Harris’in iddias1 manastira bagli baska bir yapiya ait olabilir. Kiliselerin Tiirk ailelere

® Bu kilisenin daha sonraki dénemlerde camiye ¢evrildigi ve Giil Camisi ad1 ile amlmaya basladigina
yukarida yer verilmistir.
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barmak olarak verilmesi konusunda bahsedilen yerler kilise yapilarinin kendileri
degil bunlara bagli manastir binalar1 ve miistemilatlar gibi ek yapilar olmalidir.
Ayrica Inalcik’in da 6ne siirdiigii {izere fetihte yararliklar gdstermis askerlere tahsis
edilen gilizel Bizans evleri arasinda ev olarak tahsis edilen bazi kiliselerin de
bulundugu 6grenilmektedir (Inalcik, 1969, s. 235). Dolayisiyla Harris’in bu konuda
ambarlar ve dervislere ayrilan ¢ok amacghi kullanim mekanlar1 disinda bir islev

kaleminin daha bulundugunu hatirlattig1 sdylenebilir.
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4. FETIiH SONRASINDAN 1726’YA KADAR iC CEBEHANE VE CEVRESI

4.1 Birinci Avlunun Sekillenmesi

Fetih sonrasinda Aya Irini’nin “i¢ Cebehane” olarak tahsis edilmesinin nedenlerinin
ve bunun nasil yapildigmin anlagilmasi i¢in bunu doguran ortami tanimak ve
gereklerini tamimlamak gerekir. Bu baglamda bu bolim Aya Irini’nin iginde
bulundugu ortami kismen biiyiik dlgekte baslayip yavas yavas yapi Olgegine inerek
kademeli bir sekilde incelemektedir. Bu hususta yapinin ilk islev doniistimiinii
anlatmadan Once, saray ve g¢evresini devaminda da yapinin komsular ile yakin

cevresi olan birinci avludaki hareketleri ele almak uygun goriilmektedir.

Aya Irini’nin Osmanli déneminde kazandig1 islevlerle, yapmnin ve gevresinin
isleyisinin iyi anlagilabilmesi igin Topkapt Sarayi’’min kurulusunun ardindaki
prensiplere deginmek gerekmektedir. Osmanli devrinde Yeni Saray’a ait ihtiyag
programinin bir pargasi olarak isleyen kilise, saray ile ortak bir sembolizmin
anlamlarin1 tagimakta, bu sebeple Aya irini’yi yorumlamaya baslamadan evvel

oncelikle Yeni Saray’in anlagilmasi bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir.

I1. Mehmed, fethin hemen ardindan acil olarak insa edilen Eski Saray’dan sonra, yeni
saraymi Bizans doneminde de kentin imparatorluk merkezlerinin toplandig: bir alana
inga etmeye karar vermistir. Bizans doneminde halkin toplandigi Hipodrom, Osmanlh
doneminde “Atmeydani” adi altinda yeni imparatorluk meydani olmus, Ayasofya
camiye cevrilerek yeni dini merkezi olusturmustur. Bizans’in “Biiyiik Saray™ da
Konstantinopolis’in Osmanlilar tarafindan almisina dek bunlarin yaninda idari
merkezi teskil etmistir. Dolayisiyla Yeni Saray, Atmeydan1 ve Ayasofya’ya katilarak
Eski Saray’a gore daha biitiinleyici ve hiyerarsi i¢inde iistiin bir konuma sahip
olmustur. Ustelik Bizans Biiyiik Sarayr’'min yikintilarina bitisik konumu yeni bir
hanedanin ydnetimini vurgulamakta, saray yapimi igin eski Bizantium kentinin
akropoliiniin sec¢ilmesi bu uygarlik lizerine kurulan {istiinliige dair imgesel bir anlam
da tasimaktadir (Necipoglu, 2007). Sarayin yeni konumu ile yaratilan, bir

imparatorlugun, maglup edilen digeri tizerindeki dstiinliigli vurgusunun, tezin
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ilerleyen boliimlerinde; Konstantinopolis’in fethine ait ganimetleri muhafaza eden

kilise tarafindan daha kiiciik 6l¢ekte de yapilmakta oldugu anlatilmaktadir.

Yeni Saray tek bir anitsal kiitle seklinde insa edilmemis, farkli islevleri barindiran,
birbirleriyle iliskili olarak isleyen, Ozellesme derecesine gore farkli avlularda
toplanmis daha kiiclik dlgekli bir yapilar toplulugundan olusturulmustur. Yapilarin
birbirleriyle iliskileri ve aldiklar islevler geleneksel Osmanli ordugah-1 hiimayinu
diizenini andirmaktadir. Osmanli ordugahlarinda cadirlar belli bir plana gore
dizilmektedir. Sarayin diizeni de bu Otag-1 hiimaylnlarin 6zel diizenini Ornek
almaktadir (Necipoglu, 2007, s. 59). Necipoglu bu durumu su sekilde agiklamaktadir:
“...Osmanli inanglarinda imparatorluk giiclinii simgeleyen ordugéh ve sarayin ayni
anlam alanini1 paylastiklar diisiiniildiigiinde, aralarindaki benzerlik de daha anlasilir
hale gelir. Aslinda, seferler sirasinda Sultanin yasadigi ve ilkeyi yonettigi otag-1
hiimayGnlar da Osmanli bagkentlerinde taht-1 hiimaytn makaminin siirekli mekanlari
olarak yapilmis saray-1 hiimaylnlarinin gerektikge kurulan gegici Ornekleridir

(Necipoglu, 2007, s. 60)”.

Saray1 cevreleyen sur insa edilerek genis saray arazisini gevreleyip birinci avluyu
olusturmadan 6nce burada da II. Mehmed’in Edirne’deki sarayinda oldugu gibi iki
avlu bulunmaktadir. Daha sonra insa edilen sur Necipoglu’nun Topkapt Sarayi’ni
konu aldig1 kitabinda kanitladig1 ilizere temel olarak savunma islevi tasimamakla
birlikte bir kale gorlinlimii sergilemektedir. Osmanli kaynaklarinin da duvarlarin
savunmaya yonelik islevlerinden s6z etmeyisi surlarin aslen bir egemenlik ve giic
simgesi olmak tizere tasarlandig1 seklinde yorumlanmaktadir (Necipoglu, 2007, s.
60). Bu baglamda surlarin sarayin ¢ok kuvvetli imgesel anlamlara sahip bahge

duvarlari olduklar1 diistiniilebilir.

Ordugdh-1 hiimayOn diizenini Ornek alarak olusturulan sarayin mekansal
orgiitlenmesi saray bahgelerini, bir takim depolari, dis hizmet yapilarimi ve saray
dahilinde toplanabilecek bazi meydanlar1 kapsayan surun ingast ile birlikte

tamamlanmustir.

Topkapt Sarayr’nmin birbiriyle iliski i¢indeki farkli islevlerden olusan karmagik
organik yapisini tamamen agiklamaya calismak tez konusunun disinda kalmaktadir.
Ancak bu yap1 i¢inde bu alanda dis hizmet binalarinin konumlandirilis1 ve ihtiyag

programiin  gerekliliklerinin ~ saglanmasiyla  ilgili  fikirlerin  anlasilmasi
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gerekmektedir. Sonugta Aya Irini de saraya ait bu ihtiyag programinin bir pargasini

teskil etmekte ve bu organizmanin pargasi olma 6zelligini tagimaktadir.

Sekil 4.1 : Abdurrahman Seref Bey’in 1910 tarihli makalesinde yer alan Topkapi
Sarayi plani (Seref, 1910, makale 6).

Bu durumda saraym islevsel oOrgiitlenmesi i¢inde daha ziyade birinci avlu tez
calismasinin konusunu ilgilendirmektedir. Sarayin, surlari tizerinde dérdii karada tigii
de sahil tarafinda olmak iizere yedi dis kapisi bulunmaktadir. Saray igindeki
duvarlarda da baz1 i¢ kapilar bulunmaktadir. Dis kapilardan Bab-1 Hiimaylin Aya
[rini Kilisesi’ni de barindiran birinci avluya agilmaktadir. Bu avlunun smirlart
ortadaki meydani ¢evreleyen dis hizmet binalari ile bunlarin bah¢e duvarlarini ve
isliklerini ¢evreleyen duvarlar ile ¢izilmektedir. Bahsi gecen i¢ kapilardan iicli bu
meydana agilir. Bunlardan biri avlunun bati tarafinda birinci avluyu dis bahgelere ve
Cinili Kdsk meydanina baglayan kapidir. Bu kap1 sonradan insa edilen Darphane’den
dolay1 aldig1 isimle “Darphane Kapis1” olarak da amilir. Bir diger i¢ kap1 sarayin
ikinci avlusuna agilan Orta Kapi’dir; bahsi gecen son kapi ise Bab-1 HiimayGn un
dogu tarafinda kalan birinci avluyu dis bahceye baglayan kapidir. Bu kapi

Abdurrahman Seref Bey’in ¢iziminde Cebehane Meydani’na agilan “Cizme Kapis1”
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olarak gosterilmektedir (Sekil 4.1). Bu i¢ kapilar Sekil 4.3’te sirasiyla 12, 21 ve 16

numaralarinda goriilmektedir.

Avludaki yapilasma iginde, sarayin dis hizmet binalarimin pek cogunun burada
toplandig1 bilinmektedir. Avlu smirlar1 i¢inde kalan Aya irini Kilisesi disinda hizmet
binalarmin gdsterigsiz ve Dbirbirlerinden bagimsiz olarak insa edildikleri
goriilmektedir. Binalarin konumlandirilmasi i¢in herhangi 6zel bir diizenleme
gelistirilmemis, hizmet yapilar1 ortada genis bir tesrifat alan1 birakacak sekilde
avlunun sag ve sol yanina yerlesmistir. Bu servis yapilan islikler, kogus, mutfak,
hamam ve mescit gibi mekanlar1 barindiran kendi kendilerine yeterli kii¢iik avlular
etrafinda toplanmistir ve ana avludan sadece kapi acikliklar1 bulunan yiiksek sagir

duvarlarla ayrilmaktadir (Necipoglu, 2007, s. 68).

Servis yapilarinin karakteri sade ve isleve yoneliktir. Necipoglu birinci avlunun yalin
mimarisinin tek istisnasi olarak yiiksek bir platform iizerinde yapilmis, kursunla kaplh
sivri bir kiilah ile ortiilii, “kulle-i kagid emini” adli sekizgen bi¢imli tas koskii
gostermekte (Necipoglu, 2007, s. 72) ve avlunun uyandirdigi gorsel etkinin,
barindirdig1 yapilarin mimari 6zellikleri ile degil “miicevherlerle bezeli kosumlar
icindeki degerli atlara binmis gosterisli atli asker kalabalig1 ve sergilenen egzotik
hayvanlar” ile saglandigini ifade etmektedir (Necipoglu, 2007, s. 72). Bahsi gegen
kosk disinda binalarin hepsinin Ortiileri, daha pahali olan ve 6nemli yapilarda
kullanilan kursunla degil kirmizi1 kiremit ile kaplidir ve binalarin govdeleri ahsap ve

moloz tas gibi iddiasiz malzemelerle yapilmistir (Necipoglu, 2007, s. 73).

Avlunun isleyisi ¢ergevesinde, cesitli hizmetlerin goriildiigii isliklerin haricinde
ortadaki genis tesrifat alaninin bir toplanma mekani olarak da islev gordigi
bilinmektedir. Onemli olaylarda kapikulu askerleri ve devlet erkami bu biiyiik
meydanda toplanmaktadir. Necipoglu bu konuda II. Mehmed’in 1481°deki
cenazesini 0rnek vermekte, bu toren sirasinda yaklasik yirmi bes bin kapikulu askeri
ile saraydan iki yiiz i¢coglaninin bu avluda bulustugunu ve Fatih kiilliyesindeki
mezara kadar topluca bir alay halinde buradan gittiklerini sdylemektedir (Necipoglu,
2007, s. 68). Yine ayni yayinda belirtildigi tizere bu gibi 6zel durumlar disindaki
zamanlarda avlu divan iyeleri ile ziyaretcilerin at ve usaklarinin bekleme alani
olarak hizmet gormektedir. Necipoglu bu konuda 1503°te, Venedik el¢isi Andrea

Gritti’nin katibinin, birinci avludan, saray ileri gelenlerinin ikinci avluya girmeden
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once atlarindan inmeleri gereken ve yaklasik dort-bes yiiz atin birakilabildigi, “San
Marco kadar uzun” bir meydan olarak bahsettigi betimlemelerine yer vermektedir
(Necipoglu, 2007, s. 68).

Birinci avlu, her ne kadar kullanicisinin servis islerine yonelik ¢esitliligi agisindan
sarayin diger kisimlarina gore halkin erisimine daha yakin olsa da ilk kuruldugu
yillarda sarayim surlarinin iginde kalan diger tiim alanlarla beraber 6zel bir miilktiir
ve dogrudan halkin kullanimma agik degildir. Onceleri Bab-1 Hiimay(in’da bulunan
mubhafizlar tarafindan giris ¢ikislarin kontrol edilmesi, ve ancak Il. Bayezid
doneminden baglayarak kapi yapisinin halka agik hale gelisi, bu donemde avlunun da
ulagilabilirliginin artmig olabilecegini diisiindiirmektedir. Necipoglu (2007, s. 67),
Bab-1 Hiimaytn’un bu durumu ile ilgili 16. yiizyil basinda izlenimleri ile ilgili bir
yayin yapmis olan Theodore Spandounes’in su sozlerine yer vermektedir; “yukarida
ad1 gecen birinci kapida eskiden muhafizlar olurdu ama simdi buraya herkes at
sirtinda giriyor”. Bu ifadeden, 1l. Bayezid doneminden itibaren avludaki diger

yapilarla birlikte Aya Irini’nin de artik halk tarafindan goriilebildigi anlagilmaktadir.

Yukarida birinci avlunun dis hizmet yapilarinin pek ¢ogunu barindirdigindan
bahsedilmis ve avlunun ana hatlariyla bir resminin ¢izilmesine ¢aligilmistir. Ancak
Aya Irini’nin bu &rgiitlenme igindeki yerini anlamak igin sadece birinci avlunun
isleyisini anlamak yeterli olmayacaktir. Ciinki saraymn hizmet yapilarinin
konumlandiklar1 yerler birinci avlu ile siirh degildir. Burasi disinda dis bahgeyi,
sarayin surlarinin gevresini ve Atmeydani’n1 da kapsamaktadir. Atmeydan1 alaninda
yer alan ek hizmet binalar1 arasinda, padisaha ait vahsi hayvanlarin barindirildigi bir
mekan (arslanhane), ahir, barut deposu, cephanelik, arsiv ve saray zanaatkarlari igin
islikler bulunmaktadir. Birinci avludaki gerekli goriilen mahaller yeni yapilar insa
edilerek saglanmisken Atmeydani’ndaki islikler, tipki1 Aya Irini gibi, mevcut Bizans
donemi yapilarina yeni islevler yiiklenerek elde edilmistir. 1. Mehmed doneminde
bir fil evi, bir arslanhane ve bir barut deposu yapilmak iizere bu ¢evrede bulunan
kiiciik Bizans kiliseleri doniistiiriilmiistir (Necipoglu, 2007, s. 74). Evliya Celebi de
bu durumu su sozleriyle dile getirmektedir: “Bu senede yine Konstantinus ayaklanip
Ayasofya Kilisesi’nin dort tarafina bin bir biliylik kubbeler yapip her birinde
kubbeden biri hala Arslanhane ve Nakkashane olan kubbedir. Biri de Bab-1

Hiimay(n i¢inde hala cephane olan eski kubbedir ki hala Osmanli cephanesi ile
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doludur” (Kahraman & Dagl, kitap 1, s. 19). Bu yapilara bir baska 6rnek de
“Giingoérmez Kilisesi” olarak isimlendirilen kilisedir. Buras1 Nea Ekklesia Kilisesi
oldugu da ileri siiriilen Incil yazar1 Hagios Loukas’a adanmus kilisedir (Beydilli,
2010, s. 75). Giingoérmez Kilisesi fetih sonrasinda baruthaneye doniistlirilmustiir.
Ancak Sekil 4.2°de de tasvir edildigi tizere 12 Temmuz 1490 tarihinde firtinali bir
giinde buraya isabet eden bir yildirim sonucunda tamamen yok olmustur (Beydilli,
2010, s. 75). Necipoglu bu Kkiliselerle ilgili ayrica Giovenni Maria Angiolello’nun
(1451-1525) ifadelerini aktararak su yorumu yapmaktadir: “Bu kiliselerin hepsinin
disindaki mermer, i¢indeki mozaik isciliklerinin olaganiistii giizellikte oldugunu
belirten sozleri, farkli islevler kazandirilmis bu Bizans Kkiliselerinin  6zgiin
bezemelerinin Fatih doneminde hala kaldirilmamis oldugunu gosteriyor. (Necipoglu,

2007, s. 74)”
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Sekil 4.2 : Hartmann Schedel’in Nuremberg Chronicle’inda yer alan tahta baski resim
(Necipoglu, 2007, s. 354).

Bir hizmet yapis1 olarak, Aya Irini’ye bakim ve onarmm hizmetleri agisindan birinci
avluda bulunan diger hizmet yapilarina benzer bigcimde yaklasilmistir. Elbette

Olgegine 6zel gerekli gliglendirmelerin yapilmasi, biiylik kagir kiitlesinin korunmasi
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icin Ortlisiinde diger yapilardaki gibi kiremit degil kursun kullanilmasi1 gibi farklar
vardir. Sarayin diger kisimlarindan farkli olarak hizmet yapilarinin bulundugu birinci
avluda herhangi bir 6zel diizenlemeye gerek goriilmedigi sOylenmisti. Bu halde
hizmet yapilarmin oldukg¢a basit insaatlarinin fazla 6zen gosterilmeyen cephelerinin
duvarlar ardma saklanmasinda sakinca goriilmemistir. Islevleri on plandadir ve
gorsel begeniye hitap etmeleri gerekmemektedir. Bakimlari basit ve islevseldir. Aya
Irini de erken dénemlerinde bu tip bakimlardan geg¢mis, ozellikle bir tahribat
olmamakla birlikte i¢ bezemesine fazladan bir 6zen de gosterilmemis bakimlari
sirasinda erozyona ugrayan yerleri ve ¢atlaklart doldurulmus, ytlizeyleri defalarca
basitge sivanmistir. Siileymaniye Kiilliyesi’nin insaati sirasinda binanin kendisinin
bir yap1 malzemesi kaynagi olarak kullanilmasina bile tesebbiis edilmistir. Ancak
disaridan bakildiginda farkli bir durumu vardir. Gerek anitsalligi gerekse ileriki
boliimlerde anlatilacak olan barindirdigi degerli nesneler ile hizmet binasi1 olmanin
otesinde cok daha kuvvetli bir anlam yiiklenmistir. Aya Irini’nin bu durumu, bu
kisimda ¢izilmeye calisilan fiziksel ortamin da verilerinden faydalanilarak tez
calismasinin Aya Irini’nin sahip oldugu ve sonradan yiiklenen anlamlarin tartisildig

8. ana bashigi altinda anlasilmaya ¢aligilmistir.
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A. Birinci avlu

B. ikinci avlu

C. Ugiincii avlu

D. Terasli asmabahge

1. Bab-1 Hiimaytn

2. Sekizgen kule

3. Ahir Kapi

4. Soguk Cesme Kapisi,
birinci avluya ¢ikan bir
yokusa agtlir

5. Ustiinde Alay Koskii
olan onikigen kule

6. Sekizgen Nevbethane
Kulesi

7. Demir Kap1

8. Acemi oglanlar
kogusunun yeri

9. Odun anbar1 ve
hasircilar isliginin yeri
10. Aya Irini ya da saray
cebehanesi

11. Anbar-1 Amire,
darphane ve
nakkashanenin yeri, Soguk
Cesme Kapisi’na kadar
iner

12. Birinci avluyu dig
bahgeler ve Cinili Kosk
meydanina baglayan kapi
13. Kagit emini kulesinin
yeri

14. Ahir kapilari

15. Oglan hastanesi ve
¢amagircilar ile kara
duvari boyunca Ahir
Kapr’ya (Samanlik Kapisi)
kadar uzanan gesitli
igliklerin yeri

16. Birinci avluyu dis
bahgeye baglayan kap1
17. Saray firmlar

18. Su kulesi

19. Dolap ocagi ve islik
20. Birinci avluyu
mutfaklara baglayan kap1
21. Orta Kap1

22. Bébiis-sa’ade

23. Sultanin
asmabahgesinden agag1

¢ = 3 bahge terasina ¢ikan kap1
3 a7 A ¢ P
| ) \“ N 24. Uglincii avlunun
‘ - . asmabahgesini dis bahgeye
\ baglayan kap1
25. D1s bahgeye agilan kap1 38. Balikhane ocag1

26. Gotlar Siitunu

27.18. ve 19. yiizy1l yaz saraymin yeri

28. Sultan II. Mehmed ve Ishak Pasa Koskii’niin yeri

29. Degirmen ocagi, firin, bostancilar hastanesi ve bostancilar
mescidinin yeri

30. Degirmen Kapist

31. Incili K6sk ve Christos Sotiros Ayazmasi denen kutsal cesme;
32. Kabak Meydani’nin yeri

33. Giilhane Koskii

34. Giilhane Kapisi

35. Cephanelik olarak kullanilan eski sarnig

36. Aslanhane

37. Saray kushanesine dondiiriilen Bizans sapelinin yeri

39. Eski Sark Eserleri Miizesi’nin simdiki yeri

40. Arkeoloji Miizesi’nin simdiki yeri

41. Cinili Kosk

42. Cinili Késk meydanina agilan Harem kapisi

43. Bahge terasi (cemen sofa)

44, Yali Koskii

45. Sepetgiler Kasri

46. Kiirekgiler ocagl, kayikhaneler, insaatla ilgili anbar ve igliklerin
yeri

47. (yerini tip okulunun aldig1) bostancilar kogusu ve Yesil Kiremitli
Mescit’in yeri

48. Top Kapist’nin yeri

49. Mermer Kosk’iin yeri

Sekil 4.3 : 19. yiizyilda Topkap1 Saray1’nin varsayimsal rekonstriiksiyonu. (Eldem ve
Akozan, 1982).
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4.2 i¢c Cebehane (15. ve 16. yiizyillar)

Bu kisim Aya Irini Kilisesi’nin i¢ cebehane olarak tahsis edilisinden baslamakta ve
15. ve 16. yiizyillardaki yapisal ve islevsel donilisiimiinii komsular1 ile birlikte ele
almaktadir. Yapinin ve yakin g¢evresinin tanimlanmasinda; yerli ve yabanci gezgin
notlarmin, arsiv belgelerinin ve elde edilen gorsel dokiimanin yorumlanmasi yontem

olarak benimsenmistir.

Aya Irini Kilisesi’nin Ayasofya ile ortak bir avluda yer aldig1 ve iki kilisenin “Biiyiik
Kilise” — MeydAn Exkinoia - adi altinda ayn1 rahipler siifi tarafindan hizmet géren
tek bir mabet olusturdugu yukarida sdylenmisti. Fethin hemen ardindan Ayasofya
camiye donistiirtildiikten sonra etrafina bir duvar oriilerek (Kahraman & Dagli, kitap
1, s. 84) ozel bir avlu igine alinmigtir. Dolayisiyla iki kilise heniiz Yeni Saray’t
cevreleyen sur duvarlari insa edilip Aya Irini’yi icine almadan evvel bu duvarlarla

birbirinden ayrilmistir.

Angiolello, Aya Irini’nin sehrin Osmanli hakimiyetine gecisinin ilk giiniinden
itibaren yay, ok, zirth ve diger silahlarin korundugu bir depo olarak kullanildigini
belirtmektedir (Necipoglu, 2007, s. 74). Buna gore birlikte islev gordigi
Ayasofya’dan ayrilarak baglamindan bir miktar koparilmis olan Aya irini’nin, heniiz
Yeni Saray’in birinci avlusuna, hatta belki ihtiya¢ programina dahil edilmeden 6nce

silah ve fetih/savas ganimetleri deposu olarak kullanilmaya baslandig: diisiiniilebilir.

Yeni Saray’i cevreleyen surlarin igine alindiktan sonra da yapi depo islevini
muhafaza etmis, camiye doniistiiriilmesi yoluna gidilmemistir. Igindeki mozaikler ve
diger bezemelere dokunulmayarak bir silah ve miihimmat hazinesi halinde

kullanilmasina karar verilmistir (Alus, 1920).

Sehrin alinigindan sonra buraya silah ve askeri malzeme yigilmaya baglandigindan
yapiya “cebehane” adi verilmis; Yeni Saray’in surlarinin dahilinde bulunmasindan
dolay1 da “i¢ cebehane” olarak tanimlanmistir. Alus, bu donemden sonra yapinin
gercek bir cephanelik seklini alarak icinde sadece barut ve fisek gibi askeri
malzemeyi barindiran bir yer haline gelmis oldugunu (Alus, 1920) soylese de
Konstantinopolis’in fethinden elde edilen savas hatiralarinin ve sonra diger Osmanli
fetihlerinde toplanan silahlarin ve degerli savas ganimetlerinin bu yapida toplandigi
bilinmektedir.
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Aya Irini Kilisesi dlgegindeki bir anitsal dini mimari érneginin cephanelik olarak
kullanilmas: ilk bakista sasirtict goriilmektedir. Akla basta Aya Irini’nin yam
basindaki Ayasofya olmak iizere fetih sonrasi camiye doniistiirilen pek ¢cok Bizans
kilisesi gelmekte bu yapinin durumu bir istisnaymis gibi hissedilmektedir. Ancak
yukarida incelendigi iizere saray ve ¢evresindeki alanlardaki yap1 6rgiitlenmesi ve bu
orgiitlenmenin gerektirdigi mahallerin saglanmasi konusundaki genel tutum Aya
[rini’nin durumunu da acgikliga kavusturmaktadir. Yeni Saray’in cekirdegini
olusturan iki avlu olusturulduktan sonra bu idari merkez icin bir takim dis hizmet
yapilarina ihtiya¢ duyulmus ve bunlarin bir kismi1 saray surlarinin insasi sirasinda ve
sonrasinda yeni olarak insa edilirken bir kismi da cevrede mevcut yapilarin
doniistiiriilmesi ile saglanmstir. Iste bu siiregte Atmeydani ¢evresinde bulunan kiigiik
kiliseler ihtiyag duyulan yeni hizmet mahalleri ihtiyacim1 karsilamak iizere
dontstiirilmiistiir. Tez ¢alismasinin bir 6nceki boliimiinde bu kiliselere Ornekler
verilmistir. Bu uygulamalar iginde bulundugu ¢evrenin olusum prensipleri
baglaminda Aya Irini’nin bir hizmet yapisina doniistiiriilmesinin istisnai bir durum

olmadigin1 géstermektedir.

Ancak yine de Aya Irini’yi aym1 durumdaki diger “kii¢iik” Bizans kiliselerinin
hikayelerinden ayiran ve basit bir hizmet binas1 olmanin aksine kuvvetli anlamlar
tagimasina sebep olan bir takim nitelikleri bulunmaktadir. Yapinin Bizans devri
tarthinde anlatildig1 iizere ge¢miste belli bir dénem patriklik merkezi olan ve
Ayasofya’nin yapimi ile birlikte dnemini kaybetmeyip onunla ortak bir mabedin
pargast olarak hizmet eden, istiine istliik Konstantinopolis’in ebat olarak da en
biiyiik ikinci kilisesi olan Aya Irini’nin Hiristiyan halkin bellegindeki yeri ¢ok
kuvvetlidir. Ve yine dini atiflarin1 tamamen kaybetmis diger kiliselerin aksine Aya
[rini hala énemli Bizans réliklerini barindirmaktadir. Yapinin kuvvetli dini anlamlar
bir sonraki boliimde agiklanacagi iizere bagka imgesel anlamlara doniiserek halkin
goziindeki heybet ve gizemini olusturmustur. Hatta bu 6zel giiciin farkindaligi
Osmanli devletinin buray1, oOzellikle diger devletlerin elcileri ve ziyaretgileri
tizerinde, bir zafer ve korku imgesi olarak kullanmasina olanak verecek kadar agiga

cikmustir.
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4.2.1 Yakin cevreye iliskin veriler

Cagdas tarihgilerin notlarindan anlasildigi iizere yapida cesitli kiymetli silah ve
askeri esya birikmeye baslamistir. Aya Irini ve sonradan insa edilen Darphane
arasinda kalan alanda bazi eski kagir binalar bulunmaktadir. Alus, bunlarin
tarzlarindan Bizans devrine ait olduklarinin anlasildigin1 s6ylemektedir. Bu binalar
Avyasofya ve Aya Irini ile iliskilidir. Bu iki kilisede calisan rahip ve rahibeler
tarafindan kullanilmaktadir. Konstantinopolis’in alinisindan sonra kilise g¢alisanlari
tahliye edilerek cebeci askerlerinin bir kismi buraya yerlestirilmis ve Aya irini

cebecilerin muhafazasina birakilmistir. Boylece bdlge cebeci kislasi haline gelmistir

(Alus 1920).

Antibes’li bir rahip olan Jerome Maurand® fetihten yaklagik yiiz yil sonra sirl da
olsa gordiigli i¢ cebehane ile ilgili bilgi vermektedir. Ayasofya’yr gérmek igin 23
Mayis 1544 giinii yola ¢ikip 10 Agustos’ta Istanbul’a ulasan Maurand bir ay kadar
kentte kalip 9 Eyliil 1544°te doniis yolculuguna ¢ikmustir (Ebersolt, 1999). Sedat
Hakki Eldem, Topkap1 Sarayi’n1 konu alan kitabinda Maurand’in Bab-1 Hiimaytn ve
birinci avlu ile ilgili anlatimlarindan Aya Irini’ye deginen kisimlar1 su sekilde
aktarmigtir: “Kapi [Bab-1 Hiimayin], yam1 basindaki kislada bulunan 300 askerin
muhafazasi altindadir.... Bu birinci kapidan girdikten sonra giizel bir meydana ¢iktik
ki, bir kdsesinde Istanbul patriklerinin eski sarayr [Aya Irini’den bahsediyor],
meydanin ortasinda beyaz ve siyah kiigiik taslarla yapilmis ve sekiz kadem
genisliginde bir kaldirnm vardir. Bu kaldinmdan gectikten sonra yenigerilerin
bekledigi ikinci kapiya geldik.” (Eldem ve Akozan, 1982). Bu askerler Alus’un
bahsettigi cebeciler, Maurand’in degindigi kisla da yine Alus’un belirttigi gibi
Ayasofya ve Aya Irini’de hizmet veren din adamlarmin bosaltilarak cebecilerin
yerlestirilmesiyle cebeci kiglasi halini almig olan konutlar1 olmalidir. Ancak Maurand

kislay1 Bab-1 Hiimaylin’un hemen yaninda konumlandirmaktadir.

% Maurand’in gezi notlar1 1902 yilinda Paris’te L. Dorez’in “Itinéraire de Gérome Maurand d’Antibes
a Constantinople” adl1 kitabinda yayimlanmustir.
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Sekil 4.4 : Claes Ralamb tarafindan hazirlanmig sematik Topkap1 Saray1 plan1 1657-
1658. (Adahl, 2006, s. 294). Plan iizerindeki numaralarin agiklamalar1 su
sekildedir: A: Birinci Avlu, B: Orta Avlu, C: Ugiincii Avlu, D: Bahge, 1.
Hastane, 2. Odun anbari, 3. Cebehane, 4. Kogus, 5. Degirmen ve firin, 6.

Attan inme yeri, 7. Divanhane ve Defterhane, 8. Baltacilar, 9. Kara hadimlar
ve agalari, 10. Harem, 11. Sultan mescidi, 12. Sultanin Has Odasi, 13.
Hazinedarbasi, 14. Kiler kogusu, 15. Sultanin hazine odasi, 16. Doganlar, 17.
Arz divani, 18. Cesmeli kiiclik 6n avlu, 19. II. Selim’in hamami, 20. Oglanlar
mescidi, 21. Oglanlarin Kiigiik Odasi, 22. Oglanlarin Biiyiik Odasi, 23.
Helvahane, 24. Mutfak, 25. Sinan Pasa Mescidi (yikik), 26. Biiyiik ahir, 27.
Erivan (yani Revan) Koskii, 28. Bostancibasinin evi, 29, 39. Ozel kabul
koskleri: Sinan Pasa Koskii ve Mustafa Pasa Koskii, 31. Kiigiik ahir, 32.
Kapicibasi ve beyaz hadimlar, 33. Kabul odasi gecidi, Babii’s-sa’ade 34.
Hayvan agil1 (B’ nin yaninda).

Kislanin yeri ile ilgili diger kaynaklar da Alus’un tasvirinden farkli bilgiler
icermektedir. Sekil 4.4°te yer alan sematik mahal planlnda10 ve Sekil 4.19°da Bab-1
Himayln’dan girildiginde sol tarafta acemi oglanlarin kogusu goriilmektedir.
Maurand kislada 300 asker kaldigini sdylerken Necipoglu burada 120 kadar oglanin
kaldigin1 belirtmektedir (Necipoglu, 2007, s. 75). Bu durumda ayn1 dénemde burada

1% Necipoglu bu planin Albert Bobovius’un hazirladigi Topkapr Sarayr planmim degisik bir bigimi
oldugunu sdéylemektedir.
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acemioglanlar ve cebeci askerleri i¢in iki ayr1 kogusun bulundugu diisiiniilebilir. Ya
da burada acemioglanlarin koguslar1 bulunurken cebeci askerlerinin  Alus’un
bahsettigi konutlarda kalmis olabilecekleri Onerilebilir. Yerasimos da levazim
isleriyle gorevli acemi oglanlarin kaldigi bir kogusun Bab-1 Hiimayln’un hemen
solunda surlara yaslanmis olarak konumlandigini belirtmektedir (Yerasimos, 2000, s.
238). Bu koguslarla Aya irini arasinda kalan acik avluda da odun yiginlari
bulunmaktadir. Jean Baptiste Tavernier Birinci avlunun sol tarafinda hastanenin
karsisina tesadiif eden yerde, sarayin agir islerini géren acemioglanlarin oturduklar
biiylik bir bina oldugundan bahsetmektedir. Odun ambarinin da bu biiyiik binanin
iginde bulunan genis bir avluda yer aldigin1 ifade etmektedir (Tavernier, 1675, s. 65
— Tavernier, 1984, s. 54).

Yine ayni1 yonde Aya irini ile surlar arasindaki alanda bir de arslanhane binasi
bulunmaktadir. Sarayin ilk arslanhanesi olan bu yap1 “Cebehane-i Amire binasi ile
saraymn sur duvarlari arasinda” bulunmaktadir. Bu ilk arslanhanenin kullanimi,
yikilis1 ve arsanm ilerleyen dénemlerdeki durumu tez calismasmin “Aya Irini ve

vahsi hayvanlar” baslikli boliimiinde anlatilmaktadir.

Abdurrahman Seref Bey ilgili makalesinde Osmanli hakimiyetinin ilk yiizyillarinda
arslanhane gibi Aya Irini ve sur arasinda karakol binasinn bulundugu yerde ve
buranin arkalarinda sim sakalar ve hasircilar koguslarinin  bulundugunu
sOylemektedir (Seref, 1910, makale 5, s. 278)11. Sim sakalarin koguslarinin
konumlari ile ilgili Ismail Hakk1 Uzuncarsili Osmanl: arsivlerinden iki adet belgeye12
dayanarak farkli bilgi vermekte, belgelerden birinde koguslarin Ayasofya civarinda
oldugunun anlasildigin1 belirterek birinci avlu dahilinde olmasiin olanaksiz
oldugunu séylemektedir. Yine Uzuncarsili’nin belirttigi tizere Enderun Tarihi’nde de
hangileri oldugu belirtilmeyen bir “sakalar ocaginin” Ayasofya’nin “Sekerci Kapist”
olarak anilan biiyiik kapisinin karsisindaki eski cebehane civarinda Sakalar Cesmesi
yakininda oldugu yazilmistir. Buranin yanan Adliye binasinin bulundugu yer oldugu

belirtilmektedir (Uzungarsili, 1988, s. 455). Sim sakalar koguslar ile ilgili verilen bu

1 Seref, makale 5, 5.278’de burada bu ocaklarm koguslarindan su sekilde bahsedilmektedir: “Askeri
miizesiyle sur arasinda bugiin karakol bulunan mahalde ve arka taraflarinda vaktiyle sim-i sakalar ve
hasircilar koguslart mebni imis. Sim-i sakalar glimiis kaplar i¢inde temiz su getirerek hirka-i saadet
dairesinin taghigini yikarlar ve hasircilar dahi daire-i fahirenin ve saray-1 hiimayunun hasirlarin 6rerler
imis. Bunlarin ne ocaklar1 ve ne koguslart kalmistir.”

12 Uzuncarsili bu konuda su iki belgeden faydalandigimi belirtmektedir: BOA, Dahiliye vesikalari
n0.8256 ve BOA, Cevdet tasnifi saray vesikalar1 no.6781 sene 1177.
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bilginin yani sira Abdurrahman Seref Bey’in hasircilarin koguslart igin verdigi
bilgiyi olumsuzlayan herhangi bir veriye rastlanmamistir. Topkapi Sarayi igin
hazirlanmis 1926 tarihli Mehmed Resid’e (1926, s.15) ait rehber kitapta da Aya Irini
ile surlar arasinda odun ambari ile hasir 6rme isliginin yer aldig1 belirtilmektedir.
Yerasimos bu konu ile ilgili Ayasofya ve Aya Irini arasindaki alanda saraym odun
depolart ve bu odunlarin tasindigi arabalar1 ¢eken Okiizlerin  ahirlarin
konumlandirirken Aya Irini’ye yakin bir yerde de hasircilarin  atdlyelerinin
(hasirhane-i hassa) ve koguslariin yer aldigii belirtmektedir (Yerasimos, 2000, s.
238). Necipoglu da, odun ambarinin bitigiginde saray halilariin altina konan
hasirlarin yapildigi islik oldugundan bahsetmekte, Kanuni Sultan Siileyman’in 1527-
28’de yaptirdig1 onarimlarin masraf defterlerinde biiyiik bir havuzu olan bu isligin
‘hasirhane-i hassa’ olarak gegtigini ayrica buranin 1575-76 yillarinda genisletildigini
belirtmektedir. Isligi gosteren herhangi bir gorsel belge bulunamamakla birlikte
belirtildigi lizere onarim belgelerinden hasirhane-i hassa’da isligin kendisinin
yaninda hasircilar i¢in kiremit catili bir kogus, bir havuz, mermer zeminli bir hamam,
bir hastane, bir mescit, bir de mutfak bulundugu ve bu yapilarin tiimiiniin revakl bir
avlunun c¢evresinde siralandigi anlasilmaktadir (Necipoglu, 2007, s. 75). Bu
yiizyillarda Aya Irini cevresindeki islev hareketleri Sekil 4.5°de yer alan islev
semasinda lekeler olarak gosterilmekte, yapinin ¢evresindeki Bizans donemine ait
kalintilar ve sarniglara ait izler de gecgirgen olan bu lekelerin altindan

okunabilmektedir.

58



i ¥, . ‘ AvASOOO
X4
Sekil 4.5: Erken dénemde Aya Irini cevresindeki islev hareketleri.®

Sekil 4.5’te goriildiigii lizere Aya Irini ile sur duvari arasinda yer alan islevler sarayin
ilk arslanhanesi, kesin olmasa da sim sakalar ocagi, hasircilar ocagi ve koguslari,
odun ambari, odunlarin tasinmasi ve bazi diger tasima isleri ile ambulans olarak
hizmet goren Okiiz arabalarinin ve okiizlerin yerlestigi ahirlar, acemioglanlar ve/veya
cebecilere ait koguslar olarak siralanmaktadir. Islikler ile ilgili bir havuz, islikleri
icine alan avlular, odun ambarina ve/veya hasircilar ocagina ait bir cami de bu
programin bir pargasi olarak yer almaktadir. Aya Irini’nin kuzeyinde gosterilen
koguslar Alus’un bahsettigi eski yapilardan bosaltilanlarin kullanildigi yapilar
olabilecegi gibi bunlarin yerinin saptanmast ile ilgili yukarida verilen farkli gortislere
dayanarak bir hata olabilecegi diisiiniilmelidir. Planda gosterilen diger 6geler asagida

haklarindaki ipuglarinin ¢iktig1 tarihlere gore sirasiyla anlatilmaktadir.

Necipoglu’nun Angiolello’dan aktardig {izere efendilerini bekleyen usaklar avlunun

sag tarafinda yerlestirilmis ve etraftaki bahgelerin seyredilebildigi ahsaptan yapilmis

13 Islevlerin islendigi semaya altlik olarak Miiller Wiener’in (1988, s. 113) yayminda yer alan plan
kullanilmistir.
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siralarda oturmaktadir. Angiolello ve Menavio’dan aktarilan bilgilere gore avlunun
cevresi duvarlarla kapalidir (Necipoglu, 2007, s. 68, Angiolello, 1881, s.23).
Muhtemelen avlunun iki yanina dizilmis hizmet yapilarina ait bah¢e duvarlar1 olan
bu sagir duvarlar Sekil 4.6°da yer alan yaklasik 1480 tarihli Istanbul haritasinda
birinci avluyu ayri bir alan olarak g¢evrelemis sekilde gosterilmektedir. Sekil 4.6
Cristoforo Buondelmonti tarafindan hazirlanmis olan Liber Insularum adli eserin
kopyalarindan Diisseldorf niishasini teskil etmektedir.** Beydilli (2010, s. 72) Liber
Insularum’un ¢ogu niishasinin fetihten sonra yapilmasina ragmen sehrin ge¢ Bizans
donemindeki haliyle, basta gelen kiliseler, manastirlar ve anitsal mekanlar ile tasvir
edildigine dikkat cekmekte, bunun 16. yiizyilin ileri zamanlarina kadar Bati
diinyasinda sehrin eski imajinin muhafazasina neden oldugunu ileri siirmektedir. Bu
planda yer verilen mekanlardan Osmanli donemine ait olanlarin sadece II. Mehmed
donemine ait oldugu goriildiigiinden ve 15. ylizyilin son yirmi yilina ait higbir ize
rastlanmadigindan plan yaklasik 1480 olarak tarihlenmektedir (Beydilli, 2010, s. 73).
Beydilli bu plan1 daha eski niishalarla karsilagtirarak Topkap1 Sarayi’na genis yer
ayrildigindan Ayasofya ve Fatih Camisi ile Eski Saray’in sola kaymis oldugunu,
Valens su kemerinin de yerini kaybederek Ayasofya ile Hipodrom arasina geldigini

soylemektedir (Beydilli, 2010, s. 74).

4 Buondelmonti’nin miiellif niishast mevcut olmadigindan onun Istanbul plamindan yapilmis ok
sayida kopyast oldugu bilinmektedir. Bunlar hem resim teknigi hem de II. Mehmed devri eserlerini
gosteren mekan ¢izimleri itibariyle degiskenlik gosterir (Beydilli, 2010, s. 67). Buondelmonti 1380/85
ile 1431 yillar1 arasinda yasadigindan bu niishanin 6liimiinden ¢ok sonra hazirlandig1 goriillmektedir.
Eserinden yapilan kopyalar heniiz yazar hayattayken baslamis olmakla birlikte 6zellikle 15. yilizyilin
ikinci yarisinda bunlarin sayisinin énemli 6lgiide arttig1 goriilmektedir ve iclerinde Ingilizce, italyanca
ve Grekge terciimeleri de bulunmak iizere simdiye kadar Liber Insularum’dan yetmis yazma tespit
edilmistir. Bunlar ti¢ grup halinde toplanmaktadir: Ag¢iklamali niishalar, 6zetli niishalar ve 1418 tarihli
tek niisha (Beydilli, 2010, s. 70). Diisseldorf niishas1 resimlerden ve haritalardan olusan bir yazmadir.
Ege Adalarmin topografik dokiimii ile genis agiklamalarla birlikte Istanbul’a yer vermektedir. Yazidan
ve kullanilan kagittan 15. yiizyil sonlarinda hazirlandigi anlagilmaktadir (Beydilli, 2010, s. 65-66).
Buondelmonti’nin arkeolojik eserlerle yakindan ilgilenen ilk batili seyyah oldugu sdylenebilir. 1420
ve 1421 sonu — 1422 baslarinda olmak iizere iki defa Istanbul’da bulundugu tespit edilmistir. Istanbul
planini bu tarihlerde yaptig1 diisiiniilmektedir. Istanbul plan1 Marmara denizinden bakilarak gizilmis
ve “yarimadanin giineybatidan dikeyine egik kus bakisi diye tabir edilen bir goriiniim sergiler”.
Beydilli bu halin Ortagag’a 6zgii ¢izimlerden tamamen farkli olduklarmi belirtmektedir (Beydilli,
2010, s. 71). Pek ¢ok Bizans yapis1 detayli olarak resmedildigi gibi eserin metninde de
aciklanmaktadir. Liber Insularum’un Istanbul’u anlatan metin kisminda 53 mekan ve anitsal esere yer
verilmisgtir. Metin iginde Yedikule’ye yer veren bir Paris niishast diginda Osmanli yapilari
bulunmamaktadir.
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Sekil 4.6 : Cristoforo Buondelmonti’nin 1481 tarihli istanbul Haritasi™ (Necipoglu,
2007, s. 355).

Diisseldorf niishasinda birinci avlunun duvarlarla cevrili bir alan olarak tasvir
edildigi yukarida belirtilmisti. Bab-1 Hiimaytn’dan girilince sol tarafta sur

duvarlarindan baslaylp Aya Irini’nin giiney cephesine birlesen duvarlar yapmin

> Bulundugu yer: Liber Insularum Archipelagi, Universitits-und Landsbibliothek, Diisseldorf, MS. G.
13, fol.54a.
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birinci avluya bakan apsis cephesini agikta birakarak kuzey cephesinden tekrar
baslayip Orta Kapr’ya kadar devam eder sekilde resmedilmistir. Bu sekilde Aya Irini
avlu i¢inde birakilip iki yanindan uzayan duvarlarla diger hizmet yapilar1 ortadaki
tesrifat alaninin disinda birakilmistir. Ortadaki bos alanda buradaki hareketli hayati
temsilen dort atlinin resmedildigi goriilmektedir. Avlunun sol tarafina bakildiginda
ise kirilmis bir hat lizerinde devam eden ve Bab-1 Hiimaylin’un sag yanindan
baslayip Orta Kapi’ya kadar avlunun sag simirini ¢izen duvarlar goriilmektedir. Sag
yanda higbir hizmet yapist binasi resmedilmemis olmakla birlikte kapilar disinda

avluda resmedilmis tek yap1 Aya Irini’dir.

Sekil 4.2°de gosterilen 1493 tarihli Hardtmann Schedel’e ait tahta baski resimde Aya
[rini’nin yanindan ve kars1 yonde yine Bab-1 Hiimay(n un sagindan baslayip Orta
Kapt’ya ulasan siirekli hatlar resmedilmis ancak bu defa Buondelmonti’nin
ciziminden farkli olarak bunlar kapali duvarlar yerine agik revaklar seklinde
gdsterilmistir. Firat Diizgiiner (2004, s. 59) Schedel’in graviiriinde Aya Irini’nin
saginda yuvarlak, iizeri kiilah seklinde yiiksek ¢atili, iki kule arasinda oldukga
yiiksek kemerli bir giris olan bir yapt bulundugunu belirtmekte, bu yapinin 6n ve
arka zeminine (edaphos-pavimentum) oturtulmus, kuzey giiney dogrultusunda, bir
sira slitunlu (kion-columna) portiko ardinda, bir 6n giris yap1 6gesine (oikodomia-
paries) sahip, imparatorluk yapilarindan biri ile, olasilikla Moukhroutas Sarayi ile,
kars1 karstya olundugu sanisinin uyanmakta oldugunu séylemektedir. Tugladan altin
mukarnaslarla bezeli bu yapinin saginda ii¢ ya da dort katli olarak tasvir edilen
yapilara, arada yer alan tek katli bir yap1 ve peripatos (portiko) ile baglanmakta
oldugunu belirtmekte ayrica art arda {i¢, dort sira halindeki bu yapilarin arkasinda,
yine “tholos” planindaki yiiksek bir kulenin varligimin goriilmekte oldugunu
sOylemektedir. Diizgiiner, Orta kapiyr tasvir etmeleri muhtemel olan Schedel
graviriindeki iki kulenin Moukhroutas Sarayi’na ait oldugu goriisiindedir. Bununla
ilgili Aya Irini kilisesi ile Domos Mag Aura’nin arasinda kalan, dairesel konik kuleli

Moukhroutas Sarayl’mn16 (Mesruta/Persikos Domos) 6n ve ardinda yer alan, onlii

¢ Diizgiiner (2004, s. 65) Moukhroutas sarayinin yeri ile ilgili cesitli destekleyici bilgiler sunduktan
sonra su yorumlari yapmaktadir: “Bizans erken (5. ylizyil) profan (sivil saray) mimarisine geg
ornekler teskil etseler de, Palatium Comunis, Profirogennetos (Tekfur) Sarayr ve Amastrianon’daki
Imparatorige Eirene Sarayi’na benzer yapilarmn Akropolis iginde de yer aldigi bilinmketedir.
Muhtemelen Forum Constantini II'nin (Forum Circulae, bugiinki Bab-1 Hiimayun), Akropolis’e girisle
birlikte, yine Constantinus tarafindan yaptirildigi bilinen Domos Mag Aura’ya bir embolos (portiko)
ile baglanma olasilig1 oldukca yiiksektir. Mag Aura Sarayr ile Hagia FEirene Kilisesi arasindaki
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arkali iki siitun sirasmin (portiko) cizimde perspektifin kullanilmamis olmasi
nedeniyle, Ayasofya’nin 6n ve arkasindan gecip ge¢mediginin anlasilamadigini
sOylemektedir. Boyle oldugunun diistiniilmesi halinde Ayasofya’dan Augustaion
yolu ile Propontis’te Sophia Limanma kadar uzandigi bilinen Fanion’un
(Imparatorluk Ambulatosu/Portikosu), 1490-1493 yillarinda heniiz yikilmamis
oldugunun anlagildigini sdylemektedir. Akropolis i¢inde hala devam edip etmedigi
sorusunun akla geldigini belirtmektedir (Diizgiiner, 2004, s. 61-62). Sekil 4.5°de
“kion columna/portiko” ve “arkasindan bahgeler goriinen arkad” olarak isaretlenen
lekeler Fanion olarak adlandirilan bu yola ait olabilir. Bu arkadlar plana gezgin
notlarma ve Schedel graviirline uyarak ancak yaklasik olarak yerlestirilebilmistir.
Schedel’in resmindeki portikoya bakarak bahsi gecen portikonun Schedel
graviirinde yer alan ve erken donem ziyaretgilerinin bahsettigi birinci avludaki,
arkasindan bahgelerin goriildigii anlatilan (Sekil 4.5) revaklarin bu bahsi gecen
portiko olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu konudaki ziyaret¢i notlart bu boliimiin

ilerleyen kisimlarinda ele alinmaktadir.

Bizans doneminin soylu bir ailesine mensup olup sehrin Tirkler tarafindan
almigindan sonra Venedik’e siinan ailesinin buradaki ikinci neslinde diinyaya gelen
Theodore Spandounes (Spandugino) 16. ylizyilin baslarinda biyiik ilgi duyulan
Osmanli imparatorlar1 ve koklerini konu alan bir kitap hazirlamistir. 1503’te,
Osmanli Devleti ve Venedik arasinda ii¢ y1llik anlagmazliktan sonra gelen baris veya
ateskes doneminde Konstantinopolis’e gelmis olan Spandounes imparatorun evi
olarak, ziyaret ettigi Topkap1 Sarayi’ndan da bahsetmistir. Bab-1 Hiimay(n’dan
gectikten sonra eskiden Ayasofya ile birlesen bir eski kilise gordiiglinii sdyleyerek
Aya Irini’den bahsetmekte ancak bir sekilde yanilarak kendisine buranin mutfak
oldugunun sdylendigini belirtmektedir. Meydan olarak niteledigi birinci avlunun sag
tarafinda ise “Biiyiikk Efendi”nin bahgelerinin uzandigindan bahsetmektedir (Nicol,
1997, s. 123). Uzungarsili bu bilgiden 16. yiizy1l baslarinda birinci avlunun dogu
tarafinin agik oldugunun anlasildigi yorumunu yapmakta, buna goére de yiizyil
sonlarinda burada olduklari bilinen hizmet binalarinin heniliz insa edilmemis
oldugunu ortaya koymaktadir (Uzuncarsili, 1988, s. 17). Spandounes’in metninde bu
durumu kanitlar nitelikte bir bagka bilgi daha yer almaktadir. Aya Irini’den

bahgelik alana sikistirilarak insa edilmis goriilen Moukhroutas Sarayi’nin bu durumu, ge¢ dénemde
yer darligindan kaynaklanmis olabilecegi seklinde yorumlanabilir.”
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bahsederken “Sultanin biitiin binalar1 gibi” bunun da kursunla ortiilii oldugunu
belirtmektedir (Nicol, 1997, s. 123). Oysa ki kaynaklardan anlasildig: tizere birinci
avluda sonradan insa edilen hizmet yapilar1 sadece islevleri 6n planda tutuldugundan
stkca onarmmini ve degisiklikleri miimkiin ve ucuz kilacak kiremit ile Ortiiliidiir.
Bahgede kiremit ortiilii bir yapiya rastlanmamasi da hizmet binalarinin heniiz burada

bulunmadigina isarettir.

1574 tarihli Lambert Wyts alblimiinden alinmis Avusturya el¢i heyetinin Topkap1
Sarayi’na dogru ilerleyisini ve birinci avluda yiirliyiiglerini gdsteren iki sahne igeren
resim (Sekil 4.7) birinci avluda ortadaki tesrifat alan1 ile hizmet yapilarini ¢evreleyen
sagir duvarlarin iligkilerini anlatmada yardimei olabilir. Cizimlerden ortada bos
birakilmis olan agik alanin aksine islikleri ¢evreleyen sagir duvarlarin ardinda sadece

hizmet yapilar1 degil, ayrica ¢ok sayida aga¢ bulundugu anlagilmaktadir. Duvarlarda

kap1 veya herhangi baska bir agiklik resmedilmemistir.

Sekil 4.7 : Avusturya el¢i heyetinin Birinci Avlu’dan gegerek Topkap1 Sarayi’na
ilerleyisini gosteren iki sahne (Necipoglu, 2007, s. 72-73)."7

Y Bulundugu yer: Lambert Wyts albiimii, 1574, El yazmasi, Viyana, Osterreichische National
Bibliothek, cod. 3325.
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Sekil 4.8 : 1537 civarinda yapilmis Istanbul haritasindan Topkapi Saray1 ve
Atmeydani’ni kapsayan detay, Matrak¢i Nasuh, Beyan-1 Menazil-i Sefer-i
Irakeyn*® (And, 1994, s. 27).

Sekil 4.8’de goriilen, Matrak¢1 Nasuh tarafindan 1537 civarinda hazirlanmis Istanbul
haritasindan ayrilmis Topkapi Saray1r ve Atmeydani’ni kapsayan detayda, birinci
avluda Buondelmonti haritasindakine benzer bir tablo ile karsilasilmaktadir.
Matrak¢1 Nasuh da Buondelmonti gibi avluda kapilar disinda tek bir yap1 olarak Aya
[rini’yi resmetmistir. BAb-1 HiimAy(in’un sag tarafindaki duvar Buondelmonti ile ayn1
yerlerden kirillan bir hat iizerinde ilerleyerek Orta Kapi hizasindaki duvara
baglanmaktadir. Bab-1 Hiimaytin’un sol tarafinda ise duvarin Aya irini’yi tamamen
avlu i¢inde birakarak yapinin bir miktar arkasindan gegtigi goriilmektedir. Sag tarafta
bu tarihte de herhangi bir hizmet yapis1 goriilmemekte ve arkada saraym bahce
diizenlemesi fark edilmekle birlikte resmedilen boliicli duvarin bu manzaraya erisimi
ne kadar etkiledigi anlagilamamaktadir. Sag avlu duvarinin Buondelmonti ile
neredeyse birebir Ortlisliyor olmast bu betimlemenin giivenilirligini kanitlar
niteliktedir. Sol taraftaki duvara gelince, iki resimdeki tasvirlerin bu kadar
benzesiyor olmas1 Buondelmonti’de duvarin Aya Irini’ye ulastiginda kesilip yapinin
diger cephesinden tekrar basladigina dair tasvirin bir goz yanilmasi oldugunu
gbsteriyor olabilir. Buondelmonti haritasinda resmedilen Aya Irini de bu duvarlarm
oniinde yer aliyor olmalidir, nitekim arkadaki siirekli duvarlar kesintiye ugramis gibi

goziikmektedir.

'8 Bulundugu yer: Matrak¢1 Nasuh, Beyan-1 Menazil-i Sefer-i Irakeyn, Istanbul Universitesi, T. 5964,
fol. 8b.
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Iki resim arasindaki Aya Irini binasi tasvirleri dikkat ¢ekici derecede birbirine
benzemektedir. Her ikisi de yapiy: silindire benzeyen ti¢ kisimli bir alt yapi lizerinde
penceresiz kasnakli bir tek kubbe ile tasvir etmektedir. Ortak tasvirin sonucu olarak
soyle bir sahne ortaya ¢ikmaktadir: Aya Irini birinci avluda serbest olarak yer
almakta avlunun sinirlar1 sagir duvarlarla cizilmekte, Aya irini disinda baska bir
hizmet yapisi ¢evrede goriilmemekte, sag taraftaki duvarlarin hemen ardinda saray
bahgesi yer almaktadir. Cizimini hazirlarken sarayin halkin erisimine agik olan
birinci avlusuna girip ¢ikmasi olasi goriilen Matrak¢r Nasuh’un Buondelmonti’nin
cizimini esas alarak bir harita hazirlamis olmasit ihtimali akla yatkin
goriilmemektedir. Buondelmonti’nin ¢izimi de zaten Matrak¢r Nasuh’unkinden 56
yil kadar 6nceye tarihlenmektedir. Bu durumda iki ¢izimin de sagladiklari veriler
acisindan gilivenilir olduklar1 sonucu akla gelmektedir ancak buna karsit goriisler de
bulunmaktadir. Beydilli Istanbul’u ele alan ve 16. yiizyilda hazirlanmis olan Piri
Reis’in Kitab-1 Bahriye’sinde, Matrak¢r Nasuh’un Beyan-1 Menazil-i Sefer’inde ve
Seyyid Lokman’in Hiinernamesi’nde yer alanlarin Avrupa’daki daha erken tarihli
orneklerden sonra gelmelerinden dolayr mevcut planlar ve Buondelmonti haritalar
ile aralarinda baglar olabilecegini bir arastirma konusu olarak 6ne siirmektedir. Boyle
bir kiyaslamada bulunan Hedda Reindl Kiel’in Matrak¢t Nasuh’un yazma
niishalarindaki haritalar1 konu alan incelemesinde, bazi adalara ait g¢izimlerin
Buondelmonti’den alindigini tespit etmis bulundugunu belirtmektedir (Reindl, 1974,
s. 152).

Bab-1 Hiimayln’un sag tarafindan bahcelerle kurulan gorsel iletisimin tamamen
kesilmesi ile ilgili Yerasimos 1616 tarihini vermektedir. Onceleri bu yonde
kemerlerin Oniine yerlestirilmis peykelerden hem bahcgelerin hem de denizin
goriildiigiinii anlatirken 1616°da bu tarafa sarayin ekmek ihtiyacin1 karsilayacak
firinlarin yapilmasiyla manzaray kapatan bir duvar ¢gekmenin zorunlu hale geldigini
soylemektedir (Yerasimos, 2000, s. 238). Eremya Celebi 17. yiizyilda avludaki
yapilar1 tanimlarken bu firinlardan Béb-1 HiimayGn’dan girilince sag taraftaki
hastanenin ilerisinde “saray ekmeginin pisirildigi harc firini, az ilerde de hiinkara
mahsus has ekmegin pisirildigi has firin vardi. Daha ilerde sirasiyla kiler, 1spanakgi,
tavuk¢u ve mutfak amiri, serbet¢i ve buzcubasi bulunurlar. Bunlar kendi adlar ile
birer ocak teskil eder.” seklinde bahsetmektedir (Komiirciyan, 1988, s. 12). Yazarin

bu notlar1 Pamukciyan tarafindan degerlendirilirken birinci avluda onceleri sarayin
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ekmegini pisirmek i¢in tek bir firin bulundugu, I. Ahmed déneminde 1616 senesinde
yalniz padisaha ve saray halkina 6zel ekmegin pisirilmesi i¢in daha kii¢iik bir firin
yaptirildig: belirtilmektedir (Komiirciyan, 1988, s. 143, not 26). Bu durumda hastane
ve firilar yapilmis olmasina ragmen bahgelerle gorsel iletisimin 1616’da bu kiigiik

firmin yapilistyla tamamen kesildigi sonucuna varilabilir.

Sekil 4.9 : Nadird, Divan-1 Nadiri, 1572-73" (Necipoglu, 2007, s. 52).

Buondelmonti ve Matrak¢1 Nasuh haritalarindaki Aya Irini tasviri IIl. Mehmed’in
Cuma alaymin betimlendigi Divan-1 Nadiri’de yer alan 1572-73 tarihli minyatiirde de
benzer sekilde yer almaktadir (Sekil 4.9). III. Mehmed’i Bab-1 Hiimay(n’dan ¢ikip
kalabalik maiyetiyle birlikte Ayasofya’ya dogru giderken gosteren bu minyatiirde
sahne tamamen Bab-1 Hiimayln ve Ayasofya arasinda saray surlarinin disinda

kurgulanmis olsa da Aya Irini’nin kubbesinin surlarin ardindan yiikselip goriildiigii

Y III. Mehmed’in maiyetiyle birlikte Bib-1 Hiimdyin’dan cikip Ayasofya Oniinden gegerken
gosterildigi Cuma alay1. On sirada arzuhallerini sunan halk goériilmektedir. Bulundugu yer: Topkap1
Saray1 Kiitiiphanesi H. 899, fol. 4.
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fark edilmektedir. Kilisenin penceresiz bir kasnak tizerindeki tek kubbesi bahsi gegen

diger iki haritada oldugu gibi bir silindire oturmus olarak resmedilmistir.
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Sekil 4.10 : 1582 tarihli Istanbul haritasinin Sarayburnu’nu gsteren detay1 20
(Necipoglu, 2007, s. 352).
Aya Irini, Lokman’in 1584-85 tarihli Hiinername’sinde bulunan Istanbul haritasinda
yer almazken 1582 tarihli Sehinsehname’deki haritasinda birinci avludaki en biiyiik
ve en fazla goze carpan bina olarak resmedilmistir. Artik 16. yiizyilin sonlarina
yaklagilan bir donemde resmedilen bu haritada birinci avluda 6nceki haritalarla
birlikte bahsi gecen duvarlarin yani sira artik bir takim hizmet binalarinin olustugu
da goriilmektedir. Bu binalar avluyu ¢eviren duvarlarin arkasinda kalmaktadir.
Resimde Aya Irini Sekil 4.6°da oldugu gibi avluyu gevreleyen duvari kesmekteymis
gibi bir konuma sahiptir. Necipoglu birinci avlunun solunda, hasir isligi, odun
ambart ve Okiiz ahirmin yaninda 15. ylizyill sonlarindan itibaren sarayda
gerekebilecek yapr malzemesini koymak i¢in kullanilan “Anbar-1 Amire” ya da
“Anbar-1 Hassa’nin bulundugunu séylemektedir (Necipoglu, 2007, s. 75). Yerasimos
bahsi gegen diger yapilar Aya Irini ile sur arasinda kalirken bu yapmin Aya Irini’nin
diger (kuzeybati) tarafinda yer aldigmi belirtmektedir (Yerasimos, 2000, s. 238).
Tezin ilerleyen boliimlerinde odun ambari ile ilgili kisimda odunlarin taginmasi icin

tutulan Okiiz ahirindan bahsedilmektedir. Odun tasimanin ve {igiincli avludan

20 Bulundugu yer: Lokman, Sehinsehname, Istanbul Universitesi, F.1404, fol. 58a.
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hastaneye gelen icoglanlarinin aktarilmasimin disginda Anbar-1 Amire’deki insaat
malzemelerini tagimak i¢in de bu Okiizler kullanilmaktadir. Saray yapilarinin
sorumlusu olan sehremini ve mimarbasina baglh birimler ve Darphane’nin bir
boliimii de Anbar-1 Amire ile aym1 yerde bulunmaktadir (Yerasimos, 2000, s. 238).
Mimar Sinan doneminde yapim etkinliklerinde biiylik artis oldugu i¢in Anbar-1
Amire de genisletilmistir (Necipoglu, 2007, s. 75). Muhtemelen bu alanin yukarida
listelenen cok islevliliginin sebep oldugu bir karisiklik ile Eremya Celebi Anbar-1
Amire’yi “Sehremin” olarak adlandirmis cebehaneden ilerlendiginde ““Sehremin
denilen biiyiik bir ambar vardir. Sarayin biitiin ingaat levazimi burada bulunur.
Dogramaci denilen arap dolaplari, gilvi, raf gibi tiirli tiirli seyler burada mevcuttur.
Biraz ilerde karsimiza Darphane ¢ikar. Daha ilerde Has Ahir vardir ki burada
Mirahur Aganin nezareti altinda atlar hifzedilir.” seklinde bu alandaki yapilari
aciklamistir (Komiirciyan, 2007, s. 76). Eremya Celebi’nin taniminda ikinci avluda
bulunan Has Ahir da yanliglikla bu avluda anlatilmis olmakla birlikte bahsettigi yer
ahir degil saraya gelenlerin Orta Kapi’da atlarindan indikten sonra bu hayvanlar
birakmalari i¢in diizenlemis yer olabilir. Sekil 4.10°da Aya Irini’nin yaninda bir avlu
veya iki paralel binay1 temsil ediyor gibi goriinen dikdortgen mekanlar bahsi gecen
Anbar-1 Amire’yi gosteriyor olabilir. Necipoglu’nun derledigi “Aya Irini Kilisesi’nin
hemen arkasinda has bahgelere inen yokusun yaminda” ve “Aya Irini Kilisesi’ne
bitisik ¢ok biliyiik bir bina idi” seklindeki konuma dair bilgiler bu fikri
giiclendirmektedir (Necipoglu, 2007, s. 76). Anbar-1 Amire’nin 16. yiizyil sonlarinda
nasil goriindiigiine dair bir gorsel dokiimana 1586 tarihinde Johannes Lewenklau
tarafindan hazirlanmis olan ve Viyana’da bulunan bir alblimde rastlanmaktadir.
Sahne Sekil 4.11°de yer almaktadir. Eseri hazirlayan, “Johannes Leunclavius” ve
“Hans Lowenklau” adlar1 ile de bilinen Lewenklau, Heinrich von Lichtenstein’in
elgiligi ile birlikte 1584°te Istanbul’a gelmis, dontistinde Frankfurt’ta Tiirkler ile ilgili
bir kitap yaymlamistir. Tiirk tarihlerini Avrupa dillerine ceviren ilk kisi olarak da

bilinmektedir (And, 1994, s. 320).
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Sekil 4.11 : 1586 tarihli el¢i ziyareti resmi (And, 1994, s. 100).

Sekil 4.11°de Bab-1 Hiimay(n’dan Orta Kap1’ya dogru avlunun ortasindaki tag doseli
yolda ilerlemekte olan elgilik heyeti Anbar-1 Amire’nin ve bir ¢gesmenin Oniinden
geemektedir. Cesme ile yap1 arasinda da bir aga¢ resmedilmistir. Bu ¢esme Sekil
4.13’de avlunun ortasinda resmedilmis olan ¢esmedir. Anbar-1 Amire minyatiirde
resmedilmemis olmakla birlikte Lokman’in eserine ekledigi notlarda o dénemde
avluda bulunup da minyatiire eklenmemis diger birkag yap1 ile birlikte adindan s6z
edilmektedir. Aya Irini’nin kuzey tarafindaki bahsi gecen bu yapilarm hepsi 1727°de
Darphane’ye devredilmistir (Yerasimos, 2000, s. 238).

Mimar Sinan’a ait yapilar listeleyen Tezkiretd’l Ebniye isimli eserde Sinan
tarafindan insa edilen mahzenleri iceren “onikinci bab”in yedinci maddesinde “ve
Cebehane kurbinde dahi iki kit’a anbar-1 amire bina olmustur” (Crane, 2006, s. 110)
seklinde bir ifade yer almaktadir. “Sinan’s Autobiographies” baslikli bir kitap
hazirlayan Howard Crane buradaki cebehanenin Aya Irini’deki Cebehane oldugunu
kabul etmis ve yanina Mimar Sinan tarafindan iki adet imparatorluk anbar1 (anbar-1
amire) insa edildigini One siirmiistiir (Crane, 2006, s. 98). Yukarida bahsi gegen
Anbar-1 Amire binasmnin bu iki depo binasindan biri olabilecegi akla gelmekle

birlikte Necipoglu'nun belirttigi iizere bu binanin 15. yiizyilin sonlarindan itibaren
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burada bulunmasi bu fikri gegersiz kilmaktadir. Bir baska olasilik da listede bahsi
gecen yeni mahzen ingasinin buradaki kapsamli bir tamirat veya degisiklige isaret
edebilecegidir. Aptullah Kuran bu madde ile ilgili farkli bir yorum yapmaktadir.
Tezkireti’l Ebniye’nin onikinci bab’inin yedinci maddesinde listelenen yap1 olarak
“Cebehane Anbari’n1 vermektedir (Kuran, 1986, s. 253). Mimar Sinan yapilar i¢in
ayni eserinde hazirladig1 kisa katalogda 399 sira numaras1 ve K XIII-2 katalog
numarasi ile kaydettigi Cebehane Anbar ile ilgili su aciklamaya yer vermektedir:
“Tuhfet iil-Mi’marin’de bu anbarin Saray-1 Cedid-i Hakani’de Cebehane yakininda
bulundugu agiklantyor. Topkapt Saray1 Cebehanesi Bab-1 Hiimayiln’dan girildiginde
sag tarafta, Has Firinlarin arkasinda idi. Bab-1 Hiimayin ile Bab-iis Selam arasinda,
Birinci Yer’in Marmara’ya bakan kesimindeki yapilar zamanimiza gelmemis
Cebehane Anbar1 da XX. yiizyildan 6nce yok olup gitmistir.” (Kuran, 1986, s. 387)
Kuran Topkap1 Sarayr Cebehanesi olarak sonralar1 Cebehane Meydani (Sekil 4.3°te
35 numaranin giineyi) olarak anilan firinlarin arkasindaki alani kabul etmis ve
maddenin yorumunu buna gére yapmustir. Ne Aya Irini yakininda (yukarida bahsi
gecen Anbar-1 Amire binasindan bagka) ne de Cebehane Meydani’nda bu iki anbar-1
amirenin yapimima veya yikimina dair baska belgeye rastlanmadigindan her iki

yorum da goz 6niinde bulundurulmalidir.
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Sekil 4.12 : Melchior Lorichs’in Istanbul panoramasinda Aya Irini, 1559%,

2! Bulundugu yer: Leiden Universitesi Kiitiiphanesi Cod. 1758, Oberhummer, Konstantinopel.
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Sekil 4.13 : Lokman’in 1584 tarihli Hiinername minyatiirii.22

16. yiizyll boyunca birinci avlunun hizmet yapilari ile doldugu bilinmektedir
(Necipoglu, 2007, s. 69). Atlar ve hizmetkarlar i¢in bir bekleme alani olarak
kullanim1 da devam etmektedir. Sekil 4.13’te yer alan, saray tarihgisi Lokman
tarafindan hazirlanmis Hiinername minyatiirii birinci avluyu dig hizmet yapilar
calisanlar1 ve devlet biiyiiklerinin hizmetkarlar1 ile dolu olarak tasvir etmektedir

(Necipoglu, 2007, s. 69).

Bu donemde birinci avlu ile ilgili bilgi veren bir baska gorsel dokiiman Melchior
Lorichs’in 1559 tarihli Istanbul panorama resmidir (Sekil 4.12). Aya Irini bu
panoramada Topkap1 Saray1 ile Ayasofya’yi igeren iki pafta arasinda ayr1 bir paftada
bir biiyiik kubbeye saplanan iki besik catili bir mekan olarak gosterilmistir.

Necipoglu (2007, s. 69), Lorichs’in panoramasinin kenarinda yer alan notlardan

22 Bulundugu yer: Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi, H. 1523, fol. 15b.
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yakin tarihlerde resmedilmis Hiinername minyatiiriindeki figilirler seyis, kopek

bakicisi, sahinci ve devlet erkaninin usaklari olarak tanimlamaktadir.

Gaaagrio

Sekil 4.14 : Wilhelm Dilich tarafindan 1606’da yayinlanan Sarayburnu panoramasi
(Dilich, 1606’dan aktaran: Necipoglu, 2007, s. 359).

Sekil 4.14 Wilhelm Dilich tarafindan 1606’da yayinlanan Sarayburnu panoramasint
gostermektedir ancak Necipoglu, bu panoramayi agiklayan metnin Melchior
Lorichs’in 1559 yilina ait panoramasindaki agiklamalar1 aynen tekrarladigini not
etmekte, Istanbul’a hi¢ gelmemis olan Dilich’in Lorichs’in tahta baski resimlerini
kullanmis olabilecegini belirtmektedir (Necipoglu, 2007, s. 359). Bu 6zelligi ile bu
resim Hata! Basvuru kaynagi bulunamadi. ile ayni zamana tarihlenebilir. Resim
ya Irini’yi birka¢ agac¢ disinda bos gériinen birinci avlunun ucunda ana kubbesi ve

buna saplanan bir besik ¢atili mekani ile kismi olarak gostermektedir.

Farkli gorevlerine uygun renkli giyim kusamlari ile kisiler, 6zel giinlerde sergilenen
seyler ile bu donemde burada insa edilen ¢ok sayida hizmet yapisinin yani sira 16.
yiizyllda Aya Irini ¢evresinde yer alip avlunun gériiniimiinii ve isleyisini etkileyen
bir bagka bilesen gegici olarak kurulan diikkanlardir. Banu Mahir (2005, s. 19)
Osmanli minyatiir sanati ile ilgili kitabinda bu donemde sanat¢ilarin kullandig
mekanlar1 incelerken yazma eserleri hazirlayan sanatcilarin atdlyelerinin nerede
olduguna dair kesin bir bilgi bulunmadigindan bahsetmekte ancak kaynaklarin
verdigi bilgilerden anlasildig1 lizere baz1 ¢ok yetenekli nakkaslara 6zel atdlyeler
tahsis edildigini sdylemektedir. Mahir (2005, s. 19) ayrica Ehl-i Hiref 6rgiitiiniin
olusumu geregi bu 6zel atdlyelerin sarayin birinci avlusunda yer almasi gerektigi
sonucuna varirken hassa nakkaslarindan bir boliimiinlin birinci avludaki Anbar-1
Amire’nin sorumlulugunda saray ve kosk gibi yapilarin nakis islerinde ¢alistiklarini
ve atdlyelerinin de burada bulundugunu belirtmektedir. Mahir (2005, s. 19), Filiz
Cagman’dan (Cagman, 1989) alintiladig1 {izere sehnameci-hattat-nakkas isbirligiyle
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hazirlanan tezhipli ve minyatiirlii 6nemli eserlerin genellikle buradaki 6zel
atolyelerde tiretilmis olmas1 gerektigini sdylemektedir. Bahsi gegen atdlyelerin yani
sira gezgin notlarindan alinan bilgilerden birinci avluda bir takim diikkanlarin da
kuruldugu anlasilmaktadir. Bu diikkanlarin varlig1 hakkinda ipuglarini veren kisi 16.
yiizyilda Istanbul’a gelip burada gecirdigi bes seneyi anlatan bir kitap hazirlayan
Stephan Gerlach’tir (Gerlach, 1674). Tiibingenli bir teolog olan Gerlach, Viyana’da
daha sonra Istanbul’a el¢i olarak gonderilecek olan David Ungnad ile tanismus,
Ungnad Imparator II. Maximillian tarafindan gorevlendirildiginde de onunla birlikte
Istanbul’a gelerek elcilik papazi goreviyle 1573-1578 yillar1 arasinda bes yil siireyle
burada kalmistir (Gerlach, 1674). Gerlach, Tiibingen’e dondiikten sonra hazirladigi
“Tagebuch” adli kitapta birinci avluyu “sag tarafinda” eski Bizans Kilisesi Aya
[rini’nin bulundugu genis bir avlu olarak tanimlamaktadir. Aya Irini’nin “karsi
sirasinda” ise saray zanaatkarlarmin Trettikleri eserleri sattiklari diikkanlarin
bulundugundan bahsetmektedir (And, 1994, s. 115). Bu donemde ve daha sonraki
donemlerde resmedilmis birinci avluyu da igeren saraya ait gorsel kaynaklarin hig
birinde bu diikkanlar yer almadigindan ve incelenen yazili belgelerde birinci avluya
ait ticari bir islevden s6z edilmeyisinden yola ¢ikarak bunlarin gegici olarak, belki
belli giinlerde kurulan ve kaldirilan striiktiirler oldugu sonucuna varilabilir. Gerlach
tezgahlardan degil diikkanlardan bahsettigine gore bunlarin en azindan iistii kapal
barakalar olacagi diisliniilebilir. Ancak yazarin “avlunun sag tarafinda”
konumlandirdig1 Aya Irini’nin “kars1 siras1” olarak niteledigi alanin ne taraf oldugu
net olarak anlasilamamaktadir. Yazar, pek cok diger cagdasi gibi karsi taraflar
olarak Bab-1 Hiimay(n ile Orta Kapi arasinda uzanan yolun iki yakasindan
bahsetmekteyse bu diikkanlarin hastane ve firmlarin bulundugu tarafta yol kenarma
dizili oldugu veya yine bu tarafta, biraz daha geride ortadaki tesrifat alanim
bolmeyecek sekilde hizmet binalarini ¢evreleyen sagir duvarlara yaslanmis sekilde

konumlandig1 ihtimal dahilindedir.

Gerlach Kasim 1575 tarihli notlarinda yukarida, birinci avlunun g¢evresindeki
revaklar, bahgelerle kurulan gorsel iligki ve bunun sonlanip her yoniin sagir
duvarlarla kapanma tarihine yonelik tartismalara da katkida bulunacak bir bilgi
vermektedir. Birinci avluyu ¢ok uzun ve genis, her tarafi duvarlarla korunmus bir
alan olarak tarif etmekle birlikte bu duvarlarin arasinda bahgelerin uzandigini, i¢

avlunun hemen hemen dort koseli oldugunu ve dort tarafinin asil metinde ‘porticus
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per circuitum’ olarak gecen revakli gecitlerle ¢evrili oldugunu sdylemektedir
(Gerlach, 2010, s. 249).

Gerlach gibi yazili bilgiler verenlerin yani sira el¢i heyetleri ile ilgili gorsel
dokiimanlar da Aya Irini ve gevresinin tasvirlerine yer vermektedir. Bunlardan
Habsburg elgilerinin saray1 ziyaretini anlatan 1582 tarihli, Wehme Zacharias
tarafindan resimlenen ve Dresden’de Séchsische Landesbibliothek J. 2a’da bulunan
alblimdeki bir ¢izim Sekil 4.15°te goriilebilmektedir. Sekil 4.9°da yer alan Nadiri’nin
minyatiirii ile ayn1 yaklasimla Dresden albiimiinde de Bab-1 Hiimayln’un Oniinde
gerceklesen sahne tasvir edilirken saray1 ¢evreleyen surlarin ardindan Aya Irini’nin
yiikseltilerek Ortlistinliin resmedildigi goriilmektedir. Ancak yapinin Nadiri’de ve
hatta birbiri ile ¢ok benzesen Buondelmonti (Sekil 4.6) ve Matrak¢i (Sekil 4.8)
haritalarinda karsilagilan silindir bir kiitle tizerindeki yiiksek kasnakli tek kubbe
seklindeki stilizasyonu yerine bu albiimde daha gergekgi bir tasvire yer verildigi fark
edilmektedir. Yapinin ortiisii birincil / biiylik kubbe ve ikincil kubbe resmedilerek
tasvir edilmis, birincil kubbenin kasnagindaki pencere acikliklarinin sekilleri ve
dokular orijinal formlarinin anlasilabilecegi sekilde resmedilmis, ikincil kubbenin
kasnaginda ise goriinen kiiciik kisimda bu kasnakta da pencereler oldugunu anlatacak
kemerli bir pencere acikliginin iist kismi eklenmistir. Resimde yapiin iki ana
kubbesinin birbirleriyle yer degistirmis olarak tasvir edilmis olmasi da dikkat

cekmektedir.
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Sekil 4.15 : Habsburg el¢ilerinden olusan bir alayin Bab-1 Hiimayin’dan girisini
gosteren 1582 tarihli bir ¢izim (And, 1994, s. 98).
Sekil 4.15’de gosterilen sahne, Anbar-1 Amire anlatilirken bir paftasi verilmis olan
1586 yilinda Johannes Lewenklau tarafindan hazirlanmis ve ayni sahneleri igeren bir
baska albiimde de yer almaktadir. Bu betimleme Sekil 4.16°da gosterilmektedir.
Sekil 4.16, Sekil 4.15 ile tipatip aymi sahneyi igermekle birlikte Aya Irini’den Orta
Kap1 yoniinde biraz ilerlendiginde yukarida bahsi gecen Anbar-1 Amire binasinin da

goriiniise girdigi fark edilebilmektedir.
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Sekil 4.16 : Habsburg elgilerinden olusan bir alayin Bab-1 Himayin’dan girisini
gosteren 1586 tarihli bir ¢izim (And, 1994, s. 99).2
Habsburg elgilerinin 1590 yilinda gerceklesen bagka bir ziyareti i¢in hazirlanmig olan
ve Viyana’da bulunan bir baska albiimde yer alan Sekil 4.17°deki panorama
resminde ise Aya Irini’nin manzaraya giren bir yap1 olarak ince detaylarla degil daha
kabaca yapiyr olusturan geometrik kiitlelerin birlesmesi ile olusan bir kompleks

seklinde tasvir edildigi goriilmektedir.

A== i o e |

Sekil 4.17 : 1590 tarihli panorama resmi®* (And, 1994, s. 22).

2 Bulundugu yer: Osterreichische Nationalbibliothek Codex Vondobonensis 8615 Vienna circa 1586.
24 Bulundugu yer: Osterreichische Nationalbibliothek Codex Vindobonensis 8626. Circa 1590.
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4
Sekil 4.18 : 1590 tarihli panorama resminden detay (And, 1994, s. 22).

Sekil 4.18’de bahsi gecen panorama resminden Aya Irini ile gevresinde Ayasofya,
oniindeki bir grup yapt ve saray surlarmin bir kisminit kapsayan bir detay
gosterilmektedir. Burada Aya Irini’nin silindir {izerinde yiikselen tek bir kubbeden,
saginda kubbenin bitis hizasinda bu kiitleyle bitisik besik veya kirma catili bir
dikdortgen yapidan ve bu komplekse saplanan {i¢ adet besik catir ile Ortiilmiis
kiitleden olusacak sekilde resmedildigi goriilmektedir. Aya Irini’nin hemen sag arka

tarafinda Bab-1 Hiimay(in’a ait {i¢ adet kule de agikca secilebilmektedir.

Avlunun bu yillardaki tanimi i¢in Hiinername’ye doniilecek olursa Sekil 4.13’te yer
alan minyatiirde iist kat koskii ile birlikte Bab-1 Hiimayin, avluda solda Aya Irini,
yaninda odun deposu, Deavi Kasr1 “Kulle-i Kagit Emini” ve 1866 yangininda zarar
goren Enderun Hastanesi “Hastalar Odas1” seklinde notlar eklenerek gosterilmistir.
Eseri kaleme alan Seyyid Lokman diger yapilar1 metinde agiklamaktadir. Lokman’in
bu metninden yukarida bahsi gegen nakkaslara ve diger sanatgilara ait atdlyelerin
burada bulunduguna dair bilgiler edinilebilmektedir. Lokman burada, Cebehane’nin
yaninda Anbar-1 Amire ile Karhane-i Ustadan (sanat¢i atdlyeleri) oldugunu
sOylemektedir. Sehremininin ve mimarbasinin odalarinin da burada bulundugunu
“bir kosede sehreminiiniin yeri ve bir canibe mimarbasunun nesimeni” seklinde
aciklamistir. Lokman metinde agikladigi bu yapilar1 resmetmemis ancak karsilarinda

yer alan ¢esmeyi minyatiire eklemistir (Mahir, 2005, s. 130).

Aya Irini ile sur arasinda kalan genis alanda erken donemlerden beri var olan ve geg

donemlere kadar ayni islev ile kullanilan bir odun ambar1 yer almaktadir. 16.
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yizyilin ilk yarisindaki gorsel tasvirlerde birinci avluda bdyle bir olusum
goriilmemekle birlikte ylizyilin ikinci yarisinda avlu diger hizmet binalar ile
dolarken buranin da odun ambar1 olarak tahsis edildigi sdylenebilir. Mimar Sinan
doneminin yapilarmi ve insaatlarin1 listeleyen tezkirelerden hem Tezkiretl’l
Ebniye’de onikinci bab’in {igiincli maddesinde hem de Tezkireti’l Biinyan’in
onbirinci babi’nin {igincii maddesinde “hatab anbar1” ifadesiyle bu odun ambarinin
yer aldig1 goriilmektedir (Kuran, 1986, s. 253). Bu listelerde tarihleme yapilmamakla
birlikte bu ambarin kesin olarak Mimar Sinan doneminde yapildig1 anlagilmaktadir.
Bununla ilgili karsilasilan ilk gorsel belge Sekil 4.13°te yer alan yaklasik 1584°¢
tarihlenen Hiinername minyatiiriidiir. Minyatiirde Aya Irini’nin dogu tarafinda odun
yiginlar1 ve bir terazi resmedilmistir. Terazinin tizerinde “miri odun terazust” (hazine
odunlar terazisi) yazisi okunmaktadir. Buradan anlasildig1 {izere odun ambar1 bu
donemlerden itibaren hizmet vermeye baslamistir. Necipoglu'nun belirttigi lizere
Bagbakanlik Osmanli Arsivleri’nde yer alan baska 16. yilizyil belgelerinde de bu
alandan ‘hime-i mithime havlisi’ (odun avlusu) veya ‘anbar-1 hime’ (odun ambari)
seklinde s6z edildigi goériilmektedir (BOA, MM. 148 fol.96a, MM. 17884, fol.64,
KK. 7097, fol.97). Evliya Celebi de bu donemde odun ambarinin varligindan
bahsetmektedir. ‘Umena-y1 Sultani’ yani ¢ars1 eminleri esnafin1 konu aldig1 boliimde
odun ambar1 eminliginde gérevli odun emini, odun corbacis1 ve Istanbul agasindan
bahsederken ambarin tanimini da “Bab-1 Hiimay(n’un i¢ yiiziinde kale duvari i¢inde
bliylik ambardir ki bes yliz gemi odun alir. Bu ambar acemileri de kiilahlarin1 egip
omuzlarinda birer mese odunu ile gecer.” seklinde yapmaktadir. Bunun disinda
padisah mutfaginin odunlarmm da bu ambardan gittigi bilgisini vermektedir
(Kahraman ve Dagli, 2008, kitap 2, s. 548).

17. yiizy1l basinda Ottavio Bon bu alan1 “Béb-1 Hiimay(in’dan girilince sol tarafta
odunlarin, arabalarin ve sarayin hizmetinde kullanilan bazi seylerin kolaylikla el
altinda bulunduruldugu genis bir yer (Withers, 1996, s. 7)” olarak tarif etmektedir.
17. ylizyilin ilerleyen zamanlarina ait bir tanim da Tavernier'nin notlarinda
goriilmektedir. Tavernier yukarida da bahsedildigi iizere odun ambarinin
acemioglanlarin oturdugu biiyiik binaya ait genis avluda bulundugunu séylemektedir.
Buradan odun avlusunu ve acemioglanlar1 koguslarini ¢evreleyen ortak bir bahge
duvar1 bulundugu diisiiniilebilir. Tavernier buranin biiylikligi ile ilgili de kismen

Karadeniz’den kismen de Akdeniz’den “her biri manda ile ¢ekilen kirk bin araba
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odun” getirildiginden bahsederek bir fikir vermektedir (Tavernier, 1675, s. 65 ve
Tavernier, 1984, s. 54). Odun tedariki ve ambarin isleyisi ile ilgili Baudier de su
bilgileri vermektedir: “Saray mutfaklarinda kullanilan odun pek fazla bir
miktardadir. Odun, padisahin ormanlarindan kesilir ve bu suretle sarayin biiyiik
levazimindan en ucuzu olur. Padisahin sayisiz gemileri arasindan segilen otuz adet
biiyiilk Karamiirsel kayigi, bu odunu Bogaz tarikiyle Karadeniz’den getirir. Odun,
koleler tarafindan kesildigi i¢in, hazine biiylik bir masraftan kurtulmus oluyor”

(Baudier, 1632, s. 135-136).

Aya Irini’nin bitisiginde bu odunlar1 tagtyan okiizler icin bir ahir oldugu da
bilinmektedir. Bu mekanlar belgelerde ahur-1 gavan-1 himekesan veya istabl-1 gavan
olarak gecmektedir (Barkan, 1979, s. 48, BOA, MM. 17884 fol.61). Necipoglu
buranin isleyisi ile ilgili Yeniceri birliklerine katilmadan 6nceki egitimlerinde acemi
oglanlarin birinci avlunun hastanesinden sorumlu hadimaganin buyrugu altinda odun
ambarinda ve Okiiz arabalarinda ¢alistiklarindan bahsetmektedir. Hasta icoglanlarinin
liclincli avludaki koguslarindan hastaneye tasinmalar1 da bu odun tasiyicilarin
gorevleri arasindadir. Bunlardan hastanede olenlerin naaslari odun ambarindaki
caminin imami tarafindan yikanmaktadir (Necipoglu, 2007, s. 75). Necipoglu gibi
Uzungarsili da ayni bilgiyi aktarmaktadir. Odun ambarmin ihtiya¢ programinda
nispeten daha genis ¢apli hizmet yapilarinda oldugu gibi bir cami/mescit bulundugu
Uzungarsili’nin su notlarindan anlasilmaktadir: “Hastanede eyi olmayip vefat edenler
Odun anbar1 imamu tarafindan gasl olunup kendi odas1 oglanlar tarafindan kaldirilip
Kasimpasa’da yahut Uskiidarda Karaca Ahmed’de bulunan Enderunlular mezarligina
defn olunurdu.” (Uzungarsili, 1988, s. 5 11).25 Sekil 4.19, Sekil 4.5’de gosterildigi
yerlerde odun ambar ile Bab-1 Hiimayln’un solundaki kogus binalarini agikca

gostermektedir.

% Bu tez ¢aligmasi her ne kadar odun ambar ile ilgili tarihi belge ve olaylarin tam bir dokiimiinii
icermeyi hedeflemese de arastirma sirasinda burayr ilgilendiren olaylardan goze c¢arpanlara
deginilebilir. Bunlardan Néima tarihinde hicri 1044 (miladi 1634) yilina ait kayitlarda yer alan bir
olay sair Nef’i’nin oldiiriilmesinin burada gerceklestigini anlatmaktadir. Tarihte anlatildigina gore
Nef’i tarafindan hicvedilen Bayram Pasa padisahtan sairin idamu i¢in izni almis bunun iizerine Nef’i
“saray odunlugu”na hapsedilmis ve burada bogdurulduktan sonra denize atilmistir (Naima Mustafa
Efendi, 1967, cilt 3, s. 1284).
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Sekil 4.19 : Birinci avlu, buradaki hizmet binalar1, Aya Irini ve yanindaki odun
ambarimni gosteren ¢izim?® (Necipoglu, 2007, s. 63).

4.2.2 Yapi ile dogrudan iliskili veriler

Aya Irini’de Osmanli déneminde yapilan miidahalelerle ilgili ilk ipucuna Tayyarzade
Ata Bey Tarihi’nin 1. cildinde (hicri 1291-miladi 1874) yer alan notlarda
rastlanmaktadir. Eserde Aya Irini su sekilde tanimlanmaktadir: «...bu kapidan (Bab-1
Hiimaytin) girilince solda Aya Irini yani Kutsal Sulh, buras: eskiden puthane sonra
kilise iken, bir zelzele sonucu Kilise yikilmig ve tekrar insa olunmus ve yine bir
zelzelede yikilmig ve yapilmistir. Osmanli imparatorlugu zamaninda cephanelik
yapilmistir” (Eldem ve Akozan, 1981, s. 59). Eldem ve Akozan’in alintiladigi bu
notlar i¢inde Yeni Saray’in ingaatinin bitis tarihini ele alan kisimlarda Yeni Saray’in
ingsasina hicri 872’de baglandigi ve hicri 881°de bitirildigi belirtildikten sonra su
ifadelere yer verilmistir: “Evvela bu saraym 1. Kapisi olan bab-1 hiimayunu ibkaen
tamir ve inga ve gereginde kendi istirahati i¢in kisa bir daire ile sag tarafina kapi
hazinesi denilen (beyt-iil mal hazinesi) ile defterdarlara mahsus daireyi ve bitisigine
Enderun agalan ile akagalarin hastalarina mahsus koguslari ve hamami, karsisina
hatab (odun) anbari, ve Kkiliseyi tamir ederek cebehane olarak, civarina
darphaneyi...” (Eldem & Akozan, 1981, s. 59). Bu notlarda yazar Aya Irini’nin
1476’y1 (hicri 881) izleyen yillarda bir tamir gegirdigini belirtmektedir. Ancak

bununla ilgili herhangi baska bir belgeye rastlanmamuistir.

2 Necipoglu bu gorseli Fossati’den (1852) aktarmaktadir.
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Aya Irini’nin I¢ Cebehane olarak tahsis edilisinden sonra yukarida tartisildig: iizere
kislalar1 yapinin hemen yakininda olan Cebeciler buranin muhafizligini ve silahlarin
bakiminm1 yapmakla gorevlendirilmistir. Tahta ¢ikan her padisah saray1 ve isleyisini
tanima gezileri yapmakta ve bu gezi kapsaminda I¢ Cebehane’yi de ziyaret ederek
cebecibagiin agiklamalarini dinlemekte ve ganimet silahlarin 6zellikleri konusunda
bilgilendirilmektedir. Padisahlarin bu eserlerin korunmasit konusunda buyruklar
verdikleri de goriilmektedir (Sakaoglu, 2002, s. 65). Erken donemlerde Aya Irini’nin
icinde biriktirilen malzeme belli bir diizenden yoksundur. 17. ylizyilda Evliya Celebi
buray1 “hesaptan ve kitaptan hari¢ EfrAsyab mezar1 gibi bir silahhanedir” seklinde

tanimlayarak bu durumu kanitlamaktadir (Kahraman ve Dagli, 2008, kitap 1, s. 19).

Aya Irini’nin bir hizmet binasina déniisiimii ve birinci avludaki islevinin incelendigi
yukaridaki boliimlerde Osmanli devleti tarafindan bu yapiya da diger hizmet
yapilarindan farkli yaklasilmadigindan ve hatta devletin kiliseyi bir yap1 malzemesi
kaynagi olarak kullanmaya bile tesebbiis ettiginden bahsedilmisti. 16. yiizyillda bu
konu ile ilgili olarak, Siileymaniye Camisi ve imaretinin insaatina dair bir takim
belgelerde Aya Irini’den s6z edilmektedir. Bu insaat icin eski anitlarin
harabelerinden ¢ikarilan kaliteli ve islenmis taglarin yapi1 malzemesi olarak
kullanildigr bilinmektedir. Bunlarin elde edilebilmesi i¢in pek c¢ogu eski eser
harabeleri bakimindan zengin ve nakliyat kolaylig1 da diisiiniilerek se¢ilmis bolgelere
genelgeler gdnderilmis ve Istanbul’da Eski Saray’in bulundugu yerde insa edilmekte
olan “imaret-i amire” icin gerekli taslar1 arayip bulmak ve sevk etmek {lizere
talimatlar verilmis, mimarlar gorevlendirilmistir. Askeri ve idari amirlerle diger yerel
kurumlar bu mimarlarin iglerini kolaylastiracak yardimlari yapmakla yikimlidiir.
Gonderilen mimarlar gerekli gordiikleri taslart bulunduklar1 yerlerde inceleyecek,
uygun bulduklarina nisan koyup boyut ve diger 6zellikleriyle sevk edilmesine karar
verildigi halde hangi yollardan ve ne sekilde nakledilebileceklerini ve nakil
masraflarini, o civarda iskele olup olmadigini, yeni bir iskele insa etmek gerekiyorsa
malzemenin miktar ve cinsine ait bir kesif raporu ile taslardan koparilmis ufak
ornekleri Istanbul’a gonderecek ve oradan gelen emirlere gére hareket edecektir

(Barkan, 1972, cilt 1, s. 346).

Bu mimarlar sadece harabe durumundaki yapilari degil bu harabelerden ¢ikarilmis
yap1 taglarin1 devsirme olarak kullandigr bilinen 6zel sahislara ait binalarla, bahge

duvarlarin1 da teftis etmektedir. Devletin bu gibi “antika” degerine sahip taslara
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nerede bulunursa bulunsun “el koyma” hakki vardir. Aslinda konu ile ilgili emirlerde
medrese ve cami gibi dini yapilar ile sahibinin rizast olmadan 06zel sahislarin
miilklerinden malzeme alinmamasina dair maddeler bulunsa da “mesacid’den gayri
vaki’ olan yerlerde eger harab ve eger ma‘murdur, doseme i¢iin miinasib mermer
ihrac ittiriliib” gonderilmesini emreden ve “eger a‘la mermer direklidir, eger kapu ve
pencere siiveleridir ihrac ittirlib gonderesin, hardb olacak ma‘mur yerleri sonra
imaret malinden tamir iderler” ifadesini tasiyan hiikiimde oldugu gibi, ¢ok defa
{istiinkorii tedbirler alinmis oldugu da goriilmektedir®’ (Barkan, 1972, cilt 1, s. 347 ve
cilt 2 belge no 61). Hatta bazen, iznik’teki Hayrettin Pasa Mescidi’nden alinan
“semse doseme somaki mermer” 6rneginde oldugu gibi bazi istisnai hallerde, tagin
bulundugu yerden sokiiliip alinmasi isinin sebep olacagi tahriplere karsi gerekli
tamirler yapilmak sartiyla, mescit gibi ibadet yerlerinden bile tas c¢ikartildigi
goriilmektedir (Barkan, 1972, s. 347). Vaktiyle harabelerden alinmig degerli taslarin
kullanilmis oldugu insaatlar ile harabeler iizerinde insa edilerek bu gibi taslar1 6rtmiis
olan binalardan, bu taslara el konularak ¢ikartilmasi halinde bu isin sebep olacagi
tahriplerin binanin tamir veya eski sekliyle insasi suretiyle tazmini prensibi 6zel

sahislara ait miilklerde de gecerlidir (Barkan, 1972, cilt 1, s. 347).

Bu faaliyetler sirasinda 6zel sahislara ait miilkler yaninda devlete ait 6nemli bazi

binalardan da mermer siitun ve déseme taglarinin ¢ikarildig1 goriillmektedir.

Barkan, Siileymaniye Camisi ve Imaretinin insaatlarini konu alan iki ciltlik yayminda
bu durum igin rastladig1 bir belge iizerinden Aya Irini’nin de yap1 malzemesi kaynagi
olarak kullanildigini sdylemektedir. 10 Mayis 1552 tarihli belge; cebecibasinin
cavusu vasitasiyla Imaret-i Amire mimar1 Siileyman bin Siileyman’a gonderilmis
olan bir emri igermektedir. Bu belgede “Iceru cebehanenin giin dogusu” tarafinda

olan on alt1 direk ve désemenin ¢ikarilmasindan bahsetmekte, bunun yaninda biiyiik

%" Bu konudaki belge su sekildedir:

...Aydincik kadis1 ve civarinda olan kadilar zide fazluhum tevki-i refi’-i hiimayGn vasil olicak ma
‘lim ola ki:

Haliya ‘imaéret-i ‘amire-i cedidenin bindsiy¢iin ve dosemesiygiin mermer 1dzim oldugin binid-emini
kidvetii’l-emacid ve’l-ekarim Hiizeyin daime mecduhu ‘arz eylemegin buyurdum ki, her biriniziin taht-
1 kazasinda mesacidden gayri véki’ olan yerlerde eger harab ve eger ma ‘murdur, déseme iglin
miinasib mermer ihrac ittiriib gonderesin. S$oyle ki taht-1 kazanmizda mesacidden gayri vaki’ olan
yerleriin déseme i¢iin miinasib olan mermeri alinmayub ihmal olina ‘azl ve red olmak mukarrerdir.
Ana gore mukayyed olub, eger a ‘14 mermer direklidir, eger kapu ve pencere siiveleridir ihrac itdiiriib
gonderesin. Harab olicak ma’mir yerleri sonra ‘imaret malinden ta’mir ideler. S6yle bilesin ‘alamet-i
serife 1’timad kilasin (Yp. 25/b). Tahriren fi evaili . S. 960.

Be-makam-1 Kostantiniyye
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kubbenin iki yaninda yiik altinda bulunan on kit’a diregin de alinmaya baglanmasi
lizerine ¢atlak ve yariklar olustugundan ve sivalarin dokiilmiis oldugundan,
siitunlarin hepsinin alinmasi halinde meydana c¢ikacak tehlike hatirlatilmaktadir

(Barkan, 1972, cilt 1, s. 348).

Barkan’in kitabinin ikinci cildinde 46 numara ile yayinlanmis olan belgenin tam

icerigi su sekildedir:
Yazildi
Cebeci Basi'min Cavusi olan Isé Cavus’a virildi
Fl 16 Ca. 959
IMARET-i AMIRE Mi"MARI OLAN SULEYMAN BIN SULEYMAN (?) BEG’E
HUKUM Ki

Haliya Dergah-1 Mu‘allama mektub gonderiib tasra-cebehane’de yarar mermerler ve
iceru-cebehdne’de a‘la birkag direkler olub zarar itmeyen yerlerden alinmas: i¢iin emr-i
serif varid olub
Tagra-cebehdne’de yarar olan mermerler aliub ve iceru-cebehdne’de giin-dogusu
tarafinda olan on alti direkler ve doseme alinub ve biiylik kubbenin iki canibinde yiik
altinda on kit‘a direk alinmaga miibaseret olundukta kubbenin tarafeyninde ¢atlak ve
yarik yerleri var idi. Ba‘z1 sivalar1 kopub, ciimlesini alurlar ise kiilli zarar miistevli ola,
deyu ihtiyat olundig: ‘arz eylemigsin.
Buyurdum ki hitkm-i serif-i vacibii’l-ittiba‘tim varicak zarar ihtimali olan direkleri
almiyasin.
Es-siildsa 16 Ca. 959 (10.05.1552)

Topkapt Sarayi. Koguslar Kitapligi., No. 888,

Ahkam Defteri, Yp. 217/b

“Glin dogusu tarafinda” bulundugu sdylenen on alt1 direk ve doseme parcgasi yapidan
sokiilen degil yapida depolanan bir takim yapi1 malzemesidir. Barkan bunlardan bir
adet stitunun 1552-53 yilindan 6nce (hicri 960 olarak geciyor) bina emini gorevinde
bulunan Hiiseyin Celebi zamaninda hazirlanmis bir “anbar mevcudu esya” listesinde
kayith bulundugunu not etmektedir. Aya Irini’de yapr malzemesi depolanmasi
konusu asagida ayrica incelenmektedir. Ancak burada asil dikkati ¢eken, yapidan
cikarilmaya baglanmig olan yiik altindaki on siitundur. “Biiyiik kubbenin iki
canibinde yiik altinda 10 kit’a direk” ifadesiyle kastedilen, bugiin Aya Irini’nin
naosunda halen mevcut olan ve orta nefi yan neflerden ayiran arkadlara ait
siitunlardir. Belge bu siitunlarin yerlerinden sokiilme islemleri heniiz baglamisken
Aya Irini’nin durumunun incelenmesine dayanarak bdyle bir uygulamanin
sonucunda yapinin kubbesinin veya tiim iist yapisinin ¢okebilecegini anlayip durumu
bildirmekte, konu ile ilgili mimara uygulamanin durdurulmasini, yapiya zarar
verecek siitunlarin alinmamasini buyurmaktadir.Basliklarinin Bizans donemine ait

orijiinal bagliklar oldugu agik olan bu siitunlarin gévde ve kaidelerinin ¢esitlilik
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gosterdigi fark edilmekte, kaidelerde yer yer farkli boyutlarda niteliksiz taslar ve
bagka yerlerden alinmis siitun bagliklariin kullanildigi goriilmektedir. Bizans
donemine ait olduklar1 agik olsa da siitun basliklarinda da tutarsizliklar
gozlemlenmektedir. Walter George (1912, s. 20), 1909 yilinda Aya irini’de
incelemeler yaparken siitunlarin kaidelerini, bunlarin ahsap kasalar ardinda
saklanmig olmasindan dolay1 gérememis, agik olan kasalardan ancak bir tanesinden
bir kaideyi gorerek diizgiin yontulmamis kaba bir tas oldugunu farketmis, tasin
orijinal yerinde oldugunu varsayarak, ya kotii bir sekilde hasar gordiigiine ya da
Bizans donemi kullanimi sirasinda mermerle kapli olduguna kanaat getirmistir.
Elbette bu sonuglara varmasinda diger siitunlarla bir karsilastirma yapamamasinin da
etkisi olmustur. Aya Irini’nin yapisal degisiklikleri ile ilgili arastirmalarda bu
siitunlarin yerlerinde olup olmadiklar1 ve eger degistiyse bunun ne zaman yapildigi
bu zamana kadar heniiz agikliga kavusturulamamig bir tartisma konusu olmustur.
Deichmann (1956, s. 86) Osmanli doneminde buralara miidahale edildigini ve
basliklarin da bu dénem i¢inde bir zamanda degistigini one siirmektedir. Peschlow
(1977, s. 102) Deichmann’in Onerisini olas1 kabul etmekle birlikte fazla zahmet
getirdigi gerekgesiyle zayif bir ihtimal olarak gérmektedir. Siitunlarin boylarindaki
farkliliklar ve kaidelerin muhtemelen kisa kalan siitunlarin  eksiklerini
tamamlamaktan baska bir amac¢ giidiilmeden yerlestirilmis olan kaidelere bakilarak
stitun basliklarinin ugrasilip buralara yerlestirilmis olmasi pek akla yatkin degildir.
Peschlow’un Deichmann’in Onerisine elestirisinin sebebi bu olmalidir. Peschlow
(1977, s. 102) da orta nef arkadlarinda zamaninda biiylik bir miidahale oldugunu
kabul etmekte ancak bunun i¢in baska bir siire¢ 6ne siirmektedir. Siitun basliklarinin
bir kismi {izerlerindeki monogramlardan anlagildigi tizere bunlar lustinianus
donemine tarihlenebilmektedir. Bundan baska George’un (1912, s. 20) “Bizans Iyon
bashig1” olarak tanimladig: tiirdeki basliklar goriilmektedir. Peschlow (1977, s. 103)
yapinin orijinal durumunda Iustinianus donemi tarihlemesine olanak veren
basliklarin burada asil bulunmasi gereken basliklar oldugunu sdylemekte, basliklar
arasindaki bu karigikligin 740 yilindaki depremin ardindan yapinin iist kisimlarinin
yeniden insa edilmesi siirecinde gergeklestigini 6ne siirmektedir. Yap1 yeniden insa
edilirken mevcut bagliklar yerlerine konmaya c¢alisilmis ancak yapinin st
striikktiirlinii tamamen yikacak kuvvette bir depremin ardindan bu bagliklarin bir
kism1 da bdylesine dnemli bir yapinin orta nefinde yer alamayacak derecede hasar

gormiis olabileceginden belki kullanilamaz olmus, belki de baska yerlerde
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kullanilarak degerlendirilmis ancak buraya konmamistir. Burada nispeten kaba
ornekleriyle karsi karstya olunan Bizans Iyon bashigi tipine gelince, Peschlow
bunlarin yerlerinde olmadiklarini iddia etmektedir. Gerekce olarak bu detayda
yontulmus bu tip basliklarin 6. yiizy1l Aya Irini Kilisesi’nin énem ve anitsallig1 goz
onilinde bulunduruldugunda ancak galerisi veya atriumunda kullanilmis olabilecegini
gostermektedir. BoOylece bunlarin bugiin bulunduklart orta nef arkadlarindaki
yerlerine yine 740 depremi sonrasi kaybedilen basliklarin yerine konmak suretiyle

yerlestirildigini s6ylemektedir (Peschlow, 1977, s. 103-104).

Belirtildigi iizere siitun ve kaidelerinin bir miidahale gérmiis ve degistirilmis oldugu
konusunda Peschlow da Deichmann’la hemfikirdir. Bizans doneminde boyle bir
degisiklik yapilmis olma olasiligim1 g6z ardi edemeyerek Peschlow da bu
miidahalenin Osmanli doneminde yapilmis olmasini akla daha yatkin bulmakta ancak
bunun i¢in herhangi bir tarih verememektedir. Ancak bu miidahale sirasinda siitun
basliklarinin etkilenmedigini sadece siitun govdeleri ve kaidelerinde degisiklik
yapildigin1 vurgulamaktadir (Peschlow, 1977, s. 102). Yukarida Siileymaniye Camii
Imareti i¢cin mevcut antik yap1 stokunun nasil kulllamldigina dair drnekler verilmis,
ayakta olan yapilardan da bir takim siitun, doseme ve diger yap1 parcalarinin yapilar
ayakta tutulup gerekli Onlemler alinarak alindigi anlatilmisti. Peschlow da bu
degisimi Osmanli donemine atfetmesinin ardindaki baslica neden olarak bunun
Osmanli dénemi i¢in olagan bir uygulama oldugunu 6ne siirmektedir. Osmanlilarin
yeni yapilar i¢in kullanilacak devsirme malzemenin ayakta olan yapilari yikmadan
elde etme hususunda ne kadar basarili olduklarinin asikar oldugunu da not etmekte
bu konuda “gercek sampiyonluk™ elde ettikleri seklinde bir yakistirma yapmaktadir.
Osmanlilarin mevcut yap: stokundan ¢esitli yap1 malzemeleri ¢ikarip yapilarda ¢atlak
bile olusturmadan bu pargalar1 baska kemer, siitun veya orgii ayaklarla degistirdikleri
cok ornek oldugunu da eklemektedir (Peschlow, 1977, s. 104). Iste tiim bu
tartismalar icinde Osmanli donemi boyunca herhangi bir zamanda yapilmis olmasi
muhtemel goriilen bu miidahaleye ait asli kanit yukaridaki belge ile ortaya ¢ikmakta,
miidahalenin amaci, tarihi, boyutlar1 ve miidahaleyi yapanlara dair kesin bilgiler
acikliga kavusmaktadir. Bahsi gecen Osmanli doneminde bu Ozensiz kaideleri
kapatan ahsap kasalar 1955 yili onarimlar1 sirasinda kaldirilmistir. Sekil 4.20 bu
onarimlarin sonrasinda kuzey arkadi Sekil 4.21 de giliniimiizdeki haliyle giiney arkadi

farkl1 boyutlardaki siitunlar1 ve agiga c¢ikan birbirine benzemeyen kaideleri ile
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gostermektedir. Sekil F.38 - Sekil F.44 nefteki arkadlara dair genel goriiniimleri,
stitun baghklarin1 ve kaidelerde kullanilan devsirme yapt malzemelerini

gostermektedir.

Sekil 4.20 : Kuzey orta nef arkadi siitun ve kaideleri (Tamer, 2003, s. 196).

LW
- BN ig )

Sekil 4.21 : Giliney orta nef arkadi siitun ve kaideleri.

Belge ayn1 zamanda 1552 yilinda yapinin durumu ile ilgili ipuclar1 barindirmaktadir.
Bu donemde kubbenin etrafinda ¢atlak ve yariklarin bulundugu buradan
anlasilmaktadir. Ayn1 zamanda i¢ kubbe yiizeyi o donemde siva ile kapli olmal1 ki,
stvanin  bir kisminin dokiilmiis oldugu sdylenmektedir. Oysa Angiolello’nun

aktarimlarinda Fetih sonrasinda bir siire Aya Irini ve gesitli amaglarla kullanilan

87



yakin muhitteki diger kiliselerin mozaikli yiizeylerinin sivanmadigi belirtilmisti.
Buradan bu durumun 16. yiizyil basglarinda degistigi anlasiimaktadir. Ancak yine de
bunun anlasilir bir durum oldugu sdylenebilir; aradan gegen bir yiizyillik zamanda
yap1 daha da yipranmis ve Osmanli doneminde mozaiklerin onarimi s6z konusu

olmadigina gore bozulan yiizeylerin stvanmast icap etmis olmalidir.

Belgede gecen ve Barkan tarafindan ambarda bulunan esyalarin listesi i¢inde yer
aldig1 soylenen siitunun bulundugu kayit Topkapi Sarayr Miizesi Arsivi’nde 43
numara ile kayithh olan Mufassal Muhasebe Defterleri arasinda 168.’yi teskil eden
defterdir. Barkan (1972, cilt 1, s. 33-35) diger 165 defterin igerdikleri hesaplara
dayanarak belgenin eski bina emini Hiiseyin Celebi zamanina denk geldigi sonucuna
varmistir. Bu sekilde 1553 tarihinden daha yeni olamayacagi saptanmis olan defterin

icerigi Aya Irini’nin o donemki islevi hakkinda da gesitli ipuclar1 sunmaktadir.

Aya Irini cevresindeki yapilardan ve birinci avludan bahsederken avludaki ve saray
cevresindeki bir takim hizmet binalarinin insaat ve onarimlari i¢in kullanilacak yapi
malzemelerinin Aya Irini’nin kuzeybatisinda, bugiinkii Darphane binasmin yerinde
Ic Darphaneyi de icerecek sekilde insa edilmis olan Anbar-1 Amire binasinda
depolandigr anlatilmisti. Bu binada bahsi gecen insaat iglerinin yapilabilmesi i¢in her
an kullanilmas1 gerekebilecek ve kaba halleriyle bulunan ahsap, kiremit gibi ¢ok
pahali olmayan yapi malzemeleri biiyilk miktarlar halinde depolanmaktadir. Aya
[rini’ye gelince, ilk olarak yukaridaki belgede gegen burada depolanmis 16 parga
stitun ve doseme tasinin gosterdigi gibi burada silah ve savas ganimetlerinin yani sira
yap1 malzemelerinin de toplandigi anlasilmaktadir. Bu 16 parca arasindan bir siitunu
da iceren yukarida soz edilen defterdeki liste Ek.B’de yer alan icmal cetvelinde

verilmistir.

Defterdeki listede Aya Irini’de bulunan insaatta kullanilabilecek malzeme iginde
metal esyanin ve degerli yap1 taslarinin ¢cogunlukta oldugu anlasilmaktadir. Bunlar
disinda kiirek, keser, kiilliing (tasc1 kazmasi) gibi aletlere, bunlarla kullanilacak ince
ahsap sopalara (¢iib), en incesine kadar mevcut olmak iizere ¢esitli kalinliklarda ip ve
sicimlere (resen), gerekli yaglara (revgan-1 neft — neft yag1 gibi), horasan harci ve
kire¢ gibi baglayict malzemelere, pedavra gibi islenmis ince ahsap ile arabalar icin
gerekli dingil, parmaklik gibi islenmis malzemelere ve kubbe tuglasi ve carsi tuglasi

gibi bir miktar tuglaya rastlanmaktadir.
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Metal esyadan bahsedilecek olursa burada ¢ok miktarda demir (ahen), kursun (siirb),
bakir (nuhas) gibi maddelerden yapilmis malzeme ile camiye kandil yapimi ig¢in
kullanilacak bakir zincir gibi geri donilisimli olarak kullanilan malzemenin
depolandig1 goriilmektedir. Tezin sonraki bolimlerinde goriilecegi lizere ilerleyen
yiizyillara ait Osmanli Arsivi belgelerinde Aya irini’nin atriumunda bir demir
mahzeninden sik¢a s6z edildigine rastlanmaktadir. Dolayisiyla burada metal esyanin

biriktiriliyor olmas1 ¢ok sasirtici degildir.

Aya Irini’de depolanan bir baska biiyiik esya kaleminin islenmis ve degerli yap1
taglart (mermer, kiifeki tasi, od tasi gibi) oldugu yukarida not edilmisti. Listedeki
taglarin ¢ogunun kullanilacaklar1 yerlere gore Ozellesmis olduklart dikkat
cekmektedir. Bunlara sdve tasi, harpusta tasi, kemer tas1 ve temel tasi gibi drnekler
verilebilir. Taglar islevleri disinda ayrica beyaz tas, siyah tas, beyaz siitun gibi
renklerine ve sekillerine gore ayrilmaktadir. Ornegin Aydincik mermerinden ve
Mihali¢ mermerinden kemer taglart gibi geldikleri yerlere gore ayrildiklart da
goriilmektedir. Siileymaniye Imareti ingaatinda gereken taslarin saglanmast igin antik
harabelerin ve eski binalarin siitun ve déseme tasi gibi malzemeler i¢in bir kaynak
kalemi oldugu yukarida agiklanmisti. Bu gibi insaatlar sirasinda bu malzemelerin
ozellikle uzak yerlerden getirilmesinin yan1 sira ingaat malzemesi tedarik mantiginda
devsirme malzeme kullanimi zaten bulunmaktadir. Heniiz bu malzemenin tarihi eser
olarak ayrilmasi gibi bir diisiince o donemde gecerli olmadig1 i¢in, yakin ¢evrede
bulunan ve pek ¢cogu bu gibi eski harabelerden edinilen yap1 pargasinin Aya irini’de
daha sonraki insaatlarda yapt malzemesi olarak kullanilmak iizere toplanmaya
baslanmis olmasi anlasilir bir durumdur. Boyle olmakla birlikte buradan alinan siitun
ve doseme taslarindan bahseden yukaridaki belge ve bu defter sayesinde bugiin antik
eser statilisiindeki bir takim malzemenin sadece tesadiifen yakin ¢evrede bulunarak
degil, sehir digindan da nakledilerek Aya Irini’de biriktirilmeye basladigma dair
yeterli veri edinilmektedir. Bu durum tezin ilerleyen donemlerinde bahsi gegecek
olan Osmanli miizeciligini konu alan yayinlarda Aya Irini’de ilk olarak ne zaman
tarithi eser biriktirilmeye baslandigina dair tartigmalara (ki bunlar 19. yiizyil
baslarindan erkene gitmemektedir) beklenmedik bir boyut getirmektedir.

Aya Irini’de ana yapida ve i¢ kisimlarda Osmanli donemindeki kullanim ve onarim
izleri haricinde ¢ok biiyiik bir miidahaleye rastlanmamakla birlikte atriumda biiyiik

ol¢iide degisiklikler yapildigi goriilmektedir.
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Sekil 4.13’te goriilen Hiinername minyatiirii detayl1 bir Aya Irini tasviri igermektedir.
Bu minyatiirde Aya Irini kapisinda “Cebehane-i Amire” yazisi ile resmedilmistir®.
Kubbesi ucan payandalarla desteklenmis olarak resmedilmis, yapiin gévdesi kesme
tas olarak gosterilmis, Ortiisii kursun kapli ve parmaklikli pencerelere sahip bigimde

tasviri yapilmistir.

Yapinin girisinde ii¢ kemere sahip bir revak goriilmektedir. Arkada Aya Irini’nin
gorliniis acis1 goz Oniinde bulundurularak bu bakisin atriumdan kuzey giiney
dogrultusunda alinan bir kesitten doguya bakiliyormus gibi bir sahneyi ifade ettigi
sOylenebilir (Sekil 4.24). Yapinin lustinianus donemine ait orijinal planinda atrium
kuzey, gliney ve bati yonlerinde tonozlu koridorlarla cevriliyken nartekse gegis
yapilan cephenin 6niinde bdyle bir yap1 bulunduguna dair herhangi bir isaret yoktur

(Sekil 4.22).
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Sekil 4.22 : Grossmann tarafindan Aya Irini’nin atriumunun Iustinianus dénemindeki
halini gosteren restitiisyon ¢izimi.

1965’te Aya Irini’nin atriumu ile ilgili detayli bir ¢aliyma yaymlayan Grossmann

buradaki mahallerin ve duvar oOrgiilerinin detayli bir tarihlemesini yapmaya

calismistir. Grossmann Osmanli donemine ait {i¢ adet ingsa asamasi tanimlamistir.

%8 Minyatiirde kubbe iizerinde de bir yazi var gibi goriinse de dikkatli bakildiginda bunun buraya
bagka bir yerden iz olarak ¢ikmis olmasi muhtemel bir yazi oldugu, harflerin ters oldugu fark
edilmektedir.
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Atriumdaki uyarlama izlerinden buranin zemininin zaman iginde yiikselmis oldugu
anlagilmaktadir. Grossmann’in tarihlemesindeki ilk iki insa asamasi herhangi belli
bir zaman dilimi verilmemekle birlikte zemin seviyesinin yiikselmesinden 6nceki
ekler ve zemin seviyesinin ylikselmesinden sonraki ekler olarak ayrilmaktadir. Bu
inga asamalarindan en eskisi zeminin buglinkii seviyesine yiikselmeden Onceki
uygulamalardir. Bunlar bati tarafta harap olmus kismin onarimi diginda orijinal
yapinin ortaya dogru uzatilmasi seklinde gerceklesmistir. Bu donem ilk i¢ sira
revakin eklenmesini igerir. Bu revak sadece arka kismindan orijinal yapiya ait eski
ayaklara baglanmakta bahgeye bakan 6n kisimlarinda tist yapilar kare kesitli ayaklar
tarafindan tasinmaktadir. Kuzey tarafta eski ayaklar kaybolmus oldugundan bu
destekler arka tarafa bagli degil serbest olarak durmaktadir. Bunlar i¢ hatt1 iic yonde
cevreleyen bir arkad/revak olusturmaktadir. insa edilen sivri kemerlerin baslangiclart
ahsap gergilerle birlestirilmistir. Giiney tarafta tek bir kirigin kalintilar1 bulunurken
ana yapiya baglanmayip serbest dikmeler iizerinde taginan ve striiktiirel agidan daha
zayif kalan kuzey sirada c¢ift kiris ile gliclendirme/sabitleme yapilmistir. Zeminin
yiikselmesi ile birlikte bunlar asinip kaybolmustur. Kalintilarina yer seviyesinden

ortalama 1.20 m yukarida rastlanmaktadir (Grossmann, 1965, s. 196).

Revak tek egimli ahsap bir cati ile Ortiilidiir. Grossmann’in arastirmasini yaptigi
yillarda hala bunlara ait testere ile kesilmis bazi merteklerin arkad iizerinde
kullanildigr goriilmiistiir. Grossmann avludaki striiktiiriin basit ahsap dikmelerle
desteklenme/tasinma durumunu muhtemel gormektedir. Aymi sekilde kuzey dis
koridor ortiisiinde tonoz bulunmamakta sadece ahsap bir oOrtii yer almaktadir. Yeni
insa edilen kisimlarda kare degil de dikdortgen kesite sahip ve diizglin bir sira
halinde bile yerlesememis olan dikmelerin bir besik tonozu tastyacak yeterli dirence

sahip olmadiklar1 kabul edilebilir (Grossmann, 1965, s. 196).
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Sekil 4.23 : Grossman tarafindan 1965°te yayinlanan kesit ve 6. ylizyila ait restitiisyon
cizimi. Resmin i¢inde yer alan lejanttaki 6geler sirastyla 1.kire¢/kum tas,
2.tugla, 3.kaldirilmig/kazinmis siva, 4.s1va, 5.kesme tag duvar, 6.kesme
mermer duvar, 7.kesme tas Osmanli donemi duvart.

I¢ siray1 olusturan Osmanli donemi eklerinin duvar isciligi, arkada kismen {istiine
bindigi Bizans donemi striiktiirii ile ayn1 Kkarakterde, iki sira tugla ve tas
diizenindedir. Bu duvar orgiisii diizenleri Grossmann tarafindan hazirlanmis kuzeye
bakan kesitte gosterilmektedir (Sekil 4.23). Ancak Bizans donemine ait orgiiye gore
Osmanli duvar orgiisii ¢ok daha diizenlidir ve eski duvara kiyasla farkli boyda
tuglalar kullanilarak Orlilmiistiir. Bunlarin yiiksekligi 2.6 ila 2.9 cm. arasinda
degismektedir ve aralarinda 12 ila 14 cm. arasinda degisen iki har¢ tabakasi
bulunmakta, boylece karma bir dizinin yiiksekligi toplamda 28-29 cm.’yi
bulmaktadir. Diizensizlikler sadece tugla dizilerinin sayilarinda bulunmakta, biri
digerinin {izerinde bulunan diziler bazen iki katmanin iizerine ¢ikmakta, bes katmana
kadar ulasabilmektedir. Bunun disinda kuzey tarafin ilk ii¢ kolonunun &rme
tekniklerinde yer alan “siirekli diizensizlik” kolaylikla fark edilebilmektedir. Burada
tag siralar1 yerine iki sira tugla bir sira kesme tas almasik oOrgii goriilmektedir

(Grossmann, 1965, s. 196).

Atriumdaki zemin seviyesinin yiikselmesi ile birlikte Osmanli déneminde ikinci bir
insa asamasinin olusmasi kaginilmaz olmustur, ¢iinkii ilk inga donemine ait ahsap
iskeletli kismin diizeni zeminin yiikselmesinden direkt olarak etkilenmis, artik algak
kalan cat1 ve kemerler arasindaki bag kirisler mekan1 kullanilamaz hale getirmistir.
Bu ikinci ingsa doneminde program gelistirilerek narteksin oniindeki duvari takip

eden bir koridor da i¢ sirada ii¢ yonde insa edilen revakin devami olarak programa
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dahil edilmistir. Grossmann bu kolun onceki donemde de burada oldugunu
belirtmektedir. Yazarin verdigi bilgilerden Osmanli donemi eki olan {i¢ ahsap
iskeletli koldan ayrilarak buranin kagir olarak insa edilmis oldugu anlasilmaktadir
(Grossmann, 1965, s. 197). Ancak atriumun narteks 6niinde devam eden bu arkadli
kolunun insa donemi ile ilgili bir ipucu bulunamamistir. Grossmann’in Osmanli
donemine ait birinci asama olarak belirledigi bu partiye dahil olmadig: agiktir. Eger
ki bu Bizans Imparatorlugu’nun ge¢ donemlerinde yapilmis bir ek degilse ve
Osmanli doneminde eklendiyse Hiinername minyatiirlinde goriildigii tizere 16.
yiizyilin ikinci yarisinda ¢oktan yerinde, insa edilmis haldedir. Dolayisiyla atriumun
nartekse bitisik olan bu koridorunun bugiin yerinde olan seklinden 6nceki halinin 16.
yizyihin ikinci yarisinda yerinde insa edilmis oldugu anlasilmaktadir. Koridoru
olusturan revakin orta bolmesi yiiksek olmayan ve bezemeli bir kasnak tizerinde
yiikkselmis bir kubbe ile oOrtiili olarak resmedilmistir. Ortadaki bu kubbenin
kasnaginda zengin bitkisel ve kivrimli bezemeler bulunmaktadir. Revakin diger iki
acikligr diiz cat1 ile Ortiilmiistiir. Minyatiirlerde yer alan tasvirlerin anlattiklar her ne
kadar kesin dogrular olarak kabul edilemeyecek olsa da bunlardan edinilen bilgiler
g6z ard1 edilemeyecek derecede yiiksek detay ve dogruluk derecesinde de

olabilmektedir.

Hiinername minyatiiriinde goriilen kisimlarin hepsinin ortiileri kursun kaplama
olarak gosterilmektedir. Ug kemerin goriiniise giren yiizeylerinde kemerlerin {ist
hizasini takip eden bezemeler fark edilmektedir. Bu yiizeyin yap1 malzemesi Lokman
tarafindan belli edilmemis, alan diiz renk olarak gosterilmistir. Buradan ylizeyin
stvanmis oldugu, bezemelerin de bu siva katmaninin iistiine uygulandigi sonucuna
varilabilir. Ayni ylizeyde ¢atinin yatay ¢izgisi boyunca da bir desen hatti
isaretlenmistir. Bu hat kirpi sagcagi olusturan tugla dizilerini andirmaktadir. Bugiinkii
yap1 ile kiyaslayinca oOzellikle ortii kismmin zaman iginde yikilip yeniden insa
edilmis oldugu sdylenebilir. Minyatiirde goriilenden farkli olarak bugiin sadece orta
kisim degil ii¢ bolme de ortada kubbe iki yanda aynali tonoz seklinde 6zellesmis
ortiilere sahip olup hicbir ortii striiktliriiniin - bdylesine 06zenli bir kasnagi

bulunmamaktadir.?®

2 Narteks dniindeki revakin bugiine de ulasan halinin insaat: daha sonraki béliimlerde tartisilmaktadir.
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Ucg kemerden ortadakinin hizasinda bugiin orada bulunan ¢ift kanatli kapidan (Sekil
F.4) farkl olarak tek kanatli, ahsap oldugu ve oymalarla siislendigi anlasilan bir kap1
gorilmektedir. Yapinin Bizans doneminde atriumu nartekse baglayan bes adet
aciklik bulunmaktadir. En kuzey, en gliney ve ortadaki kapilar bugiin de orijinal
yerlerinde soveleri ile birlikte goriinmekte ve varliklarini siirdiirmektedir. Diger iki
aciklik kornis yiiksekligine kadar duvar ile Oriilmiis iist kisimlari ise atrium tarafinda
Osmanli doneminde insa edilmis olan tonozlarin arkasinda kalmaktadir. Bunlardan
bu minyatiirde de goriilen orta kap1 diger kapilara gore biraz daha ytliksek ve genistir.
Orta kapinin esigi ve mermer soveleri bugiin hala yerindedir. Ancak profilli yiizleri
atrium tarafinda kazimmistir. Narteks tarafinda ise hala goriilebilmektedir (Sekil
4.25). Minyatiirde orta kapt mermer soveleri ile birlikte resmedilmistir. Soveler
tizerinde profili andiran herhangi bir ¢izgi goriilmemektedir. Buradaki tasvirden
anlasildig1 lizere orta kapinin iki yanindaki, narteksi atriuma baglayan agikliklar 16.
yizyilin ikinci yarisinda c¢oktan duvar Oriilerek kapatilmis, tizerlerine 6zenli bir
kaplama yapilmis ve yeni bir mekan olarak diizenlenmistir. Orta kapinin yukarisinda
yer alan dikdortgen seklindeki 1siklik da bu resimde bir kismi yeni eklenmis olan
tonozlarin arkasinda kalmis sekilde resmedilmistir. Peschlow (1977, s. 49), narteks
duvarindaki giineydeki son kapinin da Osmanli dénemi boyunca bir duvar orgiisiiyle
kapali oldugunu, kendi caligmalarindan bir silire 6nce Cumhuriyet doneminde

acildigini not etmektedir.

Arkadaki kapmin yiiksekligine erismek igin atriumun bahge seviyesinden iki
basamak kadar yiikselindigi goriilmektedir. Osmanli’nin ge¢ donemlerinde atrium
zemini revaklar altindaki zemin seviyesinden daha yiiksek olacak sekilde diizensiz
bir tas doseme ile degistirilmistir (George, 1912, s. 18). Zemin seviyesindeki bu

yiikselme Grossmann’in Sekil 4.23’te verilen kesitinde isaretlenmistir.

Zeminin ve kapinin da parcasi oldugu duvarin kaplamasi aynidir. Bu alanlarin altigen
seklinde mavi (¢ini?) levhalarla kaplanmis oldugu goériilmektedir. Bu levhalar bazi
sorular ortaya ¢ikarmaktadir; Bunlarin {izerlerindeki isaretlerin desen mi yoksa
birlesme yeri mi oldugu anlagilamamaktadir. Ayrica bu kismin Bizans doneminden
orijinal haliyle kalmis olabilecegi diisiliniiliirse ¢ini degil mermer kaplama oldugu
akla gelmektedir. Peschlow (1977, s. 46) narteksin duvarlarinin orijinal halinde
mermer plakalarla kapli oldugunu sdylemektedir. Bu durum bu erken dénemde

burasi i¢in de gegerli olabilir.
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Sekil 4.24 : Bat1 cephesi.

Minyatiirde ii¢ kemer agikligmin iki yaninda ortiileri kursun kapl, renk ve
dokularindan tugladan oOriilmiis oldugu anlasilan iki adet masif kule goze
carpmaktadir. Bunlarin kiilah seklindeki ortiileri masif kiitlelerinden bir miktar
yukarida ¢izilmistir. Minyatiirdeki diger yapilarda bdyle bir uygulama
gorilmediginden oOrtli ve yap1 kiitlesi arasinda bosluk birakilmasi ¢izimde bu
kisimlarin kesite girdigine isaret ediyor olmalidir. Resimde Cebehane calisanlari ve
isleyisiyle ilgili bir sahne sergilenmektedir. Aya Irini’nin 6niinde bir takim kisilerin
oturmus oldugu gériilmektedir. Necipoglu bu sahneyi divan giinlerinde Aya Irini’nin
oniinde oturan cebecibasi ve yardimcilart olarak tasvir etmektedir (Necipoglu, 2007,
s. 74).
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Sekil 4.25 : Nartekste kuzey yoniine bakisa giren orta kap1 ve bu kapinin profilli
mermer soveleri (George, 1912, s. 17).

Sonraki donemlerdeki onarimlarda cesitli sebeplerle farkli malzeme ve inga
teknikleri kullanildigindan ayni plan semas {izerinde atrium revaklarinin bambagka

bir gdriiniime kavustuguna tezin ilerleyen boliimlerinde sahit olunacaktir.

4.2.3 Vahsi hayvanlar ve arslanhane (15 ve 16. yiizyillar)

Tez galismasinin 8. anabashig altinda Aya Irini’nin Osmanli devleti tarafindan bir
heybet, korku ve iistiinliikk unsuru olarak kullanildigindan bahsedilecektir. Osmanli
tarthinde bu etkinin kuvvetlendirilmesini saglayacak bir sahnenin kapinin Oniine
basta arslanlar olmak tlizere vahsi hayvanlarin baglanarak kurgulandigi

goriilmektedir.

Omegin padisah tarafindan elgiler kabul edilirken bu heyetlerin birinci avludan
gecisleri sirasinda gérmeleri i¢in cebehanenin Oniine arslanlar ve fillerin baglandig
bu ziyaretciler tarafindan belirtilmektedir. 1530 tarihinde Avusturya elgilik heyetinin
huzura kabul edilmek iizere saraya giderken burada arslanlar ve filler goérdiigiinden

bahsedilmektedir (Konyali, 1951, s. 257).

Necipoglu Aya Irini’nin 0Oniine vahsi ve egzotik hayvanlarin zincirlenip
sergilenmesinin, sonradan Bizans ve Osmanli saraylari tarafindan da benimsenmis

olan eski bir Yakin Dogu gelenegi oldugu seklinde yorumlamaktadir. Yukarida bahsi
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gecen elci heyeti ziyaretleri disinda da burada vahsi hayvanlarin sergilendigi
1520°de Sultan I. Siilleyman’in ciilus toreninde atlilar ve bir askeri bando ile dolu
olan birinci avluda on sirada filler ve ziirafalarin bulunmasindan anlasilmaktadir.
Yine Necipoglu’nun ayni yayinda Lokman’dan alintiladig: {izere filler ve ziirafalarin
Aya Irini’nin yaninda, Bab-1 Hiimay{n’dan girilince sol tarafa dizilmis halde bayram
s. 70 ve Lokman, 1584, 1:fol. 15a-b; 2;fol. 25a). Yukarida bahsi gecen Aya Irini ve
sur duvar1 arasindaki arslanhanenin de yapmin sol tarafinda yer almasi ile

hayvanlarin konumu i¢in bu alintida verilen bilgi ortiismektedir.

Metin And 6zellikle 16. yiizyilda Avrupali elgilerin sergilenen bu hayvanlara biiyiik
ilgi gosterdiklerini, fil ve ziirafa gibi hayvanlari pek c¢ok el¢inin ilk defa burada
gordiiglinii belirtmekte ve kitabinda el¢i notlar1 ig¢inde dogrudan Sultanin vahsi
hayvanlaria yer ayiran notlara yer vermektedir. Elgilerin notlar1 i¢inde bahsi gegen
bu hayvanlarin baz1 Avrupal ziyaretgilerin hazirladiklart albiimlerde gorsel olarak da
tanimlandig1 goriilmektedir. Sekil 4.26 bu albiimlerden i{i¢ 6rnegi gostermektedir.
Solda ve ortada yer alan, bir fil ve ziirafayr tasvir eden resimler 1587 yilinda
hazirlanmis bir albiimde yer almaktadir (And, 1994, s. 149, 153).*° Sagdaki resimde
yer alan gergedan figiirii ise Cambridge’deki Trinity College kiitiiphanesine Edwin
Hanson Freshfield tarafindan bagislanan 1574 tarihli bir albiimde yer almaktadir
(And, 1994, 5.150)%.

Necipoglu da el¢i heyetleri sirasinda burada sergilenen hayvanlardan bahsetmis;
1529°da Avusturya krali 1. Ferdinand’in Kanuni Sultan Siileyman’a yolladig: elgi
Johann Hoberdanacz’in birinci avluda {izerine degerli kumaglar Ortiilmis iki fil
gordiigiinii belirtmis, bir yil sonra baska bir Habsburg el¢isinin siivarilerle dolu bu
avlunun sol yanindaki filleri ve bir zilirafay: anlattigin1 not etmistir (Necipoglu, 2007,
5.70).%

%0 Picture Album. L. A. Mayer Memorial, Jerusalem Inv. 7930 1587 den bahsediliyor.
31 Album in the library of Trinity College, Cambridge Ms. O. 17.2 1574"den bahsediliyor.
%2 Necipoglu, bu bilgiler i¢in su kaynaklari kullanmustur:
- Hoberdanacz, Johann, “Bericht Johann Hoberdanacz’s an Konig Ferdinand I. Innsbruck, 19
Februar 15297, Gévay’da cilt. 1, s. 3.
- Jurischitsch, Nikolaus ve Lamberg, Joseph von. “Bericht Joseph von Lamberg und Nikolaus
Jurischitsch’s an Konig Ferdinand I, {iberreicht in Linz, 23 Februar 15317, Gévay’da, cilt 1,
s. 39.
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Sekil 4.26 : Sultana ait vahsi hayvanlarin elgiler tarafindan ¢izilmis tasvirleri (And,
1994).

Sarayin 15. ve 16. yiizy1l ¢evresinin anlatildigi boliimde saraydaki ilk arslanhanenin
Aya Irini ile sur arasinda kalan kistmda oldugundan bahsedilmisti. Bu bilgi
Tezcan’in yayminda alintilanan Muallim Cevdet tasnifi 4422 saray numarasi ile
kayith bir belgeden Ogrenilmektedir. 1802 yilinda yanmis olan bu bina tamir
edilemez halde olduguna kanaat getirildiginden tamamen yiktirilmig yeri cephanelik
arsasina eklenmistir. Bu arslanhane alaninin hemen altinda Ramazanoglu tarafindan
yapilan kazilarda ortaya c¢ikarilan Bizans donemine ait diiskiinler evi ve sarnig
kalintilarinin bulunmas: akla Osmanli déneminde bu gomiilii odalarin arslanlarin
muhafazas1 amaciyla kullanilip kullanilmadigr sorusunu getirmektedir (Tezcan,
1989, s. 144). Boyle bir durumun s6z konusu olmasi halinde Samson Hastanesi ve
diiskiinler evi ile yakinindaki Bizans kalintilarinin bu donemde arslanhane enkazinin

yikilip diizlestirilmesi ile toprak altinda kaldig1 sonucuna varilabilir.

Bu yap1 kaybedildikten sonra hazineye ait olan arslanlar1 yerlestirmek i¢in eskiden
“Damat Frenk Ibrahim Pasa”ya ait olan ve daha sonra Fazli Pasa’ya gecip “Fazl
Pasa Saray1” olarak anilan sarayin altindaki “Binbirdirek’te Hassa ser mimari
Ibrahim Kami tarafindan 6zel yerler diizenlenmistir”. Aym belgeden 6grenildigi
lizere yapr i¢in 1494 kurus harcanmis ve 1803 tarihinde hayvanlar buraya
nakledilmistir. Tezcan bir donem hazineye ait arslanlarin Yedikule’de muhafaza

edildiklerini de not diismektedir (Tezcan, 1989, s. 144).

Sehirdeki erken doneme ait bir bagka arslanhanenin at meydani yakinlarinda bir
kilisenin dontistiiriilmesi ile saglandigi da bilinmektedir. Sekil 4.27°de arslanhane

(Aslan Hané) ve eski kilise (eglise ancienne) olarak isaretlenmis olan ve ayrica

- Curipeschitz, Benedict, “Wegraysz Keyserlicher Maiestat Legation im 32. Jar zu dem
Tiircken geschickt ...” 5. Bolime ek, Gévay’da, 1. Cilt, s. 45-48.

98



nakkashane olarak da kullanilan bu yapidan tez calismasinin Topkapi Sarayr ve
cevresindeki hizmet yapilarinin  konumlandirilisinin - ele alindigi  boliimde
bahsedilmisti. 1825-1828 yillar1 arasinda Istanbul ve Topkap1 Saray1 ziyaretlerini de
kapsayan bir gezi yapan ingiliz gezgin James Webster 1830°da yayinlanan gezi
notlarinda, saray ziyaretinden sonra Hipodromdan gectikleri sirada “Hipodromun sol
tarafinda vahsi hayvanlarin barindirildigi bazi tonozlu mekanlara” girdiklerinden
bahsetmektedir. Burada yedi arslanin, iki panterin, iki kurt ve bir tilkinin
barindirildigini not etmekte hepsinin boyunlarindan zincirlendigini séylemektedir.
Ek olarak bu hazinenin devlete ait oldugunu belirtmektedir (Webster, 1830, cilt 1, s.
143).
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Sekil 4.27 : 1776 tarihli Kauffer haritasinda Aya Sofya, III. Ahmed ¢esmesi ve Sultan

Ahmed Camisi arasinda kalan Arslanhane olarak kullanilan Bizans kilisesi ile

Aya Sofya’nin yakininda yer alan Cephanelik binasinin yerini gosteren detay

(BNMV arsivi).

Saray sinirlar1 i¢inde bir diger arslanhane de 1616 tarihinde insa edilip 1880°e kadar
faaliyet gostermis ve bugiin sadece bazi duvar pargalari kalmis “has harci ve fodla
firilart”nin bulundugu alanin altindaki sarniglar kompleksinin (Hiilya Tezcan’in
kitabinda 21 numarali sarni¢ olarak gegiyor) teskil ettigi setin altinda yer alan
arslanhanedir (Tezcan, 1989, s. 230). Bu arslanhanenin yeri Sekil 4.3’te 36 numara
ile gosterilmistir. Tezcan bu mekani yan yana kemerlerle girilen besik tonozlu birkag
basit mekan olarak tanimlamakta i¢ kisimlarin Osmanli devrinde gordiigii
onarimlarla ¢ok degistigini belirtmekte, Millingen’in burasin1 Bizans ahirlar1 olarak
niteleyip Osmanli doéneminde benzer amagla kullanilmasini dogal karsilamis

oldugunu not etmektedir (Tezcan, 1989, s. 230).
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Bahsi gecen arslanhanelerle ilgili (Inciciyan’m Aya Irini ile sur arasmdaki
arslanhanenin yanis ve yiktirilis tarihini Atmeydani yakininda bulunan Sekil 4.27°de
gorlilen arslanhane icin vermesi gibi) belgelerde rastlanan bir takim celiskilere
ragmen Aya Irini yakinlarinda erken dénemlerde biri hemen yaninda sur ile arasinda
kalan bolgede, biri karsi sirasindaki firinlarin altinda ve biri de Atmeydani’nda
olmak iizere ii¢ adet arslanhane bulundugu anlasilmakta (Tezcan, 1989, s. 144),
yukarida Webster’in yorumlarindan anlasildigl iizere Atmeydani yakinindaki bir

harabede baska vahsi hayvanlarin da barindirildig: goriilmektedir.

4.2.4 Seferlerden 6nce Aya Irini 6niine padisah tuglarimn dikilmesi (16 ve 17.

yiizyillar)

Osmanli padigahlarmin 16. yiizyillda yedi adet olduguna dair yaymlar olmakla
birlikte daha sonraki yiizyillar i¢in alt1 adet oldugu belgelenen tuglari bulunmaktadir.
Osmanli padisahlart sefere gittiklerinde Onlerinde dort tug tasindigi bilinmektedir.
Sefer sirasinda diger (en az) iki tug padisahin bir sonraki konaklama yerine dnceden
gotiiriiliip dikilmektedir (Uzuncarsili, 1988, s. 262-263). Sefer baglamadan 6nce ise
tuglardan ikisi enderunda muhafaza edildigi yerden ¢ikarilip bazen i¢ cebehanenin
yani Aya Irini’nin bazen de Orta Kap1’nin dniine dikilmektedir (Uzuncarsili, 1988, s.

264). Bu islem padisahin sefere ¢ikacaginin haberini vermektedir.

Tuglarin bir yerden bir yere nakli “sertugciyan” olarak anilan, tugcubasinin emri
altindaki kap1 kulu askerlerinin silahtar boéliiklerine mensup tugciyan-1 hassa

memurlar tarafindan yapilmaktadir (Uzungarsili, 1988, s. 265).

Savas sirasinda kapikulu ocaklarmin Istanbul’dan ¢ikislarindan bir bucuk, iki ay
kadar Once padisah tuglarindan ikisi merasim-i mahsusa ile ¢ikarilarak erken
yiizyillarda Aya Irini’nin oniine, daha ge¢ ddénemlerde ise Orta Kapi’nmn Oniine
dikilmektedir. Bu islem kanunla diizenlemis bir zorunluluktur. Padisah tugu ¢iktiktan
sonra vezir-i azam gibi sefere katilacak olan diger tug sahibi niifuzlu devlet adamlar
da kendi evlerinin 6niine tuglarini dikmektedir, ancak bunlarin yaptigi islem kanunda
belirtilmemistir ve Uzungarsili’nin ilgili yazisinda belirtildigi tizere usul geregidir

(Uzungarsili, 1988, s. 265).
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Sekil 4.28 : Claes Ralamb’n hazirladigi padisah tuglarini da gosterir tablo (Adahl,
2006, s. 151).

Aya Irini’nin 6niine dikilen bu tuglarin bir tasviri Claes Ralamb’mn hazirladign Sekil
4.28’de goriilen Tablo P olarak numaralanmis resimde yer almaktadir. Betimlenen
sahnede onde at kuyrugundan yapilma kirmizi boyali padisah tuglarinin tasindigi
gorilmektedir. Resmin altindaki agiklamalar su sekildedir: “1. Padisahin hiinkar alt1
tugu denen at kuyrugundan yapilma sancaklar1 alt1 taneydi, 2. Her tiirli tarikattan
dervislere seyhler denir, 3. Muhammed’in soyundan gelene emir denir, 4. Padisahin
ahirlarini yoneten kimseye imrahor denir, 5. Icine Kuran’m konuldugu ve padisahin

seferdeyken namaz kil ...** kiigiik bir mabet tagiyan deve” (Adahl, 20086, s. 150).

Silahdar Tarihi ve Nimeti Efendi, Vekayiname (Abdi Pasa), 16. yiizyil sonlartyla 17.
yiizyilda tug-1 hiimaylinun Bab-1 Hiimay(in veya saray cebehaneligi oniine dikildigini
gostermektedir. 11l. Mehmed Egri seferine gidecegi zaman tug-1 hiimaytin hicri 1004
senesi Ramazaninin onbesinci giinii cebehane 6niine dikilmistir. (Vekayi-i tarihiye,
varak 15). IV. Mehmed 1657 senesinde Edirne’ye hareket etmeden once tuglart Orta

Kap1 6niine dikilmistir.

Naima Tarihi’nde hicri 1044 senesinin kayitlarinda (1634 senesi), “Sultan Murad’in

Revan tarafina sefer-i hiimayGnu” bashg altinda Aya Irini’nin 6niine padisah

3 Orijinal metinde silinmis
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tugunun dikildigi haberi verilmektedir. Tarihin tiglincii cildinde yer alan kayit su
sekildedir: “Ulkeler acan sehriyar, Edirne’den geldikten sonra ilkbaharda dogu
diyarinda gitmek i¢in mithimmat hazirlanmasini tenbih buyurup, Recep ayinin birinci
giinii Cebehane 6niine tuglar dikildi. Bayram Pasa, Istanbul muhafazasinda kalip
Murtaza Pasa sefer kaymakami tayin buyuruldu. Rumeli ve Anadolu’ya asker sevki
icin siiriicliler gidip, vezir Kenan Pasa ve Musa Pasa ve Kapudan Pasa ve
Seyhiilislam ve kazaskerler, kanun {lizere sefere memur oldular.” (Naima Mustafa

Efendi, cilt 3, s. 1282).

Ayni tarihin 6. cildinde yer alan baska bir bilgi 19. yiizyill baslarinda tug-1

hiimaytinun artik saraymn Orta Kapisi oniine dikildigini sdylemektedir.

4.3 i¢ Cebehane (17. yiizyil basi — 1726)

17. yiizyilda halen I¢ Cebehane olarak kullanilmakta olan Aya Irini’yi ziyaret etmek
oldukca gii¢ bir istir. Islevi geregi ziyaretcilerin buraya girmesi yasak olup ancak
imtiyazli bazi kimselerin igeriye girebildigi goriilmektedir. Buna karsilik bazi
ziyaretcilerin birinci avluyu konu alan notlar1 Aya Irini’nin gériiniimii ve o yillardaki
komsulari ile ilgili degerli bilgiler vermekle beraber Aya Irini’yi de tasvir eden pek
¢cok panorama resmi ile figiiratif harita ¢alismalarinin iiretiminde bu dénemde bir

artis fark edilmektedir.

17. yiizyilin basinda Istanbul’da yasayan ve bu cevre ile ilgili izlenimlerini paylasan
bir Avrupali, I. Ahmed déneminde, 1604 yilinda biiyiikel¢i olarak buraya gonderilip
iic yil siireyle gorev yapan Ottavio Bon’dur.** Bon Istanbul’da bulundugu siirede
bostancibagi ile ahbaplik kurarak Osmanli Saray: {istline ayrintili bilgiler edinmis ve
bunlar: biiyiik bir rapor haline getirmistir. Venedik’teki Marciana Kiitiiphanesi’nde
bulunan “Il seraglio del gran signore descritto a Costantinopoli nel 1608 baglikli

rapor niteligindeki bu arastirma 1865 tarihinde Venedik’te yaymlanmistir. Bon da

% «155] yilinda Venedik’te dogan Bon, Padua Universitesi’nde felsefe ve hukuk tahsili yaptiktan
sonra Candia’da miifettis olarak goérev yapmus, Friuli ve Treviso’da el¢i olarak ¢aligmis ve 1601
yilinda Ispanya Krali I11.Philip’in sarayinda biiyiikelgi olarak gorev yapmustir. Ertesi y1l geri dénmis,
1604 yilinda yine ayni gorevle 1. Ahmet doneminde Istanbul’a génderilmis ve ii¢ yil siireyle iilkesini
temsil etmistir. Venedik’e doniisiinde senatoya iiye yapilmis ve basarili ¢alismalari ile gdze batmustir.
1616 yilinda Paris’e giderek bir tarafta Savoy ve Venedik diger yanda Avusturya ve Ispanya arasinda
stregelen anlagsmazliklara Fransiz kralinin aracilik yapmasimi saglamaya calismistir. Takibeden
karigikliklar sonucu geriye cagirilmigs ve hakliligr ispat edilmis; yasi ilerlemis olmasina ragmen
Padua’ya elgi olarak atanmistir. 1622 yilinda 6lmiistiir” (Atalay, 2003, s. 69).
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Maurand gibi Bab-1 Hiimayun’da bekleyen ¢ok sayida asker bulundugunu “sarayin
ilk girisinde bliylik ve gorkemli bir kap1 ve bir revak vardir ki burada her zaman
silahli, yani ok ve yaylar, kiliglar1 {stlerinde elli adam bulunur” gseklinde
belirtmektedir. Birinci avluyu ve i¢ cephaneligi ise soyle tarif etmektedir: “Sag yanda
ise saraydaki hastalar i¢in i¢inde gerekli hersey bulunan bir hastane vardir. Burasi,
maiyetinde hastalara bakacak bir¢ok hizmetli olan bir hadim tarafindan yonetilir.
Keza, sol tarafta odunlarin ve arabalarin ve sarayin hizmetinde kullanilan bazi
seylerin kolaylikla el altinda bulunduruldugu genis bir yer vardir; onun iistiinde,
icinde pek ¢ok eski (antika) silahlarin, mizraklarin, yaylarin, zirhlarin bulundugu
biiyiik bir salona gecilir. Bu silahlar padisah ya da veziriazam Istanbul kentine
gittikleri zaman onlara refakat edecek olan askerlere ve oOteki gorevlilere (geri

alinmak tizere) verilmektedir.” (Withers, 1996)

17. yiizy1l baslarinda Istanbul’da bulunan Ingiliz gezgin George Sandys (1578-1644)
1610 yilinin sonbaharinda sehre gelmis, Sir Thomas Glover’in Galata’daki evinde bir
siire ikamet edip daha ¢ok Bizans yapilariyla ilgilenerek geziler yapmistir (Harris,
2009, s. 190-191). Bu geziler arasinda Aya Irini’nin igine girebilmis nadir imtiyazl
kimseler arasindadir. Sandys’in bu gezisi sirasinda hazirladigi panorama resmi Sekil
4.29°da goriilebilmektedir. Sandys’in panoramasinda tasvir edilen Aya Irini’nin
temel 0gesi yliksek bir kasnak iizerinde yiikselmis kubbesidir. Diger tasvirlerden
farkli olarak atriumun bati duvart1 da yapmin Oniinde resmedilmistir. Atrium
duvarinin ardinda ii¢ adet besik c¢atili kiitlenin yapinin ana kiitlesinin kuzey yerine

bat1 cephesine saplandig1 goriilmektedir.
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Sekil 4.29 : George Sandys’in hazirladigi 1610 tarihli panorama resmi (Sandys, 1615,
s. 33).
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Gezgin olarak degil de Istanbul’da bir siire yasayip izlenimlerini aktarmis olan bir
bagka yabanci Albertus Bobovius’tur.*® 22-29 yaslar1 arasinda Topkapi Sarayi’na
giren ve burada on dokuz yil kalan Bobovius Aya irini’nin bulundugu birinci avlu ile
ilgili sunlar1 soylemektedir: “Yine de birinci avlunun yaklasik yedi veya sekiz yiiz
adim uzunlugunda ve herhalde iki yiiz adim genisliginde oldugunu bilin, yerleri tas
doseli degildir ve herkes oraya atli olarak serbestge girebilir.” (Bobovius, 2002, s.
30).

Yerli sayilabilecek bir kaynak olan Bobovius’un notlar1 disinda bir takim yerel
kimselerin notlarinda Aya Irini’ye yer verdiklerine rastlanmaktadir. Eremya Celebi
17. yiizy1l Istanbul’unu anlatt181 eserinde Aya irini’den bahsederken “cebecibasilarin
oturduklar1 cebehane” tanimini kullanmistir (Komiirciyan, 1988, s. 12). Buradan
Aya Irini’de cebecibasilarm kalabilmesi icin yatilabilecek oda/odalar oldugu akla
gelmektedir. Komiirciyan bunun disinda yapinin depo islevine de deginerek “burada
silah, zirh, bayrakli mizrak ve harba ile diger her tiirlii harp malzemesi mevcuttur”
demekte ve ek olarak su bilgileri vermektedir: “Vaktiyle bir imparatorluk kilisesi
olan bu binanin kubbe ve mihrabimna bak. Mihrabin sag ve sol taraflarinda

36

‘Aysmavur’™” okundugu yerler heniiz mevcuttur.” (Kdmiirciyan, 1988, s. 12).

Fransiz gezgin Jean Thevenot da 1655-1656 yillarinda Topkap1 Sarayi’ni ziyaret
etmis Avrupalilar arasindadir. Thevenot’nun seyahatnamesinde Aya Irini {istii kursun
kapli bir “cebehane veya zirh deposu” olarak ortaya konmaktadir: “...Sarayin esas
kapist Ayasofya tarafinda ve oraya yakin bir yerdedir. Bu kap1 kapicilar tarafindan
korunmaktadir ve oldukca genis bir avluya agilir, 6nce sag kolda sarayin hastanesi
goriiliir. Hasta olan saray mensuplar1 buraya kiiciik bir araba ile giderlerdi. Biraz
ilerde solda {istii kursunla kapli Cebehane yani silah deposu bulunmaktadir, bu bina
vaktiyle Ayasofya’nin ayin esyalarmin saklandigi yerdi, bu sebeple de kilisenin

zamaninda fevkalade biiyiik oldugu diisiiniilebilir” (Thevenot, 1978).

% (1610-1671°den sonra)Ukrayna’da soylu bir Leh ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelmis, iyi bir
egitim almis, 18 yasina dogru Kirim Tatarlari tarafindan tutsak edilip Istanbul’a getirilmis ve
Miisliman olup burada kalmistir. Batida Albert Bobowski, Albertus Bobovius, Alberto Bobovio
isimleriyle Tiirklerde ise Ali Bey, Hali Bey, Alli veya Hulis Bey ve Ali Ufki Bey olarak birgok isimle
taninmigtir. 22-29 yas arasi bir donemde Topkap1 Sarayi’na girmis ve burada 19 yil kalmistir. Sarayda
musiki hocalig1 yapmustir. (Atalay, 2003, s. 80)

%¢pamukciyan’in bu konu hakkindaki dip notu: “Hiristiyan dininde takvimin biitiin giinleri bir azize
tahsis edilmistir. Kilisede her azize ait giinde onun menakib1 okunur. Buna Ermenice ‘Aysmavur’
denir ki ‘bugiin’ terciime edebiliriz.” (Kémiirciyan, 1988, s. 12).
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Josephus Grelot notlarinda Aya Irini’ye yer vermemektedir. Ancak Sekil 4.30°da
goriilen, 1672 tarihli panoramada Aya Irini’nin de tasvir edildigi goriilmektedir.
Sandys’in tasvirine kiyasla burada daha gercekgi bir Aya Irini ¢izimine
rastlanmaktadir. Aya Irini’nin {izerinde, arkasinda kalan ve kiitlesi ile ii¢c bacasi
goriiniise giren Bab-1 Hiimay(n’u isaret etmek tlizere “saray girisi” (Entreé¢ du Serail)

ifadesi okunabilmektedir.

Sekil 4.30 : Grelot tarafindan hazirlanmis 1672 tarihli panorama (Grelot, 1680).

Sekil 4.31°de gosterilen, Francesco Scarella tarafindan hazirlanmis 1686 tarihli
Topkap1 Sarayi ¢izimi ise bu yiizyilda bahsi gecen panoramalardan daha farkli bir
anlatim dili sergilemektedir. Resimsel bir saray plani ¢izimi olarak nitelenebilecek bu
¢izim Aya Irini’nin detayli bir tasvirine yer vermekle birlikte bu dénemde birinci
avlu g¢evresinde bulunan diger yapilar ¢ogunlukla besik catili basit kiitleler olarak
gosterilmektedir. Scarella’nin ¢iziminden Aya Irini’nin diger hizmet binalar1 gibi
etrafina bir duvar oriilerek 6zellesmis bir avlu i¢ine alinmis oldugu anlagilmaktadir.
Bicimsel olarak benzerlik gdstermese de konumu agisindan bu duvarin Aya irini’nin
atriumuna ait bir tasvir olabilecegi de akla gelmektedir. Aya Irini’yi ¢evreleyen veya
dogu cephesini acikta birakacak sekilde yapmnin ana kiitlesi ile birlesen avlu
duvarlarimin avlunun i¢ tarafi yoniinde biraz ilerisinde, Aya Irini’nin kuzeyinde yer
alan avlunun duvan ile de birleserek devam eden ve birinci avlunun bati1 smirini
cizmekte olan ayr1 bir duvar yer almaktadir. Grelot’un panoramasinda oldugu gibi ii¢
bacasi ile birlikte tasvir edilen Bab-1 Hiimaytn’un dikdortgen kiitlesinin ortasinda
Scarella anitsal biiyiikliikte bir giris kemeri tasvir etmistir. Bab-1 Hiimay(n’dan
girilince sol tarafta higbir yap1 goriilmemektedir. Oysa bu donemde burada cebeci

askerlerine ve acemioglanlara ait koguslar ile odun ambarmin ve sarayn ilk
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arslanhanesinin bulundugu bilinmektedir. Scarella bunlar1 tasvir etmemis Aya
[rini’nin giiney tarafini bos birakmustir. Yine de saraym surlar1 bu yénde takip
edildiginde diger alanlardan farkli olarak burada agaclara yer verilmedigi, avlu
duvarindan sonraki ikinci burcun Oniinde bir yap1 bulundugu goriilmektedir. Aya
[rini’nin kuzey tarafinda da burada bulunmasi beklenen Anbar-1 Amire binasina
rastlanmamakla birlikte Aya Irini avlusuna bitisik ve belirgin bir giris yapisina sahip
ayrica bir avlu bu alanda yer almaktadir. Avlunun Aya Irini’ninkiyle ortak kullanilan
duvar1 boyunca yaslanmis bir yapmin varligt da s6z konusudur. Buradan biraz
ilerleyince sonralar1 darphane kapist adini alacak olan, birinci avluyu bat1 taraftaki
bahgelere baglayan kapiya ulasilmaktadir. Tamamen bosaltilmis birinci avlunun
ortasinda dikkati ¢eken tek yapi1 yalniz basgina ayakta duran Deavi Kasri’dir. Avliunun
erken dénemlerdeki tasvirlerinde Aya Irini’nin de (Matrak¢1 Nasuh ve Buondelmonti
tasvirleri gibi) bu sekilde tek basina birinci avlu ortasinda ayakta durdugu
goriilmistiir. Bu durumda eger cevresindeki duvar atriumuna ait duvar degilse

yapinin 17. yiizyilda duvarlarin sardigi bir avliunun igine alindig: diistiniilebilir.
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Sekil 4.31 : Francesco Scarella tarafindan hazirlanmig 1686 tarihli Topkap1 Saray1

¢izimi®” (Necipoglu, 2007, s. 362).

Scarella’ninkine benzer bir resimsel Istanbul plani, Piri Reis tarafindan hazirlanmis

16. yiizy1l Istanbul haritasinda gériilmektedir (Sekil 4.32). Sekil 4.33’te bu haritanin

Topkapr Sarayi’n1 igeren boliimiiniin detayr yer almaktadir. Piri Reis haritasinda da

birinci avlu, ¢evresindeki hizmet yapilari ve arkalarindaki bahgelerden belirgin bir

sekilde duvarlarla ayrilmis bosaltilmis ve 6zellesmis bir mahal olarak goriilmektedir.

Avlunun bati tarafin1 gevreleyen duvarlar iizerinde sadece Aya Irini’nin dogu yani

apsis cephesinin birinci avluya agilmasina olanak verecek sekilde bir bosluk

birakilmis, Aya Irini bu araligin i¢ine yerlestirilmistir.

37 Bulundugu yer: Albiim, MS. Viyana, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 8627, 3. Fol.
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Sekil 4.32 : Piri Reis tarafindan hazirlanmis 16. yiizyil istanbul harit35138(Necipoglu,
2007, s. 353).

Sekil 4.33 : Piri Reis haritasinin Sarayburnu’nu gosteren detay1 (Necipoglu, 2007,
5.353).

Sekil 4.34’te gosterilen Cornelius de Bryun tarafindan hazirlanmis 1698 tarihli
Uskiidar ve Sarayburnu’nu kapsayan panorama, yukarida bahsi gegen panoramalar
ile benzer iislupta kiitlesel bir Aya Irini tasvirine yer vermektedir. Yapiya ait bu
tasvir Sekil 4.35°de agik olarak goriilebilmektedir. Onceki tasvirlerin aksine burada
Aya Irini’nin biiyiik kubbesi haricinde bat1 taraftaki ikincil kubbesine de yer verildigi
dikkat ¢ekmektedir. Ayrica biiyiik besik tonozlu kiitlelerden biri kuzey cepheye

® Bulundugu yer: Berlin Konigliche Bibliothek’te bulunan Piri Reis, Kitab-1 Bahriye elyazmasindan
Istanbul haritas1.
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saplanir haliyle tasvir edilirken atrium duvarmin bati cephesi de ¢izime dogru

yerinde eklenmistir.

Sekil 4.34 : 1698 tarihli Cornelius de Bryun tarafindan hazirlanmis Uskiidar ve
Sarayburnu’nu kapsayan panorama resmi (HUJ arsivi).
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Sekil 4.35 : Cornelius de Bryun’un panorama resminden Aya Irini ve ¢evresini
gosteren detay (HUJ arsivi).

Avya Irini’yi i¢ Cebehane olarak islev gordiigii dénemde tasvir eden ele almacak son
resim Cornelius Loos’a aittir. 1710-11 tarihli panorama ¢iziminden Topkapi
Sarayr’'nin  Aya Irini'nin de bulundugu kismini iceren detay Sekil 4.36°da
gorilmektedir. Yapinin arkasinda Bab-1 Hiimay{n yine {i¢ bacasi ile resmedilmistir.
Bab-1 Hiimayin’a bitisik olarak baslayip devam eden sarayin surlar1 agaglar ardina

kismen gizlenmis, burclart ve yapi taslartyla ifade edilmistir. Aya Irini’nin algak
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kubbesi bu cizimde de yansitilmakla beraber sanat¢inin yapinin diger tarafinda
bulunan apsisi bat1 cephesine tasidig1 fark edilmektedir. Besik tonozlu iki biiyiik
kiitle ise kuzey cephede dogru yerlerinde resmedilmistir. Apsisle ilgili bu karar
konum olarak dogru bir ¢izimden ¢ok yapiy1 en iyi anlatacak cephe ile tasvir etmeyi

amaglayan bir anlayisin sonucu olmalidir.
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Sekil 4.36 : Cornelius Loos tarafindan hazirlanan 1710-11 tarihli Topkap1 Saray1
panorama gizimlerinden detay (HUJ arsivi).*

17. ylizyilda hazirlanmis ve oldukga iin kazanarak daha sonra pek cok kisi tarafindan
baz1 degisiklikler ile birlikte taklit edilmis bir panorama Matthdus Merian tarafindan

hazirlanmis 1635 tarihli “Constantinopolis” isimli panoramadir (Sekil 4.37).

Sekil 4.37 : Matthdus Merian tarafindan hazirlanmis 1635 tarihli “Constantinopolis”
isimli panorama (HUJ arsivi).

Merian panoramasinda minareleri ve énemli yapilarin boylarini uzatmis, minareleri

goge ulagmak istercesine yiikseklere uzanmis olarak resmetmistir. Ayrica 6nemli

yapilar1 yerden yiikselterek onlerinde yer alip algilanmalarin1 engelleyecek her tiirlii

seyden (aga¢ ve daha niteliksiz diger yap1 gruplart gibi) kurtaran bir yaklasim

% Bulundugu yer: Stockholm National Museum. Alfred Westholm, Cornelius Loos, Stockholm, 1985.
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gostermektedir. Tarihi yarimada panoramasi diisiiniildiigiinde bir kismi arazinin
genel yonlendirmesiyle bir kismi ise kasti bir sekilde topografya ve sehre Bogaz
tarafindan gelisteki alginin zenginlestirilmesi diistiniilerek konumlandirilmis olan pek
cok cami ve bunlara ait minareler akla gelmektedir. Mimari tarzlar1 agisindan Islam
diinyasindaki diger drneklerden, ince, uzun, yalin ve baslica mesaj1 gége, yiikseklere
ulagsmak olarak ayrilan Osmanli camilerindeki minarelerin bu panoramada hissedilen
yiikseklere ulasma cabasi ile resmedilisi Merian’in bu manzaranin etkisiyle bu
sekilde bir ifadeye yonlenmis olmasina yorulabilir. Minarelerin ve kulelerin
panoramanin abartili baskin yap1 6gelerini olusturmalari resmin ilk bakista masalsi
bir tabloyu andirmasina yol agsa da panoramadaki numaralar ve bunlarin
aciklamalar1 takip edildiginde Onemli yapilarin ¢ogunlukla dogru ve yerinde

resmedildigi goriilmektedir.
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Sekil 4.38 : Matthius Merian’in panoramasindan Sarayburnu, Aya Irini, Ayasofya ve
tarihi yarimadanin bir kismini kapsayan detay (HUJ arsivi).

Merian’in panoramasinda “2” numara ile gdsterilen Aya Irini “ZeughauB” yani bir
“esyalar evi” olarak tanitilmaktadir. Bu kelime Almanca’da da “cephanelik” olarak
kullanilmaktadir. O yillarda agirlikla cephanelik ve savas ganimetleri deposu olan
yap1 i¢in dogru bir islev tanimi yapilmistir. Ayasofya ile ayn1 hizada, ayni topografik

platform iizerinde yer almaktadir.

Yap: bir tepede Saray1 ¢evreleyen surlarin uzantist gibi duran kemerli bir striiktiir
tizerinde resmedilmistir. Bir su kemeri gibi goriinen ve 12 kemeri goriiniise giren bu
yapinin resmedildigi haliyle tipki iizerinde Zeyrek Kilise Camii bulunan sarnicin

goriilen cephesine benzemesi Aya Irini civarindaki sarmglardan birinin agikta kalan
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cephesi olabilecegini akla getirse de, yap1 ¢evresinde bu boyutta sadece bir sarnig
olmast ve bunun da bu agidan bakildiginda yapiin diger tarafinda kalmakta olup
acikta herhangi bir cephesinin bulunma ihtimali olmamasi1 bu fikri
desteklememektedir. Bu varsayimlar agiklama notlarinda da goérece dogru
islevlendirme yapilmis olmas1 goz &niinde bulundurularak sanatginin Aya Irini’yi
dogru yerinde, saray surlar i¢inde resmetmis oldugu kabuliiyle yapilmistir. Aslinda
sag tarafta, i¢ taraflar1 goriinen surlarin i¢ yiizlerinin zaten kemerli olarak resmedilen
kisimla ayn1 oldugu goriilmektedir. Sanat¢inin surlart Aya irini’nin éniinden dogru

kapatip yapiy1 bunlarin arkasinda resmetmis olmasi muhtemeldir.

Bahsi gegen kemerli yapinin iizerinde veya daha yiiksekte, gerisinde bir baska
platform veya duvar goriilmektedir. Bu duvar Aya Irini’nin bat1 cephesini biitiiniiyle
kaplayip buradan gegerek arkada bacalariyla resmedilmis olarak goriiniise giren Bab-
1 Himayln’un panorama bakis agisindan 6niinii kapatacak sekilde devam etmektedir.
Aya Irini’nin kuzey tarafinda ise duvar sanki algaliyor gibi goriiniip kaybolmaktadir.
Bu daha iyi anlasilmasi icin Aya Irini’yi yiikseltmek amaciyla Merian’in secimi
olarak eklenmis bir platform olabilir, ancak bir hizmet binasi olarak islev goren

yapinin bahge duvari olmasi ihtimali daha kuvvetlidir.

Firat Diizgiiner, “Iustinianus Dénemi’nde Istanbul’da Yapilar” baslikli Procopius’un
birinci kitabinin bir analizini yaptig1 kitabinda, 2 numara ile gosterilen “Zeughauf3”
(baruthane, silah deposu) olarak nitelenen yapmin cok belirgin bir sekilde ve
yaklasik olarak Ayasofya’nin tam giineyinde ve karsisinda olacak sekilde gosterilmis
olmasinin dikkat g¢ekici bir unsur oldugunu sdylemekte, her iki yapi arasindaki
boslugun Augustaion’a isaret ettigini diislinmektedir. Bunun iizerinden gerek sur ici
imparatorluk sarayi, gerek sur tasviri gerekse Ayasofya’nin ana yapilar olarak
tasvirlerindeki yerlerin dogruluguna dayanarak 2 numaranin Zeus Hippios’un
yerinde bulundugunu iddia etmektedir (Diizgiiner, 2004, s. 55). Diizgiiner (2004, s.
55) daha sonra Merian’in graviiriinii Sekil 4.2’de goriilen Schedel’in tas baski
resmindeki tasvir ile karsilagtirarak Schedel’in graviirinde yer alan ve “lohis
Baptista” olarak kayitli yap1 ile Merian’in Zeughauf3’u arasindaki yakin benzerligin
gozardi edilmemesi gerektigine dair kanisini ifade etmektedir. Diizgiiner (2004, s.
79) bu iddiasin1 yapimin Aya Irini olarak kabul edilmesine ydnelik bir siiphe olarak
ortaya koymaktadir. Yapida one siirdiigii bu benzerlik sebebiyle cebehane islevini

Zeus Hippios’a yakistirmaktaysa da (Diizgiiner, 2004, s. 76) Zeus Hippios’un bu
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islevle kullanilmis olabilecegine dair herhangi bir kanit bulunmamaktadir. Diizgliner
(2004, s. 80) de Aya Irini’nin gevresinin ¢ok agaclik olmasi sebebiyle tasvirler
sirasinda kiitle bi¢iminin tasvir edenler tarafindan Zeus Hippios ile karigtirilmis
olabilecegini kabul etmektedir. Dolayisiyla verilen islevi ve panorama sirasi igindeki
konumunun uygunlugu nedeniyle yapmin Aya Irini olmasi daha muhtemel

goriilmektedir.
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Sekil 4.40 : Daniel Meisner tarafindan hazirlanan panoramanin Topkap: Sarayi, Aya
Irini ve Ayasofya’y1 kapsayan detay1 (HUJ arsivi).
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Matthdus Merian tarafindan hazirlanan panoramanin 17. yiizyilda Avrupa g¢apinda
¢ok popiiler oldugu ve ¢esitli kopyalarinin yapildigi bilinmektedir. Daniel Meisner
tarafindan bu ¢izimin detaylandirilmast sonucu olusturulmus olan bir panorama
resmi Sekil 4.39°da gériilmektedir. Meisner’in ¢iziminde de Aya Irini surlarin {istiine
yerlestirilmis veya disinda birakilmistir. Altinda ayrica bir platform veya Oniinde

ayrica bir duvar goriilmemektedir.
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Sekil 4.41 : Pierre Van Der Aa tarafindan 1729 yilinda yayinlanan Istanbul
panoramasi (HUJ arsivi).

1729 yilinda Pierre Van Der Aa tarafindan Leiden’da yaymlanan Sekil 4.41°deki
panorama Matthdus Merian’in 1635 tarihli resmine ve bu resmin 1638’de Daniel
Meisner tarafindan yeniden detaylandirilarak hazirlanmis versiyonuna benzerlik
gostermekte, Merian’in panoramasinda duman ¢ikan yer bile ayni resmedilmis
olmakla birlikte giinlik hayat sahnelerinde degisiklikler bulunmakta, Merian
panoramasinda av kdpekleri ile avcilarin resmedildigi kosede Van Der Aa’da develer
ve bunlarla ilgilenen kimseler bulunmaktadir. Bunun yami sira binalarin karakteri
Meisner’in ¢izimindekilere benzemektedir.Sekil 4.42°de goriildiigii iizere Aya Irini
ve bulundugu alanin tarifi Meisner’in ¢iziminin detaylar1 biraz 6zensizlesmis haline
benzemektedir (Sekil 4.39). Meisner’in g¢izimindeki kemerli yapinin kemer

acikliklart Van Der Aa’nin ¢izimini hazirlayan sanatgi tarafindan agaglar olarak
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diisiiniilmiis olmal1 ki bu kemer agikliklarinin bulunduklar1 yerlere agaclar dizilmis
ve bunlar sarayin i¢ kisimlarina dogru devam ettirilmistir. Merian’in ¢iziminde yer
alan ve Aya Irini’yi gevreleyen duvar da bu ¢izimde Aya Irini’nin sol kenarma
kondurulmus oldugu egrisel bir duvar veya platform olarak goriilmektedir. Yap1
besik catili dikdortgen bir kiitle ilizerinde yiikselen kiiclik bir kubbe seklinde
resmedilmis egrisel platformun diger ucuna da daha alcak baska bir yap1 veya

yikintilar eklenmistir.
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Sekil 4.42 : Pierre Van Der Aa’nin yayinladigi panoramadan Topkapi Saray1, Aya
Irini ve Ayasofya’y1 kapsayan detay resmi (HUJ arsivi).

Sekil 4.43 : Christoph Thomas Scheffler tarafindan hazirlanmis 1730 tarihli istanbul
panoramasi (HUJ arsivi).
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Sekil 4.44 : Scheffler’in panoramasindan Topkap1 Sarayi’nin bir kismi, saray surlari
ve Ayasofya’yi da i¢ine alan kistm (HUJ arsivi).

Christoph Thomas Scheffler’in 1730°da hazirladigi panoramadan secilmis Sekil
4.44°te yer alan kisimda “2” numara ile gdsterilen yap1 Aya Irini’dir. Yaninda “3”
numara ile gosterilmis iki minaresi ile resmedilmis Ayasofya bulunmaktadir. Resmin
altindaki aciklamalarda Aya Irini icin “Keiserliche Canzelei” ifadesi verilmistir.
Scheffler’in ¢izimi de Pierre Van Der Aa’nin yayinladigi panorama gibi Matthius
Merian’in panoramasina benzerlik gostermektedir. Matthdus Merian’in ¢iziminde ilk
madde olarak Scheffler’inki gibi Topkap1 Saray1 yer almakta ve sonra “1” numara ile
gosterilen yine sur iginde kalan bir bagka yapi i¢in “T. Sraij: Cantzlaij” ifadesi
kullanilmaktadir. Scheffler ¢izimini hazirlarken “+” (hag) sekliyle gdosterilen ilk
maddeyi “1” numara say1p “2” numaradaki Aya Irini kilisesi igin ikinci madde olarak
gordiigii bu ifadeyi hatali olarak kopyalamis olmalidir (Sekil 4.45). Merian’in
ciziminde yukarida da belirtildigi {izere Aya Irini yine “2” numarada “ZeughauB3”
yani bir “egyalar evi” olarak tanitilmaktadir (Sekil 4.38). Merian panoramasinda “1”
numara ile gosterilen yer ise Scheffler’in ¢iziminde bulunmamaktadir. Biiyiik dl¢lide
Merian’in panoramasi esas alinarak hazirlandigi anlasilan Scheffler panoramasinda
da Merian’da oldugu gibi Aya Irini yiikseltilmis olarak resmedilmistir. Merian’daki
kemerli yapidan farkli olarak Scheffler Sogukcesme kapidan birinci avluya ylikselen
tepe iizerine oturttugu yiiksek bir platform iizerine Aya irini’yi yerlestirmistir.
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Sekil 4.45 : Matthdus Merian’in panoramasinin agiklamalar kismindan detay (HUJ
arsivi).

Surlar ile ilgili karisiklik haricinde Aya Irini’nin Matthius Merian’mn ¢izimindeki
goriinimii su sekildedir: Yapiy1 kuzeybatidan gérmekte olan sanatgi kuzey cepheye
saplanan iki adet besik cati1 oOrtiilii mekani sembolik birer pencere acgikligi ile
resmetmis, ylksek bir kasnak flizerinde yiikseltilmis kubbeyi bunlarin {izerinde
gostermis ve batiya dogru uzayan belki de atriuma ait bir kiitle yerlestirmistir.
Ardillarin  reprodiiksiyonlarinda  detaylarin  gittikge gerceklikten uzaklastig
goriilmektedir. Bahsi gecen karisikliklara ragmen yukaridakilerden sadece Merian’in

panoramasinin donemi i¢in gdérece giivenilir veriler sundugu sdylenebilir.

4.3.1 Antika esyalarin torenlerde teshiri

Istanbul ile ilgili izlenimlerini 1608’de hazirlanan arastirmasinda paylasan Ottavio
Bon, Aya Irini’de pek ¢ok antika silah, mizrak, yay ve zirhlar barindiran biiyiik bir
salon oldugunu ve bu silahlarin padisah ya da vezir-i azam Istanbul kentine gittikleri
zaman onlara refakat edecek olan askerlere ve 6teki gorevlilere (geri alinmak iizere)

verilmekte oldugunu sdylemektedir (Withers, 1996).

19. yiizyilda ise Aya Irini’de bulunan eserlerin teshiri ile ilgili Ingiliz gezgin ve yazar
Edward Daniel Clarke’m bir takim notlarma rastlanmaktadir. Aya Irini gezisi
bostancinin kafileyi geri donilise zorlamasi sonucu erken kesilen Clarke kisa
goriisiinden edindigi izlenimle Biiyiik Saray’dan diger bir takim enteresan eserlerin
de burada saklanmis olacagi ihtimalini aklina getirmektedir. Bu varsayiminin
temelsiz olmadigin1 savunan Clarke, Roma giiclinii simgeleyen roliklerin
farkindaliginin olugmasimin ancak VI. Henry’nin zirhinin Tower of London’a
koyulmasindan bir siire sonra gerceklesebildigini; Konstantinopolis gibi 6ne ¢ikan
bir sehre yonelik arastirmalarda da bu gibi kalintilarin ¢ok uzun siire fark edilmemis
olabilecegini sdylemektedir. Ziyaretleri sirasinda birka¢ dakikaya daha miisamaha
gosterilmesi i¢in yogun 1srarlarda bulunduklarini sdyleyen Clarke’a eger eski zirhlara
cok meraklar1 varsa Padisah’in bayram baslangicindaki biiyiik alayinda bu zirhlar

yiik atlar1 {izerinde gezdirilip gosterilirken istedikleri kadar bakabilecekleri
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sdylenmistir. Nitekim Clarke Aya Irini ziyaretinden kisa bir siire sonra gerceklesen
kutlamalara katiip bu zirhlarin alay sirasinda  sergilendigini  gordiigiinii
belirtmektedir (Clarke, 1817, s. 11). Robert Burford da bayram alaylarinda Aya
[rini’de depolanmis olan silahlarin gezdirilip teshir edildigini dogrulamaktadir.
Ancak Burford’un, yaymim Istanbul’u ziyaret etmeden hazirlamasi ve kullandig
kelimelerin Clarke’in yayminda kullandig1 ifadelerle benzerlik gostermesi agisindan
bu konuda soylediklerini zaten Clarke’dan alintilamis oldugu disiiniilebilir (Burford,
1830, s. 6).

Ottavio Bon’un 1600lerin baglarinda bahsettigi fethi animsatan silahlarin teshir
edilmesi geleneginin, iki ylizyildan fazla zaman sonraki ziyaret¢i notlarindan 19.
yizyila kadar sirdiigii gorilmektedir. Ancak 19. yiizyill bayram alaylarinda
gerceklesen teshirlerde 17. yiizyilda Bon’un tarif ettiginden farkli olarak askerlere
zaferlerle dolu yakin ge¢misi hatirlatacak Osmanli’nin kendi antika silahlariin
kusandirilmasi ve teshir edilmesi yerine Cephanelik’te bulunan Konstantinopolis’in
fethi ile elde edilen Bizans ganimetlerinin yiik beygirleri {izerinde dolastirilarak
teshir edilmesi yoluna gidilmektedir. Erken donemde boyle bir uygulama olduguna
dair bir kaynaga rastlanmadigindan belki de Osmanli imparatorlugu’nun yavas yavas
savaslardaki yenilgilerinin arttig1 bu donemde artik uzak gecmiste kalan fethin ve 17.

yiizyilin biiylik zaferlerinin alaylar sirasinda hatirlatilmast uygun goriilmiistiir.

4.3.2 Sarmiglar

Aya Irini’nin ¢evresinde Bizans doneminden kalma ii¢ adet sarnic bulunmaktadir.
Evliya Celebi 17. ylizyilda bu sarniclardan birinin Ayasofya’nin sarnici ve diger
birka¢ daha kiigiik 6l¢ekli sarnigla baglantili oldugunu séylemektedir. Sarniglardan
“Bliylik Ayasofya Camii” baghig1 altinda su sekilde bahsetmektedir: “Sarnicini kirk
¢esmenin suyuyla doldurdular. Sarnicin bazi yerlerini tamir i¢in kayiklar peyda
ettiler. Hala anilan kayiklar durur ve Ayse Sultan Sarayi’na, Hasan Pasazadeler,
Kudde Mehmed Kethiida, Arslanhane, Saray Meydani, Enderun Cephanesi ve
Sogukcesmelere varinca anilan saraylarin alti bastan basa bos olup tath su ile
dopdoludur” (Kahraman ve Dagli, 2008, kitap 1, s. 83). Inciciyan da “kilisenin bir
yaninda ac1 su ile dolu bir sarni¢” diyerek bu sarnigtan bahsetmektedir (Inciciyan,
1956, s. 45-46). Bu sarni¢ Topkap: Sarayi arazisi iginde kayikla dolasilabilecek
biiyiikliikte bir su haznesidir ve Evliya Celebi’nin tasvir ettigi gibi hala biitlinliik
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icinde surun altindan Ayasofya’ya dogru devam etmektedir (Tezcan, 1989, s. 232)“.
Sarnic Aya Irini’nin Askeri Miize olarak hizmet verdigi yillarda ziyarete agiktir;
icine ahsap bir sahanlik Kurulmustur ve elektrikle aydinlatilmistir. Sonradan
bakimsizlik sebebiyle ahsap gezi yeri ve merdiveni ¢iiriiylince ziyarete kapatilmistir.
Uzun siire iizeri acik birakilmis* daha sonra iizeri bir demir kapak ile Ortiilmiistiir

(Tezcan, 1989, s. 232). Sarnica ait iki fotograf Sekil 4.46’da verilmektedir®.

Sekil 4.46 : Sarnicin Ortiisiine ve iist yapisina ait iki fotograf
(Tezcan, 1989, res. 239 ve 333).

Bu biiyiik sarni¢ disinda yapinin yakinlarinda; giineydogusunda siitunsuz, dikdortgen
bos bir mekan olan ve baska bir amagla yapilip sonradan bu isleve dondiiriilmiis olan
oda® ile Ayasofya ve Aya Irini arasinda Dirimtekin tarafindan yiiriitiilen kazilarda

goriilen ¢ok sira destekli hazne* olmak iizere iki sarni¢ daha bulunmaktadr.

% Sarmg hakkinda Tezcan’mn (1989, $.232) aktardigi bir hikaye Sogukgesme Sokagi’ndaki bazi
evlerden buraya erisim oldugunu gostermektedir. Hikaye su sekilde aktarilmaktadir: “Sogukcesme
Sokaginin baslangicinda Béab-1 Hiimdyln yaninda surun dibindeki ahsap evlerden ilkinde saray
memurlarindan Safiye Ozisik oturuyormus. Yasl annesinden naklen anlattigina gore: Bahgelerindeki
kuyunun suyunu ev islerinde kullanirlar, ayni zamanda sepet iginde meyve ve et sarkitarak
soguturlarmis. Bir keresinde sepet i¢inde indirilen karpuz, sarnigta kayikla dolagmakta olan bir grup
tarafindan alinmig.”

" Tezcan’in (1989, 5.232) aktardig bilgiye gore eski karakol binasi lojman olarak kullamilirken
burada oturan bir ¢ocugun sarnica diisiip bogulmasi sonucu kapagin iizerinin kapatilmasina karar
verilmistir. 1978 yilinda Sarayin birinci avlusunda galisan S. Batur lojmanlari ¢ay bahgesine ¢cevirmek
istedigi proje ile baglantili olarak sarnmicin kapagini degistirmis, yerden yiiksek tonoz seklinde bir
demir kafes koydurmustur (Tezcan, 1989, s. 233).

*2 Sarnug ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz.:

Tezcan, H. (1989). 5.231-233.

Casson, S. (1928).

Erden, A. (1960).

* Sarnigla ilgili detayli bilgi i¢in bkz.: Tezcan, H. 1989. 5.204-205 ve

Peschlow, U. 1977, s.152, tablo 41, 4.

* Sarnigla ilgili detayh bilgi i¢in bkz.: Tezcan, H. 1989. 5.235-236 ve

Peschlow, U. 1977, s.159.
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5. DAR-UL ESLIHA iLE SERGI ISLEVININ EKLENMESI

Istanbul’un fethinin ardindan cephanelik olarak kullanilmaya baslanan Aya irini, ok
eski tarihlerden beri bu gorevine paralel olarak bir de sergi islevi barindirmaktadir.
III. Ahmed doneminde fetihlerden elde edilen savas ganimetleri ve antika silahlarin
diizenlenmesiyle yapinin i¢inde Dar-iil Esliha (silahlar evi) adi altinda bir sergi
olusturulmustur. Aya irini III. Ahmed doneminde gerek bu isleyis programi ve
gerekse bununla baglantili olarak yapilan ek ve tamiratlar agisinda biiylik
degisiklikler gecirmistir. Yapida 18. yilizyilin ilerleyen yillarinda pek ¢ok tamirat ve
bezeme diizeninde degisiklikler yapildigi goriilmektedir. Bu donem gergeklesen
islevsel cesitlenmenin ve yeni eklenen kisimlara ait bezeme iisluplarinin
anlasilabilmesi i¢in bunlarin icinde olustuklar1 ortamin da incelenmesi

gerekmektedir.

Dolayistyla bu béliimde éncelikle Aya Irini’deki bu degisikliklerin gergeklestigi I11.
Ahmed donemi ve 18. yiizyilin genel tutumlarmmi kisaca tartigmak yerinde
goriilmiistiir. Daha sonra paylasilan bu temel bilgiler 15131nda &nce Aya Irini
cevresindeki degisimler sonra da yapiya “Dar-iil Esliha” adi altinda kazandirilan

sergi islevlendirmesi siireci incelenmistir.

III. Ahmed donemi ile baslayan 18. yilizyillda farklilasan yaklasimlar ve mimari
tutumlar Aya Irini’de bu donemde yasanan degisikliklere agiklik getirebilecek
anlayislarin tizerinde durularak ana hatlariyla bu boliimde incelenmektedir. Donemin
politik, ekonomik ve sosyal durumuyla da ilgili burada sadece ortamin

tanimlanmasin1 amaglayan kisa bir 6zet verilmektedir.

Osmanli devleti 1683’teki Viyana bozgunundan sonra ardi ardina savas ve yenilgiler
yasadig1 bir doneme girmistir. 1703’te III. Ahmed’in tahta ¢ikisindan Pasarofca
Antlagsmasi’nin (1718) imzalanmasina kadar gegen devrin halen savaslarla gegen bir
donem oldugu bilinmektedir. Padisahin, damadi Ibrahim Pasa’nin sadarete gelmesi
ile birlikte III. Ahmed’in saltanati ikinci ve tamimli bir devreye girmistir. Damat

Ibrahim Pasa Pasarofca antlasmasindan sonraki dénemde miimkiin oldugu kadar
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savaglardan uzak durmaya ¢aligmis ve on iki sene siiren yonetim devri boyunca bir
baris ortamini1 korumay1 basarmistir. Ibrahim Pasa’nin devri “zevk ve siikun iginde,
etrafina topladigi sairler, alimler arasinda, Istanbul’u saraylar ve kosklerle
stisleyerek” gecen bir siire¢ olarak nitelenmektedir (Koral, 1978, cilt 1, s. 167). IlI.
Ahmed’in padisahliginin bu evresi daha sonraki aragtirmacilarin lale bahgelerinde

yapilan senliklerden esinlenerek atadigi isimle, “Lale Devri” olarak bilinmektedir.

Bu on iki yillik (1718-1730) baris ortaminda Osmanli devletinde siir, miizik ve
mimarlik alanlarinda dikkat ¢ekici boyutlarda genis ¢apli bir degisiklik ve Avrupa’ya
yonelim goriilmiistiir (Bowen, 1960, s. 269). Sultan III. Ahmed’in ve Damat Ibrahim
Pasa’nin politikalar1 “laik bir topluma yonelen ciddi adimlar” olarak nitelenecek
kadar biiyiikk bir farklilasma seklinde de degerlendirilmektedir (Melikoff, 1986, s.
641).

III. Ahmed’in padisahligimin 1718’e kadarki ilk evresinde Onemli bir basari
kaydedilmemis, bu tarihten sonraki evre Istanbul i¢in bir “aydinlanma ve agilma
donemi” olmustur; bu III. Ahmed’in Istanbul’u kendi yasam anlayisina uygun bir
atmosfere kavusturmak istemesi ile yakindan iliskilidir. Bu yaklasim Istanbul’a

tarihinin en 6nemli imar hareketlerinden birini yasatmistir (Sakaoglu, 1993a, s. 114).

Doneme damgasini vuran eglenceler yayginlasirken kent 6lgeginde birkac yonlii imar
calismalar1 baslatilmistir. Donemin biiyiik o6lcekli imar hareketlerine kisaca
deginilecek olursa Damat ibrahim Pasa’nin Sehzadebasi’nda bulunan kiilliyesinden,
1721°den 1itibaren siirdiiriilen Eyiip, Alibeykoy, Beylik Bahge bdlgelerindeki imar
caligmalarindan, su sorunu ile ilgili yapilan iyilestirmelerden, 1725’te Tekfur
Sarayr’nin “Karhane-i Kasi” adi ile bir ¢ini fabrikasina donistiiriilmesinden ve
1727°de Aya Irini’nin bitisiginde yer alan yeni Darphane-i Amire’nin faaliyete
gecirilmesinden bahsedilebilir (Sakaoglu, 1993a, s. 112). 18. yiizyilin baglarinda
Bogaz kiyilarinda az sayidaki kasaba ve koyler disinda bir yerlesme yoktur ve
buralar dogal yesil alan halindedir. IIIl. Ahmed déneminde elverigli goriilen koylara
cesme ve mescitler yapilarak buralarin iskana agilmasi ongdriilmiis, rical ve ulema
icin yali arsalar1 ayrilmis ve Bogaz’da yeni bir gelisme alan1 saglanmistir. Sur iginde
yangindan tahrip olmus alanlarin ve eski hayir kurumlarimin onarilmasinda vakif
biitgeleri yeterli olmadigindan kent zenginlerinden ve rical sinifi mensuplarindan
para toplanarak onarim kampanyasi baslatilmistir. Yangin gegiren Kiz Kulesi

yeniden insa edilmis, harap durumdaki Yali koskii ile Demir kap1 kesimindeki saray
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surlar1 onarilmig, akmayan ¢esmeler, islevini yitirmis imaretler, Hocapasa’daki eski
eserler, Baltacilar Ocag1 yenilenmis, depremlerde yer yer yikilmis olan Yedikule —
Egrikap1 arasi kara surlar1 onarilmistir. Besiktas — Kabatas arasina rihtim insa
edilmistir. Bir baska koklii degisiklik su yapilari ile ilgili olmus, Istanbul’a 6zgii su
mimarisi iki yeni bent, bir su yolu, anit ¢esmeler, Hali¢ ve Kagithane havzalarinda
cetveller, havuzlar, yapay c¢aglayanlar yapilarak gelistirilmistir (Sakaoglu, 1993b, s.
183).

Bahsi gecen bu ingaat etkinlikleri bir yandan da padisahin liks ve degisiklik
isteklerini kargilamaya ve Lale Devri’ni simgeleyen eglence diiskiinliigiine uygun bir
dekor hazirlamaya yonelik kurgulanmistir. Kenti ilgilendiren “baymndirma” cabalari
ise yeni yapilan kasir ve saraylarin ¢evrelerinin diizenlenmesiyle sinirli kalmigtir
(Arel, 1975, s. 35). Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin Paris’ten getirdigi XIV. ve XV.
Louis iisluplarinda park, bahge, kosk ve saray resimleri ve krokileri yeni iisluplara
kars1 bir hayranlik uyandirmistir (Sakaoglu, 1993b, s. 184-185). Arel, Osmanl
mimarisinin Avrupa etkilerine ac¢ilmasmin Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin 1720-21
yillarindaki Fransa ziyaretiyle baglayan bir girisimin dolayli {iriinii oldugunu
sOylemektedir. Osmanli el¢isinin dondiikten sonra kaleme aldig1 takrirnamede Fransa
krallik ¢evrelerinin yasayis bi¢imine, imar islerine biliyiik yer ayirdigi, goriip
begendigi saraylari, bahgeleri, eglence ve torenleri ovgiilii ve ayrintili bir bigimde
anlattig1 goriilmektedir. Bu agiklamalar I1l. Ahmed ve Damat Ibrahim Pasa igin
uyarici niteliktedir (Arel, 1975, s. 21). Bu dénemde Versailles’1 ve Fontainebleau’yu
ornek alan projeler uygulanmistir; saraylarin mermer kaplama ve yaldizli ahsaplar
kullanma diginda yeni kalemisi bezemeler ile donanmaya baslamasi da ayni yillara
rast gelmektedir (Sakaoglu, 1993b, s. 184-185). Lale Devri III. Ahmed’in Patrona
Halil isyan1 ile tahttan indirildigi 1730 yilinda sonlanmis kabul edilir. Ancak bu
yillarda baglayan ve bugiin Osmanli’nin “Batililagma doénemi” olarak nitelenen

dénem 18. yiizyilin 6zel gelismeleri ile devam etmistir.

III. Ahmed déneminde Bati sanatina ve stillerine duyulan ilgi agiktir. Onceki
donemlerde de padisah sarayinda bir takim eglenceler gergeklestirilmekle birlikte
artik farkli olarak eglenceler halkin haberdar olabilecegi, bazi durumlarda da
katilabilecegi sekilde diizenlenmeye baslamistir. Bu dénemin daha sonraki
donemlerde daha biiyiik boyutlara ulasan batililasma egilimlerinin olusmasindaki

etkisinin temellerinde yatan baslica sebeplerden biri Avrupa ile diplomatik ve ticari
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iliskilerdeki hizli artigtir. Ozellikle Fransa’mmn 18. yiizyl boyunca Osmanl
topraklarinda yaptig1 ithalat ve ihracat yatirimlarimin muazzam bir sekilde arttig

gorilmektedir.

Diplomatik iligkiler baglaminda da biiyiik degisiklikler olmakta, Fransiz sarayi
Osmanli padisaht ve devlet ileri gelenlerine biiylik comertlik icinde, Avrupa
isluplarinda ¢ok sayida pahali hediyeler gondermektedir. Arel (1975, s. 10)
Fransizlarin yaptiklar1 bu comertliklerden ¢ifte yarar umdugunu, bir yandan Bab-1
Ali’nin tevecciihiinii kazanirken bir yandan da Dogu’da Fransiz iiriinlerine diiskilinliik
yaratmaya istekli olduklarini belirtmektedir. Bahsedilen bu yeni begeni gercekten de
kisa siirede kendisini mimari alaninda da gostermeye baslamig, ancak hediye edilen
mobilya, ayna gibi objelerin de esinlendirmesiyle mimariye alinan barok/rokoko
tislup 6zellikleri uzun siire yapinin kendisinden ¢ok siislenmesinde kullanilmais, kapi,
pencere ve yazit gerceveleri gibi yapisal olmayan kisimlarda gorilmistir (Arel,

1975, s. 10).

III. Mustafa zamaninda Avrupa’yla iliskiler siklagmis, askeri yardimlagma ve askeri
reform alaninda ortak girisimler baslamistir. Macar asilli Fransiz Francois de Tott
Osmanli devletinde gorev almig, Siiratgi Ocagi’mi ve mithendishaneyi kurup
Tophane’yi yenilemistir. Egitim igin ¢agirilan yabanci subay heyetlerinin iginde
miihendis ve mimarlar da bulunmaktadir (Arel, 1975, s. 12). Tott Aya Irini Dar-iil

Esliha’sini da ziyaret edebilmis imtiyazli kimseler arasindadir.

Bu dénemdeki yeni anlayislarin bir takim yeni yapilarin ve de eski yapilar i¢in yeni
isleyis programlarinin olusmasia sebep oldugu goriilmektedir. Aya irini ve yakin
cevresi de bu degisikliklerden etkilenmekte ve miidahalelere maruz kalmaktadir.
Yeni talepler ve askeri alanda yapilan reformlar da fetihten o zamana kadar
cephanelik olarak kullanilan Aya Irini’de yeni bir isleyis programinin olusabilmesine

zemin hazirlamistir.

5.1 Aya Irini’nin Yakin Cevresindeki Degisiklikler

I1I. Ahmed dénemi imar hareketleri cercevesinde Aya Irini’nin de yakin ¢evresindeki

komsulari ile birlikte bir islevsel doniisiim siirecine sokuldugu goériilmektedir.

Fethin sonrasinda onceleri Yeni Saray’in (Topkapi Sarayi) birinci avlusundaki tek

yap1 olarak hizmet gdren Aya Irini’nin gevresi 16. yiizyil boyunca servis yapilariyla
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dolmus ve birinci avlu kabaca daha sonraki yiizyillarda da koruyacagi seklini
almistir. Bu sekil ortada serbest birakilmis bir tesrifat alaninin etrafinda
konumlanmisg, saraymn diger kisimlarina kiyasla daha ucuz malzemeden iiretilmis,
hizmet yapilarinin basit konstriiksiyonlar1 ile bunlar1 ¢evreleyen bahge duvarlarinin

sagir cephelerinden olugsmaktadir.

1726 yilinda Aya irini’de bir islev cesitlenmesi yasandig1 hatirda tutularak bu donem
oncesinde yakin komsular1 ele alindiginda soyle bir tablo ortaya ¢ikmaktadir: Aya
[rini’nin giineyinde yapidan bir istinat duvari ile ayrilmis olan odun ambari,
atriumunun batisinda demir mahzeni ve bazi depolar, kuzeyinde ise ana islev olarak
ingaat malzemelerinin depolandigr ayrica nakkas atolyeleri, sehremini ve
mimarbasinin ofislerine de ev sahipligi yapan Anbar-1 Amire binasi oldugu
goriilmektedir. Yapinin dogu yani apsis cephesi birinci avluya doniiktiir. Hakkinda
16. ylizy1l cagdasi yazili ve gorsel belgelerde s6z edilen ve ¢ok katli, nispeten biiyiik
Olgekli bir yap1 olan Anbar-1 Amire binasinin ne zaman ortadan kalktigi

bilinmemektedir.

Boyle bir ortamda Aya Irini’deki degisiklikler 1726°da gerceklestirildikten sonra
komsusu Anbar-1 Amire’nin bulunmasi gereken yerde Darphane-i Amire’nin 1727
yilinda faaliyete basladigi goriilmektedir (Sakaoglu, 1993a, s. 112). Aslen Anbar-1
Amire biinyesinde veya ona bitisik olarak, saray smurlari igerisinde yer almasi
nedeniyle “i¢ darphane” olarak anilan bir birim hali hazirda bulunmaktadir. Sirmakes
Han’da bulunan Darphane-i Amire’nin buraya tasinmasiyla bu yapi genisletilmis
veya o tarihte halen durmakta ise Anbar-1 Amire’yi de kapsayacak sekilde yeniden

diizenlenmis olmalidir.

Aya Irini ve cevresinin bu donemlerdeki bir tasviri 1748 tarihli Beylik Suyolu
Haritasinda yer almaktadir (Sekil 5.1). Topkap1 Sarayi’na gelen su isale hatt1 birinci
avlunun kuzeydogu kosesinde, hemen firinlardan sonra yer alan saraym suyunun
dagitildigr boliime ulasmakta, su Bab-1 Hiimayln’un solundaki bir kuleden Orta
Kapr’nin solundaki bir diger kuleye akarak ikinci avlunun kuzeydogu kosesinde
giimiis adl1 bir dagitim haznesinde toplanmaktadir. Daha kii¢iik kanallar bu hazneye
erismeden birinci ve ikinci avluda farkli birimlere ve c¢esmelere giden dallara

ayrilmaktadir (Necipoglu, 2007, s. 78).
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Sekil 5.1 : Beylik Suyolu Haritasinda (1748) Topkap1 Saray1 ve Aya irini* (Cecen ve
Kolay, 1997, harita no: 4).

Sekil 5.1°de haritanin Topkap1 Saray: avlularimni iceren kismi verilmektedir. Burada
Sarayda su hatlarmin ulastigi yapilar disinda, su isalesi yapilmamasmna ragmen
sadece birinci avluda solda gevresinden bagimsiz olarak Aya Irini’nin verildigi goze
carpmaktadir. Yap1 uzun cephesinde {i¢, kisa cephesinde dort pencere bulunan bir
dikdortgenler prizmasi ile bunu oOrten yiiksek kasnakli ve kasnak hatti boyunca
pencereler bulunan iki kubbeyle ifade edilmistir. Kubbelerin oturdugu gati kubbe
kasnaklarinin tabanlarina dogru yiikseliyor gibi goriinmektedir. Alttaki kiitle
tizerindeki pencereler kare birimler olusturacak sekilde parmakliklidir (Ar, 2010, s.
23).

* Bulundugu yer: 1748 tarihli Beylik Suyolu Haritasi, Topkap: Sarayi Miizesi, IIIl. Ahmet
Kiitiiphanesi, No. H. 1815. 75 x 1098 cm, 6 pafta.
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5.2 Kitabeler ve Kuzey Revaki

Aya Irini 1. Mehmed déneminden III. Ahmed dénemine kadar “cebehane” veya “i¢
cebehane” olarak adlandirilarak cebecilerin korumasi altinda silah ve miithimmat
deposu olarak kullanilmistir. III. Ahmed donemiyle birlikte Bati kiiltiiriintin katkis1
artmistir. Bu baglamda III. Ahmed doneminin askeri reformlari sonucu orduya ait
pek cok silahin hiikmii kalmadigindan bunlari barindiran Aya Irini de cephanelik
olmaktan ¢ikmistir. Bu durumda I¢ Cebehane zaten igindeki malzeme ve diizeniyle
bir sergi kurulmasi i¢in uygundur. Boylece yapida bir takim tamirat ve degisiklikler
yapilarak i¢ mekan1 Alus’un deyimiyle bir “silah miizesi” sekline getirilmis ve 1726
yilinda Dar-iil Esliha (silahlar evi) adin1 almistir. Ciimle kapis1 yani biiyiik kapinin
tizerine de hicri 1139 tarihli bir kitabe konmustur (Sekil 5.2) (Alus, 1920, s. 22).
Alus’un miize olarak niteledigi yeni diizenleme buglinkii anlamda gercek bir miize
olmasa da ilk defa bu gibi objelerin sergiye agilmasi agisindan 6nemli bir adimdir.
Ayrica Dar-iil Esliha’nin politik mesaj veren sembolik 6neme sahip objelerin
toplandig1 bir merkez yaratmas: acgisindan modern miizelere benzedigi de

yadsinamaz.

Sekil 5.2 : Aya Irini’nin bugiinkii giris kapisinin iizerindeki iki kitabe.

5.2.1 1726 tarihli kitabe

Hicri 1139 (1726) tarihli kitabe ile hicri 1157 (1744/45) tarihli bir bagka kitabe
bugiin hala Aya Irini’nin kuzey kapist iizerinde durmaktadir (Sekil 5.3). Bu kitabeler
ilk olarak Abdurrahman Seref Bey’in 1910 tarihli makalesinde Osmanlica asli kopya
edilerek yayinlanmistir. Kitabelerin transkripsiyonu Necdet Sakaoglu’nun Topkapi

Sarayi’n1 konu aldigi kitabinda birka¢ misrast eksik olarak yayinlanmig
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bulunmaktadir. Giinlimiiz Tirkgesine terciimesine ise herhangi bir yayinda
rastlanmamustir. Sekil 5.2 altta 1726 tarihli kitabeyi, iistte ise 1744’te sonradan
eklenen kitabeyi gostermektedir. 1726 tarihli Dar-iil Esliha’nin agilisin1 belgeleyen
kitabenin transkripsiyonu oOnceki yaymndaki eksikleri tamamlanmis ve bir takim

diizeltmeler yapilmis olarak su sekildedir:

1. satir:
Sehinsah-1 magazi-pise Sultan Ahmed-i Salis
Kavurlar zinde Behram eylese t1g-1 cihadin bad
O Riistem-himmet dasitan-1 secaat kahraman-1 savlet
Kavlur bir sadmesi bir hemzden sad nirem kesvad
O Iskender mens-kim zat-1 Zisan-1 hiimayanu

2. satir:
Sedad-1 riisd ile miimtaz-1 alem mefhar-1 emced
Sipah-1 sevketi gayret-fezay: hal-i Iskender
Miihimmat-1 cihad1 maveray-1 hita-i i’dad
Olub fran-zeminin siirh-i serden seyf-i k..ale
Kimin katl ve kimin din-i miibinle eyledi irsad

3. satir:
Feridun-menzelet Cem-menkabet hakan-1 heft iklim
Seh-i dlem-i yegane Hiisrev-i Zisan kesr-i dad
Viicud-1 paki taban olali burc-1 hilafetde
Cihanin her giinii old1 meserret-bahs sad i’yad
Hudaya hamd i siikrolsun ki ol hakan-1 zigdnin

4. satir:
Zaman-1 devletinde old1 heb viraneler abad
Hususa-kim bu Darii’l-Esliha litf-1 amiminden
Olub ta’mir olmusdur heman giiya ki nev-biinyad
Muhakkar kalmak ancak naseza idi iderlerken
Giirih-1 gaziyan-1 din {i devlet andan istimdad

5. satir:
Sehingah-1 cihanin latfu ol pejmiirde endami1
Kilub ihya yeniden oldu ziyb ii ziyneti miizdad
Hele el-hak ‘aceb miistahkem ve ‘ali eser oldu
‘Aceb pak 1i metin tarh eyledi biinyadin1 tistad
Firaz-1 kubbede fanus-1 ziba-y1 zer-endudu

6. satir:
Kibab-1 asuman tistiinde gliya mihr-i ndr ikad
Hemise Hak kilub ol sehriyarin sevketin efzun
Cihana daima hiikm eylesiin bervech-i isti’dad
Diisiirdiim Sehriya itmamina bir bi-bedel tarih
Bu Dar-1 Esliha revnak-1 niiméin oldu miibarek-bad

1139 resme’d-da’i
Veliyeddin gaferele
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Sekil 5.3 : Aya Irini’nin kuzey giris kapis1 ve iizerinde iki kitabe.

Kitabe Aya Irini ile ilgili olarak yapida III. Ahmed zamaninda yapilan kapsaml
tamirleri ve yapida Dar-iil Esliha adi ile bir sergi diizenlenip acildigina dair bilgiler
icermektedir. Bu diizenlemeler yapildigi sirada Osmanli Imparatorlugu’nun iran ile
savasl devam etmektedir. Manzumenin ilk dizeleri III. Ahmed’e dvgiiler igermekte
onu kahramanlikta 6nde giden kisi olarak nitelemektedir. Beser dize iceren ikinci ve
iciincli satirlarda padisaha Ovgiilerin yani sira devam eden savasin da etkisiyle
giincel siyasi durumu konu alan ifadelere yer verilmistir. Bu béliimlerde Iran’in
destan kahramanlar1 kii¢iik goriilmekte, savasin kazanilacagi one siiriilmektedir.
Ikinci satirda padisahmn Iran’dan kili¢ yoluyla elde ettigi bir takim savas aletlerini
diismandan korumak i¢in duvarlar arkasina sakladigini belirten ifade, savas ganimeti
olarak elde edilen silahlarin bir kisminin Aya Irini’ye getirildigini anlatiyor olabilir.
Satir, savas ile padisahin diismanlarin1 ya 6ldiirdiigii ya da Islam dinine yonlendirdigi
seklindeki bir ifadeyle devam etmektedir. Ugiincii satir Iran iizerine kurulacak
istiinliige dayanarak “yedi iklimin sultan1” olarak nitelenen padigahin istiinliigiine
ovgiiler icermektedir. Bu satirdaki dizeler ayrica eski Iran Sahi, gibi hilafetin
merkezinde olan padisahin hiikiimdarliginin daim olmasi ve her giliniin yiiz bayram

giiniine esit olmasi gibi temenniler igermektedir.
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Dérdiincii satir ile birlikte inga faaliyetlerinden ve Aya Irini’den bahsedilmektedir.
III. Ahmed doneminde yapilan mimari hareketlere deginen bu satirda bir 6nceki
boliimde anlatildigi gibi onun devletinin zamaninda “biitiin viranlar mamur oldu”
sozleriyle harap durumda olan pek ¢ok yapinin tamirinin onun hiikiimdarlig
doneminde yapildigi anlatilmaktadir. Daha sonra ilk defa ismi Dar-iil Esliha olarak
gecen ve o ddnemde harap halde olarak nitelenen Aya Irini’nin de onun liitfunda yeni
insa edilmis bir bina gibi tamir edildiginden bahsedilmektedir. Besinci satirda III.
Ahmed’in Aya Irini’yi tekrar miistahkem (saglam) yaptig1 ve degerli bir eser haline

getirdigi belirtilmektedir.

Kitabenin son satirinda Dar-iil Esliha’nin agilisi miijdelenmekte, manzume ‘bu yeni

Dar-iil Esliha miibarek olsun’ dizesiyle bitirilmektedir.

Kitabenin sonunda, yerine yerlestirilme tarihi ile birlikte metni tasa isleyen ustanin
adi, “Veliyeddin’ yer almaktadir. Altinci satirin besinci dizesinden de kitabenin

sairinin ‘Sehrl’ oldugu anlasilmaktadir.

Aya Irini’de Dar-iil Esliha sergisinin acildig1 dsnemde Avrupa usullerine duyulan ilginin
hayat tarzina yansimasi sadece padisah ve gevresi etrafinda gerceklesen eglenceler ile
sinirht degildir. Yine Sultanin kendi memnuniyeti i¢in baglatilmig olsa da Osmanli
devletinin “miize” kavramindan heniiz yoksun oldugu bu donemde Aya Irini’de bir sergi

diizeni olusturulmasi fikri bu dénemin anlayisindan dogan kayda deger bir adimdr.

Yapr sadece islevsel yenilikler degil bezeme diizeniyle de bu donem temelleri atilan yeni
tisluplarin 6zelliklerini tasimaktadir. Mimariye kiiciik sanatlar ve el kitaplari tizerinden
giren Avrupa isluplarmin etkileri henliz bu dénemde yapilarin plan diizenine
yansimasa da mimaride kendini bezeme {izerinden gdstermektedir. Aya Irini’nin de

yeni eklenen kisimlarinin dekorasyonunda bu anlayis1 yansittigi goriilmektedir.

Osmanli’nin Batililasma donemi olarak tanimlanan donemin olugsmasimin temellerinde
Avrupa ile diplomatik ve ticari iliskilerdeki hizli artis oldugu, sultan ve devlet ileri
gelenlerine Avrupa {sluplarinda cok sayida pahali hediye gonderildigi ortamin
tanimlandig1 yukaridaki metinde agiklanmisti. Arel’in (1975) de 6nerdigi tizere bu tavir
Osmanl ileri gelenlerinde bu tarz objelere karsi ilginin artmasina neden olmustur. Bu
durum daha ziyade ticari iligkiler ve mimari iisluba yonelik etkiler agisindan ele
alinmakla birlikte bir bagka boyutu daha oldugu diisiiniilebilir. G6ze hos gelen objelere

sahip olma ve biriktirme eylemleri ile birlikte bunlarin sahiplerini hosnut edecek sekilde
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Ozel alanlarda sergilenmesi de olagan bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu sergiler
sadece degerli objelerin sahiplerinin ve onlarin deger verdikleri veya etkilemek
istedikleri konuklarinin gézlemlerine aciktir. Aya irini’de gergeklestirilen silahlar evi
diizenlemesinin temelinde ayni yaklasim okunmaktadir. Diizenlemenin asil izleyicisi
padisahtir ve sadece onun izniyle bazi imtiyazli kisiler, sahip oldugu bu hazineleri gérme

hakkina vakif olmaktadirlar.

Dar-iil Esliha bu 6zellikleri ile Avrupa’da o donemde yayginlasmakta olan “merak
odas1” olusumlarii andirmaktadir. Ronesans Avrupasi’nda klasifikasyondan, hatta
kategorilere ayirmak igin gerekli sinirlardan yoksun olarak doga tarihi, jeoloji,
etnografya, arkeoloji, dini ve tarihi eserler gibi ¢ok farkli alanlardaki pek ¢ok
nesnenin toplandig1 bu odalar tipki Sultan igin diizenlenen Aya irini’deki sergi gibi
biriktirilmis pek ¢ok objenin sahibinin memnuniyetine sunuldugu karmasik bir diizen
icindedir. Yerlerine ve igerigine gore az ¢ok degisen isimlerle anilmakla birlikte en
¢ok rastlanan isimleri arasinda ‘“cabinet of curiosities”, “cabinet of wonder”,
Almanca olarak “Kunstkammer”, “Wunderkammer”, ‘“Kunstkabinett” gibi
cesitlemeler bulunmaktadir. Avrupa’daki pek cok miizenin tarihinde bu gibi
olusumlarin 6nayak oldugu dikkat ¢cekmektedir. Hiikiimdarlar, aristokratlar, tliccar
siifinin zenginleri gibi ekonomik olarak bu gibi olusumlar1 karsilayabilecek kisilerin
yanisira erken donemdeki bazi bilim adamlarinin da olusturdugu merak odalar
bulunmaktadir. Gelismis koleksiyonlarin pek ¢ogu ya daha sonra gelen miizelerin
temellerini olusturmus ya da bunlar icindeki farkli alanlardaki eserlerin yeni
olusturulan miizelere ayristirilip yerlestirilmesiyle koleksiyonlara biiylik katkilarda
bulunmuslardir. 17. yiizyilda rneklerine rastlanmakla birlikte dzellikle Ingiltere’de
18. yiizy1ll baginda yaygimlastign goriilmektedir. ingiltere’deki &nemli &rnekleri
arasinda Oxford’daki Ashmolean ve Pitt Rivers miizeleri ile Londra’daki British
Museum sayilabilir. Avusturya’da bugiin Ambras Kalesi’nde yer alan miizenin farkl
koleksiyonlarindan olusan boliimlerinden biri de Arsidiik II. Ferdinand’in
koleksiyonu ile baslayan merak odasidir. Rusya’daki doga ve insana ait merak
uyandirict nesnelerin toplanmasiyla olusturulmus Kunstkamera, Dar-iil Esliha’dan
sadece bir sene sonra 1727°de agilmistir. Bu koleksiyonun resmi bir miize olusumu
ve bu miizenin ilgili alanlarina dagitilmasi ise 1830lu yillar1 bulmustur. Goriildigi
tizere merak odalar1 kavramsal agidan benzerliginin yani sira yayginlagsma tarihleri

acisindan Dar-iil Esliha ile ¢ok yakin tarihi paralellik icermektedir. Dar-iil Esliha
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kapsaminda diizenlenen serginin askeri eserleri ele aliyor olmasi ise bu konudaki
koleksiyonlara dair 6rneklerin daha geg tarihlerde ortaya ¢ikmalart nedeniyle dikkat

¢ekicidir.
5.2.2 1744 tarihli kitabe

Osmanli devletinin askeri tarihindeki degisiklikler ordu ile ilgili reformlar, silah
teknolojilerindeki ilerlemeler askeri bir yapi olarak islev gdren Aya Irini’yi de
dogrudan etkilemektedir. Bourbon hanedanindan bir Prens olan ve Fransa ve
Avusturya ordularinda gorev almis Claude Alexandre Comte de Bonneval’in
1729°da Osmanli topraklarina sigmip burada ordu ile ilgili gorevler almaya
baglamasi ile birlikte ordudaki islahat hareketi hiz kazanmistir. Osmanli devletine
sigindiktan sonra Miisliman olup Ahmed adini alan Bonneval Patrona Halil
Ayaklanmas! yatistiktan sonra Sadrazam Topal Osman Pasa tarafindan Istanbul’a
getirilmis ve Osmanli kapikulu ocaklarini yeniden diizenlemek amaciyla 1731°de
humbaracibasi olarak atanmistir. Miisliiman olan {i¢ Fransiz subay1 ve Bosna’dan
getirttigi {ic yiiz humbaraci ile Uskiidar Ayazma Sarayi’nda modern Humbaraci
Ocagi’n1 kurmustur. Uskiidar’daki Topgu Ocagi’nda teknik ve askeri dersler vermis,
iki y1l icinde alaybasi olarak egittigi humbaracilari disiplinli bir birlik haline getirmis
ve 1733’ten sonra Humbaraci Ahmed Pasa olarak anilmaya baglamistir. Lale Devri
sonrasinda Osmanli bagkentinin askeri, siyasal ve sosyal ¢evrelerinin en etkili
kisilerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir (Sakaoglu, 1993c, s. 129). Sultan I. Mahmud
doneminde orduda Humbaraci Ahmet Pasa’nin da c¢abalariyla topgu ocaklari,
humbarac1 ocaklar1 gibi bir¢ok birimde 1slahat yapilmakta, yeni tarzda toplar
doktirtilmekte, yeni silahlar ve askeri techizat edinilmektedir. Bu durumdan Aya
Irini’deki sergi etkilenmistir (Alus, 1920, s. 25).

Biri Dar-iil Esliha olarak agiligini, digeri onarimlari anlatan kitabe olmak iizere Aya
[rini’nin ciimle kapis1 iizerinde iki adet kitabe bulundugundan bahsedilmisti. Yapida
Dar-iil Esliha sergisinin diizenlenisinin anlatildigi boliimde altta yer alan birinci
kitabenin transkripsiyonu ve 6zeti verilmistir. Esas olarak bu yeni islevin duyurusu
acisindan &nemli olan 1726 tarihli kitabeden, Aya Irini’nin ‘Silahlar evi’ olarak
diizenlenmesi sirasinda, yani III. Ahmed doneminde esasli bir onarimdan gectigi
anlasilmaktadir. Bu onarimlardan bahseden kitabenin iizerinde yer alan 1744 tarihli

kitabe de yapmin 18. yiizyillda ge¢irdigi onarimlarla ilgili bagska degerli bilgiler
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vermekte, onarimlarin yani sira yaptya kazandirilan yeni islevle ilgili bir takim soru
isaretleri uyandirmaktadir. ikinci kitabe de Abdurrahman Seref Bey’in 1910 tarihli
makaleler dizisinde Osmanlica asillar1 kopya edilerek yayinlanmistir. Ancak kitabe
metninde hicri 1157 oldugu goriilen iistteki kitabenin tarihi makalede hatali olarak
“1175” seklinde basilmigtir. Sekil 5.2°de {istte goriilen kitabenin Latin harflerine

gevirisi su sekildedir:

1. Satir:
Mazhar-1 feth i zafer kutb-1 magaz-1 pira
Hiisrev-i kal’a-kiisd Hazret-i Sultan Mahmud
Sa’yi bisyar ile sarf eylemede evkatin
Cem’i alt- cihada o seh-i dad-niimad
Dondii altun topa devrinde anin Tophane

2. Satir:
Ziyb i ziverle olub tarh-1 metiin @i mesdud
Ne kadar cay-i mithimmati gaza kim vardir
Ba hasil oldu zamaninda cedid ve beyhud
Iste ez-climle bu beytii’s-serif-i eslihay
Kildr terfi’ idiib eyvan-1 sipihre mahsad

3. Satir:
Kalb-1a’da gibi olmusdu haraba musrif
Kerdes dehr ile ahgabu olub hak-1 alud
Didi-kim kullarimun cdy-1 mithimmatindan
Ne revadir ki ola revnak u ‘umran nabud
Eyleyiib hasili tecdidine ferman itdi

4. Satir:
Kargir olmagiycun emri Hiimayunu vurtd
Ol Siileyman-1 zaman ahinda gark etti anin
Der i divarint manende-i zirh-1 Davud
Cebe sata nola gerdiine miibahat iderek
Rif’at-1 gan ile bu beyt-i mithimmat-ciinud

5. Satir:
Olmada zirve-i bAminda o fanus-1 latif
Hemgii hursid-i ziya-bahs felek sevk-efzud
Sende insaf kil ey Zal-1 sipihr-i fertut
Kang kigverde bu haletleri etdin meshud
Boyle Sahingeh-i ziganin ederse sdyan

6. Satir:
Ruz i seb medh i sendsiyla cihan kiift i stinud
Diismenin kahr ediib Allah livasin mansur
Omriin efzun ide devletle Huda-y1 ma’bud
Oldu tecdidine tarih-i Behin ey Rahmi
Kild1 biinyad Cebe Haneyi Sultan Mahmud 1157

Bu kitabe III. Ahmed’den sonraki padisah I. Mahmud’un emriyle yapilan kapsamli
bir onarim1 anlatmaktadir. Diger kitabede manzumenin baglarinda III. Ahmed’in bir
takim silahlar1 duvarlar ardinda sakladigin1 anlatan ifadeler bulunmaktaydi. Bu

kitabede de ilk satirda I. Mahmud biiyiik gazi ve kale fatihi olarak oviildiikten sonra,

bir takim savas aletlerini topladigindan bahsedilmektedir. Satir ‘onun zamaninda
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Tophane’nin altin topa’ dondiigii seklindeki bir ifade ile bitmektedir. Burada bahsi

gecen “Tophane” ile Aya Irini’nin kastediliyor olmas1 muhtemeldir.

Ikinci satirdaki dizelerde Aya Irini’den bahsedilmektedir. Kitabe III. Ahmed dénemi
kitabesinden sadece onsekiz sene sonra hazirlanmis olmasina ragmen Aya Irini harap
durumda olarak yansitilmaktadir. ikinci satirda adeta yeniden insa edilen bir binadan
bahsedilirmiscesine metanetli ve saglam bir binanin, yani silahlar i¢in bu serefli silah
evinin yapildigindan bahsedilmektedir. Ugiincii satirda ise Aya Irini’nin diismanlarin
kalbi gibi harap oldugu sOylenmektedir.  Ahsaplarinin  ¢iiridiigiinden
bahsedilmektedir. Bu ahsap kisim atriumun fetih sonrasinda ahsap olarak insa edilen
i¢ sira revaki olabilir. I. Mahmud’un bu onarimi1 6nemli gordiigli ve yapinin yeniden
canlandirilmasi i¢in ferman verdigi sdylenmektedir. III. Ahmed tahttan indirildikten
sonra doneminde yapilan yapilara artik 6zen gosterilmedigi hatta bazi kosk ve
kasirlar ile bahge diizenlemelerinin 6zellikle tahrip edildigi bilinmektedir. Aya Irini
ve igeriginin kasti olarak tahrip edilmesi gerek saray sinirlari icindeki konumu gerek
yeni iglevinin zaten yiizyillardir hizmet verdigi mevcut islevinin devami niteliginde
olusu agisindan pek akla yatkin gériinmemektedir. Yeni ve kapsamli onarim gérmiis
bir yap1 olarak onsekiz yil i¢inde bu derece hasar gormesine neden olabilecek bir
yangin veya deprem felaketi de kaynaklarda yer almamaktadir. Nitekim
manzumeden anlagilan asil sebep bakimsizlik gibi goériinmektedir. Bu durumda belki
III. Ahmed tarafindan kazandirildig1 yeni isleviyle onun icraatlarini animsatan yap1
rutin bakimindan mahrum birakilmig olabilir. 1. Mahmud tarafindan yaptirilan
thyanin boyutlarini yiicelterek tasvir etmek amaciyla da yapinin onarim oOncesi

bakimsiz halinin anlatilirken abartilmis olmasi muhtemeldir.

Dérdiincti satir padisahin yapinin kagir olmasi i¢in emir verdigini sOyleyen dizeler ile
onemli bir yapisal degisikligi isaret etmektedir. Bir giic simgesi olarak ‘devrin
Stileyman1’ olarak nitelenen padisahin yapiyr “demire bogdugu”, dort duvarinin
Davud’un zirh1 gibi yapildig1 sdylenmektedir. Yapinin demire bogulmasi ile ¢elik

gergilerle yapilan giiglendirmelerden bahsediliyor olabilecegi akla gelmektedir.

Yapmin kagir olmasi i¢in verilen emirde, zaten kagir olan Aya Irini’nin ancak belli
bazi kisimlarindan ya da Osmanli doneminde yapilmis bir takim ahsap eklerin kagir
eklerle yenilenmesinden bahsediliyor olmalidir. Bunlar i¢inde ilk akla gelen
atriumdaki Osmanli donemi ekleri arasindaki i¢ sira revaktir. Grossmann Aya

[rini’nin atriumunu ele aldig1 makalesinde burada gerceklesen striiktiirel degisimleri
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{ic ddnem altinda ele almaktadir. Bunlardan birincisinden yapinin I¢ Cebehane olarak
kullanildigr ilk yilizyillarda bahsedilmisti. Atriumdaki zemin seviyesinin yiikselmesi
ile birlikte Osmanli déneminde ikinci bir insa asamasinin ger¢eklesmesi kacinilmaz
olmustur. Grossmann’in da belirttigi iizere ilk insa donemine ait ahsap iskeletli
kismin diizeni zeminin yiikselmesinden direkt olarak etkilenmis, artik algak kalan
cati ve kemerler arasindaki bag kirisler mekani kullanilamaz hale getirmistir
(Grossmann, 1965, s. 196). Zemin seviyesindeki bu yiikselme Sekil 4.23’te (iistteki
¢izim) gosterilmektedir. Bu ikinci insa donemi ile ilgili kesin bir tarihleme
yapilamamigtir. Gerek III. Ahmed doneminde yapilan onarim ve diizenlemeler
gerekse 1. Mahmud’un koydurdugu kitabede gecen biiylik onarim atriumdaki bu
biiyiik yapisal degisikligi kismen veya tamamen kapsiyor olabilir. Ozellikle 1744
tarihli kitabenin yapinin bir boliimiinde ahsaptan kagire gecis oldugu bilgisini veren
kisimlar bu onarimlarin 1. Mahmud doéneminde yapilmis olmasi ihtimalini

giiclendirmektedir.

Grossmann, belirledigi bu ikinci insa donemine iligkin su degisiklikleri
listelemektedir: Bu donemde programin gelistirildigi goriilmektedir. Narteksin
oniindeki duvari takip eden bir koridor da i¢ sirada ii¢ yonde insa edilen revakin
devami olarak programa dahil edilmistir. Bu kol dnceki donemde de burada olmakla
birlikte (Sekil 4.13’te goriildiigii gibi) diger ii¢ koldan farkli olarak oOrtiisii siitunlar
tizerinde taginmaktadir. Yeni donemde yapilan bu revak ahsap degil revakin arka
tarafinin dayandig1 Bizans donemi diizeni ile Ortiisecek sekilde insa edilen kare
kesitli kesme tastan Oriilmiis ayaklar {izerinde oturmaktadir. Grossmann bu
Ortlismenin bu iki siranin es zamanlh insa edildigine yorulamayacagini da not

diismektedir (Grossmann, 1965, s. 196).

Revak her iki dikmede bir, enine kemerlerle kesilen bir sivri besik tonoz ile
Ortlilmiistiir. Asagi yukar1 aynt donemde kuzey tarafin dis koridorunun enine
kemerlerle desteklenmis, gerekli yerlerinde distan destekler yapilmis yeni tonoz
ortiisii de insa edilmistir. Iki ucu birbirine baglayan narteks oniindeki kolun &rtiisii
icin orta agiklikta bir kubbe ve iki yan agiklikta aynali tonoz kullanilmistir
(Grossmann, 1965, s. 196).

Kemerlerin baslangi¢ noktalarina kadar tim yeni ayaklar 26 ila 32 cm. yiikseklige
sahip katmanlar halinde kiiciik tasli bir orgii ile olusturulmustur. Bunlarin {ist

kisimlar1 kaba birer impost blok ile bitmektedir. Grossmann Onceleri bu bloklar
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izerinde muhtemelen bir kornisin yer almakta olduguna dair bir varsayim One
stirmekte ancak bunlarin savas sonrast yapilan temizlemeler sirasinda kaldirilmig
olabilecegini belirtmektedir. Sivri kemerlerin {istiindeki dolgu duvarlarin hem
malzeme hem teknik agisindan Osmanli doneminde eklenmis duvarlarla ayni

karakterde oldugu goriilmektedir (Grossmann, 1965, s. 196).

Kitabenin son satir1 padigaha Ovglilere yer verdikten sonra besinci dizede
manzumenin sairinin adi verilmektedir. Sakaoglu sair Rahmi’yi donemin {inli
sairlerinden biri olarak tanitmaktadir (Sakaoglu, 2002, s. 68). Son dize ise

Cebehanenin Sultan Mahmud tarafindan yeniden yapildigini sdylemektedir.

Bu kitabede Aya Irini’den “Dar-iil Esliha” olarak degil son dizede goriildiigii sekilde
“Cebe Hane” olarak bahsedilmektedir. Yapinin sergi islevi I Mahmud doneminden
itibaren geri planda kalmistir. Baz1 ziyaret¢i notlar1 da bu fikri gii¢lendirmektedir.
Ornegin askeri reformlarda rol alan Frangois de Tott’un notlarindan, iginde bir takim
degerli esya bulunsa da buranin diizensiz bir depo oldugu izlenimi uyanmaktadir.
Ancak bu bilgilere dayanarak yapinin sergi islevinden bu kadar kisa siirede tamamen
styrildigini diisiinmek yanilgr olacaktir. Nitekim 1744 sonrasinda hem bazi gezgin
notlarinda hem de 1776 tarihli Fransiz miihendis Fr. Kauffer tarafindan hazirlanan

haritada®® (Sekil 5.4) oldugu gibi Avrupali kartograflarin hazirladigi gorsel

46 Sekil 5.3’da goriilen Fransiz miihendis Fr. Kauffer tarafindan hazirlanmis olan harita sehrin
Avrupali kartograflar tarafindan haritalanmasi siiregleri iginde bir doniim noktasi teskil etmektedir.
Yukarida incelenmis olan Matthdus Merian’in oyma baski resminde tezde ele alinan daha eski tarihli
orneklerde de goriilen ve 16. ve 17. yiizyillarda popiiler olan resimsel haritalama ydntemine
bagvuruldugu goriilmektedir. Bu yontem ile hem bir miktar mekansal algi olusturmaya c¢aligilmakta
hem de perspektif ve sehre ait panoramik bir goriiniim verilmesi amaglanmaktadir (Manners, 2007, s.
78). Mesafelerin ve mekansal iligkilerin 6l¢ekli ve tam dogru olarak gosterildigi bir zemin planinin
hazirlanmasi i¢in gerekli matematik temel bilgi ile bu 6l¢iimiin yapilmasi i¢in gerekli aletler 16.
ylizy1lin sonlarinda olgun hallerine ulasmis olsalar da bu yontemleri Istanbul icin uygulayan ilk kisi
Fransiz El¢iligi gorevlisi olarak sehre gelen mithendis Kauffer olmustur. Hazirladig1 plan 1784 — 1791
tarihleri arasinda Fransiz elgisi olarak gorev yapan Fransiz Akademisi iiyesi Kont Choiseul Gouffier
tarafindan “Voyage pittoresque de la Grece” adl1 eserde cogaltilmistir (Manners, 2007, s.118).

Sehirsel topografyanin bu daha somut ve kesin bilgiler igeren tasviri Aydmlanma doénemi
kartografyasinin bilimsel ruhuna uyum gostermektedir. Bu donemde sehirdeki gelismeleri dogru
olarak belgelemek ve miilklerin sinirlarinin belgelenme istegi resimsel tasvir ile verilebilecek
bilgilerin 6niine ge¢mistir. John Pinto “Origins of Development” adli eserinde teknik gereksinimler
¢ok oOnceden saglanmis olmasina ragmen 18. ylizyilin ortalarina kadar bu tarz planlara
rastlanmamasinin nedenini o dénem gezginlerin notlarindan faydalanarak bu uzak yerleri tanimak
isteyen kimseler agisindan 6nemli yapilarin taninabilirligi i¢in resimsel tasvirlerin daha kullanigh
olmasina baglamaktadir. Ancak 18. yiizyilin ortalarindan itibaren, istanbul icinse bu dénem Kauffer
haritasi ile birlikte baslamaktadir, dikkatle 6l¢iilmiis ve konumlandirilmis sokaklarin ve binalarin ana
hatlariyla resmedildigi haritalar Bati haritacilik anlayisinda kabul edilebilir yegane bilimsel Olgiitler
haline gelmistir (Manners, 2007, s. 78).
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dokiimanlarda yapinin “Salle d’Armes” yani dogrudan cevirisi ile “Silahlar Evi”

olarak isaretlendigi dikkat cekmektedir.

-

-~

Sekil 5.4 : ‘Plan de la ville de Constantinople et de ses Faubourgs tant en Europe
qu’en Asie levé géometriquement en 1776 Fr. Kauffer haritasi (BNMV
arsivi).

Bu durumda Aya Irini’nin ‘Harbiye Anbari’ adim aldig: bilinen 1839 yilna kadar
‘Dar-iil Esliha’ adim tasidigin1 séyleyen Wendy Shaw’in (Shaw, 2003, s. 45) iddias1
tam olarak yanls degildir. Osmanli devleti agisindan resmi belgelerde bu isim
kullanilmryor olsa bile bu ilk sergi islevinin geri planda uzunca bir siire daha devam
ettigi Avrupali gezginlerin yazilarindan ve kartograflarin hazirladigi gorsel belgeler

tizerindeki notlardan anlagilmaktadir.

5.2.3 Revak

Dar-iil Esliha sergi islevinin kazandirilmasinin ardindan Aya Irini’nin igeriginin
yeniden diizenlenmesi haricinde bu islevle kullanildigi yillar boyunca yapiya bir

takim ekler de yapilmistir. Bagbakanlik Devlet Osmanli Arsivlerindeki Dar-iil

Haritalama anlayis1 bu sekilde degismekle birlikte bazi1 topografik resimler ile 6zellikle 19. yiizyilda
yayginlagan manzara resimleri eski resimsel tasvir gelenegini devam ettirmektedir.
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Esliha’nin ¢agdasi belgelerde “ciimle kapisi” olarak gegen ve kitabeyi tasiyan
kapmin 6ntindeki giris revaki (Sekil 5.5) yeni diizenlemeyi izleyen yillarda buraya
eklenmistir. 1726 tarihli kitabe buraya eklenirken climle kapisinin 6niinde heniiz bir
girig revaki bulunup bulunmadigi bilinmemektedir. IIl. Ahmed dénemi onarim ve
degisikliklerinin ardindan kapiin 6niinde ayrica bir eleman bulunmuyor veya ahsap
bir giris revaki bulunuyor olabilir. Ancak gerek tslup 6zellikleri gerekse 1744 tarihli
onarimlardan bahseden kitabeden edinilen, ahsaplar1 ¢iiriiyen yapinin kagir olarak
yeniden inga edilmesi” gibi ipuclarina dayanarak bugiline ulasan giris revakinin bu

onarim doneminde eklendigi anlasilmaktadir.

Sekil 5.6 : 1955 yili onarimlar1 6ncesi ve sonrasinda girig revakini gosteren
fotograflar (Tamer, 2003, s. 194).
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Revak ortiisii 1955 restorasyonlari sirasinda daha onceki donemlerdeki haline uygun
olarak degistirilmistir. Sekil 5.6 ve Sekil 5.7 ortiide yapilan degisiklikleri sonradan
eklenen kirpi sagak ve Ortii icine eklenen boyali bezemelerin bir kisminm

gostermektedir.

Sekil 5.7 : 1955 yili onarimlar1 6ncesi ve sonrasinda giris revakini gosteren
fotograflar (Tamer, 2003, s. 194).

1955 yilt onarimlar1 6ncesindeki fotograflardan giris revakinin ortiisiiniin ¢evresinde,
sonradan kirpi sacagin eklendigi seridin oldugu yerde neoklasik {islupta bir
diizenleme oldugu goriilmektedir (Sekil 5.7 ve Sekil 5.8). Tarihi belirsiz olan bu ek
restorasyon calismalari sirasinda kaldirilmig ve aslina uygun oldugu diistiniilen kirpi
sagakl1 bir diizenleme ile degistirilmistir. Aya Irini’nin giris revaki kapidan girdikten
sonra karsilasilan giris holii ile bilesik bir ortiiye sahiptir. Revak ortiisiiniin bu sekilde
degistirilmesinin sebebi bu olmalidir. Sekil 5.8 1909 yilinda revakin ortiisii ile bunun
devami olan arka kisimdaki Ortiinliin kirpi sagakla c¢evrili tonozlu Ortiislinii

gostermektedir.
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Sekil 5.8 : Giris revaki (George, 1912, pl. 19°dan detay).

Aya Irini ile dogrudan ilgilenen &nceki arastirma ve yayinlar yapmin Bizans dénemi
tarthine odaklandigi i¢in giristeki revak bunlarin inceleme konular1 arasinda
girmemistir. Ozellikle atriumdakiler basta olmak iizere atrium ve ana yapidaki bir
takim Osmanli donemi degisiklikleri ve ekleri plan, kesit ve goriinlis ¢izimlerine
eklenmistir. Ancak yapiya zaten Osmanli doneminde eklenmis olan bugiinki
giristeki odalarin Oniine ilistirilerek insa edilen giristeki revak Bizans yapisina temas
etmediginden ¢izim programlarinin disinda birakilmigtir. Sirasiyla Ebersolt ve
Thiers, Walter George ve Miiller-Wiener’in yayinlarinda yer alan Sekil G.1, Sekil
G.2ve Sekil G.3’te verilen planlarda bu durum agik¢a goriilebilmektedir. Cesitli
donemlerde yapilan arastirmalarda yapr ile ilgili Ol¢iim ve ¢izim ¢aligmalar
yapilirken Bizans aragtirmacilar i¢in giris revaki baglam dig1 goriilmiis olmalidir.
Sekil G.1 ve Sekil G.2’de bugiinkii girisin iki yanindaki yapiya direkt olarak temas
eden Osmanli eki odalarin ¢izilmesi ile planin sonlandirildigi goriilmektedir. Sekil
G.3’te yer alan Miiller-Wiener’in yaymladig: planda ise yap1 ¢evresiyle birlikte ele
alindigindan buraya temas eden bir mimari 6genin varlig1 goz ardi edilmemis ancak
i¢i bos ¢okgen planli, yapinin darphane ile arasindaki dolgunun da bir kismini igeren
bir leke seklinde ifade edilmistir. Giris revakinin tez calismasi kapsaminda
hazirlanmus 6lcekli bir plan krokisi Sekil 5.9°da goriilmektedir. Onceki yillarda ihmal
edilmis olan revak ve ¢evresinin belgelenmesi ¢alisma kapsamina alinmistir. Sekil
H.1 giris revakinin da Aya Irini’nin planina islendigi bir ¢izimi igermektedir. Revak
ve giris holiiniin plan1 ise Sekil H.3’te yer almaktadir. Sekil H.2 revakin kuzey

cephesini arkasindaki Osmanli eki oda ile birlikte gostermektedir.
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Sekil 5.9 : Aya irini’nin giris revakina ait dlgekli plan krokisi.

Cizimde “M” harfi ile gosterilen taglar dosemedeki mermer bloklari ifade etmektedir.
Dosemenin diiz zemin seklinde goriilen kismi ise betonla kaplidir. Dégseme taglarinin
mevcut olan kismimin 20. yiizyil basinda g¢ekilmis fotograflarda goriildiigii lizere
tizerlerinde uzun yillar bir ahsap kuliibe bulunmasi sebebiyle korunmus oldugu
diisiiniilebilir. Revak Aya Irini’nin kuzey cephesinde yer aldigindan yapiya ait cephe
cizimlerinde buraya yer verilmis olmasi gerektigi akla gelse de George tarafindan
hazirlanmis olan Sekil G.4’te goriilen kuzey cephe ¢iziminde revak ve yanindaki
odalar, tizerlerine “Tiirk donemi dis ekleri” seklinde bir not konup kiitle izi olarak
verilmistir. Sekil G.5’te yer alan Ebersolt ve Thiers’in 1913 tarihli ilgili yayinlarinda
ise revakin kuzey cephe goriinlisiine alindigi goriilmektedir. Bu ¢izimde revak ve
yanindaki Osmanli doénemi eki odayr kapsayan bir detay Sekil 5.10°de

goriilmektedir.

Revakin dekorasyon programu ile ilgili fazla bilgi vermese de Askeri Miize yillari
anlatilirken goriilecek olan iceride uygulanan beyaz bantli boya diizeninin 20. ylizy1l
basinda revakta da uygulandigi bu ¢izimden anlasilmaktadir. Kap1 da bugiin mevcut
olan diiz kemerli kapidan farkli bir bi¢cimde ¢izilmis olsa da bunun o donem
fotograflarindan farkli oldugu, dolayisiyla buradaki farkin Bizans tarihgisi igin
detaylarinda dogruluk beklenmeyen bir Osmanli ekinin tasvirinde yapilmis yiizeysel

bir dokunustan ibaret oldugu diisiiniilebilir.
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Sekil 5.10 : Ebersolt ve Thiers’in Aya Irini kuzey cephe ¢iziminden giris revakini
gosterir detay (Ebersolt ve Thiers, 1913).

Revakl1 giristen yapiya girildikten sonra giris koridorunun her iki yaninda tonozlu
odalar yer almaktadir. George (1912, s. 12) malzeme ve tonozlarin yapilisina bakarak
Osmanli donemine tarihledigi odalarin duvar yiizeylerinde ¢ok sayida degisiklikten
yola ¢ikarak buranin tek bir seferde yapilmadigini, muhtemelen 6nceden var olan bir
takim striiktiirler lizerine zaman i¢inde yapilan bir takim ek ve miidahalelerden
olustugunu belirtmektedir. Sekil F.30°da bugiin giivenlik gorevlilerinin dinlenme
odast olarak islev goren®” odanin giincel fotograflari ile bunlarin gekildikleri yerleri
gosteren bir plan yer almaktadir. Odanin biiylik kismi1 duvar ve oOrtiiniin Orgiisi
goriilemeyecek sekilde sivalidir. Sekil F.31 bugiin bir kismina tuvaletlerin
yerlestirildigi, yangin sondiirticiilerin ve yapida 6zel bir etkinlik olmadik¢a bos duran
bir boliim olan odanin giincel fotograflari ile odanin yerinin isaretlendigi bir plani
icermektedir. Burada odanin bazi kisimlar1 sivalidir, 1slak hacme ayrilmis bdlmeler
ise fayans kapli olmakla birlikte karmasik duvar Orgiisiiniin izlenebildigi bazi
acikliklarin birakilmis oldugu fark edilmektedir. 18. yiizyilda bu odalardan birinde
sergilenen nesneler Inciciyan tarafindan su sekilde degerlendirilmektedir:

“Kilisenin simal tarafinda bulunan kemerli odalarin birisinde migferler, baltalar,

giirzler, harplerde almmis diger silahlar ve kirmizi kadife kapli bir zirh ile aym

kumastan ve sirmali, taca benzeyen bir baslik vardir. Mevcut muhtelif bayraklar

meyaninda, etrafi yesil sagakli, ortasinda isa’min adi sirma ile yazilmis kirmizi bir

" Aya Irini Askeri Miize olarak islev goriirken giris tabelast bu odanin kapisinin iistiine asilmistir ve
miizeye girisler buradan yapilmaktadir.
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bayrak da bulunuyor. Buradan kilisenin biiyiik kapisina kadar yokus asagi bir yol

vardir.” (Inciciyan, 1956, s. 45-46).
Sekil F.30°daki odadan ciimle kapisinin hemen arkasina gecildiginde egimli bir
koridorla karsilasilmaktadir. Ciimle kapisinin hemen arkasindaki Sekil F.30 ve Sekil
F.31’deki odalar ile bu koridora agilan holiin giincel fotograflar1 Sekil F.32°de
gorilmektedir. Sekil F.33-Sekil F.37’de yer alan fotograflar giristeki egimli koridoru
gostermektedir. Buradan yapinin ana govdesine dogru inilirken iki yanda duvar
orgiisiinde, katmanlarinin agiklanmasi oldukg¢a zor olan pek c¢ok degisiklik yapildigi
goriilmektedir. Bu duvarlardaki nisler, farkli duvar orgiileri, ekler ve degisikliklerden
ornekler Sekil F.34’te goriilmektedir. George (1912, s. 12) bu giris koridorunu 6rten
egimli besik tonozun biiyliik olasilikla Bizans doéneminden kalan bir Ortiiyi
stirdiirdiiglint, bir ihtimalle de Osmanli doneminde yapilmig olup ardinda orijinal
Bizans ortiistinii sakladigini ileri stirmektedir. Yapiya kuzey cephesinin bu bati
ucundan giris yapilmasimin Bizans kullaniminin bir devami oldugunu diisiinmek
miimkiindiir. Ciinkii yapinin giiney tarafinda da ayn1 eksende eskiden var olan simdi
kapatilmig bir agikligin izlerine rastlanmaktadir. Bu da Bizans doneminde bu aks
tizerinden girislerin yapildigin1 kanitlamaktadir. Sekil G.6 Ebersolt ve Thiers
tarafindan yapilan bir restitiisyon c¢izimi yapiin giliney cephesinde bu kapiy

gostermektedir.

Bu donemde ayrica serginin asil izleyicisi sultan i¢in yapiya bir taht odast eklendigi
bilinmektedir. 19. yiizyilda Aya Irini’nin miizeye doniisiim siirecinin en Snemli
adimlarindan birini 1846 yilinda Fethi Ahmed Pasa tarafindan atriumun iki yaninda
karsilikli olarak diizenlenen iki sergi48 teskil etmektedir. Bu sergiler yapilirken
atriuma bakacak sekilde narteks duvarina bitisik bir taht odasinin olusturuldugu da
bilinmektedir. Aya Irini Dar-iil Esliha’s1 kurulurken insa edilen taht odasinin bugiin
hala atriumda mevcut olan 1846 tarihli taht odasi ile aymi yere tekabiil etmesi
muhtemeldir. Yapilis siireci ve Dar-iil Esliha yillarina ait belgelerde buna dair
ipuglar1 bulunamamakla birlikte tez ¢alismasinin ilerleyen boliimlerinde bu durumu
netlestiren belgeler incelenmektedir. Ancak Dar-iil Esliha ile ilgili yayinlanmis olan

yabanci ziyaretgilerin notlarinda kendilerine gosterilen degerli eserlerin hep ana i¢

*® Biri daha sonra Miize-i Hiimayun’un temellerini olusturacak antik eserler, digeri 1910larda kurulan
Askeri Miize’nin ¢ekirdegi olan antika silahlardan olusan iki koleksiyon. Tez ¢alismasinin ilerleyen
bolimlerinde detayli olarak incelenecektir.
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mekanda tasvir edilmis olmasi 1726 tarihli taht odasinin da yapmnin iginde
bulundugunu diisiindiirmektedir. Buradan atriumdaki odanin yer aldigi nartekse
bitisik dogu koridorunun revakinin agikliklarinin daha o dénemden duvar oriilerek i¢
mekana katildig1 anlagilmaktadir. Bagbakanlik Osmanli Arsivlerinde rastlanan II.
Mahmud déneminde bu “zat-1 hiimay(ina mahsus taht-1 hiimayin mahali”’nin kismen
yeniden insasini konu alan bir belge (BOA, C.SM.., d. 51, g. 2595) de mevcut taht
odasini yine yapinin i¢ kisminda tanimlamaktadir. 30 Ocak 1816 tarihli bu belgeden
1726 tarihli odanin yaldizli bezemelere sahip oldugu “mevcud taht-1 hiimayinun
tezhip ve nakislarinin tecdidi” seklindeki is kaleminden anlasilmakta ancak bu

bezemelerin bi¢imlerine dair bilgi edinilememektedir.

Giris revakinin bezeme diizeni de bunun 1744 onarimlan ile eklendigini ya da
yenilendigini kanitlamaktadir. Giris revakinin, siitun ve pilaster basliklari (Sekil F.22
ve Sekil F.23) revakin 1740larda eklenmis oldugunu diisiindiirmektedir. Bir kismi
sonradan eklenmis olmakla birlikte ortii (Sekil F.24) ve duvarlardaki kalemisi (Sekil

F.25) bezemeler de daha ileri tarihlerde bu 6genin bezeme diizenine eklenmistir.

Kubbe ve tonoz ortiisii ile kemerlerde bugiin goriilen bezemeler (Sekil F.27)
atriumun nartekse bitisik dogu koridorunun ortiisiindeki bezemeler (Sekil F.5) ile
ayni doneme aittir. Ayn1 durum kubbelerin iki yanindaki tonozlar i¢in de gecerlidir.
Bu durum atriumdaki aynali tonozun i¢ bezemesi ile (Sekil F.6) giris revakindaki
aynali tonozlarin i¢ bezemesi (Sekil F.24) Kkarsilastirilarak agikga goriilebilir.
Atriumdaki kubbenin de iki yanindaki birimler aynali tonozlarla ortiilmekle birlikte
bunlardan taht odasinin {izerinde kalan daha kiigiiktiir ve taht odasinin i¢ mekanindan
bakildiginda alt1 ahsap kabartmali diiz bir tavan ile karsilagilmaktadir. Dolayisiyla
giris revakindaki aynali tonoz ile sadece kubbenin kuzeyindeki aynali tonozun
karsilagtirmas1 yapilabilir. Kemerlerde ve yer yer duvarlardaki kemer resimleri
icinde yesil beyaz tas dizilerini taklit eden boyalar da (Sekil F.28’de bunun giris
revakindaki Ornegi goriilebilir) Osmanli donemi eki olan iki alanda ayni sekilde
tekrarlanmaktadir. Kemerlerdeki bu farkli renkli tas dizisi gorlinlimiiniin 1955
onarimlart sonrast (yeniden) uygulanmis oldugu goriilmektedir (Sekil 5.6 ve Sekil
5.7). Onarim 6ncesi fotograflar kemerleri beyaz sivali sekilde gostermektedir. Sekil
F.28 ve Sekil F.29°da goriilen kalemisi bezemelerin 1955 onarimlar1 Oncesi ve
sonrasinda goriilmedigi Sekil 5.6’ten anlagilmaktadir. 1955 onarimlari sirasinda giris

kapisinin sag tarafinda bir kuliibenin bulundugu anlasilmaktadir (Sekil 5.6 ve Sekil
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5.7). Sekil F.25 ve Sekil F.26’da goriilen kalemislerinin izleri bu kuliibenin ardinda
kalmis olabilecegi gibi kismen daha sonra restorasyon sirasinda (Sekil F.28 ve Sekil

F.29’1a birlikte) yinelenmis olabilir.

5.3 1766 Depremi ve Aya Irini’de Goriilen Hasar

Aya Irini’nin 1766 depreminde agir hasar gordiigii belgelerden anlasiimaktadir.
Basgbakanlik Osmanli Arsivinde, Muallim Cevdet tasnifleri “Saray” alt fonu altinda
100/5033 numarasi ile yer alan 18 Mart 1762 (hicri 22 S 1175) tarihli bir belgeden
(BOA, C.SM.., d. 100, g. 5033) Aya irini’nin depremden dort yil gibi kisa bir siire

-----

Uc sayfadan olusan belgenin birinci sayfasi yapilacak isi ozet olarak
tanimlamaktadir. Buna gore Yeni Saray’da bulunan “Enderun-1 Hiimayun
Cebehanesi nin biiyiik kubbe ve bazi bagka mahalleri {izerindeki kapatma kursunlari
rizgar siddeti ile zaman igcinde soyulmus ve bozulmustur. Bazi yerlerde c¢ati
striktiiriiniin  de tamire ihtiyag duydugu goriilmiistiir. Buralarin kursuncubasi
tarafindan tamir edilmesi dngoriilmektedir. Bu islemlere hicri 1174 senesinde, yani
bir dnceki sene, gorevlendirilen mimar tarafindan yapilan kesif dogrultusunda karar
verilmistir. Mimar Aga tarafindan yapilan kesfe dayanarak Basmuhasebeden bu
onarim i¢in Ui¢ yiiz kurus hazine tezkiresi verildigi belirtilmekte, bunun iizerine yeni
bir kesif yapilarak ek masraflarin belirlenmesine karar verilmektedir. Bu ve daha
sonra incelenen diger belgelerde de goriilecegi lizere Aya Irini’de gorevlendirilen
“mimar aga” tarafindan yapilan kesif ¢alismalarina “cebecibasi aga” da gozetmen

olarak eslik etmektedir.

Belge dosyasinda yer alan ikinci sayfa onarimin detaylarini icermektedir. Bu sayfa
18 Mart 1762 tarihli aym1 dosya i¢inde bulunmakla birlikte {izerinde tamir ve
yenilemeye baglanma kararimin verildigi 5 Mayis 1762 (11 L 1175 h.) ile onarim
oncesi kesfin tamamlandig1 18 Agustos 1762 (17 M 1176 h.) tarithleri okunmaktadir.
Yeni kesfe gore ek masraflar ve yapilan indirimlerle birlikte toplam masraf {i¢ yiiz
altmis sekiz kurus olarak belirlenmistir. Kesif belgesi Hassa Sermimari Ahmed’in
mihriinii tagimaktadir. Onarim detaylar1 i¢inde su kalemler yer almaktadir:
Cebehanenin biiyiik kubbesi etrafinda hatil yerlerinde bulunan bazi egrilerin yer yer
yenilemeye ihtiya¢ duydugu goriilmiistiir. Bunun tizerindeki kapatma kursunlarmin

bir kisminin bozuldugu bir kisminin ise kayboldugu goriilmiis ve yeniden désenmesi
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gereginden bahsedilmistir. Pervazlarda gerekli olan yeni kursun ve civiler ile yine
catinin bazi yerlerinde gereken tamir konular1 da eklenmistir. Tiim bu kalemler i¢in
hesap edilen masraflar toplanarak 44250 akgelik masraf belirlenmistir. Bu miktar
kurus hesab1 ile sayfanin basinda belirtildigi gibi 368 kurus, 30 paraya tekabiil

etmektedir.

Yine ayn1 defterde yer alip 27 Agustos 1762 (6 S 1176 h.) tezkire verilme istegi ve 1
Eylil 1762 (11 S 1176) tezkire verilme tarihlerinin okundugu f{igiincii sayfa

tamamlanan kesif ve onarim islemini bildirmektedir.

Belgenin igerigine bakildiginda bunun kapsamli yapisal bir onarimdan ¢ok rutin bir
bakim isi oldugu anlagilmaktadir. 1174 h. yilinda gergeklestigi belirtilen ilk kesiften
sonra 1176 h. yilina kadar siiren gesitli kesif ve incelemeler igeren uzun siire¢ ve
onarima ge¢mek i¢in bunca zaman beklenmesi onarimin ¢ok acil goriilmedigini
gostermektedir. Onarim ile 1ilgili defterin Mart ayma ait olmast ve onarimin
tamamlandigina dair tezkirenin Eyliil’de verilmis olmasi insaat isleri i¢in daha uygun

ve yagissiz olan bahar ve yaz aylarinin beklenmis olabilecegini diislindiirmektedir.

Bu onarimdan yalnizca dért yil sonra Aya irini’nin 1766 depreminde de biiyiik hasar
goriip yeniden bir onarima ihtiya¢ duydugu goriilmektedir. Pamukciyan (2002, s. 63
ve 1966, s. 2335-2338) Osmanli déneminde Istanbul depremlerini tartigtigi bir
yazisinda 1766 depreminde meydana gelen hasarlardan bahsederken Aya Irini
Kilisesi’nde bulunan cebehanenin de harap oldugunu not etmektedir. Ilgili bir bagka
makalesinde de cebehanenin bu depremde yikildigin1 sdyleyen bir kaynaktan
bahsetmekte, bu sirada loannes Khrysostomos’un mezarinin agildigini, binanin
onariminin da Avak isminde Kayserili bir Ermeni mimara verildigini kaydetmektedir
(Pamukciyan, 1987, s. 12-16). Bundan baska Pamukciyan; Eremya Celebi’nin 17.
yiizyilda Istanbul’u anlatan eserine ekledigi notlarda bu konudan su sekilde
bahsetmektedir: “Kumkap1 Patrikhane Kilisesi papazi Der Mesrop tarafindan kaleme
alman 17 Subat 1808 tarihli bir yazida, o zamanlar cebehane olarak kullanilan Aya
Irini Kilisesi’nin avlusunda bulunan Aziz Ioannis Khrisostomos’un mezarmm, 11
Mayis 1766 tarihinde vuku bulan biiylik depremde agildigi ve biiyiik hasar goren
binanin Ermeni asilli Hassa mimar1 Kayserili Avak tarafindan yapilan, onarimi

esnasinda, azizin kolunun oradan gizlice alinarak, Kumkapi Ermeni Kilisesi’nin
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papazi, Erzurumlu Der Harutyan’a teslim edildigi isar olunmustur” (Kdmiirciyan,

1988, 5.141-142, dipnot 203a)*.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde Bab-1 Defteri Bas Muhasebe Kalemi tasnifi altinda
4990 dosya ve 100 géomlek numarasi ile kayithi, 1766 depreminden zarar goren Aya
[rini’nin onarmminin kesfi ile ilgili masraflar1 igeren bir hesap defteri bulunmaktadir
(BOA, D.BSM, d. 4990, g. 100). Bu defter Aya irini’nin depremde zarar goren
kisimlarinin bir listesine ulasilmasini saglamaktadir. Defterden yapinin biiyiik
kubbesi ile ikincil kubbesinin bu depremde zarar gordiigli, pek ¢ok tonoz ve kemerin
onarima ihtiya¢ duydugu anlasilmaktadir. Deniz Mazlum (2011, s. 52) da 1766
Istanbul Depremi’ni konu aldig1 kitabinda hasar gormiis yapilari igeren tabloda Aya

[rini’nin hasar derecesini “agir” olarak vermektedir.
Belgede yer alan hasarli bolgeler, tamir i¢in dngdriilen miidahale ve her kalem icin

verilen toplam masraf Cizelge 5.1’de gosterilmektedir.

Cizelge 5.1: 1766 depreminde Aya Irini i¢in &ngoriilen onarim kalemleri ve
masraflar

Madde No | Is Kalemi Masraf

1 Yapinin sag tarafinda bulundugu belirtilen ve “Mehter | 14040 akge
odas1” olarak adlandirilan mekanda ¢ivileme derz ve
iki kat siva yenilemesi yapilmasi

2 Mehter odasmin g¢evre duvarlarinin iki kat horasanli | 2772 akge
stva ile stvanmast

3 Mehter odasinin  disindaki  kubbenin ¢evresinde | 6300 akge
civileme catlak doldurmasi ve siva yenilemesi

4 Yine bu kubbede yay hesabi olan peng, iistte tonozda | 18900 akge
civileme yara doldurmasi [catlaklarin

doldurulmasindan bahsediliyor] beyaz siva yenilemesi.

Bu kalem ayni belgenin 14. maddesinde “Biiyiik
kubbe tahtinda yay mahalline peng¢ tiizere tonozun
civileme yara doldurmasi ve siva yenilemesi” olarak
ikinci bir defa daha gegiyor

5 Cevre duvarlarmin siva yenilemesi. Bu kalem 15. | 4320 akge
madde ile ayni

* Bu bilgi Kémiirciyan’in eserine Kevork Pamukciyan’in yaptig1 yorumlar arasinda gegmektedir.
Tirazark adli Ermenice bir salnameden edinilmistir.
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Cizelge 5.1 (devam): 1766 depreminde Aya Irini icin dngoriilen onarim kalemleri

ve masraflar

Ikinci biiyiik kubbenin sag tarafinda peng(?) Uzere
fali’s-sekl [sekli bozulan] olan tonozun ¢ivileme yara
doldurmasi beyaz siva yenilemesi.

Bu kalem 16. maddede “ikinci biiyiik kubbenin kuzey
tarafinda kavis hesab1 peng¢ iizere olan tonozun
civileme siva yenilemesi” seklinde yeniden gegiyor

14400 akce

Cevre duvarlarinin siva yenilemesi. 17. madde ile ayni.

4095 akge

Icindeki [muhtemelen 6nceki maddede gecen ikinci
biliyiik kubbenin altindaki] kii¢iik kemerde c¢ivileme
stva yenilemesi

840 akge

Kap:1 tizerindeki bes adet istavrozda [istavroz bu
donem belgelerde “istavroz kubbe” seklinde “capraz
tonoz’u ifade etmekle birlikte burada narteksi orten
bes yelken tonozdan bahsediliyor olmali. Ancak kapi
tizeri dedigine gore galeri kati da olabilir] ve
tonozlarda bulunan ¢atlaklarin doldurulmasi ve
civileme derz ve beyaz siva yenilemesi

36000 akce

10

Cevre duvarlarinda siva yenilemesi

7020 akge

11

Hazine odasi i¢inde ¢ivileme derz ve ¢atlak doldurmasi
ve pencere kemerlerinde tonoz Kilit yenilemesi ve
beyaz siva

21060 akge

12

Cevre duvarlarinin siva yenilemesi

2772 akge

13

Disinda [muhtemelen 6nceki maddede gegen hazine
odas1 disinda] bulunan tonozun catlak doldurmasi ve
siva yenilemesi

9450 akge

14

Bkz.4.madde

15

Bkz.5.madde

16

Bkz.6.madde

17

Bkz.7.madde

18

Biiyiik kubbe etrafinda bulunan pencerelerin kagir
kilitlerinin [kilit tas1 ] yenilenmesi ve ¢ivileme derzi ve
beyaz siva yenilemesi

75600 akce

19

Biiyiik kubbede kustr dokme ¢am yenilemesi (6 adet)

7920 akce

20

Iki adet kubbe yaylarinda [biiyiikk ve ikinci kubbe]
meremmat [ince onarim] ve ¢ivileme derz ve beyaz
stva yenilemesi

24000 akge

21

Ikinci biiyiik kubbede bunun gibi ¢ivileme catlak
doldurulmasi ve beyaz siva yenilemesi

53040 akge
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Cizelge 5.1 (devam): 1766 depreminde Aya Irini i¢in 6ngoriilen onarim kalemleri

ve masraflar

22

Ikinci biiyiik kubbenin kapi tarafinda bulunan yikilmis
yay tahtina battal carsu tugladan giiclendirme amaclh
kavis yenilemesi

37800 akce

23

Bu mahal tahtina [altinda] {izengiden asagi zemine
varinca ayak inga etmek

39960 akge

24

Bahsi gecen ayak tahtina kagir temel duvari insast

3600 akge

25

Zirinin [zemin katin] sag ve solunda bulunan on bir
adet istavroz kubbenin [yan nefleri 6rten tonozlar] kirk
iki aded yay kemerlerinin ¢ivileme derz ve beyaz siva
yenilemesi

186810 akge

26

Bu mahalde bulunan on bir adet ayagin ii¢ kat badana
yenilemesi

23760 akge

27

Sirtlart mevcut fomalart biiyliik kapuluktan merdiven
yenilemesi (2 adet)

9600 akge

28

Kundaklar iizerinde [kundak askeri malzeme, tiifek
gibi bazi atesli silahlarda bunlar1 c¢esitli yoOnlere
¢evirmeye yarayan namlunun altinda bulunan agag
veya metal bolim] olan sundurmada [atriumdaki
revakta bir kisim] kiremit aktarmasi ve g¢atinin ince
onarimi

480 akce

29

Bahce tarafinda bulunan 1ki kapt medhalinde
[girisinde/antre] kiremit aktarmasi ve catinin detayli
onarimi [atriumun 1iki yaminda birbirine bakan
kapilardan bahsediliyor]

480 akge

30

Disarida olan kagir dort adet mithimmat sirvanlarinda
[cat1 aras1 basik oda anlaminda, burada bahcede ayri
insa edilmis hafif ve ge¢ici yapilardan bahsediliyor] ve
ecza odas1 ve duvarlarda beyaz siva yenilemesi

74880 akce

31

Hedmiye ve hammaliye esya ve diger masraflar

77722 akge

Masraflar bu sekilde belirlendikten sonra toplam 777944 akgelik bir hesap

cikarilmistir. Kurus hesabi ile 6482,5 kurus 44 akge seklinde de bir not diisiilmiistiir.

Bu kalemden sonra bu kesifle Cebecibasi Aga gozetiminde Mimar Aga tarafindan

yukaridaki kalemlerin tamirine girisilmesine karar verildigine dair bir not

bulunmaktadir. Notun sonunda 4 Haziran 1766 tarihi (hicri 25 Z 1179 olarak

verilmis) verilmistir.

Asil metinde bu kalemler numaralanmis degildir. Inceleme kolayligi agisindan

burada bu sekilde ele alinmistir. 4, 5, 6 ve 7’nci kalemlerin ilerleyen maddelerde
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yinelendigi goriilmektedir. Bunun sebebi bir dikkatsizlik olabilir. Ancak 6. maddede
“sag taraf” olarak gegen ifadenin 16. maddede kuzey (asil metinde “simal”) olarak
yazilmis olmasi defterde sag taraf olarak nitelenen kisimlarin kuzey, solun ise giiney

oldugunu a¢iga kavusturmaktadir.

11. maddede bahsi gegen hazine odas1 Alus’un hazirladigr Askeri Miize Rehberi’nin
tictincii cildinde, yenigeri sergi diizenini anlatmak iizere isaretlemis oldugu galeri
planinda (Sekil 5.11) kuzey galerinin dogu ucundaki iki odadan batidaki olarak
gosterilen, ‘Chambre de Trésor’ (ve Osmanlica ‘hazine odasi’) seklinde isaretlenmis
oda olmalidir. Bu odanin yerinin 1726’daki Dar-iil Esliha diizenlemeleri sirasinda
belirlenmis olmasi muhtemeldir. Ancak Alus’un plan1 1920’lerdeki sergi diizenine
aittir ve Dar-iil Esliha doneminden bu zamana kadar yapi igindeki diizen
degisiklikleri sirasinda bu odanin yerinin de degismis olma ihtimali tamamen goz

ard1 edilemez.

Sekil 5.11 : Sermet Muhtar Alus’un hazirladig1 Askeri Miize Rehberi’nde galerideki
Yenigeri sergisinin dagilimini gosterir plan.

Belgede pek ¢ok maddede gectigi goriilen “yara doldurmasi”, 6zellikle 22 Mayis ve
5 Agustos 1766 depremlerini izleyen onarimlar sirasinda en c¢ok uygulanan
islemlerin basinda gelmektedir (Mazlum, 2011, s.71). Bu islem duvar, kubbe ve

diger yap1 elemanlarinda meydana gelen catlak ve yariklarin onarimini tarif
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etmektedir. Mazlum ¢atlaklarin onarilmasinda en sik bagvurulan uygulama olarak
yukarida verilen listenin bu iglemle ilgili tiim kalemlerinde de yer aldigi goriilen
“civileme” teknigini vermektedir. Bu teknikte ¢atlak nedeniyle olusan bosluga, ¢ivi
gibi uzun tas ya da tugla pargalari, baz1 durumlarda da demir ¢iviler sokulmakta ve
istlerine vurularak sikigmalart saglanmaktadir. Mazlum bu teknigin kullanim
alanlarini derz onarimlari ile duvar, kemer, pandantif ya da tromplar, kubbeler ve
kafa tahtalarmin (sagak kornigleri) onarimi olarak belirtmistir. Bazi durumlarda
doldurma islemi algiyla yapilmakta civiler catlaga cakilmadan once bosluga algi
harc1 akitilmaktadir (Mazlum, 2011, s. 71). Bu teknigin kullanildig1 derz

onarimlarindan belgelerde “civileme derz” olarak bahsedildigi goriilmektedir.

Hassa sermimar1 Mehmed Tahir Aga tarafindan hazirlanan bu onarim kesfinin
haricinde Mazlum (2011, s. 43) bu kesiften bir sene sonra hassa sermimar1 Ibrahim
Aga tarafindan yapilan ve ¢ikan toplam 500 kurusluk masrafa bakilarak daha kiigiik
Olgekli bir onarimi igerdigi anlasilan bir onarim kesfini (BOA, C.As.. no: 38302) de

not etmektedir.

Aya Irini’nin sehirdeki oncelikli olarak tamir edilecek yapilar arasinda yer aldig
Mazlum’un (2011, s. 42-46, tablo 2) yayminda, deprem ertesinde onarildiklart
bilinen yapilart kronolojik sira ile gosteren tablodan ve ilgili yorumlardan
anlasilmaktadir. Bu degerlendirmede Onceligin yOnetim, sanayi, ticaret ve hizmet
yapilarina verildigi belirtilmekte, depremi izleyen yil iginde Cebehane-i Amire,
Defterhane-i Amire, Top Arabacilar1 Kéarhanesi, Mehterhane-i Amire, Beykoz su
degirmeni, Otluk Ambari, Yerebatan Ahirlari, yenigeri kiglalari, Mastgeran-1 Hassa
Ocag1 (Saray mutfagina yogurt yapan ocak), kislak-1 zabitan-1 hassa gibi yapilarla
birlikte Kapaligarst ve Oriiciiller ¢arsisinin  onarim  programina  alindig
sOylenmektedir. Ayrica depremin hemen ardindan c¢esitli camiler icin kesifler
hazirlanmis ve onarimlarina baslanmis olsa da sistemli bir bigimde cami onarimina
oncelik verilmedigi yapilarin simgesel degil islevsel degerlerinin ana olgiit olarak
alindig1 yorumu yapilmaktadir (Mazlum, 2011, s. 40-41). Boyle bir degerlendirmeye
paralel olarak Aya Irini’nin gerek tasidigi islev gerekse saray igindeki konumu
acisindan Oncelikli olarak ilgilenilmesi gereken yapilar i¢inde yer aldig1 ve dnemli

dini yapilardan da 6nce onarim programina dahil edildigi goriilmektedir.
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5.4 Dar-iil Esliha’nin Ziyaretgileri

Aya Irini’nin bir silah sergisi seklinde diizenlenmesi burada saklanmakta olan kutsal
emanetlerin de sergiye agilmasi anlamma gelmektedir. Bu dénemde Aya Irini’nin

cesitli ziyaret¢ileri olmustur.

Inciciyan, 18. yiizyllda Aya Irini’yi su sekilde tarif etmektedir: “Bina dort kdse
seklindedir, kubbesi dort tugla siituna oturtulmustur. I¢i siitunlarla {ic kisma
ayrilmistir ve mermer siitunlara oturtulmus iki iist kati, yani galerisi vardir. Binanin
sivast halen dokiilmiistiir ve Ayasofya gibi mozaikli oldugu bazi kalintilardan

anlasilmaktadir” (Inciciyan, 1956, s. 45-46).

Alus, Baron de Tott olarak da bilinen ve Sultan I. Abdiilhamid déneminde Osmanl
devleti hizmetinde bulunan Frangois Tott’un Fransa’ya gittikten sonra yayinladigi
hatiratindan yararlanarak bir takim bilgiler vermektedir. Tott’un Aya Irini Dar-iil
Esliha’sindan da bahsettigini iddia eden Alus, yazarin burada bir¢ok kiymetli silah ve
askeri esya gordiigiinii, 6zellikle “....hiidavendigar gaziyi sehit eden Milos ...... nin
kilicinin burada bulundugunu soyledigini, Osmanli davullari ve koslerini etkileyici
buldugunu ve Aya Irini’deki bir takim tarihi ve nadir silahlarin Avrupa miizelerinde
benzerlerinin olmadigini sdyledigini belirtmektedir (Alus, 1920, s. 23). Shaw gibi
Alus da 1744 sonrasi donemde Aya Irini’nin hala Dar-iil Esliha olarak anildigin
varsaymis olsa da Baron de Tott’un eserinde yapinin cephanelik olarak anildigi
goriilmektedir. Tott birinci avluya girdikten sonra sol tarafinda rastladigi “biiyiik
cephanelikte gercekten merak uyandiracak nitelikte bir takim antik silahlarin
barindirildigindan bahsetmis, bu binay1 “eski Yunan kilisesi” olarak tanitmistir. Bu
koleksiyon i¢inde en etkileyici buldugu parca yiiksek ihtimalle diinyada bagka bir
orneginin kalmadigina inandig1 bir manciniktir. Cephaneligin iglerine yaptig1 kesif
yiirliyiisii sirasinda tesadiifen rastladigi bu eserin bir kisminin bir ¢ép yigim altinda
gomiilii oldugunu da belirten Tott, Tiirklerin bu degerli antikaya hak ettigi 6nemi

gostermedikleri goriisiindedir™ (Tott, 2007, s. 173).

%0 Alus’un Tott’tan yaptigi alinti, Tott’un kitabindan biraz farkli. Onun notlarinda Baron de Tott’un
Dar-iil Esliha’nin iginde degil 6niinde agikta kalmis ve buz tutmus olan harap haldeki biiyiik bir
mancim@l gordiigiinden, bunun ¢ok degerli bir eser oldugundan ve bakimi konusunda gerekli kisilerin
uyarildigindan bahsediliyor.
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Istanbul ve Sarayla ilgili pek cok belge birakan bir baska Avrupali 1784 yilinda
Rusya elgisi Bulgakov’un himayesinde Istanbul’a gelip onsekiz yil kadar burada
kalan Antoine Ignace Melling’dir. Melling’in Aya Irini ile ilgili yazdiklar1 su
sekildedir: “Bu avlunun her iki yaninda iki bina vardi; bunlardan biri eski surlarla
cevrilmisti: Bizans Imparatorlugu déneminin Sainte Helene kilisesi. II. Mehmet
Bizans Imparatorlugu’na karsi kazandig1 zaferden sonra Imparator Konstantinus’un
askerlerinden arta kalan silahlar1 bu kilisenin i¢ine koydurtmustu. Boylece Sainte
Helene kilisesi Osmanlilarin fetihlerinin anisina diismanlarmin pashi ve kullanilmaz

silahlarin1 muhafaza ettikleri bir depoya dontigsmiis oldu” (Atalay, 2003, s. 159).

James Dallaway Aya Irini’nin Bizans Imparatoru Konstantinus tarafindan insa
ettirildigini not etmekte, Theodosius’un ikinci genel konsilinin burada toplandigini
sdylemektedir. Aya Irini’yi mermer ve mozaiklerle siislii, Ayasofya’nin biraz daha

kiiciik bir kopyasi seklinde tanimlamaktadir (Dallaway, 1797, s. 21).

Yeni kurgusuyla Avrupa’da es zamanli olarak yayginlasmakta olan “merak odasi”
olusumlarint andiran Dar-iil Esliha’min farkli ilgi alanlarima sahip pek c¢ok
ziyaretginin ilgisini ¢gekmesi sasirtict degildir. Dar-iil Esliha sergisinin yani sira Aya
[rini hala cephanelik olarak da kullamlmaya devam etmektedir. Yapi bu ismi
ilerleyen yillarda c¢esitli politik ve askeri hareketler sonucunda ancak kismen
koruyabilmistir. Ancak buna ragmen bu zamanda olusturulan serginin ¢ekiciliginin
sonraki donemlerde de kaybolmadigi, yapiy1 ziyaretin en zor oldugu donemlerde bile
gezginlerin 1srarla buradaki koleksiyonu ziyaret edebilmek icin ugrastigi

gorilmektedir.
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6. SERGI ISLEVININ GERILEMESI

Patrona Halil Isyani’ndan sonra Humbaraci Ahmed Pasa’nin da katkilariyla askeri
alanda gerceklestirilen degisiklikler Aya Irini’deki Dar-iil Esliha’y1r da dogrudan
etkilemistir. Sultan III. Selim doneminde askeriye teskilatinda biiyiik 1slahatlarin
icrasina zaten baslanmig durumdadir. Bu donemde isyan eden yenigeriler biiyiik
karigiklik yaratirken Aya Irini de birka¢ defa yagmalanarak muhteviyatinin 6nemli
bir kismim kaybetmistir. Alemdar ordusunun Istanbul’a gelisi ve takip eden
olaylarda da saraymn korunmasi igin i¢ cebehaneden faydalanilmistir (Alus, 1920, s.
25).

Sultan II. Mahmud doéneminde Yenigeri Ocagi’nin yok edilmesine kadar gegen
bekleme doneminde i¢ cebehane, saraymn surlari icinde korundugundan o dénem
basibos kalan yenigerilerin saldirilarindan miimkiin oldugunca az etkilenmistir. 1826
senesinde gerceklesen Vaka-i Hayriye olayi ile Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasindan
sonra mezar taglarindaki kavuklara kadar yenigerilere ait her tiirlii eser ve esyanin
yok edilmesine baslanmistir. Bu karisik donemle ilgili baz1 kaynaklar Aya Irini’de
yenigerilere ait esyalarin tiimiiniin tahrip edilmis oldugunu sdylemekte kiymetli
esyalarin bir kisminin hazine-i hiimayuna ve baska muhtelif yerlere dagilmis olup,
bir kisminin da yabancilara hediye olarak verilmis oldugunu iddia etmektedir(Atil,
1987, s. 113-114, 147). Bu kaynaklara gore onemli goriilmeyen bazi esyalar ve bir
takim silahlar da Aya Irini’de terk edilmistir. Bunlarm icinde bazi zirh takimlar,
davul ve kosler, ordu kantarlari, migferler gibi donanimlar ile Istanbul’un fethi

sirasinda Halig’i kapatan Bizans zinciri bulunmaktadir (Alus, 1920, s. 26)51. Diger

>! Hasluck bu zinciri ele aldig1 1923 tarihli yazisinda Aya Irini’nin ziyarete yeni, yani son birkag sene
icinde agildigimi belirtmektedir. Zincirin 1853’te Théophile Gautier’nin hatiratinda yer almadigini ve
zamaninda Istanbul hakkindaki bilgileri yarisilamaz olan Paspates’in bunun varligindan haberdar
olmadigim sdylemektedir. Zincirin Bizans Istanbul’unun korunmasinda rol almadigim ancak buna
yakin derecede “onurlu bir gdrev yaparak” Rodos’un savunmasinda kullanmildigini, Rodos’tan
Istanbul’a 1843 ve 1854 seneleri arasinda tasmip Aya Irini’ye yerlestirildigini belirtmektedir
(Hasluck, 1923, s. 163, 165). 1910larin baslarinda zincirin avluda sergilenen imparator lahitlerinin
arasinda acik alanda bulundugu bu tarihlerdeki yayinlarda yer alan imajlardan anlagilmaktadir. Sekil
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pek cok kaynaktan ise Yenigerilere ait kullanilmayan esyalarin takip eden yillarda
Aya Irini’ye depolanmasiyla deponun aslinda tiim bu esya ile fazlaca bir yogunlukla

doldugu 6grenilmektedir.

Sekil 6.1 : Hali¢’e gerilen zincirin avluda teshirini gosteren 1909 tarihli fotograf
(George, 1912, s. vi).

Sekil 6.2 : Shaw tarafindan Andreas David Mordtmann’in 1858 tarihli yaymindan
alintilanmis bir eskiz (Mordtmann, 1858 - Shaw, 2003, s. 80).

6.1 Walter George (1912, s. vi) 1909’da yiiriittiigii aragtirmasinda avluda bulunan bir imparator
lahdini ve Oniinde yer alan zinciri gostermektedir. Fotograf George’un yayminda bulunan diger
fotograflar gibi 1909’daki arastirmalar sirasinda c¢ekilmis olmalidir. Sekil 6.2 Mordtmann’in
yayininda ayni agidan bir sahneyi gostermektedir. 1858 tarihli yayindan alinmig bu resmin fotografi
tekrar ettigi gorlilmektedir. Zemindeki bitkilerin bile yeri aymidir: 1858’den 1909°a kadar gegen
yaklasik 50 senede zincir 1875’te antik eserlerin yeni arkeoloji binasina tasinmasindan sonra da
olasilikla atriumda kalmig ve yeri hi¢ degistirilmemistir. Sekil 6.3’te ise zincirin i¢ mekanda, apsisin
oniinde kendine ait bir diizenleme ile birlikte sergilendigini gdsteren bir fotograf yer almaktadir. Buna
gore sonralar1 Aya Irini’nin daha teskilath bir askeri miize olarak diizenlenmesi ile birlikte zincir de i¢
mekana yerlestirilmis olmahidir. Jean Ebersolt’'un 1921 tarihli “Mission Archeologique de
Constantinople” adli kitabinda Sekil 6.4’te goriilen zincir kaldirildiktan sonra ayni porfir imparator
lahdinin ayn1 agidan ¢ekilmis bir fotografi yayimlanmisgtir.
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Sekil 6.3 : Aya Irini’de Istanbul’un fethi sirasinda Hali¢’e gerildigi iddia edilen
zincirin sergilenigini gosterir bir fotograf (AKND, Krt_006888).

Sekil 6.4 : Zincir 6niinden kaldirilmis halde porfir imparator lahdinin Aya irini’nin
avlusunda ayni1 agidan ¢ekilmis bir fotografi (Ebersolt, 1921, levha XVI).

Bagbakanlik Devlet Osmanli Arsivleri’nde I. Abdiilhamid donemine (1774-1789) ait
1783, 1784, 1785 tarihli belgeler ile 1787 tarihli daha kapsamli bir onarim
caligmasini iceren belge olmak lizere baslica tamiratlar1 gosteren dort adet deftere
ulagilabilmektedir. Bu belgeler yapida o donemde gergeklestirilmis onarim
calismalarina 151k tutmanin yani sira onarilan, yenilenen ve yapiya yeni eklenen

kisimlari tanimlarken yapinin i¢ diizeni ve isleyisi ile ilgili de bilgi vermektedir.

Yapimin i¢inde farkli islevler i¢in ayristirilmis ¢esitli mekanlar vardir. Ancak bunlarla

ilgili herhangi bir bilgiye yap1 ile ilgili yayinlarda rastlanmamaktadir. Cebehane
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ambari olarak hizmet eden Aya Irini’nin silahhane olarak isleyisine ydnelik herhangi
bir ipucunun gezgin notlarinda yer almamasi olagan bir durumdur. Aya Irini’yi ve
icinde sergilenen hazineleri/ganimetleri ve kutsal emanetleri ziyaret etme imtiyazina
sahip olan gezginlerin gorevlilerin nezaretinde sadece kisa bir siire i¢in yapinin
icinde bulunduruldugu anlasilmaktadir. Yabancilarin saklanan silahlar ile ilgili bilgi
edinmesi tercih edilmeyen bir durumdur. Hatta yapinin ziyaret olanaklarindaki
kisitlamanin baslica sebeplerinden biri bu yondeki giivenlik kosullaridir. Dolayisiyla
gezginler direkt olarak sergi nesnelerinin bulundugu alana gotiiriiliip burada kisaca
vakit gecirdikten sonra yapida geri kalan malzemeyi ve savas mithimmatini

incelemeye vakit bulamadan disar1 ¢ikartilmaktadir.

Yapiyr ¢esitli acgilardan ele alan Onceki arastirmalarda da bu o6zellesmis isleyis
sistemi ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Osmanli donemindeki
“anbar” islevinin sonucu olan bu isleyis semas1 Aya Irini’nin Bizans donemini ele
alan yayinlarda, dogal olarak konu edilmemistir. Topkap1 Sarayi ile ilgili yayinlarda
ise yapt ile ilgili verilen bilgiler baslica islevlerin 6tesine gegmemektedir. Yapinin i¢
diizeni ile az da olsa ilgilenen yaymlar da daha sonraki yillarda aldigi miize islevi
veya miizeye doniisiim siirecine odaklidir. Ancak bunlarda yer alan bilgiler en fazla
sergi diizenleri ile simirlidir. Ornegin miizeye doniisiim siirecinde yapinimn bir kismi
halen silah deposu olarak kullanilmaktadir. Oysa bunu konu alan yaymnlarda sergi
disindaki islevlerin yer aldigi alanlara dair hi¢bir bilgiye ulagilamamaktadir. Miize
donemlerinde yayinlanan rehberler de yapidaki objelere yer vermekte bunlarin
diizeni ile 1ilgili verileri icermemektedir. Sergi diizenleri ile ilgili az miktarda bilgi
ziyaret¢ilerin hangi objeleri nerelerde gordiiklerine dair notlardan edinilmektedir.
Ayrica Sermed Muhtar Alus tarafindan hazirlanmis Askeri Miize Rehberi’nde verilen
galeri plan1 (Sekil 5.11) o dénem burada bulunan Yenigeri sergisinin diizenini

gostermektedir.

Ozetle, yapinin i¢ cebehane olarak isleyisine yonelik i¢ mekanindaki islev diizeni,
burada yer alan ¢esitli amaglara yonelik ayrigmis mahaller, yapr ile ilgili yayinlarda
yer almamaktadir. Bunlarla, ilgili bilgi kaynaklart olarak Bagbakanlik Devlet
Osmanli Arsivleri’nde bulunan, Aya Irini’ye ait onarim ve ihtiya¢ duyulan bir takim
yeni kisimlarin insasina ait belgeler 6ne c¢ikmaktadir. Amaclanan bilgi aktarimi
onarim maliyetlerinin hesaplanmasi olsa da I. Abdiilhamid doneminden baglayarak

sayilar giderek artan belgeler yapinin i¢ diizeni ile ilgili degerli bilgiler vermektedir.
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Tez ¢alismasinin bu ve ilerleyen kisimlarinda yer verilen bu gibi belgeler oncelikle
icerdikleri onarim veya yeni insa kisimlari ve maliyet, malzeme miktar1 ve
dolayisiyla onarimin kapsamina yonelik bilgileri agisindan tartisilmaktadir. Belgeler
ayrica yeni tanitilan veya yeri belirlenebilen mekanlar da diisiiniilerek yeniden

degerlendirilecektir.

6.1 I. Abdiilhamid Dénemi Tamirat Belgeleri

Bu béliimde ele alinacak olan ilk belge Muallim Cevdet tasnifleri Saray alt fonunda
178/8937 numara ile bulunan 18 Temmuz 1783 (17 S 1197 h.) tarihli defter (BOA,
C.SM.,, d. 178, g. 8937) i¢inde {i¢ sayfa halinde yer almaktadir. Belgenin ash Sekil
C.4, Sekil C.5 ve Sekil C.6’da verilmistir. “Mimar aga’ya giden gorevlendirmede
kursun Ortiilerinin tamir gerektiren yerlerini incelemek ve canib-i mirlyi muhafaza
ederek kesif yapmasi istenmektedir. Buradan kesif yapilirken ayrica devlet
hazinesinin korunmasina, yani yapilacak harcamalarin Gl¢iisiiz olmamasi geregine
isaret edildigi anlagilmaktadir. Rutin, basit bir onarim yapilacagi igin yapilacak
uygulamalar esnasinda icerideki malzemenin baska bir yere tasinmasina gerek
duyulmamistir.  Kesfin baglatilmasim1  gerekli kilacak sebep ise su sekilde
anlatilmistir: Biiyliik kubbe ile oOrtiiniin bazi1 baska yerlerinde, siddetli riizgar
nedeniyle harap olmus kursun levhalarin agikta biraktigi alanlardan yagmur niifuz
etmekte ve bu su yapmin ana duvarlarini 1slatmaktadir. Bu durumun ilerde daha
biiylik hasarlara yol agmasinin 6nlenmesi amaglanmaktadir. Bu kesif ve onarimdan
sorumlu olan kisinin hassa sermimart Mehmed Tahir oldugu belgede yer alan

miihriinden anlasilmaktadir.

Mehmed Tahir Aga tarafindan asamalar halinde yapilan ilk kesiflerde hesaplanan
toplam miktar yaklagik 1900 kurus olarak verilmektedir. Yapilacak is ana hatlariyla
biiyiilk kubbeyi tasiyan kemerler iizerindeki, riizgar ve yagmur nedeniyle hasar
gormiis, kaybolmus veya bozulmus olan kursunlarin ve horasan sivalarinin
yenilenmesi, daha kii¢iik kubbelerin etrafinda hatil tamiri ve horasan derz yenilemesi
ve koguslarin kesfi seklinde tarif edilmistir. Belgede bulunan malzeme, is kalemi ve

fiyat listesi Cizelge 6.1’de verilmektedir.
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Cizelge 6.1: 18 Temmuz 1783 tarihli belgede is kalemleri ve fiyat listesi

Is kalemi Miktar ve birim fiyat Toplam
fiyat

Biiyiik kubbeyi tagiyan kemerlerin | her biri 18 kiyye ve birim fiyat 3 | 27000

lizerinde tamiri gereken kursun | ak¢e olmak tizere 500 adet levha, | akce

levhalar toplam 9000 kiyye agirlikta

Ayni yerlerde kaybolmus olan | her biri 18 kiyye agirliginda, birim | 30240

kursun levha miktar1 fiyat1 42 akce olmak iizere 40 adet | akge
levha, toplam 720 kiyye agirlikta

Biiyiik  kubbe  etrafinda  ve | devren 200 zira, kadden 6 zira, | 18000

kemerlerde bozulmus olan halis | Terbi-i 1200 zira, fiyat 15 akce

horasan  kire¢ ve  sivalarin

yenilenmesi

Kiicik  kubbeler ve  diger | tanesi 120 ak¢eden 50 adet 6000

mabhallerde  “hatil  icin  cam akce

yollamas1”

Tim kubbelerin  etrafinda  ve | devren 2500 zir, fiyat 10 25000

eteklerinde horasan derz akge

yenilemesi

Bu mahallerde gereken “cam depe” | tanesi 60 akgeden 40 adet 2400

ve derz akce

Kap1 arasi ve oda {izerinde | her biri 18 kiyye ve birim fiyat 3 | 4860

degistirilmesi ~ gereken  kursun | akge olmak iizere toplam 1620 | akce

levhalar kiyye agirliginda

Eksik kursun levhalar her biri 18 kiyye agirliginda, birim | 7560
fiyat1 42 akce olmak iizere 10 adet | akce
levha, toplam 180 kiyye agirlikta

Bu mahalde koguslar {izerinde | tilen 100 zira, arzan 8 zira, terbi-i | 60000

kiremit kalem yenilemesi 800 zira, fiyat 75 akce

Derelerinde horasan siva | tilen 100 zira, arzan 3 zira, terbi-i | 4500

yenilemesi 300 zira, fiyat 15 akce

Adi  gecen dereler ve diger | her biri 18 kiyye ve birim fiyat 3 | 5400

mahallerde kursun levhalarin tamiri | ak¢e olmak {izere 100 adet levha, | akge
toplam 1800 kiyye agirlikta

Eksik kursun levha her biri 18 kiyye agirhiginda, birim | 11340
fiyat1 42 akg¢e olmak lizere 15 adet | akce
levha, toplam 270 kiyye agirlikta

Tiim tamirat i¢in gereken kursun | kiyyesi 70 ak¢eden 30 kiyye 2100

¢ivisi akce

Tarikler ve koguslarda iki kat | terbi-i 200 zira, fiyat 15 3000

beyaz siva yenilemesi akce

Hammaliye, nakliye iicretleri, 20820

kursuncuya Odenecek miktar ve akge

diger masraflar

Tim bu kalemlerin toplami1 228420 akge olarak hesaplanmis, kurus hesabiyla

yukarida da belirtildigi gibi 1903,5 kurus olarak verilmistir. Listede anilan “kap1

aras1 ve oda’nin hangi kap1 ve odaya karsilik geldigi anlagilamamstir. Liste boyunca
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kogus olarak adlandirilan yerler c¢esitli islevli odalari, “tarikler”, yani yollar ise

gecitleri ve koridorlari ifade etmektedir.

Defterde yer alan bir sonraki sayfa dnceki kesifte eksik oldugu belirtilen kalemleri

(Cizelge 6.2) icermektedir.

Cizelge 6.2: 18 Temmuz 1783 tarihli belge ek onarim kalemleri

Is kalemi Miktar ve birim fiyat Toplam
fiyat
Kagir iizerine c¢ifte mana mikrash kara | tilen 9 zird, arzan 7 zira, | 9450
sagir (ufak/ikincil) mertekli kestane tahtasi | terbi’i 64 zira, fiyat 150 akce
kapli sivali kursun ortii yenilemesi
Bu mahalde mevcut Ortii tamiri tilen 9 zira, arzan 7 zira, | 1890
terbi’i 63 zira, fiyat 30 akce
Bahsedilen kemerler {izerinde kursun | her biri 18 kiyye ve birim | 8100
levhalarin tamiri fiyat 3 akge olmak iizere | akge
150 adet levha, toplam 2700
kiyye agirlikta
Eksik kursun levha her biri 18 kiyye agirliginda, | 11340
birim fiyat1 42 akce olmak | akce
tizere 15 adet levha, toplam
270 kiyye agirlikta
Bu mahalde derelerde gereken yeni kursun | birim fiyatt 42 akce olmak | 7560
levha tizere 10 adet levha toplam | akce
180 kiyye agirlifinda
Odun anbari tarafindaki®> kemerler | tilen 9 zird, arzan 7 zira, | 3780
tizerinde mahliten [karigik] kiremit oOrtii | terbi’i 63 zira, fiyat 60 akce
yenilemesi
Cebehane kapisi bitisiginde eksik kursun | Her  biri 18 kiyye | 6048
levhalar agirliginda, birim fiyat1 42 | akce
akce olmak iizere toplam
144 kiyye agirhikta
Derelerden suyun akmasi icin battal kiink | 3 adet her biri kadden 8 zira, | 3600
yerlestirilmesi terbi’1 24 zira, fiyat 150 akce
Hammaliye ve diger masraflar 5412
akce

Bu ek kesif hesaplarinin toplami 57180 akge, kurus hesabiyla 476,5 kurus olarak
verilmektedir. Belge igerigi itibariyle daha once incelenmis olan 1762 tarihli tamir
belgesi gibi rutin bir onarima ait olmakla birlikte, ayrilan biit¢ceye bakilirsa bahsi
gecenden ¢ok daha kapsamli bir ¢aligma oldugu belirtilmelidir. 1762 tarihli onarimda
368 kurus gibi bir masraf ¢ikarilmigken 1783 tarihli bu onarimda ek kesif bedeliyle
birlikte 2380 kurusa yaklagilmaktadir.

°2 Yapin giiney tarafindan bahsedilmektedir.
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Yine Muallim Cevdet tasnifleri icinde ayni alt fonda yer alan 77/3852 numarali, 29
Aralik 1784 (16 S 1199 h.) tarihli defter (BOA, C.SM.., d. 77, g. 3852), fiyat
karsilastirmasi yapildiginda daha kiigiik 6l¢ekli olan ancak yapinin mahal listesi ile
ilgili daha fazla bilgi igeren onarim belgelerini barindirmaktadir. Hassa sermimari
Hafiz Ibrahim tarafindan yapilan kesfe gore toplam masraf 77404 akge, kurus
hesabiyla ise 645 kurus 4 para olarak ¢ikarilmistir. Kesfe ve onarima gerek duyulma
sebepleri onceki belge ile benzer gerekcelerle, yani biiylik kubbe ve ortiiniin diger
bazi1 yerlerindeki kapatma kursunlarinin hasar gérmiis olmasi seklinde verilmistir.
Belgeden, mimar aganin kesfine ihtiyag duyulan bu gibi nispeten daha kapsamli
onarimlar haricinde yapinin bakimindan Cebehane-i Amire Ocagi’nin sorumlu

oldugu anlasilmaktadir.

Is tamminda yer alan baslica maddeler biiyiik kubbe ¢evresinde bulunan kursunlarin
ve altindaki hatilin degistirilmesi, ¢evredeki horasanli derzlerin ve Ortii ilizerinde

kiremitlerin aktarilmasidir.

Is kalemlerinin fiyat hesaplar ile detayli olarak yer aldigi liste, biiyiik kubbe
etrafinda kursun “tahtinda istefan omurgasindan hatil” yenilemesi ile baglamaktadir.
Listede bliylik kubbenin iizerinde bir “fener” oldugundan bahsedilmektedir. Bu
fenerin kubbe iizerinde duran bir 151kli§1 mi, yoksa kemerin lizerinde ylikseldigi
kasnaktaki pencereleri mi ifade ettigi anlagilamamistir. Fenerde kirilmis oldugu
belirtilen alti1 rub (ceyrek?) ayna cama ihtiya¢ duyuldugu belirtilmekte, fiyat
hesabinda her biri 180 ak¢eden 9 adet listelenmektedir. Hem biiyiik kubbede hem de
ikincil kubbede®, eteklerde, derelerde ve gerektigi hallerde pervazlarda kursun
levhalarin yenilenmesi gerektigi goriilmektedir. Kubbe etrafindaki derelerin tamami
icin derz yenilemesi yapilacaktir. Mevcut pencerelere gerekli yerlerde tel gergeve
kafes yenilemesi de onarim kalemleri arasindadir. Belgede yer alan bu maddeden
pencerelerin bu donemde de hali hazirda birer kafes ile ortiilii oldugu
anlasilmaktadir. Bu durumun en azindan 16. yiizyilldan beri bu sekilde oldugu

pencerelerin Onlerinde birer parmaklikla resmedildigi minyatiirden anlasilmaktadir

(Sekil 4.13).

>3 Bu belgede “sahan kubbe” yani “basik kubbe” olarak gegiyor.
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Biiyiik kubbenin i¢ine ii¢ kat horasanli beyaz siva uygulanmasi i¢in, minare ustasi
anlamma da gelen ve yiiksek yerlerdeki islerle ilgilenen ustaya, yani hezarfene

O0denmek iizere 2800 akce ayrildig1 not edilmistir.

Belge 7000 ila 8000 akge civarinda masraf belirlenen “derun-1 cebehane”de yani
cebehane iginde farkli amaglar igin diizenlenmis alanlara ait bir dizi ince onarima yer
vermektedir. Buralar ozellesmis isimlerle degil “... vaz’ olunan mahal” seklinde
tanimlanmaktadir. Sirasiyla kiirek, saka takimi ve bakir konan yerler olarak gecen bu
mekanlardan saka takimi ile bakir konan alanlarin bitisik oldugu anlasilmaktadir.
Kiirek konan mekana ait onarimda aktarma kiremitlerinden ve ortii yenilemesinden
bahsedildiginden buranin hava kosullarindan fazlaca etkilenen bir yerde bulundugu
goriilmekte, “cebehane i¢inde” yer aldig1 6zellikle belirtildiginden de bu yerin atrium

oldugu anlasilmaktadir.

Hassa sermimar1 Hafiz Ibrahim tarafindan bu onarimin devanu niteliginde yapilan
bir bagka kesif arsivde 18 Mart 1785 (15 Ca 1199 h.) tarihi ile yer almaktadir. Bu
kesfi iceren belgelerden Aya Irini ile odun ambari arasinda ayirict bir duvar
bulundugu anlagilmakta, bunun onarimina da 06zen gosterildigi goriilmektedir.
“cebehane-i merkumun hatab anbari tarafinda mevcud kebir duvar” seklinde tarif
edilen striiktiirtin “biiylik duvar” olarak nitelendirildigi fark edilmektedir. Belgenin
bir bagka sayfasinda harap olmus ve yenileme gerektirdigi belirtilen duvar “tas
mahlut ve derzli moloz duvar” seklinde tanimlanmaktadir. Bu duvar atriumun bugiin
de acik olan giineydogu kdsesinde yer alan, Aya Irini’nin Osmanl dénemindeki ii¢
girisinden biri olan “Oda kapisi”nin oniindeki istinat duvaridir. Duvarin o dénemki
biiytikliigiinii, zemin seviyesinin Ustiine ¢iktiktan sonra devam edip etmedigini,
yapiin giiney cephesine bitisik olarak alt kottan uzayip uzamadigini bilmek
miimkiin degildir. 20. yiizy1l basinda ¢ekilmis olan Sekil 6.5°te yer alan fotografta
(1909°dan sonra) sol alt kdsede zemin seviyesindeki kapinin iizerinde bir sokak
lambas1 secilmekte, fotografin soluna dogru devam eden asagi inen merdivenleri
yukar1 zemin seviyesinden ayiran korkuluklar goriilmektedir. Bu duvar atriumun bu
kosesindeki kapiya inen merdivenleri ve kapi oniindeki boslugu yiikselmis olan
toprak alandan ayiran, yukarida sézii gegen istinat duvarr olmalidir.Sekil F.45, Sekil
F.46 ve Sekil F.47 sirastyla buradaki kapmin yerini, distan ve igten giincel
fotograflarni igermektedir. Aya Irini g¢evresindeki zeminin seviyesinin Bizans

donemi boyunca da yiikselmis oldugu bilindiginden bu kapinin bir istinat duvari
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yardimiyla acilisinin ge¢ Bizans doneminde mi yoksa erken Osmanli doneminde mi

gerceklestigi anlagilamamaktadir.

Sekil 6.5 : 20. Yiizyil basinda gekilmis giiney cepheysine ait fotograf (AKND,
Krt_011093).

Arsivde bulunan 3 Aralik 1787 (22 S 1202 h.) tarihli bir defter (BOA, C.SM.., d.94,
g. 4743) “Enderun-1 Hiimayun Cebehanesi” olarak gegen Aya Irini ile cebehanenin
“bahce kapisi”’nin hemen disinda bulunan “demir mahzeni”nin onarimlarin
icermektedir. Tamir islemlerini {istlenen kisi hassa sermimar1 Elhdc Ebubekir olarak

not edilmistir.

Belgede is kalemlerinin fiyat ve malzeme hesaplariyla birlikte daha detayl olarak ele
alindig1 listede demir mahzeninin yani sira cebehanenin bahge kapisinin da onarildig:
sOylenmektedir. Cebehanede bulunan mekanlarin onarimi i¢in 76335 akce, demir
mahzeni ve bahge kapisi i¢in 21554 akge fiyat bigilmis, toplam 96889 akce olarak
verilen bu miktar kurus hesabiyla 807 kurus 49 para olarak not edilmistir.

Demir mahzeni “demir ve mismar [¢ivi] vaz’ olunan mahal” olarak da ge¢mektedir.
Ayn1 zamanda cebehanenin bahge kapisi olan hemen yanindaki kapinin parmaklikli
oldugu anlasilmaktadir. Kapinin iki yani kagirdir. Kapimnin iki yani1 veya tistii ortiilii
oldugundan buralar1 6rten kursun levhalarin yenilenmesinden bahsedilmektedir.
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Cebehanenin ic¢indeki mekanlara gelinecek olursa, bahsi gecen ilk yer “giihercile
konan mahal”dir. Buranin cebehane i¢inde iki tarafta [“tarafeyn dosemeleri” olarak
geciyor] sonradan eklenen bir takim ahsap dosemeler {izerinde yer aldig
anlagilmaktadir. Tamir kaleminde bu dosemenin “tahta takoz siitunlu c¢ifte mana
tabanli ay manas1 kirigli aga tahtas1” kullanilarak yenilenmesi ngoriilmekte bunun

icin toplam 21600 akge fiyat verilmektedir.

Belgeden tabancalarin ahsap dolaplarda muhafaza edildigi anlasilmaktadir. Bu
dolaplar ig¢in hazirlanmasi istenen kapi kanadi ¢ergevesi “mevcud thlamurdan
bicilecek kafes” seklinde belirtilmekte ve “satranci kapi kanadi” seklinde damal1 yani

kafesli kap1 kanadi olarak tanimlanmaktadir.

Cebehanenin kapisinin “yesarinda kargir tonoz iizerinde” yani ciimle kapisinin sol
tarafinda bulunan sonradan eklenen odalar ile “ittisalinde sundurma iizerinde” yani
giris revaki Ortiisiinde eksilen kiremitler tamamlanmis ve aktarma kiremitleri

eklenmistir.

“Derun ve birun kapisinin arali§i” yani i¢ ve dis kap1 arasi diye tanimlanan bir
kisimda kursun mahzeni ve kahve ocagi bulundugu séylenmektedir. Buranin ciimle
kapisindan girildikten sonra yapinin ana govdesine gegilen kisimla arada kalan alan

ve onun sag yani bati yanindaki ek kisimlar oldugu diisiiniilebilir.

Demir mahzeninin bitisiginde bulundugu kap1 “bahge kapis1” olarak nitelenmektedir.
Aya Irini’nin atriumunun biri giineyde biri batida olmak {izere disariya acilan iki
kapisi bulunmaktadir. Bunlardan birinin “oda kapisi” olarak adlandirildigi yine
Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgelerinden anlasilmaktadir. Bahge kapisi ile
kastedilenin narteksten atriuma agilan kapilardan biri olabilecegi akla gelse de dnceki
belgelerde goriildiigii iizere ¢atili ve aktarma kiremitli yani disarida bulunan bazi
mekanlarin  belgelerde “cebehane derununda” olarak tasvir edilmesi nedeniyle
kapisinin saray bahgelerine acilan kapi olarak yorumlanmasi ise diger belge ve
kaynaklarda aksini disiindiirecek hicbir veri Olmamast da g6z Oniinde
bulundurularak akla en yatkin sonug¢ olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla belgede
gecen “bahce kapisi”nin atriumun bat1 kolunda yer alan kap1 oldugunu séylemekte

bir sakinca yoktur. Bahge kapisinin bazi diger onarim belgelerinde gecen “tasra
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kapis1” ile ayni kapt olmasi muhtemeldir. Bu durumda Oda kapist da atriumun

giineyinde odun ambar1 yoniine agilan kap1 olmaktadir (Sekil 6.6).

Ciimle
kapisi

I e
y b
E;Tir%ni B ! ,i

Tasraveva bahce Oda ;
Rapisid Kapir W
Sekil 6.6 : Tasra veya bahge kapisi, oda kapisi ve ciimle kapisinin plandaki yerleri®.

Demir mahzeni olarak tarif edilen odanin demir depolamak i¢in kullanilan kismu,
kapisindan igeri girildiginde sag taraftaki alandir. Sol tarafi ise yine depo amaglh
baska bir mahal teskil etmektedir. Yapinin iki kismu iki ayr1 ahsap cat1 ile ortiiliidiir.
Bu belgelerde kiremit aktarmast ve mertek ve diger striiktiir elemanlarinin
yenilenmesi ile ilgili is kalemlerinin iki ¢ati i¢in ayri ayri hesaplanmasindan
anlasilmaktadir. Ikisi icin verilen fiyatlara gére boyutlarimin yaklasik veya esit
oldugu sdylenebilir. Yap1 sagir duvarlarla kapali degil pencerelidir. Pencere
acikliklar1 cam ile kapatilmistir. Pencerelerinde ayrica kogus tahtasindan
kanatlar/panjurlar bulunmaktadir. Kapisinin igindeki ¢okmeye yiiz tutmus oldugu
belirtilen tavan “kirigli elvan tlirbeli basma tavan™ olarak nitelenmistir. Kapinin
“yeminine” [sag tarafina] denk gelen mahzen duvari da yikilmaya yiiz tutmustur ve
enkaz1 da kullanilarak “hatil ve pestuvanli duvar” seklinde yenilenmesine karar
verilmistir. Kapinin i¢ kisminin kargisina “altt dokuz siitunlu kirisli kanath désemeli
etrafi bir musluklu nisimen” seklinde tanimlanan bir oturma elemaninin yenilenmesi

de listelenen kalemler arasindadir.

Atriumun bati kolunun disina agilan kapiya bitisik oldugu goriilen demir mahzeni ile
ilgili tariflerden yapinin mahzen olarak kullanilan ve ahsap iskeletli kiremit ortiileri

bulunan simetrik iki genis alana sahip oldugu goriilmektedir. Bu iki depo alaninin

> Bu sema George’un (1912) yayminda yer alan plan iizerine islenmistir.
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ortasindan girilen, kendine ait bir Ortiisii olan 6zellesmis bir kapisinin bulundugu, i¢
kisminda da kapinin karsisinda bir oturma alaninin diizenlenmis oldugu
anlasilmaktadir. Ayrica diger hizmet yapilarina ait tasvirlerden farkli olarak camli
pencereleri bulunmaktadir. Bu o6zelliginden atdlye olarak da kullanildigi veya

icerideki malzeme ile ilgilenen kimselerin ofislerinin burada yer aldig1 diisiiniilebilir.
6.2 111. Selim ve V. Mustafa Donemleri Tamirat Belgeleri

I11. Selim (1789-1807) ve IV. Mustafa’nin (1807-1808) hiikiimdarlik dénemlerinde
de Aya Irini’de biiyiik bir yapisal degisikligin gerceklesmedigi, ancak “cebehane”
islevi nedeniyle ihtiyag duyulan bir takim mahallerin bu doénemlerde eklendigi
ogrenilmektedir. 1. Abdiilhamid doneminde gdzlemlenen rutin bakim ve tamir
islerine bu hiikiimdarlarin dénemlerinde de devam edildigi Basbakanlik Devlet

Osmanli Arsivlerinde rastlanan belgelerden anlasilmaktadir.

Muallim Cevdet tasnifleri Saray altfonunda yer alan 26 Aralik 1790 (19 Ra 1205 h.)
tarihli bir defter (BOA, C.SM.., d.4, g.198) Aya Irini ve cebehaneye bagl bir takim
baska mahallerin onarim isleri ile ilgili belgeler icermektedir. Belgenin asli Sekil
C.7, Sekil C.8, Sekil C.9 ve Sekil C.10°da verilmistir. Onarim zorunlulugunun, yine
ortiildeki bozulmalar sebebiyle bu defa i¢ mekana niifuz eden yagmur suyunun burada
saklanmakta olan askeri mithimmata ve diger esyaya zarar vermesi seklinde
belirtildigi belgede hassa sermimar1 Ebubekir’in miihrii bulunmaktadir. Sermimar
Ebubekir tarafindan yapilan bu kesif uyarinca onarim maliye tezkirecisi Mustafa
Kamil Efendi tarafindan uygulanmaktadir. Belgede bakim ve onarim gerektiren
bagslica kisimlar olarak cebehanenin ana yapisinin haricinde “birun-1 cebehanede vaki
kargir kubbeler’den bahsedilmektedir. Bunlarin muhtemelen ana yapidan ayn

diisiiniilmiis atriumdaki kagir kubbe ile ortiilii alanlar olduklar1 kabul edilmistir.

Ortiilerde yapilacak onarim calismasi, buralarda birikmis su aktarim yollarini tikayan
yaprak ve diger yabanct maddelerin temizligi, hasar gOérmiis malzemenin
degistirilmesi ve kiinklerin tikanan bosluklarinin agilmasi seklinde detayli olarak

tanimlanmaistir.

Belgede verilen detayli onarim listesinin basinda biiylik kubbe, bunun etrafindaki
kubbeler, kap1 araligi ve kursun mahzeni ile derz mahallerinde yenilenmesi gereken
tiim kursun levhalar yer almaktadir. Kap1 aralig1 olarak gecen kisim ciimle kapisi ve

arkasindaki Osmanli donemi ekleri olan odalardan olusan kisim olmalidir.

167



Yukarida aciklandigi tlizere cebehane disindaki kubbeler, yani atriumdaki kubbeler
tizerinde birikmis yaprak ve diger yabanct maddelerin temizlenmesi, sonrasinda da
kiremit kalemlerinin tamiri ile eksik olanlarin giderilmesi geregi de listede yer

almaktadir.

Tamir edilecek yerler arasinda bahgede bulunan kiirek anbarindan da
bahsedilmektedir (buranin atriumda yer aldigi daha erken tarihli onarim belgeleri
incelenirken belirtilmistir). EK B’deki icmal cetvelinde yer alan listeden, zaten ¢ok
erken tarihlerden itibaren cebehanenin igeriginde kiireklerin de bulundugu

goriilmektedir.

Yapisal sorunlara isaret eden bir onarim kalemi yine biiyiikk kubbe ile ilgilidir.
Hezarfen tarafindan biiyiik kubbeye bitisik tonoz yiizeyinde “yara doldurmasi”
yapildig1 hezarfene verilecek iicretin hesap edildigi maddeden dgrenilmektedir. Bu
da biiyiik kubbeyi destekleyen tonozlarda catlaklar olduguna isaret etmektedir.
Buralarin ayrica yeniden sivanmasi ve badanalanmasi da is kalemleri arasinda yer
almaktadir. Siva yenilemesinin esasli bir onarimdan ge¢mekte olan atriumdaki

mekanlarda da yapildig: goriilmektedir.

Bahgede “sagir kasr” iizerinde oOrtii ve i¢cinde doseme tamiri seklindeki maddeden
atriumda Ozellesmis ve “kasir” olarak adlandirillan kiigiik bir odanin bulundugu

anlasilmaktadir. Bu oda Dar-iil Esliha doneminde bahsi gegen taht odasi olabilir.

Kap1 sacaginda bagdadi siva yenilemesi seklindeki maddeden ise kapilardan birinin

sacaginin Ortiisti hakkinda bilgi edinilebilmektedir.

Onarim belgeleri haricinde arsivde cebehaneye getirilen ve buradan alinan malzeme
ve savas mithimmati, bu mithimmatin bakimu ile ilgili islemler ve kisiler, bunlara
Odenecek paralar, bu islemler i¢in kullanilacak malzemeler ile ilgili pek ¢ok kayda ve
zaman zaman hazirlanmis cebehane igerigine dair listelere rastlanmaktadir. Savas
mithimmati iginde sadece silahlarin yer almadigi bilinmekte, ordunun hareket halinde
oldugu seferlerde kullanilacak kilimler, ¢adirlar gibi malzeme ile esyalarin taginmasi
icin kullanilan cuvallar, malzemenin temizlenmesi icin kullanilan zeytinyagi gibi
maddelerin de savas mithimmati i¢inde sayilmaktadir. Bu bilgi cebehanenin igerigini
anlamak igin faydali olacaktir. Ornegin 29 Mart 1800 tarihli bir belge (BOA, C.SM..,
d. 150, g. 7518) Divan-1 hiimaytndan Miihimmat Nazir1 Hasan Efendi tarafindan

liva-i serif takimina ait, savas mithimmatindan olan kilim ve guval istegini, “yiiz
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aded kilim-i siitur ve iki bin aded kilim-i sayisane, dort bin ¢ift guval-1 dakikin”
seklinde ifade etmektedir. Cebehanede depo edilmesi kararlagtirilan kilimlerin

Kiitahya ve Usak’tan getirilmesi istenmektedir.

Daha erken tarihli onarim belgelerinden Aya Irini ile odun ambarin1 ayiran bir
duvarin varlig1 6grenilmisti. Arsivde bulunan 20 Mart 1806 (29 Z 1220 h.) tarihli bir
defter (BOA, C.SM.., d. 80, g. 4033) cebehanenin odun anbar1 bitisigindeki
muhafaza duvar olarak tanimladigi bu duvarin yeniden onarimi ve niteligi ile ilgili
detayl bilgiler igermekte, cebehanenin ana yapisinin duvarinda da onarim gerektigini
belirtmektedir. insa edilmesi gereken duvar kismi1 su sekilde ifade edilmektedir: “on
iki arsin kebirden hatilli ve saray manasindan pestuvanli halis harcla memzuc
tarafeyni horasan derzli lizeri tugladan hurpesteli nisf derece cedid tas ilavesiyle
mahluten kargir duvar insas1”. Farkli tag orgiileri igeren tugla harpustali yigma bir

duvar resmi ¢izilmektedir.

Sekil C.11°de verilen 27 Subat 1808 (29 Z 1222 h.) tarihli bir defter (BOA, C. SM..,
d. 140, g. 7049) Aya Irini’deki cephanelik ile Ayasofya yakinindaki bir baska
cephanelikte yapilan bir takim onarimlar1 ortak bir insa agamasi iginde vermektedir.
Avyasofya yakinindaki diger cebehane “Cebehane-i Amire Kislas1” olarak verilmistir.
Her ne kadar bazi belgelerde Aya Irini “Cebehane-i Amire” olarak da gegiyor olsa da
“Cebehane-i Amire Kislas1” dendiginde kast edilen Ayasofya yakinindaki diger
cephaneliktir. Sekil 4.27°deki 1726 Kauffer haritasinda bu “Gebhane” olarak
isaretlenmis olan yapidir. Belgenin Aya Irini’deki tamiratlar1 ele alan kisminda
biiyiik kubbe ve ikincil kubbede ortiideki hava sartlarinin yol ac¢tigi bir takim hasarin
giderilmesinden ve gerekli goriilen yerlerde horasan harct ve karisik siva
uygulamasindan bahsedilmistir. Belgenin diger cephanelik ile ilgili olan kisminda
Cebehane-i Amire Kislas1 kapist tizerindeki “Kasr-1 hiimayun”un onarimlarindan

bahsedilmektedir.

14 Nisan 1808 (17 S 1223 h.) tarihli bir defter (BOA, C.As.., d. 519, g. 21667) Aya
[rini’de bir tamiratin yani sira yukarida bahsi gegen farkli igerige gore dzellesmis
baz1 mekanlarin insasii konu almaktadir (Sekil C.12 ve Sekil C.13). Insaatlarin
mithimmat nazir1 ve reisiilkiittab tarafindan yaptirildigin1 aktaran belgede mithimmat
nazirinin adi1 Ahmed Sakir Efendi olarak verilmekte, reisiilkiittab tanitilmamaktadir.
Burada bahsi gegen ek kisimlarin tanimlanmasi i¢in ipuglart sunan belge aslen kesif

ile ilgili bir hesap hatasi iizerine hazirlanmistir. Belge yeni inga edilen kisimlar olarak
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bir kiirek mahzeni, bir tlifenkhane ve bazi diger yapilart listelemektedir. Diger
yapilar tanimlanmamistir. Yapida ayrica hasar gormiis olan sagaklarin tamir
edilecegi yazilmaktadir. Belgenin igeriginden bu inga faaliyetine girilmesinin asil
sebebinin bakim ve onarim degil, bu donemlerde burada depolanan tiifeklerin artmasi
ve mevcut tiifenkhanenin yetersiz gelmeye baslamasi oldugu 6grenilmektedir. Yeni
ve biiyiik bir tiifenkhane insas1 gerekli goriilmiis, baslamis olan inga faaliyetine bir

takim kii¢iik onarimlarla birlikte eklenmistir.
6.3 II. Mahmud Dénemi Tamirat Belgeleri

1. Mahmud déneminde (1808-1839) Aya irini’deki bakim, onarim ve cesitli
kisimlarin insasina dair belgelerin sayica arttigi, dnceki belgelerden 6grenilenlerin
yant sira pek cok yeni 6zellesmis alanin adinin gegmeye basladigi goriilmektedir. 8
Nisan 1810 tarihli bir belge hassa sermimari Hafiz Mehmed Emin kontroliinde
yapilan bir onarimin dokiimiinii vermekte, oOrtiideki kursunlarin onarimini ve
eksilenlerin giderilmesini, demir mahzeninin penceresinin tamirini (penceresine
kogus tahtasindan kapili demir pestuvan ve karga burnu neccarkari kanat
yenilemesi), mahzenin kap1 esiginin tamirini ve kiremit tamamlamasini anlatmanin
yani sira kapi arasinda bulundugunu belirttigi bir kahve odasmin iginde kogus
tahtasindan, “nesimen” tamirinden bahsetmektedir. Burada kap1 arasinda ayri1 bir oda
oldugu anlasilan kahve odasinin yeri ile ilgili baska ipucuna rastlanmamaktadir.
Ciimle kapisindan girildikten sonra girisin iki yaninda Osmanli déneminde eklenmis
odalarla karsilasilmaktadir. Kahve odasinin burada oldugu akla gelebilecegi gibi,
narteksten atriuma agilan kapilardan kuzeydeki kapinin yaninda da bir alanin bu is
icin ayrilmis olabilecegi diisiiniilmiistiir. 3 Aralik 1810 (6 Za 1225 h.) tarihli bir
baska belge (BOA, C.SM.., d. 50, g. 2537) yine o6rtii ve demir mahzeni ile ilgili
onarimlara yer vermektedir. Belgede biiyiik kubbe ve tonozlar iizerindeki kursun
levhalarin eritilip yeniden yerlerine konmalarindan, baz1 eksik camlarin
tamamlanmasindan ve demir mahzeninin pencerelerinden birinin kanadinin tamir

edilmesinden bahsedilmektedir.

12 Kasim (BOA, C.As.., d. 387, g. 15976) ve 14 Kasim (BOA, C.SM.., d. 38, g.
1901) 1816 tarihli iki belge Aya Irini’nin biiyiik kubbesi ve bazi ikincil kubbeler

tizerindeki riizgardan hasar goren kursun levhalarin degistirilmesi ile ilgili genel bir
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bakimi igerirken yapiya yeni bir ahsap merdiven eklendiginden séz etmektedir.”
Merdivenin ingast i¢in yer olarak biiyilkk kubbenin odun ambari tarafindan
bahsedilmis, bu amacgla merdiven altindaki kiremitlerin aktarilmasi is kalemleri
arasima eklenmistir. Bu bilgilerden eklenen merdivenin ortii {izerindeki gecislere
yardimci olacak basit bir yap1 oldugu anlagilmaktadir. “Mahall-i merkuma suud igin
dolabdan siitunlu mese yollamasindan kademeli merdivan insasi” seklinde tarif
edilen is kaleminden merdivenin kubbedeki onarim islerinde kullanilmak tizere insa
edildigi anlasilmaktadir. “Mahall-i merkum” olarak bahsedilen yer biiyiik kubbenin
odun ambar1 tarafindaki sagak mahalidir. Belge ayrica flizerlerindeki kursun
levhalarin yenilenmesi gereken mekanlar olarak kethiida odast ve kapi igindeki
kahve odas1 seklinde iki mekandan bahsetmektedir. Onarim toplamda 46720 akgeye,
kurus hesabiyla 389 kurus 40 paraya malolmustur. Ikinci belgeden kesfi yapan

gorevlinin hassa sermimar1 Ali Riza Efendi oldugu 6grenilmektedir.
6.4 Taht Odasi Insasina Dair Belge

1726°da Aya Irini’nin Dar-iil Esliha olarak yeniden islevlendirilisi sirasinda yapinin
i¢ kisminda olmasi disinda konumu hakkinda herhangi baska bir veri bulunamamis
olan “altin yaldizli, bezemeli bir taht odasi” eklendigi tezin bu donemi ele alan
bolimiinde tartistlmigti. 30 Ocak 1816 tarihli bir Osmanli Arsivi belgesi (BOA,
C.SM.,, d. 51, g. 1231), II. Mahmud doéneminde bu taht odasindan kalanin da
kullanildig1 yeni bir taht odasinin ingasini, bunun ve g¢evresinin bezemelerinin
yapilmasint konu almaktadir. Eski taht odasinin yaldizli boyali bezemelerinin
oldugu, bu belgede bunlarin yenilenmesine ait bir is kaleminden anlasilabilmistir.
Bugiin Aya Irini’nin atriumunda nartekse bitisik dogu koridorunda yer alan 1846
yilinda Fethi Ahmed Pasa’nin icraatlar1 ile birlikte tekrar bahsi gegecek olan taht
odasimin ahsap kapi, pencere, duvar ve tavanina bakildiginda buralardaki
bezemelerin anahatlariyla II. Mahmud donemi &zelliklerini tasidigr goriilmektedir.
Dolayisiyla bugiin de hala mevcut olan bezeme diizenine dayanarak 1816 tarihli bu
belgenin, yeri Sekil 6.7°de isaretlenmis olan daha sonraki taht odasi ile ayni1 yerde

oldugu, bu belgenin mevcut bir odanin iizerine yenileme yapildigini sdylemesinden

?5 Basbakanlik Osmanli Arsivinde yer alan belgeler ufak farklarla ayni onarim kesfini igermektedir.
Ikisi de Cevdet Tasnifleri altinda bulunan belgelerden biri askeriye biri saray alt fonunda
listelenmistir.
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yola c¢ikarak da Dar-iil Esliha diizenlemesi ile birlikte insa edilen taht odasinin hep

ayn1 yerde bulundugu sonucuna ulasilabilmektedir.

Sekil 6.7 : Narteksten atrium dogu koridoruna buradan da isaretlenmis taht odasina
gegisi gosteren plan.

1816°da insasina karar verilen taht-1 hiimayunun da cevresi ile birlikte ele alinip
dekorasyonuna, bezeme ayrintilarma  6nem  verildigi  ilgili  belgeden
anlagilabilmektedir (Belgenin asli Sekil C.14, Sekil C.15 ve Sekil C.16). Belgenin is
tanimini igeren ilk sayfasinda mevcut bezemelerin onarimi haricinde cebehanenin ig
kisminda bir taht-1 hiimayun insasi ve miiceddeden musanna [sanatli yapilmis]
sandalye konmasindan bahsedilmistir. Ayrica daha dnceden yapilmis bir kesfe ek
olarak miizeyyen [siislii] ve miizehhep [tezhip ile siislenmis] olmasi ve cam siirme
cercevelere sahip olmasina karar kilimmigstir. Bahsi gecen mekanin onilindeki kagir
kubbe ve duvarlarin da sivalar1 ve nakislari ile buralarda bulunan oturma elemanlari
[nisimenler], kapilar ile oda gibi mahaller yenilenecektir. Bu alanda hasarli goriilen

yerlerin de bu vesileyle onariminin yapilmasina karar verilmistir.

Belgeleri hazirlayan kisi Seyyid Hayrullah olarak imzasini atmistir. Taht-1 hiimayun
mahali, kagir kubbeler ve duvarlarin siva, nakis, siisleme ve elvan boyasi (¢ok renkli
boya) yenilenmesi gibi tiim siisleme ile onarim gereken yerlerdeki insaatlar
kapsaminda siralanan isler igin asil gorevlendirilen kisi ise konusunda uzman bazi
yardimeilar ile birlikte adi gecen Krikor Kalfa’dir. Bu isim 19. ylizyill Osmanli
mimarliginda etkin bir yeri olan Balyan ailesinden Krikor Amira Balyan’dir (1764-
1831). III. Selim déneminde basladig1 kariyerini II. Mahmud déneminde siirdiiren
Krikor kalfanin Ermenice kaynaklarda II. Mahmud ile kisisel dostlugunun da
bulundugu sdylenmektedir (Batur, 1994, cilt 2, s. 37). 1816°da II. Mahmud i¢in Aya
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[rini’deki taht-1 hiimayun mahali insa edildigi sirada bu dostlugun s6z konusu olup
olmadigimi bilmek miimkiin degildir. Ancak III. Ahmed dénemi 1726 Dar-iil Esliha
diizenlemesinden sonra yapi i¢indeki Sultana ait mekanin neden ilk defa II. Mahmud
doneminde yeniden ele alindig1 tahmin edilebilir. Krikor Kalfa’nin pek ¢ok sivil ve
kamu yapis1 da inga ettigi bilinmekle birlikte III. Selim ve II. Mahmud dénemlerinde
ordunun yeniden Orgiitlenmesi kapsaminda insa ettigi pek ¢ok kisla yapist mimari
iiretimleri arasinda 6ne ¢ikmaktadir. Onceki yillara ait incelenen Osmanli arsiv
belgelerinde bu degisikliklerle alakali olarak tiifek sayisinin artmasi sonucu yeni
tiifenkhane insas1 gibi Aya Irini’nin i¢ diizeninde islevsel degisiklikler yapildig
goriilmiistii. 1726°daki sergi islevine dair 1744 tarihli kitabenin vurguladigi dnem
kaybi diisiiniiliirse Aya Irini’nin igerigi, II. Mahmud déneminde askeri alandaki
degisiklikler ile birlikte belki de yeniden Sultanin izlemeyi arzulayacagi bir

koleksiyon haline gelmistir.

Belgelerde verilen is listesi su sekildedir: Tavan, kaplama, kitabe ve bel tahtalarina
(duvarin orta kotundaki profilli silmeler) oymaci tarafindan kabartmalar yapilmasi,
pervazlara ve mevcut yerlerdekiler yenilenmek suretiyle som tezhip yapilmasi (altin
siisleme), nakkas yapimi islemelerin yenilenmesi, ayna camli ¢erceve konmasi,
sanatli yapilmis sandalye konmasi, taht-1 hiimayunun siislenmesi, kagir kubbe ve
duvarlara siva, nakis diger mahallere badana yapilmasi, nisimen (oturma elemant)
yenilemesi, kapist dahilinde bulunan zabitan mahali ve hademe odalarinin tamir

edilip yenilenmesi.

Verilen is listesinden taht-1 hiimayunda bir kitabe oldugu anlasilmaktadir. Kitabeye
miidahalenin oymaci tarafindan yapildig: belirtildiginden ahsap oldugu anlasilmakta,
hemen ardindan som tezhip yapilacagi sdylendiginden harflerin yaygin oldugu iizere
altin yaldizla boyandig1 tahmin edilebilmektedir. Is listesinin mekanlar agisindan
verdigi bilgi ise “kapist dahilinde” bir zabitan odasi ve hademe odalarinin

bulundugudur.
Belgenin taht-1 hiimayun mahali insasi ile ilgili verdigi tanim su sekildedir:

“Cebehane-i mezkur derununda zat-1 hiimayuna mahsus taht-1 hiimayun mahalli
derununa on iki arsin tek battaldan tabanli ¢ifte manadan kirigli sadun tahtasindan
déseme ve minder Kerevit ve tarafeyninde kargir duvarlari vechine dolabdan biitiin
omurgadan kugaklamali iizeri thlamur elvahindan kapli silici ve oymacikari kabartma

pervaz ve kurunde ile kitabe ve siitun tarhli ve musanna oyma takuz ve pervazli tizeri
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mese yollamasindan kiris {izerine kanatlikdan kapl kezalik oymacikari sise ve yildiz
yollu musanna ¢okertme tavanli ve harici furus ve kafa tahtali bilciimle a’la elvan boya
ve nakkagkari miicessem ve sukufe islemeli avadanlik ve oyma mahalleri som tezhibli
taht-1 hiimayun mahalli ingas1” / “Salifii’z zikr taht-1 hiimayunun koltuklarinin mevcud
piring babalarin ve kapinin Semerkandi dokmeci marifetiyle agartmasi ve mahalline
vaz’1”.
Ayni yerde olmakla birlikte tarife de bakarak bugiine duvarlari, kapist ve tavani
ulagmis olan taht odasinin bu dénem insa edilen oda ile ayni oldugu goriilmektedir.
George 1909°da yaptig1 ¢alismalar sirasinda Aya Irini’nin bat1 cephesinin ¢izimini
hazirlarken kesiti atriumun nartekse bitisik dogu koridorundan gegirmis, dolayisiyla
taht odasi da kesite girmistir. George’un cephe ¢izimi Sekil G.8’de yer almaktadir.
Sekil 6.8 bu ¢izimden taht odasimin ve Oniinde uzanan koridorun kesitini i¢eren
detaya yer vermektedir. Resimde ortada nartekse agilan orta kap1 (Sekil F.4), saginda
taht odasinin solunda da aynali tonozla oOrtiilmiis diger kompartmanin kesiti yer
almaktadir (Sekil F.2). Taht odasin1 6rten kagir aynali tonoz, simetrigindeki diger
tonoza gore daha kiigiik bir mekani oOrtmektedir. Taht odasinin ahsap kaplama
tavanina ait kirisler, odanin ortadaki kubbeye bakan camli kapisinin kesiti ve kapinin
tizerindeki kagir silme ¢izimde okunabilmektedir. Sekil F.11 ve Sekil F.8 ahsap
tavan plakasmin ve bezemelerinin gliniimiizdeki durumunu gostermektedir. Sekil
F.7’de goriilen kalemisi resim burada kapimin {izerindeki silmenin yukarisindaki
duvarda ice cekilmis yiizeyde bulunmaktadir. Duvarlar genel olarak i¢ ige gecmis
altin yaldizli oyma cercevelerle bezenmistir (Sekil F.14, Sekil F.15). Ahsap duvar
panolar1 arasinda, kapinin bdlmeleri arasinda ve c¢evresinde ise zengin bitkisel
motiflerin oyulmus oldugu goriilmektedir (Sekil F.15, Sekil F.16, Sekil F.17). Sekil
F.9 ve Sekil F.10 odanin i¢inden bu ahsap panolarin durumunu gosteren iki genel
goriiniis ig:ermektedir.‘r’6 Odada bulunan bu dénemden kalma oturma elemani, dolap,
taht gibi 6geler artik yerinde degildir. Kesitte taht odasinin koridorun geri kalanindan
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Belgede taht-1 hiilmayun mahalinin 6niinde kogus
tahtasindan basamak yapilmis oldugu sdylenmektedir. Kesitte basamaklar kagir
olarak gosterilmistir. Oysa taht odasinin bugiinkii halini gosteren S$ekil F.3’te bu
basamaklarin ahsap oldugu goriilmektedir. Taht odas1 koridorun diger kisimlarindan

yiiksek olmakla birlikte bugilin atrium zemini taht odasininki ile hemzemin olacak

% Sekil F.12°de bugiin odamn igine birakilmus olan iki adet alem goriilmektedir. Bunlarm yapi ile
ilgili bir yerde kullanilmis olmasi veya burada depoda saklanmis olmasi olasidir.
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sekilde yilikselmis oldugundan (Sekil F.20, Sekil F.21) oniindeki kubbeli mekandan
hem atriuma geciste, hem de taht odasma giriste basamaklar yerlestirildigi
goriilmektedir (Sekil F.19). Ebersolt ve Thiers tarafindan yaymlanmis 1913 tarihli
bat1 cephesi ¢izimi igin kesit taht odasinin bulundugu koridorun 6niinden gececek
sekilde alinmis, kuzey ve giiney atrium koridorlarint kesecek sekilde bigimlenmistir.
Buna gore Ebersolt ve Thiers’in ¢iziminde taht odasinin o zamanki cephesinin yer
almas1 beklenir. Ancak Aya Irini’nin Bizans donemi ile ilgilenen diger Bizans
tarihgileri gibi onlar da bir Osmanli eki olan taht odasini ihmal ederek odanin
bulunmasi gereken revak agikliginin igini bos birakmislardir. Cizimde taht odasinin
parc¢asi oldugu revak tam simetrik olarak ele alinmis kubbenin iki yanindaki revak
acikliklar1 ile bunlarin ardindaki kompartmanlar1 6rten aynali tonozlar aslindan farkl
olarak esit boyutta gdsterilmistir. Bunun sebebi George kadar detayli bir ¢alisma
yapmalarinin verilen izin ve yapmin durumu sebebiyle miimkiin olmamasidir. Taht
odasinin herhangi bir detayl ¢izimine daha 6nceki calismalarda yer verilmedigi fark
edildiginden buranin yakin g¢evresi ile birlikte belgelenmesi ¢alisma kapsamina
alinmigtir. Bu kapsamda taht odasinin bulundugu atriumun dogu koridoru (Sekil H.4)
ve taht odasinin planlart (Sekil H.5) hazirlanmistir. Odanin iizerinde yukarida bahsi
gecen kalemisi bezemenin de yer aldigi giris (kuzey) cephesi Sekil H.6’da bezemeli
tavanin plan1 ve bezemelerden detaylar Sekil H.7, Sekil H.8 ve Sekil H.9’da

verilmistir.
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Sekil 6.8 : Taht odasinin ve Oniindeki koridorun kesiti.

Etrafinda “tek battaldan silme” bes adet siitun bulundugu séylenmektedir. Bunlarin
tizerinde kemerler bulunmaktadir. Kitabe ise “alt1 ve istii ¢ifte kalas kogusundan iki
yiizlii kaplama kitabe” seklinde tanimlanmaktadir. Bu alanda bir kisimda kalemisi
bezeme yapildigt da anlagilmaktadir. Bu kismin tanimi belgede su sekilde

verilmektedir:

“Mahall-i mezkurun etrafina tek battaldan silme bes aded siitun ve iizerleri devr kemerli
ve oymacikari kabartma ve isleme pervaz ve kornizeli oyma baglik ve kiirsiilii zir ve
balas: ¢ifte kalas kogusundan iki yiizlii kaplama kitabe ve bel tahtali ve oyma ve
avadanlik mahalleri som tezhibi ve a’la elvan boya ve nakkagkari ince kalem naks ve
sukufe islemeli ve gozeke mese boylamasindan dogramaci kari iki yiizli kabartma
stirme cergeve ve kirklik ayna caml dehliz mahalli ingas1” / “Dogramacikari mevcud
taht-1 hiimayunun ayna ve tarafeyninde koltuklarin derun ve birununa nakkas kari
islemeli elvan boyasi ve bilciimle tezhibleri tecdidi ma’a tstadiyesi” / “taht-1
hiimayunun iizerinde kalkan mahalline on iki arsin orta ¢apadan tabanli omurgadan
kirigli cam tahtasindan kapli tahti horasanli mermer siva {izerine sivacikari elvan

boyadan miicessem ve sukufe isleme duvar ingas1”

Belge buradan sonra cebehane kapisi iizerinde yapilan bir takim bezeme islerini su

sekilde siralamaktadir:
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“Cebehane kapist iizerinde kalkan mahalline mermer siva iizerine sivacikari miicessem
ve sukufe igleme tecdidi” / “Bab-1 mezkurun tarafeyninde séve ve kemerine mermer
badana ve tel ¢ekme ve kanadma sar1 boya tecdidi” / “Bab-1 mezkur {izerinde devr
kubbe ve kavisler ve fakulya mahallerine taht1 horasanlt mermer siva ve elvan boyadan
arma sukufe isleme tecdidi” / “Bu mahalde iki aded diger kubbeler ve kavisler ve
fakulyalar derununa taht1 horasanlt mermer siva ve elvan boyadan sivacikari tel cekme
ve pervaz igleme tecdidi”
Taht-1 hiimayun mahali ingas1 yapinin diger kisimlari ile biitiinciil olarak ele alinmis
yapmin disindaki bazi kisimlar da bu vesileyle diizenlenmistir. Ornegin cebehane
kapisindan Orta Kapi’ya dogru uzanan duvarlarda horasanli beyaz mermer siva
yenilemesi bu insa faaliyetinin kapsamina alinmistir. Ayrica bu duvara bitisik olarak
“kazaklikdan kirisli iizeri kogus tahtasindan dosemeli” olarak tanimlanan, 6niinde bir
kitabe bulunan koltuklu ve elvan boyali bir nisimen (oturma elemani) insa
edilmektedir. Yapinin geri kalani ile ilgili de pek ¢ok giizellestirme uygulamasina yer
verilmektedir. Kubbeleri tasiyan mevcut mermer siitunlarin ve basliklarinin tasei
tarafindan agartilmasi ve bileziklerine boya uygulanmasma karar verilmistir.
Miihimmat konulan alanlar ¢evresindeki kubbelerde, duvarlarda, diiz boyal1 yerlerde
ve kapi arasindaki duvarlarda bozulmus yerlere beyaz siva, diger yerlere horasan
derz ve badana yenilemesi yapilmistir. Yine mithimmat konulan yerler igin “dolma
Oniinde tas dosemenin kenar1” olarak belirtilen yere “seng-i beyaz kapagindan”
horasan derzli déseme yenilemesi yapilmistir. Cebehanenin tasra kapisi iginde bir
zabitan mahali bulundugu, buranin duvarlarinin, kubbesinin yliziine mermer siva ve
elvan boyadan sivaci yapimi nakis yapilmasina ve ddsemesinin tamir edilmesine dair
1§ kaleminden anlasilmaktadir. Bu mahalde ayrica “nazir efendi”, “soma odalar1” ve
igindeki oturma elemani ve dolabin tamirinden bahsedilen bir kethiida odasinin

bulundugu 6grenilmektedir.

Hammaliye, nakliye, insaat aletleri, araba ve beygir licretleri ve ustalara ddenen
paralar da eklenerek toplam masraf 846291 akge, kurus hesabiyla 7059,5 kurus 51

para olarak verilmistir.

Bu belge baslica Osmanli ekleri olan giris revaki ve taht odasinin bezeme
diizenlerine dair verdigi tanimlar acisindan bunlarin anlagilmasinda onemli yer

tutmaktadir.
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7. HARBIYE AMBARI, MUZE-i HUMAYUN VE ASKERI MUZE

7.1 ilk Diizenlemeler

1839 yilinda Aya Irini Dar-iil Esliha yerine “Harbiye Anbar1” olarak anilmaya
baglamistir (Shaw, 2003, s. 45). Bu devirde Avrupa’dan alinan askeri techizat ve
silahlar buraya getirilmis ve ordularin g¢esitli birimlerine buradan dagitilmaya
baslanmigtir. Sergi islevi kaybolmus ve askeri amacgla kullanilamayacak sergi
nesneleri agisindan koleksiyon zayiflamis olmakla birlikte 6nemli pargalar yine Aya
[rini’de  barindirilmaktadir. Eserlerin  bu binada kalmasi Kkoleksiyonlarin
imparatorluga aidiyetini ve esas izleyicisini (padisah ve saray erkani) vurgulamasi

acisindan 6nem tagimaktadir (Shaw, 2003, s. 45).

Frédéric Lacroix (1839, s. 28) 1839°da yaymladig: istanbul rehberinde bu yillarda
Aya Irini’ye girmenin kesinlikle yasak oldugunu belirtmektedir. Kilisenin silah
deposuna doniistiirildiiglinii soylemektedir. Ancak i¢indeki ¢ok eski ve degerli
antika zirh ve silahlar diisliniildiiglinde buranin cephanelikten ¢ok bir miize oldugunu
ifade etmesi dikkat c¢ekicidir. Osmanlilarin bu silahlara kutsal emanetlere
gosterdikleri saygiyr gosterdiklerini iddia etmektedir. Higbir Frenk’in Kiliseye
girmesine miisaade edilmediginden bu tanimi bazi diplomatlarin notlar1 sayesinde
yapabildigini eklemektedir. Alexandre Timoni (Timoni, 1841, s. 9) de 1841 tarihli
rehber kitabinda Aya Irini’den cephanelik olarak degil duvarlarinda hala farkl
silahlarin, migfer ve kalkanlarin asili oldugu bir silah sergisi (magasin d’armes)

olarak bahsetmektedir.

Vaka-i Hayriye’den bir siire sonra ocagin kaldirilmasi ile idam edilen Yenigeri
askerlerinden kalan bir ¢ok tiifek, tabanca, kilig, yatagan ve benzeri silah ile diger
askeri donanim bir depolama yeri olarak Aya Irini’ye hibe edilmistir. Bu siralarda
binanin “kubbelerine kadar silahla doldugu” rivayet edilmektedir. Bina bir siire bu
sekilde depo olarak kullanildiktan sonra silahlarin Aya Irini’de tutulmasinda

faydadan cok zarar goriilmeye baslanmistir. Bu fikrin ardinda herhangi bir isyan
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halinde kullanimda olmayan bu silahlarin isyancilar tarafindan ele gegirilme ihtimali
yatmakta, ise yaramadigi diisiiniilen y1ginlarin saklanmasi i¢in bdyle bir risk gereksiz
goriilmektedir. Eski silahlarin yeni ordu i¢in de bir ise yaramayacagi diisiiniilmiis ve
depodaki askeri esyanin parga parca dagitilmasma baslanmistir. Aya Irini’yi
dolduran binlerce silah depodan c¢ikarilip “hurda demir fiyatina” Avrupalilara
satilmistir. Vapurlar dolusu Yenigeri silahlart Avrupa’ya nakledilmis, bir sekilde
onemli goriilen bir takim silah ve esya (bir kismi1 da bunlar1 miizeye kazandiranlarin
cabalariyla) elden ¢ikarilmadan kalabilmistir. Bu uygulamalarin sonunda I1l. Ahmet
doneminin parlak Dar-iil Esliha binasit yeniden bir silah ambarina dontlismiistiir
(Alus, 1920, s. 27). Bu donem, Metropolitan Museum of Art’in silah ve zirhlar
boliimii kuratdrii Stuart Phyrr (1989, s. 87) tarafindan Aya Irini’deki koleksiyonun
gecirdigi en biiyiik kayip olarak nitelendirilmektedir. Phyrr’in makalesi 1919-1920
yillarinda ayni1 bolimiin kuratorliigiinde olan Dr. Bashford Dean’in miize ve kendi
kisisel koleksiyonu igin eser bulmak amaciyla Istanbul’u da kapsayan bir Avrupa
gezisinin Osmanli Harbiye Anbari’nin Avrupa zirhlari ile ilgili kismini ele
almaktadir. Alus bu elden ¢ikarma donemini II. Mahmut donemine (1808-1839)
yerlestirirken Phyrr gezgin Robert Curzon’un notlarina dayanarak 1839-40 yillarinda
Sultan Abdiilmecid’in tahta gegiginin hemen ardina tarihlemektedir. Gros Malo’nun
1902 tarihli raporu (Malo, 1902, col. 64) bu bosaltma islemini Alus gibi 1823 yilina
tarihlemektedir. Yine de Phyrr olaydan sadece bir veya iki yil sonra Istanbul’da
bulunan Curzon’un agiklamalarinin daha giivenilir oldugunu iddia etmektedir (Phyrr,
1989, s. 113). Bu yillarda Aya Irini’den biiyilkk miktarda Avrupa ve Osmanl
silahlarinin hurda gibi atildigini, bunlarin birgogunun bugiin iizerlerindeki Harbiye
Anbar isaretiyle taninabildigini ve pek ¢ok parganin diinyanin ¢esitli miize ve 6zel
koleksiyonlarinda bulundugunu belirtmektedir. Sadece Metropolitan Museum of
Art’ta bu isareti tagiyan yiizden fazla parcanin bulunmasini ne kadar biiylik miktarda

malzemenin ¢ikarildigina bir kanit olarak 6ne siirmektedir (Phyrr, 1989, s. 87).

Phyrr’in Curzon iizerinden 6ne siirdiigii tarih bu eserlerin bir kisminin agik arttirma
ile satisina dair bir gazete haberi ile de desteklenmektedir. Ingiliz gazetesi Morning
Chronicle 20 Haziran 1842 tarihli sayisinda Konstantinopolis’teki biiytik
cephanelikten getirilmis insan ve atlar i¢in zirhlarla bazi baska esyadan olusan
koleksiyonun iki giin siirecek acik arttirma Oncesinde Oxenham Rooms’da

sergilenmekte oldugu haberini vermektedir. Eserlerin bir 6nceki sene Sultan’in
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emriyle cephanelikten c¢ikarilip dagitildig: belirtilmektedir. Koleksiyon igindeki
erken Hacli Seferleri donemi Islam ordusu zirhlar1 (Saracen) ve Tiirk zirhlar ¢ok
nadir eserler kabul edildiginden Ingiliz hiikiimetinin de bunlar1 inceleyip Tower of
London’daki milli koleksiyon i¢in parcalar almak niyetinde oldugu bildirilmektedir.
Arttirmanin ikinci giiniinde baska yerlerden getirilen eserler de satiga sunulacaktir.
Koleksiyonda o6zellikle degerli goriilen bir parca Sultan Beyazit tarafindan giyildigi
iddia edilen miikemmel ve ¢ok pahali oldugu sdylenen zincir ve plakalardan olusan
zirhtir. Zirhin altin ve glimiis kakmali oldugu ve Arap harfleriyle degerlendirildigi

sOylenmektedir (Morning Chronicle, 20.06.1842).

Bu olay Istanbul’da konsolosluk ataseligi yapmis Robert Curzon (1810-73, Parhaml
Baron Zouche) tarafindan su sekilde kaydedilmistir:

“Sultan Abdiilmecid tahta geldiginde gelenek oldugu tizere kamu binalar1 ve hazineler
gibi cesitli yerlere takdim edildi. ...Burada girdigi ilk bina II. Mehmet tarafindan
cephanelige doniistiiriilmiis ve hem onun doneminin, hem sonraki donemlerin
padisahlarinin silahlartyla istanbul’un alindigi Hiristiyanlardan gelen ganimetlerle dolu
olan antik Aya Irini Kilisesi idi. Yeni sultan tiim bu koleksiyonun bosaltilip duvarlarin
badanalanmasin1 emretti ve emri yerine getirildi. Ancak bazi devlet adamlart
Ebubekir’in kilic1 gibi bazi 6nemli kisilere ait olan silahlarla altin islemeli ve zengin
bezemeli bazi zirhlar1 muhafaza ettiler. O yillarda Konstantinopolis’te salgin hastalik
vard1 ve hastalikli bir kargoyu yiliklemekten ¢ekinen diger gemilerin aksine bir Cenova
gemisi bu silahlara talip olarak bunlardan gemilerinin aldiginca bir miktart hurda
fiyatina aldi. Cenova’ya vardiklarinda yiikii rithtima bosalttilar ve bunlara kimse talip
olmadi. Biiylik bir kisim ¢ocuklar tarafindan oyun esyasi olarak gétiiriildii. Pek ¢ok eski
migfer de ¢evrede yasayan fakir yash insanlar tarafindan tencere ve ¢aydanlik olarak
kullanilmak iizere toplandi. Kalanlar denizin tuzlu suyu ve kirtlmalarla yipranmaya
devam ederken bir Cenova beyefendisi tarafindan satin alinmigtir. Ben de bunlar1 bu
kiside buldum ve izin verdigi kadarini satin aldim ancak kisa bir siire sonra kendisi
zirthlar1 donemlerine uygun olarak diizenleme konusundaki bagarisiz girisimlerinden
Oyle bezdi ki satmay1 diisiindiigiinden ¢ok daha fazlasini elden ¢ikarmaya karar verdi.
Bazi parcalar Milano’daki bazi kisiler tarafindan alindi, digerleri italya’nm degisik
bolgelerinden alic1 buldu. Geri kalanlar ise ingiltere’ye getirildi.” (Hewitt, 1859, s. 116-
117).

Curzon’un aldigt bu zirhlardan biri 1920 yilinda oldukga yiiksek bir fiyata
Ingiltere’de Permain adinda birine satilmustir. Ilgili haber Curzon’un notlarmi
dogrulamaktadir. Western Daily Press adl1 gazetenin 11 Kasim 1920 tarihli sayisinda
yer alan haber bashigi “Bir Zirh Igin 4600 Pound” seklindedir. Sotheby’de satist

181



gerceklesen Gotik zirhin Konstantinopolis’teki Aya Irini Kilisesi’nden ¢iktig1 ve
Cenova’ya bir gemide balast — denge agirlig1 olarak kullanilmak suretiyle ulagmis
olup burada 14. Baron Zouche, yani Robert Curzon tarafindan alindigi haberde

iletilen bilgiler arasindadir.

Phyrr, Curzon’un raporundan Aya Irini’deki neredeyse herseyin dagitildigi izlenimi
uyandigimi belirtmekte ancak yapinin i¢c mekanma ait 1900 tarihli fotograflardan
aslinda genis bir koleksiyonun hala miizede oldugunun anlasildigin1 da eklemektedir.
Fotograflarda yapinin duvarlarinin sikga yerlestirilmis askeri silahlar ile, zeminin ise
Dogulu zirh ve silahlarin korundugu caml vitrinlerle ve etnik kostimler giydirilmis
mankenlerle dolu oldugu goriilmektedir. Dekoratif savas ganimetleri duvarlarin
yiiksek kisimlarina yerlestirilmistir ve yukardaki galerilerden asagiya g¢esitli
bayraklar sarkmaktadir (Phyrr, 1989, s. 88). Ancak yine de Curzon’un sdyledikleri
ile 1900 yili fotograflarin1 karsilastirdiginda miizede kalanlarin ¢gogunlukla Osmanli
silah ve zirhlar1 oldugunu, Avrupa kokenli birkag¢ kili¢ disinda Avrupa silahlarinin
artik miizede kalmamis gibi goriindiigiinii belirtmektedir. Ancak Dean’in 1920
yilinda ¢ektigi bir dizi fotografta cok sayida Avrupa silah ve zirh parcalar
bulunmaktadir (Phyrr, 1989, s. 89). Aya Irini’nin atriumunda g¢ekilmis birkag
fotograf Dean’in incelemesi i¢in depolardan ¢ikarilmig gibi goriinen iginde pasli,
kirik, parcalara ayrilmis ve kotli durumda birgok silah ve zirh parcasinin bulundugu
kutular1 gostermektedir. Bunlar iginde 16. yiizyila ait Italyan zirh pargalar1 ve Avrupa
kokenli ¢ok sayida parga goriilmiistiir. Onemsiz bulunan pek ¢ok parca da bir duvarin
dibine y1gilmis durumdadir. Aya Irini’den bosaltilip Cenova’ya hurda gibi satilip
giden malzemenin de bunlar gibi yiginlardan olustugu diisiiniilebilir (Phyrr, 1989, s.
90). Dean’in bu yolculukta Aya Irini’de ¢ektigi fotograflardan kalanlar icinde
goriilen migferlerin pek ¢ogu bugiin Askeri Miize’de bulunmaktadir (Phyrr, 1989, s.
91).

Bashford Dean’in defterlerinde 1919-20 yilindaki ziyaretinde Konstantinopolis’teki
Askeri Miize’de erken donem dogu Akdeniz kokenli bes adet migfer buldugu ve
bunlar1 dogrudan Askeri Miize yoneticilerinden satin aldig: bilgisi yer almaktadir.
Askeri Miize, Osmanli cephaneliginin c¢ekirdegini olusturduguna gore burada
bulunan Avrupa kokenli silah ve zirhlarin Tiirklerle Akdeniz’de, Ege bolgesinde ve

Dogu Avrupa’da savasa giren Hiristiyan sdvalyelerden alinmis oldugu diistiniilebilir.
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Dean’in satin aldig1 migferlerden dordii Metropolitan Museum of Art’ta, besincisi ise

Philadelphia Museum of Art’ta bulunmaktadir (Phyrr, 1989, s. 86).

1839°da Harbiye Anbari olarak anilmakla birlikte bu dénemde yabancilarin Aya
Irini’deki sergileri ziyaret edebildikleri ziyaret¢i notlarindan anlasilmaktadir.
Metodist rahip ve akademisyen Amerikali Stephen Olin®" bu ziyaretcilerden biridir
(Snyder, 2002, s. 1). Anlattiklarina gore memurlarin ihlalleri sayesinde gergekte giris
izinleri olmamasina ragmen bir grupla birlikte yapiy1 ziyaret edebilmistir. Olin, onu
Pera’daki evlerinde misafir eden misyonerler Bay ve Bayan Hamlin ve
Konstantinopolis’te yasayan birka¢ Amerikali ile Ayasofya ve diger baslica camilere
giris i¢in Amerikan elciligi sekreteri Bay Brown’in cabalar1 sayesinde izin
alabilmistir. Olin bu ayricaligin yabancilara sadece adlarma Tiirk hiikiimetinin dig
iligkiler sekreterligine bir biiyiikelcilikten bagvuru yapildiginda elde edilebildigini
belirtmektedir (Olin, 1854, s. 312). Olin ayrica hiikiimetin, yabancilarin meraklarini
gidermek iizere bu camilere girmelerine karsi ¢ikmamakla birlikte camilerin yol
gecen hanina donmesini engellemek igin bu izinleri nispeten pahali ve zor elde edilir
hale getirdiginin sdylendigini belirtmektedir.”® Olin, 29 Haziran 1840 tarihinde
gerceklesen bu ziyarette gordiigii birinci avluyu yaklasik iki doniimliik genis bir alan
olarak tanimlamakta, solda cephanelik ve darphaneden sagda ise hizmetlilerin
koguslarindan bahsetmektedir. Burada Olin’in dikkatini ¢eken avlu ortasindaki
biiyiik ¢inar agacidir. Cinar1 (Yenigeri ¢inarindan bahsediyor olmali) ¢evresi yaklasik
onii¢ buguk metre (44 feet) ve ici bos olarak tanimlamis, i¢indeki boslugun uzunca
bir siire kahvehane olarak kullanildigini ancak ziyaretleri sirasinda plakalarla kapali

oldugunu sdylemistir (Olin, 1854, s. 318).

Grubun saray ziyareti cephanelikte sonlanmaktadir. Igeriye giris icin yapilan

gortismeleri ve bekleyisi Olin ayrintilariyla anlatmaktadir. Olin cephaneligin kapisina

" Olin’in notlar1 1851 tarihinde Sliimiinden sonra esi tarafindan 1854’te kitap haline getirilip
yaymlanmstir.

*8 Olin’in deneyimleri o donem yapiya giris prosediirleri ile ilgili bilgi vermektedir: Kirk dolara mal
olan fermana kamu ofislerinden eklenen iki ¢ kisi, Tiirkge bildigi i¢cin Bay Brown, burada yasayan
Amerikali arkadaslarindan olusan grup kisa siirede degisik milletlerden bir yabanci kalabaliginin
katilimryla sigmistir. Olin (1854, s. 317), herkesin giris izni ¢ok zor alinan bu yapilart gérmek igin
kendilerinin fermanlarindan faydalanmak istedigini belirtmektedir. Olin’in grubu Ayasofya’dan sonra
bir sokak genisligi 6tedeki saraya ge¢cmistir. Saray fermanlariin giris izni sagladigi alanlar arasinda
olmamakla beraber Olin (1854, s. 317) kendilerininki kadar kuvvetli pasaportlara sahip gruplara
giriste genelde zorluk ¢ikarilmadigi bilgisini vermektedir. Bu durumdan bazi kimselerin
pasaportlarinin sagladigi ayricalikla hi¢ izin almadan saraya girebildigi 6grenilmektedir.
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geldiklerinde giris izinlerinin reddedildigini sdyleyip anlatmaya su sekilde devam

etmektedir:

“Once giris iznimiz reddedildi ve yetkili memurun gelmesi icin yaklagik bir saat kadar
beklemek zorunda kaldik. Bu mantiksiz bekleyis konusundaki rahatsizligimiz oradaki
bir beyin, bir defasinda giimriikte sandiklarinin uygun bir memur tarafindan incelenmesi
icin tam dort saat beklemis olduguna dair hikayesi ile biraz dagildi. Bizimle ilgilenmesi
gereken gorevli uyuyordu ve c¢alisanlart onu uyandiracaklarina sessiz konusup
adimlarma dikkat ediyorlardi. En sonunda uyandiginda yardimcilart merdivenden
inmesine yardim edip divaninin yumusak minderleri {izerine oturttular ve kendisine
kahve ve cubuk ikram ettiler. Tiim bu seremoniden sonra ofisinde yiizlerce kiginin
sirada beklemekte oldugu islerinin basina gecti. Bu gibi suistimaller agir1 olduklari
durumlarda, daha az maruz kalinan durumlara goére daha hosgoriili karsilaniyor, ¢linkii
bir yerden sonra olay sagma bir hal aliyor ve eziyeti ¢eken kisi acilarim giilerek atmaya
basliyor. Sonunda biiylik adamin huzuruna ¢ikilabildiginde aslinda sarayin dis
kapisindan girisimize bile izin vermeyen fermanimizi gérmek istedi. Dikkatlice

baktiktan sonra cephanelige girebilecegimizi sdyledi.” (Olin, 1854, s. 321-322).
Bahsi gegen gorevlinin dinlendigi yerin galeride olmasi gerektigi merdivenlerden
inerek calistigi alana gelisinden anlagilmaktadir. Gorevlinin merdivenden inisini
gorebilecek bir yerde bekleyen grup giristeki rampada biraz ilerlemis olabilir. Olin’in
yiizlerce kisinin sirada bekledigini sOylemesi biraz abartili bir ifade olsa gerek.
Muhtemelen kalabalik buldugu gruptan bahsetmektedir. Yapiya en sonunda
girebildiklerinde yazar biraz hayal kirikligina ugramistir. Gordiigii eserlerin bakimsiz
oldugundan yakmmaktadir. Ayrica silah deposu olan Aya Irini iginde gordiigii
silahlarin pek ¢cogunun zaten asina oldugu bir takim aletler oldugunu sdylemektedir.
Bir din adami ve teolog olan Olin’in “Oliim araglar1” olarak tanimladig: silahlara
kars1 ilgisi fazla degildir. Ancak duvarlardaki ahsap panolara gilines, yildiz, hilal gibi
kompozisyonlarla yerlestirilmis silahlarin sergi diizenini begendigi anlasilmaktadir.
Olin’in igeride sergilenen ve depolanan eserlerle ilgili kendi sozleri su sekildedir:
“Buranin goriilmeye deger bir yer olmadig: ortaya ¢ikti. Alisildik sekilde cerceveler
icine yerlestirilmis birka¢ bin misket tiifegi bakimsiz durumda. Ayrica birkag antika zirh
ve posta muhafazasi bulunuyor. Farkli ¢caglara ait atesli silahlardan, gii¢lii bir adam i¢in
bile fazlaca agir olan ¢ok biiyiik ve hantal silahlardan fitilli tiifeklere sonra da bugiin
yaygin olarak kullanilan misket tiifeklere agilan oldukca genis bir iirlin yelpazesi bu
6lim aracglarinin tiretiminde Tiirklerin de diger milletlerden geri kalmadigin1 gdsteriyor.
Zengin altin kakmali, farkli modalara uygun tasarlanmig pek ¢ok kilig ve tabanca

duvarlara zevkli bir sekilde giinesler, yildizlar ve hilaller bi¢iminde dizilmis. Buradaki

en ilgi ¢ekici nesneler, vaktiyle ters gevrilmeleri hiikiimette ciddi degisikler olmasiyla
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sonlanan korkung isyanlarin habercisi, kaldirilan Yenigeri ocagina ait kazanlar. Bugiin
silah ve savas mithimmati depolanmis olan bu yapi Bizanslilar tarafindan Azize
Irene’ye adanmis bir Hiristiyan mabedi” (Olin, 1854, s. 322).
Buradan anlasildigi tizere Dar-iil Esliha diizenlemesi sirasinda daha sonraki
sergilerde ve miizede goriilen diizenleme seklinin temelleri ¢oktan atilmig
durumdadir. Olin’in notlar1 Dar-iil Esliha’daki sergi bi¢imleri ile ilgili bilgi vermesi

acgisindan 6nem tasir.

Iste bu donemde Fethi Ahmed Pasa’nin ¢abalariyla ambar tekrar dncelikli islevi sergi
olmak tizere doniistiirilmektedir. Tophane-i Amire miisirliginde bulunan Fethi
Ahmed Pasa Harbiye Anbari’ni1 teftis ederken Bizans imparatorlarindan birinin adini
tagityan bir tugla parcasina rast gelmis ve bu gibi pargalara Avrupalilarca ne kadar
onem verildigini ve bunlarin korunmasi gerektigini Sultan Abdiilmecid’e bildirmistir.
Bunun iizerine padisah bu gibi 6nemli eserlerin korunmasi i¢in derhal hususi
mabhaller olusturulmasini ferman buyurmus ve kendisinin bizzat gelip yapilan isleri
gbrecegini beyan etmistir. Bunun iizerine Fethi Pasa, Aya Irini’de, bugiinkii Askeri
Miize ve Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nin temellerini olusturacak, bir insaat ve

diizenlemeler dizisine girigmistir.
7.2 Fethi Ahmed Pasa ve Icraatlan

Aya Irini’nin icinde sergiler diizenlenerek bir miize olma yolunda ilk adimlarin
atildig1 ve daha sonra Miize-i Hiimayun’un kurulmasiyla devam eden girisimlerin en
6nemli ismi Fethi Ahmed Pasa®®dir (Sekil 7.2). Osmanli miizeciligi iizerine yapilan
arastirmalarda yaygin olarak Tiirk miizeciliginin kurucusu olarak anilmaktadir. Sekil
7.1°de goriilen madalyon Fethi Ahmed Pasa’y1 “Tiirkiye miizelerinin kurucusu”
olarak adlandirmaktadir. Madalyonun bir yiiziinde Fethi Ahmed Paga tasvir edilmis
diger yliziine de “Tiirkiye Miizelerinin Kurulusunun Yiizlinci Yili Hatiras1 1946”
yazistyla birlikte Aya Irini’nin kuzey cephesi islenmistir. Pasa’nin Aya Irini’de
diizenledigi sergilerin agilis tarihi Tirk miizeciliginin resmi baslangi¢ tarihi olarak

kabul edilmektedir.

* Osmanli tarihinde anilan pek c¢ok onemli kisinin biyografilerine yer veren temel referans
kaynaklarindan Sicill-i Osmani’de “Fethi Ahmed Pasa — Rodosizade” olarak gegmektedir. (Siireyya,
1996, cilt 2, s. 522-523). Farkli yayinlarda adi “Ahmed Fethi” olarak da ge¢se de mezar tagindaki
kitabede “Fethi Ahmed” seklinde yazilmis oldugundan tez caligmasinda da ismi bu sekilde
anilmaktadir. Mezar1 Divan yolu {izerinde Sultan Mahmud tiirbesinin bahcesinde bulunmaktadir
(Ogan, 1946, s. 7).
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Sekil 7.1 : Tirk miizeciliginin ytizinci yili vesilesiyle hazirlanmis, bir yiiziinde Fethi
Ahmed Pasa’y1 diger yiiziinde Aya Irini’yi tasvir eden madalyon (Pasinli,
2003, s. 12).

Sekil 7.2 : Fethi Ahmed Pasa (tsk-askeri miize web sitesi).

Fethi Ahmed Pasa’nin hayat: ve kisiligi ile ilgili detayli bilgiye Tahsin Oz’iin
“Ahmet Fethi Pasa ve Miizeler” baslikl1 yazisindan ulasilabilmektedir. Oz (1948, s.2-
3), Fethi Ahmed Pasa’y1 anlatmaya dedesi Ramazan Aga’dan baslamakta, bu kisinin
Kanuni’nin Rodos’u fethi sirasinda hizmette bulundugunu, bundan sonra kendisi ve
cocuklarmin her hiikiimdarin maiyetinde gorev aldiklarini sdylemektedir. Fethi

Ahmed Pasa’nin babast Ahmed Aga da 1. Abdiilhamid déneminde Rikabdar olarak

186



tayin edilmis ve III. Selim zamaninda ayni gorevde kalmistir. Yas1 sebebiyle emekli
olduktan sonra “Kaftan Agalig1” ile Hicaz’a gitmis, doniisiinde Cezzar Ahmet Pasa

tarafindan &ldiiriilmiis ve Maan’da gomiilmiistiir (Oz, 1948, s. 3).

Fethi Ahmed Pasa, babasmin oSliimiinden sonra 1801 yilinda Istanbul’da Eyiip
Iskelesi civarinda Abdullah Pasa Sarayi olarak anilan yalida dogmustur (Oz, 1948, s.
3). 1809°da Enderun’a alinmis 1826’da Asakiri Mansure-i Muhammediye’ye girerek
subayliga yﬁkselmistirGO (Stireyya, 1996, cilt 2, s. 522). Bu yillarda gergeklesen Rus
Harbine katilip Aydos Muharebesi’nde sol ayagindan yaralanmis®, gerek burada
gerek Islimye’de gosterdigi basarilar ve askeri yetenekleri iizerine on ikinci alay
kaymakamligina tayin edilmis ve baristan sonra Miralayliga terfi edilerek cephane
kislasina memur olarak atanmis ve padisahin maiyetinde yaver makaminda bir gorev

edinmistir (Oz, 1948, s. 3).

1834 yilinda biiyiikelgilikle Viyana’ya gittigi burada alt1 ay kalip dondiigi, 1835°te
de I. Ferdinand’in ciilusunu tebrik toreninde bulunmak iizere tekrar Viyana’ya
gonderildigi bilinmektedir (Sekil 7.3) (Oz, 1948, s. 3). 1836 yil1 sonlarinda elgilikten
ayrllmlsGZ, doniisiinde vezaret ve miisirlik riitbeleri verilerek Moskova’ya

gonderilmistir.

1837°de Paris El¢iligi gorevine getirilmis ve Ingiliz Kraligesi Viktorya’nin tag giyme
toreninde Osmanli hiikiimetini temsilen bulunmak iizere gorevlendirilmistir (Oz,
1948, s. 4). Cagdas1 kaynaklarda torene katildigi sdylenen Pasa’nin
gorevlendirilmesi ile 1ilgili Osmanli arsiv belgeleri takip edildiginde aslinda
Londra’ya vaktinde yetisemedigli i¢in ta¢ giyme torenine de katilamadig
ogrenilmektedir. Paris Elgiligi gorevinden 1839’da Abdiillmecid tahta c¢iktiginda
ayrilip Istanbul’a donmiistiir (Oz, 1948, s. 5).

% (z, Fethi Ahmed Paga’nin Enderunda o yillarda kurulan Enderun boliigiinde neferligini yaptigin,
1827 yilinda kolagasi riitbesiyle Asakiri Mansurei Sahane taburuna zabit tayin edildigini ve bir siire
sonra binbasiliga terfi oldugunu sdylemektedir (Oz, 1948, s. 3).

1 9z (1948, s. 3, not 1), burada su bilgiyi eklemektedir: “Ahmet Fethi Bey yarali olarak istanbul’a
geldigi sirada, Semsi Nur Hanimla evlenmistir. Semsi Nur Hanima gelince; ufak yagta iken Sakiz
ihtilalinde Istanbul’a getirilmis ve Ahmet Fethi Bey tarafindan satin alinmis ve annesi tarafindan bu
isim verilerek biiyiitiilmiistiir. Ahmet Fethi Bey’in Semsi Nur Hanimdan Ferdane, Saliha Yegane,
Emine Giizide isminde ii¢ kizi, Besim (Pasa) ve Mahmut (Pasa) isminde iki oglu olmus, bunlardan
Mahmut Pasa Sultan Mecid’in kizi Cemile Sultanla evlenmistir. Biraz sonra yazacagimiz vechile
Ahmet Fethi Paga’da Sultan Mahmud’un kizi ve Abdiilmecid’in kardesi Atiye Sultanla evlenmistir.”

%2 0z (1948, s. 4, not 1) Paga’nin Viyana Sefaretinde verdigi ziyafetler ile ilgili soyle bir bilgi
eklemektedir: “... verdigi ziyafetler pek mutantan olur ve bilhassa giimiis takimlarinin zenginligi
dikkat ¢ekermis, hatta giimiis tabaklarda gelen baliklarin gozlerine ziimriit koydurdugu rivayet edilir.”

187



Sekil 7.3 :Viyana sefiri Fethi Ahmed Pasa’y1 tasvir eden graviir (Oz, 1948, s. 4)%.

1840’ta Sultan Abdiilmecid’in kiz kardesi Atiye Sultan ile evliligi dolayisiyla
“damat” olarak da anmilmaktadir® (Siireyya, 1996, cilt 2, s. 523). Serasker
Kaymakamliginda, Meclisi Vala Bagkanliginda, Mithimmati Harbiye ve Ticaret
nazirliklarinda ve 1845°te atanarak Tophane Miisirliginde bulunmustur (Siireyya,
1996, cilt 2, s. 523 ve Oz, 1948, s. 5). Sicil-i Osmani’de 1858’de 6ldiigiinde Sultan
Il. Mahmud Tiirbesi yakinlarinda gomiildiigii belirtilmekte Rodos’ta bir kitaplik, bir
okul ve saat kulesi yaptirdig1 yapilar arasinda siralanmaktadir® (Siireyya, 1996, cilt
2, s 523). Oz (1948, s. 5) ise oliim tarihini 1854 olarak vermektedir. Yurtdisi

gorevlerinden Istanbul’a doniisiinden sonra yeni ¢elik fabrikalar1® kurarak endiistri

%3 Bulundugu yer: Topkap1 Saray1 Miizesi, No. 427.

0z (1949, s. 5, not 1) Pasa’nin Atiye Sultanla evliligi ile ilgili su bilgileri eklemektedir: “Atiye
Sultan’1n Sarayi, Eylip’te simdiki Feshane fabrikasinin bulundugu yerde imis, diigiin pek mutantan bir
surette yapilmistir. Pasanin Sultandan Feride ve Seniye isminde iki kizi olmus bunlar da Hiisnii ve
Mahmut Pasalarla evlenmislerdir. Atiye Sultan, izdivaglarindan sonra Pasanin evli oldugunu 6grenmis
oldugundan biiyiik kiskanglik gdstererek saraydan ayrilmamasina ¢aligirmis, pasanin vazife bahanesi
ile gelmedigi aksamlar, Kuzguncuk’taki yalisina adamlar gondererek arattirirmis, Atiye Sultan on
sene kadar yagsamigtir. Bundan sonra Sultan Mecit Semsinur Hanima kadin efendi tinvanini vermistir.”
% Oz (1948, s. 2-3), Fethi Ahmed Pasa’min yaptirdigi yapilar ile ilgili Ata tarihinden su ahintiyr
yapmaktadir: “Misariialileyh pederlerinin insasina muvaffak oldugu ve kendilerinin miitevellisi
bulundugu Rodos’ta kain kiitiiphanesi vakfine ilaveten orada bir mektebi Riisdiye ve bir
muvakkithane ve bir saat kulesi inga ve bunlari irat ve akari miistevfa ile mamur ve ihya idiib
Uskiidarda Karaca Ahmet Sultan tiirbesi karsusunda pederlerinin vakfindan olan ahsap camii serif
harap olmakla kérgir olarak ingasina muvaffak olmuslardir. Miisariialileyh Haci Hafiz Ahmet Aga
peder ile birader ve akrabalarinin Rodosta baglar pisigahinda olan makberei miifrezi pesti rahmeti
rahman olduklar1 Cezairi Bahri Sefid Eyaleti mutasarrifliginda iken manzuru acizi olmus ve
kiitiphane muvakkithane ahaliye mucibi menfaat olmakta” bulunmaktadir.

% Oz (1948, s. 6-7, not 3) celik fabrikalari ile ilgili Takvim-i Vekayi 1261, No. 294’ten su alintiy1
yapmaktadir: “... Istanbul Baruthaneleri civarinda miiceddeden insa ve bina olvakit keyfiyeti takvimi
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cagina geciste biiyilk adimlar atilmasina 6nayak olmustur. Celik fabrikalar1 gibi
Beykoz’da da yine modern kurum olarak bir porselen fabrikasi®” kurmustur

(Siireyya, 1996, cilt 2, s 523).

Hisar (2010, s. 25) “pek miinevver bir asker” olarak tanimladigi Pasa’nin Avrupali
ozelliklerini ayrica su ornekle 6vmektedir: “Lamartine, Sultan Mahmud zamaninda,
Istanbul’a gelince padisahin etrafinda bulunan ve teceddiit hareketine istirak eden
gen¢ Tiirklere meclup olmustu. Voyage en Orient kitabinin ikinci cildinde 20
Haziran 1833’te gordiigii Ahmed Pasa’y1r halis bir Avrupalinin biitiin esgaliyle

kaydediyor.”®®

vekayia dahi derc ile nesir ve ibna olunan Demir izabesine mahsus kiigiik fabrikamin miiteferruat
mabiha ve Zeytinburnu mevkiinde bir miiddetten beri ingasina ihtimam buyurulmakta olan kebir
demir fabrikasi edevati lazimesinin mahalli ikmal ve itmami olmak iizere Tophane-i Amire Miisiri ve
Miihimmat-1 Harbiye Nazir1 Devletlii Fethi Pasa Hazretlerinin ikdam ve hidmetleri ve Barutgubasi
hoca Avans’in sayii gayreti ile zikrolunan kiiciik fabrika civarinda ve Baruthanesi mezkur
silindirhanesi ittisalinde miiceddeden tanzim ve tetmim olunmus olan vapur ile idare olunur.
Demirhane ve ¢ilingir hanelerin rii’yet ve temasa...”

67 “Eser-i Istanbul” damgali iiriinleri iireten fabrika ile ilgili Oz (1948, s. 7, not 1) su notu
eklemektedir: “Fethi Pasanin bu fabrikay1 Beykoz civarinda Incir kdyiinde ba imtiyaz kurdugu tabak
ve porselen fabrikasi ismi verildigi Pasanin vefati zamanina kadar ¢alistigi Miilga Hazine-i Hassa
Arsivinden anlasiliyor.”

% Fethi Ahmed Pasa ile ilgili ok da olumlu olmayan gériisler de vardir. Pasa ile ilgili bir takim
yorumlar yapan bir baska kisi Charles MacFarlane (1799-1858?) adli ingiliz gezgindir. Istanbul’a ilk
yolculugunu 1827-28’de yapan MacFarlane gozlemlerini ertesi yi1l Londra’da “Constantinople 1828
adli bir kitapta topladiktan sonra tarih¢i ve yazar olarak iin kazanmis (Yerasimos, 1993, cilt 5, s. 233)
1847-48 yillarinda tekrar bir istanbul ziyareti gerceklestirmis ve bu ziyaretinde Fethi Ahmed Pasa ile
yakinlig1 olmustur. Bu ikinci yolculuga ait gézlemlerini anlattigi “Turkey and his Destiny” adiyla iki
cilt halinde 1850’de yayinlanan kitabinda Fethi Ahmed Pasa ile iligkisinden biraz da olumsuz bir
tavirla bahsetmektedir. Kitabinda gezi goézlemleri olduk¢a ayrintili ve ilging olmakla birlikte
MacFarlane’in yaklagiminin son derece olumsuz oldugu sadece Osmanlilara karsi degil kendi
memleketinden burada isler yapan kimseleri bile yerdigi fark edilmektedir. Kitabinda ¢esitli yerlerde
baz1 6zelliklerinden kiigiimseyerek bahsettigi pasadan bazi yerlerde “Arkadagim Ahmet Fethi Pasa”
olarak bahsetmektedir (MacFarlane, 1850, s. 627).

Pasa’y1 anlatmaya “Sultanin damatlarindan biri olan Tophane-i Amire Miisiri Ahmet Fethi Pasa ile
tamstirildim” diye baslayan MacFarlane, Pasa’nin burada yasayan bazi Ingilizler tarafindan Fethi
yerine sisman anlamina gelen “Fatty” adiyla anildigimi sdylemektedir. Paga’y1 agir ve sisman olarak
tanimlamaktadir. Kirkbesten daha yasli olmadigina inanmakla birlikte ¢ok daha yash goriindiigiini
sOylemektedir. Bir zamanlar zayif olmakla birlikte devlet gérevlerinde politik biiytikliigii ile orantilt
olarak sismanlamis oldugu seklinde bir yorum yapmaktadir. Yedi-sekiz yil kadar evvel, onceki
padisah Sultan Mahmud’un kizlarindan biri ile evlendigini eklemektedir. Bu olumsuz yorumlarindan
sonra ¢ok yiikselmis olmakla beraber kendisinin iyi huylu, iyi niyetli ve barigcil biri oldugunu
diisiindiigiinii soylemektedir. Arkadaslarina ve bakimini iistlendigi kimselere olduk¢a comert oldugu
sOylenmektedir. Liiksten hoslanmaktadir ve pahali zevleri vardir. Ancak bununla birlikte Ermeni
sarraflara fena halde bor¢lu oldugu da bilinmektedir (MacFarlane, 1850, s. 161). Pasa’nin daha 6nceki
yurt dist gezileri vesilesiyle biraz Fransizca bildigini sdylemektedir. Tanisma ani ile ilgili kendi
sozleri su sekildedir:

“Tanistigimda onu da alisildik sahne iginde piposunu (pipe smoking: pipo / nargile?)
icerken gordiim. Her yerde oldugu gibi o da bana ¢ubuk ve kahve ikram etti ve
calisanlardan birine Pera’nin yukarisindaki biiyiik kislaya gidecegimizi soyledi. Ziraat
ile ilgili goriinmekle birlikte bu konuda pek bir sey bilmiyordu. Uretimin
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1845 yilinda Tophane-i Amire miisirligine getirildikten sonra Aya Irini’de antika
eser toplamaya baglayip Sultan Abdiilmecid’i ikna ederek daha sonra Osmanl
Imparatorlugu’nun ilk miizelerinin temellerini olusturacak olan biri eski silahlar biri
de antik eserler olmak iizere iki adet sergi diizenlemistir. Bu sergilerin olusum

stirecleri bir sonraki boliimde detayli olarak incelenmektedir.

Fethi Ahmed Pasa’nin Tanzimat Devri’nde de uzun bir donemi kapsayan devlet
gorevleri sonucunda tanistig1 ve birlikte calistigi dnemli isimlerden Biiyiik Resit Pasa
ve Ali Pasa ile yakinligi, girisimlerinin basar1 sebepleri arasinda gosterilmektedir
(Oz, 1948, s. 6). lyi egitim gormiis, ailesinin kendinden 6nceki iiyeleri gibi yiiksek
riitbelerde gorev alacak bir hiikiimet memuru olmak iizere yetistirilmistir. Gorevleri
dolayisiyla Moskova ve Avrupa’nin Viyana, Paris ve Londra gibi biiyiik
merkezlerinde bulunmus, buralardaki gelismeleri gormiistir. Bu yolculuklarin
Avrupa’da eski eserlere verilen 6nemi gérmesi ve bunlarin toplanip sergilenmesine
yonelik anlayisa tanik olmasi agsindan &nemi kuskusuz biiyiiktiir. Aya Irini’de eski
eser toplanmasi ve sergiler diizenlenmesine yonelik fikirlerin ardinda Fethi Pasa’nin
bu yolculuklart sirasinda gordiikleri baslica sebepler arasindadir. Ozellikle eski
silahlarin sergisi i¢in Fethi Ahmed Pasanin, 1837’de kendi ziyareti sirasinda yeni

onarilmis olan “Tower of London” silah sergisinden etkilenmis olmalidir (Shaw,

imparatorlugun zenginlesmesinde temel oldugunu soyliiyordu. Kendisinin de muhtelif
fabrikalar1 vardi. ‘Eger Miisliimanlar kendi iretimlerini yaparlarsa satin alip durmak
zorunda kalmazlar’ vb sozler sdylemekle birlikte bu laflara pek yeni bir sey
katmamakta, alisildik kaliplari tekrarlamaktaydi. Huzurunda bulunuldugunda nazikti.
Birka¢ hafta sonra Sultan’in 6rnek ¢iftligine ve bu konuyla ilgilenen arkadasim Dr.
Davis’e yardimlarimi sunmak i¢in kendisini tekrar ziyaret ettim.” (MacFarlane, 1850, s.
162).

Yerasimos (1993, cilt 5, s. 234) MacFarlane’in diisiinceleri ile ilgili su 6zelliklere dikkat ¢ekmektedir:
Tiirklerin Tanzimat reformlarini yiiriitebileceklerine inanmamakta, Ermeni ve Rumlarin bu konuda
katkida bulunacagindan siiphe etmektedir ve genellikle Osmanlit politikalari ile ilgili gézlemlerde II.
Diinya Savasi ertesine kadar goriilecek bir yorumun ilk temsilcilerinden biridir. Ona gére Osmanlilar
ziraatlerini gelistirmeli sanayi kurma fantazilerine girmemelidir. Basta Dadyan ailesininkiler olmak
iizere c¢esitli yeni kurulan fabrikalar ile ilgili detayli bilgi vermekle birlikte bunlarm Osmanl
maliyesini dolandirmak i¢in uydurulmus girisimler oldugunu sdylemektedir (Yerasimos, 1993, cilt 5,
s. 234). Ziraat girisimlerini samimi olarak destekleyen MacFarlane ile Fethi Pasa’nin iizerinde
konustuklar1 baglica konulardan biri yukaridaki alintida adi gegen Sultana ait 6rnek ¢iftliktir.
MacFarlane, o donem iilkedeki tek 6rnek oldugunu sdyledigi iiretilen seyleri alandan deniz kiyisina
tastyan yarim millik demiryolu hattina sahip olan Pasa’nin tugla ve porselen fabrikasini basta Paga’nin
kendi biitgesine zarar veren ekonomik bir kayip olarak gordiigiinii sdylemekte drnek ¢iftlik ile ilgili
girisimi gergeklesemeyen tek iyi baslangi¢ olarak nitelemektedir (MacFarlane, 1850, s. 627).

Bu tanigiklik tam da Fethi Ahmed Pasa’nin diizenledigi sergilerin agildigt yillarda gergeklesmis olsa
da MacFarlane’in kitabinda Aya Irini’deki sergileri gordigiine dair herhangi bir ipucu
bulunmamaktadir.
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2004). Yurtdis1 gorevlerinde benimsedigi sanat ve kiiltiir hareketlerini Osmanlt
sinirlar1 iginde de uygulamak istemis ve Sanat Miistesar1 unvanini almistir (Oz, 1948,
S. 6). Bu unvanin da yardimiyla zaten damadi olmasi dolayisiyla akrabalik ve dostluk
iliskilerinin oldugu bilinen Sultan Abdiilmecid’e fikirlerini kolayca kabul

ettirebilmistir.

7.2.1 Koleksiyonlar i¢in yeni diizen

Fethi Ahmed Pasa padisahin buyrugu iizerine Aya Irini’de muhafaza edilen degerli
esyalar1 sergi diizenine sokmak amaciyla galismalara baglamistir. Bunlar i¢in Pasa,
binay1 bir taraftan silah miizesi diizenine getirmis, silahlar1 yaptirdigi armali
silahliklara dizmis, esyalar1 teshir edilebilecekleri bir diizene koymus, Sultan
Mahmut devrindeki miize malzemeleriyle, ihtilallerden kalan malzemeleri ve hediye
olarak Avrupa’dan muhafazalarla gelmis eserleri, baz1 kiymetli migferleri sergiye
koymus, yapiy1 sadece bir depo, ambar olmaktan ¢ikarmistir. Diger taraftan da antik
eserleri bir tarafta toplayarak bir miizenin daha temellerinin atilmasma vesile

olmustur (Alus, 1920, s. 28).

Alus’un Fethi Ahmet Pasa icin anlattigi antika eserlerin farkina varma hikayesine
benzer, donemin padisah1 Abdiilmecid i¢in de 1910 yilinda kaleme alinmis bir
hikaye bulunmaktadir. Bu hikayede miizenin kurulusuna Sultan Abdiilmecid’in
Yalova’ya yaptig1 bir gezinin yol actig1 kaydedilmektedir. Servet-i Fiinun dergisinde
yer alan hikaye su sekildedir:

“Sultan Abdiilmecid Yalova’ya yaptig1 bir gezide, yerde bir takim yaldizli taglar goriir.
Bunlarin ne oldugunu sordugu zaman taslarda kral Konstantin’in isminin yazili
bulundugu kendisine sdylenir. Bunun iizerine, bdyle bir hiikiimdarin namini tasiyan
seylerin yerlerde yatmasi dogru degildir, diyerek taslari toplatip Istanbul’a gonderir. O
zaman Tophane Naziri olan Damat Fethi Ahmet Pasa bu taglari muhafaza ederek
eskiden beri silah deposu olan “Sent Iren” kilisesine gonderir. Ve daha bir takim eski
eser toplamaya da baslar. O sirada, Abdiilmecid’in diger bir damadi olan Riza Pasa
tungtan bir Herkiil heykeli hediye eder. Bu binada zaten eskiden beri At meydani’ndaki
yilanlarin baglari, Istanbul’un fethinde Hali¢’i kapatan zincirin bir pargasi, araba
idaresiyle sohret bulan Porfiriyos’un bir heykeli mevcuttur. iste bunlar miizenin ilk
esyalarint meydana getirirler. Bdylece miizenin de kurulmasina baslanmis olur.” (...,

1910, s. 347).

Aya Irini’de Fethi Ahmet Pasa calismalara baslamadan &nce de eski eserlerin

biriktirildigi bilinmektedir (BOA, 1. DH.. 6662). Fethi Ahmet Pasa’nin bu konudaki
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cabalar1 da asikardir. Geg¢mis egitimi ve miizecilik konusunda farkindaliklar
saglayacak isleri (Viyana, Paris, Londra’daki) g6z oniinde bulundurulursa Alus’un
anlatimindaki gibi padisahi antika eserler konusunda uyarmis ve onun dikkatini
¢ekmis olmas1 muhtemeldir. Abdiilmecid’in Yalova ziyareti ile ilgili yazilmis olan
bu yazi da padisahin katkisini ortaya koymak ve onu 6vmek amaciyla belki ufak bir
gerceklik payr da barindirarak uydurulmus veya abartilmis olabilir. Oz (1948, s. 7,
not 2) bu hikayenin kaynagii Berlin Miizeleri Midiirii Veygand’in [Wiegand(?)]

Osmanli miizelerinin kurulusu iizerine hazirladigi bir yazi olarak vermektedir.

Fethi Ahmet Pasa’nin Aya Irini’de galismalara baslamasi ve Aya Irini’de tarihi eser
toplanmaya baslanmasi ile ilgili Osmanli miizeciligi konusunda ¢alisan uzmanlarin
cesitli goriisleri bulunmaktadir. Fethi Ahmet Pasa’nin bu goreve baslayisinda ¢cogu
arastirmact 1846 yili konusunda hemfikirdir. Ziyaretcilerin belgelerinden anlasildig:
tizere Pasa, Harbiye Anbari’nda goreve geldiginde burada eski silahlar ve bazi
figiirlii antik yap1 parcalar1 zaten toplanmaktadir. Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nin
eski miidiirlerinden Aziz Ogan 1946 yilinda Aya Irini Kilisesi iizerine yazdigi bir
makalede eski eser toplanmaya baslanma tarihi olarak arkeolog Maxim du Camp’in
anlattiklarina dayanarak 1850 yilin1 vermektedir. Ogan (1946, s. 6) ilgili yazisinda bu
arkeologun Aydin’da Tralles harabelerinde gérmiis oldugu bir heykelin ayn1 senenin
kasim aymda cephane ambarina nakledilmis oldugunu sdyledigini ve heykelin
miizede 560 No.da kayith oldugunu belirtmektedir. Ogan, Tirk miizeciliginin
yiiziincii yili vesilesiyle kaleme aldigi yazida bu tarihi daha geriye ¢ekerek: Fethi
Ahmet Pasa’nin Aya Irini’de antika esya toplamaya baslamasini 1845’ten sonraya
rastladigini, silah ambarina konan eserlerin buraya giris tarihlerinin pek iyi zapt
edilemediklerinin anlasildigini, depoya giren eserlerin ne vakit ve nereden ¢iktigini
gosteren bir miifredat defterinin tutulmadigini, Bagbakanlik Arsivi’nde de
bilinenlerden baska agik ve kesin inan¢ verecek bir belgeye rastlanmadigini, yeni
belgeler ele geginceye kadar Aya Irini’de eski eser toplanmaya baslamasinin 1846 ile
1850 yillar1 arasinda olmasi gerektigi kanaatinde bulundugunu kaydetmektedir
(Ogan, 1947, no0.61-62). Bu calismadan sonra yaymlanmis diger yazilarda
Tirkiye’de miizeciligin baslangici i¢in ¢ogunlukla 1847 yilinin esas alindig
goriilmektedir. Kamil Su'nun “Osman Hamdi Bey’e Kadar Tiirk Miizesi” adl

eserinde ise bu tarihin 1846 olarak kabul edildigi goriilmektedir (Su, 1965, s. 7).
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Ogan’1n bahsettigi kesin bir tarih i¢in ihtiya¢ duyulan belgeye tez calismasi sirasinda
Basbakanlik Osmanli Arsivleri’nde rastlanmistir. Aya Irini binas1 i¢inde bir kismim
miize olarak tahsis edilmesine ve bu amagla diizenlenmesine dair kararin yer aldigi
belge arsivde bulunan Iradeler arasinda Mesail-i Mithimme alt fonunda yer alan 15
Subat 1846 tarihli defterde yer alan belgelerdir (BOA, I.MSM, d. 17, g. 387). Ug
sayfadan olusan defterin ilk sayfast Avrupa devletlerinde eski eserlere verilen 6nemi
vurgulayarak baglamakta, bu devletlerde sekillendirilmis suretler ve benzeri eserin
sergilenmesi i¢in Ozel alanlar olusturuldugundan bahsedilmektedir. Bundan sonra
Darphane-i Amire yakininda bulunan Harbiye Anbari’nin arka tarafinda bulunan
mahalin (atrium) miize olarak tahsis edilmesi ve bu amagla diizenlenmesi karari
belgede yer almaktadir. Belge ayrica bu tarihlerde hali hazirda Aya Irini’de goktan
eski eserlerin birikmeye basladig1 seklinde 6nemli bir bilgiye de yer vermek suretiyle
Osmanli miizeciligi aragtirmalarina bu konudaki tartigmalara 6nemli bir katkida
bulunmaktadir. Defterin ikinci sayfast1 yine Harbiye Anbari’nin belirlenen
kisimlarinin miize olarak tahsis edilmesinden bahsetmekte bunun padisahin emri
oldugunu soylemekte ve islemlerin Tophane-i Amire Miisiri devletli pasa
hazretlerinin izin istedigi yazi iizerine ger¢eklesmeye basladig bilgisini vermektedir.
Yani Fethi Ahmed Pasa’nin girisiminden bahsedilmekte ve 1846 yilinin Subat ayinda
bu girisime olumlu cevap verildigi ve Aya Irini’de bir “miize” kurmasina izin
verilmis oldugu bu belgeden kesin tarihi ile birlikte dgrenilmektedir. Bu sayfada
ayrica bazi yabanci uyruklu uzmanlarin (ecnebi memurlar) da incelemeler yapmak
tizere gorevlendirildiginden bahsedilmektedir. Osmanli devletinde gerek miize
gerekse kazilar ve antika eserlerle ilgili diger alanlarda daha uzunca bir siire
yabancilarin s6z sahibi oldugu ve bu gibi gorevlere getirildikleri goriilecektir.
Ugiincii sayfa gereken islemlerin yerine getirilmesine yonelik karar1 yinelemektedir.

Belgenin transkripsiyonu su sekildedir:
Sayfa 1: Hak-i pay-1 alilerine ma‘riiz-1 bende-i kemineleridir Ki

Malum-1 alileri buyuruldugu iizre bi'l-ciimle Avrupa devletlerinde antika yani tesavir-i
miicesseme ve temasil-i saireden ibaret olan asar-1 atika cihdn-1 malumeye mebni pek
muteber ve miistesna tutularak bunlar igin bi't-tekelliif miize namiyla mahall-i mahsus
tertib ve tayin olunmus ve el-héletli hazihi Darbhane-i amire civarinda vaki Harbiye
anbarmnda zikr olunan &sar-1 atikadan ¢end adet mevcud olup ara sira memalik-i
mabhriisa-i sahanede dahi zuhur etmekde bulunmus olduguna binden anbar-1 mezkurun
vera tarafinda kain mahall miize ittihaz olunarak icabina gore tanzim ve tesviye ve

simdilik mevcud-1 mezkurun vaziyla bundan boyle o makule asar-1 atika zuhurunda celb
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ve mahall-i mezburda cem ve ta‘biye olunmasi akdemce seref sudur buyurulan emr u
ferman hazret-i sehingahi icab-1 alisinden olmakla mucebince mahall-i mezburun tanzim
ve tesviyesiyle masarifinin icmaline idhalen ifasi muvafik-1 irade-i aliyyeleri buyurulur

ise icra-y1 iktizas1 babinda emr u ferméan hazret-i men lehii'l-emrindir.
Fi14 S sene [12]62
Sayfa 2: Seniyyii'l-himema devletli inayetli atufetli efendim hazretleri

Malum-1 ali buyuruldugu tlizre bazi asar-1 atikanin derkar olan itibaratina mebni iktiza-y1
san-1 ali-i saltanat-1 seniyyeden ve muhassenat-1 asriyeden olarak Harbiye anbarinda
kain mahal miize ittihdz olunup icabina gore tanzim ve tesviye ve simdilik mevcud
bulunan bazi asar-1 atikanin vaz‘iyla bundan bdyle zuhur edenlerin dahi celb ve cem
kilinip mahall-i mezkurda muhafaza olunmasi mukaddemce seref-sunuh buyurulan emr
u ferman-1 isabet nisan-1 cenab-1 cihanbani mantuk-1 miinifinden bulunduguna mebni
mahall-i mezblrun ol vechle tanzim ve tesviyesiyle masarifinin icmale idhalen ifas1
Tophanei amire Miisiri devletli pasa hazretleri taraflarindan ba-tezkire inhd ve istizan
olunmus ve vakia bu misillii asar-1 atikanin zuhur eyledikce celb olunarak boyle bir
mahalle vaz‘ ve ta‘biye ve bazi ecnebi memurlarina irde ve muayene ettirilmesi
muhassendtdan ve evvel ve ahir tasmim ve tezekkiir olunan keyfiyatdan olmak
hasebiyle ber-muceb-i tezkire tesviye-i iktizas1 yolunda gériinmiis olmakla muvafik-1
irade-i seniyye-i hazret-i sehriyari buyuruldugu halde mahall-i mezbur miisir-i miisarun-
ileyh hazretleri taraflarindan tesviye ve tanzim olunmak iizre muamelat-1 lazimenin
icras1t Maliye Nezaret-i celilesine havale olunacagi beyaniyla tezkire-i senaveri terkim

kilind1 efendim.
Fi 15 S sene [12]62
Sayfa 3: Ma‘riz-1 ¢aker-i musadakat kiisterileridir ki

Reside-i dest-i tethim olan isbu tezkire-i Sadaret-penahileri zikr olunan tezkire manziir-1
ali-i hazret-i padisahi buyurulmusdur isar ve istizan olundugu vechle mahall-i mezkur
miigir-i miisariin-ileyh hazretleri taraflarindan tesviye ve tanzim olunmak iizre
muamelat-1 ldzimesinin icrasi nezaret-i miisariin-ileyha canibine havale olunmasi seref
efzd-y1 sunuh ve sudur buyurulan irade-i seniyye-i cenab-1 sehriyari iktiza-y1 celilinden
bulunmus ve tezkire-i mezkure yine savb-1 savab-niima-y1 asifanelerine iade ve tisyar

kilinmig olmakla ol babda emr u ferméan hazret-i veliyyii'l-emrindir.

Fi 18 S sene [12]62

9 Ekim 1846 tarihli bir belge bahsi gecen miize igin eski eserlerin yerlestirilmesi

amaciyla yapinin bir kismimnin artik tahsis edilmis oldugunu bildirmekte ve buraya

bazi yerlerden eserlerin nakledilmesi ile ilgili emirleri igermektedir (Sekil C.17)
(BOA, A}JMKT, d. 51, g. 75). Belge Avrupa devletlerinde oldugu gibi baz1 eski

eserlerin yerlestirilmesi i¢cin Harbiye Anbari’nda uygun yerlerde diizenlenen sergiye
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Trablus’a bagl yerlerde bulundugu 6grenilen bir takim tas ve tung objelerin, yerin
altinda bulunan kapak, etrafi yazili mezar ve kiip, tas ve tungtan®® insan ve hayvan
heykellerinin getirilmesi ile ilgili emirnameyi igermektedir. Belgenin transkripsiyonu

su sekildedir:
Hak-i pay-1 ihsan peyma-y1 daverilerine maruz-1 kullaridir ki

Avrupa devletlerinde oldugu misillii bazi asar-1 atika vaz® olunmak iizere sahife ara-y1
sunuh olan irade-i seniyye icab-1 alisince Harbiye anbarimin miinasib mahalli miize
ittihaziyla lazim gelen mahalleri tanzim buyurulup Misrata ile Trablus beyninde olan
Livada ve Bingazi ve sair mahallerde antika bulunmakda oldugu rivayet kilinmis
olmakla mahall-i mezbure taharri olunarak ezmine-i kadime asarindan tas ve niithAsdan
mamul baz1 zir-i zeminde bulunan kapak ve etrafi yazili mezar ve kiip ve kezalik tas ve
nithasdan masnu biiylicek kutulu suver-i insaniye ve hayvanat misillii asar-1 atika
bulundugu suretde irsaline miibaderet olunmak babinda 13 § sene [12]62 tarihiyle sutiir
ara-y1 sudur olan emirndme-i simi-i asifaneleri seref res-i enamil tazim olmus ve derhal
icab-1 alisi mahall-i mezkure ve o gline asar-1 atika zuhuru maznun olan sair mahallerin
kaymakamlar1 bendeleri ve miidiran1 kullarina bi't-tekid is‘ar kilinmis olmakla zuhur
ettikce irsal ve takdime miisara‘at olunacagi muhat-1 ilm-i cihan ard-y1 hidivileri

buyuruldukda baki emr u ferman hazret-i veliyyii'l-emr ve'l-ihsanindir.
Fi17 L [Sevval] sene [12]62
Bende

Miisir-i Trablus Mehmed

Her iki belgede de Aya Irini’nin asil islevinin degismedigi ve Harbiye Anbari adiyla
anilldig1 goriilmektedir. Burada sozii edilen gorevlendirme ile Fethi Ahmed Pasa
atriumun iki yaninda Padisaha ait iki koleksiyonu sergilemek iizere miizeye benzer
iki serginin diizenleme c¢alismalarina baslamigtir. Bu iki koleksiyon ig¢in “miize”
olarak ayrilmis olan alanlari atriumun saginda mermer bir kapiyla girilen Mecmua-i
Esliha-i Antika (Eski Silahlar Sergisi) ve bunun tam karsisinda benzer bir kapinin
ardinda yer alan Mecmua-i Asar-i Atika (Eski Eserler Sergisi) olarak iki kisma
ayirmistir. Miizenin izleyicileri temel olarak Padisah ve secilmis misafirlerden
olusmaktadir. Aya Irini bu dénemde bir ¢ok imtiyazli yerli ve yabanci cevreler
tarafindan ziyaret edilmis olsa da baslica izleyici Padisah oldugundan, miizenin

kurulmasindan bir siire sonra yapmin atriumuna, iki serginin ortasinda

% Belgede “nithas” yani “bakir” olarak ge¢mekle birlikte burada tung heykellerden bahsedildigi
distnilmustiir.
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dinlenebilmesi i¢in bir oda eklenmistir. Yukaridaki belgelerde her ne kadar “miize”
olarak anilmis olsa da bu diizenlemeler aslen miize vasiflarin1 tagimadigi igin
(siniflandirmanin bulunmamasi ve tek izleyicisinin padisah olmasi sebebiyle) birer
koleksiyon veya ozel sergi olarak goriilmelidir. Fethi Ahmed Pasa tarafindan
diizenlenen iki serginin bu 6zellikleri agisindan Dar-iil Esliha ile hem kavramsal hem
de tarihsel anlamda paralellik gosteren “merak odalar’” ile benzer olusumlar

olduklar1 séylenebilirm.

Aya Irini’de, antik eserlere Avrupa devletlerinde verilen énem vurgulanarak bilingli
bir sekilde eser toplanmaya baglanmasi bu donemlere tarihlenebilir. Ancak daha
onceki tarihlerde de burada bir takim tarihi eserlerin toplanmis oldugu belirtilmisti.”*
Burada Fethi Ahmed Pasa’nin girisimlerinden once Aya Irini’de eski eser
toplanmaya baslamasinin nedenleri ve kokeni diisiiniilecek olursa, tez ¢alismasinin
onceki boliimlerinde baska bir amagla degerlendirilmis olan EK B’de yer alan icmal

Cetveli’ne yeniden donmek faydali olacaktir.

Icmal cetvelinde verilen anbarda mevcut esya listesi; yeni ingaatlarda kullanilmak
tizere degerli bulunan bir takim mermer ve bagska nitelikli taslardan yapilmis siitun ve
diger yap1 malzemesinin Aya Irini’de toplanmakta oldugunu gostermektedir.
Nitelikli oyma yap1 pargalarinin biriktirilmesine ve seyre deger olmalarina yonelik
herhangi bir anlam yiiklenmemistir. Ancak Aya Irini’nin en basindan beri sadece bir
depo olmadigy, fetih ganimetleri ve kutsal emanetler gibi bir takim degerli esya i¢in
bir muhafaza alan1 da oldugu diisiiniildiigiinde ve antik harabelerden zaten buraya
yapt malzemesi olarak bir takim esyanin getirilmeye baslandig1 buna eklendiginde,
bazi1 yerlerde bulunup da acikta birakilamayacak kadar 6zellikli, géze hos gelen veya
degerli goriilen ve ne yapilacagina karar verilemeyen eski eserlerin buraya
konmasina karar verilmis olmasi sasirtict degildir. Bu noktada insan ve hayvan
figiirlerini de iceren bir takim antik eserlerin Miisliimanlik dininde kabul
edilmemekle birlikte her bulunduklari yerde sistematik olarak tahrip edilmedigi,

egitim diizeyi, ilgi ve sanatsal egilimleri ile baglantili olarak bazi kimseler tarafindan

% Bu dénemde Rusya’daki Kustkamera gibi merak odalari ile baslayan bir takim olusumlarin artik
yavas yavas miize islevini ve adim aldiklar1 goriilmektedir. Ancak Aya Irini’deki koleksiyonlarin bu
doniigiimiiniin yasanmasi i¢in bir takim olaylarin tetikleyiciligine ihtiya¢ duyulacaktir.

' Bazi eski eserlerin 1846°dan da 6nce burada bulundugunun ziyaret¢i notlarindan anlasildig:
belirtilmisti. Ayrica bahsi gegen, Aya Irini’nin atriumunda bir kismin miize olarak tahsis edilmesine
dair belgede de zaten eski eser toplanmaya baslanmis olan Aya Irini’nin bu amagla secildigi seklinde
bir bilginin yer aldig1 sdylenmisti.
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bulunduklarinda yer yer korundugu ve saklandig ve de bu tutumun geneli kapsamasa
da azimsanamayacak kadar yaygin bir egilim oldugu akilda tutulmalidir.
Avrupa’daki cagdaslarina benzer bir miize olusturulmasi fikri oldukca ilerici bir
yaklasim olmakla birlikte antik eserlere deger verilebilecegi goriisii siiphesiz ki

yoktan var olmamustir.

Aya Irini’de 1846°daki sergiler igin eski eser toplanmast ile ilgili tartismalar bir yana
1847 yilinda Avrupa gazetelerinde Mecmua-i Asar-1 Atika’nin agilisinin resmen
duyuruldugu goriilmektedir. Journal de Constantinople gazetesinden alintilanan
haberler her ne kadar bir siire daha Osmanli devleti i¢inde miize ismiyle
bilinmeyecek olsa da Mecmua-i Asar-1 Atika’yr “Konstantinopolis’te agilan yeni
Arkeoloji Miizesi” olarak okuyucularina sunmaktadir. Journal de Constantinople
gazetesi Sultan’m emri ve Fethi Ahmed Pasa’nin gayretleriyle Istanbul’da agilan
yeni arkeoloji miizesinden umut vadeden bir girisim olarak s6z etmektedir. Morning
Post, Lincoldshire Chronicle, Reading Mercury gibi Ingiliz gazeteleri, haberde
Topkap1 Sarayi i¢indeki cephanelikte (Djib hane olarak gegiyor) acgilan yeni arkeoloji
miizesi i¢in imparatorluk dahilindeki valilere bulduklar1 tiim degerli antik nesneleri
bagkente gondermelerine dair g¢agrilar yapildigini duyurmaktadir. Gazeteler bu
cagrilarin meyvalarini vermeye baslayip Kudiis valisi Zarif Mustafa Pasa tarafindan
hayranlik uyandirici bir algak kabartmanin miizeye gonderildigini belirtmektedir.
Haber, gonderilen parganin detayli bir tasvirini yaparak devam etmektedir (Morning
Post, 31.12.1847, Reading Mercury, 01.01.1848, Lincolnshire Chronicle,
07.01.1848)".

Fethi Ahmed Pasa Aya Irini’nin bir kismim sergiler i¢in ayirdiginda islev agisindan

yapida boliinmeye yol agmis, depolama islevine ayrilan yerin bir miktar daralmasina

"2 Morning Post, 31.12.1847"de yer alan “Archacological Museum at Constantinople” bashkli haberde
yer alan tasvir metni su sekildedir: “... Zarif Mustafa Pasa, Governor of Jerusalem, had sent an
admirably executed bas relief, found not far from Escalon. Some antiquarian remains here being
investigated, this mythological marble, in perfect condition, was discovered, representing a Sphynx on
the summit of a rock, with the form and breasts of a woman, the wings of an eagle and the paws of a
lion. It seems as if about to throw itself from the rock. Two nude figures of men are on the left, and on
the same plain, the one nearest the sphynx appearing to menace her. He holds in his right hand an
instrument which has not been ascertained, and the index of the left is pointed towards the monster.
The other has his right hand upon his breast, and in his left a cincture or band, of which the other end
is rolled round a female sketched in the attitude of sleep at the bottom of the rock. The figures of the
men are somewhat defaced, but the female is perfect in every part, the outlines of the remarkable
purity, the arms, hands, and form, altogether displaying the genious of a great master. There is no
inscription, but on the other portions of the design are inured vestiges of a horse, a ram or sheep, and a
serpent in a ring.”
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sebep olmustur. Bunun sonucunda saray sinirlar1 i¢inde depolama islevine yardime1
bir mekana ihtiya¢ duyulmus, 17 Kasim 1850 tarihli bir Osmanli arsiv belgesinde
(BOA, C..As., d. 936, g. 40558) goriildiigi gibi Fethi Pasa o dénem Sirga Saray
olarak bilinen Cinili Késk’ii de Harbiye Anbar1 islevine atamustir (Sekil C.18). Ilgili
belge Harbiye Anbari’na tahsis edilen Cinili Kosk’te Fethi Pasa’nin gbzetimi ve
bilgisi dahilinde gerceklesen tamirata yer vermektedir. Daha sonraki yillara ait
Osmanli arsiv belgelerinde de Cinili Késk’iin zaman zaman Aya Irini ile aym rutin
onarim programi kapsamina alindigi goriilmektedir. 22 Mart 1857 tarihli bir belgede
(BOA, MVL, d. 353, g. 41) saray smirlari i¢inde artik iki Harbiye Anbari
bulundugundan, Aya irini’den “Darphane-i Amire civarinda kain harbiye anbar1”
olarak bahsedilmektedir. Hem Aya Irini’nin hem Cinili Késk’iin onarimlarindan
bahseden bu belge Cinili Késk’iin Aya Irini’deki Harbiye Anbari’na bagli bir yan
tesis oldugunu burayr “anbar-1 mezkur miiteferriatindan Sir¢a Saray nam mahal”
olarak tamimlamak suretiyle ortaya koymaktadir. Her iki anbarin onarim isleri igin

gorevlendirilen isim olarak Istrati Kalfa verilmektedir.

Osmanli miizeciligi ile ilgili ¢alisan arasgtirmacilar arasinda Ozellikle erken
Cumbhuriyet doneminde liriin vermis Tiirk aragtirmacilar basta olmak iizere Fethi
Ahmed Pasa’nin sergiler diizenleme konusundaki girisiminin ne kadar ilerici bir
tutum oldugu konusu iizerinde durulmakta ve Pasa viilmektedir. Oz (1948, s. 2) bu
konuda o tarihte “Mekatib-i Umumiye Nazirlig1” makami bulunmasina ragmen
girisimin Tophane Miisiri tarafindan yapilmis olmasini Fethi Ahmed Pasa’nin goriis

ve anlayisinin Ustlinliigiine baglamaktadir.

Hisar (2010, s. 25-26) da Oz gibi Pasa’nin zamaninin cok ilerisinde bir adam
oldugunu sdyleyip su O0rnegi vermektedir: “Topkapi Sarayi’nin methali olan orta
kapmin etrafinda, agikta bulunan Bizans imparatorlarmin kirmizi porfir tagindan
lahitlerini, harbiye anbarina naklettirdigi sirada, bunun ikisinin kapaginin bir biiytik
¢mar agacinin altina isabet eden bir noktada gomiilii oldugunu tespit etmis fakat
cikartmaya muvaffak olamadigindan, bunu gelecek nesillere bildirmek i¢in 1847°de,
o noktanin karsisina isabet eden bir revak direginin iistiine talik ettirdigi bir kitabede,
Harbiye Anbari’na naklolunan lahitlerin kapaklar1 su kadar adim ilerideki ¢inarin
altinda gomiilii bulundugunu hakkettirmistir.” Fethi Ahmed Pasa’nin kendinden

sonra gelecek ilgililer i¢in yazdirdig: bu kitabe Sekil 7.4°te goriilmektedir.

198



Sekil 7.4 : Fethi Ahmed Pasa tarafindan hazirlanan Bizans Imparator lahitlerinin
kapaklarinin yerini tarif eden kitabe (Ebersolt, 1921, PL. VI).

Bu lahitler ikinci avluda bir yerden Aya Irini’ye tasinmistir. Bunlari ortaya cikaran
Fethi Ahmed Pasa, yaptirdigi Sekil 7.4’te goriilen yazita sunlart yazdirmistir:
Buradan ¢ikarilip Harbiye Anbari’na tasimmmis olan iki adet lahitin kapaklari bu
siitundan yaklasik on arsin uzaktaki ¢inar agacinin altinda gomiiliidiir. Bunlar1 daha
onceki calismada ¢ikarmak miimkiin olmamistir. Yazitta hicri Recep’in ilk giinii

1263 yani 15 Haziran 1847 tarihi islenmistir (Vasiliev, 1948, s. 12).

Sekil 7.5 : Atriumda sergilerin birbiriyle karsilikli kapilari.

Fethi Ahmed Pasa atriumun iki tarafindaki sergilerin birbirine bakan mermer soveli
kapilarinin iizerine sergilerin adinin islenmis oldugu iki kitabe yerlestirmistir. Sekil
7.5 atriumda birbirine bakan bu iki kap1 goriilebilmekte, Sekil 7.6 “Mecmua-i Asar-1
Atika” yazili kitabeyi, Sekil 7.7 “Mecmua-i Esliha-i Atika” yazili kitabeyi

gostermektedir.
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Sekil 7.7 : Mecmua-i Esliha-i Atika yazili kitabe.
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Sekil 7.8 : Mecmua-i Esliha-i Atika’ya agilan kapinin 1940larda Cumhuriyet dénemi
restorasyonlar1 6ncesinde ¢ekilmis bir fotografi (Ogan, 1946, s. 10).

Grossmann (1965, s. 196) Fethi Ahmed Pasa’nin bahsi gegen sergileri diizenledigi
yillarda Aya Irini’nin atriumunda yapilan degisiklikleri atriumun iigiincii ve son insa
asamasi olarak tanimlamaktadir. Bahg¢ede karsilikli olarak duran iki kapinin
lentolarinda hicri 1263, miladi takvime gore 1847 yili okunmaktadir. Kapilarin ig
revakin birer acikliginda yer aldigi goriilmekte atriumu bugilinkii haliyle gdsteren
fotografta diger acikliklarin camla kapandigi fark edilmektedir. Bu kapilarin
yapildig1 yillarda revaklarin kapatildigi ve kapilarin gercekten kapali birer sergi
mekanina giris i¢in kullanildig1 diisiiniilmelidir. Grossmann (1965, s. 196) iiglincii
inga asamasina revaklarin oriilerek kapatilmasini da katmakta kapilarin hizasinda
atriumun iki uzun revakinin iki duvar oriilerek kapatildigini, baslangi¢ hizalarindan
itibaren kemer kisimlarinin 1siklik olarak kullanilmak iizere bos birakildigini
belirtmektedir. Kapilar revak agikliklarindaki duvarlar 1955°teki restorasyonlarda
kaldirildigindan bugiin serbest olarak birer kemerin i¢inde bulunmaktadir. Sekil 7.9
1890 yilinda bu revaklarin arasinin yer yer pencere agikliklari birakilarak oriilmiis
halini gostermektedir. Ebersolt ve Thiers’in atriumu da kapsayan uzunlamasina Aya
Irini kesiti ¢izimi Fethi Pasa’nin icraatlariyla yerlestirilmis olan kapmin sovelerini
gostermemekle birlikte cephenin bu yillardan itibaren Osmanli hakimiyetinin geri

kalan1 boyunca kullanildigi haline dair bir cephe belgelemesi saglamaktadir (Sekil
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G.7 ve ¢izimden detay Sekil 7.9). 1913 yilinda yaymlanan bu ¢izimde o yillarda
avlunun ortasinda duran Porphyrios Anit1 da yapinin bir parcasiymis gibi gosterilmis,
oysa 1846 donisiimii ile eklenmis kapinin ¢izimi detaylandirilmamistir. Avlunun bu
sekilde kullanim1 1955 yili onarimlarina kadar stirmiistiir. Takip eden dénemlerde bu

duvarlar yerinde birakilmakla birlikte yer yer yeni pencereler agilmistir.

Sekil 7.9 : Atrium kuzey kolunun giiney cephesini gosteren kesit detay: (Ebersolt ve
Thiers, 1913).

Sekil 7.8 silah sergisi tarafinda agilan kapinin 1940larda yapinin Cumhuriyet donemi
boyunca ge¢irdigi cesitli restorasyonlar oncesine ait halini gostermektedir. Kapinin
solunda kemer baslangic hizasina kadar oriilerek kapatilmis olan revak acikligi ve
bunun i¢inde ve iistiinde yer alan camli kisimlar kismen goriilebilmektedir. Arkadaki
destekler kiiclik karma bir duvarin arkasinda gizli kalmakta ve dogu taraftaki kesit ile
baglantisi gérﬁlememektedir73. Bu yeni desteklerin tuglalar1 oldukga farkli diizenlere
sahiptir ve diizenli sirali 6riilmiis, dar derzlerle birlesmistir. Yiikseklikler 6.4 ila 6.7
cm arasinda degismekte, bes katmanin yiliksekligi 42.5 ila 43.0 cm olmaktadir. Buna
ek olarak kagir alanda ve kap1 cercevelerinde degisiklikler goriilmektedir. Giineyde,
tugla Orgiiniin yer yiiksekliginde kiigiik taslardan olusan bir grup fark edilmekte,
kuzey tarafta bunlara zemin hizasindan itibaren rastlanmaktadir. Yatay derzler ihmal
edilmistir. Sadece lentolarin iizerindeki son kisimlardan tepeye kadar olan alan iki
tarafta da tugladandir. Kuzeyde eski tip ¢ok ince tuglalar kullanilmistir. Bunlar
muhtemelen ya Onceki ingaatlarin {iretim artig1 ya da yeniden kullanilmis malzeme

olabilir. Dis duvarlardaki agikliklar pargali ve genellikle kaba Oriilmistiir. Bunlar

3 Ayrica bkz. Grossmann, 1965, s. 190 fig.1 ve 2.

202



yukarida bahsi gegen herhangi bir doneme tarihlemek miimkiin olamamistir

(Grossmann, 1965, s. 196).

Mecmua-i Esliha-1 Atika olarak anilan kisma eski zirh takimlari, migferler,
kudiimler, davullar ve kosler, ordu kantarlari, ¢anlar, el baltalari, ¢ok cesitli kili¢lar,

diismandan ganimet olarak alinan zirh takimlari ve benzeri yerlestirilmistir. Mehmed

Raif Bey (2010, s. 32-33) buradaki esyalar1 su sekilde listelemektedir:

“Isbu mevki ¢oktan beri esliha depolugu hizmetini ifa etmektedir. iste bu sebepten
buraya kimse giremez idi. Miitenaziran miiretteb esliha-i haziranin bir tarafinda esliha-i
tarihiye koleksiyonu hifz olunmaktadir. Bunlarin iginde hazret-i Fatih’in kilici,
Timurlenk’in bazu-bendi, Iskender Beg’in kilic1 ve bir ¢cok bilad-1 meftuha anahtarlari
bulunur. Dehliz altinda yenigerilerin kazganlari, kudiimleri, kadim harbe catkilari,
ma’deni bir Acem oku, kadim toplar, garibii’s-sekl demir toplar ve Alemdar’in Horasani
kavugu, Sultan Gavri ve Salahaddin Eyyiibi’ye ait mineli kamalar, selatin-i
Osmaniyye’nin siiyuf-i miicellalar1, sehid-i Miibeccel Ya’kub Celebi’nin kalkani,
Tiryaki Hasan Pasa’nin ¢akisi ve bargirinin hasesi, Sokollu Mehmed Pasa’nin barutlugu
ve bargirinin hasesi, diivel-i ecnebiye ve Islamiyye sancak ve bayraklari, selatin-i
Osmaniyye’nin isti’mal etdikleri ok ve cirid koleksiyonu, Abdiilhamid’e Italya Kral
tarafindan ihda olunan mizrak, hazret-i Fatih’in Istanbul’'u muhasara etdigi esnada
endaht olunan tas giilleler, Istanbul ile Galata arasinda gerilen zencir, muhtelif edvara
aid top, tiifenk ve revolver, kili¢ ve teberler, zirh ve kalkan ve kasketler koleksiyonlari
ve Sigetvar muzafferiyetinde hazret-i padisahin Tuna nehri i¢inde rakib bulundugu
saltanat kayig1 enkazi pargalari, muhtelif capda muhtelif edvara aid top, tiifenk
koleksiyonlari, ehl-i salib muharebatinda ve Girid’de Venediklilerden igtinam olunan
kiliglar ile kasketler, bir camekan igerisinde Sultan Aziz’in kili¢ ve av tiifenkleri, nisan,
eskirim ve elektrikli ziyali bastonlari, Mahmud Pasa-y1 Veli’nin kalkani, yatagan ve
kasatura koleksiyonlari, ¢cakmakli tiifenk koleksiyonu ile eski Osmanli eslihalarindan
usturpa ve edvar-1 muhtelifeye aid tabanca koleksiyonlar1 ve Marmara, Canakkale,
Narda, Edirne, Plevne havalisi, Rumeli, Kafkasya, Karadeniz kabartma haritalar1 ve
daha sair bir ¢ok asar-1 kiymetdar ile arastedir.” (Mehmed Raif, 2010, s. 32-33).

Mecmua-i Asar-1 Atika kismina ise Misir’dan bir takim eserler, lizerleri markali ve
yazili tuglalar, baz1 antik kiipler, Istanbul’un ve imparatorlugun cesitli yerlerinden
getirilmis, Ayasofya’dan sokiilen Medusa basi gibi binalardan sokiilmiis parcalar
yerlestirilmistir (Alus, 1920, s. 28). Iki koleksiyon birbirlerine bakmakta, gorsel
acidan aralarinda kuvvetli bir bag bulunmaktadir. 1880’e kadar birlikte sergilenen bu
koleksiyonlarin konsept olarak ¢ok ayri olsalar da fiziksel olarak iligkili oldugu fark
edilmektedir. Bu tarihten sonra Mecmua-i Asar-1 Atika’da bulunan esyalar Sultan II.
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Abdiilhamid déneminde Miize-i Hiimayun miidiirii Osman Hamdi Bey tarafindan
Cinili Kosk’e nakledilecektir. Yeni diizenlemeyle bu koleksiyonlar Osmanli
Imparatorlugu’nun ilk miize benzeri sergisini olusturmaktadir. Bu andan itibaren
Osmanli miizesi kapsaminda ele alinabilecek her sergi ve kurulusun ithal edilmis bir

sergi formatiyla ulusal igerigi bir araya getirmeye calistig1 goriilecektir.

Fethi Ahmed Pasa, Mecmua-i Asar-1 Atika igin toplattigi parcalarin ¢esit ve
miktarina dair bir katalogunu Fransa Akademisi tiyelerinden arkeolog Albert
Dumont’a yaptirmistir. Paris’te 1868 yilinda Revue Archéologique’de basilan bu
katalog o tarihlerde Aya Irini’de toplanmis olan eserleri belgelemesi acisindan
onemlidir (Hisar, 1956, s. 280 ve Hisar, 1933, s. 133). Shaw’in (2003, s. 77),
Dumont’un katalogundan yaptig1 alint1 kendisinin miizedeki eserlerin sergilenisi ve
haklarinda verilen bilgilerin eksikligi ile ilgili diislincelerini yansitmaktadir:
“Aya Irini’nin salonlarinda bulunan heykeller, yazitlar ve kabartmalar hi¢ bir diizeni
olmayan bir sekilde sergilenmekte, arkeoloji ile ilgisi olmayan pek ¢ok obje gizli
kaldiklarindan tatmin edici bir sekilde incelenememektedir. Eserlerle ilgili, yerleri
kolayca degistirilebilen (mobil) etiketler Istanbul disindan getirilen objelerle ilgili ¢ok
muglak bilgiler vermektedir. Insan sadece Osmanl otoritelerinin bir Avrupal arkeolog
bulup bu eserleri siniflandirtmasini dileyebiliyor.”
Dumont’un katalogu siiflandirma ile ilgili detayli bilgi vermese de eserlerin miize
icindeki dizilisleri icin bir fikir olusturabilmektedir (Sekil 7.10). Aya Irini’deki
arkeolojik eserleri barindiran sergi hala “Mecmua” olarak adlandirilmakla birlikte

katalog yapiy1 “Aya Irini Miizesi” olarak tanimlamaktadur.
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Sekil 7.10 : Albert Dumont tarafindan hazirlanmis katalog.
7.2.2 Taht odasi, Yeniceri sergisi ve ziyaretciler

Fethi Ahmed Pasa’nin, Harbiye Anbari’na bir sergi diizeni getirdikten sonra
atriumun bahgesine bakacak sekilde padisaha mahsus bir oda (hiicre-i padisah) insa
ettirdigi soylenmektedir. Alus (1920, s. 29) bu odanin 16. Louis tarzinda bezendigini
belirtmektedir.” Ancak tez ¢alismasimin dnceki boliimlerinde ortaya ¢iktigi iizere bu,
yeni insa edilen bir oda degil Dar-iil Esliha islevi yiiklendiginde yapiya eklenen ve II.
Mahmud doneminde 1816°da i¢ bezeme diizeni ve mobilyalar1 tamamen yenilenen
odadir. Fethi Ahmed Pasa atil durumdaki bu oday1 yeniden diizenlemistir. Odanin
ismi de Onceki belgelerde “Taht-1 hiimayun” olarak yer alirken artik “hiicre-i
padisah” seklinde nitelenmeye baslamistir (Sekil F.2 — Sekil F.21). Taht odasinin
kapisinin bulundugu cephesi (Sekil F.3) giintimiize ulasirken fazla degisiklik ve
miidahale gecirmemistir. Ancak odanin atriuma bakan cephesinin (Sekil F.20 ve
Sekil F.21) Cumhuriyet déneminde yapilan restorasyonlar sirasinda bilyiik lgtide
degistigi goriilmektedir. Sekil 7.11 taht odasi cephesinin 1909’daki durumunu ve
tizerinde bugilin artik bulunmayan 1sinsal oklarla bezeli oval penceresini

gostermektedir. Atrium kuzey ve giiney koridorlarinin avluya bakan taraflarindaki

" Shaw bunu Takvim-i Vakayi gazetesinin 292 (1261) say1 ve tarihli boliimiinde yayinlanan Rehber,
Miize-i Askeriye-i Osmani, 78. Adli yayinindan alarak kendi kitabi; Shaw, 2003, s.49’da “14.Louis”
olarak yazmustir. Burada Alus’un Askeri Miize Rehberinden yapilan alinti ise 16. Louis seklindedir.
Gazetede bir dizgi hatas1 olmas1 muhtemeldir.
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duvarlarin kaldirilip revaklarin agik hale getirildigi goriillmektedir (Sekil 7.12). 1955
yilt onarimlar1 6ncesinde ve sonrasinda ¢ekilen fotograflar bu yillarda kotii durumda
olmakla birlikte odanin avluya bakan cephesinin korundugunu gdstermektedir (Sekil
7.13). Sekil 7.13’te yer alan fotograflar sadece taht odasinin degil ayrica oniindeki
kubbeli ve diger aynali tonozlu mekanin avluya agilan cephelerinin ge¢ Osmanli
donemindeki durumunu gostermeleri agisindan aydinlaticidir. Daha sonraki yillarda
yapilan restorasyonlarda taht odasinin avlu cephesi kemer acikligindaki oval
pencerenin kaldirilmas1 suretiyle sadelestigi gibi diger iki revak acikligindaki

dogramalar da tamamen bosaltilmis ve buralar da cam ile kapatilmistir (Sekil F.20).

Sekil 7.11 : Taht odas1 avlu cephesi ve oval pencere (George, 1912, pl. 27).

Sekil 7.12 : Avlu revaklarinin onarimlar sirasinda agilmasi (Tamer, 2003, s. 205-206).
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Sekil 7.13 : 1955 yil1 onarimlari sirasinda atrium dogu koridoru bati cephesi (Tamer,
2003, s. 207).

Taht odasinin hazir edilmesinin ardindan Fethi Ahmed Paga, Sultan Abdiilmecid’i
davet ederek mekanlar1 gezdirmistir. Fethi Pasa’nin biyiik fedakarliklar ve
masraflarla olusturup Aya Irini’nin iist katina yerlestirdigi Yenigeri devrindeki devlet
memuru ve asker kiyafetlerinin giydirilmis oldugu mankenlerden olusan sergi
padisah tarafindan ¢ok begenilmistir (Alus, 1920, s. 29). EK.D’de Yenigeri sergisinin
cesitli defalar farkl1 yerlere tasinmasinin ardindan tekrar Aya Irini’ye yerlestirildikten
sonraki fotograflar1 yer almaktadir. Sekil 5.11 de Yenigeri sergisinin bu sonraki
donemdeki dagilim diizenini gosteren Alus tarafindan hazirlanmig galeri planini
gostermektedir. Sergi, elbiseleri Viyana’da dikilmisg, ancak silahlar1 ger¢ek yenigeri
silahlar1 olan yiiz kirk mankenden olugmaktadir (Shaw, 2003, s. 55). Ancak takip
eden donemde savaglar sebebiyle yine Avrupa’dan alinan silah ve esyalarin Aya
[rini’ye getirilip buradan dagitilmasi séz konusu olmustur. Alus (1920, s. 29),
1920°de yaymladigi Askeri Miize Rehberi'nde Aya Irini’nin o donem Macka
Silahhanesi ve Tophane Anbarlarmin yaptigi isi yaparak miizelikten ¢iktigini,
Harbiye Anbari ismini almaya yeniden meyl ettigini belirtmektedir. Yeni
koleksiyonlarin izleyicisi padisahtir. Her ne kadar ¢ok énemli yerli ve yabanci bazi
kisilere koleksiyonlarin gezdirildigi goriilse de bu donemde bunlarin asil seyircisi
Abdiilmecid olmaktadir.

Koleksiyonlarin ilk diizenlendigi yillara ait fazla ziyaret¢i kaydi bulunmamaktadir.
Bab-1 Ali’deki Osmanli ist diizey gorevlilerinin koleksiyona katkida bulunmalarinin
beklendigi bilinmektedir. Bunlarin baz1 hediyelerinden de bahsedildigine
rastlanmaktadir. Dolayistyla bu kisiler de sergilerin baslica izleyicileri arasinda

sayllmalidir. Ancak bu kisiler ziyaretleri hakkinda hi¢birsey yazmamis, bugiine kalan
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burayla ilgili izlenimler sadece yabanci ziyaretgiler tarafindan kaleme alinmuistir.
New York Times’da 30 Eylil 1851°de yaymlanmig ayni yilin Mayis ayma tarihli
Istanbul ve sarayla ilgili tanitic1 bir gezi yazisinda, Sultan’dan alinan bir fermanla
Saray’mn, Ayasofya’nin, diger biiyiikk camilerin ve o giine dek yabancilarin
gozlerinden sakinilmis olan diger bazi yerlerin dolasilabildigi sdylenmektedir.
Stephen Olin’in 1840 yilindaki gezisiyle ilgili anlattiklarinin aksine 1851 tarihli bu
yazida fermanin kolayca alindigi belirtilmektedir. Bu yaziyr hazirlayan kisi Aya
Irini’de arkeolojik eserlerle degil sergilenen silah ve kostiimlerle ilgilenmis, yapidan
cephanelik olarak bahsetmistir. Aya Irini’yi “bdyle merak uyandirici yerlerin sahip
oldugu seylerden daha fazla merak uyandiran seyler barindiran” bir yer olarak
tanimlamig, kostlimlerin ilginglikte sergilenen silahlardan geri kalmadigim

sOylemistir.

Sunbury American adli gazetede Konstantinopolis ¢arsilarini konu alan ve sehri
tanitan 13 Mart 1852 tarihli bir yazi da Aya Irini’den cephanelik olarak bahsetmekle
birlikte burayr “antik silahlar cephaneligi” (arsenal of ancient armor) olarak
tanimlamaktadir. Ayrica Oniinde tarihi bilinmeyen bir takim kirmizi mezarlar
oldugunu soyleyerek porfir imparator lahitlerinden bahsetmis bunlarin buraya

Tiirkler tarafindan korunmak i¢in kondugundan s6z etmistir.

1851°de Gustave Flaubert’in ve 1852’de Theophile Gautier’nin hatiratlarinda yer
alan izlenimler incelenen gezi notlar1 arasinda bu sergilerin ziyaretlerini konu alan,
ilk drneklerdendir. Bunlara gore eski silah koleksiyonunun giris, orta nef ve apsisin
icine yayildigi, galeride giydirilmis yenigeri mankenleri ile bir kisim antik eserin

bulundugu anlasilmaktadir.

1851°de Istanbul’u ziyaret eden Gustave Flaubert Aya Irini’nin i¢ mekaninda

gordiiklerini soyle anlatmaktadir:

“Kubbeli ve tonozlu, basit neflere sahip hos bir silah salonu. Ust katinda antik silahlar
ve degeri tahmin edilemez olan kakmali Pers migferleri ve zirhlari, ¢ok biiyiik
Normandiya kokenli iki elle kullanilan mizraklar var... Muhammed’in kilic1 bir balina
kemigi gibi biiyiik ve esnek, kini yesil deri ile kapli, benim disimda herkes bu kilict

eline ald1 ve savurmay1 denedi. Bize ayrica cam vitrinlerin altinda sultanlar tarafindan
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almmis sehirlerin anahtarlari1 da gosterdiler... Gegmisin fantastik ve agir silahlart.”

(Shaw, 2003, s. 49).”

Bu dénemde Istanbul’u ziyaret eden bir baska gezgin Theophile Gautier, hatiratinda:
“...Sonunda vardigimiz alanin bir kdsesinde simdi silah deposu olarak kullanilan St.
frene eski kilisesi bulunuyordu. Kilisenin yaninda harap durumda, cok pencereli,
kiiciik bir ev elgiliklere ayrilmisti ve kortejin gegisi bir 6n locada bulunuyormus gibi
burada pek giizel goriinebilmekteydi.” diyerek Aya Irini’nin gevresi ile ilgili bilgi
vermektedir. Gautier’nin hatiratindan Topkap: Sarayr ve Aya Irini’nin o ddnemki

giris prosediirleriyle de ilgili bilgi alinabilmektedir:

“Padigah yazlik saraylarindan birinde kaldigi zamanlar bir fermanla Saraym igini
gezmek miimkiindiir. Saray sozcligiinii duyunca akliniza Muhammed’in cenneti
gelmesin. Saray sozcligli genel anlamda “huri”leri bulunmasa bile hig bir yabancinin
giremeyecegi esrarli bir barinak olan harem kismindan ¢ok ayridir. Saray1 gezmek igin
genel olarak on kisilik kadar bir grup toplanir; tutar1 bizim paramizla yiiz elli, iki yiiz
franki bulan hayli bahsis dagitmak gerekir bunun i¢in; size dnderlik eden dragoman bu
sikict ayrintilart kapi gardiyaniyla ¢oziimler. Kuskusuz bu dragoman sizi aldatir ama
Tiirk¢e bilmediginiz i¢in buna katlanmak gerekir. Bir de beraberinizde terlik getirmeniz
dogru olur. Fransa’da saygideger bir yere girilince nasil sapka ¢ikarilirsa Tiirkiye’de
ayakkabi ¢ikarilir ve belki bu, daha rasyonel bir harekettir ¢iinkii ayak tozunun esikte

birakilmasi gerekir...” (Gautier, 1990, s. 256-258).
Gautier’nin Aya Irini ve icinde sergilenenler ile ilgili sdzleri ise su sekildedir:

“Bir ilerlemeye isaret eden, ilgi ¢ekici bir tedbir olarak, silah deposu haline getirilen ve
saray miistemilatindan olan antik Sainte Irene kilisesinin bahgesinde gesitli eski eserler
toplanmus; baslar, govdeler, kabartmalar, kitabe ve mezarlar; bir Bizans Miizesi’nin
temeli sayilabilecek bu eserler her giin zenginlesirse hayli ilging bir topluluk olabilir’.
Kilisenin yaninda, Rum haglariyla siislii porfir tasindan her halde imparator ve
imparatorigelere ait olan iki ya da {i¢ lahit bulunuyordu; kapaksiz olan bu lahitlere dolan
yagmur sularmm sevingli dtiislerle kuslar toplanip icerler. Sainte Irene kilisesinin ici,
bizim silah miizemizde goriilen askeri bir simetri ile modern tiifekler, kilig¢ ve
tabancalarla doludur; ama Tiirklerin ¢ok sevdigi ve gururlandiklar1 bu piriltili diizen bir
Avrupali seyyahi sasirtamaz. Asil ilging olan koleksiyon, galeri haline getirilen eski
apsisindeki tarihi silahlardir. Orada bize, Sultan II. Mehmed’in kilicimt gosterdiler;

mavimsi ¢elikten bu diiz kili¢ iistiinde altin harflerle Arap yazilari vardi; altin isli,

® Shaw’1n alintisinin bulundugu yer: Flaubert, 1948, 2:331.

® Aymi yer ile ilgili Flaubert'in antik eserler koleksiyonunu tammlayisi: “Saray miizesinde ayni
zamanda bir antik eserler miizesi var: maskeli bir komedyen heykelcigi, birkag biist, tizerinde Misir
harfleri bulunan iki tas.” Shaw, 2003, s. 76’da aktarildig1 gibi.
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pirlantali iki gemberle bezemeli bir kolgak, Timurlenk’e aitti. Kabzasi ha¢ bigiminde,
demiri kirtk baska bir kilig, kahraman (Scanderbeg) iskender Bey’indi. Vitrinlerde,
zaptedilen sehirlerin anahtarlar1 goriilityordu. Bu sembolik anahtarlar birer miicevher
gibi islenmis, altin ve giimiis kakmaliydi. Yenigerilerin kazan ve ¢anaklar1 koridora
siralanmisty; o kazanlar ki, devrildikleri zaman haremin i¢indeki padisahi bile titretirdi.
Eski mizrak c¢atilari, silah dolu kasalar, garip bi¢imli eski uzun toplar, Sultan
Mahmut’tan 6nceki Tiirk stratejisinin 6rnekleriydi” (Gautier, 1990, s. 256-258).
1852°de Aya Irini’yi gezip arkeolojik eserlerin sergilendigi kisimlar1 anlatan bir
bagka kisi, resmi gorevle Midilli Adasi’na gonderilmis ve ayn1 zamanda Osmanli
devletinde kaldig: slire boyunca British Museum i¢in eser toplama gorevi de verilmis
olan Charles Newton’dur. Osmanli devletinde gecirdigi yedi yillik siirenin ilk yilinda
yaptig1 gezilerde Istanbul’a da gelmis burada kendisine gezileri igin gerekli
fermanlar1 almasina yardim etme teminatt veren Lord Stratford de Redcliffe
tarafindan karsilanmis, alan gezilerinin bir kismim o siralarda Istanbul’daki anitlar
hakkinda bir yayin hazirlamakta olan Mordtmann ile birlikte yapmistir (Newton,
1865, ciltl, s. 38-39). Newton yakin zamanda kurulmus oldugunu sdyledigi Aya
[rini’deki miizenin herhangi bir diizenleme kaygis1 giidiilmeden dizilmis heykel ve
yazitlardan olustugunu s6ylemektedir. Bunlarin i¢inde, elindeki savas baltasin1 atmak
lizere olan bir Amazon’un iist kismini taniyabildigi bir parga Newton’in ayrica
ilgisini ¢ekmistir. Yazar bu parganin Lord Stratford de Redcliffe tarafindan Bodrum
kalesindeki Maussolleion’dan ¢ikarilip on iki tanesi British Museum’a yerlestirilen
friz parcalarindan biri oldugunu iddia etmekte, eserin Istanbul’daki miizeye nasil
geldigi konusundaki saskinligini belirtmektedir. 1869 yilindan 6nce Osmanli devleti
sinirlart i¢inde caligmak isteyen yabancilara verilen kazi ruhsatlarinda ayni eserden
iki tane ¢ikarilmasi halinde bir tanesinin miizeye bagislanmasi sartt bulunmaktadir.
Newton’u sasirtan durumun sebebi muhtemelen bu kuraldir. Newton’un ilgilendigi
bir baska par¢a Hipodrom’daki yilanli siituna ait oldugunu duydugu bronz yilan
basidir (Newton, 1865, cilt 1, s. 43-45). Par¢anin 1848’de M. Fossati tarafindan
bulunup Aya Irini’deki miizeye verildigi gazete haberlerinden &grenilmektedir (The

Sydney Morning Herald, 23.10.1863)"".

" The Sydney Morning Herald gazetesinin 23 Ekim 1863 tarihli bu haberi ashnda daha sonra Aya
frini Miize-i Hiimayun adim aldiginda buranin miidiirliigiine getirilecek olan Dethier’nin “National
Exhibition” i¢in hazirlayip gonderdigi yilanli siituna ait aslina uygun bir modeli konu almaktadir.
Haber anitin Osmanli dénemi tarihini kisaca anlatmakta, 1453°te II. Mehmed tarafindan kiligla yilan
baglarindan birinin alt ¢enesinin uguruldugunu, kalanlarin da 1696 yilinda Polonya biiyiikel¢isinin
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Anlagildign kadariyla Il. Mahmud ve Abdiilmecid donemlerinde padisah ve ailesi
tarafindan terk edilen Topkapi Saray: yiiklii riigvetler 6deyen yabancilar tarafindan
gezilebilmektedir ve mahremiyetini nispeten kaybetmistir. Timiiyle terkedilen
sarayin yeni sahipleri ise Enderun agalar1 olmustur. Sultan Abdiilaziz doneminde {ist
diizey batililarin saray1 gezebilmeleri igin “irade-i sehiye” diye adlandirilan 6zel bir
izin c¢ikartilmistir. Ayrica bazi degerli parcalarin sergilenmesi igin 0Ozel teshir
vitrinleri de yaptirilmistir (Atalay, 2003, s. 17). Newton’un gezilerinin bir kismini
birlikte yapabildigini soyledigi Andreas David Mordtmann’in da kisa tarihge ekledigi
Fransizca bir rehber kitap, ortak bir izinle Ayasofya, Sultan Ahmet Camisi,
Siileymaniye Camisi ile Eski Saray (=Yeni Saray) ve bunun icindeki Imparatorluk
Hazinesi ve Antik Egyalar Miizesi’nin gezilebildigini yazmaktadir. Rehber kitabin
sOyledigine gore biletler konsolosluklar araciligiyla “torenler bagskanligi ofisinden”
(“bureau de la grande maitrise des cérémonies”) yazlart on Frank karsiliginda
edinilebilmektedir. Kislar1 ise Imparatorluk Hazinesi ve Topkap: Saray1 kapali
oldugundan, izin sadece ii¢ caminin gezilmesiyle sinirlidir ve 30 Piastre ddenerek
alinabilmektedir. Imparatorluk hazinesi ve Ayasofya Camisi sadece Carsamba ve
Cumartesi gezilebilmektedir (..., t.y., s. 11-12). Ziyaret¢i notlar1 bu fiyatlar haricinde
gezginlerin ayrica turlar1 organize edenlere (¢evirmenler) ve gezilen yerlerin

gorevlilerine bahsisler birakmak durumunda kaldiklarini géstermektedir.

Sultan Abdiilaziz ve II. Abdiilhamid donemlerinde Aya Irini’de bulunan kiymetli
silah ve esyanm bir kism1 bazi Avrupa hiikiimdarlarina hediye edilmis, muhtelif
yerlere nakledilmis ve bu yapildik¢a binanin miizelik 6zelligi sonmeye baglamistir.
Yine bu donemde yeni olarak Fransiz zirhli siivari alaylarinin ikisinden kalma igleri
gomlekli ¢elik zirhlar ve ¢elik migferler, uzun ve agir zirhli siivari kiliclart Aya
[rini’ye getirilmis ve bunlarin bina icinde cesitli yerlerde teshir edilmesi sergiye
goriiniir bir parlaklik getirmistir (Alus, 1920, s. 29). 1853°te padisah ve ailesinin
Dolmabahge Sarayi’na tasmmmasindan sonra bile kutsal emanetler Topkapi
Sarayi’'nda birakildigindan Padisah her Ramazan ayinda buray1 ziyaret etmekte,
gelirken miizeye ugramakta, burayla ilgili istekleri, bakimi ve gelismesiyle ilgili

durumlart dinlemektedir (Shaw, 2003, s. 45).

yardimeilari tarafindan kesildigini ve 1848 yilinda M. Fossati tarafindan bir bina i¢in yapilan hafriyat
strasinda bulunup Aya Irini’deki miizeye teslim edildigini yazmaktadir.
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Sultan Abdiilaziz doneminde Harbiye Anbari devletin en biiyiik ve 6nemli savas
deposunu teskil etmektedir. Terk edilen cakmakli tiifeklerin yerine alinan yeni
tiifeklerin dagitimi buradan yapilmaktadir. —Kapikulu snaydir tiifekleri de buradan
dagitilmaktadir.- Aynm1 zamanda Amerika’ya siparis edilmis olan ¢ok sayida Henry
Martini tiifek Harbiye Anbari’nda toplanmaktadir (Alus, 1920, s. 30). Dolayisiyla bu
donemde Aya Irini’nin adinin yabanci kaynaklarda sadece tamitim amagl gezi
yazilarinda degil yer yer politika ve ordu ile ilgili haberlerde de gectigi
goriilmektedir. Hampshire Telegraph (01.10.1853) adli Ingiliz gazetesinde
yayinlanan 15 Eyliil 1853 tarihli, Rusya ile iligkiler ve alinan 6nlemler sonucu sakin
gecen Bayram alaymi konu alan bir haber Aya irini’deki cephanelikten 15000 ila
20000 misket tiifeginin alinarak Varna’ya gonderildigini bildirmektedir.

Bu siralarda Sultan Abdiilaziz’in yaptirmakta oldugu Magka Silahhanesi
tamamlanmistir. Bununla birlikte Amerika’dan parca parca gelmeye devam eden
Henry Martini tiifekleri, Misir yapimi atesli tiifek ve filintalar, Fransiz yapimi
mitralyozler ve benzeri silahlarin yenileri geldikge Macgka Silahhanesi’ne de
gonderilmeye baslanmistir. Alus (1920, s. 30) bu dénemde Aya Irini’deki yeni
silahlar ve askeri teghizatin tamaminin da sonunda Macka’ya nakledilmis oldugunu
bunlardan bosalan yerlere Sultan Mahmud, Sultan Abdiilmecid ve Sultan Abdiilaziz
devirlerinin eski silahlari yerlestirilerek burasinin tekrar bir antik silah ambari

goriiniimiinii aldigin1 séylemektedir (Alus, 1920, s. 30).

Elbise-i Atika olarak da anilan Yenigeri kiyafetleri sergisi, belirsiz bir sebeple
1852°de Aya Irini’den kaldirilarak Sultan Ahmet Camisi karsisinda Mehterhane
olarak da bilinen Ibrahim Pasa Saray1’na nakledilmistir. Yerli ve yabanci kiyafetlerin
bu yeni Yeniceri miizesine nakledilmesiyle Aya Irini tamamen bosalmis bir halde
kalmistir (Alus, 1920, s. 31). New York Times’da (7 Mayis 1853) yayinlanan 4
Nisan 1853 tarihli Yenigeri kiyafetleri sergisini temel alarak Yenigeri Ocagi’ni ve
kiyafetlerin ardindaki felsefeyi tartisan bir yazi, Elbise-i Atika sergisinden “Museum
of Ancient Turkish Costumes” (Eski Tiirk Kiyafetleri Miizesi) olarak
bahsetmektedir. Tiirkiye’nin modern Avrupa uygarligmi takip etme zorunlulugu
hissettigini belirterek baslayan yazi imparatorluk tekstil fabrikasi, Imparatorluk
Universitesi (tugla duvarli), Imparatorluk Tip Okulu, Imparatorluk tabakhanesi gibi
yeni girisimleri siralamaktadir. Tower of London’dakine benzetilen Aya Irini’deki

silah sergisi ise daha erken tarihlerde kuruldugu i¢in bu girisimlerden ayri
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tutulmaktadir. Yazinin bu silah sergisini Konstantinopolis’in tiim ziyaretgilerinin
ugrak yerlerinden olarak tanimlamasi ilgingtir. Sergilenenler, antika ve modern
silahlardan olusan, “zevkli bir sekilde dizilmis muazzam bir koleksiyon” olarak
tanimlanmaktadir. Silahlar haricinde merak uyandiran bagka nesnelerin de
bulundugu, imparatorlugun biitiin kalelerine ait bazilar1 iizeri yazitli, masif altin veya
giimiisten yapilma anahtarlarinin cam muhafazalarda sergilendigi sdylenmektedir.
Bu anahtarlarin sembolik olarak Imparatorlugun biiyiikliigiinii anlattig1 yorumu
yapilmistir. Mecmua-i Asar-1 Atika’dan ise bes alti yillik ge¢misi olan, kiliseye
bitisik olusturulmus galerilere yerlestirilmis antik eserler iceren bir sergi olarak
bahsedilmekte, icerigine genel olarak deginilmektedir. Yazar daha sonra Elbise-i
Atika’yr anlatmaya baglamaktadir. Ayr1 bir miize olarak tanittigi bu serginin bir
onceki sene Ozel bir sirket ile devletin isbirligi ile agildigini sdylemektedir. Son
yirmibes yil i¢cinde Sultan’in emirleriyle ¢ok biiyiik bir degisiklik ge¢irmis olan Tiirk
sivil ve askeri hayatinin bu degisim Oncesindeki goriinlimiinii gésteren sergiyi Aya
Irini’deki koleksiyonlardan ¢ok daha ilging bulmustur. Elbise-i Atika’da sergilenen
ahsap oyma veya balmumundan yapilmis heykellerin Londra’daki Madame Tussaud
sergisinden eksik kalmadigi belirtilmektedir. Bu durum Londra’ya 6zellikle Tower of
London’daki yeni diizenlemenin yapildig1 siralarda giden Fethi Pasa’nin Madame
Tussaud sergisini de goriip bundan etkilenerek Yeniceri sergisini olusturduguna dair
yorumlara eklenebilir. Yazinin geri kalani Elbise-i Atika sergi binasina,
Hipodrom’daki yerine, binanin i¢inde serginin dagilimina, sergideki kiyafetlerin
detayli tanimina, Yenigeri Ocagi ve II. Mahmud’un reformlar1 nedeniyle kiyafetlerin
ne kadar degismis oldugu ve kiyafetler ile ilgili anlamlarin degerlendirilmesine

ayrilmistir.

Yenigeri Miizesi koleksiyonu burada birakilmayarak tamiratinin yapilabilmesi i¢in
Sanayi Mektebi’ne gotiiriilmiistiir. Bir stire ad1 gegen okulun orta kisminda kaldiktan
sonra II. Abdiilhamid devrinde ¢esitli yerlerde dolastirilip en sonunda Sanayi
Mektebi i¢indeki Ziraat ve Ticaret Nezareti salonlarindan birine nakledilmistir. Bu
kadar ¢ok yer degistirme elbiselerin eskimesine ve kiymetli teghizatin bir kisminin el
degistirerek kismen dagilmasina sebep olmustur. Yenigeri sergisi pek ¢ok kere eksile
eksile yer degistirdikten sonra kalanlardan hi¢ degilse Aya Irini’ye ulasabilenlerin

harap olmaktan kurtulmasi miimkiin olmustur (Alus, 1920, s. 31). Shaw (2003, s. 57)
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Yenigeri sergisinin® Aya irini’ye doniisiinii 1868°den &énceki bir zamana

tarihlemekte ve nedeninin yine belirsiz oldugunu sdylemektedir.

Ingiliz yazar George Walter Thornbury (1860, cilt2, s. 174) Istanbul’u 1859’daki
ziyaretinin ardindan yayinladigr “Turkish Life and Character” adli kitabinda Aya
[rini’nin 0 sirada Yenigeri miizesi olarak anildigmni sdylemektedir. Thornbury’nin
onsodziinde Imparatorlugun yikilmas: gerektigini sdyleyerek baslayan yaym oldukga
tarafli ve olumsuzdur. Bu durum gordiiklerine bakisina ve tasvirlerine de
yansimaktadir. Saray miizesinin ti¢iincii sinif bir balmumu heykel koleksiyonundan
ibaret oldugunu sdylemekte Aya Irini’ye gelindiginde bir antika meraklist
oldugundan buranin kendisini daha ¢ok ilgilendirdigini sdylese de gordiikleriyle ilgili
hatali yorumlar yapmakta, kendisine bir egri kili¢ gosterilmediginden yakinmaktadir.
Yine de uzun uzun bahsettigi Yenigeri sergisi ve cephanelik ziyareti Aya Irini’de o
yillardaki sergi diizeni ile ilgili ipuclar1 icermektedir. Galeride olmasi gereken
Yenigeri sergisi ile cephanelik kismindan birbiriyle higbir baglantisi olmayan iki ayr1
kissm  olarak  bahsetmektedir. Anlatimim1  kendine 6zgli  betimlemelerle
zenginlestirmektedir. Yenigeri agacinin altinda gezi grubuyla beklerken ilk kez
gordiigii yapinin 6niinde porfir imparator lahitlerini “mor giyenlerin anitlar1” olarak
tanimlamaktadir. Yeniceri sergisine yaklasirken “vahsi imparatorluk muhafizlar
(practorian)” olarak tanimladigi yenigerilere ¢ok biiyiik ilgisi oldugunu belirttikten
sonra Yenigceri Ocagi’ndan, kiyafetlerinden, politika ve sultanlar iizerindeki
etkilerinden ve ocagin kaldirilmasindan bahsetmistir. Sonra da galeride gordiigi
miizeyle anlattigi gorkemli sahneleri kiyaslayarak sergiyi ¢ok soniik buldugunu ifade
etmistir. Los bir ortamdaki sergide bulunma hissini 6gleden sonray1 otuz yil once
O0lmiis bir aile ile gegirmeye benzetmistir. Yerine gore (yildiz seklinde dizilmis
tiifekler gibi) farkli bicimlere sokularak sergilenen savas aletlerinin ge¢cmisleri ile
ilgili ufak hikayeler anlatmaktadir. Daha sonra egri kili¢ gormedigi i¢in en nadide
pargalarin bile bir miktar alelade kaldigin1 sdylemektedir. Bu kili¢lar1 kullanmakla
ilgili senaryolar hayal ederken gruba Imparatorlugun hakimiyet kurdugu cesitli Asya
ve Avrupa sehirlerinin anahtarlarinin bulundugu bir muhafaza gosterilmis Thornbury
bunlar1 Mavisakal’in anahtarlarina benzetmistir. Anlatimindan bazi nadir pargalarin

ve kiliglarin 6zel kadife muhafazalarda saklandigi anlasilmaktadir (Thornbury, 1860,

"8 Sergi bu dénemlerde 1873’de Chicago’da gereklesen Columbian Exposition’da ve 1900°de Paris
Diinya Sergisi’nde sergilenmek {izere taginiyor (Shaw, 2003, 5.57-58).
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cilt 11, s. 173-179)". Yazarn silah sergisi ile ilgili yorumlari metnin geri kalanindan
ve kisisel yorumlarindan arindirilarak Hull Packet adli Ingiliz gazetesinin 28 Aralik

1860 tarihli sayisinda “Turkish Armoury” basgligi altinda alintilanmustir.

Aya Irini’deki koleksiyonlar1 etkileyen bir olay da Galata surlarinin biiyiik kisminin
1864 yilinda yiktirilmasidir. Harrison Griswald Dwight ilgili yayminda Galata
surlarinin yikimindan 6nce, yikilacak kisimlarda yer alan kitabelerin ve armalarin
yerlerinden sokiilerek yakin zamanda alacagi “imparatorluk miizesi” adini1 kullanarak

Aya Irini’ye tasindigimi bildirmektedir (Dwight, 1915, s. 157).
7.3 Miize-i Hiimayun’a Doniisiim

Fethi Ahmet Pasa’nin 1857°de dliimiinden sonra Aya Irini bir siire buranin temizlik
ve korumasiyla gorevli kimselerin gézetiminde kalmistir. Tanzimat doneminin iyi

egitimli devlet adamlarindan Safvet Pasa’nin, Maarif Nazirligi sirasinda Aya

7 Thornbury’nin (1860, cilt II, s. 173-179) Aya Irini’nin silah sergisi olarak kullanilan kisimlart ile
ilgili yorumlarimin orijinal metni su sekildedir: “From this curious room, to enter which is like
spending an afternoon with a ghost family of thirty years ago, we passed into the actual church of St.
Irene, now an arsenal, the walls starred with sabres and muskets, according to the conventions of such
places. There are firework figures in Catherine-wheels, rushing out into all sorts of crystal angles,
constructed war-axes, and spears, and pistols. Some may have been as far as the Danube; others have
spoken angrily, with gushes of red flame, to the Viennese looking from their ramparts. But we soon
forget them in the more antiquarian delight of a wall tapestried with shirts of ring mail, that Christian
swords have tested maybe a thousand times. Here, like old veterans, no more to do their wicked work,
no more to drink blood, thirsting no more to split skulls and let out brains, hew flesh, and lop limbs,
are stacks of halberds, sheaves of swords, and cartfuls of butchering muskets; - no more to do
Mahomet proselytizing — but laid here to rust and rot ignominiously, instead of being shattered, or
burnt, or chopped in pieces, or broken to atoms, as noble weapons delight to be. To me they seemed
the welcome symptoms of an effete and crumbling power. Indeed, to a thoughtful eye, every object in
this armoury was typical; even the magnificent sabre blades of the rarest temper that were brought us
from velvet cradles to see. But nowhere did we observe the ancient scimitar, though we were shown
weapons as old as Mahmoud the congueror. The swords were all of the thin, cushion-slicing, Saladin
kind, and were more fit to reap-hook human heads than to sever iron bars or slice sheep in two. They
were of thin, bending steel, with circular inside edge, to be used with sleight of hand and a drawing
motion, with a sharp heavy drag, and not with mere brute dragoon force. Up, too, in the same sort of
organ-loft, were swords which | longed to try experiments with, to have a slice at that indolent
kawass’s head, to run out and shear off a halberd stem, to try if I could let daylight into those netted
hauberks, to aim a slash at those thin steel cups of helmets that have been brimful of Turkish gore, |
dare say, many a time and oft. But from these vain longings | was soon drawn away by the kawass
with his usual insolent spontaneity, exhibiting to us a case which contained the keys of many Asiatic
and European cities, which had once been in the possession of the Turk. They were keys of steel and
gold, of enormous Bluebeard size, and richly traced in intricate and beautiful patterns. I thought of
Bluebeard and his mysterious chambers as | looked at them, and thought how long since the keys had
opened those gates they were specially made to open. They no longer hang bright with using at the
Sultan’s girdle; they no longer lie on the Council Divan, emblems of power and rule, swaying with
little rods of steel the lives and fortunes of tens of thousands; but they are now mere little fragments of
useless metal, with legends attached to them, that only the Frank cares to remember. The Turk held
them firm as he thought, but God gave the word, and lo ! the city passed into other hands, and the
useless key alone was left to the Turk. Over the ill-fortune of a nation, or of an individual, how could |
rejoice? but as a Christian I gloried in the discomfiture of a false, intolerant religion.”
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[rini’deki eserlerle ilgilendigi goriilmektedir. Aya Irini’de bulunan eserlerle Miize-i
Hiimayun (Miize-i Osmani, Miizehane-i Osmani) kurulmustur. Bdylece resmi
yazigsmalarda ve gazetelerde bazen Numunehane-i Osmani, bazen de Miize-i
Himayun veya Miizehane-i Osmani adlariyla anilan ilk Tiirk miizesini meydana
getiren kurum resmen dogmus olur (Cezar, 1995, s. 231). Osmanlt miizesi, ‘Dogu
imparatorlugu’ ile hizli Batililasma siireci arasinda bir gegis kusaginda yer aliyor
gibidir. Kurucular1 ve ilk miidiirleri ya Avrupali ya da Avrupa deneyimli Osmanl

vatandaslar1 olmustur (Shaw, 2003, s. 46).

7.3.1 Kurulus hazirhklar ve Efes kazilarimin etkileri

Aya Irini’de Fethi Ahmed Pasa tarafindan kurulan iki serginin de erken donemde
bliylik gelisme kaydettigi ve bagislanan eserlerle yavas yavas genisledigi
bilinmektedir. Ancak zaman icinde zaten yap1 icinde zengin bir koleksiyon
olusturmaya yetecek kadar birikmis olan malzemenin kullanildigi antika silahlar
koleksiyonunun onemini kaybettigi, arkeolojik eserlere yer veren Mecmua-i Asar-1
Atika sergisinin ise 0ne ¢ikmaya basladigi goriilmektedir. Tarihi eserlere verilen
onem Avrupa ile iliskilerin yogunlastigi bu donemlerde Avrupa iilkeleri ile yakin
iliski i¢inde olan ve buralardaki kiiltiirel gelismelerden haberdar olan bazi yiiksek

rlitbeli kimselerin 6nderliginde yayginlasmaktadir.

Aya Irini’deki antik eserler koleksiyonunun miizeye doniistiiriilmesi ve kazilarla
cikarillan antik eserleri konu alan ilk nizamnamenin yaymlanmasi Sultan
Abdiilaziz’in 1867 tarihli Avrupa seyahatinden kisa bir siire sonra gergeklesmistir.
Shaw (2004, s.102) Sultan Abdiilaziz’in bu seyahatte Viyana’daki Abras Galerisinde
bulunan biiylik bir tarihi eser koleksiyonunu gezisinin Miize-1 Hiimayun’un
kurulusunu ve koleksiyonlarin zenginlesmesini desteklemesine yol ac¢mis
olabilecegini sOylemektedir. Shaw’in bahsettigi Viyana’daki Abras Galerisi,
Innsbruck yakinlarindaki Ambras kalesinde baslayan merak odasindan getirilmis
eserlerden olusturulmus bir sergidir. Ambras kalesinde yer alan sergi Dar-iil Esliha
tartisilirken bahsi gegen “merak odas1” olusumlarindan birinin devami olarak ortaya
¢ikmis bir miizedir. Sergi hem tarihi eserleri hem de Aya Irini’de oldugu gibi askeri

malzeme ve zirhlar1 igeren farkli koleksiyonlar igermektedir.

Tanzimat (1839-1876) reformlar1 biiyiik anlayis degisikliklerine yol ag¢mustir.
Aydinlanma, Osmanli devletinde de etkili olmus, Avrupa’daki ¢agdas politik
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hareketlerden, 6zellikle Fransa’da ¢ikan yeni kanunlardan etkilenen, bazilar1 yabanci
yasalardan dogrudan ¢evrilmis yasalar yiiriirlige girmistir (Donkow, 2004, s. 112)%°.
Onceleri Islam oncesi mirasin degerlendirilmesi konusuyla ilgilenmeyen Osmanli
hiikiimeti, yabanci fikirlerle iligkiler sonucunda iilke sinirlari iginde pek ¢ok yabanci
kurumun arkeolojik arayislarma duyarli hale gelmistir. ilk Asar-1 Atika
Nizamnamesinin temellerini atan belge ile baslayan siiregte hiikiimet antik eserlerin
tanimlanmasi, kazi ruhsatlarinin incelenerek verilmesi, yabancilarin kazilarinda
eserlere zarar verilmemesi ve eserlerin yurt disina nakillerini kontrol amagh bir
devlet gorevlisinin bulundurulmasi gibi konularla ilgilenmeye baslamistir (Donkow,
2004, s. 112).

Arkeolojik eserlere yonelik ilgi de yabancilar tarafindan yapilan kazilarda, 6zellikle
Ingiliz mimar, miihendis ve arkeolog John Turtle Wood (1821-1890) tarafindan
yiriitiilen Efes kazilarindaki bir takim ihlallerin biiylik bir itici giic oldugu

sOylenebilir.

Efes kazilarindan &nce izmir - Aydin demiryolu hattinin désenmesi projesinde
calisan Wood daha sonra kendi girisimiyle masraflar1 British Museum tarafindan
kargilanmak tizere 1863 yilinda Efes harabelerinde kazilar yapmaya baslamis, kazi
calismalar1 1874 yilina kadar siirmiistiir. Kazilarmin 1869-70 doneminde Efes
Artemis Tapmagi’n1 kesfetmis 1874’e kadar siiren son bes kazi déneminde tapinak

kazilar1 lizerine yogunlagmistir (Wood, 1877, s. xiii-xiv).2

% Donkow bu bilgiler i¢in Coulson 1964, s. 151 ve Schacht, 1966, s. 92 kaynaklarimni kullanimustir.

81 Kazi gahismalari boyunca miize kiitiiphanesi miidiirii John Winter Jones ile irtibat halinde
bulunmusgtur. British Museum arsivinde bu yazigmalara ait yaklasik bes yiiz kadar mektup ve rapor
bulunmaktadir. Bu mektuplardan 1868-69 kazi sezonuna baslarken Wood tarafindan yazilmis ve
karistyla birlikte Ingiltere’den kazi alanina yolculuklarini anlatan bir mektup Sekil 7.14’te
verilmektedir. Bazi kaynaklar Wood’un gegirdigi zor zamanlar ve hastaliklar sebebiyle kazilari
noktaladigini iddia ederken Izabella Donkow ilgili makalesinde bunun sebebinin 1874 Asar-1 Atika
Nizamnamesi’nin kazi yapan yabancilarin kazi ruhsati almalarini ¢cok zorlagtirmasina baglamaktadir
(Donkow, 2004, s. 109).

217



Wl sl B Bnd

Sid, it sy B Mar Pl My Bl los
Worvlost PRNGTRRRPR, ST P & - Bt gl Bl diond

H 2T Pl fad Yol Bk S doy mtdid DRES ot rs

SRR, R SRS ¥ 2. Tocusi api Lovw dotn dhrsmnd, o€
e 4 4 ’ . FA Toilin i S o, S 18 /(.2..' - DSL ke | e A Mt
P D e ot By f B o s 2 dissomndt

" ove A v s 7 it N, “I“T“” Fuael pou A e

- e — A e

P bt ok el L tnne B phod

-BWE L A
Yosi Wod ' 4 amrenrs W a3

Bl s NTF Pruisy i
g A Cnafions | A A

Bl dpm 5 Al DAl 5, g

G wind g e N e of

g L W o vy =l Pupy Arwe CMaly <
Oy isnss’ K ™ vt s s, sl e o4 K ponein o # AL
e e e = B Thwpls | loy il geron o ks
- "‘{‘," A re o Detwemira bl % 0L 1 WALy P 5; & - 'w/a-..‘.z.u“- -~ :«...u:‘d v
L il fars . ok T ks e iy Gl i 4D Pmpaiadl by AT At L
s vy - = 4 2 s y,
S A N s Prmihn a7k & e it A it R P oy PR
b n s s, Ao dodasts Borsd y a < -
. B S Mot e
0y . —p 3 R r -
'?ﬁ‘"h" o shorais ik e o = I, Aty s e B — s
- Bk owag e Riw Soveyod p gy > g 3 Foap
P 24 - . 8 ool Msnd kv . R e o 7 y* & /""L
L e 73 o S A L AT A A A e VLD s oy = b o
A al, £ Jod - ’ p
9% A = g R S0, Faicy e pae tvsppdnred oo ok s wm s
» . P x Limd et B Kby '/ » Mok Lony Sadle R

W A

Sekil 7.14 : J. T. Wood’un J. Winter Jones’a yazdig1 27 Ekim 1868 tarihli mektup
(British Museum arsivleri sayfalar sirayla CE32/9, AN3152001 - CE32/9,
AN32280001 - CE32/9, AN31521001).

Tiirk miizecilik tarihi arastirmalarinda ilk Asar-1 Atika Nizamnamesi olarak 1874
tarihli nizamnamenin adi ge¢mektedir. Ancak Bagbakanlik Osmanli Arsivlerinde
bulunan 18 Ocak 1869 tarihli bir defterde (BOA, 1.SD.., d.11, g.547) metin iginde
“nizamname” olarak da anilarak Osmanli devleti sinirlar1 i¢indeki antik eserlerle
ilgili bir diizenlemeler biitiiniiniin yer aldig1 gérﬁlmektedirBz. Defter i¢indeki belgeler
bir nizamnamenin temelini olusturacak ilk degerlendirmeler ile bunlarla iliskili
eklerden olugmaktadir. Bunlar i¢cinde emsal olarak kabul edilebilecek John Turtle
Wood’un® senelik ruhsat taleplerine verilen cevaplarin kopyalari, Aydin vilayetinde
bir kurulca hazirlanmis gorlis yazisi ve baskentte ilgili makamlarca hazirlanmis

degerlendirme ve kararlar yer almaktadir.

Defterde sekiz adet belge bulunmaktadir. Burada 6ncelikle asil hiikiimlerin yer aldig1
belgelerin 6zet ve degerlendirmelerine yer verilmekte sonra da eklerinden
bahsedilmektedir. Sonuncu belge yapilan degerlendirmeleri toparlayan ve son
hiikiimleri sunan bir metni igermektedir. Sekil 7.15’de ve Sekil 7.16°da yer alan iki

belge Aydin Vilayeti’nden gonderilen, kazilarla ilgili dnlemler alinmasi1 gerektigine

82 Hiiseyin Karaduman’in da bu belgeleri fark edip ilk Asar-1 Atika Nizamnamesi olarak kabul ettigi
ilgili yazisinda belirtilmigtir (2004).

8 Osmanl arsivindeki belgelerde yabanci isimlerin yazilisinda ve sonra transkripsiyonlarinda isimleri
tanimayacak hale getirecek farkliliklar yasanmaktadir. 1869 tarihli bu belgelerde John Turtle Wood
“Ingiltere devleti tebasindan M&syd Con Portla Vodok™ olarak gegmektedir. Belgelerde bahsi gegen
kisinin kazi yaptig1 yerler ve kazi siliresi géz ontinde bulundurularak bu kisinin Wood oldugu
anlagilmistir.
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dair Onergenin degerlendirmelerini igermektedir. Ikinci belge daha kapsamli
hiikiimler sunmakla birlikte her biri Sura-y1 Devlet azalarinin miihiirleriyle resmi

kimlik kazanan belgeler genelde ayn1 konulardan bahsetmektedir.

Sekil 7.15 : Aydin Valiliginden gonderilen 6nergenin Nafia Dairesi tarafindan
degerlendirilmesi (BOA, 1.SD.., d.11, g.547 (04 L 1285 h.)).

John Turtle Wood kazi iznini dordiincii defa yenilemek istediginde bir takim
olumsuzluklar basgdstermistir. Aydin Vilayeti'nce Wood’un kazi silireci ve bu
konuda verilen izinler ve sonuglar degerlendirilip kazi yapilarak antik eser aranmasi
ile ilgili bir takim diizenlemeler getirilmesi gerektigi goriisii ortaya ¢ikmig ve Sura-y1
Devlete 11 Ekim 1868 tarihinde Nafia Dairesi’nde (Bayindirlik) okunmak iizere bir

rapor gonderilmistir.

Defterde yer alan bu belgeden ve bahsi gegen hiikiimler ve olaylarla ilgili eklerden de
anlasilacagl lizere Wood’un Onceki yillarda aldigr ruhsatin zaten pek de zorlayici

olmayan hiikiimlerine bile uymadig yéniinde bir durum tespit edilmistir.>*

Aydin Sancag yabancilarin sik¢a arkeolojik kazilar yiiriittiigii bir bolgedir. Bu

ornekte oldugu gibi diger kaz1 yapan yabancilarin da ¢ikardiklar tarihi eserlerden

8 Belge Wood’un 1868’e kadar ¢ikardigi eski eser miktarinin bilinemedigini sdyleyerek baslamakta,
bu tarihten sonra da 51 adet tas, 2 sandik ve 6 simendifer arabasi dolusu antika ¢ikardiginin bilindigini
belirtmektedir. Ruhsat iznine gore birbirinin ayni olan eserlerden birini miizeye vermekle ylikiimlii
olmakla beraber dort yildir ¢aligmasina ragmen miizeye tek bir eser bile teslim etmeyip iistelik tiim
buluntular1 Ingiltere’ye naklettirdigi soylenmektedir.
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herhangi birsey alinamayacag diisiiniilmektedir. Aydin Vilayetinde bir kurul bundan
sonra antika eser ¢ikaracak olan kisilerin hiikiimet tarafindan tayin edilmis ve
masraflarii kendilerinin karsilayacagi bir memur bulundurmalar1 ve bu memurun
gozetiminde artik eski ruhsatlara sart kosuldugu gibi antik eserlerin ikili birli
toplanma sistemine itibar edilmeyerek c¢ikan eserlerin yarisi veya iigte biri veya hig
olmazsa dortte birinin memur nezaretinde devlete alinmasi ve ruhsatsiz antika
kazilmasmin yasaklanmasi seklinde kurallar konmasi gerektigi yoniinde kararlar

almlstlr.85

Kaz1 yapan yabancilarin yanina memur verilip eser boliistiirmesi yapmak i¢in 6nce
cikan eserlerin degerlerinin belirlenmesi gerekmektedir. Ancak c¢ikan eserler paha
bicilmez goriindiigiinden ve de paha bicmeye calisabilecek kimseler yabanci
antikacilar olacagindan bu yontemin getirecegi ylikler anlamsiz olacaktir. Eserlerin,
hepsi yabanci olan antikacilarin eline verilmesi ve taksimi kiilfetindense padisah
emriyle belgede tanimlandigr sekliyle “miikemmel bir miizehane” diizenlenmesi fikri

ortaya ¢ikmaistir.

Onceki yillarda Aya Irini’de agilmis olan sergiler i¢in memleketin cesitli yerlerinde
bulunan antik eserlerin miizeye gonderilmesine yonelik c¢agrilar yollandig1
bilinmektedir. Bu defterdeki Aydin Vilayeti taratindan gonderilen belgelerde ilk defa
antika ¢ikmasi muhtemel arazilerde devlet adina kesif ve kazi yapilmasi karar
alinmig bunun i¢in simdilik hazineden yiiz bin kurus ayrilmasi oénerilmistir. Eski eser
bulundugu konusunda istihbarat alinan vilayetlerden bu eserlerin kazilmasi i¢in ne
kadar para gerekecegine dair raporlar hazirlanip Maliye Nezareti’ne bildirmelerinin

istenmesi diistiiniilmiistiir.

8 Nafia Dairesi’ne iletilen bu goriis belgede su sekilde degerlendirilmektedir: Bundan once iki es
antik eserden bir adetinin hiikiimete teslim edilmesi sartiyla ruhsat verilmektedir. Ancak hem bunlarin
sayica ¢ok az olmasi hem de bulunanlarin zaten bulanlar tarafindan saklanip teslim edilmemesi
sonucu bu uygulama anlamsizlagsmistir. Miize antika eserlerle ilgilendigini agikladiktan sonra alinan
istihbaratlara gore pek cok yerin gomiilii eserler agisindan oldukg¢a zengin oldugu Ogrenilmistir.
Yabancilar yaptiklar1 kazilarda bulduklarini hep {ilkelerine aktarmaktadir. Avrupa miizelerinin
neredeyse tamamen Osmanli topraklarindan gotiiriilen antika esyalarla siislii ve dolu oldugu dikkat
cekmektedir. Avrupa devletleri uzunca zamandir miizehaneler agmakta eksik eserleri buralardan
toplayip gotiirmektedir. Boyle bir halde belgede sdylendigi sekliyle “bizde heniiz bir miizehane
bulunmamasi layik olamayacag1” ve yabancilarin bu hareketlerine bir siire daha izin verilirse heniiz
kazilmamis yerlerin de kazilip ne kadar kiymetli ve nadir eser varsa bosaltilip Avrupa’ya
nakledileceginden korkulmaktadir.
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Bahsi gecen bir baska oneri ise bundan sonra antik eser kazisi1 yapmak isteyenlere

ruhsat verilmemesi ve bunun Bab-1 Ali {izerinden gerekli makamlara bildirilmesidir.
Belge Sura-y1 Devlet azalarinin miihiirleri ile sonlanmaktadir.

Sekil 7.16°da goriilen belgede dnceki belge ve goriislerin degerlendirmeleri yapilarak
daha kapsamli fikirler iiretilmektedir. Oncelikle Osmanli topraklarinda ortaya ¢ikan
antik eserlerin aragtirilmasi ve miikemmel bir miize olusturulmasi igin gerekli

tedbirlere dair Nafia Dairesi’nde kaleme alinmis olan tutanak okunup goriisiilmiistiir.

Osmanli Devleti smirlarinda bulunan eski eserlerin diger yerlerden ¢ok daha eski
donemlere dair bilgiler verdigi gergegi ve Avrupa miizelerinin bunlarla doldurulmus

olmasi bu iddianin apagik delili olarak sunulmaktadir.

Eski eserlerin tarih diinyasina bahsettigi bilgilere medeni devletler tarafindan uzun
zamandan beri Onem verilmis, yeni miizeler ac¢ilmis, bunlarin eksiklerinin
tamamlanmasina c¢alisilmistir. Belge yine Osmanli imparatorlugunun bir miizesinin
olmamasindan yakinmakta ayni uygulamalara izin verilirse mevcut eserlerin de yurt
disina aktarilip tiikenecegi korkusunu yinelemektedir. Bunu durdurmak amaciyla

Onlem alinmasina yonelik Oneriler yerinde gén’jlml'istiir.86

8 Belgede yine simdiye kadar ikili eserlerin birinin devlete teslim edilmesine yonelik kuralin varligi
vurgulanmis ve Wood’ un uygulamasi ve Nafia Dairesi’nce olusturulan goriis tekrarlanmistir. Kararlar
Ozetle su sekildedir: Aydin Sancagi’nda kazi yapan “Mosyd Con Portla” nam tacirin ruhsatinin
dordiincii senesi bitmesine ve Ingiltere’ye pek c¢ok eser gondermis olmasma ragmen hiikiimete hi¢
birsey teslim etmedigi Aydin Vilayeti’nden bildirilmigtir. Osmanli topraklarinda ¢ikarilan antikanin
uygun bir miktarinin devletge tutulmasi sarttir. Kazi igin verilecek ruhsatlara bdyle bir madde konmasi
diistiniilse de 6zel aletler kullanilarak ¢ikarilan eserlerin boliistiiriilmesi isinin biiyiik bir yiik olduguna
karar verilmistir. Bu durumda tiim yabancilarin kazi izinlerine son verilmesi ve kazilarin devletce
yiriitiilmesi gerektigi diigiiniilmiistiir. Yabancilarin amaci diinyanin eski olaylarma dair miizelerdeki
eserleri tamamlamak oldugundan bunlara ruhsat verilmesi uygun degildir. Ancak hem bu yabancilara
ruhsat vermeyip hem de devletin bu ise harcayacagi mesai bu eserleri agiga ¢ikarmak i¢in yeterli
olmazsa o zaman cesitli sikayetler dogacaktir. Belgede bunun gegmesi bilimin engellenmesine dair
gelecek sikayetlerden ¢ekinildigini gdstermektedir.

Son karar ise su sekildedir: Yabancilarin kazi yapmasina engel olunmayacaktir. Ancak yerli veya
yabanci her kim kazi yapmak isterse ruhsat i¢in bagvuracaktir. Ayrica ¢ikarilan eserlerin yurt disina
taginmas1 tipki Fransa ve diger Avrupa devletlerinde oldugu gibi yasaklanacaktir. Kaz1 yapanlar yurt
icinde bu eserleri satabilecekler, eger eserlere hiikiimet talip olursa satis hiikiimete yapilacaktir. Ozel
arazide g¢ikan eserler arazi sahibinin miilkii sayilacak ve bunlar yurtdisi nakil yasagindan muaf
tutulacaktir. Ruhsat verilmesi islemi sadece toprak altindaki eserler i¢in gegerlidir. Ruhsatsiz kazi
yapilmasi kesinlikle yasaklanacak ve bunu yapanlar kanunen cezalandirilacaktir. Devlet bazi yerler
icin ruhsat vermeyip buralari kazma hakkini kendinde sakli tutabilir. Bu alanlarda yapilacak kazilar
icin devlet baz1 uzmanlar bulup gorevlendirecektir. Ancak Nafia Dairesince belirlenen yiiz bin kurus
bu is i¢in yeterli olmayacagindan bunun iki yiiz bin kurusa ¢ikarilmasina karar verilmistir. Hem bu
yeni kurallarin icrasi hem de devlet miizesi adina gergeklestirilecek kazilar1 diizenlemek i¢in kapsamli
bir nizamname hazirlanmasi gerekli goriilmiistiir.
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Sekil 7.16 : 1869 tarihli ilk Asar-1 Atika Nizamnamesi (BOA, 1.SD.., d.11, g.547 (04
L 1285 h.)).

Belge ayrica halka agik bir miize diizenlenmesi gerektigini sdylemektedir. Belgede
“umumi bir miizehane” seklinde yer alan bu ibarenin Tiirk miizecilik tarihi agisindan
Oonemi buyliktiir. Nitekim Fethi Ahmed Pasa’nin sergilerinden beri Osmanl Arsiv
Belgelerinde Aya Irini’deki diizenlemelerden sik¢a “miize” kelimesi kullanilarak
bahsedilmis olmasina ragmen 1869 tarihli bu defterdeki belgeler 1srarla Osmanli’nin
bir miizesinin bulunmadigint belirtmektedirler. Sergilerin resmi ismi de zaten
“mecmua”dir. Ayrica dlizenlenmesi istenen yeni miizenin “umumi” olarak
tamimlanmas1 da Aya Irini’deki sergilerin niteligi agisindan &nemli bir adimdir.
Ciinkii kamuya ac¢ilmalariyla birlikte simdiye dek tek izleyicisi padisah olarak
belirlenmis ve klasifikasyondan yoksun olduklarindan “miize” taniminin gereklerini
yerine getirmeyen ve modern tanimi i¢inde bu isimle anilmasi miimkiin olmayan
koleksiyonlarin, “miize” tanimini kazanmasi konusunda belirgin bir asamayi ifade

etmektedir.

Belgede nizamname raporunun Bab-1 Ali’ye teslim edilecegi belirtildikten sonra Aya

frini’de (“Saray-1 Hiimayun-1 miilukane dahilinde kain atik cebehane” olarak
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geciyor) pek cok nadir eserin hali hazirda bulundugundan bahsedilmis ayrica bina
“genis ve saglam” olarak tanimlanmistir. Bu 6zellikleriyle kamuya agik miizehanenin
yeni ¢ikan eserler de yerlestirilerek burada diizenlenmesinin uygun bulundugu

yazﬂmak‘[adlr.87

87 Defterde yukarida nizamnamenin baglica kararlarint ve temelini olusturan ve Sura-y1 Devlet
azalarinin miihiirleriyle onaylanmis belgelerin yaninda, Aydin Vilayeti tarafindan gonderilmis ve
yukarida degerlendirilmis 6nlem &nerileri ile Wood un kazilar1 ve Ingiltere’ye aktardig: tarihi eserlere
dair bir takim tutanaklar ek olarak verilmektedir. Bunlardan birincisi (Sekil C.19) tiim bu siirecin
baglamasma ivme kazandiran Wood’un dordiincii defa olarak bir senelik kazi izni almasina ydnelik
bagvuruya dair bir degerlendirmedir. Wood un yapacagi kazi i¢in ruhsat yenileme bagvurusu bizzat
Ingiliz konsolosu tarafindan 28 Mart 1867 (21 Za 1283 h.) tarih ve 383 numarali bir emirname ile
gonderilmistir. Ancak Aydin Vilayeti bu defa izni yenilemek yerine uzatmanin hemen yapilmamasi,
once Wood’un kazist ile ilgili daha 6nceki yillara dair tahkikat yapilmasi gerektigine dair bir karar
almistir. Bu karara gére Aydin demiryolu komiserligine Wood tarafindan nakledilmis olan eser
miktarinin sorulmasina kadar verilmistir. Bu istenen belge de defterin eklerinde verilmistir. Buna gore
1868°¢ kadar say1 ve miktar1 bilinmeyenlerden baska yukaridaki belgelerde de tekrarlandigi iizere 51
tas ve 6 simendifer arabasiyla iki sandik dolusu eski eser siralanmaktadir. inceleme beyana hacet
olmadig1 iizere bunlarin iginden Devlet-i Aliye miizesi igin ayrilacak antikalardan bulunmus
olacaginin kesin oldugunu ancak hi¢ bir sey teslim edilmedigini sdylemektedir. Yabancilarin bu
vilayette pek cok kazi yaptigindan bahsedilmis, ikili birli eser toplama sistemine itibar etmeyip
yanlarinda masraflarini kendilerinin 6dedigi memurlar bulundurup ¢ikan eserlerin belirlenen bir
miktarint miizeye birakmakla yiikiimlii olmalarina dair ibare ilk kez bu belgede yer almaktadir. Ayrica
yabancilarin ruhsatsiz olarak koyliileri zor durumda birakacak sekilde arazilerinde rast geldikleri
alanlar1 kazmalariin da yasaklanmasi gerektiginden bahsedilmektedir.

Defterde yer alan bir baska ek belge (Sekil C.20) Wood’a daha 6nceki yillarda verilmis bir iznin
kopyasini igermektedir. Belge 1864 Haziran ay1 sonuna kadar Aydin’a bagli Ayaslug ve Kavurkoy
civarinda Eskikale olarak adlandirilan mevkideki harabelerde kazi ve kesif ¢alismalari yapmak
istendiginin beyan edildigi sdylenerek baslamaktadir. Ruhsat verilmesi icin iki sart kosulmaktadir:
Birincisi yukarida da bahsi gegen ikili eserlerden birinin devlete teslim edilmesi. Ikincisi ise kazi
yapilacak alan devlet arazisi degilse arsa sahiplerinin kendi rizalart alinarak kazilmasi. Bu sekilde izin
verilmesi uygun bulunmustur.

Sekil C.21°de yer alan belge de iiciincii defa alinan iznin kopyasidir. Bunda sartlar bile siralanmamus,
onceki iznin ahkam ve diizenine uygun olarak Wood’un eski eser arastirmasina engel olunmayacagi
karari beyan edilerek kolayca izin verilmistir.

Sekil C.22, Aydin demiryolu komiseri —belgede gectigi sekliyle- Mosy6 Edvars tarafindan sunulan 1
Agustos 1868 tarihli dnergenin ¢evirisidir.

Mosyd Edvars Aydin demiryolu komiseri Nihad Efendi’ye gonderilen emirnameyi aldigini sdyleyerek
baglamis, Ayaslug’dan “Mosyd Dod” tarafindan ¢ikarilan ve demiryolu ile nakledilmis olan antika
eserleri beyan etmistir. 1867 ve 1868 yillarina ait nakliyatlar1 ayr1 ayr1 siralamaktadir. Eserlerin Izmir
limanina getirildigini ve son partinin ingiltere Sefayin-i Harbiyesinden “Terbil” adli gemiye
yiiklendigini soylemektedir. Yiiklenen eserlerin ¢ogunun Rumca yazili bir kismi da islenmis taslar
oldugunu soylemektedir. 1863 yilindan beri ger¢eklesen nakilleri beyan edemese de gayri resmi
olarak aldig1 istihbarata gére pek gok degerli parganin Izmir iizerinden Ingiltere’ye gonderildigini
eklemektedir.

Sekil C.23’te yer alan defterdeki ilk iki belgede temelleri atilan nizamname hazir oldugunda
sefaretlere gonderilmesine dair karar1 igermektedir.

Sekil C.24’de yer alan defterdeki son belgede tiim yukaridaki gorlis ve eklerin degerlendirmesi
yapilmaktadir. Belge, yukaridaki tespit ve hiikiimlerin pek ¢ogunu aynen igermekte olsa da asagida
verilen dzetin toparlayici etkisi gdze alinarak ve tekrarlara géz yumularak sunulmustur. Ulke siirlari
icinde bulunan antika eserlerin kesfedilip kazilmas1 ve miikemmel bir miize diizenlenmesi ile ilgili
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onlemlere dair Sura-y1 Devlet Nafia Dairesi tarafindan kaleme alinan tutanak heyet-i umumiyede
tartigilarak su sekilde degerlendirilmistir:

Durumun taniminda yeni bir yaklasim yaziya dokiilmiistiir. Degerlendirmede yer aldigi sekilde
“Osmanli topraklarinda bulunan eski eserler diger memleketlerde bulunan 6rneklerine kiyasla daha
eski tarihlidir ve daha erken donemlerle ilgili bilgiler vermektedir. Bu durum Avrupalilarin dikkatini
cekmis, ozellikle Ingiltere ve Fransa basta olmak iizere Avrupa miizeleri Osmanli topraklaridan
gotiiriilen antik eserlerle doldurulmus ve zenginlesmistir”.

Boyle bir sahne yabancilara verilen kazi izinleri ve memleket i¢cinde bu alanda yapilacak ¢aligmalarla
ilgili bir takim kararlar alinmas1 geregini dogurmustur. Buna yol acan sebeplerden birincisi Avrupa
baskentlerindeki miizeler buradan gétiiriilen eserlerle zenginlesirken Osmanli’nin bdyle bir miizesinin
bulunmamasinin layik goriilmemesi olarak tanimlanmistir. Bir diger husus ise daha once verilen
ruhsatlardaki hiikiimlerin yabancilar tarafindan ihlal edilmis olmasidir. Onceki belgelerde de
belirtildigi gibi ikili eserlerden birinin miizeye teslim edilmesi sart1 boyle eser fazla olmadigindan
fazla fayda saglamayacagi gibi bulundugu takdirde de kazi yapan yabancilar zaten bu eserleri gizleyip
Osmanli miizesine birakmamaktadir.

Bu konudaki uyanis Wood’un ¢aligsmalart vesilesiyle ger¢eklesmistir. Nitekim diger belgelerin de
degerlendirmesini i¢eren bu belge Wood’u tiiccar olarak nitelemekte, o yillarda doért defa ruhsatini
yenileyerek Ingiltere’ye pek ¢ok eser nakletmesine ragmen miizeye bu siire boyunca tek bir eser bile
teslim etmedigine dikkat gekmektedir.

flgili kurul muhtemelen bu degerlendirmeleri yaparken Osmanli devleti iginde kazi yapabilecek,
arkeoloji egitimi almig uzmanlarin bulunmadigini géz 6niinde bulundurarak onceki belgelerde yer
alan ilk Oneride goriildiigli iizere tiim yabancilar1 kazi yapmaktan men etme yolunda bir karar
almamuistir. Ancak eserlerin yurt disina ¢ikarilmasina engel olacak bir takim hiikiimler icermektedir.

Bu durumda yurt disindaki uygulamalar 6rnek alinmis Avrupa ve oOzellikle Fransa’da oldugu gibi
memleket dahilinde eski eser kazisi yapacak olanlarin Oncelikle resmi ruhsat almak {izere
bagvurmasina, bir engel goriilmedigi halde bunlara ruhsat verilmesine ancak bu kimselerin ¢ikardiklar1
tarihi eserleri yurt disina nakledemeyip yurt i¢inde istediklerini yapabilmelerine karar verilmistir.
Burada o donemde Osmanli hiikiimetinin, kaziy1 yapan kimselerin g¢ikardiklari eserlerin miilkiyet
hakkina da sahip olduklarint diigiindiigii goriilmektedir. Kazi yapanlar ¢ikardiklart eserleri yurt iginde
istedikleri kimselere ve talip olursa hiikiimete satmak durumunda olacaklardir.

Kazarak cikarilan eserler haricinde toprak istiinde bulunan tarihi eserlerle ilgili bagka bir kural
konmustur: “Bir adamin miilkii i¢inde ortaya ¢ikan eserler arazi sahibinin mali olmakta, kazilardan
¢ikan eserlere yonelik, bunlarin yurt disina nakli hususundaki yasaklar gegerli olmaktadir”.

Toprak altindan eser ¢ikarmak bundan bdyle kesinlikle ruhsata tabi olacaktir. Devlet zaman zaman
baz1 yerler ig¢in veya bazi kisilere ruhsat vermeyebilecektir. Ruhsatsiz kazi yapan kisiler kanunen
cezalandirilacaktir. Segilen yerlerde devlet kendi memurlarini gérevlendirip kesif ve kazi ¢alismalari
yaptiracaktir.

Incelenen Nafia Dairesi belgelerinde bu is icin yillik yiiz bin kurus ayrilmasi 6nerilmektedir. Ancak
degerlendirme sirasinda bunun yeterli olmayacagina kesin olarak karar verilmis ve bu meblag iki yiiz
bin kurusa ¢ikarilmistir.

Bu hiikiimlerin kapsamli bir nizamname ile giivenceye alinmasi uygun goriilmiistiir. Gerek devlet
namina antik eser ¢ikarilacak “umumi bir miizehane” diizenlenmesi ve gerek kaidelere uygun olarak
antika c¢ikarilmasi i¢in talep edilecek ruhsatlarin inceleme ve verilmeleri ile ilgili maddelerin Maarif
Nezareti’ne verilmesine ve buradan bir rapor hazirlanarak Bab-1 Ali’ye teslim edilmesine karar
verilmistir.

Ayrica miize igin segilen Aya Irini’nin adi1 gecen nezarete bildirilmesine ve bahsi gecen iki yiiz bin
kurusun maarif biit¢esine eklenmesine karar verilmistir.

Son olarak belgeye gore Wood (“adi gegen tacir” olarak tanimlanmisg) ve benzerlerinin ruhsat istekleri
yakinda ¢ikacak nizamnameye gore hazirlanacaktir.

Bu donemde Avrupa devletleri Osmanli topraklarinda yaptiklart kazilar ve kendi {ilkelerine
naklettikleri eserleri mesrulastirmak konusunda savlarini Osmanli hiikiimetinin bu eserlerin degerini
bilmedigini ve eserlerin kendileri tarafindan kurtarilip korundugunu sodylemek suretiyle
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O donem antik eserlerin kaz1 yapan kimselerce kendi kurumlarina ihrag edilmesi o
kurumun arkeolojik ¢aligmalar yiiriitmesi ile esanlamli oldugundan kazi izni verilse
bile eserler yurt disina ¢ikarilamadiktan sonra bu calismalar anlamsiz masraf olarak
goriilmektedir (Donkow, 2004, s. 113). Wood’un Efes kazilar1 1874 yilinda son
bulmustur. Kazinin sonlarina yaklasirken izin siirecinde biiyiik zorluklar yaganmig
1873’te bir sonraki sene kazi izni alinmasi zor goriindiigiinden kazinin son aylari
kargasa i¢inde gecmistir. Degerli goriilen herseyin British Museum’a taginmasi
amaci giidiildiiglinden tiim kazi donemleri boyunca toplamda otuz kisiyi gegmeyen
kaz1 ekibi ii¢ yiiz kisiye cikarilmis ve ¢ok hizli bir ¢alismayla son partide ortaya
c¢ikanlar ingiltere’ye nakledilmistir. 1874 yil1 ruhsat1 Wood’a yine kaziy: istedigi gibi
yirlitme izni vermekle birlikte eserlerin yurt disina ¢ikarilmasini yasaklamstir.
Bunun {izerine British Museum eserlerin sahibi olup kuruma aktaramayacagi bir
kaziyt anlamsiz bularak c¢alismayi1 finanse etmekten vazgecmis Efes kazilarmi

yiriitme igini sonlandirmistir (Donkow, 2004, s. 113).

7.3.2 i1k yillar

Osmanli miizeciliginin temelleri Aya Irini’de diizenlenmis koleksiyonlarla atilmistir.
Sadrazam Ali Pasa arkeolojik eserlerin yer aldigi Mecmua-i Asar-1 Atika’nin 1869
yilinda adint Miize-i Hiimayun olarak degistirmistir. Bu sekilde Osmanlh
Imparatorlugu’nun gergek anlamda ilk miizesi kurulmus, “miize” ibaresi ilk defa

resmi olarak kurumun adinda kullanilmistir. Bu hem kurumun o6rgiitlenisi hem de

gelistirmektedirler. Yabancilarin kazi yapmalarina ve eserleri yurt digina ¢ikarmalarina karsi ¢ikan
yeni kanunlara tepkiler gecikmemistir. 18 Aralik 1869 tarihli Pall Mall Gazette adli Ingiliz gazetesi
0zel veya resmi tiim yabancilarin Osmanli topraklarinda kazi ve antika eser ¢ikarma bagvurularinin
reddedildigini sdylemekte ve buna karsi ¢ikmaktadir. Kararin sebebinin tiim eserlerin Sultan’in
Konstantinopolis’teki miizesine ayrilmis olmasi oldugunu sdyleyen gazete bu miizedeki koleksiyonun
degerini sorgulamaktadir. “Inanglilarin bas1” olarak sarkastik bir tavirla tanimladigi Sultan’in yeni
sarayinin yapiminda Assos’taki surlarin sokiiliip yapi tast olarak kullanildigimi iddia eden haber
Osmanli devletinde bu gibi daha kimbilir nasil uygulamalar oldugu kuskusunu ortaya atmaktadir.
Osmanli hiikiimetinin bu alandaki ilgisi tarihi anitlar1 modern saraylar insa etmede kullanmaktan
ibaretse Ingiliz Dis Iliskiler Ofisi’nin hiikiimete Ingiliz vatandaslarin kaz1 yaparak eserleri kurtarip
daha iyi amaglarda kullanmalarina engel mantikli bir sebep olmadigini sdylemesi onerilmektedir.

Birkag giin sonra gazetenin 23 Aralik 1869 tarihli sayisinda yakin zamanda miizeyi ziyaret etmis J. D.
Crace isimli bir okuyucunun, haberi Osmanlilarin tarihi eserlerin degerini bilmedigi konusunda
destekleyen mektubu yayimnlanmustir. Crace’in mektubunda harbiye anbari olan Aya Irini Kilisesi’nin
bazi disg binalarinda (atriumdan bahsediyor) kurulmus kiigiik sergi bir miize baglangici olarak
nitelenmektedir. Gorevlinin bir uzman olmayip sadece Tiirkge ve bir miktar da Fransizca bilmesinden
dolayt yazitlarin pek ¢ogunun tepe listii yerlestirilmis oldugunu bildirmektedir. Crace daha sonra
sultanin antik eserlere ilgisinin yetersizligini kanitlamak i¢in annesine sehir surlarini armagan ettigini
ornek olarak vermekte, annesinin de hediyenin degerini “anladigini”, bunlar1 sehrin miiteahhitleri
arasinda satiga gikararak gosterdigini sdylemektedir.
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icine yerlestirilecek eserlerle ilgili hukuki diizenlemeleri etkileyecek, Aya Irini’yi
gercek bir miizeye donistiirecek belirleyici bir adim olmustur. Ancak Cezar,
“Sanatta Batiya Ac¢ilis” adl1 eserinde bu ara donemde rastladig: bir belgeyle farkli bir
girisimi ortaya ¢ikarmistir: “...Fakat Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi’nin 1926’da
c¢ikan onaltinci sene 17 (94) numarali niishasinda yayinlanmis olan Liitfi Tarihi’nin o
yillarda heniiz basilmamis olan ciltlerinden derlenmis bir ya21da88, bunlara uymayan
iki degisik husus goze carpar. Bunlardan birisi, miize i¢in Sultan Mahmud
Tirbesi’nin karsisinda bir yer tahsis edildigine, digeri de miizenin 1283 (1866/1867)
yilinda kurulduguna dair noktadir.” (Cezar, 1995, s. 231).

Cezar (1995, s. 231) bu duruma sdyle de bir yorum getirmektedir: “Sent Iren’deki
eski eserlerin Cinili Kosk’ten baska yere nakledilmedigine dair bilgimiz kesin
olduguna gore, Liitfi Tarihi’nde sozii edilen yerde, ya kisa bir siire miize deposu gibi
bir yer kurulmus, ya da Sultan Mahmud Tiirbesi karsisinda miize kurulmasi meselesi,

gerceklesmeyen bir karardan ibaret kalmistir.”

Shaw (2004, s. 103) Miize-i Hiimayun isminin kurumun taniminda yaptigi
degisiklikleri su sekilde tanimlamaktadir: Oncelikle isimde bulunan “hiimayun”
kavrami kurumun tiim imparatorlugu temsil ettigi anlamini tagimaktadir. “Miize”
kelimesinin kullanilmasiyla da kurum Avrupa miizelerine benzer yeni bir kiiltiirel
islev listlenmektedir. Shaw (2004, s. 103) evrensel kabul edilen arkeoloji biliminin
kurum tarafindan benimsenmesini Osmanli Devleti’nin uluslararasi bir elit kiiltiirii
paylastigina isaret olarak yorumlamaktadir. “Miize” kelimesi i¢inde ayni zamanda

egitim iglevinin de bulundugu ayrica vurgulanmaktadir.

8 Burada Cezar’m dipnotu: “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de Maarif Teskilati baghigini tasiyan bu
yazidan, miizecilige dair ciddi incelemeler yapan Aziz Ogan ve Kamil Su’nun faydalanmadiklari
anlasilmaktadir. S6z konusu yazinin miizeyi ilgilendiren kismi bugiiniin diliyle soyledir: Istanbul ve
Osmanli {ilkesinin bazi taraflarinda bir takimi toprak altinda yillarca kapali ve terkedilmis halde kalan
eski eserleri, yabancilar gelip gozlimiiziin 6niinde ¢ikarip memleketlerine agirdiklart ve bu eski
eserlerden tarih ve sanat yoiinden bir ¢ok faydalar sagladiklar1 gibi, miizelerini siisleyip doldurmakta
olduklar1 da bilinmekteydi. Bilgi noksanlig1i sebebiyle eski eserlerin elde edilmesi yolunda bir
hareketimiz olmadig: gibi ele gecen antikalar1 bozup kirdigimiz dahi meydanda idi.

Hatta yakin zamanlara kadar Anadolu’nun bazi taraflarinda eski zamanlardan kalma tiyatro harabeleri,
yekpare mermer ve somakiden oyulup yapilmis siitun bagliklari, kirilmis aslan kaplan gibi bazi
hayvanlarin resimleri ¢esme baglarinda ve duvar kdselerinde ve aralarinda goriiliirdi. Devrin
heykeltraglarinin hayretini mucip olan seyler adi tas pargalari gibi kullamilirdi. Avrupalilar ile
iliskilerin artmasi tizerine Sultan II. Mahmut’un tiirbesinin karsisinda ‘Miizehane’ namiyla bir yer
tahsis olundu. — Liitfi Tarihi’nin bu cildi 1989°da yaymlanmigtir. Bkz. Vak’aniivis Ahmet Liitfi Efendi
Tarihi, ¢.XI. s. 90.” (Cezar, 1995, s. 231).
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Miize kurulmasinin ardindaki anlamlar da ¢ok cesitli olmalidir: Avrupa’da somiirge
bolgeleriyle birlikte gelisen imparatorluklar, miizelerinde somiirgelerinden
getirdikleri pek cok eseri sergileyerek bir anlamda buralar {izerinde kurduklar
hakimiyeti de ortaya koymaktadir. Osmanli hiikiimeti de olasilikla boyle bir
yaklasimi  benimseyerek imparatorlugun ¢esitli yerlerindeki tarihi eserleri
bulunduklar yerlerde sergilemek veya baska yapilarda kullanarak gostermek yerine
baskentte kurulan imparatorluk miizesinde sergileyerek hakimiyet alanlarinin bir

simgesi gibi gormek istemektedir.

Aya Irini miize ilan edildikten hemen sonra Galatasaray Sultanisi 6gretmenlerinden
Ingiliz Edward Goold 8 Temmuz 1869’da kurumun miidiirliigiine atanmistir. Goold,
Cezar’in da belirttigi lizere miize miidiirii olarak gdrevinin bir koruma iginden ileri
gidemedigi yoniinde elestiriler alsa da, donemi, Maarif Nazir1 Safvet Paga’nin miize
konusuyla bizzat ilgilenmesi agisindan Onemlidir. Onun girisimi yeni kurumun
amaglar1 arasinda egitimin de bulundugunu gostermektedir. Safvet Pasa miizeye eser
kazandirmak amaciyla valilere bir genelge gondererek illerin sinirlari iginde bulunan
eski eserlere dikkatlerini ¢ekmis ve bunlarin kirilip hasara ugramayacak sekilde
ambalajlanip miizeye yollanmasini emretmistir (BOA, C.MF. No0.221).%° Bu ¢agriya
cevap veren Onde gelen valiler arasinda Trablusgarp Valisi Ali Pasa, Selanik Valisi
Sabri Pasa, Konya Valisi Abdurrahman Pasa, Girit’te Lasit Mutasarrifi Kostaki
Adosidi Pasa goriilmektedir (Cezar, 1995, s. 233). Goold eski eserlerin bulunup
Istanbul’a getirilmesi siirecinde az da olsa rol oynamakla birlikte miizedeki eserlerin
kataloglanmasina yonelik calismalar1 o donem koleksiyon mevcudunun 6grenilmesi
agisindan onemlidir.” Sekil 7.17 Goold’un miizedeki eserler i¢in hazirladig1 envanter
calismasindan 6zetlenerek yayinlanmis, Sadrazam Ali Pasa’ya adanmis 1871 tarihli

katalogun girigini gostermektedir.

¥Valilere gonderilen uzun genelgeyi meydana getiren ii¢ parcali bir belgedir. Eski eserlerin nelerden
ibaret oldugunu, bunlarin degerlerine isaret edilmesini, devlete ait olduklarinin ortaya konmasini
belirtip miizeye konmak iizere Istanbul’a yollanmalarini istemektedir (Cezar, 1995, s.233).

% Goold, 1871, Fransizca, 10 kadar tag basmasi resim bulunan katalog. (Goold’un eserinin ¢evirisi
Takvim-i Vekayi’nin 28 Safer 1288 tarih ve 1359 numarali niishasindan baslayarak tefrika seklinde
yaymlanmustir.)
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Sekil 7.17 : Goold tarafindan hazirlanmis 1871 tarihli miize katalogu (Pasinli, 2003).

Kazi izinleri ve tarihi eserlerin yurt disina ¢ikarilmasi ile ilgili konulardaki
hosnutsuzluklar iizerinden Osmanlilar tarihi eserlerin degerini bilmemekle suglayip
arkeolojik eserlerin bulundugu yeni miizeyi kiiciimseyen, tezin Onceki kisminda
verilmis 1869 tarihli gazete haberinin benzerleri, miizenin agilmasindan iki yil sonra,
en azindan yeni miizenin gelisimi ile ilgili fikirler agisindan biraz yumusamaya
baglamistir. Pall Mall Gazette’in 21 Agustos 1871 tarihli sayis1 miizeyi 6nce olumsuz
ifadelerle anlatmakta, ancak acildigindan beri gecen iki yil icinde gelisip Avrupali
arkeologlar arasinda ilgi uyandirmaya basladigini dile getirmektedir. Haber miizenin
“tim diger dogulu kurumlar” gibi bahsis adi altinda para koparma amact giiden bir
Kurum oldugunu, gezginlerin magdur edildigini de eklemektedir. Zavalli ve fakir
tabir edilen “bulucularin” (kazi ve tarihi eser arastirmasi yapanlardan bahsediliyor)
satin alamadig1 ve Osmanli devlet memurlarinin sessizce elden ¢ikaramadigi tarihi
eserlerin  Sultan’in hala karmakarigik olan koleksiyonunu olusturdugu iddia
edilmektedir. Miizenin Aya Irini cephaneliginde saklanan bir takim merak uyandirici
silah ve zirh koleksiyonuna eklenen, silahla alakasi olmayan birka¢ heykel,
kabartma, keramik, Misir’dan gelme birka¢ nesne ve benzerlerinin eklenmesinden

olustugu sdylenmektedir. Bu parcalarin hiikiimetin elinde sans eseri kalabildigi iddia
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edilmektedir. Baglarda bu sekilde kiigiik ve yetersiz olmakla birlikte arkeologlarin
burada iyi bir miizenin ¢ekirdegini olusturan potansiyeli gordiikleri de
belirtilmektedir. Miizenin yetkinliginin artmasi i¢in hiikiimetin biraz 6denek ayirip
yeterli bir miize midiiri atamasimnin sart oldugu sdylenmektedir. Bununla ilgili
Istanbul’da yasayan Henry Bulwer isimli bir sahsin girisiminden bahsedilmekte, bu
kisinin Fuat Pasa ile konustugu ancak sonug¢ alamadig1 sdylenmektedir. Ismail Pasa
ve Suphi Bey gibi arkeolojik calismalara énem veren bazi yiiksek yetkili Kimseler
vasitasiyla olumlu gelismelerin saglandigi ifade edilmektedir. Bu yetlililerin
miizenin, baskaninin eskiden cephaneligin de basi oldugu Egitim Bakanligi’na
(Maarif Nezareti) baglanmasini sagladiklar1 yazilmistir. Haber tarihi eserlerin yurt
disina ihracin1 yasaklayan yasanin sadece yazidan ibaret oldugunu sdylemekte ancak
her an Avrupali arkeologlara keskin bir sekilde dayatilma ihtimali oldugunu da
eklemektedir. Tim  olumsuzluklara ragmen koleksiyonun  gelistiginden
bahsedilmektedir. Haber miize miidiirii Goold’dan da bahsetmekte, hazirladigi
katalogu iyi gelismeleri miijdeleyen bir adim olarak nitelemektedir. Pek ¢ok eksigi

olmakla birlikte bu tiir yayinlara ilging bir katki yaptig1 séylenmektedir.

Goold iki buguk y1l miize miidiirliigiinde bulunduktan sonra Ali Pasa’nin 1871°deki
Olimiiniin ardindan Mahmut Nedim Pasa’nin sadrazam olmasiyla ve Miize-i
Hiimayun miidiirliigiiniin kaldirilmasi sebebiyle bu gérevden alinmistir. Shaw (2004,
s. 109), bu asamada miizenin kapatilmasinin tanzimat reformlar1 baglaminda
miizenin kazandigi onemi gosterdigi seklinde yorumlamaktadir. Bu donemde
Avusturya Biiyiikel¢isi Kont Prokesh-Osten’in arkeoloji alanindaki gelismeler ve
miize ile ilgilendigi goriilmektedir. Mahmut Nedim Pasa’nin déneminde 21 Kasim
1871°de Kont Prokesh-Osten’in Onerdigi Teranzio (Trentzio) adinda bir ressam,
midiirlik yerine gecen miize muhafizlifi gorevine getirilmis ve bir sene kadar bu
gorevi yiritmistir (Mehmed Vahit, 1911, s. 5). Prokesh-Osten’in Viyana’ya doniis
haberini veren Levant Herald gazetesinin 27 Aralik 1871 tarihli sayisi kontun
mobilyalarinin ve bazi esyalarinin konsoloslukta satiga sunuldugunu duyurmanin
yaninda, Konstantinopolis’te gecirdigi uzun yillarin hatirast olarak topladigi
“Dogu’da bulunmus tarihi eserlerden” (Eastern antiquities olarak geciyor) olusan
kisisel koleksiyonunu Aya Irini’deki Miize-i Hiimayun’a bagisladigmni iletmektedir.
Kemal Pasa’nin bu hususta resmi olarak tesekkiirlerini sundugu da haberde

belirtilmistir (Morning Post, 05.01.1872).
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Ahmet Vefik Pasa’nin sadrazam olmasiyla 1872 yilinda Miize-i Hiimayun
miidiirliigii yeniden tesis edilmis, ayni sene 1869 tarihli nizamname yeniden
yaymlanmistir (Donkow, 2004, s. 112). Miize midirligi gorevine Berlin
Universitesi’nde klasik arkeoloji, filoloji ve sanat tarihi egitimi almis olan Philip
Anton Dethier (1803-1881) getirilmistir.”* Dethier’in miize miidiirliigiine getirilisi
Avrupa gazetelerinde de duyurulmustur (Sheffield Daily Telegraph, 23.09.1872)%.
Dethier’nin yayinlanmis pek ¢ok kitap, ¢ceviri ve makalesi bulunmaktadir. Bunlardan

Constantinople adl1 kitabinda Aya Irini’yi de kapsayan aciklamalar1 su sekildedir:

“Bab-1 Hiimayun kapisindan Saray’in yenigerilere ayrilmis bulunan birinci avlusuna
girerken solda eski Aya Irini Kilisesi ile Darphane gbriiliir. Kilisenin 6niinde bir
parmakligin arkasinda birka¢ devasa eser sergilenmektedir. Bu eserler arasinda,
Konstantinus Forumu’ndan getirilmis bir Medusa bagi, Bukoleon’un iki aslani, zengin
arabesklerle suslii Helene ve Konstantinus lahiti, Tulianus’un silindirik lahiti ile
Konstantinus ailesine ait iki lahit yer alir. Bir zamanlar Patrikhane olarak kullanilan ve
Ayasofya ile de baglantis1 bulunan Aya Irini Kilisesi bir kubbe ve oval formundan
dolay1 neredeyse sivri kemere benzeyen bir ¢at1 ile Ortiilmiistiir. Kiliseyi Konstantinus
inga ettirmistir. Cat1 Leon IV déneminde ¢okmiistiir. Ortodoks tarih gelenegi kilisenin,
kendisini yeniden yaptiran Kopronymos’un adini sakladigina inanir. Tiirkler kiliseyi
silah deposu olarak kullanmaktadirlar. Ancak bu, binadaki sekli bozulmus hagin
onarilmasina engel olmamustir. Bu silah deposu, i¢inde barindirdig: eserlerin zenginligi
ve diizenlenigindeki zevkle, Dogu’da o&rnek almabilecek hos bir diizenin
bulunabilecegini kanitlayacaktir. Apsisin arkasindaki, galeriye g¢evrilmis bolimde;
Muhammed’in (Mehmed) kilic1, Timurlenk’in kol zirhi, yine Iskender Bey’in kol zirhi
ve fethedilen kentlerin kap1 anahtarlart olmak iizere tarihi silahlarin bulundugu kiigiik
bir sergi yer alir®. Hemen yanindaki avluda ve bu avluya bitisik bulunan iki salonda
Aya Irini’nin bir uzantis1 olarak gecici bir siireyle bir Eski Eserler Miizesi’nin ¢ekirdek
binasi olusturulmustur. Kentin Belediye Meclisi’nde bu miize i¢in uygun bir bina
yapilmasina karar verilmistir. Avluda, goriilmeye deger eserler arasindan Marcianus ve
Pulcheria’ya ait iki erguvani lahit, orta boliimde, hipodromdan getirilmis olan bir anit
sayilabilir. Bu anitin {izerindeki yazilar i¢in antolojilere bakilmalidir. Sag taraftaki salon
Ortagag silahlarini barindirir, soldaki, artik agzina kadar dolmus bulunan salon ise gelen
eserlerle giderek zenginlesmektedir. Selanik’ten getirilen, tizerinde Hippolyt’in
tasvirleri bulunan mermer lahit koruma amaciyla bu salona almmistir. Ayrica Girit’teki

Deros’tan gelme dort yaziti, Fenike tanrigast Astarte’nin Lampsacus’tan getirilmis

9 Dethier ile ilgili detayh bilgi: Cezar, 1995, 5.235.

% Haber: “Dr. Dethier, a well known Oriental antiquarian has been appointed Director of the Imperial
Museum at Constantinople.” seklinde bir duyuru.

% Gautier’in tarif ettigi eski emanetler kismindan bahsediyor.
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biiyiik bronz diskini, Mausaleum’un Amazonlar tasvir eden bir yar1 kabartma parcasini
iceren Onemli bolimiin altini ¢izelim. Ayni boliimde Mithat Pasa’nin Bagdat’tan
gonderdigi ¢ivi yazili bir dizi yazit, Sabri Pasa’nin bir armagani olarak Hama’dan
getirilmis, iizerinde Misir hiyeroglifleri olmadig1 anlasilan bir resim yazisi bulunan dort
tag, bronzdan bir Herkiil heykeli, Tarsus kokenli, parcalar halinde bulunmus biiyiik bir
bronz heykel ve aralarinda Bizans muhafiz alayinin Got ve Bauvacier kdkenli prensleri
bulunan yazitlar1 da sergilenmektedir. Borsa’nin kosesinde, yerde dagilmig bulunan
siitun pargalarmin karsisinda wnlii yenigeri ¢inarlari goriiliir. Bu iinlii ¢inarlar, sug
islemis vezirlerin kafalarini ugurmak igin kullaniliyordu. Darphane’nin yanindan kiigiik
bir kapidan gecerek asagiya dogru yiiriiniirse Cinili Kosk’lin siisledigi bir terasa gelinir.
Cinili Koske sebepsiz yere Konstantinus Koskii adi yakistirilmigtir. Eskiden bu kosk
yenicerilerin balmumu figiirleri ile eski giysilerin sergilendigi bir miize idi. Sonra bu
eserler, Aya irini Kilisesi'ne ve buradan da Hipodrom’un sphendonesi iizerinde

kurulmus olan Ticaret ve Sanat Okulu’na gotiirtildi." (Dethier, 1993).
Miize icerigi ile ilgili tasvirlerinin yan1 sira Dethier’nin Aya Irini’nin apsisinde yer
alan hag figiirliniin Osmanli doneminde restore edilmis olduguna dair verdigi bilgi
dikkat ¢ekicidir. Istanbul’a 1874’te yirmisekiz yasindayken gelen bir 19. yiizyil
gezgini olarak Edmondo de Amicis’in de “Costantinopoli” adli eserinde birinci
avluya degindigi goriilmektedir. Aya Irini’nin i¢inde bulundugu ortamin ayn1 senede
tanimlanmasi agisindan burayla ilgili sdylediklerine deginilebilir:
“Bab-1 Hiimayun’dan Saray’in ilk avlusu olan ve yenigeriler avlusu denen avluya
giriliyordu. Bu biiyiilk ve upuzun avlu, birbirine uymayan binalarla g¢evrilmis ve
aralarinda govdesini on kisinin kucaklayamayacagi, yenigeriler ¢inari denen koca
¢marin da bulundugu aga¢ kiimeleriyle golgelenmis olarak bugiin de mevcuttur.
Ziyaretginin solunda, biiyiik Konstantinus tarafindan kurulmus Tirklerin mithimmat
deposu olarak kullandiklar1 Aya Irini kilisesi vardir. Daha ileride ve gepegevre Saray
hastanesi, hazine dairesi, limonluk, 1stabl-1 amire, mutfaklar, kapic1 koguslari, defterdar
dairesi ve saraym biiyiik riitbeli askerlerinin daireleri bulunuyordu. Biiyiik ¢inarin
altinda, iizerinde kellelerin uguruldugu iki tas siitun hala duruyor. Divana gidecek veya
huzur-u hiimayuna ¢ikacak herkes buradan ge¢iyormus...” (Amicis, 1993).
Amicis’nin notlarindan Aya Irini ¢evresinde yer alan islevlerle ilgili bir takim
degisiklikler olmakla birlikte koguslar, hastane ve firmlar ve ahirlar gibi baslica yap1
gruplarinda bir degisiklik olmadig1 goriilmektedir. Ancak erken donemde ortadaki
genis tesrifat alanini ¢evreleyen isliklerin yerlerini daha ¢ok defterdar dairesi, yiiksek
riitbeli askerlerin daireleri gibi bir takim ofislere biraktiklar1 da anlagilmaktadir. Artik
sarayin ihtiyaglarini gidermek i¢in ihtiya¢ duyulmayan iiretim atdlyeleri yerine daha

ziyade idari islevler Aya Irini ¢cevresinde yerlerini almaktadir.
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7.4 Miize-i Himayun’un Cinili Kosk’e Nakledilmesi

Aya Irini’nin bir kismmin miize olarak kullanilmasi, bagh bulundugu askeriye
kurumunu rahatsiz etmektedir. Bu sorunu gidermek amaciyla askeriyeden gelen
cesitli girisimler olmustur. Osmanli Arsivlerinde 26 Aralik 1873 tarihinde buna
yonelik yinelenen bir talebi i¢eren dilekgenin ilgili makamlarca karara baglandig: bir
belge (BOA, A.JMKT.MHM, d. 471, g. 11) yer almaktadir (Sekil C.25, Sekil C.26,
Sekil C.27, Sekil C.28). Fethi Ahmed Pasa’nin Tophane Miisiri olarak hizmette
bulundugu dénemlerde, Aya Irini’nin bir kism1 sergilere ayrilirken 1850 tarihli bir
belgeden anlasildigi iizere Cinili Kosk de harbiye deposu isleviyle askeriyeye
baglanmistir. Ancak yap1 kisa siire sonra islevsiz kalmis olmali ki, Dar-1 Stra-y1
Askeri Topgu Dairesi tarafindan hazirlanan dilekgede Miize-i Hiimayun’daki
arkeolojik eserlerin tasmabilecegi bir yer olarak onerilmektedir. Aya Irini’deki
miizenin kesinlikle taginmasini isteyen askeriye ¢oziimii yine kendisine tahsis edilen
bir yapiyi, yani Cinili Kosk’ii onermekte bulmus olmalidir. Harbiye Anbari’nin bir
dairesinin miize olarak kullanilmasindaki baslica sakinca, miize isleviyle birlikte
Bab-1 Ali’den aldiklar1 izinle yabancilarin burayi gezebiliyor ve geziler sirasinda
askeri silah ve mithimmati goriip tetkik edebiliyor olmasidir. Yabancilarin askeri
deponun muhteviyatina rahat¢a ulasip inceleyebilmeleri uygunsuz goriilmektedir. Bir
diger sakinca ise Harbiye Anbari’'nda esya depolanabilecek alanin bu islevsel
boliinme dolayisiyla daralmis olmasidir. Bu sebeple orduya ait tiifeklerin bir kismi
gecici olarak baska yerlere nakledilmis, Avrupa’dan yeni alinan tiifekler i¢in de yer
bulunamamistir. Bu rahatsizliklara dair Seraskerlikten alinan gorlis yazilan
degerlendirilirken, miistakil bir miize binasina ihtiya¢ duyuldugu zaten dile
getirilmektedir. Bu degerlendirmeler sonucunda onerilen Cinili Kosk’iin uygun
oldugu ve saray dahilinde miize kurulmasi i¢in baska bir uygun binanin bulunmadig:
belirtilmistir. Sonug olarak 1873 yili i¢inde padisah izni de alinarak Cinili Kosk’iin
bosaltilip nakledilecek eserlerin sergilenmesi i¢in bir miize olarak diizenlenmesine

karar verilmistir.

Cinili Kosk’iin hazir edilmesi iki sene kadar slirmiistiir. 1875 yilinda nakil
islemlerine baglanmasi igin hamallarin ise alindigi yine belgelerden (BOA,
MF.MKT, d. 46, g. 9) 6grenilmektedir (Sekil C.29). Arkeolojik eserlerin taginirken
giivenliginin saglanmasi nakil islemleri sirasinda baslica sorun olmus, islemlerin kisa

siirede tamamlanamamasi1 nedeniyle bununla ilgili pek ¢ok yazisma ve karar metni
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hazirlanmistir. Nihayet 1876 yilinda en azindan Harbiye Anbari’nin i¢ mekanindaki

koleksiyonun biiyiik ¢ogunlugunun tasinma islemi tamamlanmustir.

Miizenin tagsinmasi haberi Avrupa gazetelerinde de yer almis, 6rnegin Manchester
Evening News adl1 ingiliz gazetesinin 2 Aralik 1876 tarihli sayisinda sanat diinyasi
haberleri arasinda miizenin tagmnmasi da “Imparatorluk Antik Eser Miizesi saray
icindeki kii¢iik Aya Irini Kilisesi’nden, hazirlanmakta olan daha genis bir binaya
tagimiyor” seklinde duyurulmustur. Ancak tasinma islemleri tamamlandiktan sonra da
miize acilamamis bu defa da yeni miizedeki sergi diizeni ile ilgili bir takim sorular
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Koleksiyonun Aya Irini’de sergilendigi yillarda ciddi bir
klasifikasyondan yoksun oldugu bilinmektedir. Yeni miizenin Avrupa miizelerine
benzer bir anlayisla diizenlenmesini isteyen Osmanli hiikiimeti bu alanda incelemeler
baslatmistir. Osmanli arsivlerinde yer alan 11 Temmuz 1876 tarihli bir belge Viyana
ve Londra sefaretlerine gonderilen bir talep mektubunu icermektedir. Mektupta yakin
zamanda agilmasina karar verilmis olan miizenin i¢ diizenlemesinin miizakere
edilmekte oldugu, bu amagla Ingiltere Devleti’nin miizehanesinin diizenine benzer
bir diizen olusturulmasinin uygun gorildiigii sdylenmekte bu uygulama i¢in de bu

miizenin diizenlemesinin bir 6rneginin génderilmesi talep edilmektedir.

Aya Irini’nin i¢ mekanindaki koleksiyonlar tasinmis olmakla birlikte kuzey
cephesinin oniinde yer alan bazi arslan heykelleri ve lahitler gibi antika esyanin
1880°de hala ayni yerde oldugu goriilmektedir (Sekil 7.19). Bunlarin taginma
islemleri Cinili Kosk’teki yeni miizenin agilisgindan da sonra uzun bir siirece

yayilmaktadir.

Cinili Kosk’teki yeni arkeoloji miizesinde diizenlemeler yapilip miizenin agilmasi
1880 yilin1 bulmustur. 16 Agustos 1880°de yapilan acilis konusmalarinda donemin
Maarif Nazir1 Miinif Pasa ve egitimci Aristokles Efendi Istanbul gibi bir kentte
miizenin agilmasimin énemini vurgulamiglardir. Miinif Pasa Yunanistan’da bulunan
antik eserlerin ancak Atina’da korunup sergilendigini belirterek “bizim eserlerimizin
cogu ise, ne yazik ki bugilin Avrupa ve Amerika’daki miizeleri siislityor” sozleriyle

liziintiisiinii belirtmis, yeni agilan miizenin Osmanli topraklarinda ortaya ¢ikacak eski
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eserlerin Istanbul’da sergilenmesine olanak saglamasi agisindan &nem tasidigini

vurgulamistir (Akin, 1993, s. 235)%,
7.5 Aya Irini’nin Ziyaretlere Kapanmasi ve 1894 Depremi

Sultan II. Abdiilhamid doneminde Aya Irini hala Harbiye Anbari olarak da
anilmaktadir (Alus, 1920, s. 32-33). Miize 1877-1878 Osmanli Rus Savasi sirasinda
kapatilmig, gazete haberlerinde de askeri malzeme deposu olarak gecmeye
baslamistir. O siwralarda Istanbul’da bulunan bir Avusturya askeri atasesinin
goriislerine yer verilen Western Daily Press adli Ingiliz gazetesinin 19 Nisan 1878
tarinli bir yazis1 Tirk ordusunun Ayastefanos Antlasmasi sonrasindaki durumunu
anlatmaktadir. Atage ordunun ne kadar biliyiik bir hizla degisip toparlanabildigi
konusundaki hayretlerini dile getirmektedir. Yenilgi sirasinda geri ¢ekilirken biiyiik
miktarda askeri malzemeyi birakmak zorunda kalan ordu c¢ok zor duruma diismiis,
generallere giiven tamamen kaybolmus, bir karmasa ve giivensizlik ortami
olugsmustur. Ancak atagenin sodyledigine gore antlagmadan c¢ok kisa siire sonra
Istanbul’daki ordu tamamen yeni {iniforma, silah ve diger askeri techizat ile donatilip
moral ve disiplinini yeniden kazanarak adeta tamamen ayaga kalkmistir. Orduyu
toparlamak i¢in gereken malzeme bundan Once olduk¢a yipranmis ve bosalmis
olmas1 gereken Tophane ve Aya Irini’den tedarik edilmistir. Atase bunca biiyiik bir
malzeme tedarikine dayanabildiklerine gére bu depolarin savas dncesindeki yillarda
ciddi anlamda doldurulmus, donatilmis olmasi gerektigini sdylemekte, ordunun yeni
haliyle Istanbul’'u Osman Pasa’nin Plevne’deki savunmasi kadar kuvvetli bigimde
savunabilecegini One siirmektedir. Sonra da Konstantinopolis civarinda toplanmis
ordunun biiyiikliigiinii anlatacak bir dokiim verilmektedir. Aya Irini cephaneliginin
mevcudu bu tedariklerden sonra muhtemelen oldukg¢a azalmistir. Ancak atasenin
aciklamalarindan, savagin yaklastigi yillarda Aya Irini’nin i¢ kismmin ¢ok yiiklii
miktarda silah ve askeri miihimmatla dolu oldugu anlasilmaktadir. Bu yillarda Aya
[rini’nin gdriiniimiine ait bir ¢izim Sekil 7.18’de goriilmektedir. Cizimde tas ve tugla
siralarini belli eden ¢izgilere dayanarak bu donemde dis yilizeyin sivasiz oldugunu
soylemek miimkiindiir. 1740’larda eklenen giris revakinin sol yaninda iki oda ve iki

kap1 goriilmektedir. Sonraki tarihlere ait gorsel dokiimanlarin aksine apsisin oniinde

% Akin, (1993, s. 239) her iki konusmanin da tam metin gevirilerinin yabanci dildeki gazetelerde de
aynen yayinlandigimi soyleyerek La Turquie gazetesinin 18 ve 19 Agustos 1880 tarihli sayilarini
kaynak vermektedir.
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hicbir sey bulunmamakta, burasi birinci avluya agik durmaktadir. (Sonraki
donemlerde buraya hem toplarin yerlestirildigi hem de agaclar dikildigi

goriilecektir.)

Sekil 7.18 : Osmanli Rus Savasi nedeniyle kapatilmadan kisa bir siire 6nce Aya
Irini’ye ait bir ¢izim (Paspates, 1877).

Yapinin Paspates’in yayinindan sadece li¢ yil sonra yaklasik ayni agidan ¢ekilmis bir
fotografi Sekil 7.19°da yer almaktadir. 1860larmn sonlarinda Istanbul’a yerlesmis ve
bir fotograf stiidyosu a¢mis olan Guillaume Berggren (1835-1920) tarafindan
cekilmis 1880 tarihli fotograf Paspates’te yer alan ¢izimin ne kadar kesin bilgiler
verdigini de dogrulamaktadir. Fotografta yapimin dogu cephesinin 6nii bostur.
Apsisin giiney tarafindaki kemerli agikligin oniine, buranin kapali bir mekan olarak
kullanilabilmesi i¢in bir oda eklendigi goriilmektedir. Yapinin glineyindeki islevlere
ait alanlar dogu cephesinin yanindan sura dogru uzanan bir duvar ile birinci avludan
ayrilmaktadir. Duvar giineydogu kosede Aya Irini’ye dayanmaktadir. Yapmin
kuzeydogusu ve Osmanli eki olan odalara kadar kuzey cephesi bir parmaklik ile
birinci avludan ayrilmistir. Arkasinda, sergilenmek {iizere yerlestirilmis, bugilin
Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde bulunan arslan heykelleri, lahit gibi eserler ve bir
takim yap1 pargalar1 dizilmistir. Sekil 7.18’de giris revakinin dogusunda bulunan
Osmanli eki odanin haricinde iizeri sarmasiklarla kapl bir baska odanin ilistirildigi
gorilmekteyken Sekil 7.19°da buranin aslinda asma yapraklariyla bezeli bir ¢ardak
oldugu anlasilmaktadir. Bunun haricinde iki resim narteks Ortiisiine ¢ikan ahsap

merdivene kadar bir¢ok benzer detay icermektedir.
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Sekil 7.19 : Guillaume Berggren tarafindan ¢ekilmis 1880 tarihli Aya Irini’ye kuzey
dogu yoniinden bakan fotograf (Museé des beaux-arts du Canada, no 20088).

Miizenin kapali oldugu donemde sergilerin yerinde birakildigi gozlemcilerin
notlarindan anlagilmaktadir. Geng bir asker olan yazar Ahmet Mithat silah kusanmak
i¢in Aya Irini’ye gittiginde tarihi silah yigilari ile askerlere verilen Henry Martini
tiifeklerini bir arada gordiigiinii belirtmektedir (Ahmet Midhat, 1910, s. 1). Bu
donemde ayrica II. Abdiilhamid tarafindan hazirlatilip Amerika Kiitiiphanesi’ne
(National Library of the United States of America — bugiin Library of Congress)
hediye edilen albiimlere Aya irini de dahil edilmistir. Bulunduklart arsivlerde®™ Aya
[rini ile ilgili fotograflarin pek ¢ogu tarihi albiimdeki diger fotograflar gibi 1880-
1893 yillar1 arasina tarihlenmektedir. Bu fotograflarin bir kismi bazi yerlerden
toplanmis olmakla birlikte biiylik cogunlugu Abdullah Biraderlerin stiidyosu
tarafindan hazirlanmistir. Bagbakanlik Osmanli Arsivlerinde yer alan 15 Kasim 1891
tarihli bir belge (BOA, Y.MTV, d. 56, g. 34) (Sekil C.31) Abdullah Biraderler’in
Aya Irini ile ilgili fotograf ¢ekimlerine iliskin ilk iznin 1889 yilinda ¢iktigini ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla fotograflar1 1889-1893 yillar1 arasina tarihlemek miimkiin

% Library of Congress — Prints and Photographs Division — Washington
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olmaktadir. Daha Onceden aldiklar1 izinle ¢ekim yaptiklar1 Harbiye Anbari’na bazi
eksik fotograflar1 tamamlamak iizere yeniden gelmis olan Abdullah Biraderler
kapidaki memurun izin vermemesi sebebiyle calismalarina nasil devam etmeleri
gerektigine dair resmi bir bagvuruda bulunmuslardir. ilgili belge de bu basvuruyu
ilgili makamlara iletmek iizere hazirlanmig dilekgedir.®® Abdiilhamid Albiimleri’nde
yer alan Aya Irini’ye dair fotograflar EK. E’de verilmistir. Fotograflardan Abdullah
Biraderler’in stiidyosuna ait olanlar belirtilmis, bunlar haricinde Abdullah
Biraderler’e ait olmasi muhtemel olanlar ile kaynagi bilinmeyenler miimkiin
oldugunca muhtemel kaynaklari verilmeye calisilarak listelenmistir. Fotograflar
arasinda Edwin Grosvenor’un kitabinda yer alan bazi imajlarin da bulundugu fark

edilmektedir.

Abdiilhamid Albiimleri’ndeki fotograflardan 6zellikle naostaki sergilerin durumuna
(Sekil E.2, Sekil E.3, Sekil E.4, Sekil E.7, Sekil E.8) ve kuzey yan nefe (Sekil E.13)
bakarak 1889-1893 yillar1 arasinda Aya Irini’nin ana mekanindaki sergilerin biiyiik
bir kismimin buradan ¢ikarilmis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Orta nefte
tiifeklerin dizilmesi i¢in hazirlanmis siralar diizenli bir silah deposu goriiniimiinde
tiifeklerle doludur. Ancak eserlerin sergilenmesi i¢in duvarlara ilistirilen ahsap
panolar, dnceki donemlerde silahlar ve gesitli eski askeri esya ile dolu olan, siitunlar
tizerine yerlestirilmis ¢ubuklar tamamen bosaltilmistir (Sekil E.4). Kuzey yan nefte

yer alan bir takim ahsap raf ve siralar da tamamen bosalmistir (Sekil E.13). Aya

% Belge metni su sekildedir:

Taraf-1 esref-i hazret-i padisahiden Amerika Kiitiibhanesi ne yadigar olarak bazi hedaya-y1
nefise-i miilikane irsali mukarrer olmasina mebni dahilen ve héaricen Tophane-i 4mire fabrikalariyla
mevcud bulunan top ve tiifenklerin her cinsinden birer tanesinin ve Baruthdnenin ve Tophane
musikast yaninda timerd ve zabitani hazir oldugu halde bir batarya topun ve Tophane dairesiyle
merbiititindan sair miinasib mahallerin fotografci Abdullah biraderler marifetiyle biri kiitiibhane-i
hiimayunda kalarak diger biri Amerika'ya irsal ve ikiser kitas1 dahi Tophane'de hifz olunmak iizre dort
kita fotograflarinin aldirilmast mukteza-y1 emr u ferman-1 hiimayun-1 hazret-i hilafet-penahiden
bulundugu 28 Cumadelahir sene [1]307 ve 27 Kanun-1 sini sene [1]306 tarihli tezkire-i hususiye-i
devletlerinde isar buyurulmasi iizerine ber mantik-1 irade-i seniyye-i mulukane icra-y1 icibina ibtidar
olundugu sirada Magka esliha anbar1 ile Harbiye anbarinin resimleri muma-ileyh Abdullah biraderler
marifetiyle alinmis ise de ol vakit alinan resimlerin simdi def*a-i siniye olarak bazi nevakisi ikmal
etmek lizere muma-ileyh biraderler tekrar anbar-1 mezkure miiracaat eylemis ise de def*a-i saniye igin
kendisine bir emr verilmemis oldugundan miisdade etmedigini beyan ile ne yolda hareket etmesi lazim
gelecegini mezkur anbar memuru ba-takrir savb-1 acizanemden istifsar [sormakla] etmekle bu babda
emr u ferman-1 hilmayun-1 cenab-1 padigahi her ne vechle seref ard-y1 sudur buyurulur ise hitkm-i
celiline tevfik muamele olunmak lizere arz ve istizdnina ibtidar olundu ol babda emr u ferman hazret-i
men lehii'l-emrindir.

Fi 13 Rebiiilahir sene [1]309 ve fi 3 Tesrin-i sani sene [1]307.

Yaveran-1 Hazret-i sehriyariden Tophane-i Amire Misiri ve Umum Mekatib-i Askeriye-i
sahane Nazir1 Zeki. (BOA, Y.MTV, d. 56, g. 34, 13 R 1309 h.)
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[rini’den tasinmis pek cok silah Abdiilhamid Albiimleri hazirlandig1 sirada halen
Macka’da, Silahhane’de  bulunmaktadir ve buradaki sergi diizeni ile
fotograflanmistir. Albiimlerde Magka’ya tasinarak burada sergilenen silahlar da yer
almaktadir (Sekil E.19).

Bugiin etrafindaki ufak havuzcuk ve su haznesi, mevcut ahsap sahnenin altinda
kalmis olan, apsis oniindeki tulumba, albiimde metal govdesi de saglam ve kullanima
hazir olarak Sekil E.1’de goriildiigi sekilde yer almaktadir.”’ Apsis Oniinde orta nefin
diger kisimlarindan yaklagik 20 cm. daha yiiksek olan ve Osmanli donemine ait daha
erken tarihli diizenlemeyi tekrarlayan bir doseme yer almaktadir. George’un
“modern” olarak tanimladigi tulumba bu yiikseltilmis dosemenin ortasinda durmakta,
etrafinda da mermer bir kurna bulunmaktadir. George bu tulumbanin olduk¢a yakin
zamanda (muhtemelen albiimlerin hazirlanmasindan birka¢ yil once) yapiya
eklendigini belirtmektedir. Bir silah deposu olan Aya Irini yangin tehlikesi
barindirdigindan bunun disinda bir de avluda bir tulumbanin bulundugu
goriilmektedir. Avlunun kuzeydogu kosesinde yer alan bu tulumba gilinlimiize
ulagsmamakla birlikte bunun dokiildiigii genisce havuz hala yerindedir (Sekil 7.20).
George (1912, s. 16) bu tulumbanin da fazla derin olmayan bir sarnigtan beslendigini
sOylemektedir. Bahsi gegen sarnict ciimle kapisinin arkasindaki Osmanli eki odalar
ile darphane tarafinda yiiksek bir kotta yagmur suyu biriktiren bir sarni¢ olarak
tanimlamaktadir. George (1912, s. 16) yapinin giineydogusundaki L planli sarnici
gormemekle birlikte bundan haberdardir. Bu tulumbay1 besleyecek, kilisede veya
atriumda yakinlarda bu gibi herhangi bir yer alti sarnicinin izine rastlanmadigini

belirtmektedir. Sekil 7.20 bu iki tulumbanin yerini plan tizerinde gostermektedir.

9 Walter George’a (1912, s. 28) gore bu tulumbamn altinda bir kuyu veya sarni¢ bulunma ihtimali
olsa bile, suyu tamamen olmasa da ¢ogunlukla apsisin disindaki zemin hizasinda kiigiik bir yagmur
suyu sarnicindan gelmektedir. Peschlow (1977, s. 26) inceleme yaptig1 donemde kaybolmus olan bu
tulumbanin kalintilarindan bema agikliginin tam ortasinda Osmanli donemine ait bir ¢esmenin
kalintilar1 olarak bahsetmekte, beslendigi su kaynagini mermer gévdesi ve dikdortgen planli mermer
smir1 hala yerinde olan derin ve durgun su igeren bir kuyu olarak vermektedir. Sekil 7.21 apsis
ontindeki bu tulumbadan kalan kisimlar1 géstermektedir.
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Sekil 7.20 : Tulumbalar - soldan saga dogru sirasiyla avludaki tulumbanin havuzunun
buglinkii durumu, apsis oniindeki tulumbanin 1955°teki durumu ve iki
tulumbanin George tarafindan ¢izilmis planlari.
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Sekil 7.21 : Apsis Onilindeki tulumbadan kalan gévde ve algak mermer havuz
(Courtauld Institute of Art, Conway Collections, A74/1292).
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Sintronon (Sekil F.48, Sekil F.49) siralarinda dizilmis bir takim zirhlar ile silahlar
yerinde birakilmistir (Sekil E.1). Atriumdaki odalara giris, narteksin ortasinda, taht
odasmin 6niindeki kubbeye agilan kapidan yapilmaktadir (Sekil E.2 ve Sekil E.3).
Sekil E.3, Sekil E.7 ve naosa ait genel goriinimleri iceren diger fotograflardan,
kemer ve tonozlarin konturlarinin biiyiik beyaz bantlarla vurgulandig1 ayrica enine
beyaz bantlarin da boyanmis duvar ve tonoz ylizeylerine eklendigi bir diizen
okunmaktadir. Ebersolt ve Thiers’in 1913 tarihli kuzey cephesi ¢iziminde beyaz
bantl1 bezemenin giris revakinda da uygulandigi goériilmektedir (Sekil G.5). Sekil E.6
atriumun i¢ kuzey, gliney ve dogu cephelerinin o dénemki durumunu ortaya
koymaktadir. Atriumda Fethi Ahmed Pasa doneminde eklenmis kapilar haricinde
kuzey ve giiney cephelerindeki revaklarin penceresiz sagir duvarlar seklinde
ilerledigi gorilmektedir (Sekil G.7’de atrium kuzey koridorunun giiney cephesi bu
haliyle goriiliiyor). Revak kemerlerinde pencereler birakilarak igerideki koridorlarin
151k almasi1 saglanmistir. Atriuma giris i¢in nartekse bitisik olan koridorun ortasindaki
kap1 ana kapi olarak kullanilmakta bunun bir tarafinda taht odasmnin kapisinin
bulundugu cephesi, diger tarafindaki revak acikligi i¢inde ise kemerli iki pencere
acikligi bulunmaktadir. Bu acgiklik da kuzey ve giliney cepheler gibi bolimlenmis,
revak kemeri 151k almak amaciyla camhi sekilde tutulmustur. Atriuma girig yapilan
kemerli, ¢ift kanatli, genis ana kapinin iki yaninda ayn1 revak ag¢ikligi i¢inde yine iki
adet kemerli pencere agiklig1 yer almaktadir. Taht odasinin cephesinde revak acikligi
daha farkli bir boliimlenmeye sahiptir. Basik kemerli ahsap kapr acikligin tamamini
kaplamakta olan kapinin {izerinde kalan kemer i¢i alan1 da ortasinda 1sinsal olarak
boliinmiis oval bir pencere birakilarak kapatilmistir. Avluda ortada porphirios anitt,
gliney duvarina yaslanmig kiinkler ve kuzey duvarina paralel olarak dizilmis iki lahit
goze carpmaktadir. Taht odasinin ahsap kanatli kapisi avlu zemininden yiiksekte
kalmaktadir (Sekil E.11). Sekil G.8’de taht odasinin kesitinde bu yiikselme agikg¢a
ifade edilmektedir. Kap1 oniinde tas bir hazne ile bahsi gecen ¢esitli boylarda kiinkler
parke doseme lizerinde goriilmektedir. Sekil E.5 avlunun bati cephesi ile ortadaki
anitin  arkasinda sergilenen diger nesneleri gostermektedir. Anitin ardinda
yenigerilere ait kosler arkada da Hali¢’1 kapatan zincir ile ilgili fotograflarda da yer
alan lahit gorilmektedir. Bu fotograf Abdiilhamid Albiimleri’ne Grosvenor’dan
alinmis olabilir. Fotograf asagida Grosvenor’un notlar1 arasinda tartigilacaktir. Sekil
E.15, Sekil E.16 ve Sekil E.10 atrium koridorlarinda sergilenen ¢anlar, tiifekler ve

davullar gibi bazi1 nesneleri gostermektedir. Sekil E.10 ve Sekil E.16’daki eserlerin
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atriumda sergilendigine dair bilgi resim altinda bunlarin bahgede bulundugunu
belirten nottan anlagilmaktadir. Her ne kadar naos alaninda duvarlarda yer alan
panolar bosalmis goriinse de Aya Irini’nin girisine, atrium ve apsiste sergilenen
nesnelere ait fotograflar koleksiyonun biiyiik kisminin da hala burada barindirildigini
gostermektedir. Zirhlarin, migferlerin, kiliglarin, 1s1nsal sekilde duvarlardaki ahsap
sergi panolarmna ilistirilmis silahlarin buradan kaldirilmadigi anlasilmaktadir (Sekil
E.17). Bu fotografta goriilen mekandan sonra, kapidan igeriye bakilmakta buranin da
sergi nesneleri ile dolu oldugu goériilmektedir (Sekil E.9). igeriye dogru devam eden

koridorun yaninda zirhlar ve kalkanlar siralanmig durumdadir.

Bu donemde yapiya girmek olduk¢a zordur. Topkapt muhafizligi yapmakta olan,
sadakat nisanina sahip kisiler bile igeriye girememektedir. Avrupa sefirlerinden
Dersaadet’e gelen yabancilardan en énemlileri ancak Harbiye Nezareti’nden, {istiinde
“I¢ Cebehane’nin ziyaretine mahsus duhuliye varakasidir” yazili zor edinilen bir
belgeyi ellerinde bulundurarak iceriye girebilmektedirler. Yapi, igindeki bazi
kiymetli ve eski silah ve esyanin yani sira onemsiz denebilecek pek ¢ok askeri
mithimmat ile de tika basa doludur. Artik kullanilmayan ¢ok sayida kapsiilli ve
cakmakl tiifek, el baltalarindan olusan yiginlar, sandiklar dolusu tiifek, alet, edavat,
mizrak, yiizlerce bos tiifek sandigi, fisek imaline mahsus malzeme ve benzeri ise
yaramayan pek cok seyi barindirmaktadir. Burada calisan kisiler bu esyalarin tamir
ve yaglanmalariyla gorevli iki hademe ile bir miilazim, bir yiizbas1 ve kap1 oniindeki
bir kuliibede nobet tutan bir anbar muhafizindan ibarettir. Bu kisilerden baska hig
kimsenin binaya girmesine izin verilmemektedir. Gerektiginde birseylerin tamiri i¢in
ihtiya¢c duyulan ustalarin bile yapiya girmesi kolay degildir. Alus (1920) durumu
anlatmak i¢in binanin i¢ine “is1k ve havanin bile zor girdigini” sdylemektedir. Sultan
II. Abdiilhamid déneminde Aya Irini adeta korku uyandirmakta, herkesten gizli ve
uzak kalmaktadir. Bir giin halkin buraya hiicum edip i¢indeki binlerce siingiilii tiifek
ve yatagan gibi silahlar1 elde ederek Istanbul’da bir ihtilal ¢ikarmasindan endise
edilmektedir. Bu sekilde esrarengiz bir hal alan Harbiye Anbari’n1 bir sekilde girip

gorebilmis olan kisi sayist ¢ok azdir (Alus, 1920, s. 32-33).

Kilise Osmanli Rus Savasi’ndan sonraki tarihlerde otuz yil kadar kapali kalsa da
belirtildigi iizere 6zel izinle ziyaret edilebilmektedir. Alus, Askeri Miize Rehberi’nin
yayinlandigi 1920 yilinda hala Askeri Miize miidiirii olan babasi Ahmed Muhtar

Pasa’nin da gencliginde merakla bu konudaki pek cok yeri ve eseri gezmesine
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ragmen Aya Irini’ye girmeye imkan bulamadigini, bir giin penceresinden igeriyi
sOyle bir seyretmeye calisirken orta kapi tarafindan bir memurun hizla kendisine
dogru geldigini goriip hemen oradan “sivismaya” mecbur kaldigini anlatmaktadir

(Alus, 1920, s. 34).

Hala imparatorlugun onemli misafirlerine buradaki bazi nesnelerin gosterildigi
goriilmektedir. Ingiliz gazetesi Nottingham Evening Post’un 12 Kasim 1889 tarihli
sayis1 II. Abdiilhamid’in Imparator II. Wilhelm’e aslen 14. yiizyilin baslarinda
hilkkmetmis Habsburg hiikiimdar1 Friedrich’e ait olan IV. Murad’in kilicin
gosterdigini haber yapmustir. Haberde detayli olarak tasvir edilen, Habsburg
Hanedan’nin ata yadigarlari arasinda yer alan kilicn® 16. yiizyilda Imparator
Matthias tarafindan Kont Hunyadi’ye verildigini, kontun Tiirklerle yapilan savasta
o6ldiigiinii ve kilicin Tiirklere bu sekilde gectigini anlatmakta, bundan sonraki ii¢ yliz
y1l boyunca da Konstantinopolis’teki Imparatorluk Cephaneligi’nde goze garpan bir
nesne olarak saklanmakta oldugunu aktarmaktadir.

1890 yilinda baz1 Amerikan gatzetelerinde99 Sultan’in hazinelerinin bir kismini, nakit
ithtiyacini kargilamak iizere diinyaya satisa sunduguna dair haberler yer almakta, bu
eserlerin Aya Irini’de bulunanlar oldugu anlasilmaktadir. Bunlara deger bigilmesi
icin bir miicevher uzmaninin gorevlendirilmis olmasindan yola ¢ikilarak Sultan’in
esyalar tlizerindeki degerli taslara dncelik verdigi yorumu ¢ikarilmistir. Koleksiyonun
biiyiikliigiinii anlatmak i¢in haberde deger bigme gorevi teklif edilen Londrali bir
miicevher uzmaninin bu isi reddettigi, zaten bir diizine yetkin uzmanin bile bu isin
altindan kalkamayacagi sdylenmistir. Haber ayrica hi¢ kimsenin bu muhtesem
koleksiyonun ne kadar edecegine dair bir tahmin yiiriitemeyecegini ifade etmektedir.
Degerli taglara iliskin “Avrupa’daki kraliyet koleksiyonlarinin tiimii toplansa bu
koleksiyona esit olamaz” seklinde de bir aciklama yapilmistir. Ancak birkag
imtiyazli ziyaret¢i haricinde kapilar1 siki siki kapali olan Aya Irini’de calisan
memurlarin da diger devlet memurlarindan daha fazla para almadiklar1 diisiiniilerek
bir takim yolsuzluklarin ¢oktan yapilmis olmasi siiphesi ortaya atilmistir. Ancak
haberdeki agiklamalar, bu gibi miizeler elden gegirildiginde ¢ogu zaman altin veya

miicevherlerden cok daha degerli binlerce nesnenin aciga ¢iktigini sdyleyerek

% Kabzas1 hag seklinde ¢ok uzun bir kilig. Kabzasi ve ki giimils islemeli. Sam isi bigaginda
Almanca yazilar var. Tutma yerinde de imparatorluk kartali islenmis.
% London Standard adli ingiliz gazetesinden alintilanng haber
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siirdiirmektedir. Ornek olarak da kapilar kapanmadan evvel buradan caldigi ii¢
migferden birini bin Pound’dan fazla bir paraya elden ¢ikaracak olan Pera’daki bir
Ingiliz’e, yiiz Frank’tan az bir paraya satan kisinin hikayesi anlatilmaktadir. (The
News Herald, 06.03.1890, Roanoke Daily Times, 16.01.1890, St. Paul Daily Globe,
16.01.1890)

Aya Irini’de bulunan Hagli ordularina ait zirhlar ile ilgili haberler Avrupa basminda
biiyiik ilgi gormektedir. Aya Irini’nin kapali oldugu dénemde de Istanbul’da yeni
ortaya cikan bir takim Hagh zirhlarmimn Aya Irini’ye yerlestirilmesinin giindemi
tekrar bu yone cektigi goriilmektedir. Zirhlarin ortaya ¢ikmasi iizerine Ingiliz
gazetesi Pall Mall Gazette, (29 Aralik 1896) Ingiliz yazar ve gazeteci Frederick
Boyle tarafindan yazilmis, Avrupa ve diinyanin ¢esitli yerlerindeki antika zirhlar ile
Aya Irini’deki koleksiyonu Kkarsilastiran “Crusaders’ Armour” (Hagli zirhlari)
baslikli makaleyi yaymnlamistir. Boyle’un yazis1 Aya Irini’deki koleksiyonun neden
bu kadar heyecan uyandirdigia da 1sik tutmaktadir. Boyle zaman zaman Haglilar
doneminden kalma zirhlarin bulunduguna dair haberler ¢iksa da bulunanlarin pek
cogunun ¢ok da eski tarihlere dayanmadigimi anlatarak basladigi yazisina, tiim
Avrupa’da 15. yiizy1l Oncesi zirhlardan sadece birka¢ O6rnek bulunabilmesinin ne
kadar sarsirtict oldugunu anlatarak devam etmektedir. Bu alandaki kamuya agik
biiylik koleksiyonlarin ¢ogunu gérmiis olan Boyle erken donem zirhlarina dair tam
bir resim ¢izmek i¢in yeterli malzemenin bulunmadigini sdylemekte, dini sebeplerle
pek c¢ok eski esyanin saklanmis oldugu Rusya’da bile sadece son Hagli seferinden
kalma yarim diizine esyadan fazla bir sey bulunmadigina dikkat ¢ekmektedir.
Kopenhag, Christiania gibi yerlere gidildiginde ¢ok sayida migfer ve kilig
bulunmakla birlikte zirh konusunda iskandinavya’nin da diger Avrupa iilkelerinden
daha zengin olmadig1 goriilmektedir.’® Bunun sebebi, bu malzemelerin pahaliligi ve
her yeni stil doneminde eski metal esyanin doviilerek yeni seyler iiretilmesi olarak
verilmistir. Eski zirhlarin malzemeleri yeniden kullanilmaktadir. Dolayisiyla bugiin
Avrupa’da Hagli zirh ve silahlarindan kalanlarin tamamen sans eseri giliniimiize
ulast1g1 sdylenmektedir. Boyle daha sonra Ingiltere’de bulunan bu alandaki malzeme

stokunu degerlendirip ne kadar az sayida nesne bulundugunu ortaya koymustur. Bazi

1% Boyle (Pall Mall Gazette, 29.12.1896) Vikinglere ait savas esyalarinin batakliklarda gémiilii kalma,
mezarlara konulma ve kahramanlara mezar olarak kullanilan gemilerle gdmiilmelerinden dolay1 daha
iyi korunduklarini sdyleyip Hacli zirh ve savas gereclerinden ayr1 tutmaktadir.
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Oonemli parcalart tarihlerini de anlatarak listelemektedir. Bundan sonra da
Konstantinopolis’te inanilmaz miktarda bozulmamis Hagli zirh1 bulundugunu
soyleyerek Aya Irini’deki koleksiyonu anlatmaya baslamistir. Bu Koleksiyonu
“Avrupa’nin tiim uzmanlarim titretecek biiyiikliikte” ifadesiyle tarif etmektedir.
Boyle, bir giin Istanbul’da uzun yillar Osmanl smirlar1 icinde gorev alan ve
1872°den itibaren Istanbul’da konsolos yardimcist olan (viskonsiil) William
Wrench’in (Berridge, 2009, s. 91) ¢alisma odasinda beklerken, orada toplanmis nadir
ve ¢ok degerli baz1 eserler arasinda Ortacag resimlerinden tanidik gelen ancak daha
once hicbir koleksiyonda karsilagsmadig: tipte iki adet migfer dikkatini ¢ekmistir.
Ikisi de yogun isleme izleri olan migferler ¢cok iyi durumdadir. Boyle nese ve
heyecan ile bunlar1 incelerken Wrench’e yakalanmis ve Wrench kendisine parcalarin
hikayesini su sekilde anlatmistir: Pargalar kendisine birka¢ sene evvel bulunduklar
yeri soylememekte 1srarct olan bir Yahudi tarafindan satilmis, rakip koleksiyoncular
boyle degerli parcalarin ortalikta gezindiginden haberdar olmasinlar diye bunlari bir
siire saklamig, tiim parcalar ortaya ¢iktiktan sonra da artitk saklamak
gerekmediginden ilgili elit gruba sergilenmesinde sakinca gormemistir. “Yahudi”
zaman zaman ayni doneme ait benzer parcalar ve goriilmemis silahlar getirmeye
devam etmis, ancak fiyat konusunda anlasamayinca aligveris kesilmistir. Bir siire
sonra Mr. Wrench Fransiz ve Alman ajanlarin Istanbul’a gelip 1srarla eski zirhlari
sorusturdugunu duymus, daha sonra da Hagli dénemine ait iki migferin Paris’te
inanilmaz yiiksek bir fiyata satildigini haber almistir. Ajanlarin “Yahudi’yi bulup
tartistiklar diisiintilmektedir. Polis de bir sekilde olaydan haberdar olmus “Yahudi”yi
tutuklamis, sorgulama sirasinda bu kisi bu degerli eserleri sur duvarinda bir girintide
buldugunu itiraf etmistir. Ertesi gilin askerlerin denetimindeki araclara kiireklerle
yiiklenen eserler Boyle’un bos oldugunu soyledigi Aya irini Kilisesi’nin zeminine
bosaltilmistir. Boyle burada koleksiyonun ayristiriimadan durdugunu séylemektedir.
Hiikiimetin bu eserleri neden elden ¢ikarmadigini anlayamamakta, bunun bir takim
batil inanglara bagli olabilecegini iddia etmektedir. O donemlerde hazineye ait pek
cok degerli esyani satisa ¢ikarilmis olmasi ve dzellikle 1890 yilinda Aya irini’den
cikarilmis eserleri kapsayan biiyiik satisa dair haberler géz 6niinde bulundurulursa
Boyle’un saskinligi yadirganamaz. Bu dénemde Aya Irini’ye girisin olduk¢a zor
oldugu bilinmektedir. Boyle da 1srarli bagvurularina ragmen giris izni alamamuistir.
Ancak kendisi bunu, eserlere olan ilgisi konusunda fazlaca dikkat ¢ekmis olmasina

baglamaktadir.
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1897 yilinda bazi Amerikan gazetelerinde Istanbul’da Haglilar zamanina ait
olagandis1 bir takim Fransiz ve Ingiliz zirhlarinin bulundugu haberi yer almakta,
tamamen sans eseri sehir surlarinda ortaya ¢iktigir sOylenen bu zirhlarin sultanin
emriyle Aya Irini’ye yerlestirildigi sdylenmektedir. Gazetelerin Wrench’in yaklasik
bir yil Onceden haberdar oldugu koleksiyondan bahsettikleri asikardir (The
Independent, 07.04.1897).

1839 yilindaki bosaltim ile birlikte Aya Irini’de saklanan pek ¢ok eski zirh ve silahin
yapidan ayrilip bir kisminin Cenova iizerinden Avrupa’ya ulastigi anlatilmisti. Bu
tarihten ve Ozellikle 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gerek koleksiyoncular,
gerek acgik arttirma sirketleri gerekse bu alana artan ilgi ile miizelerde kurulan
ortacag silah ve zirhlarina ayrilan yeni koleksiyonlarla ilgili haberlerin hizla arttig1
goriilmektedir. Pek cok bu gibi eser geldigi yer Aya irini olarak sunulmak suretiyle
satiga veya sergiye ¢ikmaktadir. Gergekten de bu ve sonraki donemlerde ve hatta
giiniimiizde bile baz1 agik arttirma sitelerinde vaktiyle Aya Irini’de muhafaza edildigi
iddia edilen pek ¢ok esere rastlanmaktadir. Bunlar sadece Avrupa merkezli eserleri
degil Osmanli, Iran ve Memliik savas aletleri gibi bir kism1 ganimet olarak bir kismi
ise diplomatik hediyeler arasinda Osmanli cebehanesine gelmis olan nesneleri de
kapsamaktadir. 1839°da Aya Irini’den dagilan eserler arasinda bunlar da
bulunmaktadir. David Alexander Osmanli ve Memliik hazinelerinden ¢ikma kiliglari
inceledigi yazisinda Avrupa’da gesitli miize, sergi ve 6zel koleksiyonda bulunup
cebehane armasi tastyan askeri silah ve zirhlarin biiylik ¢ogunlugunun 1839 yilindaki
olaylar sirasinda dagilan esya oldugunu belirtmektedir (Alexander, 2006, s. 16).
Avrupadaki koleksiyonlara ve bu yiizyilin ilerleyen vakitlerinde Amerika’da bu tip
eserlere Ozellikle artan ilgi sonucu yogunlukla da buraya gitmek suretiyle tiim
diinyaya yayilan bu eserlerin vaktiyle Aya Irini’de yer almis olduklarini belirlemek
tizerlerindeki bir damga sayesinde miimkiin olmaktadir. Bu amblem ortagag zirh ve
silah arastirmacilar1 arasinda “Tiirk cebehanesi damgasi” olarak bilinmektedir (Sekil
1.25). Helmut Nickel (1968, s. 63), Metropolitan Sanat Miizesinde bulunan Bohemya
torensel okuclar1 (Sekil 1.14) ile ilgili yazisinda bu okuglarinin iizerinde de bulunan
damga ile ilgili o dénem Topkap: Saray1 kurator asistan1 olna Unsal Yiicel’den aldig
bilgileri aktarmaktadir. Buna gore bu damga 12. yiizyilda Oguz Tiirklerinin Kay1
boyuna ait isaretten tiiretilmistir. Eserlerin damgalanmasi haricinde c¢adir ve

bayraklarda kullanildigi goriilmekte Orhan Bey zamaninda (1326-1327) paralarin
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tizerine basildig1 goriilmektedir (Nickel, 1968, s. 63). R. Elgood (1995, s. 48) II.
Murad doneminde de paralarin iizerinde bu isaretin bulundugunu sdylemektedir. 15
ve 16. yiizyillarda kullanim1 ¢ok artmakla birlikte 17. yiizyildan sonra terk edilmistir.
Aya Irini’de muhafaza edilen her tiirlii silah ve zirh iizerine islenebildigi
goriilmektedir. 1522 tarihli bir top disinda atesli silahlarda kullanilmamistir (Nickel,
1968, s. 63). Nickel bu damga ile ilgili Edward von Lenz’in akla yatkin goriinen bir
baska yorumunu da aktarmaktadir. Avrupali aragtirmacilarin goziinde “cebehane
damgas1” olarak bilinen bu isaretin sadece Aya irini’de kullanilmadig1 agiktir. Aya
[rini’deki kullaniminda da buraya ait her par¢anin damgalandig1 gériilmemektedir.
Eserlerin pek c¢ogu isaretlenmis olsa da bir grup pargada bu damgaya
rastlanmamaktadir. Lenz bu damgay1 tagiyan nesnelerin pek cogunda ayrica bir takim
onarimlar da fark edildiginden bunun bir kontrol/saglamlik/kullanilabilirlik isareti
oldugunu 6ne siirmektedir. Lenz’in aragtirmasini yayinladigr damganin Kay1 boyu ile
iligkilerine heniiz deginilmedigi 1912-14 yillar1 arasinda yazar 18 ve 19. ylizyillarda
Osmanli atesli silahlarina kontrollerden sonra basilan Osmanlica “imtihan”
damgasinin (Sekil 1.26) basitlestirilmis versiyonu oldugu sonucuna varmaktadir
(Nickel, 1968, s. 63). Damganin Kay1 boyunu sembolize eden isaret oldugu bilinen
bir gercek oldugundan bu sonucun dogru olmadigi anlasilsa da Aya irini’de

kullanimu ile ilgili yorumlari aydinlaticidir.

Kapali oldugu dénemde Aya Irini’yi ziyaret edebilen kisilerden biri de Robert
Kolej’de tarih hocaligi yapmis ve Konstantinopolis, Hellenic Philologic Syllogos

(Helenik — Filolojik Topluluk) iiyesi Edwin Grosvenor’dur'®

. Yapiya ait en eski
tarihli fotograflarin bazilar1 Grosvenor’un “Constantinople” adl iki ciltlik kitabinda
yer almaktadir. Bunlardan Aya Irini’nin kuzey cephesini, birinci avlunun bir kismini
ve arkada Topkap1 Saray1 surlar1 ile Ayasofya’nin minarelerini gosteren bir fotograf
Sekil 7.22’de verilmistir. Fotografta Aya Irini’nin kuzey cephesi Oniinde bazi
lahitlerin sergilendigi goriilebilmektedir. Sekil 7.23 Aya Irini’nin kapali kaldig
donemin daha sonraki yillarina ait 1903 tarihli bir fotografa yer vermektedir.
Grosvenor’un fotografindaki sahneden on ii¢ yil kadar sonrasini gosteren bu

fotograftan bu yillar i¢inde yapmin en azindan kuzey cephesinde ve Oniinde

sergilenen objelerle ilgili herhangi bir degisiklik olmadigi anlasilmaktadir. Sadece

101 Amerikan eski genel temsilcisi.
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yapmin kuzey cephesi oniindeki kii¢iik agaglarin boylarinin neredeyse iki katina

ciktigi dogu cephesinin Oniine de yeni bir grup geng¢ agacin dikildigi fark
edilebilmektedir.

'»"
-
- 1=

Sekil 7.22 : Aya Irini’nin kuzey cephesini gdsteren yaklasik 1890 tarihli fotograf
(Grosvenor, 1900, cilt 1, s. 475).

Sekil 7.23 : Aya Irini’nin kuzey cephesini gosteren 1903 tarihli fotograf (Brooklyn
Muzesi Arsivi, Goodyear Archival Collection, S03-06-01-003image1710).

Grosvenor, 1900 yilinda yaymnlanan eserinde Aya Irini ile ilgili sunlar

sOylemektedir:
“Aya Irini parcali restorasyonlar gegirmis ve bugiin orijinal formunu korumaktadur...

Birden fazla detayiyla bir Roma bazilikasin1 hatirlatmaktadir. Genis ve etkileyici
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kubbesi istiinde pencere agikliklar1 olan bir silindir lizerinde yiikselmektedir. Ancak
icerisi karanlik ve kasvetlidir. Pencelerin ¢ogu tugla ve siva ile muhtemelen yaklagik
oniki ylizy1l 6nce Isauriali III. Leo tarafindan kapatilmistir. Cok sayida fresk ve mozaik
dokunulmamis olarak kalmistir. Altarin {izerinde biiyiik ve bozulmamis bir hag vardir.
Sehirdeki diger 6nemli binalara gore ¢cok daha siki korunmaktadir ve girig ¢ok zor hatta
neredeyse imkansizdir. Kapida gece giindiiz bekleyen askerler siirekli tetiktedir.
Nadiren devlet giris izni vermektedir. ironik bir sekilde barisa adanan bu mabed
Osmanlilar tarafindan silah ambarina donistiirilmiistir. Genis duvarlar sik¢a
yerlestirilmis ortagaga ait ve modern her tiirden zirhlart barindirmaktadir. Gogiisliikler,
migferler, zincirli zirhlar, el baltalari... simetrik bir diizenle yerlestirilmis olmalarinin
yani sira yerde gruplanmis Amerika’dan gelmis ¢ok sayida tiifekle bir karisiklik
icindedir. Ancak igindekilerin ¢ogu artik kullanilmayan eski ve antik silahlar
oldugundan buranin cephanelikten ¢ok bir miize oldugu sOylenebilir. Cok zengin
katkilar1 olan pek ¢ok obje yakin zamanlarda buradan kaldirilmistir. Ancak pek gok sey
de burada kalmistir. Haglilarin sovalye esyalariyla 1118°de oOlen  Alexios 1.
Komnenos’un savas makinalari yanyana goriilmektedir. Timurlenk’e ait bir kol¢agin
yaninda II. Mehmet’in kilici ve bunun yaninda Arnavutluk tarihinin en kanli glinlerini
hatirlatircasina bugiin pasli olan Iskender Bey’in kilict bulunmaktadir. Giriste esit
sessizlikle Ayasofya’nin ¢ani ve yenigeri davullar yanyana durmaktadir. Koseye itilmis
bir lahitte bir imparator veya imparatorice yatmig olabilir. Bunun yakininda yerde ise
Hali¢’ten Galata’ya uzanan zincirin bir kismi bulunmaktadir....ve sehirlerin
anahtarlar.... Aya Irini’nin kuzeyinde dar c¢imenli bir alan sokaktan yiiksek demir
korkuluklarla ayrilmaktadir. Burada yedi biiyiik obje bulunur... En 6nemsizi Medusa

bagidir....(bu objelerin tarif ve hikayeleri)” (Grosvenor, 1900, cilt I1, s. 474-484).
Grosvenor’un tariflerinin  Gautier ve Flauchat’in anlattiklariyla benzedigi
goriilmektedir. Buradan da miizenin kapali kaldigi donemde sergi diizeninin pek
degismemis oldugu sonucuna varilabilir. Sergi diizeni ile ilgili Grosvenor’un
yayinina kadar sadece yazili tasvirlerden faydalanilabilmistir. Anlattiklarmin 6nceki
tasvirlerle benzesiyor olmasindan varilan sonugla Grosvenor’un yayinladigi i¢ mekan
ve atriumda ¢ekilmis fotograflarin (Sekil 7.24 ve Sekil 7.28) Mecmua-i Esliha-i
Atika’nin sergi diizenini gosteren degerli gorsel dokiimanlar oldugu sdylenebilir.
Orta nefi yan neflerden ayrran arkadlar arasinda ve bunlarin yukarisindaki
yiizeylerde bazi sergi objelerini asmak i¢in kullanilmak iizere ilistirilmis ahsap
plakalar goriilmektedir (Sekil 7.24). Sergi ¢ok yogun degil, belli bosluklar birakilarak
diizenlenmistir. Apsis mozaiginin bu yillarda kismen harap oldugu goriilmektedir.
Apsiste yarim kubbenin oturdugu yarim silindir yiizeyin iki yaninda bugiin yerinde

olmayan iki adet alti koseli yildiz motifi bulunmaktadir. Bu yildizlardan biri ve
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apsisteki pencere kemerleri iizerinde bulunan yerlestirmeler ile aralarinda sergi
nesnelerinin yerlestirilmesi igin ilistirilmis dairesel ahsap panolar Sekil E.14’te
gorilmektedir. Sekil 7.25 apsis yarim kubbesinin 1940larda yapinin Cumhuriyet
donemi boyunca gecirdigi ¢esitli restorasyonlar dncesine ait halini géstermektedir.
Burada yildizlardan biri, iizerinde hilal kabartmasi olan ahsap bir pano ilistirilmis
olarak goriinse de, bunun altinda orijinal diizende boya ile ¢izilmis bir yildiz
bulunmaktadir (Sekil E.14). Apsis yanindaki yildizin g¢ergevesiz alt1 koseli oldugu ve
ortasinda dairesel bir bosluk bulundugu bu fotograftan anlasilmaktadir. Buralarda
bulunan yildiz motifleri biiyiikk kubbelerin pandantiflerinde bugiine de ulasmis olan
yildiz figiirleri (Sekil 7.26) ile ortak bir bezeme diizenine aittir. Cumhuriyet
doneminde yapilan restorasyonlarda boya ile yapilmis bu diizenleme ve sivalar
kaldirilmis olmakla birlikte pandantifteki yildizin g¢evresi kazinarak birakilmistir.
1955 yilinda yapilan restorasyon c¢aligmalari sirasinda c¢ekilmis fotograflar
pandantifler ve ¢evre ortiddeki boyalari hala korundugunu gdstermektedir'®?. Ancak
apsisteki yildizlar ve kemerler lizerinde ve aralarindaki ekler bu restorasyonlar
sirasinda kaldirilmustir. Sekil 7.27 pandantif ve apsisteki yildizlarin restorasyondan
onceki ve sonraki durumunu gostermektedir. Pandantiflerde sar1 bir daire iginde
beyaz olarak boyanmis ve i¢inde yine dondiiriilerek yerlestirilmis sekiz koseli birer
yildiz bulunmaktadir. Apsiste ise yildiz motifleri serbest haldedir, herhangi bir
gerceve igine alinmamustir. Buralara yerlestirilmis yildizlarin da ilk olarak daha sonra
Askeri Miize’nin agilacagi tarih olan 1910°dan ¢ok 6nce Aya Irini’nin bezeme
plania eklendigi diistiniilebilir. 1910 acilis1 i¢in yapilan restorasyonlar sirasinda
eklenmesi halinde bile yapinin daha onceki bezemelerinden esinlenilerek eklenmis
olmalart muhtemeldir. Bu yildiz motiflerinin eklenme tarihi igin yapiya yeni bir
bezeme diizeninin getirildigi en yakin zaman olarak Fethi Ahmed Pasa’nin
diizenledigi sergilerin tarihi, 1846 yili diisiiniilebilir. Yani bu bezemeler 1846 yilinda
veya daha oncesinde eklenmis olabilir. Yapinin 1869’da Miize-i Hiimayun olarak
ilan edilmesiyle i¢ bezeme diizeninde boyle bir degisiklik yapilmis olabilecegi de

akla gelmektedir ancak buna yonelik bir kanit bulunmamaktadr.

192 peschlow 1973 yilinda yapilan ¢alismalarda bu sivalarin kaldirildigini belirtmektedir.
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Sekil 7.24 : Yaklagik 1890 tarihli Aya Irini’nin i¢ mekanm gésteren fotograf
(Grosvenor, 1900, cilt 2, s. 477).

Sekil 7.25 : Apsis yarim kubbesinin ve pencere kemerleri iizerindeki eklerin 1946
yilina ait bir fotografi (Ogan, 1946, s. 12).
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Sekil 7.26 : Aya Irini’nin iki biiyiik kubbesinin gecis eleman1 olan pandantiflerdeki
yildiz figiiri.

Sekil 7.27 : 1955 yili onarimlar1 6ncesi ve sonrasinda dekorasyondaki yildizlarin
durumunu gosteren fotograflar (Tamer, 2003, s. 200).
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Aya Irini’nin atriumunda bu tarihlerde zaten burada sergilendikleri bilinen imparator
lahitleri haricinde yenigeri kds ve davullarinin da bulundugu anlasilmaktadir (Sekil
7.28). Atriumu gosteren yaklagik 1890 tarihli bu fotografta atrium bahgesinin
karsilikli iki cephesindeki revak agikliklarina 1846-47 yillarinda oriillmiis ve sivanmis
duvarlar goriilmektedir. Arkada goriilen lahit (Sekil 6.1 ve Sekil 6.2), lahdin 6niinde
de Hali¢’i kapatan zincir olarak sergilenen zincir yer almaktadir. Avlunun tam
ortasina yerlestirilmis porphirios anitinin iki yaninda yenigeri kos ve davullart birer
tas kaide iizerinde tek sira halinde sergilenmektedir. Fotografta bir de Aya Irini’nin
bekgiliginden veya bakimindan sorumlu olmasi muhtemel bir devlet gérevlisinin poz

verdigi goriilmektedir.

Sekil 7.28 : Yaklagik 1890 tarihli Aya irini’nin atriumunu gosteren fotograf
(Grosvenor, 1900, cilt I1, s. 482).

Grosvenor atriumun Oteki tarafinda Imparator Konstantinus ve Theodosius’a ait

oldugu diisiiniilen lahitlerin bulundugunu belirtmektedir (Sekil 7.29).
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Sekil 7.29 : Yaklasik 1890 tarihli Aya Irini’nin atriumundaki lahitleri gdsteren
fotograf (Grosvenor, 1900, cilt 11, s. 484).

Sekil 7.30 : Yaklasik 1890 tarihli bir fotografta Aya Irini’nin duvarlarinda asilarak
sergilenen ortacag zirh ve silahlarindan 6rnekler (Grosvenor, 1900, cilt IL, s.
479-481).

Grosvenor yapi1 ve iglevi ile ilgili tanimlamalarinin yan1 sira sergilenen bazi objelerin
tanimlarina ve duvarlarda asilip sergilenen Ortagag zirh ve silahlarinin fotograflarina
da yer vermektedir (Sekil 7.30). Grosvenor’un Aya Irini’deki sergiler icinde ele
aldig1 silah sergi diizenleri Abdiilhamid albiimlerinde Macka’da, Silahhane’de yer

alan silah sergi diizenlerini andirmaktadir (Sekil E.19). Yakin senelerde ¢ekilmis
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olan bu fotograflardan, bu sergi kompozisyonlarinin bir kisminin Magka’ya taginmis

olmakla birlikte bir kisminmn Aya Irini’de birakildig: anlasiimaktadir.

1894 depremi ile ilgili Feriha Oztin tarafindan hazirlanmis olan kapsamli raporda, bu
depremde hasar gérmiis olan yapilar ile bunlarin bugiinkii yerleri ve islevleri ile ilgili
bir tablo yer almaktadir. Burada ayrica yapilarda olusan hasarin da bir ozeti
verilmektedir. Raporda Aya Irini igin su ifadelere yer verilmektedir: “Istanbul’da
Ayasofya’dan sonra taninmis yapilardan bir zamanlarin Aya Irini Kilisesi agir hasar
gormiis, kubbesi Oyle yarilmis ki, emniyet acgisindan bu en 6nemli sanat yapisinin
kesin yikilma kararmin verilmesine neden olmustur” (Oztin, 1994, s. 99 ve
Mihailovig, 1927, 5.220). Ifadeler J. Mihailovic tarafindan hazirlanmis 1927 tarihli
“Memoire — Sur Les Grands Tremblements de Terre de la Mer de Marmara”
kaynagindan direkt olarak aktarilmis gibi goriinmektedir. Bu kaynaga ulasilamamis
olmakla birlikte konu ile ilgili ITU, Maden Fakiiltesi, Jeoloji Miihendisligi Boliimii
ogretim {iyesi Dog. Dr. Cenk Yaltirak ile yapilmis olan kisisel goriisme sonucunda
bu yaymin aslinda 1912 depremini konu aldig1 ortaya ¢ikmistir. Ancak D. Bjeljaev’in
(1894) yazisma dayanarak Oztin’in 1894 depreminde Aya Irini’nin hasar goérdiigii
konusundaki iddiasinin yine de dogru oldugu goriilmektedir. Bjeljaev 1894 yilinda
Aya Irini ziyareti/incelemeleri sirasinda deprem olmasiyla birlikte bu yil evvela “The
Church of S. Irene and the Earthquake in Constantinople 28 June 1894” baslikli bir
makale yaymlamus, bir sene sonra da Aya Irini Kilisesi incelemelerini “Interior and
Exterior Views of S. Irene” baslikl1 bir baska makalede toplamistir. Yapiya girmenin
normal sartlarda imkansiz oldugunu belirten Bjeljaev, Istanbul’daki Rus biiyiikelgisi
Aleksandr  Ivanovig  Nelidoff'un  gayretleri  sayesinde  bu  ziyareti
gerceklestirebilmistir. Aya Irini’nin atriumunun Ayasofya’nin atriumu ile benzer
oldugunu ve atriumun ortasindaki porphirios anitinin bulundugu yerde bir gesme
olmasmin muhtemel oldugunu iddia eden Bjeljaev ve beraberindeki ekip deprem
oldugu sirada atriumda bulunmaktadir. Zeminin altinda bir su haznesi bulundugunu
diistindiiklerinden depremin siddeti ile bastiklar1 yerin ¢okiip bu bosluga
diiseceklerine dair biiyiik bir korkuya kapildiklarini anlatmaktadir.

Oztin’in altiladig1 hasar yapinin yikimim gerektirecek kadar biiyiik tasvir edilmekle
birlikte Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bu dénemde, Aya irini ile ilgili bir tamir
belgesine rastlanmamasi dikkat ¢ekicidir. Yapinin 1894 depreminde ciddi hasar

gordiigiinii belirten bir bagka nota da Demetrius Coufopoulos tarafindan hazirlanmis
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bir Konstantinopolis rehber kitabinda rastlanmaktadir. 1910 yilinda, yani 1912
depreminden énce yayinlanmis olan bu kitapta Aya Irini yapisinin hali hazirda iyi
durumda olmakla birlikte 1894 depreminde ciddi hasar gordiigii sdylenmektedir
(Coufopoulos, 1910, s. 68). Oztin’in Mihailovic’ten yaptig1 alint1 kubbeyi de
etkileyen biliyiik hasarin 1912°de gergeklesmis olabilecegini akla getirse de
Coufopoulos depremden onaltt yil kadar sonra basilmis yayminda bu donemde
yapinin depremde hasar gordiigiiniin sdylenmekte oldugunu gostermektedir. Ingiliz
gazetesi Pall Mall Gazette (16 Temmuz 1894) depremi haber yaparken Aya Irini’den
de bahsetmektedir. Ancak gazete haberi biiylik bir hasardan s6z etmemektedir.
Aksine sehrin daha eski yapilarmin sasirtict bir sekilde ¢ok az hasar aldiginm
sOylemektedir. Haberde Ayasofya’da sozii edilecek bir hasar goriilmedigi Aya
[rini’ninse sadece c¢ok hafif hasar gordiigii yazmaktadir. Depremin Bjeljaev’in
ziyareti sirasinda gergeklestigi yukarida yazilmisti. Haber de bu durumu
dogrulamakta, Rus biiyiikel¢isi M. Nelidoff, onun c¢alisanlart ve birka¢ diger
katilimcidan olusan gezi grubunun depreme cephanelik olarak kullanilan Aya

[rini’de yakalandigin1 yazmaktadir.
7.6 Askeri Miize

Antik eserler koleksiyonunun 1875’1 takip eden yillarda Cinili Kosk’e tasmip
buranin yeni Miize-i Hiimayun olarak tahsis edilmesinden sonra askeri koleksiyonlar
Aya Irini’de depolanmis halde kalmistir. Yukarida belirtildigi {izere II. Abdiilhamid
doneminde igerdigi askeri silahlara halkin erisiminden de korkularak kapatilan ve
Miize-i Hiimayun sifatim kaybeden Aya Irini’de bulunan bu eserler bir siire
sergilenmekten uzak kalmistir. Shaw (2004, s. 259) yine de padisahin askeri bir miize
aracilifiyla Osmanli kimligini korudugunu sdylemekte ve saltanatin daha sonraki
yillarinda askeri bir miizenin kurulmasinin planlandigini belirtmektedir. Bu miize
acilamamis olsa da Yildiz Sarayi’'nda bunun kurulmasi yolunda bir model miize
acildig1 bilinmektedir. Model miize 6nceki miizeden farkli olarak bir Osmanli askeri

miizesinin etkisi ile ilgili yeni bir anlayisa yol agmuistir.

Kaynaklarda Askeri Miize’nin ikinci kurucusu olarak gecen Ahmed Muhtar Pasa’nin

(1861-1926) kuskusuz ki Aya Irini’nin Askeri Miize olarak tarihinde dnemli yeri
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vardir. 1%

Mesrutiyet’in ilanindan birka¢ sene once II. Abdiilhamid tarafindan silah
alimi i¢in Avrupa’ya gonderilen Ahmed Muhtar Pasa, Avusturya, Almanya ve
Fransa’da gordiigi silah ve ordu miizeleri tarzinda milli ve askeri bir miizenin
tesisinin geregine dair o donemin Tophane-i Amire Miisiri Zeki Pasa’ya bir mektup
yazmustir (Alus, 1920, s. 34 - ..., 1993, cilt 1, s. 127). Evvelce Frankfurt’ta hususi bir
saraya gonderilen bir takim eski Osmanli eserleri ile bazi toplarin burada c¢ok
onemsendigini Tophane-i Amire meclisine bildirdikten sonra Zeki Pasa vasitasiyla
konu Sultan Abdiilhamid’e ulastirilmis, padisah da bdyle bir miize kurulmasi
hakkinda bir tahkikatin yapilip kendisine sunulmasini emretmistir (Alus, 1920, s.
34). Tahkikatin ardindan padisah Magka’daki Silahhane’nin yaninda yeni bir askeri
miize binasi insa edilmesi i¢in talimat vermistir (Shaw, 2004, s. 260). Bunun igin
“tedkikat ve mekan tayini ile ilgili gerekli resim ve planlarin tanziminde Ahmed
Muhtar Pasa ile Almanyali topcu ferigi Gromkov Pasa ve Miilkiye Miihendis
Mektebi muallimlerinden Almanyali Jasmund'® memur edilmistir” (Alus, 1920, s.

34).

Bu kisiler uzun siire ¢alisarak gerekli resim, plan ve bir takim atlaslar1 toplamislardir.
Padisahin Yildiz Sarayi i¢inde bir kdskte model olarak bir kiiciik silah miizesinin
tesis edilmesini istemesi tizerine bu is ferik Mahmut Sevket Pasa’nin kontroliinde
inlii Osmanli ressamlart ve sanayi zabitanindan olusan bir komisyona havale
edilmistir (Alus, 1920, s. 34-35). Imparatorluktaki yerel yoneticilerden eski silahlari
yeni miizeye gondermelerinin istendigi de gérﬁlmektedirlos. Basbakanlik Osmanl
Arsivlerinde yer alan ve Harbiye Anbari’ndaki silahlarin siniflandirilmasi igin bir
talimata yer veren 21 Mart 1904 tarihli bir belgeye (BOA, Y.MTV., d. 258, g. 32)
gore eski miizeden farkli olarak yeni miizede ¢agdas silahlarin o donem Harbiye
Anbar1 olan Aya Irini’deki eski silahlardan ayrilmas: diisiiniilmiistiir (Shaw, 2004, s.
260). Bu komisyon uzunca bir siire ¢alistiktan sonra biiyilk masraflara girerek II.

Abdiilhamid’in ikamet ettigi Yildiz Sarayi’ndaki Acem Kasri’nin ikinci katinda

198 Davutpasa’da Kolagas: Hasan Efendi’nin oglu olarak dogan Ahmed Muhtar Pasa Miihendishane-i
Berri-i Hiimayun’u bitirmis, 1881°de Erkan-1 Harp (kurmay) yiizbasisi olmus, 1885-1894 yillar
arasinda Mekteb-i Hayriye’de hocalik yapmis, 1895°te miralay riitbesiyle Umum Topgu ve Istihkam
Komisyonu azaligina tayin edilmis, 1902’de mirliva, 1906’da ferik riitbesine yiikselmistir (..., 1993,
cilt1,s. 127).

1% Sirkeci garmmn mimar1 olan August C. F. Jasmund’dan bahsediliyor.

1% Shaw bu sonuca 9 Eyliil 1903 (1321 17 C h.) tarihli, Cidde’deki eski silahlarm impartorlugun top
farbrikasina taginmasi talimatini iceren bir Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgesine dayanarak ulagmistir
(Shaw, 2004, s. 260).
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(Shaw, 2004, s. 260) model seklinde kiiciik bir askeri miize olusturmustur. Bu kii¢iik
miizeyi gezen padisah sonugtan memnun kalarak Macka Silahhanesi 6niinde biiyiik
bir Askeri Silahlar Miizesi’nin insasini ve tesisini emretmis ve idaresini “Esliha-i
Askeriyye Miizesi” Nazir1 sifatiyla ferik Mahmut Sevket Pasa’ya vermistir.
Miihendisler vasitastyla resim ve planlar hazirlanip Macka Silahhanesi civarinda bir
yer tayin edilerek igse baslanmak iizereyken nedeni belirsiz bir sekilde Yildiz’daki
miizede ¢alisan komisyon tatil edilerek tiyeleri memuriyet yerlerine geri gonderilmis,
bir miiddet sonra da adi gecen model miize tatil edilmistir. Yildiz model silah
miizesinde bulunan basta Aya irini olmak iizere Tophane gibi pek ¢ok yerden hibe
edilmis bulunan silahlar, arma takimlar1 ve benzeri esya Mesrutiyet’in ilanindan
sonra Yildiz’daki bir ¢ok esya gibi disariya nakledilmis ve arabalarla Macka
Silahhanesi’ne gotiirtilmistir (Alus, 1920, s. 34-35). Shaw (2004, s. 260) model
miizenin kamuya kapali 6zel bir koleksiyon olarak kuruldugunu ve yalnizca padisah
ve yaverleri tarafindan gezilebildigini belirtmektedir. Ancak Alus’un da belirttigi
gibi yeni ve daha biiyiik bir miize binasinin planlama g¢alismalarina da baglanmis

durumdadir.

Nisantasi'nda yeni insa edilecek askeri miize Imparatorluk Silah Miizesi olarak
mimar Raimondo D’Aronco tarafindan tasarlanmaktadir. Sekil 7.31 bu proje i¢in
yapilan 1901-1902 tarihli ana cephe c¢izimini Sekil 7.32 de proje ile ilgili bir
cesitleme ¢izimini gostermektedir. Projedeki yuvarlak pencereli kubbe (Sekil 7.31)
barok oOrtiilere atif yapmakta, tasarim Wagner ile Olbrich’in de daha once sergi
pavyonlarinda denedigi bir semaya gore, uzun iki yan kanat halinde genislemektedir.
Sekil 7.32°de yer alan ¢esitlemede ise kubbe kiiresinin algaltildigi, projenin iislupsal

kaygidan arindirildigi goriilmektedir (Barillari & Godoli, 1997, s. 90).
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Sekil 7.31 : Raimondo D’ Aronco’nun tasarladigi imparatorluk Silah Miizesi projesi,
ana cephesi (Barillari & Godoli, 1997, s. 89).
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Sekil 7.32 : Raimondo D’Aronco’nun tasarladigi Imparatorluk Silah Miizesi projesi
i¢in ¢esitleme (Barillari & Godoli, 1997, s. 89).

II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesiyle birlikte Avrupa’daki ordu miizelerini esas
alan bir Osmanli Askeri Miizesi olusturulmasina dair karar da askiya alinmigtir. Bir
askeri miize tesisi fikri ve dagitilan miize tesis komisyonunun varligi adeta
unutulmustur (Alus, 1920, s. 35-36). Ancak 1908 yilinda Mesrutiyet’in ilanindan
sonra askeri miizenin planlarin1 hazirlamakla gorevli komisyonda yer alan Ahmed
Muhtar Pasa, miizenin, eski mekani olan Aya Irini’de yeniden kurulmasini
saglamgtir. Sekil 7.33’te yer alan Mayis 1905 tarihli iki fotograf Aya Irini’nin bu

yillardaki dig gériiniimiinii ortaya koymaktadir.
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Sekil 7.33 : Aya irini’nin giiney dogu ve kuzey cephelerini gosteren Mayis 1905
tarihli iki fotograf’® (Gertrude Bell Archive, D244 ve D245).

Sekil 7.34 : Beyaz bantlar eklenmeden énce Aya Irini’nin dis cephesinin durumu —
1905’ten dnce (Sebah Joaillier).

Fotograflarda Aya Irini’nin i¢ mekaninda ve giris revakinda bulundugundan daha
onceki boliimlerde bahsedilen beyaz bantli bezeme diizeninin bu yillarda yapinin dis
cephelerine de yansitildigi, pencere ve kapr acikliklart ile biiylik kubbe

pencerelerinin kemerlerinin bu bantlarla ¢evrelendigi goriilmektedir. Bundan kisa bir

1% Fotograflar bugiin Newcastle Universitesi Kiitiiphanesinde bulunan Gertrude Bell Arsivinde
bulunmakta, Oxford Universitesi Modern Tarih boliimii mezunu Gertrude Margaret Lowthian Bell’in
(1868-1926) gezi fotograflari arasinda yer almaktadirlar.
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stire once Sekil 7.34°te yer alan Sébah Joaillier stiidyosu tarafindan ¢ekilmis fotograf
Aya Irini’nin cephesini biraz da bakimsiz haliyle beyaz bantlar1 ile gdstermektedir.
1903 tarihli Sekil 7.23’te bahsi gecen bantlarin heniiz bulunmadigi goriildiigiinden bu
uygulamanin 1903-1905 tarihleri arasindaki iki sene i¢inde yapildigi sonucu ortaya

cikmaktadir.

Aya Irini’nin giineydogu ucundan sura dogru giden duvar oldukca bakimsizken
(Sekil 7.34) yambasinda yeni insa edilen Askeri Miize idare Heyeti binasi ile birlikte
tasarlanmis ¢cok daha muntazam ve yapinin beyaz bantli bezeme diizenine uygun

boyanmis yeni bir duvar goriilmektedir (Sekil 7.35).

Ayn1 yil c¢ekilmis Sekil 7.36’da goriilen i¢ mekan fotografinda orta nefin iki
yanindaki arkadlardaki sergi alanlarinin dolmaya basladigi goriilmekte orta nef
zemini boyunca hala Fethi Ahmed Pasa tarafindan yaptirilmis olan armali silahliklar
dizili durmaktadir. Ikisi de Cornelius Gurlitt tarafindan yaymlanmis olan bu
fotograflarin ¢ekimi i¢in Topkapit Sarayr dahilindeki yapilarda g¢alisma yapmak
amaciyla alman izin (BOA, L.MBH, 54) Basbakanlik Osmanli Arsivlerinde 28 Nisan
1910 tarihiyle yer almaktadir. Buna gore fotograflari 1910 yilina tarihlemek miimkiin

olmaktadir.

1

Sekil 7.35 : Gilineydogudan bakis (Gurlitt, 1912).
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Sekil 7.36 : Orta nefte silah dizileri (Gurlitt, 1912).

Ahmed Muhtar Pasa’nin miizenin yeniden kurulmasi konusunda Harbiye Naziri
Mahmud Sevket Pasa’nin yardimlarini aldigi goriilmektedir. Mahmut Sevket Pasa
Avrupa seyahatlerinde Berlin ve Paris’teki ordu miizelerini ziyaretle askeri miizelere
Avrupalilarin verdigi biiyilk 6nemi gormiis ve bunlarin “vatan ve millete ne kadar
biliylik hizmetler ettigini” daha iyt anlamistir. Mahmut Sevket Pasa miizeler
hakkindaki bilgisini artirarak Istanbul’a dondiigiinde, milli tarih ile askeriye ihtisas1
olan Ahmed Muhtar Pasa’y1 askeri miize midiirligiine getirmistir. Ahmed Muhtar
Pasa ise burada eskiden beri gorevli bulunan iki alaylt memur ve bir bekgibasiyla
baslamistir. Muhtelif mahallerden ve tasradan 6nemli bulunan her tiirlii silah ve
askeri esyayr miizenin tahsisati olmamasina ragmen getirmeye calismistir (Alus,
1920, s. 35-36). Daha 6nce Mecmua-i Esliha-i Atika’da sergilenen nesnelerin pek
¢ogu da yeni miizeye yerlestirilmistir. 1910 yilinda agildiginda yine Esliha-i
Askeriyye Miizesi adim1 alan miize Ahmed Muhtar Pasa’nin 1923’e kadar siiren
miidiirliigii sirasinda Miize-1 Askeri-i Osmani olarak degismistir (..., 1923, cilt 1, s.

127).

Sultan Abdiilmecid i¢in Fethi Ahmet Pasa tarafindan diizenlenmis olan padisah
odasi, bu donemde her tarafi kapali ve igi raflarla dolu bir dolap halindedir. Derme

catma tahtalardan yapilmis raflara muhafazalariyla birlikte Avrupa migferleri
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yerlestirilmis, hiicrenin koselerine bile esyalar yigilmis durumdadir. Iceriye 151k
girmesinin miimkiin olmamasindan dolay1 bu esyalar kiiflenip ¢iliriimektedir. Ahmed
Muhtar Pasa hemen hiicrenin pencere kenarlarini agtirmis, raflar1 kaldirmis ve burayi
diizenleyerek umuma agmustir (Alus, 1920, s. 36). Shaw (2004, s. 273) 1913 tarihli
miizedeki eserlerle ilgili bilgi etiketlerinden birine gore bu odada III. Selim’e ait iki
tahtin  sergilendigini  bildirmektedir. Yildiz’daki model miizeden Macka
Silahhanesine gotiiriilmiis olan eserler de buraya nakledilmis ancak bu esyanin
bazilar1 muhtelif yerlere atilmis oldugundan koleksiyonun biitiiniiniin buraya nakli
miimkiin olmamistir (Alus, 1920, s. 36). Alus, silahlara ¢ok merakli olan II.
Abdiilhamid’in Yildiz’da kurdugu model miize ve ardindan agilan askeri miizenin

bugiinkii miize teskilatina biiyiik etkisi oldugunu sdylemektedir (Alus, 1920, s. 37).

Askeri Miize agilirken ayrica atriumun giiney bati ucundaki odun ambar tarafina
acilan eski kapinin da yeniden agildig1 goriilmektedir. Ebersolt ve Thiers’in 1913’te
yayinlanan plani ile George’un 1909°da yaptigi arastirmalar sirasinda Oriilerek
kapatilmis halde goriilmekte olan bu kapmin acildigr tarafa inen merdivenin
1910larda ¢ekilmis fotograflarda bir korkuluk ile alanin yiiksek zeminininden ayrilip
tekrar kullanima agildig1 goriilmektedir (Sekil 6.5). Yiizyil basinda bu kapmin 6nii
toprak altindadir (Sekil 7.37). Askeri Miize’ye verilen 6nemin arttigi takip eden
yillarda yeniden 6nii agilmis olan, bu kapinin (Sekil F.47) tizerindeki agikliga Askeri
Miize’nin dekorasyonuna uygun olarak metal bir ay yildiz eklenmis oldugu

gorilmektedir.
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Sekil 7.37 : 1909 yilinda giiney cephe (George, 1912, pl. 20).

Shaw (2004, s. 265) miize 1910’da acildiginda biitiin teshirlerin yerlerine
yerlestirilmemis olmasit dolayisiyla acilis konusunda acele edildigini iddia etmekte,
bunun nedeni olarak da hiikiimetin miizenin propaganda potansiyelini kavrayip
mesajini halka iletme konusunda c¢ok hevesli olmasini vermektedir. Daha Onceki
miizelerden farkli olarak Aya Irini’de bir askeri miizenin agilacagi gazeteler ve
dergiler araciligiyla halka duyurulmustur. Shaw (2004, s. 266) serginin bir ticari
fuardaki kadar karmagik olarak nitelendirdigi diizenini anlatirken birinci kat ile galeri
arasina asilan portrelerin biiyiik boliimiiniin yeni padisah Mehmet Resad’in (1909-
1919) armagani olmasindan yola ¢ikarak yeni miizedeki sergilerin ideolojik olarak

sekillenmesinde padisahin da rolii oldugunu 6ne siirmektedir.*”’

Askeri miize sergilerinin bu doneme ait bir fotografi Sébah ve Joaillier stiidyosunca

¢ekilmistir (Sekil 7.38). Abdiilhamid albiimlerindeki i¢ mekan diizeninden farkli

97 Sergi diizeninde yer alan gogu miize igin dzel olarak yapilmug padisah portreleriyle ilgili Shaw’mn
(2004, s. 267) ekleyip yorumladigi ayrica ilging bir bilgi su sekildedir: “Serginin en ¢ok &zen
gosterilen portresi, kiliglar ve sancaklarla siislenmis madalyon seklindeki bir ¢erceveye yerlestirilen
Fatih Sultan Mehmet portresidir; bu sergideki silahlar da rozet g¢ergevelerin igine yerlestirilmistir.
Aciklayic1 yazida, Fatih’in Istanbul’u fethederek Ortagag’i sona erdirdigi belirtilir. Bu yazi sunu
gosterir: Miize, Avrupa tarihi konusunda o dénemde s6z konusu olan donemlestirme yaklasiminin
bilincindedir; yazart —muhtemelen, Ahmet Muhtar Pasa’nin oglu ve miizenin 1920 tarihli katalogunu
kaleme alan Sermet Muhtar — Ortagag’in sonunu Bizans Imparatorlugu’nun sonuyla 6zdeslestirir.
Buradaki ironi sudur: Yazi, Avrupali tarihgilerin genellikle olumsuz olarak niteledikleri bir olaya, yani
Istanbul’un fethine olumlu bir anlam yiikler; boylece Avrupalilarin dénemlestirme tarzini Osmanl
kisvesi altinda yeni bir ¢ergeveye oturtur.”
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olarak buradan tiifeklerin dizildigi siralarin kaldirildig1 ve orta nefin bir tiifek deposu
goriinlimiinden ¢iktig1 goriilmektedir. Bunun yerine orta nefe tiifeklerin dizildigi sira
sira masalar konmus, bazi masalarin iizerinde bir takim eserler ayrica hazirlanmis
cam muhafazalara yerlestirilmistir. Nefin tam ortasina konan bir sira masanin iki
yaninda yiiriiylis yolunu belirleyerek ziyaretcileri yonlendirmeyi saglayan yolluklar
goriilmektedir. Apsiste ve orta nefi yan neflerden ayiran arkadlar ile bunlarin
tizerlerindeki yiizeylerde sergi nesnelerini ilistirme amagli ahsap panolarin tamamen
dolu oldugu goriilmektedir. Abdiilhamid albiimlerinde yer alan fotograflarda ise
bunlarin biiylik olgiide bosalmis oldugu goriilmiistii. Yanlardaki siitunlarin alt
kisimlarinda kilig, kalkan ve zirhlardan kompozisyonlar yapildigi goriilmekte,
galeriden c¢esitli milletlere ait bayraklar ile ay yildizli bayraklar ayni anda
sarkitilmaktadir. Apsisteki ha¢in Oniinii kapatan bir bayragin etegi de fotografa
girmistir. Apsis pencerelerinin kemerleri savas baltalaryla ¢evrelenmis, pencerelerin

arasinda ve kemerlerin tepe noktalarinda 1sinsal 6geler yerlestirilmistir.

1912-13 yillarinda Balkan savaslarinin sonucu olarak sehri dolduran yarali ve hasta
askerler i¢in pek ¢ok alan Kizilay’a tahsis edilmistir. Askerlerin kotii durumda sehre
girigine ek olarak bas gosteren tifo salgini da hasta sayisini olduk¢a arttirmistir. Bu
durum igindeki hastane ve bazi ek yapilar1 Kizilay’a devredilen birinci aviunun
cehresini de oldukga degistirmistir. Dénemin tamgi olan Ingiliz yiizbas1 Bernard
Granville Baker tlim hastanelerde ve saglik hizmetlerine ayrilan gegici yapilarin
onlinde uzun kuyruklar oldugunu saraym birinci avlusunda da pek ¢ok Kizilay
bayrag: dalgalandigin, sira bekleyen bazi hastalar ile hasta yakinlarinin Aya irini’nin
duvarlarina ve onilinde sergilenen bazi eserleri ¢evreleyen parmakliklara yaslanarak
beklediklerini sdyleyerek bu tabloyu tasvir etmektedir. Bu tablo i¢inde {istlendigi
yeni misyonlar ve yeni diizenlemesi ile yap1 da yeni agilmakta olan Askeri Miize
islevini siirdiirmektedir (Baker, 1913, s. 57).
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Sekil 7.38 : Sébah ve Joaillier stiidyosunca ¢ekilmis Aya irini’nin apsisine dogru
sergilerin dizilisine dair fotograf (AKND Alb_00087-02_030).
Artik dirilip bir tehdit olugturma ihtimalleri olmayan Yenigeriler imaj1 yeni miizeye
canlilik getirmek tizere kullanilmig, Mahmut Sevket Pasa’nin 1902 tarihli Osmanh
Teskilat ve Kiyafet-i Askerisi adli ¢calismasindan yararlanilarak hazirlanmis zirhlar
ve kostiimlerin giydirildigi bir takim canli mankenler miize ziyaret saatlerinde

miizede dolastirilmaya baslanmistir (Shaw, 2004, s. 272).

1914’°te miizeye bagl olarak bir mehter takimi kurulmustur (..., 1923, cilt 1, s. 127).
Yeni mehter takimi Miize-i Askeri-i Osmani’nin giris kapisi Oniinde diizenli
gosteriler yapmaktadir (Sekil 7.39). Miizeye bugiin kullanilan revakli climle
kapisindan degil, yandaki odanin kapisindan girildigi anlasilmaktadir. Miizenin giris
tabelast bu kapinin ve yanindaki bezemeli bek¢i kuliibesinin iizerinde Osmanlica
olarak yer almaktadir. [Bugiin buradan girilen oda Aya Irini’nin giivenliginden
sorumlu memurlarin dinlenme odasi olarak hizmet gormektedir (Sekil 7.30).]
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra da Askeri Miize’nin giris kapisi olarak yine bu
kapmin kullanildig1r goriilmektedir. Dumbarton Oaks Arsivlerinde Robert L. Van
Nice Koleksiyonunda yer alan 1938 tarihli bir fotografta eski tabelanin yerinde Latin
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harfli Askeri Miize tabelasinin bulunmasi halen bu kapinin ana giris olarak

kullanildigin1 gostermektedir (Sekil 7.40 - Sekil 7.41).

Sekil 7.39 : 1914 yilinda Miize-i Askeri-i Osmani’ye bagl olarak kurulan mehter
takimi, 1914-1923 aras1 (AKND, Krt_010764).

Sekil 7.40 : 1938 tarihli Aya irini fotografi (Robert L. Van Nice Collections and
Fieldwork Archives, Dumbarton Oaks Research Library and Collection,
2012.0013.0049).
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Sekil 7.41 : 1938 tarihli Aya Irini fotografindan detay.

Shaw’in ge¢ Osmanli doneminden Tiirkiye Cumhuriyeti donemine miizeleri ve diger

sergi yontemlerini ele aldig1 makalesi i¢in hazirladig: bir tablonun Osmanli donemini

ele alan kismi1 Cizelge 7.1°de goriilmektedir. Shaw Cizelge 7.1°de burada yeniden bir

miize teskil edildigi tarih olarak 1913’1 vermektedir.

Cizelge 7.1 : Wendy Shaw tarafindan hazirlanmis miize ve sergi listesinden Osmanli
doénemini igerir detay (Shaw, 2007, s. 277).

Aya Irini Kilisesi Dar-ii’l Esliha 1726-1846

Mecmua-i Asar-1 Atika ve 1846-1869

Mecmua-i Esliha-i Atika

Miize-i Himayun 1869-1877

Askeri Miize 1913-1930
Cinili Kosk Miize-i Hiimayun 1877-1891

Miize-i Hiimayun Yakin Dogu Eserleri | 1891-1908

boliimii

Miize-i Hiimayun Islam  Sanatlari | 1908-1914

boliimii (1891°den beri ana binadadir)

Fatih Sultan Mehmed Miizesi 1953
Arkeoloji Miizesi Binasi Lahit miizesi 1891-1893?
(1891°de insa edilir, 1903 | Miize-i Himayun 1893-1923
ve 1908’de ekler yapilir) Istanbul Arkeoloji Miizeleri 1923
Sanayi-i Nefise Mektebi | Sanayi-i Nefise Mektebi (1881°de | 1883-1916
binasi (1885°de insa edilir) | kurulur, 1883’te acilir) ad1 1924’te Giizel

Sanatlar Okulu olarak degistirilmistir.

Eski Sark Eserleri Miizesi 1917
Topkap1 Saray1 Miizesi Hazine / Cin Porselenleri Koleksiyonu <1910

Topkap1 Saray1 Miizesi 1924

Topkap1 Saray1 Miizesi, kutsal emanetler | 1962

boliimii (1924°te kapatilmigtir)
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Cizelge 7.1 (devam) : Wendy Shaw tarafindan hazirlanmis miize ve sergi listesinden
Osmanli dénemini igerir detay (Shaw, 2007, s. 277).

Hipodromdaki bina Elbise-i Atika sergisi (1846’da Aya | 1852-1916
[rini’deki silahlar kisminda kurulup
1916°da tekrar Aya Irini’ye, Askeri
Miize’ye taginmistir)

Ancak Abdurrahman Seref’in 1910 tarihli makalesinde de Aya Irini’nin giincel
olarak askeri miize seklinde islev gordiigii belirtilmektedir. Seref, 1910 tarihli
makalesinde Aya Irini’den su sekilde bahsetmektedir: “Bab-1 Hiimay(n’dan
girildikte sol tarafta en ziyade gdze ¢arpan bina Aya Irini kilisedir ki edvar-1 sabikada
cebehane ve esliha anbar1 olarak istimal olunub elyevm askeri miizesidir. Bizans’tan
kalan bu yiiksek ve rasin bina granit tagindan yapilmis olmak ve bervecih-i beyan
daima istimal edilmis bulunmak hasebiyle zamanin dest-i tahribinden kurtulmustur.”
(Seref, 1910, makale 5, s. 276). Bu durumda Aya Irini’nin 1910°da veya daha erken
bir tarihte resmi olarak bu islevi aldig1 anlasilmaktadir. istanbul Ansiklopedisi’ndeki
ilgili madde Ahmed Muhtar Pasa’nin miidiirlik donemini 1908-1923 olarak
belirtmektedir. 1908’de miize agilmamis olsa da ¢alismalara baglanma tarihini esas

almis olmalidir (..., 1923, cilt 1, s. 127).

Bu yillarda Aya Irini’nin ve gevresinin detayl olarak resmedildigi bir plan ise Sekil

7.42°de goriilmektedir.

Sekil 7.42 : 1913-1914 Alman Mavileri Haritalarinda Aya Irini.
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1913-1914 Alman Mavileri Haritalarinda Aya Irini “Zarbhané”, kilise, darphane ve

Béab-1 HiimaylGn’dan Orta Kapi’ya giden yolun smirlarini ¢izdigi meydan da

“Zarbhané Meidani” olarak isaretlenmistir (Sekil 7. 42)108

—a.mb. -
JLM“‘A

Sekil 7.43 : 1918 tarihli Necip Bey haritasindan Aya Irini ve gevresini gosteren detay.

Haritada Topkapt Saray1r dis karakol binasi da Fatih Redif Taburu olarak
isaretlenmistir. Surlarla Aya Irini Kilisesi arasinda yer alan bu tek katli bina Aya
[rini, Askeri Miize olarak hizmet verirken idare binasi olarak yapilmistir. Aya
[rini’nin 1903-1905 yillar1 arasindaki dis cephe diizenlemesi bu yapinin buraya
eklendigi sirada yapilmis olmalidir. Cumhuriyetin ilanindan sonra kapisinda “Askeri
Miize idare Heyeti” tabelas1 asili oldugu bilinmektedir. Sekil 7.43’te goriilen 1918
tarihli Necip Bey haritasindan alinan detayda buranin {izerinde “Miize-i Askeri

Idaresi” yazdig okunabilmektedir.**

% Harita hazirlanirken o yillarda Askeri Miize olarak hizmet veren kilisenin Darphane arazisi i¢inde
bulundugu diisiiniilmiis olmalidir. “Darphane” yerine “Zarbhané” kelimesinin kullanilmasinin sebebi
ise Osmanlica yazidaki bir okuma karigikligindan kaynaklanmig olmalidir. “Darphane”nin Osmanlica
harflerle yaziminda kullanilan “dat” veya “dad” isimli ilk harf kelimenin gidisatina gére “z” olarak da
okunabilmektedir.

.. e

Darphane kelimesinin Osmanlica yazimi:
109 Sakaoglu (2002, s. 63) mutfak revaklarindaki taglar arasinda “Karakol” adin1 igeren bir tas kitabe
bulundugunu sdylemektedir. 19. ylizyilin sonuna dogru yapilan binanin genis sofasinin iki yanindaki
biiyiik odalar bir donem lojman olarak kullanilmistir. Necdet Sakaoglu ilgili yayminda ayrica binanin
onlinde etrafi tugla ile Oriilmiis sarnic menfesinden ve yan tarafinda da ziyaretgilerin sarnici
gorebilmeleri i¢in yapilmis ve hali hazirda kapali olan giristen bahsetmektedir. Tustinianus dénemine
tarihledigi ve tezin Aya Irini cevresindeki sarniglari ele alan boliimiinde deginilmis olan sarnici
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Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli imparatorlugu’nun da zor durumda oldugu
yillarda Askeri Miize 6nemli bir rol iistlenmistir. 1916 yili ile birlikte miize yeniden
diizenlenmis ve genis bir ziyaret¢i kitlesini ¢ekmek flizere pek c¢ok etkinlik
gerceklestirilmeye baslanmistir. Shaw (2004, s. 274) yeni miizenin ziyaret¢i ¢ekme
yoniindeki cabalarinin esi goriilmemis boyutlara ulastigini belirtmekte, c¢esitli
performanslarin sahnelendiginden, izleyici katilimina 6nem verildiginden, tim
eserlerle birlikte bol miktarda tanitim metni sunuldugundan bahsetmektedir. Apsis
oniindeki biiylik kubbenin i¢indeki, ortadaki bir davulun arkasindan ¢ikan ¢ok sayida
silah ve savas mithimmatina yer veren kompozisyon askeri miizeyi temsil etmek

tizere bu donemde ¢izilmistir (Sekil 7.44).

Sekil 7.44 : Biiyiik kubbede yer alan ve Askeri Miize’yi temsil eden resim.

Bu yillara yaklagirken orta nefteki ana sergi alaninin diizeni Sekil 7.38’de goriilenden
biraz daha farklilasmistir. Uzerinde A. Faik isminin okundugu bu déneme ait bir
fotografta (Sekil 7.45) burada iizerlerinde tiifeklerin ve bazi cam muhafazalarin

serbestce serildigi {istli agik masalarin yerini 6zel olarak cam vitrin seklinde

“muazzam” olarak nitelemekte ve avlunun altinda genis bir yer kapladigini belirtmektedir (Sakaoglu,
2002, s. 63).
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tasarlanmis masalara biraktigi, yukarida bahsi gegen tablolarin da sergiye eklendigi
goriilmektedir. Biiyiik kemerleri tagiyan ayaklardan birinin altinda tablolardan ayrica
bir kompozisyon yapildig1 goriilmektedir. Fotografta goriilen giliney galerinin (Sekil
7.45) kars1 yoniinde de benzer bir kompozisyon takip edilmistir (Sekil 7.46 soldaki
fotograf). Ayni yillarda g¢ekilmis orta nefi genel olarak gosteren sahnelerde (Sekil
7.47 ve Sekil 7.48) apsis yarim kubbesindeki ha¢in, armali bir bayrakla kapatildigi
goriilmektedir. Sekil 7.38’deki karmasik goriintimiin aksine burada orta nef
zeminindeki vitrinli masalarin ¢ok daha diizenli oldugu ve artik bir pazar yeri
goriiniimiinden kurtuldugu goriilmektedir. Orta nefteki sergilerin galeriye ¢ikan
merdivenler yoniindeki diizenlemesi de Sekil 7.46’da sagdaki fotografta

goriilebilmektedir.

Sekil 7.46 : Orta nefte sergiler (Krt_011085 ve Krt_011086).
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Sekil 7.47 : Orta neften apsise dogru sergiler (Krt 006804).

vy

Sekil 7.48 : Orta neften apsise dogru sergiler (Krt 006618).

Yine A. Faik isminin okundugu bir bagka fotograf (Sekil 7.49) atirumun kuzey dis
koridorundaki sergi diizenini gostermektedir. Burada koridor iizerinde gesitli
donemlerden toplarin siralandigi, duvarlarda cesitli bayrak, zirh, migfer, tiifek ve
kiliglarla kompozisyonlar yapildigi ayrica kompozisyonlarin bazilarinin ortasinda

tablolarin yer aldig1 goriilmektedir.
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Sekil 7.49 : Atriumun kuzey dis koridorunda sergi diizeni (Krt 006712).

At Meydani’ndaki Yenigeri mankenleri sergisi de 1916 yilinda Aya Irini’ye geri
getirilmistir (Shaw, 2004, s. 274). Bu serginin Aya Irini’nin galerisinde yer aldig
1916-1923 yillar1 arasindaki fotograflari EK.D’de verilmektedir. Tarihi birlik bu
donemde mehter takimi ile yer degistirmistir. Miizede gerceklestirilen mehter
takiminin etkinlikleri, sihirbazlik ve miizik performanslari gibi gosteriler, mehter
miizigi esliginde izlenen popiiler filmler, halkin ek ticret o6deyerek katildigi
eglenceler ve benzeri gabalar ve bunlarin yorumlart i¢in Shaw’in ilgili kitabina
bagvurmak yerinde olacaktir. Shaw (2004, s. 279), bu girisimler vesilesiyle miizenin
gereken her yola basvurarak ziyaretgi ¢gekmek {iizere tasarlanms bir mekan haline
geldigi yorumunu yapmakta, ziyaretcilerini gorsel ve isitsel yollarla etkileyerek

devlete baglilik ve milliyet¢ilik duygulart uyandirdigini sdylemektedir.

Birinci Diinya Savasi’ni takip eden yillarda Kurtulus Savasi siirerken Istanbul da
Ingiliz, Fransiz ve Italyan ordularmin isgali altindadir. Shaw (2004, s. 287) bu
donemde de miizedeki eserlerin etiketlerinde Osmanlica uzun ve milli duygular
kuvvetlendirmek {izere yazilmis agiklamalar bulundugunu yazmaktadir. Etiketler
ayni zamanda Fransizca olarak da eklenmistir ancak Fransizca eklerde sadece ¢ok
kisa bilgiler verilmekle yetinilmektedir. Shaw (2004, s. 287) ayrica Birinci Diinya
Savagi’nda Almanlarla kurulan ittifaka ragmen miize sergilerinde Almanlara hi¢

gonderme yapilmamasini tuhaf olarak nitelendirmektedir. Isgal donemi sirasinda
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yayinlanmis bir takim yabanci gazetelerde Askeri Miize’nin iistlendigi milliyetcilik
misyonunun tam aksi yoniinde bir takim icraatlarinin oldugu sdylenmektedir. 1919-
1921 yillar1 arasindaki bazi haberler artik halkin 6zel izin gerekmeden ziyaret
edebildigi sdylenen Aya Irini cephaneliginde (haberlerde miize degil “armory” olarak
geciyor) goriinen bir yerde Itilaf devletlerine ait bayraklarm kopyalarmm islenmis
oldugu bir oOrtiintin asildigint sdylemektedir. Bu ortiiniin yine miizeye konmus olan
Lloyd George, M. Clemenceau, Marshal Foch ve Baskan Wilson’a ait portreler igin
bir arka plan olusturdugu iddia edilmektedir. Gazeteler bu durumu yenilmis bir
Ingiltere’nin Tower of London’da Hindenburg, Ludendorft, Bethmenn — Hollweg
veya Rantzau gibi liderlerin portrelerinin  sergilenmesi ile kiyaslayarak
kiigimsemektedir (Graham Guardian, 21.01.1921, The Tomahawk, 18.12.1919, Iron
Country Record, 26.12.1919). Bu haberi yaymlayan Amerikan gazetelerinin ayni
metni kopyaladigi goriilmektedir ve haberi olumlayacak herhangi bir bilgiye

ulagilamadigindan dogrulugu siiphelidir.

Ernest Mamboury’nin (1925, s. 241) turistik Istanbul rehberinde Aya irini’den
kirmiziya boyanmis bir yapi olarak bahsedilmektedir. 1910larn baglarinda Aya
[rini’nin disardan ¢ekilmis fotograflarinda yiizey acik renkli ve tas siralari ¢iplak
olarak goriilmektedir. Bu durumda 1925°te yapmin kirmizi boyanmis oldugunu
sOyleyen bu kaynaga dayanarak Cumhuriyet oncesine ait tarihi belli olmayan Sekil
7.50°de yer alan fotografi imparatorlugun son yillarina tarihlemek uygun olacaktir.
Istanbul’da 1919 tarihli baska cizimleri de bulunan Vaisseau Doillard tarafindan
Paris’te yaymlanmis resimler arasinda olan kirmizi cepheli Aya Irini tasvirli tablo
(Sekil 7.51) da bu tarihlemeyi dogrulamaktadir. Kirmizi cepheli Aya Irini’nin tiim
acikliklarmin ve kubbe pencerelerinin kemerlerinin beyaz bantlarla ¢evrelendigi
boyama sistemi i¢ mekandaki diizeni andirmaktadir. Ayni yillara tarihlenebilecek bir
baska fotograf (Sekil 7.52) Aya Irini’yi beyaz bantlarla cevrelenmis acikliklariyla
birinci avluyu da icine alan bir ¢erceve i¢inde gdstermektedir. Aya Irini’nin &niinden
Bab-1 Hiimayin’u Orta Kapi’ya baglayan kaldirnmin ve yanindaki geng¢ agaclarin

uzandig1 goriilmektedir.

Aya Irini 1923’te Cumhuriyet ilan edildikten sonra da Askeri Miize olarak hizmet

etmeye devam etmistir.
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Sekil 7.51 : Vaisseau Doillard tarafindan yapilmis Aya Irini’yi ve dniinde Yenigeri
¢inarini igeren resim (Krt_011076).

Sekil 7.52 : Birinci avluda Aya Irini (Krt_011762).
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8. YAPIYA YUKLENEN ANLAMLAR

Tiim Osmanli dénemi hayati boyunca Aya Irini’nin hep bir tarafta da degerli esya
muhafaza yeri seklinde bir islevi vardir. Onceki boliimlerde cephanelik islevinin
getirdigi askeri mithimmati barimdirmanin yani sira Konstantinopolis’in fethinden
elde edilen savas hatiralarinin ve sonra diger Osmanli fetihlerinde toplanan silahlarin
ve degerli savas ganimetlerinin Aya Irini’de toplanmaya basladigindan bahsedilmisti.
Toplananlar arasinda fetihle birlikte artik kaybolan biiyiik Roma Imparatorlugu’nun
son hatiralarindan olan Bizans savas makinalari, Hagli ordularindan ve diger
seferlerden elde edilen Avrupa zirhlari, migferleri ve silahlari, topuzlar, kiliglar gibi
geregler, Osmanli ordularinin kendisine ait degerli silahlar ve askeri miihimmat ile
savaslarda ele gecirilmis sancaklar gibi esya bulunmaktadir. Yapinin muhafaza ettigi
degerli nesneler askeri malzeme ile sinirli degildir. Bir zamanlar Konstantinopolis’in
katedrali olarak bile hizmet etmis, insasindan sonra Ayasofya ile birlikte hizmet
vermis Aya Irini, kilise olarak da tiim Bizans hayat1 boyunca biiyiik énem tagimus,
dini simgeselligi kuvvetli bir yap1 olmustur. Bazi ¢ok degerli Hiristiyan rolikleri
Bizans doneminde burada muhafaza edilmis Osmanlilar sehri ele gecirdikten sonra
da yerlerinden ¢ikarilmayip yeni kurulan cephanelikte muhafaza edilmeye devam
edilmistir. Bizans donemi boyunca tasidigi ruhani anlamlar Ayasofya’ninkiler gibi
tartisilamaz. Ancak Osmanli hayatina gelince birlikte ortak bir mabedin parcasi
oldugu Ayasofya ile tasidiklart anlamsal 6nem agisindan yollar1 ayrilmaktadir.
Yeniden sehrin basta gelen dini mabedi haline gelen Ayasofya’nin durumu bu agidan
pek de degismemistir. Aya Irini’ye gelince sehrin Rum niifusu iizerindeki dinsel
etkisi devam etmekle birlikte ibadet yapilarina doniistiiriilmiis olan pek ¢ok Bizans
Kilisesinin aksine o sekiiler bir isleve atanmustir. Sozde benzer bir akibete maruz
kalan, depoya doniistiiriilen diger Bizans kiliselerinin aksine izleyicilerinin
gozlerinde kuvvetini timden kaybetmek yerine yeni anlamlar yiiklenerek tekrar
anlamsal bir glice kavugmustur. Bu bdliimde bunun gerek yapinin konumu, islevi ve
barmdirdiklart {izerinden kendiliginden gelisen sonuglar1 gerekse yapinin giicliniin
fark edilerek bilingli bir sekilde kuvvetlendirilmesine yonelik ¢abalar

tartisilmaktadir.
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Osmanli devleti fethi takip eden yiizyillarda kazandigi zaferleri simgeleyecek
bayraklari, kale ve sehir anahtarlarin1 ve yenilen llkelerden alinmig diger savas
ganimetlerini de yukarida bahsi gegen degerli nesnelere ekleyerek buraya
yerlestirmistir. Saraydaki hazineden ayr1 olarak cephanelik olarak anilan Aya Irini de

kendi basina bir hazineyi i¢erir olmustur.

Fetih sonrasinda Aya Irini Yeni Saray’a ait bir hizmet yapisi olarak tahsis edilmis
olmakla birlikte kendisi gibi birinci avluda, saray bahgelerinde ve At Meydam
cevresinde yer alan diger hizmet yapilarindan ¢ok daha 6zel bir yer teskil etmektedir.
Islevi geregi siki sikiya korunmakta, Osmanli ordusunun kendi mensuplari bile
yaptya Ozel izinlerle girebilmektedir. Yapi1 farkli agilardan bakildiginda hem
erisilebilir hem de erisilemez olarak tanimlanabilir. II. Bayezid doneminden itibaren
halkin serbestce girebildigi sarayin birinci avlusunda yer almasi agisindan 6zellikle
sarayin daha Ozellesmis olan i¢ avlularinda yer alan binalartyla kiyaslandiginda
fazlasiyla goz oOnilindedir. Ancak kapilari yapiyr distan tetkik etmelerine mani
olunmayan yerli ve yabanci bu kimselere siki sikiya kapalidir. Kapisinda koguslari
da hemen yapinin yanibasinda olan askerler daimi olarak ndbet beklemektedir.
Yabanci el¢i heyetlerinin ziyareti veya cesitli sebeplerle diizenlenen kutlama ve
torenler sirasinda ise apsis cephesinin Oniine yine komsusu olan arslanhaneden
getirilen arslanlarin zincirlenmesiyle yapi agik olarak Osmanli hiikiimeti tarafindan
heybet, korku ve {iistlinlik unsuru olarak kullanilmaktadir. Erken yiizyillarda yeni
cikilacak seferlerin haberinin Aya Irini’nin Oniine dikilen padisah tuglari ile
duyurulmasi da yapmin imparatorlugun zaferlerini temsil eden yoniinii iyice aciga

cikarmaktadir.

Aya Irini’nin saray sinirlari igindeki konumu ve muhteviyati dolayisiyla edindigi bu
simgeselligin iyice anlagilabilmesi i¢in II. Mehmed’in Yeni Saray’in1 kurdugu alanin
secimi ve bunu gerektiren bir durum olmamakla birlikte saray bahgelerinin sur
duvarlart ile ¢evrilip i¢ avlulara erisimin ciddi bir sekilde engellendigi saray
diizenlemesinin ardindaki prensipleri anlamak gerekmektedir. Yeni Saray’in bu
kurulum prensipleri bu anlayisin gelistirilebilmesi i¢in onceki bdliimlerde ilgili
acilariyla agiklanmisti. Akropoldeki eski Byzantion kenti kalintilari {izerinde
kurulmasi sarayin bu kiiltliriin lizerinde sagladig: istiinliigii gostermekte, Bizans’in
Biiyiik Sarayr’nin {izerine yerlesmeyip buranin ¢ok zaman sonra Sultan Ahmet

Camisi insa edilene kadar yikint1 halinde birakilmasi da Roma Imparatorlugu’nun
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diisistinii  akillarda tutmaktadir. Diisen imparatorlugun son ganimetleri ile
Miisliimanlara yenilen Hiristiyanlara ait rélikleri saklayan Aya Irini ise Yeni Sarayin
imparatorluklar 6l¢eginde simgeledigi sahipligin yeni imparatorluga aktarimini tek

yap1 6lgeginde gerceklestirmektedir.

Savas ganimetleri Bizans rolikleri ile birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun kazandig
zaferleri simgelemek iizere saklanmig ve ilerleyen yiizyillarda zaman zaman bazi
imtiyazli izleyicilere sergilendikleri goériilmeye baglanmistir™™®. Erken dénemlerde
Aya Irini’de bulunan bu eserlerin sergilendiklerine dair higbir ipucu
bulunmamaktadir. Bunlarin yegane izleyicisi zaten hepsinin sahibi olan padisahtir.
Her padisah yeni tahta ¢iktigi zamanlarda cebehaneyi ziyaret edip cebecibasidan
burada saklanan eski silahlar ve 6zellikleri ile ilgili bilgi almaktadir. Yapiya girise
izin verilmemekle birlikte 17. yiizyil basindan itibaren &zel giinlerde gegit
torenlerinde c¢esitli vesilelerle bazi eserlerin ¢ikarilip halka teshir edildikleri
goriilmektedir. Bunlar i¢inde Bizans savas aletlerinin atlara yiiklenip halkin arasinda
dolastirilmalar1 haricinde, imparatorlugun parlak savas ge¢misini hatirlatmak iizere
askerlere Aya Irini’de saklanan onceki yiizyillara ait hitkmii kalmamis askeri giysi ve
silahlar kusandirilarak at tistiinde halk arasinda gecit yaptirildigi da goriilmektedir.
Sehre torensel bir giris yapilmasi hedeflendiginde tarihi giysi ve silahlarin seferden
donen padisahi karsilamaya giden askeri birliklere is bitince cephanelige iade
edilmek tizere verildigi de goriilmektedir. Eserlerin bu yapinin i¢inde saklanmakta
olduklarmin sezdirilmesinin Osmanli’nin eskiden 6nde gelen bir Hiristiyan sehri olan
Konstantinopolis iizerindeki hakimiyetinin siirekli fiziksel bir hatirlatmas: oldugu

diistiniilebilir.

Aya Irini'nin Osmanli hayatinin erken yiizyillarinin tanimlandigr béliimlerde
cizimlerine yer verilen Ingiliz gezgin George Sandys 1610 tarihli ilgili yaymdinda
Aya Irini Kilisesi’ni ziyaretiyle ilgili izlenimleri arasinda “1453’te yenilen
Bizanslilarin silahlarinin burada barindirildigini” soéylemistir (Harris, 2009, s. 190-
191). Ziyaret¢i notlar1 arasinda Bizans askerlerine ait savas malzemelerinin
muhafazas1 ile ilgili giiniimiize ulasan en erken tarihli izlenimlerden biri

Sandys’inkidir.

19 Necipoglu, 2007, s. 74°te bu konu ile ilgili verilen referanslardan bazilart:

Sandys, George, A Relation of journey begun An. Dom: 1610, Samuel Purchas’ta, Purchas His
Pilgrimes, Cilt 8. Glasgow, 1905, s. 110-71. / Courmenin, Louis Deshayes de, Voiage de Levant fait
par la Commandement du Roy en I’année 1621. Paris 1632. s.130.
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I1l. Ahmed, kendi doneminde bati fikirlerine duyulan ilginin de artmasiyla Aya
Irini’de sahip oldugu savas hazinelerinin bir sergi haline getirilmesine yonelik bir
girisimde bulunmustur. Buna yol agan nedenler ve siire¢ tez ¢alismasinin Dar-iil
Esliha donemini ele alan kisminda incelenmistir. 1726’da yapinin i¢inde bir silah
sergisi olusturulmus, i¢ cebehane seklindeki isminin yani sira Dar-iil Esliha olarak da
anilmaya baglanmistir. 1726’da sergi nesnelerinin padisah ve saray erkani disindaki
kimseler tarafindan goriilmesine olanak verecek bir takim yeni diizenlemelerden
sonra Aya Irini’yi gezebilme imtiyazina sahip olmus gezginlerin notlar1 burada
saklanan Bizans roliklerini ve bir takim iin kazanmig savas esyasini tanimlamakta ve
burada bulunduklarini dogrulamaktadir. Burada depo islevi haricinde bir silah
sergisinin diizenlenmesi ile birlikte Aya Irini’nin icine de girebilen ziyaretci

sayisinda bir artis gézlemlenebilmektedir.

Sehirde yasayan Rumlar i¢in gerek anitsal dini mimarisi gerekse barindirdigi rolikler
acisindan dini 6nemini siirdiirmekte olan yapiy1 18. yiizyil ortalarinda ziyaret eden
gezgin Jean Claude Flachat gezi defterinde, Rumlardan defalarca burada vaftizci
Yahya’ya ait kol kemiginin altin bir muhafaza i¢inde tutuldugunu duymus oldugunu
anlatmakta, ziyareti sirasinda diger pek ¢ok objenin arasinda bu kutsal emaneti

gorememis olmaktan yakinmaktadir (Flachat, 1766, s. 16).

Inciciyan 18. yiizyilda Aya Irini’de giristeki Osmanl eki odalardan birinde migferler,
baltalar, giirzler, harplerde alinmis diger silahlar ve kirmizi kadife kapli bir zirh ile
ayni kumastan ve sirmali taca benzeyen bir baslik gordiiglinii soylemekte, mevcut
cesitli bayraklar arasinda etrafi yesil sacakli ortasinda Isa’nin adi sirma ile yazilmis

kirmizi bir bayrak da bulundugunu eklemektedir ( Inciciyan, 1956, s. 45-46).

18. yiizy1l sonlarinda Aya Irini’den bahseden bir baska kisi 1789’da “Society of
Antiquities” tarafindan akademi iiyesi atanmasi sonucu Norfolk diikiinlin dikkatini
ceken ve Oxford’da tip egitimi alarak diik tarafindan Istanbul’a Ingiliz el¢iligi hekimi
olarak gonderilip burada on sekiz ay geciren James Dallaway’dir. Dallaway’in Aya
[rini’de sergilendigini duydugu nesneler icinde ilgi alanlar1 dogrultusunda dikkatini
ceken esyalar hep savas nesneleri olmustur. Yayininda biiyiik cephanelik olarak islev
goren Aya Irini’yi ziyaretini Konstantinopolis’ten ayrilis1 ayarlanana kadar
erteledigini ve zaman geldiginde birka¢ aydir her tarafa yayilmis olan veba salgini
nedeniyle bu ziyaretten ¢ekinmis ve sergi nesneleri konusunda ancak duyduklarinm

aktarabilmis oldugunu sdylemektedir. Kitabinda buradaki sergi nesneleri olarak
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1097°deki Iznik kusatmasinda Alexius’un ordularinca kullanilan Roma dénemi
askeri makinalari, Bouillonlu Godfrey onderliginde Konstantinopolis’i hakimiyeti
altina alan Hagli ordusunun zirh ve silahlar1 ve “Osmanli zaferlerinden sayisiz

ganimetler” listelenmistir. (Dallaway, 1797, s. 21)

Babas1 Edward Clarke gibi bir gezgin olan ve 19. yiizyilin basinda Istanbul’da
bulunan yazar Edward Daniel Clarke, sergilenen dini esyalar1 bir kenara birakip
Tirklerin sehri fethetmelerinin ganimetleri olarak tuttuklari, kendi deyimiyle, tipki
antik madalyonlar ve kabartmalardaki resimleri andiran silahlari, kalkanlar1 ve
Yunan'*! imparatorlarinin savas makinalarint gormekten duydugu “biiyiik hazzi” dile
getirmektedir (Clarke, 1817, s. 11). Clarke biiyiik bir ilgiyle devam ettikleri Aya irini
ziyaretlerinin bir bostancinin kafileyi durdurup ¢ikmaya zorlamasi sonucu erken
bittigini anlatirken, yaptiklar1 bu kisa goriisten sonra i¢inde imparatorun™*? sarayina
ait ilging kalintilarin da aymi sekilde burada saklanmig olabilecegine dair heyecan
verici bir inang uyandigini sdylemektedir (Clarke, 1817, s. 11). Cephanelik olarak
Aya Irini bagli bulundugu askeriye kurumunun da esyalarini saklamakta kurum bu
eserlerin Oniine gelen yabanci kimse tarafindan incelenebiliyor olmasini tercih
etmemektedir. Dolayisiyla gerek burada Dar-iil Esliha’nin uzantisi olan resmi
olmayan sergi ziyaret edildigi zamanlarda gerekse daha sonra yapinin bir kisminin
miize olarak tahsis edilmesiyle birlikte artan ziyaretgilerin 6zel izinle gelip miizeyi
gezdigi yillarda askeriye bundan rahatsiz olmaktadir. Buna gore Clarke ve grubuna
bostancibasinin muamelesi son derece dogaldir. Grup eserlere soyle bir goz
gezdirdikten sonra daha fazla inceleme yapamadan ve istenmedikleri yerlere girmeye
baglamadan disartya cikarilmis olmalidir. Ilk olarak Aya Irini’de kurulan
Imparatorluk Miizesi’nin Cinili Késk’e tasinmasinin da (yer darliginm yani sira)
baslica sebebi bu olmugstur. Clarke gibi sadece savas teknolojisi iiriinleriyle ilgili
notlar sunan Robert Burford burada savas makinalari ile ¢ok c¢esitli silahlar oldugunu
sOylemektedir. Ancak panorama resimleri toplamasindan olusan yaymnindaki
aciklamalarda Clarke’nin sozlerini benzer terimler kullanarak tekrar ediyor olmasi
yapiy1 ziyaret etmemis olabilecegini akla getirmekte Burford’u bu alandaki goriislere

katkida bulunacak bir kaynak olmaktan ¢ikarmaktadir (Burford, 1830, s. 6).

M Yazar “Greek emperors” diyor, fetih ganimetlerinden bahsettigine gore Bizans’1 kastetmis olmali.
Antik madalyon ve kabartmalar ile de yine Roma doénemine referans veriyor olmali.
12 yazar “Caesars”diyor.
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Shaw, ilgi alanlarina gore gezginlerde hayranlik uyandiran nesnelerin se¢iminin bu
kisilerin profillerindeki farkliliklara gore sekillendigine dikkat cekmektedir: Ornegin
Flachat’in yorumundan, Miisliiman bir iilkede gezmekte olan bir Hiristiyan olarak
buradaki Rum niifusla yakinlastig1 ve gormek istedigi seylerin de boylece sekil aldigi
anlasilmaktadir. Gezgin ve yazarlarin géormek ve anlatmak istedikleri seylerin nasil
birbirinden farklilagtigini géstermek iizere dini esyalardan hi¢ bahsetmeyen Clarke’in

sozlerinde agik olan teknoloji ilgisinden bahsetmektedir (Shaw, 2003, s. 33-34).

Aya Irini’nin, i¢cinde bulunan veya bulundugu diisiiniilen zafer timsalleri silahlar ve
hapsedilmis Bizans roliklerinin yani sira halk tarafindan muhafazasi buraya atfedilen
toplumun bellegindeki anlami yiliksek nesneler sebebiyle de simgesel giicii
artmaktadir. Dallaway’in yapiy1 “merak uyandiran seyler i¢in bir muhafaza” (it is
certainly a repository of many curiosities) olarak nitelemesi (Dallaway, 1797, s. 21)
bu algiy1 ortaya koyan giizel bir 6rnek sayilabilir. Burada muhafaza edilen degerli
nesneler halkin goziinde ve de dilinde biliylimekte, gezginlerin ilgi alanlarina gore
ziyaretleri esnasindaki beklentilerini sekillendirmektedir. Schedel’in 1493 yilinda
yayinlanmis Liber Chronicarum adli eserinde Giingdrmez Kilisesi’nin 1490°da
yildirimla tahribiyle Atmeydani1 ve Ayasofya bitisigindeki Topkapt Sarayi’nin bir
boliimiinii betimleyen (Necipoglu, 2007, s. 74) tahta baski resimde Ayasofya’nin
saginda, Bab-1 Hiimay(n’dan sonra Aya Irini Kilisesi goriilmektedir (Sekil 4.2).
Necipoglu resimde Aya Irini’nin adim1 “S. Johannes Chrysostomo” olarak
okumaktadir. Halk arasinda loannis Chrisostomos’un burada gémiilii olduguna dair

yaygin olan inan¢ bu yanilgiya sebep olmustur (Necipoglu, 2007, s. 74)113.

Firat Diizgiiner ise bu ismi “S. Balica (Basilica?) Chrysoflorna” seklinde okumakta
Aya Irini igin “bunun saginda kubbesi iizerinde yer alan bir kiirenin {istiinde hag1
bulunan” yap1 olarak ayni yapiy1 belirlemektedir (Diizgiiner, 2004, s. 59). Resimde
yapinin iizerindeki yazi her ne kadar Diizgiiner’in yazdigina biraz daha benziyor olsa
da yapinin tarihinde boyle bir isimle anildigina dair hi¢bir kanit olmamasi sebebiyle

Necipoglu’nun agiklamas: akla daha yatkin goriinmektedir. Yapmin Ioannis

3 Necipoglu, Ioannis Krisostomos’un Aya irini’de gémiilii olduguna dair halk inanci ile ilgili 1424-
53 yilina ait bir ziyaretg¢inin bildirisini: Majesca, George P., haz. Russian Travelers to Constantinople
in the Fourteenth and Fifteenth Centuries, Washington, 1984, s. 227 ve Inciciyan’t kaynak
vermektedir.
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Chrisostomos’la iligkilendirilmesine dair Osmanli donemi belgelerinde pek cok

ipucu bulunmaktadir.

Eremya Celebi 17. yiizyilda yapmin Chrisostomos olarak adlandirilmasina baglh
olarak Aya Irini’den bahsederken “Gregorios Theologos ile loannis Krisostomos gibi
aziz ve nurlu insanlarin bakiyeleri burada ihtiramla gomiilmiisti. Simal ve
Miislimanlarin dua ciheti olan kible yani cenup taraflarinda bulunan bu iki mezarin
iistiinde isaret olarak egri tas konulmustur” sozlerini sarfetmektedir (Kémiirciyan,
1988, s. 12). Inciciyan da bu durumdan soyle bahsetmektedir:
“Kilisenin bir yaninda ac1 su ile dolu bir sarnig, bunun yaninda da kitabesiz biiyiik bir
tas vardir. loannes Krisostomos’un bu tagin altinda medfun oldugu rivayet edilirse de,
miiverrihler mezkur patrige ait mezarin Havariler kilisesinde oldugunu soylerler.
Binaenaleyh, bu mezar, istanbul patriklerinden Pavlos’a ait olsa gerektir. Mezkur patrik,
Biiyiik Theodosius zamaninda, 351 senesinde, ariuscular tarafindan 6ldiiriildiikten sonra
cenazesi Kykison’dan Istanbul’a nakledilerek, insasina bizzat nezaret ettigi kiliseye
defnedilmistir. Kilisenin galerisinde de baska bir mezar tas1 vardir” (Inciciyan, 1956, s.
45).
Eremya Celebi’nin yazdiklar ile ilgili Pamukciyan su diizeltmeleri not diismektedir:
Ortodoks kilisesinin bahsi gegen iki 6nemli ismi Aya Irini’ye degil baska yerlere
gomiilmiistiir. Pamukciyan da Eremya Celebi’nin halk arasinda mevcut rivayetleri
yansittigia kanaat getirmistir. loannis Chrisostomos o6ldiikten sonra Istanbul’a
nakledilip bugiin Fatih Kiilliyesinin altinda kalan Havariler kilisesinde gdmiilmiistir.
Gregorios Teologos ise Kapadokya’da defnedilmistir. Chrisostomos’un mezarinin
Aya Irini’de oldugunun diisiiniilmesine sebep olan tas konusunda da Pamukciyan
sunlari not diismektedir: “Bununla beraber, Aya Irini kilisesinde, loannes
Krisostomos’un adma bagl bir tas vardi. Imparatorice Evdokya’nin giimiis
heykelinin somaki kaidesi, Bizans imparatorlugunun yikilisindan sonra, mezkur
kilisenin avlusuna nakledilmisti. Imparatorice, bu heykelinden dolayr Ioannes
Krisostomos’un siddetli hiicumlarina ugramis ve bu miinakasa, patrigin siirgiiniine

sebep olmustur.” (Komiirciyan, 1988, s. 141-142, not 22).

18. yiizyilin sonlarinda hala Aya Irini Kilisesi i¢inde bulunan biiyiilk mermer bir
blogun altinda Chrysostom’un mezarmin bulundugu Konstantinopolisliler arasinda
yaygin bir inanctir (Komiirciyan, 1974, s. 28-29). 1766 depremi ile ilgili boliimde

bununla ilgili deprem sonrasinda bu azizin mezarinin agilip kolunun gizlice
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alindigin1 iddia eden bir nota rastlandigindan bahsedilmisti (Komiirciyan, 1988, s.

141-142, not 22’ye ait dipnot).

Aya Irini’de saklanan erken donemlerde koleksiyon olarak bile adlandirilamayacak
askeri ve kutsal emanet olarak iki kategoriye ayrilabilecek eserlere bir miizenin sahip
olmast gereken baslica Ozellikler olan sergilenme ve Kklasifikasyondan yoksun
olduklart i¢in 19. yilizyilin ortalarina kadar miize denemeyecek olmakla birlikte
iistlerine atanmis olan degerler yine de Osmanli miizeciliginin olugsmasini miimkiin
kilacak tohumlar1 atabilecek kadar kuvvetlidir. EK B’de yer alan icmal cetvelinde
verilen listenin de gosterdigi iizere Aya Irini’de degerli yap1 malzemesi toplamak
gibi bambagka bir amacgla da olsa c¢ok eski tarihlerden beri antik sahalardan

pargalarin toplandig1 goriilmektedir.

Durum kutsal emanetler agisindan ele alinirsa Avrupa’nin diger hac merkezlerinde
de oldugu gibi kutsal emanetlerin anlamsal giicli halka acik goriise sunulmalarina
gerek olmaksizin kuvvetli bir sekilde var olmaya devam etmektedir. Hatta bu gibi
objelerin gozlerden uzak tutulmasi bunlarin toplumun imgelemiyle biiyiiyerek daha
gliclii bir hal almalarina bile sebebiyet verebilir (Shaw, 2003, s. 32). Yukarida
bahsedildigi tizere 1I. Bayezid doneminden sonra avlunun girilebilirliginin artmasi,
buradaki hizmet yapilarimin gogalmasi ve avlunun ig¢inde yer alan etkinliklerin
cesitlenmesi sonucu olarak Aya Irini’nin izleyicisi de artmus, yap: halkin da istedigi
zaman girip gorebilecegi bir konuma kavusmustur. Kutsal emanetleri, bina bir biitiin
olarak bunlarin bir kapali kutusuymus gibi barindiran Aya Irini’nin Osmanli mal
sahipligini simgelercesine saray sinirlari i¢inde yer almasi ve saray i¢inde bulundugu
yerin de bu degerli seyleri barindiran kutunun i¢ini agamadan tiim halk tarafindan
yaklagilip goriilebilecegi birinci avluda bulunmasi yapinmn fetih ile ilgili
gondermelerini kuvvetlendirmektedir. Yap1 sadece Hiristiyan rdliklerini degil bir
siire Miisliimanlar i¢in de oldukg¢a 6nemli olan bir takim dini emanetleri barindirmus,
Misir’in fethinden sonra el degistiren dini eserler bir siire buraya konmus, yapinin
Hiristiyan halk {izerinde ¢oktandir var olan ruhani etkisi Miisliiman halk iizerinde de

etkili olmustur.
Aya Irini’deki sergi islevinin kuvvetlendigi ve miize siirecine girildigi yillarda
Avrupa gazetelerindeki goriis notlarindan anlasildig1 kadariyla Aya Irini de Sultanin

sarayinin yabancilar arasindaki esrarengiz, mistik, ulasilamayan yer algisina ortak

olmustur. Aya Irini’deki koleksiyonlar da Sultanin boyutlar1 tahmin edilemez, sonsuz
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hazineleri i¢inde hayal edilmektedir. Tez c¢alismasinda daha Onceki bdoliimlerde
paylasilan New York Times’da 30 Eyliil 1851°de yayinlanmis bir gezi yazisinda Aya
[rini’nin “bdyle merak uyandiric1 yerlerin sahip oldugu seylerden daha fazla merak
uyandiran seyler barindiran” bir yer olarak tanimlamis olmasi, Ingiliz gazetesi Pall
Mall Gazette’in 29 Aralik 1896 tarihli sayisinda Hagli zirhlar ile ilgili yazida yazar
Aya Irini’deki koleksiyonun boyutlarini hayal ederken Avrupa’da bununla ilgilnen
tiim uzmanlan titretecek biiyiikliikte olarak tanimlamasi, 1890 yilinda Aya irini’den
satisa ¢ikarilacak eserlere deger bigcmek amaciyla goreve cagrilan Londra’h
miicevhercinin bu isi kabul etmeyip ilgili haberin zaten bir diizine yetkin uzmanin
bile bu isin altindan kalkamayacagini sdylemesi gibi haberler bu algiy1 tarif

edebilmektedir.

Aya Irini’nin &zellikle 1. Diinya Savas1 ve ardindan gelen isgal yillarinda Askeri
Miize olarak iistlendigi anlam ve islevler onceki donemlerden ¢ok farklilagmis ayri
bir inceleme konusudur. Bu konuda Shaw’in yaptig1 arastirma yapinin bu donem

hikayesini oldukga biitiinciil bir sekilde anlatmaktadir.
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9. SONUCLAR

Bu tez ¢alismasi Aya Irini’nin Osmanli déneminin biitiinciil ve siirekli bir hikayesini
anlatmayr hedeflediginden ¢alisma sonunda edinilecek sonu¢ yapinin bu
imparatorlugun hakimiyetindeki hayatin1 kapsayan siirecin tamamini igerecektir.
Yapilan arastirma sirasinda Istanbul’un Osmanlilar tarafindan ele gegirilmesinin
ardindan sehirde yasanan kentsel doniisiim, kentin yeniden canlandirilmast ile ilgili
politikalar ve mevcut Bizans yapr stokunun Osmanli bagkentinde yeniden
kullanimimni iceren diizenlemelere dair prensiplerin Aya Irini’nin yeniden
islevlendirilmesi siirecini de belirledigi goriilmiistiir. Ayrica Yeni Saray insa
edildikten sonra bunun smirlari i¢inde kalan yapinin Saraymn konumlandiriima ve
ingsa prensipleri ile dogrudan iliskili oldugu belirlenmistir. Tiim Osmanli hayati
boyunca degisik yan islevlerin yani sira cephanelik ve depo islevini daima siirdlirmiis
olan yapinin bu gorevi listlenmesinin daha Yeni Saray’in yeri ile ilgili tartismalar
baslamadan oOnce fethin hemen sonrasinda igine Bizanslilardan alinan savas
ganimetlerinin  yerlestirilmesi ile basladigi  anlagilmistir.  Ayrica  burada
barindirilmakta olan Hiristiyan kutsal emanetlerinin Osmanli doneminde de bagka
yere nakledilmemesiyle fetih ganimetlerine eklenen bu degerli igerikle deponun yan1
sira bir degerli esya muhafazas1 haline gelmistir. Igeriginin yiiksek askeri gizlilik
gerektirmesi sebebiyle ¢ok iyi korunmasmin da etkisiyle izleyicilerinin g6ziinde
kazandig1 kuvvet Osmanli hiikiimeti tarafindan fark edilerek bir gii¢ unsuru olarak
kullanilmistir. Yapmin depo olarak kullanilmast cevredeki iginde kiliselerin de
bulundugu Bizans yap1 stokunun II. Mehmed doneminde gereken islevlere gore yeni
gorevlerle tahsis edilmeleri siireci incelendiginde olagan bir durumdur. Bizans
kiliselerinin sistematik olarak camiye doniistiiriilmelerine yonelik bir politika
olmadig1 goriilmiis, buna yaklasik bir siirecten II. Bayezid doneminde bahsetmek
miimkiin olsa da Aya Irini bdyle bir doniisiimden etkilenmeyecek sekilde yeni gorevi

ile kullanilmay1 stirdiirm{isttir.

Sarayin birinci avlusu 16. yiizyilda hizmet yapilar1 ile dolmus ve sonraki yiizyillarda

fazla degismeyecek seklini almis, dolayisiyla Aya Irini’nin komsulari da
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belirlenmistir. Bir hizmet yapisi olarak Aya Irini’nin de fazla itibar gérmedigi hatta
Siileymaniye Imareti’nin yapim1 sirasinda yap1 malzemesi olarak kullanilmasina bile
tesebbiis edildigi belgelerden 6grenilmektedir. Deichmann ve Peschlow gibi
arastirmacilar orta nefin iki yaninda galerileri tagiyan siitun dizilerinin degistirildigini
sOylemekte ancak bu miidahaleyi tarihleyememektedirler. Sadece Osmanli
doneminde herhangi bir zaman olarak tarihledikleri bu degisikligin Siileymaniye
imaretinin yapimi sirasinda gerceklestigi ulasilan belgeler araciligiyla anlagilmistir.
Yine bu insa siireci sirasinda cebehanenin muhteviyati ile ilgili 1552-53 yillarinda
hazirlanmis bir listeden Aya Irini’de 16. yiizyilin ortalarindan itibaren eski eser
biriktirilmeye baslandig1 da anlagilmaktadir. S6z konusu belge bu alanda islenmis
yapt malzemesi olarak buraya getirilmis doseme tasi, siitun ve benzeri yapi

elemanlarini siralamaktadir.

Nartekse bitisik olan atriumun dogu koridorunun Aya Irini’ye sonradan eklendigi
bilinmektedir ancak tarihlemesi onceki aragtirmacilar tarafindan yapilmamistir. Tez
calismasi sirasinda atriumun bu kolunun 16. yiizyilin ortalarinda buraya insa edilmis
oldugu anlagilmistir. Bu boliimdeki Tiirk tiggenli siitun basliklar1 ve 1584 tarihli
Hiinername minyatiirinde bu cepheyi gosteren tasvir tarihlemeyi dogrular

niteliktedir.

Yapinin, ¢evresi ve doneminin politik ve askeri gelismeleri ile iislup 6zellikleri de
gozetilerek incelenmesi seklinde belirlenen yontem sayesinde Aya Irini’de
gerceklesen yapisal ve islevsel degisikliklerin aslinda etrafinda olan bitenle ne denli
icige oldugu ve de yapidaki bu hareketlerin Osmanli hiikiimetinin ¢esitli alanlardaki
tutumlarini yansitan bir ayna gibi hareket ettigi fark edilmistir. Bu yontem sayesinde
ornegin Dar-iil Esliha doneminde bu degisikligin ardinda yatan sebepler ortaya
cikarilabilmistir. III. Ahmed’in hakimiyet yillarinda baslayan Batililasma olarak
adlandirilan dénemde gelen anlayis degisiklikleri Aya irini’de saklanan eski silahlara
bu donem yapilan askeri 1slahatlarla tedaviilden kalkan diger askeri malzemenin
eklenmesi ile bir silah sergisinin diizenlenmesine Onayak olmustur. Aragtirma
sirasinda bu uygulamanin aslinda Avrupa’da tam da o donem yayginlasmakta olan
“merak odalar1” ile hem tarihsel hem de icerik ve diizenleme olarak paralellik
icerdigi ortaya c¢ikmistir. Bu da bu ilk serginin ardinda yatan prensiplerin
anlasilmasinda biiyiik katki saglamistir. Aya Irini’ye Dar-iil Esliha diizenlemesi ile

ilk defa sergi islevi kazandirilmis ve bunun gergeklestigi 1726 yilinda kapisinin
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tizerine bir kitabe yerlestirilmistir. Atriumda bugiine de ilerleyen ylizyillarda
degisiklikler gecirerek ulagmis olan taht odasinin ilk defa bu yillarda eklendigi
anlasilmaktadir. Taht odasinin bu eski halinin goriinlimiine dair bilgi gliniimiize
ulagsmamuistir. 1744 yilinda, I. Mahmud déneminde yap1 yine kapsamli bir onarimdan
gegmis bu onarim sirasinda yapidaki en goze ¢arpan Osmanli donemi eklerinden biri
olan giris revaki eklenmistir. Bugiine kadarki arastirmalarda tarihlemesi yapilmayan
bu revak eklenmeden 6nce kapmin 6niinde bir giris elemani bulunup bulunmadig:
bilinmemekte, varsa bile kitabede yer alan bazi ipuglarina dayanarak bunun ahsap
olarak insa edilmis olabilecegi diislinlilmektedir. Giris revakinin bezeme 6zellikleri

de tez ¢aligmasi sirasinda yapilan tarihlemeyi dogrulamaktadir.

Tez calismasinin yonteminin anlatildigi kisimda arsiv ¢alismalarinin agirlikl bir yer
tuttugu belirtilmisti. Bagbakanlik Osmanli Arsivlerinde yapilan ¢alismalarda elde
edilen belgeler pek ¢ok konuya 151k tutmaktadir. Aya irini’de yer alan cephanelige
Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgeleri kayitlarinda pek c¢ok farkli isimle
rastlanabilmektedir. Bunlar icinde saray sinirlart igerisinde kaldigindan “Enderun
Cebehanesi” ya da “Enderun-1 Hiimayun Cebehanesi” olarak anildig1 ornekler daha
coktur. Ancak “Cebehane-i Amire” olarak da anildig1 goriilebilmekte aradaki ayrim
belge iceriklerine bakilarak malzeme ve onarim gereksinimlerindeki farkliliklar
sayesinde yapilabilmektedir. Belgeler gerek onarim gerekse yapinin ic¢indeki islev
dagilimlari, farkli alanlarin nasil kullanildig1, hangi islevin ne zaman getirildigi gibi

konularda degerli bilgiler vermektedir.

1760 — 1790 yillar1 arasinda ¢ok sayida belge Aya Irini’nin biiyiik kubbesini de
iceren genis ¢apli tamiratlar1 igermektedir. 1766 depremi disinda yapida yikilma
tehlikesi yaratacak yapisal sorunlar gozlemlenmemekle birlikte kubbe ve ortil
sisteminin diger 6gelerinde bu tehlikelere yol agacak bir takim hasarlar meydana
geldigi, bunlarin onarimlarinin da tasarruf sebebiyle yer yer geciktirilerek veya
kademelendirilerek diizenli sayilabilecek araliklarla gerceklestirildigi  goze
carpmaktadir. 1766 depreminde yapinin agir hasar gordigi onceki kaynaklarda
belirtilmis olmakla birlikte tez calismast kapsaminda Bagbakanlik Osmanh
Arsivlerinde bulunan bir belge degerlendirilerek ilk defa onarim kalemleri detayl

olarak bir ¢izelge i¢inde verilebilmistir.

Ortii sistemindeki sorunlar daha ¢ok kaplama ve bakimsizlik sonucu giderlerin

tikanmasiyla ilgili goriilmektedir. Birkag senelik araliklarla ¢op ve yaprak birikmesi
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sonucu tahliye sistemlerinde ortaya ¢ikan tikanikliklar ve daha siklikla kaplama
kursunlariin eskimesi ve riizgarla ugmasi sonucu igeriye yagmur suyu sizmasina
yonelik sorunlar belgelerde tekrar tekrar yer almaktadir. Biiyiik kubbe i¢inde hasarli
bolgelerin doldurulmasi, horasan harciyla derz yenilemesi gibi daha ciddi
onarimlarin yani sira kubbe ve duvarlarda aralikli olarak siva ve badana yapilmak
suretiyle bakim islerinin yiiriitiildiigii anlasilmaktadir. 1805 yilinda Aya Irini
yakinina tamiratlarda kullanilacak kursunlarin imali i¢in dokiim ocaklar1 insa edildigi
ortaya ¢ikmigtir. Tamiratlar icinde 1806 Mart ayina tarihlenen bir belge odun ambari

tarafindaki kargir duvarin yikilma tehlikesi altinda oldugundan bahsetmektedir.

Biiyiik kubbeye dair onarimlar disinda incelenen belgeler icinde (yeni ekler haric) en
biiylik yapisal onarimin bu duvarin harap haldeki yerlerinin tugla ve horasan harci
kullanilarak yeniden insa edilmesi oldugu sdylenebilir. Bu tamiratlarin ve kesiflerin
yapilmasi sirasinda sermimarlar Ahmed Aga, Ebubekir Aga, Mehmed Emin, Ibrahim
Kamil Efendi ve Mehmed Tahir Aga sorumlu kisiler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yap1
ustalar1 i¢inde de basta Krikor Kalfa olmak i{izere Mustafa Kamil Efendi, Bagcioglu
Nikoli, Senakir Kalfa, Seyyid Hayrullah ve Ali Aga isimlerine rastlanmaktadir. Aya
Irini’ye yiiklenen islevlerle ilintili olarak sonradan insa edilen tiifekhane, dikimhane
ve kiirek mahzeni gibi ek hizmet binalariin da kullanimda olmalarina ragmen ana
yap1 gibi bakimsizlik nedeniyle yer yer harap oldugu gézlemlenmektedir. Daha hafif
sistemlerle insa edilmis olan bu yapilarin zamanla bazi yerlerinin yikildigi, 1808
tarthli belgelerde ise artitk hacim olarak yetersiz bulunan tiifekhanenin yikilip
yeniden yapildigr belirtilmektedir. Ek hizmet yapilariyla birlikte bir bahge duvariyla
ayrilan Aya Irini’nin bahgesinin parmaklikli kapisinda bir demir mahzeni bulundugu
da 1810 yil1 Aralik ay1 tarihli bu mahzenin penceresinin tamirini anlatan belgeden
anlagilmaktadir. Belge ayni zamanda tiim i¢ mekan duvarlarinin ve kubbenin
badanalandigin1 ve i¢ mekanda bulunan padisah tahti, kursun mahzeni ve kahve
odas1 gibi mahallerin bakima alindigini belirtmektedir. Tamiratlar, incelenen belgeler
arasinda sayica en ¢ok deginilen konuyu teskil etmektedir. Yapilan her tamiratla
ilgili kullanilan malzeme miktari, ¢aligtirilan ustalar ve bunlarin masraflar1 detayl

olarak verilmektedir.

Belgelerde bahsi gecen tiifekhane, odun ambari, ¢adir odasi, demir mahzeni, kursun

mahzeni, padisah tahti, kahve odasi gibi mahallerin yap: i¢inde ve g¢evresindeki
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yerleri kesin olarak bilinmemektedir. Ancak bu bulgular yap igindeki islevlere gore

boliimlenme ile ilgili yegane detayli bilgiyi sunmaktadir.

1808 - 1816 tarihli belgelerin bir kismi1 Aya Irini’nin i¢ mekaninda insa edilen
padisah tahtini, kasr1 ve korumalar ile hademeler icin olusturulan odalan
anlatmaktadir. Bu belgeler insa edilen padisah tahtin1 ve odasini altin yaldizli, ayna
camli siirme cergeveli, siitunlu ve kemerli olarak tanimlamaktadir. Dar-iil Esliha
diizenlemesi sirasinda atriumun nartekse bitisik koridoruna eklenen taht odasinin bu
yillarda bezeme diizenini tamamen degistiren bir onarim geg¢irdigi anlasilmaktadir.
Belgeler bugiine ulasan taht odasinin duvar ve tavan bezemelerinin II. Mahmud
doneminde bu haline geldigini gostermekte, kesin tarihlemesinin 1816 olarak
yapilmasini saglamaktadir. Ahsap oyma ve kalem islerinin detayli taniminin verildigi
belgeler kullanilan mobilyalardan da bahsetmektedir ancak bu mobilyalar uzun siire
yerinde korunamamis 1846 diizenlemeleri sirasinda degistirilmistir. Belgelerde tahtin
ahsaptan oyma oldugu ve biiylk kubbeye doniikk sekilde yerlestirildigi
belirtilmektedir. Yapmin i¢ dekorasyonunda yapilacak degisiklikler igin Krikor
Kalfa’nin (Krikor Amira Balyan) yonetici olarak goérevlendirilmis, yeni odaya
oymaci tarafindan kabartmalar yapilmis, mermer tozlu siva ile sivanan kubbe
duvarlar {izerine kalemisi bezeme uygulanmistir. Yapinin kapilar1 da benzer sekilde

stvandiktan sonra resimlendirilmistir.

Orduya ait bir yap1 olan Aya Irini savas, askeri reform ve degisikliklerden dogrudan
etkilenmektedir. Vaka-i Hayriye’yi takip eden yillarda artik kullanilmayan Yenigeri
esyalariin da buraya getirilmesiyle kubbelerine kadar esya ile doldugu rivayet
edilmektedir. 1839 yilinda sultanin emriyle burada depolanan eski askeri esyadan
biiyiikk bir miktar ¢ikarilip hurda demir fiyatina Cenova’ya gidecek bir gemiye
satilmigtir. Cenova’dan Avrupa’nin c¢esitli yerlerine dagilan bu zirh ve silahlar
Avrupa’da yapida saklanan askeri koleksiyona biiyiik ilgi dogmasina vesile olmustur.
Bu tarihten sonra Avrupa basininda Aya irini’deki askeri koleksiyonlarin sik¢a konu

olmaya basladig1 goriilmektedir.

Yapinin miizeye doniisiim siirecinde de neden ve nasil bu yapinin secildigi donem ile
ilgili yapilan biitiinciil arastirma sonucunda ortaya konabilmistir. Miizelik islevine
yaklastigr donemlerde en onemli isim olarak ortaya c¢ikan Fethi Ahmed Pasa’nin
geemisi ve karakteri arastirilarak bu girisimi yapabilecek kisinin profili anlasilmisg

Pasa’nin resmi iligkileri, yliksek riitbeli kimselerle yakin iliskileri, padisahla dostlugu
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ve kendi ylikseldigi riitbe incelenerek bu konudaki tasarilarini hayata gecgirme
giiclinli nereden aldig1 goriilmistiir. Yapidaki sergilerin kaderi 1845 yilinda Fethi
Ahmed Pasa’nin Tophane-i Amire Miisiri olarak atanmasiyla degismistir. Pasa
gorevleri dolayisiyla Moskova ve Avrupa’nin Viyana, Paris ve Londra gibi biiyiik
merkezlerinde bulunmus, buralardaki gelismeleri gérmiistiir. Bu  yolculuklar
sirasinda Avrupa’da eski eserlere verilen dnemi fark etmis ve bunlarin toplanip
sergilenmesine yonelik anlayisa tanik olmustur. Dondiiglinde yeni gorevi ile birlikte
Aya Irini’de zaten var olan askeri koleksiyonun yani sira antik eserleri de burada
toplayarak 1846 yilinda atriumda karsilikli olarak diizenledigi iki koleksiyon sergiye
acilmistir. Bunlardan biri “Mecmua-i Asar-1 Atika” adi altinda antik eserlere digeri
ise “Mecmua-i Esliha-i Atika” adi ile antika silahlara ayrilmistir. Paga’nin girisimiyle
diizenlenen bu koleksiyonlar bugiin Osmanli miizeciliginin kurulusu olarak kabul

gormektedir.

Heniiz resmi bir isim olmasa da Fethi Ahmed Pasa tarafindan diizenlenen sergilerin
Osmanli belgelerinde miize olarak adlandirildigi goriilmektedir. Miizehaneye
dontistiiriilmek lizere uygun bir yer olmadigi belirtilirken bir bagka belge hem baska
yer bulunmadigindan hem de hali hazirda i¢inde eski eser toplanmaya baglamis
oldugu halde bosaltilmas1 gereksiz goriildiiglinden cephane ambar1 olarak kullanilan
Aya Irini’nin miize olarak diizenlenmesinin uygun oldugunu sdylemektedir. Genis ve
saglam bir yap1 oldugundan Aya Irini’nin en uygun yap1 olduguna kanaat
getirilmistir. 1846 yilinin Subat ayina ait bir belge Avrupa devletlerindeki gibi bir
miize kurulmasi igin Aya Irini’nin arka tarafindaki mekanin (belgede ‘vera tarafina
kain’ olarak geciyor - atriumdan bahsediliyor) diizenlenmesinde Tophane-i Amire
misirinin gorevlendirilmesini konu almaktadir. Bahsi ge¢en kimse Fethi Ahmed
Pasa’dir. Bu belge sayesinde devsirme malzeme gibi degil ama bildigimiz anlamda
deger verilerek bir takim arkeolojik eserlerin Aya Irini’de Fethi Pasa’nin
girisimlerinden 6nce toplanmaya basladiginin 6grenilmesinin yani sira Fethi Paga’nin

sergileri diizenleyebilmesi i¢in neden Aya Irini’nin secildigi anlasiimaktadir.

Fethi Ahmed Pasa’nin diizenledigi sergiler acildig1 sirada taht odasinin bir kez daha
elden gecirilip dekorasyonunda degisiklikler yapildigi anlasilmaktadir. Onceki
arastirmalarda bugiine ulagan taht odasinin tarihlemesinin sik¢ca bu doneme yapildig

goriilmektedir. Ancak tez calismasi sirasinda ortaya gikarildigi lizere taht odasi
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kabaca son halini 1816 yilinda almis, Fethi Ahmed Pasa’nin déneminde bezeme

diizeninde fazla bir degisiklik yapilmadigindan bu sekilde de glinlimiize ulagsmistir.

Aya Irini’nin tarihinde iki uzun siire¢ bilinmeyenlerle doludur. Bunlardan biri Dar-iil
Esliha ilan edilmesinden sonra Fethi Ahmed Pasa’nin icraatlarina kadar gecen siireg,
digeri ise Aya Irini’deki iki sergiden arkeolojik eserleri igeren ve sonralar1 “Miize-i
Hiimayun” ilan edilen serginin Cinili Kosk’e tasinmasinin ardindan Askeri Miize’nin
resmen agilisina kadar gecen siirectir. Tez ¢alismasi bu yillarda da yapinin basindan
gecen olaylari, yapisal degisiklikleri ve aktorleri ile ilgili hikayeleri miimkiin

oldugunca aydinlatmaktadir.

Sergilerin diizenlenmesini takip eden donemde savaglar sebebiyle yine Avrupa’dan
alinan silah ve esyanin Aya Irini’ye getirilip buradan dagitilmasi séz konusu olmus
bu durum sergi islevlerini zayiflatmistir. Ancak Sultan Abdiilaziz doneminin
ilerleyen yillarinda antik eserler ile ilgili anlayis degisikliklerinin ortaya g¢iktigi
goriilmektedir. Sonug olarak da 1869 yilinda Aya irini “Miize-i Hiimay(n” adim
alarak Osmanli Imparatorlugunun ilk resmi imparatorluk miizesi olmustur. Bu
gelismenin gergeklesmesinde {i¢ temel sebebin etkili oldugu sdylenebilir. Bunlardan
biri Sultan Abdiilaziz’in 1867 yilinda ger¢eklesen Avrupa seyahatidir. Bu seyahat
sirasinda Avrupa’nin ¢esitli bagkentlerinde miizeler de gezilmistir. Bu gezi duraklari
arasinda Viyana’daki Ambras Galerisi sergisi ayr1 bir 6nem tasir. Bir “merak
odasi”ndan tiiremis olan bu sergi de tipki Aya Irini gibi hem askeri hem de antik
eserler koleksiyonlarina yer vermektedir. Sultanin bu 6rnekten etkilenmis olabilecegi
oldukga akla yatkindir. Bir diger etken Tanzimat reformlar: ile kanunlarda yapilan
degisikliklerden dogmustur. Bu donemde yabanci kanunlarin bazilarinin dogrudan
cevrilerek ithal edildigi goriilmektedir. Bunlar arasinda kazilar, eski eser miilkiyeti
ve eski eserlerin yurt disina nakilleri gibi konular1 kapsayan kanunlar da
bulunmaktadir. Ugiincii sebep olarak da Osmanli imparatorlugu smirlari dahilinde
yabancilar tarafindan yapilan kazilardaki artis ve Avrupa’daki miizelerin Osmanli
topraklarindan gotiiriilmiis pek ¢ok eserle donatildiginin fark edilmesi sayilabilir.
Abdiilaziz ve birlikte seyahat ettigi heyet Avrupa miizelerindeki pek cok etikette “6n
Asya, Anadolu, Mezopotamya” gibi ibarelere rastlamis ve bundan rahatsizlik

duymuslardir.

Bagbakanlik Osmanli Arsivlerindeki belgeler bu konuda degismekte olan tutumu

acikca ortaya koymaktadir. Ayrica Aya Irini’de resmi bir miizenin kurulmas:
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kararinin ilk ne zaman alindig1 belgelerden kesin olarak anlasilabilmektedir.
Imparatorluk adina uygun bir miize insasmni konu alan 1869 tarihli belgeler eski
eserlere (asar-1 atika) sahip ¢ikma agisindan bir bilinglenmenin olusumunu da ortaya
koymaktadir. Belgeler Aydin ¢evresinde devletten ruhsat alarak kazi yapmakta olan
Ingiliz asilli bir sahsin (belgelerde Con Portla V6dok olarak gegen John Turtle
Wood) ruhsat verilirken yapilan anlasmanin gereklerini yerine getirmemesi iizerine
benzer durumlar da anilarak artik bu konuda bagka uygulamalar yapilmasi geregi
tizerinden yola ¢ikmaktadir. Yabancilarin yaptig1 kazilarla tiim eserler tiikenmeden
padisah sayesinde miikemmel bir miize diizenlenmesi —6zellikle Fransa’dakiler gibi—
karar1 ortaya konmus ve bundan sonra “sunun bunun” antika arastirma yapmasina
ruhsat verilmeyip antika ¢ikmasi muhtemel bolgelerin hiikiimet tarafindan kesfedilip
kazilmas1 Onerilmistir. Bunun i¢in hazineden para ayrilacagi da kararlara eklenmistir.
Belgedeki agiklamalar Aya Irini’deki arkeolojik eserler sergisinin Osmanli devletinin
ilk imparatorluk miizesi “Miize-i Hiimayun” olarak agilmasini tetikleyecek olaylar

belgelemesi acisindan ciddi bir doniim noktasini ortaya ¢ikarmaktadir.

1873 — 1876 tarihleri arasindaki ¢ok sayida belge Aya Irini’nin bir depo olarak
silahlar1 ve eski silah sergisini de barindirmasindan dolay1 artik yetersiz oldugunu
belirtmekte ve antik eserler miizesinin (Miize-i Hiimayun) tamir edilmekte olan
Cinili Kosk’e naklini anlatmaktadir. Miize mahali ile ilgili 1873 tarihli belge yabanci
uyruklu pek ¢ok kisinin Babiali’den izin alarak Aya Irini’yi ziyaret edebilmesini,
buranin ayrica imparatorlugun silah depolarindan biri olmasi dolayisiyla sorunlu bir
durum olarak ele almaktadir. Yabanci ziyaretgilerin silahlar1 da tetkik edebilmesinin
sakincalarina deginen bu belge ayrica sergilerin depo alanini daraltmasi sebebiyle
uygun konumlanmadigini belirtmektedir. Miizenin yeni bir yere tasinma onerisine ilk
defa bu belgede rastlanmaktadir. 1876 yilinin Temmuz ayinda yeni mekanda miize
diizenlenebilmesi ile ilgili Viyana ve Londra elgilerinden Ingiltere devlet miizesinin

diizenine dair rapor gondermeleri istendigi belgelerde goriilmektedir.

Eski eserler miizesi Cinili Kdsk’e tasinmakla birlikte eski silahlar hala Aya irini’de
barmdirilmaktadir. 1877-78 Osmanli Rus Savasi sirasinda Aya Irini’nin kapilari
ziyarete tamamen kapanmis 1910°da burada Osmanli Imparatorlugu’nun ilk askeri
miizesi acilana kadar da kapali kalmistir. Bu siire i¢cinde icerideki sergilerde fazla bir
degisiklik olmadigi bazi imtiyazli gezginlerin notlarindan, bunlarin az sayidaki

fotograflarindan ve  Abdiilhamid Alblimlerinde yer alan fotograflardan
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anlasilmaktadir. Ahmed Muhtar Pasa’nin girisimleriyle 1908 yili itibariyle Askeri
Miize olarak diizenlenen Aya Irini bu islevini Cumhuriyet déneminde de devam

ettirmistir.
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EK A : OSMANLI DONEMI BOYUNCA FARKLI ISLEVLERLE
KULLANILMIS BiZANS DONEMI YAPILARI LISTESI

Osmanli doneminde islevi degistirilen Bizans yap1 stogunun bilinen listesi, yapilarin

eski ve yeni isim ve islevleri ile doniistiiren kisi ve tarihin verildigi tablolar.

Yap1 No

1

OSMANLI iSMI

Acem Aga Mescidi / Hayreddin Aga / Lala
Hayreddin

BIiZANS iSMI

Chalkoprateia Kilisesi

DONUSME TARIHI 1484

ISLEV BIZANS Kilise

ISLEV OSMANLI Mescid-Cami

DONUSTUREN KiSi Arpa Emini Lala Hayreddin
NOTLAR

Yapi1 No 2

OSMANLI iSMI Arap Cami

BIZANS iSMI S. Paolo e S. Domenico Kilisesi
DONUSME TARIHI 1475-1478 aras1

ISLEV BiZANS Kilise

ISLEV OSMANLI Cami

DONUSTUREN KISi [1. Mehmed (?)

NOTLAR

Yap1 No 3

OSMANLI ISMI Arslanhane

BiZANS iSMI

DONUSME TARIHI 15. yiizy1l sonu

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI Arslanhane ve list katta nakkashane
DONUSTUREN KISi

NOTLAR —bugiin var m1

Terk edilmis kilise Dihippion’daki Ioannes Kilisesi
gibi arslanhane olarak kullanilmaya baglanmistir

Yap1 No 4

OSMANLI iISMI Atik (Koca) Mustafa Paga Cami

BIZANS ISMI bilinmiyor

DONUSME TARIHI 16. yiizy1l basi

ISLEV BIZANS Kilise

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KIiSi Koca Mustafa Pasa — II. Beyazit’in bas veziri
NOTLAR Balat’ta Blakhernai Kilisesi’nin 100-150 m kadar

dogusunda. Koca Mustafa Pasa’nin bu kiliseden
birka¢ sene once de Aziz Andreas ‘“en krisei”
Kilisesini camiye ¢evirdigi bilinmektedir.
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Yapi1 No 5

OSMANLI ISMI Ic Cebehane / Enderun Cebehanesi / Cebehane-i
Amire / Dar-iil Esliha/Harbiye Anbar1 / Miize-i
Hiimayun / Askeri Miize..

BIZANS ISMI Aya Irini Kilisesi

DONUSME TARIHI Fethi takip eden yillar

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI Cephanelik, silahlar evi, harbiye anbari, imparatorluk
miizesi, arkeoloji miizesi, askeri miize

DONUSTUREN KISI I1. Mehmed (?)

NOTLAR

Yap1 No 6

OSMANLI iISMI Ayasofya

BIZANS ISMi Ayasofya

DONUSME TARIHI 1453

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi [1. Mehmed

NOTLAR

Yap1 No 7

OSMANLI iSMI Balaban Aga Mescidi

BIZANS ISMi bilinmiyor

DONUSME TARIHI 1483

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi Balabanaga bin Abdullah

NOTLAR Baz1 sanat tarihgileri Bizans doneminde aslen bir
kiitiiphane olabilecegini iddia etmislerse de yikilirken
gorildiigli lizere altinda mezerlar bulunmaktadir.
Bunlardan bir tanesinin 14. yilizyilh isaret ettigi
gOriilmiistiir.

Yapi1 No 8

OSMANLI iISMI Binbirdirek Sarnici

BIZANS ISMi Filoksenus sarnici

DONUSME TARIHI 16. yiizyil

ISLEV BIZANS sarnig

ISLEV OSMANLI Ipek isleyenlerin is yeri

DONUSTUREN KIiSi -

NOTLAR 16. ylizyilda ipek isleyenlerin isyeri haline gelmis,

sonra halat¢ilar buraya yerlesmistir. 19. ylizyil
baglarinda yine ipek isleyenlerin igyeri olarak
kullanildiktan sonra 20. yiizy1l baslarindan itibaren
yerel bir pazarin ambari olarak kullanilmaya
baslanmistir
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Yapi1 No 9

OSMANLI ISMI Bodrum Cami

BIZANS ISMi Myrelaion Kilisesi

DONUSME TARIHI 1501°den 6nce (Mesih Ali Paga’nin 6limii)

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI Cami

DONUSTUREN KiSi Sadrazam Mesih Ali Paga

NOTLAR Ad1 degismesine ragmen 16. yiizyil ortalarina kadar
eski adiyla anilmistir.

Yap1 No 10

OSMANLI iSMi -

BiZANS iSMI Biiyiik Saray

DONUSME TARIHI Fetih sonrasi bir yerlesim bolgesi ortasinda kalir, bazi
kisimlar1 yeni ingaatlar yapilirken bunlara eklenip
kullanilir

ISLEV BIZANS Saray

ISLEV OSMANLI Harabe- bazi pargalari ingaatlara katiliyor

DONUSTUREN KiSi -

NOTLAR Tiirklerin kenti almalarinin ardindan burada pek ¢ok
kiigiik camilerle (Akbiyik Mescidi, Cankurtaran
Mescidi, Ishak Pasa Cami, Kanli Mescid, Nalband
Mescidi) bir yerlesim bdlgesi olusmustur. Yeni
ingaatlar yapilirken bazi var olan yap1 boliimleri
kullanilmaya devam edilmis, bagkalar1 ise yap:
malzemesi edinmek icin yikilmistir. 1490 (ya da
1489 yilinda) giiclii bir firtina saray bdlgesinde yer
alan ve barut deposu olarak kullanilan Giingdrmez
Kilisesi’ne yildirim diismiis ve bu patlamanin sonucu
civardaki 800 ev (ve sarayin kalintilar1) harap
olmustur

Yap1 No 11

OSMANLI ISMI Ese Kap1 Mescidi

BIZANS ISMI

DONUSME TARIHI 1562/3’ten  6nce (Hadim  Ibrahim Pasa’nin
Oliimiinden Once)

ISLEV BiZANS Kilise

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KIiSi Vezir Hadim Ibrahim Pasa

NOTLAR 1509 yil1 depreminde biiyiik hasar géren kilise yapisi

[brahim Pasa Camisini hibe eden Vezir Hadim
Ibrahim Pasa (6. 1562/3) tarafindan camiye
cevrilmistir.  Kilisenin  bitisigindeki medresenin
Mimar Sinan tarafindan yapildigi iddia edilir
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Yapi1 No 12

OSMANLI iISMI Eski Imaret Cami

BIZANS ISMI Pantepoptes Kilisesi

DONUSME TARIHI 1463

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI Once imaret sonra cami

DONUSTUREN KiSi I1. Mehmed

NOTLAR Fethe kadar islevini siirdiiren manastir II. Mehmed
tarafindan 1463 yilindan itibaren yakininda insa
edilen vakif kiilliyesinin imareti olarak tahsis edilmis
ve bir slire bu islevi gérmiistiir. Daha sonra camiye
¢evrilmistir

Yapi1 No 13

OSMANLI iSMI Fenari Isa Cami

BiZANS iSMI Theotokos Kilisesi

DONUSME TARIHI 1460-1480

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI Mescid, cami, tekke

DONUSTUREN KIiSi Molla Semseddin Fenari’nin yegeni Rumeli kazaskeri
Alaeddin Ali bin Yusuf Fenari (6. 1497)

NOTLAR 1453°ten sonra mezar kilisesi olarak kullanilmaya

devam edilmistir.  1460-1480 arasinda Mola
Semseddin Fenari’nin yegeni Rumeli kazaskeri
Alaeddin Ali bin Yusuf Fenari’nin (6. 1497) vakfi
olarak giiney kilise mescite ¢evrilmistir. Bu arada dis
narteksin giineydogu kosesine bir minare ve giiney
kiliseye bir mihrap eklenmistir. 1633 yanginindan
biliylik zarar gordiikten sonra 1636°da Sadrazam
Bayram Pagsa tarafindan onartilmistir. O zamana
kadar mescit olarak hizmet goriirken bu tarihten
sonra cami olmustur. Kuzey kilise de tekke olarak
kullanilmaktadir
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Yapi1 No 14

OSMANLI iSMI Fethiye Cami

BiZANS ISMI Pammakaristos Kilisesi

DONUSME TARIHI 1587 sonu — 1588 ortas1 arasi

ISLEV BIZANS Manastir, kilise

ISLEV OSMANLI Patriklik makami, cami

DONUSTUREN KiSi I11. Murad

NOTLAR Tirklerin kenti almasindan sonra rahibeler tarafindan
kullanilan manastir Patrik II. Gennadios tarafindan
patriklik makami sec¢ilmistir. Tirk komsular ve
yapinin  durumu  nedeniyle Havariyun  artik
kullanilamaz halde bulunmaktadir. Yeni
patrikhanenin teraslarla ¢evrili olmasi bir giiven
unsuru olarak kabul edilmistir. 1587 sonu ile 1588
ortasi arasinda manastir bosaltilmis ve burast IIL.
Murad tarafindan camiye c¢evrilmistir

Yapi1 No 15

OSMANLI ISMi Giil Cami

BiZANS ISMI Theodosia Kilisesi

DONUSME TARIHI 1490 veya II. Selim donemi (1566-1574)

ISLEV BiZANS

ISLEV OSMANLI Donanma deposu, cami

DONUSTUREN KiSi

NOTLAR Belki de daha onceleri zarar gormiis kilise, kentin

Tiurkler tarafindan alinmasindan sonra, Ozellikle
altindaki tonozlu mahzen donanma deposu olarak
kullanilmigtir.  Kilisenin  hemen  bitisigine de
Seyhiilislam Molla Hiisrev Mehmed Efendi’nin vakfi
olarak Molla Haci Hiisrev Mescidi (bugiinkii adiyla
Kii¢iik Mustafa Pasa Mescidi) yapilmistir. Bunu 16.
Yiizyilin basinda hemen yanina yapilan Kiiciik
Mustafa Pasa Hamami izmektedir. Kisa bir siire
sonra 1490 yilinda vakif belgelerinin de gosterdigi
iizere kilise camiye g¢evrilmistir. Hadika’ya gore
kilisenin camiye g¢evrilmesi ancak II. Selim (1566-
1574) doneminde olmustur. Bu iddia minarelerden
birinin o  donemde  yapilmis  olmasindan
kaynaklaniyor olabilir
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Yapi1 No 16

OSMANLI iSMI Degisiklik yok

BIZANS ISMI Hagios Georgios Manganai

DONUSME TARIHI 1453 sonrast

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI Derviglerin yonetimi, tas ocagi, bahge, ata binme
alani

DONUSTUREN KISI

NOTLAR 1453 sonrasi manastirin yonetimi dervislerin eline
gecmistir. Sonralart Yeni Saray’in alanmma dahil
olmus ve Topkap1 Sarayi civarindaki yeni yapilar igin
tas ocag1 olarak kullanilmistir. Bolge sonralar1 bahge,
kismen de oyun ve ata binme alam1 olarak
kullanilmistir

Yapi1 No 17

OSMANLI ISMI Hirami Ahmed Pasa Mescidi

BiZANS ISMI Ioannis Trullo

DONUSME TARIHI 1587-1588

ISLEV BIZANS manastir

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi Yeniceri Agast Hirami Ahmed Pasa

NOTLAR Bitisigindeki Pammakaristos Manastir1 (1587-1588)
ile birlikte kilise Yenigeri Agast Hirami Ahmed Paga
tarafindan camiye cevrilmistir. Kiiciik manastirda o
donemde Yunan rahibeler bulunmaktadir

Yapi1 No 18

OSMANLI iISMI Imrahor Cami

BIZANS ISMi Stiidyos Manastir1

DONUSME TARIHI 16. yiizyilin baglari

ISLEV BIZANS manastir

ISLEV OSMANLI Tas ocag1, cami

DONUSTUREN KISI II. Bayezid’in imrahoru Ilyas bin Abdullah

NOTLAR Tiirklerin kenti fethinden sonra manastir kapatilmis

ve 16. Yiizyilin baslarinda Topkap1 Sarayi’ndaki bir
koskiin yapimi i¢in tag ocagi olarak islev gormiistiir.
Yine bu donemde kilise Sultan II. Bayezid’in
imrahoru Ilyas Bey bin Abdullah tarafindan camiye
cevrilmigstir. Vakfa gelir saglayan pek c¢ok diikkanin
yaninda Langa Mabhllesi’nde bir ¢ift hamam vardir.
Eski i¢ siislemeleri olan resimler ve mozaiklerin
kalintilar1 16. Yiizyilda heniiz kaybolmamistir.(
Stephan Gerlach)
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Yapi1 No 19

OSMANLI ISMI Kalenderhane Cami

BiZANS ISMI

DONUSME TARIHI 15. yiizyil iigiincii ¢eyregi

ISLEV BIZANS Kilise, manastir

ISLEV OSMANLI Imaret, cami

DONUSTUREN KiSi I1. Mehmed

NOTLAR Sultan II. Mehmed tarafindan dervisler ve ulema igin
imareti olan bir camiye ¢evrilmistir. Trakya’daki pek
cok koy, Konstantinopolis ve Galata’daki bazi
hamamlar vakfa aittir. Vakif ise sultanin emrindedir.
Arpa Emini Mustafa Efendi tarafindan vakfa mektep
ve medrese bagislanmistir

Yapi1 No 20

OSMANLI ISMI Kariye Cami

BIZANS ISMi Chora manastir kilisesi

DONUSME TARIHI 11. Bayezid donemi

ISLEV BIZANS Manastir kilisesi

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi II. Bayezid’in biiylik veziri Hadim (Atik) Ali Pasa

NOTLAR 1453 yilinda yagmalanan kilise II. Bayezid’in biiyiik
veziri Hadim (Atik) Ali Paga tarafindan camiye
cevrilmistir. Bu sirada baz1 mozaikler yok edilmis,
bazilarinin da iizeri stvanmistir

Yap1 No 21

OSMANLI ISMI Kasim Aga Mescidi

BIZANS ISMI

DONUSME TARIHI 1506

ISLEV BIZANS

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KISI Sekbanbasi Kasim Bey bin Abdullah’in vakfi

NOTLAR Karagiimriik’te 1894’ten beri yikik duran Kasim Aga

Mescidi’nin de banisi bilinmemektedir. Bolgede daha
cok Hiristiyanlar otursa da, Bizans yap: kalintilari,
Sekbanbasi Kasim Bey bin Abdullah’in  vakfi
tarafindan cami yapmak igin kullanilmigtir. On hol,
mihrab duvar1 ve minare sonradan yapilmistir.
Caminin bakimi, civarindaki pek c¢ok diikkan ve
vakfa tahsis edilen araziyle saglanmistir. Bunlar
arasinda bir de sarni¢ bulunmaktadir

319




Yapi1 No 22

OSMANLI iSMI Kefeli Mescidi

BiZANS ISMI

DONUSME TARIHI 1475/ 1629-1631

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI Kilise, cami

DONUSTUREN KiSi

NOTLAR O zamanki ti¢ nefli yap1 kuzeyde yer alan apsisi ile
birlikte Kefe’den (Feodosia) Istanbul’a gd¢ eden
Ermeni ve Latinlere verilir. O donemlerde burasi
oturulmayan bir bolgedir, ama sonradan aldig1 “Kefe
Mahallesi” adi, buraya yerlesenlerin kokenlerini
aciklar. Yaklasik 1629-1631 — Bolgede ¢ikan olaylar
sonucu kilise camiye ¢evrilir. Ermenilere, Kharpert’li
Riskades’in ¢abalar1  sonucu, Recep Pasa’nin
karariyla Balat’ta eski bir Yunan Kilisesi tahsis edilir

Yapi1 No 23

OSMANLI iSMI Kilise Cami / Molla Giirani / Vefa Kilise Cami

BIZANS ISMI

DONUSME TARIHI 1488°den 6nce (doniistiirenin 6liimiinden énce)

ISLEV BIZANS Kilise

ISLEV OSMANLI Cami

DONUSTUREN KIiSi Seyhiilislam Molla Giirani Semseddin Ahmed Efendi

NOTLAR

Yap1 No 24

OSMANLI ISMI Koca Mustafa Pasa Cami

BiZANS ISMI (?) Kazlar kenisesi

DONUSME TARIHI 1486-1491

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI Cami, halveti tarikat1 tekkesi

DONUSTUREN KIiSi O dénemki kapicibasi ve sonraki biiyiik vezir Koca
Mustafa Paga (6. 1512)

NOTLAR 1453’te  hala ayakta kalmis olan eski Tirk

kaynaklarinda “Kizlar Kenisesi” diye adlandirilan
kilise, o donemki Kapicibasi ve sonraki biiyiik vezir
Koca Mustafa Pasa (6.1512) tarafindan, eldeki
belgelere gore 1486-1491 yilinda camiye ¢evrilmistir.
Uzun yillar siiren tadilat c¢alismalarinda yaps,
Istanbul’a yerlesmis Halveti tarikatindan Seyh Celebi
Efendi’ye verilmistir. Celebi Efendi burasini1 bir
tekke olarak diizenlemis ayrica bir de tiirbe
yaptirmigtir
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Yapi1 No 25

OSMANLI iSMI Kiiciik Ayasofya Cami

BIZANS iSMI Sergius ve Bakkhus Kilisesi

DONUSME TARIHI 1506-1513

ISLEV BIZANS Kilise

ISLEV OSMANLI Cami

DONUSTUREN KiSi II. Bayezid’in Babiissaade Agasi, Kii¢iik Hiiseyin
Aga bin Abdiilhak

NOTLAR Kiigiik Hiiseyin Aga bin Abdiilhak tarafindan camiye
cevrilerek genisletilmis (6n hol,i¢ dekor); kilisenin
onilinde bir zaviye ve yaninda da bir vakif tlirbesi
yapilmistir. Yaklagik ayni zamanlarda Cardakli
Hamami’'nin biraz kuzeyinde bir ¢ifte hamam insa
edilmistir. Vakif miilkiyetide Istanbul, Galata, Edirne
ve Iznik’teki ¢ok kapsamli yapilar da dahildir

Yap1 No 26

OSMANLI ISMi

BIZANS ISMi Lausos sarayl

DONUSME TARIHI -

ISLEV BIZANS Saray

ISLEV OSMANLI Sarnig

DONUSTUREN KiSi -

NOTLAR Belirsiz bir donemde bir kismi sarni¢ olarak
kullanilmaya baglanmig 18. yiizyila kadar bu islevi
surmustur

Yap1 No 27

OSMANLI iISMI Manastir Mescidi

BIZANS ISMi

DONUSME TARIHI II. Mehmed dénemi

ISLEV BIZANS manastir

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi Mustafa Cavus

NOTLAR Topkapr’da eski Otobiis Gart kenarinda kalan

Manastir Mescidi denilen kii¢iik kilisenin vakfi
olarak da bilinen Mustafa Cavus, yine Fatih devrine
ait taninmayan bir simadir
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Yapi1 No 28

OSMANLI ISMI Odalar Cami

BiZANS ISMI

DONUSME TARIHI 1640

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI Kilise, cami

DONUSTUREN KiSi Vezir Kemankes Kara Mustafa Pasa

NOTLAR 1475 yilinda kilise, bitisigindeki Kefeli Mescidi gibi
Kefe’den gelen Latinlere tahsis edilmis ve Sainte
Marie de Constantinople olarak, kilisenin yaninda bir
manastirt ~ bulunan ~ Dominikenler  tarafindan
yonetilmistir. Bu bolgedeki catigmalarin  ardindan
kilise 1636 yilinda nihai olarak kapatilmistir. 1640
yilinda, Biiylik Vezir Kemankes Kara Mustafa
Pasa’nin (6.1644) vakfi olarak camiye g¢evrilmistir.
Yeniceri odalarinin bulundugu yerlesim bélgesinin
yaninda yer aldigindan cami de “Odalar” adini
almastir

Yapi1 No 29

OSMANLI iSMI Pur Kuyu Mescidi

BIZANS ISMI

DONUSME TARIHI

ISLEV BIZANS

ISLEV OSMANLI

DONUSTUREN KIiSi Katib Hiisrev Halil

NOTLAR

Yap1 No 30

OSMANLI iSMI Sancaktar Mescidi

BIZANS ISMI

DONUSME TARIHI 15. yiizyihn ikinci yaris

ISLEV BIZANS Bizans doneminde kiliseye doniistiiriilmiis Ge¢ Roma
binasi

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi Sancaktar Hayreddin Efendi

NOTLAR Samatya’da 1894 depreminden beri harap halde

bulunan Sancaktar Mescidi, Fatih’in alemdar1 adina
yapilmigtir. Sadece ana duvarlar1 kalmis olan bu
kiiciik yap1, Vakiflar idaresi Istanbul sube basmimari
Fikret Cuhadaroglu tarafindan 1973-1975 yillarinda
restore edilmistir
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Yapi1 No 31

OSMANLI iSMI Sekbanbasi Ferhad Aga Mescidi

BiZANS ISMI

DONUSME TARIHI

ISLEV BIZANS

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi Sekbanbas1 Ferhad Aga

NOTLAR Bulvarn kenarinda bulundugu bilinen ve hakkinda
Bizans yapisindan dondiiriildiigiine dair bilgi olan
Sekbanbas1 Ferhad Aga Mescidi tamamen ortadan
kalkmistir

Yap1 No 32

OSMANLI ISMI Sekbanbas1 Mescidi

BIZANS ISMI

DONUSME TARIHI 1496’dan énce

ISLEV BiZANS

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi Sekbanbasi Ibrahim Aga

NOTLAR Sekbanbas1 Ibrahim Aga (6.1496) burayr camiye
doniistirmiis  ve sonra kendisi de buraya
gomiilmiistiir. Caminin vakif belgelerine gore
Kirk¢esme ve Azebler Hamami c¢evresinde miilkleri
bulunmaktadir. Atatiirk Bulvari kenarindaki arazi,
1942°de biiyiik apartman ve is hanlarinin yapilmasi
icin acilirken yiktirilan Sekbanbasi Ibrahim Aga
Mescidi, bir yangindan sonra 19. yiizyilda
Pertevniyal Valide Sultan tarafindan ihya edilmistir

Yap1 No 33

OSMANLI ISMI Sinan Pasa Mescidi

BIZANS ISMi

DONUSME TARIHI 16. yiizyilin ortalar1

ISLEV BIZANS

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi Sadrazam Riistem Pasa’nin kardesi Kapudanpasa
Sinan Pasa (6.1553)

NOTLAR Besiktas’taki ayn1 adli cami de Kapudanpasa Sinan

Pasa tarafindan insa ettirilmistir
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Yapi1 No 34

OSMANLI iSMI Seyh Siileyman Mescidi

BiZANS ISMI

DONUSME TARIHI 1491°den 6nce

ISLEV BIZANS Kiitiiphane? Kilise?

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi Seyh Siileyman Halife

NOTLAR Zeyrek’te bulunan kiigiik yap1 Seyh Siileyman Halife
(6.1491) tarafindan mescide ¢evrilmistir. Fatih ile
Zeyrek Camii arasinda, sekizgen planl bir yap1 olup
aslinda  yanindaki  Pantokrator = Manastiri’nin
kiitiiphanesi oldugu ortaya atilmigsa da bu iddianin
yanlisligi yapilan bir arastirmada bir mezar odasina
rastlanmasiyla ortaya ¢ikmistir

Yapi1 No 35

OSMANLI iSMI Tekfur saray1

BiZANS ISMI Blachernai saray kompleksi

DONUSME TARIHI 15. yiizyil ikinci yar1 — 16. yiizyil

ISLEV BIZANS Saray — civarinda sarni¢

ISLEV OSMANLI Konut — sarni¢c hayvanlarin barindirilmast igin
kullaniliyor

DONUSTUREN KiSi

NOTLAR Saray bolgesine Selanik civarindan Yahudi aileler
yerlestirilmistir. 16. yiizyilda kismen yanmis olan
saray ve civarindaki eski sarni¢ bir donem sultanin
hayvanlarim1 barindirmak i¢in kullanilmistir. 17.
yiizyildan itibaren sik sik “Tekfur Sarayir” adiyla
anilan  yapiya seyahatnamelerde  ayrintilariyla
deginilmektedir

Yapi1 No 36

OSMANLI ISMI Toklu Dede Mescidi

BIZANS ISMi

DONUSME TARIHI

ISLEV BIZANS

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi

NOTLAR Ebli Seybetli’l-Hudri’nin mezarinda bekgilik yapan

Toklu Ibrahim Dede tarafindan camiye cevrilmis
olmalidir. Ayvansaray surlarinin i¢i tarafinda olan ve
1928°de yiktirildig: i¢in uzun yillar ayakta duran tek
duvari da bugiin tamamen yikilmis bulunan Toklu
Ibrahim Dede Mescidi, bu devrin iki velisinin
hatiralaria yaptirilmigtir
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Yap1 No

37

OSMANLI iSMI Topkap1 Saray1’nin ikinci avlusunda bulunan kilise

BiZANS ISMI

DONUSME TARIHI 15. yiizy1l ikinci yarisi

ISLEV BIZANS kilise

ISLEV OSMANLI cami

DONUSTUREN KiSi

NOTLAR Topkap1 Sarayi’nin ikinci avlusunda A. Ogan ve H.
Th. Bossert tarafindan 1937°de yapilan kazi sirasinda
5. ylizyilin ilk yarist veya ortalarina tarihlenen bir
kiliseye ait kalintilar bulunmustur. 10. veya 11.
yiizyillarda biiyiitildiigii  bilinmektedir. Miiller
Wiener’in A. M. Schneider’dan yaptig1 alintiya gore
15. ylizyilin ilk yarisinda kentin alinmasindan sonra
kilise tahrip edilmis ve bir siire cami olarak
kullanilmis  olmahdir.  Giiniimiizde  Topkapi
Sarayi’nin ikinci avluda kalintilarina rastlanan bu
kilisenin biiyiik olasilikla saray yapilirken yikildigi
tahmin edilmektedir

Yap1 No 38

OSMANLI ISMI Zeyrek Kilise Camii

BIZANS ISMi Pantokrator Manastir Kilisesi

DONUSME TARIHI Fethin hemen sonrasi

ISLEV BIZANS Kilise, manastir

ISLEV OSMANLI Medrese, cami

DONUSTUREN KiSi I1. Mehmed

NOTLAR Yeni patrik II. Gennadios bu manastir kokenli oldugu

halde, 1453 yilinda kent diistiikten sonra manastir
kapanmistir. Sultan II. Mehmed burada bir medrese
kurmustur. Ik miiderris Zeyrek Molla Efendi’dir.
Kilise camiye cevrildikten sonra adin1 Zeyrek Molla
Efendi’den almistir. Fatih Camii’ndeki medreselerin
yapimi  bittikten  sonra, buradaki = medrese
kapanmustir. Kilisenin donanimi bu degisim sirasinda
kismen yikilmis, kismen de camide kullanilmaya
devam edilmistir. I¢indeki mozaiklerin 18. yiizyila
kadar goriildiigi bilinmektedir
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EK B : ICMAL DEFTERI

Barkan, 1972, c.1, s.33-35’de yer alan defter. Defter Topkap1 Saray1 Arsivinde 43
numarada kayith bulunan Mufassal Muhasebe Defterleri’nden 168incisidir.

DEFTER OLDUR Ki EMIN-I SABIK HUSEYIN CELEBi ZAMANINDAN BINA-
i SERIF ANBARINDA MEVCUT BULUNAN ESBABLARINDAN Ki
ZIKROLUNUR, KABZ OLUNUB BiNAYA SARF OLUNDU

1) Cib-1 kabza-i kiiliing, 4710 ‘aded

2) Cub-1kabza-i keser-i hurde, 135 ‘aded

3) Resen-i ispargine, 7 kangal, 43 kantar 84 lodra

4) Resen-i biiziirk-i cedid, 29 kangal, 49 kantar 82 lodra
5) Resen-i yedek-i ‘atik, 1 kit‘a, 2 kantar

6) Resen-i hammal-1 cedid, 80 kit‘a, 14 kantar 27 lodra
7) Resen-i hammal-1 hurde, 354 ‘aded

8) Resen-i sicim, 16 aded

9) Fug-1 kiigek, beray-1 kesiden-i ab 22 ‘aded

10) Varil-i ab, 10 ‘aded

11) Kerder-i ab, 77 ‘aded

12) Ahen-i pencereha-i cami‘-i serif, bd-ege 3 kit‘a, 17 kantar 82 lodra
13) Kiigkiiha-i miitenevvi‘a, 155 ‘aded, 7 kantar

14) Mismar-1 simar-1 (?) vakiyye-i, biiziirk, 240745 ‘aded
15) Mismar-1 simar-1 vasat, 573750 ‘aded

16) Mismar-1 simar-1 hurde, 101000 ‘aded

17) Mismar-1 hatil, 314 kantar

18) Mismar-1 tahta, 786000 ‘aded

19) Mismar-1 mertek, 190 kantar

20) Mismar-1 sayka, 368500 ‘aded

21) Mismar-1 na ‘1, 12300 ‘aded

22) Mismar-1 siirb-i hurde, 769048 ‘aded

23) Zivanai—ahen, beray-i pengereha, 3 kantar

24) Clib-1 sirik-1 hammalan-1 pust 220 ‘aded

25) Na ‘I-1 esb 1965 ‘aded

26) Mismar-1 baski, 32000 ‘aded

27) Mismar-1 ¢1bik-1 hurde, 276500 ‘aded

28) Mismar-1 pedevra, 283000 ‘aded

29) Siirb, 4379 kantar 39 lodra

30) Paruy-1 ahen-i cedid, 98 ‘aded

31) Nuhas-1 miri, 180 kit ‘a, 31 kantar 29 lodra

32) Revgan-1 sem ‘-i pih, 2 kantar 5 lodra

14 Topkapt Saray1r Miizesi Arsivinde 43 numara’da kayithh bulunan Mufassal Muhasebe Defterleri
arasinda 168’inciyi tegkil eden bu defter, bahis mevzuu 165 defterin ihtiva ettigi hesaplardan sonraki
devrede ve sabik bina emini Hiiseyin Celebi zamaninda anbarda mevcud olub binaya sarfolunan ve
aynen verilmis olan malzemeyi ihtiva etmektedir.

327



33) Sem ‘-i ‘asel, 68 vakiyye
34) Kenedha-i ahen, 160 kantar 27 lodra
35) Ahen-i ¢1bik-1 ham, 457 kantar 86 lodra
36) Zencir-i nuhas, berdy-i kanadil-i cami ‘-i serif, 6 kantar 47 lodra, be-hisab-1
zira ‘2039
37) Kiirek-i ahen, 15 ‘aded
38) Kazma-i lagimger, 49 ‘aded
39) Parazvaneha-i miitenevvi ‘a:
a) ‘antug, 16 kit’a, 1 kantar
b) ‘an nuhas, kiigek, 4 ‘aded, 7,5 vakiyye
¢) Car-kose-i ahen, 24 ‘aded
40) Kirigsha-i miitenevvi ‘a, 278 kit ‘a, 592 kantar 12 lodra
41) Revgan-1 neft, 200 vakiyye
42) Horasani ve kirec-i Rumeli, ber-vegh-i tahmin:
Horasani, ber-ve¢h-i tahmin 2340 miidden
Kirec-i paliize 760 kantar
Kirec-i Rumeli 13608 kantar
43) Cubha-i miitenevvi ‘a:
Cibuk-1 verdinar-1 Bahr-1 Siyah 500 ‘aded
Siitun-1 verdinar 100 ‘aded
Orta-i (?) Bahr-1 Siyah 160 ‘aded
Siitin-1 Bahr-1 Siyah, beher kit ‘a fi 6 zira’ 265‘aded
Mertek-i Samanlu 207 ‘aded
Hiyme-i ¢eki 350 ‘aded
Tahta-i varil 1200 ‘aded
Mertek-i giirten, beray-i mithim-i sirik-1 hamal-1 pust 500 ‘aded
44) Esbabha-i miitenevvi ‘a-i arabaciyan:
Ipsit-i hurde 300 ‘aded
Ipsit-i biiziirk 366 ‘aded
Yasuk 62 ‘aded
Dingil-i giirgen 150 ‘aded
Parmaklik 70 ‘aded
Gonlek 6 ‘aded
Tomruk, ber-vegh-i tahmin 4 gonlek (?) 1 kit ‘a
‘Araba-1 top, parmaklik miikemmel 8 ‘aded
‘Araba-i top, kligek 3 ‘aded
‘Araba-i top, biiziirk 1 ‘aded
‘Araba-i parmakli, berdy-i gav-1 siyah 7 ‘aded
‘Araba-1 dest 100 ‘aded
45) Seng-i mermerha-i miitenevvi ‘a ve siitunha ve seng-i kiifeke ve gayruh
Seng-i kemer, ‘an mermer-i Aydincik:
a) Biiziirk 70 kit‘a
b) Kikec 210 kit‘a
Seng-i kemer, ‘an mermer-i Mihali¢ 240 kit‘a
Seng-i mermerha-i miitenevvi ‘a-i biiziirk 101 kit‘a
Stitun-1 ser¢egdzii, ‘an karye-i Kadi amedend 2 kit‘a
Stitun-1 biiziirk, ‘an cebehane amed 2 kit‘a
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Kiirsi-i siitlin 2 kit‘a

Siitlin-1 beyaz 2 kit‘a

Ser-i siitun 3 kit‘a

Ser-i siitun kiigek 1 kit‘a

Seng-i ates, beher kit‘a f1 2 zira®, 2,5 zira® ve ii¢ zira‘ 261 kit‘a
Seng-i zira‘ 5272 zira*

Seng-i ¢ab 280 zira*

Seng-i kapak 483 zira“

Seng-i harpiiste 55,5 zira‘

Seng-i (?)hurde 300 zira‘

Seng-i siive, fi 2 zira‘, 31 zira‘

Seng-i pehlu, 208 zira‘

Pareha-i seng-i beyaz, berdy-1 temel 66 zira‘
Seng-i siyah 58 zira‘

46) Tuglaha-i miitenevvi ‘a:
Tuglaha-i topag 78423 ‘aded
Tuglaha-i kubbe 93910 ‘aded
Tuglaha-i carsu 135082 ‘aded
Nime-i mezbilr 31936 ‘aded
Tuglaha-i Gelibolu
a) Kubbe 39730 ‘aded
b) Carsu 49040 ‘aded

Tuglaha-i harci-i nime 2940 ‘aded
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EK C : BASBAKALIK DEVLET OSMANLI ARSIVLERI’NDEKi KONU iLE
ILGILI EL YAZMALARI

Sekil C.1 : BOA, C.SM.., d. 100, g. 5033 (22 $ 1175 h.) sayfa 1.

331



Sekil C.2 : BOA, C.SM.., d. 100, g. 5033 (22 $ 1175 h.) sayfa 2.
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Sekil C.3 : BOA, C.SM.., d. 100, g. 5033 (22 § 1175 h.) sayfa 3.
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Sekil C.4 : BOA, C.SM.., d. 178, g. 8937 (17 $ 1197 h.) sayfa 1.
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Sekil C.5 : BOA, C.SM.., d. 178, g. 8937 (17 S 1197 h.) sayfa 2.
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Sekil C.6 : BOA, C.SM.., d. 178, g. 8937 (17 $ 1197 h.) sayfa 3.
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Sekil C.7 : BOA, C.SM.., d. 4, g. 198 (19 Ra 1205 h.) sayfa 1.
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Sekil C.8 : BOA, C.SM.., d. 4, g. 198 (19 Ra 1205 h.) sayfa 2.
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Sekil C.9 : BOA, C.SM.., d. 4, g. 198 (19 Ra 1205 h.) sayfa 3.
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Sekil C.10 : BOA, C.SM.., d. 4, g. 198 (19 Ra 1205 h.) sayfa 4.
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Sekil C.11 : BOA, C.SM.., d. 140, g. 7049 (29 Z 1222).
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Sekil C.12 : BOA, C.As.., d. 519, g. 21667 (17 S 1223) sayfa 1.
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Sekil C.13 : BOA, C.As.., d. 519, g. 21667 (17 S 1223) sayfa 2.
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Sekil C.14 : BOA, C.SM.., d. 51, g. 2595 (29 S 1231) sayfa 1.
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Sekil C.15 : BOA, C.SM.., d. 51, g. 2595 (29 S 1231) sayfa 2.
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Sekil C.16 : BOA, C.SM.., d. 51, g. 2595 (29 S 1231) sayfa 3.
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Sekil C.17 : BOA, AIMKT, d. 51, g. 75, (17 L 1262 h.).
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Sekil C.18 : BOA, C.As.., d. 936, g. 40558, (12 M 1267 h.).
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Sekil C.19 : BOA, 1.SD.., d.11, g.547 (04 L 1285 h.) belge 3.




Sekil C.20 : BOA, 1.SD.., d.11, g.547 (04 L 1285 h.) belge 4.

Sekil C.21 : BOA, 1.SD.., d.11, g.547 (04 L 1285 h.) belge 5.




Sekil C.22 : BOA, 1.SD.., d.11, g.547 (04 L 1285 h.) belge 6.

Sekil C.23 : BOA, 1.SD.., d.11, g.547 (04 L 1285 h.) belge 7.
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Sekil C.24 : BOA, 1.SD.., d.11, g.547 (04 L 1285 h.) belge 8.




Sekil C.25 : BOA, A JMKT.MHM, d. 471, g. 11 (5 Za 1290 h.). belge 1.

Sekil C.26 : BOA, AIMKT.MHM, d. 471, g. 11 (5 Za 1290 h.). belge 2.
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Sekil C.27 : BOA, AIMKT.MHM, d. 471, g. 11 (5 Za 1290 h.). belge 3.

Sekil C.28 : BOA, AIMKT.MHM, d. 471, g. 11 (5 Za 1290 h.). belge 4.
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Sekil C.29 : BOA, MF.MKT, d. 46, g. 9 (12 M 1292 h.).

Sekil C.30 : BOA, MF.MKT, d. 39, g. 97 (12 M 1293 h.).
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Sekil C.31 : BOA, Y.MTV, d. 56, g. 34 (13 R 1309 h.).
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EK D : AYA IRINI’NIN GALERISINDE DUZENLENEN YENICERI
SERGISI’NE AIT FOTOGRAFLAR

v Ay V

Q,A_

Sekil D.1 : Aya irini’den tasinmus olan Yeniceri sergisine ait 1880-1916 arasinda
cekilmis fotograf (AKND, Krt_000719).

* Corhotinople. Musée militaire( Ste Irgme} Les Janigsaires.
2 -—-—: .. — — e - .

Sekil D.2 : Aya irini’nin galerisinde Yenigeri Sergisi (AKND, Krt_005002).
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Sekil D.4 : Aya irini’nin galerisinde Yenigeri Sergisi (AKND, Krt_005003).
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Sekil D.6 : Aya Irini’nin galerisinde Yenigeri Sergisi (AKND, Krt_005286).
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Sekil D.9 : Aya Irini’nin galerisinde Yeniceri Sergisi (AKND, Krt_005289).
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Sekil D.12 : Aya irini’nin galerisinde Yenigeri Sergisi (AKND, Krt_005293).
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EK E : ABDULHAMID ALBUMLERINDE YER ALAN AYA IRINI’YI VE
ICINDEKI SERGILERI GOSTEREN FOTOGRAFLAR

) ST S S

o= =

Sekil E.1 : Apsis 6niindeki tulumba (Abdullah Biraderler).

3

Sekil E.2 : Orta neften bat1 yoniine bakan fotograf (Abdullah Biraderler).

363



N ERVIO VTN S

r =t

Sekil E.3 : Orta neften bat1 yoniine bakan fotograf (Abdullah Biraderler).

ir \i

Jeda o) ye ade!

e S

Sekil E.4 : Orta neften kuzey yan nef yoniine bakan fotograf (Abdullah Biraderler).
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Sekil E.S : Edwin Grosvenor’un kitabinda da yer alan atriumun dogu cephesini
gosteren fotograf.

X5 Npnriy i

7

=

Sekil E.6 : Sekil E.5’teki agidan Abdullah Biraderler stiidyosu tarafindan ¢ekilmis
fotograf.
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Sekil E.7 : Abdullah Biraderlerin stiidyosunca ¢ekildigi tahmin edilen apsis yoniine
bakan fotograf.

) PRV ISP P S

Sekil E.8 : Abdullah Biraderlerin stiidyosunca ¢ekildigi tahmin edilen orta nefte
kuzey dogu yoniine bakan fotograf.
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Sekil E.9 : Giristeki egimli koridor.

Sekil E.10 : Sergideki ¢can (Abdullah Biraderler).
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Sekil E.11 : Atrium (Abdullah Biraderler).
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Cirwmanii

Sekil E.12 : Aya Irini’nin kuzey cephesinin gériiniisii (Abdullah Biraderler).
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Sekil E.13 : Kuzey yan nefi gosteren fotograf (Abdullah Biraderler).

s A gal

Sekil E.14 : Apsis yarim kubbesi ve apsisteki pencerelerin iist kemerleri ile aradaki
dekorasyon ve sergi 6geleri.
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Sekil E.15 : Sergideki davullar (Abdullah Biraderler).

)
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Sekil E.16 : Canlar ve eski silahlar (Abdullah Biraderler).
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Sekil E.17 : Abdullah Biraderlerin stiidyosunca ¢ekildigi tahmin edilen Aya Irini’ye
girisi gosteren fotograf.

l
l

|
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Sekil E.18 : Avludaki lahit ve zincir (Abdullah Biraderler).
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Sekil E.19 : Aya Irini’den alinip Magka’ya tasimmus ve Abdiilhamid Albiimleri
hazirlanirken burada sergilenen silahlar.
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EK F: AYA IRINI iCIN GUNCEL FOTOGRAF ALBUMU

Bu ekteki fotograflar Aya Irini’nin Osmanli donemi ekleri iizerine yogunlasmaktadir

Atrium dogu koridoru ve taht odasi

Sekil F.1 : Ana yapidan atrium dogu koridoruna gecis yapilan kuzey kap1 6niindeki
dekoratif mermer su dgesi.

| .

_..Aillﬂvi -

I
[3

AAE

Sekil F.2 : Atrium dogu koridorunda taht odasina dogru bakis. Sagdaki ok aynali
tonoz Ortiiyli soldaki ok taht odas1 6niindeki kubbe Ortiiyii gdstermektedir
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Sekil F.3 : Taht odas1 giris cephesi.

nl
—

Sekil F.4 : Nartekse agilan orta kapinin taht odasinin 6niinde ve kubbenin altindaki
konumu.
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Sekil F.5 : Atriumun dogu koridorunda taht odasinin 6niindeki birimi 6rten kubbe.

Sekil F.6 : Kubbenin kuzeyindeki birimi 6rten aynali tonoz.
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Sekil F.7 : Taht odasinin giris kapisi tizerindeki kalemisi bezeme (fotograf: Elif
Tepekaya).

Sekil F.8 : Taht odasinin i¢ mekanindan avluya bakis.
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Sekil F.9 : Taht odasi i¢ mekanindan bahgeye ve giris kapisina dogru bakis.

Sekil F.10 : Taht odas1 i¢ mekandan ana yapiya ve giris kapisina dogru bakis.

377



Sekil F.11 : Taht odasinin tavan bezemeleri.

Sekil F.12 : Taht odasinda bulunan iki adet alem.

L&

Sekil F.13 : Taht odas1 i¢ mekan ahsap duvar detay.
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Sekil F.14 : Taht odas1 i¢ mekan ahsap duvar, bezeme ve kap1 detaylart.
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Sekil F.15 : Taht odas1 i¢ mekan ahsap duvar ve bezeme detaylari.
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Sekil F.17 :

Taht odas1 giris bezeme detaylari.
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Sekil F.18 : Taht odasindan atrium dogu koridoruna bakis. Kirmizi ok Sekil F.1°de
goriilen dekoratif su 6gesinin yerini gosteriyor.

Sekil F.19 : Atrium dogu koridorunun zemini, bahge ile kot farki ve siitun kaidesi ile
birlesim detay.
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Sekil F.21 : Taht odasinin avluya bakan cephesi.
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Giris revaki bezemeleri

Sekil F.23 : Giris revakinda pilastr bagligi.
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Sekil F.25 : Giris revakinda duvarlarda yer alan kalemisi bezemeler.
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Sekil F.27 : Giris revakinda kapinin 6niindeki birimi 6rten kubbenin i¢ bezemesi.
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Sekil F.28 : Giris revakinda pilastrlar, duvarda kalemisi bezeme ve kemerlerin
boyama diizeni.

Sekil F.29 : Sekil F.28’den duvardaki kalemisi bezeme detay.
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Ciimle kapisi girisinin arkasindaki Osmanh eki odalar

Sekil F.31 : Giristeki Osmanli eki oda 2.
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Sekil F.32 :

Sekil F.33 : Giristeki egimli koridor, ortiisii ve cepheleri.

388




Sekil F.34 : Giristeki egimli koridorun iki yanindaki duvarlarda nisler, farkli duvar
orgiileri, ekler ve degisiklikler.

Sekil F.35 : Giristeki egimli koridor, giris kapisina dogru bakas.
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Sekil F.37 : Giristeki egimli koridorun naos ve nartekse agilan kapilar ile kuzey yan
nefle birlestigi agiklik.
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Orta nefi yan neflerden ayiran arkadlar

arkad.

o

Sekil F.40 : Siitun baslig1 ve arkada biiyiik kubbe.
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Sekil F.41 : Orta nefteki kuzey arkadin genel goriintimleri.

Sekil F.42 : Siitun basliklart.
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Sekil F.43 : Kuzey yan nefi orta neften ayiran arkadin en bat1 siitunu ve baglig1.

Sekil F.44 : Siitun kaidesi olarak kullanilan devsirme 6geler.
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Atriumun giiney batisinda odun ambar tarafina agilan kapa

-

Sekil F.46 : Atriumdan giineye acilan giiney bat1 kdsedeki kapi, disaridan.

Sekil F.47 : Atriumdan giineye acilan giiney bat1 kdsedeki kapi, icerden.
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Sintronon

Sekil F.48 : Ust sira: Oturma siralari, altindaki koridor ve buraya agilan kapilarin igten
gOriiniimii. Alt sira: oturma siralart.

Sekil F.49 : Sintrononun altindaki koridorlara agilan yarisi1 ahsap sahne yliziinden
kapanmis girisler.
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Sekil F.50 : Narteksin bat1 duvarindaki kuzey kapisinin atriumdan goriiniisii.
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EKG: QNCEKI ARASTIRMALARDA YER ALAN BAZI PLAN, KESIT VE
GORUNUSLER

Sekil G.1 : Ebersolt ve Thiers’in Aya Irini plan1 (Ebersolt & Thiers, 1913, P1. XII).

397



Sekil G.2
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Walter George’un Aya Irini plan1 (George, 1913, P1. 1).
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1998, s. 113).

Sekil G.3 : Miiller Wiener’de yer alan Aya Irini planindan detay (Miiller-Wiener,
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Sekil G.5 : Kuzey cephesi ¢izimi (Ebersolt & Thiers, 1913, PLXV).

Sekil G.6 : Kesilmis perspektifle restitiisyon ¢izimi (Ebersolt & Thiers, 1913,
PLXVIII).
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Sekil G.7 : Atriumu da kapsayan kesit (Ebersolt & Thiers, 1913, PL.XIII).

Sekil G.9 : Bati cephesi (Ebersolt & Thiers, 1913, PL.XVI).
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EK H : CALISMA KAPSAMINDA OSMANLI DONEMi EKLERINE DAIR
HAZIRLANAN BAZI CiZIMLER

Bu ek, calisma kapsaminda hazirlanmis Aya irini’de yer alan Osmanli eklerine dair
cizimlere yer vermektedir. Ol¢iim ve ¢izim ¢alismalarinda ITU, Mimarlik Fakiiltesi,
Mimarlik Boliimii 6grencilerinden Berhan UZEL, Elif Gok¢cen TEPEKAYA, Figen
INAM, Aysegil OZARMUT ve Baris ARMAN’dan olusan ekiple birlikte
calisiimustir.

Sekil H.1 : Osmanl eki giris revaki ve taht odasi yerlestirilmis olarak Aya irini plani.
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Sekil H.2 : Giris revaki ve arkasinda Osmanli eki oda — kuzey cephe.
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Sekil H.3 : Giris revaki ve giris holu plan.
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Sekil H.4 : Taht odasinin bulundugu atrium dogu koridoru plani.
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Sekil H.5 : Taht odasi plani.
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Sekil H.6 : Taht odas1 giris (kuzey) cephesi.
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Sekil H.7 : Taht odasi tavan plani.
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Sekil H.8 : Taht odas1 bezeme detaylar1.
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Sekil H.9 : Taht odas1 bezeme detays.
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Sekil H.10 : Taht odasindan kuzeye atrium duvarina bakis.
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Sekil H.11 : Atrium dogu koridorunda taht odasinin karsisinda su 6gesi plani.
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Sekil H.12 : Giris revaki ve giris holii kesiti.

Sekil H.13 : Giris revaki kesiti ve goriiniiste Osmanli eki oda.
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EK | : AYA IRINPDEN DUNYANIN CESIiTLI MUZE VE
KOLEKSIYONLARINA DAGILMIS PARCALAR

Bu ekte Aya irini’den ¢ikip diinyanin cesitli miizelerine dagilan ve cesitli acik
arttirma sitelerinde karsilasilan antika zirh ve silahlara 6rnekler yer almaktadir.

METROPOLITAN MUSEUM OF ART

Sekil I.1 : Macaristan ve Bohemya krali II. Louis (1506-1526) i¢in tahminen
1525°te yapilmis turnuva migferi. Yapimciligi Kolman Helmschmid’e
(Almanya, Hapsburg 1471-1532) atfedilmekte. Bashford Dean tarafindan
Aya Irini’deki askeri depodan alinmus eserler arasinda. Aya Irini’ye gelisinin
II. Louis’in de 6ldiigii 29 Agustos 1526 tarihli Mohag savasinda oldugu
disiiniilmektedir (Metmiize: 29.153.1).

Sekil 1.2 : Cebehane damgasina sahip geg 15. yiizyil tarihli iran migferi. Osmanlilarin
eline fran ve Kafkasya’ya yapilan seferlerin ardindan ganimet olarak gegtigi
diistiniilmektedir. Bir benzeri Katkasya’da Sirvan’in yoneticisi Ferruh Siar’in
(1464-1501) adin1 tasidigindan Sirvan yapimi oldugu tahmin edilmektedir
(Metmiize: 50.87).
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Sekil 1.3 : Cebehane damgasina sahip geg 15. ylizyila ait Akkoyunlu hitkiimdari
Yakub’un (1478-1490) asini1 tastyan Iran migferi (Metmiize: 04.3.211).

Sekil 1.4 : Cebehane damgasina sahip ge¢ 15. Yiizyila ait Akkoyunlu migferi
(Metmiize: 04.3.457).
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Sekil 1.5 : Cebehane damgasina sahip geg 15. Yiizyila ait Akkoyunlu migferi
(Metmiize: 04.3.460).

Sekil 1.6 : Cebehane damgasina sahip geg¢ 15. Yiizyila ait Akkoyunlu migferi
(Metmiize: 04.3.461).
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Sekil 1.7 : Cebehane damgasina sahip 17. yiizyila ait Tiirk migferi (Metmiize:
36.25.125).

Sekil 1.8 : Cebehane damgasina sahip 16. yiizyila ait Tiirk migferi (Metmiize:
36.25.107).
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Sekil 1.9 : Cebehane damgasina sahip erken 16. yiizyila ait Rus veya iran migferi
(Metmiize: 04.3.208).

Sekil 1.10 : Cebehane damgasina sahip Imparator I. Maximilian i¢in Lorenz
Helmschmid (Alman, Hapsburg yaklasik 1445-1516) tarafindan yapilmis
1490-95 yillarina tarihlenebilen migfer (Metmiize: 29.156.45).
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Sekil I.11 : Cebehane damgasima sahip 15. yiizyil tarihli iran veya Anadolu zirh1
(Metmiize: 36.25.362).

Sekil 1.12 : Cebehane damgasina sahip 15. ylizyil tarihli Tiirk zirhindan dizlik
(Metmiize: 36.25.457).
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Sekil I.13 : Cebehane damgasina sahip 15. yilizy1l tarihli Tiirk, at kafasi1 i¢in zirh
(Metmiize: 36.25.510).

Sekil .14 : Cebehane damgasina sahip 1437-39’a tarihlenebilen Bohemya,
muhtemelen Prag merkezli {i¢ adet ok ucu. Ucii de Aya Irini’den ¢ikan bazi

eserlerin satildig1 Sotheby’s agikarttirmalarindan satin alinarak miize
koleksiyonuna eklenmistir. (Metmiize: 66.199; 1985.17; 1988.170).
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ACIK ARTTIRMA SITESI TROCADERO

)
S

Sekil 1.15 : Cebehane damgasina sahip 16.ytizy1l Osmanli zirhina ait gégiisliik
(trocadero: 168679).

Sekil 1.16 : Cebehane damgasina sahip yaklasik 1500 tarihli Osmanli migferi
(trocadero: 168681).

PHILADEPHIA MUSEUM OF ART

Sekil 1.17 : Cebehane damgasina sahip yaklagik 1550 tarihli Almanya Niirnberg
yapimi migfer (philmiize: 1977-167-107).
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Sekil 1.18 : Cebehane damgasina sahip 1450-1508 tarihli Akkoyunlu migferi
(philmiize: 1977-167-953).

Sekil 1.19 : Cebehane damgasina sahip yaklagik 1460 tarihli Avrupa’da Almanca
konusulan bir bolgede yapilmis vizorlii migfer (philmiize: 1977-167-1a).
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SOTHEBY’S ACIK ARTTIRMA KATOLOGLARINDAN

Sekil 1.20 : Cebehane damgasina sahip gec 16. yiizyil Osmanli, at alin zirh1 (sothebys:
2012-10t.128).

Sekil I.21 : Cebehane damgasina sahip gec 15. yiizyil Akkoyunlu migferi (sothebys:
2012-l0t.105).
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Sekil 1.22 : Cebehane damgasina sahip 15. ylizyll Memliik diz korumasi (sothebys:
2008-l0t.231).

BONHAMS ACIK ARTTIRMA KATALOGLARINDAN

Sekil 1.23 : Cebehane damgasina sahip iki adet 16. yiizyil Tiirk gogiisliikk (bonhams:
17283.10t.296).

Sekil 1.24 : Cebehane damgasina sahip bir grup 16. ylizyil Tiirk zirh1 (bonhams:
8950.10t.177).
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Sekil 1.25 : Avrupalilarca “Cebehane damgas1” olarak da bilinen, Aya Irini’deki eski
silah ve zirhlarin pek ¢cogunda bulunan Kay1 boyuna ait isaretten tiiremis
damga.

Sekil 1.26 : 18 ve 19. yiizy1lda Osmanl1 atesli silahlarinda kullanilan “imtihan” yazili,
silahin kontrolden gectigini belirten damga.
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