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ONSOZ

Tez boyunca yazdigim ‘son’ climleler olsa da ‘6nsdz’ bashigina aldirmadan hem
ilham verenlere hem de yardim edip yol gosterenlere — her ne kadar bu tesekkiiriin
yetersiz oldugu diisiincesinin tedirginligiyle de olsa — tesekkiirlerimi bildirmeliyim.
Oncelikle danismanim Y. Dog. Dr. Nurgiin Tamer Bayazit’a tezin kurgulanma
asamasindan pratige dokiiliip sonuca varana kadarki tiim siire¢ boyunca her zaman
dogruyu bulma cabasiyla yaptigt yonlendirmeler ve gosterdigi anlayis igin
tesekkiirlerimi sunuyorum.

Ses kayitlariin ve sonrasinda analizlerin yapilmasini saglayan Derya Cakir Aydin’a
da ayrica tesekkiir ederim.

Pilot c¢aligmalarda yer alan, c¢alisma basladiginda ilk ses yiirliylisiine katilan ve
gerektiginde de yiirliylislerin devaminin saglanmasi i¢in yardimci olan dostlarim
Metin Atdemir’in, Duygu Arbaz’in ve Cetin Atdemir’in 6zelinde tiim ses ylirtylisi
katilimcilarina; ve son olarak da destekleri i¢in aileme tesekkiirlerimi sunarim.

Agustos 2015 Sercan Bahali
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GEZi PARKI - TUNEL MEYDANI GUZERGAHI UZERINDE KENTSEL
ISITSEL ORTAM - SOUNDSCAPE — ARASTIRMASI

OZET

Isitsel ortam fikri 20. yiizyiln ikinci yarisinda ortaya ¢ikmis ve o zamandan
giintimiize diinya genelinde bir¢ok biiyiik arastirmanin yapilmasina vesile olmustur.
[k olarak Kanadali bir miizisyen olan R. Murray Schafer tarafindan ortaya atilan
‘soundscape’ (isitsel peyzaj — isitsel ortam) terim olarak kisaca bir alandaki —
mekandaki — bolgedeki seslerin tamamina isaret eder. ‘Soundscape’ ¢alismalari
seslerin biitiiniiyle birlikte insan algis1 tizerindeki etkilerini ve psikolojik, sosyolojik,
demografik, etnik vb. faktorlerin ses cevresini algilayista nasil etkileri oldugunu
inceler ve tartisir.

Fikir olarak ‘soundscape’ kavrami, aslinda fiziksel olarak — ses yiiksekligi agisindan
— giiriiltii olarak tanimlanabilecek seslerin ya da ses ortamlarinin her zaman giiriiltiilii
— rahatsiz edici algilanmadiginin hatta zaman zaman tam tersi bir bicimde olumlu
alg1 dahi olusturabileceginin goriilmesiyle ortaya ¢ikar. Bunun tersi de miimkiindiir;
yani fiziksel agidan giiriiltii denemeyecek kadar diisiik seviyedeki sesler oldukca
rahatsiz edici olabilir. Bu durum elbette ki yiiksek seviyede (70 — 75 dB ve {istii
olarak kabul edilmektedir) siirekli devam eden sesler i¢in genelde gecerli degildir,
fakat onemli olan giiriiltii algisinin aslinda nesnel verilerle birlikte esasinda 6znel
durumlara da gii¢lii bir sekilde bagli oldugu gergegidir.

Isitsel ortamlarla ilgili siklikla verilen tren gari 6rnegine bakilacak olursa, sevdigi
birini tagiyan bir trenin gara girisinde duydugu ses kisi i¢in olumsuz degil tam tersine
hosnutluk yaratan bir sestir. Benzer sekilde ¢ok diisiik seviyede de olsa sozgelimi
elektronik bir cihazdan gelen cizirti benzeri sesler rahatsizlik uyandirabilir. Bunlar
gibi birgok drnek vermek miimkiindiir. Isitsel ortam fikri kentsel dlcege tasindiginda
kentlerin belli alanlarinin kendine 06zgii isitsel ortamlar1 oldugu goriilecektir.
Bunlarin ortaya ¢ikarilmasi da kentsel akustik konforun arttirilmasi, sehirlerin
gerektiginde isitsel ortamlarinin korunmasi veya degistirilmesi gibi nedenlerden
dolay1 oldukca onemlidir.

Yapilan tez calismasinda Gezi Parki ile Tiinel Meydani arasinda bir kentsel isitsel
ortam arastirmasi kurgulanmis ve ¢esitli uygulamalarla yiiriitiilmistiir. Kullanilan
temel yontem ses yiirliylisleridir. Ses yiirliyilisleri isitsel ortam arastirmasinin
yapildig1 glizergah iizerinde genellikle sessizce yiirlinerek ses cevresi ile ilgili
anketler doldurulmasina dayanan bir yontemdir. Tez ¢aligmasinda, yapilan pilot
caligmalarin da araciligiyla iki farkl ses yiiriiyiisii yonteminin bir bilesimi giizergah
icin en uygun yontem olarak belirlenmis ve uygulanmistir. Ingiltere’de yapilan
‘Positive Soundscape Project’te kullanilan ses ylirliylisii yonteminde katilimcilar rota
tizerinde belirlenen gecis noktasi sayilabilecek konumlarda durarak her biri ig¢in
miilakatlar seklinde gegen sorulari cevaplarlar. ilk pilot ¢alismada uygulanan bu
yontem fazlasiyla uzun sirmistiir. ‘World Soundscape Project’te uygulanan ve
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‘Schafer yontemi’ olarak bilinen ses yiirliyiisii yontemine gore ise giizergah {lizerinde
bastan sona hi¢ durmadan yiiriiniir ve en sonunda anketler doldurulur — miilakatlar
yapilir. Ikinci pilot calismanin yontemi olan Schafer yontemi oncekine gore
katilimcilarin odaklanmasi, dikkatlerinin dagilmamasi ve siire agisindan daha verimli
olsa da rota iizerinde var olan fiziksel gecislerin yaratacagi ses ¢evresi ¢esitliligini
yansitma agisinda istenen seviyeye ulasamamistir. Bu sebeplerden o6tiirii iki yontemin
bir kombinasyonu uygulanmistir: Oncelikle rota iizerinde Gezi Parki, Taksim
Meydani, Galatasaray Meydani ve Tiinel Meydan1 olmak iizere dort ana konum
belirlenmistir. Katilimcilar yiiriiyiislerine Gezi Parki metro ¢ikisindan baslayarak
dort ana konumun belirlenen yerlerinde (¢ikis noktalarina yakin kisimlarda) beklemis
ve teknik, yansima ve duygusal kelimeler igeren tablolarda, bulunduklari ana
konumun isitsel ortamini tanimladigini diisiindiikleri kelimelere isaret koymuslardir.
Her ana konum i¢in akustik konfor degerlendirmesi ve 6znel giiriiltii degerlendirmesi
tablolar1 da doldurulmustur. Yiiriiyiis boyunca ana konumlarda duruldugunda dahi
sessizlik korunmustur. Yiiriiyiis bittikten sonra ise bu sefer giizergahin tamaminin
isitsel ortami lizerine sorular igeren anketler doldurulmusur. Anket ayni zamanda ses
kaynaklarinin isitsel ortami etkileme orani ile olumluluk oranini belirlemek igin iki
tane tablo ve giizergahin tamaminin diisliniilerek doldurulmasi beklenen akustik
konfor degerlendirmesi ve 6znel giiriiltii degerlendirmesi tablolarini da icermektedir.
Ses yiirliylisii sona erdiginde katilimcilara verilen iki farkli anket formu dahilinde
giizergahin genelini degerlendiren ayrintili sorular sorulmustur. Ses yiiriiylistinden
sonra doldurulan ilk anket yiiriiyiis boyunca duyulan sesleri, ses kaynaklarinin isitsel
ortama etkilerini ve glizergahin ses cevresinin nasil hissettirdigini belirlemeye
yoneliktir. Ikinci formda ise giizergah iizerindeki isitsel ortam sayis1 ve katilimcilarin
bunlar1 nasil smiflandirdiklarini anlama amacli sorular sorulmustur. Bu sekilde hem
gecis noktalart sayilabilecek yerlerin etkisinin belirlenmesi hem de rotadaki genel
isitsel ortam algisinin 6zelliklerinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmaistir.

Ses yiirtiylisleri disinda rota tlizerinde 10 farkli kayit yapilmistir. Dort farkli ana
konumda duruldugu diisiiniildiigiinde ytiriiylisiin dort parcadan olustugu sdylenebilir;
yiiriiyiisiin her par¢asinda ve her ana konumda 5’er dakika durularak toplam 8 ses
kaydi, ayrica tiim giizergah iizerinde bastan sona (Gezi Parki’ndan Tiinel Meydani’na
kadar) ve sondan basa da birer kez hi¢ durmadan yiiriinerek 2 ses kaydi yapilmistir.
Buralardan elde edilen kayitlarindan ylirliylisler esnasinda yapilanlar kullanilarak
post — signal analizleri ile ‘sound pressure level’, ‘roughness’, ‘loudness’,
‘sharpness’ degerleri bulunmustur. Tez kapsaminda, 6l¢iim sayilar1 oldukca diisiik
oldugundan istatistikle elde edilen bazi sonuglara giivenilememis ama 6zellikle ana
konumlar arasinda kiyaslamalar yapilabilmesi ve fikir edinilebilmesi adina degerler
karsilastirmali olarak verilmistir.

Bunlarin disinda tezin basinda verilen genis bir literatiir aragtirmasi yapilmstir.
Konusu ‘soundscape’ olan olabildigince fazla sayida akademik yayin incelenmis ve
yapilan projelerle birlikte burada sunulmustur.

Ses yiiriiyiiglerine toplamda 50 kisinin katildig1 tez kapsaminda bir¢ok 6nemli sonuca
varilmistir. Katilimcilar ¢ogunlukla tiniversite 6grencilerinden ya da mezunlarindan
olusmaktadir. Beklendigi sekilde giizergahin en 6nemli sembol sesi ve Taksim
Meydan1 — Istiklal Caddesi denilince akla gelen ilk ses tramvay sesidir. Bunun
disinda sokak sanatcilari, sokak saticilart gibi ses kaynaklar1 da en ¢ok beklenen
sesler arasindadir. Ses yiiriiylisti sirasinda katilimcilarin her bir ana konumda durarak
doldurduklar1 tanimlayicilar — kelimeler igeren tablolara gére genel anlamda Gezi
Parki diger konumlardan olumlu olarak 6n plana g¢ikmaktadir. Gezi’yi Tiinel
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Meydant memnuniyet acisindan takip etmektedir. Galatasaray Meydani ve Taksim
Meydani ise daha olumsuz goriilmekte ve hosnutsuzluk yaratan bir isitsel ortama
sahip olarak algilanmaktadir. Yine her ana konum igin yapilan akustik konfor
degerlendirmesi ve Oznel giriiltii degerlendirmesi sonuglari da bu durumu
desteklemektedir. En giiriiltiilii ve rahatsiz edici yerler Galatasaray ve Taksim iken,
Gezi ve Tilinel nispeten sessiz ve rahatlatici yerler olarak goriilmiislerdir.

Olgiim sonuglar1 ise herhangi bir istatistiksel veri elde etmek i¢in kullanilamamustir;
elde edilen istatistik bagintilar da 6l¢liim sayist az oldugundan ve yeterince giivenilir
olmadigindan verilmemistir. Fakat yine de ¢esitli karsilastirmalar yapildiginda ilging
ve anlaml1 sonuglar bulunmustur. Oznel giiriiltii degerlendirmesine gore en sessiz yer
Gezi iken 6l¢lim sonuclaria gore Taksim’in ses basing seviyesi Gezi’den ve diger
konumlardan daha diisiiktiir. Benzer sekilde Tiinel, Galatasaray ile birlikte en yiiksek
ses basing seviyesine sahiptir, fakat 6znel agidan bakildiginda Taksim Tiinel’den
daha giiriiltilii goriilmiistiir. Bu da aslinda isitsel ortam fikrinin ¢ikis noktasinda
isaret etmektedir.

Ses yiiriiyiisiinden sonra cevaplanan sorulardan elde edilen bilgilere gore giizergahin
isitsel ortamin en c¢ok etkileyen ses kaynaklar1 sokak sanatgilari, ¢op / temizlik
araclar1 ve sokak saticilar1 olmustur. Tramvay ise bunlarin gerisinde kalmistir. En
olumlu ses sokak sanat¢ilarindan kaynaklanmaktadir, tramvay ise olumluluk —
memnuniyet anlaminda da geride kalmig ve ancak ortalama bir deger almistir.

Kac tane isitsel ortam algiladiklarina ve bunlar1 nasil siniflandirdiklarina dair
sorulara verdikleri yanitlara gére katilimcilar iki ana grupta toplanmislardir. Ilk ana
gruptakiler, biri Gezi digeri Taksim — Galatasaray — Tiinel olmak {izere iki farkli
isitsel ortam oldugunu belirtmislerdir. ikinci ana gruptakiler ise iki alt gruba
ayrilmuglardir: ilk alt gruptakiler biri Gezi, digeri Taksim — Galatasaray, dteki ise
Tiinel olmak tizere {i¢ isitsel ortam; diger alt gruptakiler ise dort farkli ana konumu
kapsayan dort farkli isitsel ortam algilamislardir. iki ana grup arasinda Tiinel’in
ayrilmasi temel fark olarak goriilmektedir. Aslinda Galatasaray ile Tiinel arasinda
fiziksel anlamda bir fark olmamasina ragmen katilimcilar neredeyse yari yariya
oraninda Tiinel ile Galatasaray’1 birbirinden ayirmislardir.

Ozellikle sokak sanatgilarmin gogunlukla Galatasaray’dan Tiinel’e kadar olan
kisimda yogunlasmasi bu ayrima gidilmesinde temel etkendir. Sokak sanatg¢ilarinin
tim cadde lizerine yayildigi gilinlerde yapilan ses yliriiyiislerinin sonuglarinda,
Taksim — Galatasaray — Tiinel bir biitiin olarak algilanmistir. Tramvayin beklenenden
daha diisiik bir etkiye ve olumluluk oranina sahip olmasi da goz Oniinde
bulunduruldugunda su sonuca ulagilmistir: Oncelikle bu giizergaha dzgii olmak iizere
biitline yayilan seslerin igitsel ortam {izerindeki etkileri azalmaktadir, tersi bir sekilde
ses kaynag1 alana — rota iizerindeki bir pargaya 0zel olarak kaldigi zaman isitsel
ortam siniflandirmasini daha fazla etkilemektedir.

Sonucun genellestirilebilmesi i¢in hem bu alanda yapilan ¢alismanin biiyiitiilmesi
hem de bagka yerlerde de bu durumu irdeleyebilecek calismalarin kurgulanmasi ve
uygulanmasi gerekmektedir. Tez kapsaminda bu sonug alana 6zel sunulmustur, fakat
daha kapsaml1 bir sekilde sunulmas1 miimkiin gériinmektedir. Giizergahin Istanbul
icin dnemi de goz Oniinde tutularak oncelikle burada miimkiin oldugunca genis ¢apta
bir isitsel ortam caligmasi yapilmalidir. Bu noktada bu tez caligmasi kapsaminda elde
edilenler gelecekte yapilacak caligmalar ve yliriitiilecek projeler i¢in baglangic ve
referans kaynagi ve ayrica tezin yazildigi donemdeki isitsel ortami tanimlamasi
acisindan da tarihsel belge niteligindedir.
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URBAN SOUNDSCAPE RESEARCH IN THE ROUTE OF GEZi PARK -
TUNEL SQUARE

SUMMARY

The idea of soundscape was released on the second half of the 20th century and since
then there have been done several big projects and research all around the world
about soundscapes and its effects. Soundscape was described firstly by R. Murray
Schafer — a Canadian composer; the term of ‘soundscape’ refers into the whole
sounds in an area, a place or a region. Research subjects of the soundscape studies
include the all sounds in the research fields and the effects of the sound environment
on the human perception with regards to the factors about psychological,
sociological, demographical, ethnical etc. By taking into consideration of these issues
it can be said that every soundscape project or research is special to its field.
However, there are still common features about the soundscapes and the evaluation
methods which are accepted universally. Even so soundscape studies and
methodologies always have potential to develop and change.

Bringing forward the idea of soundscape is usually connected to the concept of noise
evaluation which may differ subjectively; some sounds or sound environments,
which are described as noisy physically, are not always perceived negative: These
are sometimes perceived positive and even comfortable by people. On the contrary
sounds in low levels or sound environments which are not proper for the physical
noise description may be percevied as negative and disturbing. As a matter of course
this situation is not convenient for too high sound pressure levels (above 70 — 75 dB
are generally accepted as too high). The important fact of this way of thinking is that
the human perception of sound environment depends on not only the objective
parameters but also the subjective evaluations strongly. Because of these reasons,
noise descriptions change according to the subjective parameters and become special
for each place, area or region.

There is a common example about train stations which is given to be able to
understand the soundscape idea. According to this example, when a person is waiting
for a person he / she likes, the sound of the train that draws in the station is not
percevied noisy by him / her; the opposite way round, this sound can make him / her
happy. In a similar manner, for example the sizzle of an electronic device may be
annoying even though the sound level is too low. There are a lot of examples which
have the same or similar logic to understand or describe the soundscapes. By using
the concept of soundscape, it is possible to evaluate urban sound environment as
well. When the soundscape idea is adapted to urban scale, it is seen that different
parts of the cities have distinctive soundscapes which constitute a significant part of
the city identity. It is important to find out the soundscape characteristics of a city or
a region since it is required to be able to increase the acoustic comfort in the city and
to save or to change the sound environment properly where necessary. There have
been a lot of urban soundscape research worldwide and most of the metropolitans
have been evaluated from the point of soundscape by this way.
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In this thesis study a soundscape research has been designed and applied with some
practices in the route between Gezi Park and Tiinel Square. The main method that the
study depends on is soundwalk method. Soundwalks are applied on the research field
by walking along the route silently and after the walk the questions about the
soundscape characteristics of the route and its perceptual features are answered by
the participants. Before the thesis study was started, two pilot studies were done by
applying two different soundwalk methods.

In the first pilot study the soundwalk method that was used in the Positive
Soundscape Project was performed. Positive Soundscape Project (PSP) was
conducted in England, and its soundwalk method was derived from Schafer’s
Method (this one is the method of the second pilot study). According to PSP’s
method the participants walk along the route silently, they stop only in some
previously determined key locations and answer the questions about the sound
environment of the key locations. For the route of Gezi Park — Tiinel Square, four
key locations were determined as Gezi Park, Taksim Square, Galatasaray Square and
Tiinel Square; however this method lasted a long time and the participants were
unable to concentrate on the sounds towards the end of the walk.

As it is mentiond before, in the second pilot study Schafer’s method which was
applied during the World Soundscape Project (WSP) by Schafer was performed. The
participants walked along the route nonstop and silently, at the end of the walk they
answered the questions about the soundscape characteristics. Schafer’s method was
more comfortable for the participants because it took less time in compare with
previous and they did not lose their attention during the soundwalk. Nevertheless this
method was disapproved for the study since there are some important transition
points which refer to the diversities of physical properties and the sound
environments on the route, and it is not efficient to obtain information about them by
this way.

For the above-mentioned reasons, a combination of these two methods was built and
applied. First of all the four key locations were kept as Gezi Park, Taksim Square,
Galatasaray Square and Tiinel Square. The participants were started to soundwalk
from Gezi Park subway exit, walked through the park and stopped before the stairs
going down to Taksim Square. For each key location, a point was determined to stop;
for Taksim Square the point is between the monument and the enter of Istiklal Street,
for Galatasaray Square it is after Galatasaray High School and for Tiinel Square it is
in the middle of the square. The participants were stopped at these points and filled
five different tables for each key location; they maintained the silence even during
the stops. Three of the tables contain some words which help to define the
soundscape characteristics of each key location with regard to technical issues, by
using mimetic words and descriptors for feelings, respectively. The other tables are
for subjective evaluation of loudness and acoustic comfort evaluation. The
participants were asked to put only signs for each key location and the process was
lasted about five minutes at each stop. At the end of the soundwalk, two
questionnaires which were given for evaluation of the soundscape(s) of the whole
route were filled out by the participants. The first questionnaire form involves
questions about sound sources and their effects on the soundscape in general.
Additionally it has two tables — one for determination of efficiency rate and the other
one for positiveness rate of sound sources; and two more tables for subjective
evaluation of loudness and acoustic comfort evalution of the whole route. The second
questionnaire contains questions about the number of the percevied soundscape and
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classification of them. By this way it was aimed to determine the soundscape(s) of
the route and to evaluate the effects of the key locations on the classification of the
soundscape(s).

Apart from the soundwalks, 10 sound recordings were made on the route by using a
sound level meter. When the key locations are taken into consideration it can be
thought that the soundwalk consists of four parts; therefore these four parts of the
soundwalk were recorded and also four more recordings were made at each key
location by stopping at each one stretching 5 minutes. Besides two more sound
recordings were made by walking nonstop the whole route, one is from beginning to
end (from Gezi Park to Tiinel Square) and the other one is from end to beginning. By
using these 10 sound recordings, post — signal analysis were done and values of
sound pressure level, roughness, loudness and sharpness were measured for each
recording. Since the number of the recordings — measurements remained low, the
statistical analysis was not thought reliable; but within the scope of the thesis the
results of the measurements for four soundwalk parts are given to have an idea and to
be able to make comparisons between them. That is to say the results of 5 of the
recordings (four soundwalk parts and one the whole route from beginninng to end)
took place in the thesis.

Besides these, a quite wide literature review is given at the lead of the thesis.
Academic publishings, conducted projects and written books about the soundscape
were investigated as far as possible. Literature review was collected under four titles:
First one is about World Soundscape Project and the second one is about Positive
Soundscape Project. These two titles were created because of the fact that the
soundwalk method that was applied during the thesis study was constituted by being
inspired from these projects and also each project is one of the most comprehensive
projects. The third title under the literature review investigates the other important
projects, academic research, etc. The soundscape studies which have been done in
Turkey is given under the fourth title.

50 participants joined to the soundwalks and important results were obtained during
the thesis study. Almost all of the participants are university students or graduated
from university. Most of them are at the age of between 19 — 30. As it is expected the
most well-known sound of the route, in other words the symbol sound, or the sound
that comes to mind when it is mentioned about Taksim Square — Istiklal Street is
tram. Sounds of street artists (musicians), street vendors etc. are also the most
expected sounds according to the results from questionaires which were filled before
soundwalks. The tables that were given to the participants to describe the sound
environment at each key location have shown that Gezi Park comes to prominent as
positive compare to the other key locations. Tunel Square follows Gezi Park with
regard to the descriptors (technical, feelings) — words (mimetic). Galatasaray Square
and Tiinel Square are generally percevied as negative and the sound environmet of
these two key locations are seen as annoying. These results are supported with the
results of the subjective evaluation of loudness and acoustic comfort evaluation
which were filled again at each key location. Galatasaray and Taksim have come to
the picture as the most noisy and discomfortable locations on the route. On the other
hand, comparatively the most silent and comfortable locations have been Gezi and
Tiinel. It is important to point out that here Gezi Park refers to the not only the
determined stop point on the park but also to the soundwalk route through the park;
and for other three key locations the situation is similar; Taksim Square refers to the
place of the soundwalk part between the end of the Gezi Park and the beginning of
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Istiklal Street, Galatasaray Square refers to the first part of the Istiklal Street — from
the beginning of the street to Galatasaray, and Tiinel Square refers to the second part
of the street from Galatasaray to Tiinel.

Since the number of the sound recordings were quite low, the measurement results
were not used for statistical analysis. It was tried to obtain some statistical
correlations, however these are not presented in the context of the thesis since they
are not condsidered reliable enough. Nonetheless when comparisons have been made
between the measurements of key locations, some interesting results have been
obtained. Even though the most silent location is Gezi Park according to the
subjective evaluation of loudness, it is seen form measurements that the sound
pressure level of Taksim Square is lower than Gezi Park. Similarly Tiinel Square has
the highest sound pressure level with Galatasaray Square, but Taksim perceived
more noisy than Tiinel with regards to subjective evaluation of loudness. This
circumstance may be attributed to the starting point of the soundscape idea. In
addition to these roughness values of the key locations show parallelism with results
of subjective evaluation of loudness and acoustic comfort evaluation, however again
because of the low number of measurements these are not presented.

The findings from the questionaires which were answered after soundwalks indicate
that street artists (musicians), rubbish / cleaning cars and street vendors are the sound
sources which have the maximum effect on the soundscape of the route. The effect of
tram gets behind in as against to street artists. The most positive sounds are sourced
from street artists, birds and water. Especially sounds of birds and water are
monitored in Gezi Park and these different sound sources make the soundscape of the
park unique with compare to the other key locations. The effecting rate and
positiveness rate of tram are lower from expectations; and the values are just in
average.

The questions of ‘How many soundscapes did you perceive?’ and ‘How would you
classify the soundscape(s) of the route?’ are seen as the key aspects for thesis. The
results presented in the thesis are aimed to guide to these questions. According to
their answers the participants come under two main groups. The participants in the
first main group remarked that they had perceived two soundscapes along the route;
one of them is Gezi and the other one is the whole of Taksim — Galatasaray — Tiinel.
The second main group is splitted up two subgroups: One of the subgroups indicated
that there were three soundscapes on the route; first one is Gezi, the other one is
Taksim — Galatasaray and the last one is Tiinel. The participants of the other
subgroup were stated that there were four soundscapes on the route, perceptively.
According to their point of view, each key location represent a different soundscape,
which means Gezi Park, Taksim Square, Galatasaray Square and Tiinel Square
correspond to distinctive soundscape, respectively.

The essential difference between the main groups is the thought about Tiinel Square.
It is seen as the most important point of the thesis study. Indeed there is almost no
difference between physical characteristics and architectural features of Galatasaray
and Tiinel, however these main groups disaccord of the soundscape of Tiinel whether
it is in a unity with Galatasaray or not. The numbers of the participants who
distinguish Galatasaray and Tiinel and who do not, are almost in half shares. After
this significant finding, the reasons for this situation were investigated and the results
which have been obtained thus far are connected to this result. It is titled as
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‘synthesizing of general findings’ and take place at the last parts of the thesis with a
detailed graphical presentation.

Galatasaray and Tiinel are two main parts of the whole Istiklal Street; Galatasaray is
in the middle of the street and Tiinel is at the end. Even though the physical
differences between them are not so big, they should be taken into consideration. In
the first part of Istiklal Street or in other words in Galatasaray part there are more
traffic intersections than the second part — Tiinel part and this makes the first part
more disturbing. Another observable variable is that people density which decreases
seriously after Galatasaray Square and through Tiinel Square. Nevertheless these
differences are the general features of the street and so these can not be the only
reasons for seperation of the soundscapes with a sharp contrast. Since there is no
apparent and permanent variation between Galatasaray and Tiinel, the reasons for
seperation were searched in sound sources.

Especially street artists (musicians) which are the most effective and positive sound
sources on the route, usually perform on the second part of Istiklal Street — after
Galatasaray Square until Tiinel Square. If the results of the soundwalks which were
done when the street artists spread over the whole Istiklal Street, it can be seen that
the sound environments of Taksim, Galatasaray and Tiinel were percevied as an
entire soundscape. As it is mentioned before, tram has had worse performance with
regards to effectiveness rate and positiveness rate.

When all of these findings are taken into consideration, the conclusion is stated by
this means: The sound sources which are spreaded over the street like tram and
sometimes street artists, they lose their effects on the soundscape; on the contrary if
the sound source is special to a part of the street it becomes more effective on the
soundscape and the classification of soundscapes on the route changes
correspondingly to effectiveness rate and positiveness rate of the these sound
sources.

For generalisation of the conclusion, it is necessary to enlarge the research on this
route and to do more studies at different places — regions and even cities. The studies
may be prepared appropriately for semtinizing the conclusion. Within the scope of
the thesis study, this result is represented as special to the route of Gezi Park — Tiinel
Square; however it has more potential to be referred in a wider scale.

The soundscape researc on this route should be expanded as far as possible by
thinking the historical, cultural and social importance of the route for Istanbul. After
that the research may be spread over the important regions of the city.

At this point the findings and results of the thesis study which have been conducted
from April 2014 to June 2015 on the route of Gezi Park — Tiinel Square, are expected
to be starting point and reference guide for future studies that will be done on this
route or on another routes through the city. In addition to this, the thesis is expected
to provide historical data again for future studies and by this way it will make the
comparions in the future possible.
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1. GIRIS

R. Murray Schafer’in 1960’larin sonunda baslattigt World Soundscape Project (WSP
— Diinya Isitsel Peyzaj Projesi) akustik biliminde yeni kavramlarin tanimlanmasini,
farkli yontemlerin kullanilmasini saglarken, akustigin diger bir¢ok pozitif ve sosyal
bilim dallariyla baglarini1 da pekistirmistir (Jennings & Cain, 2013). ‘Soundscape’,
cogunlukla agiklandigi sekilde, en genel anlamiyla bir alandaki — mekandaki —
cevredeki seslerin tamamui, biitiinii olarak tanimlanabilir (Davies ve dig, 2009). Bu
calismada ‘soundscape’ icin tiirkcede kullanilagelen ‘isitsel peyzaj’ yerine hem
kentsel alanlar i¢in kullanimi hem dilin yatkinligt ve uyumu gozoniinde

bulundurularak ¢alisma boyunca siklikla ‘igitsel ortam’ terimi kullanilmigtir.

Isitsel ortam algis1 cevreye, kentsel ve dogal yapiya, sosyolojik, psikolojik, tarihsel
ve kiiltiirel unsurlara, bireyin 6nceki deneyimlerine vb. gibi bircok sebebe bagh

olarak ¢esitlilik gosterir ve farklilagir (Davies ve dig, 2013).

Tarihsel gelisim siireci i¢inde bakildiginda ilk isitsel ortamlardan (soundscape) biri
olarak ‘deniz’ en baglarda gelmektedir (Schafer, 1994). Higbir yapay ses — makine
sesi (motor vb.) olmadan eski zamanlarda denize agilan insanlar iizerinde deniz
sesinin biiyiik bir etkisi oldugu diistiniilmektedir. Deniz sesine elbette ki riizgar sesi,
denize acilmay1 saglayan araca vuran dalga sesi, kimi zaman kus sesleri gibi sesler
de eslik etmekte ve bu sekilde en ilham verici isitsel ortamlardan biri olusmaktaydi.
Bireysel acidan psikolojik boyuta bakildiginda ise bireyin hangi sebeple denize
acildig1 da onem kazanir; sozgelimi hi¢ istemedigi veya rahat hissetmedigi halde
denize agilmissa isitsel ortam da ilham verici olmaktan ¢ikar ve rahatsiz edici hatta
irkiitiicii bir hal alabilir. Algilayistaki bireysel etkenler bir yana birakilirsa, isitsel
ortam algisinin (veya diger herhangi bir algilama seklinin) nasil oldugunu kavramak,
boyutlarin1 anlamak ve ¢6ziimleyebilmek icin kiiltiirel ve sosyolojik etkenlere ve
ortamin kullanim amaclarina yonelmek, ayn1 zamanda da tarihsel gelisim siirecini de
gozoniinde bulundurmak gerekmektedir. Tarihsel siliregten kasit ses g¢evresinin ne
sekilde ve nasil degistigidir. Giiniimiizde bir Avrupa sehrinin nispeten sessiz

denebilecek bir meydaninda yiiriirken bir kiliseden gelen ¢an sesini duymak
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kuskusuz olumlu bir alg1 yaratabilir, fakat ayn1 sey Ortagag Avrupasi’ndaki bir sehir
icin sdylenemez. Trafik sesinin olmadigi bir ortamda (nal sesleri trafik sesi olarak
sayllmazsa) ayni anda onlarca farkli kiliseden yiikselen ¢an sesleri fazlasiyla rahatsiz
edici olmaktaydi. Hatta bu durum giinlimiizdeki trafik sesine karsi olan
hosnutsuzlukla kiyaslanmaktadir (Kang, 2011). Bu acilardan bakildiginda tarihsel
gelisim siireci Onem kazanmaktadir. Bunlar disinda kiiltiirel etkenler ve bu
etkenlerden kaynaklanan dogaya ve cevreye olan bakis acis1 da isitsel ortam
degerlendirmelerinde biiyiikk yer tutmaktadir. Diinya Isitsel Peyzaj Projesi
kapsaminda yapilan aragtirmalarda buna degisik ve ilging Ornekler verilmesi
saglanmistir. Ornegin diger iilkelerde yasayanlarin aksine Jamaika’da yasayan
insanlarin ¢ogunlugu ucak sesini rahatsiz edici bulmazken deniz sesinin kendileri

tizerinde rahatlatici bir yani olmadigini da diisiinmektedir (Schafer, 1994).

flk isitsel ortamlardan biri olan ‘deniz’den baslayarak isitsel ortamlarmn gelisimini
yaklasik kronolojik bir sirayla vermek miimkiindiir. Bunlara bir¢cok 6rnek verilebilir.
Asagida kisaca anlatilan bu kronolojik sira ve verilen 6rnekler hem biitiinliigiin
bozulmamasi adina hem de yapilmis birgok calismaya temel olmus olmasi acisindan
R. Murray Schafer’in ‘Our Sonic Environment and The Soundscape: the Tuning of

the World’ kitabi temel alinarak 6zetlenmistir.

Isitsel ortamlar ilk baslarda elbette ki dogal ortamlarda olusmaktaydi. Deniz,
okyanus, irmak, selale vb. su seslerinin baskin oldugu akustik gevre dogal isitsel
ortamlarin baglangict kabul edilebilir. Bunlara ek olarak riizgar sesi; riizgarin
olustugu ¢evreye bagh olarak buna eslik edebilecek aga¢ hisirtilari, yagmur, dolu ya
da kar gibi yagislarin sesleri de ayni1 dogallik icerisinde ilk isitsel ortamlara 6rnek
olarak verilebilir. Bulunulan ortamin yapisina gore dogal isitsel ortamlar benzersiz
hale gelirler. S6zgelimi aktif bir yanardagin cevresinde ya da kutuplarda stirekli
kirilan buzullarin sesleri arasinda essiz isitsel ortamlar olusabilir. Canlilarin sesleri de
¢ogu zaman bunlara eslik etmektedir. Tarih boyunca en ilham verici seslerden biri de
kus sesleri olmustur. Hem edebi hem de miizikal agidan bir¢cok sanat¢iyr ya da
siradan insani etkiledigi yadsinamaz. Bocekleri ve diger hayvanlar1 da canli sesleri
arasina eklemek miimkiindiir; kimi rahatsiz ediciyken kimi ise kuslar kadar olumlu
alg1 yaratir hale gelebilmektedir. Burada ilging olan noktalardan biri de farkli dillerin

hayvanlarin ¢ikardigir sesleri tanimlamak icin kullandiklari ¢ogu yansima olan
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kelimelerin farkliligidir. Cizege 1.1°de bu duruma oOrnekler verilmistir (Schafer,
1994).

Cizelge 1.1 : Hayvanlarin ¢ikardig seslerin dillere yansimasi (Schafer, 1994)
(Turkge sonradan eklenmistir.)

Kopek bow-wow (Ing), arf-arf (Amr), gnaf-gnaf (Fr), how-how (Ar), won-
won (J), hav hav (Tr)

Kedi purr-purr (Ing), ron-ron (Fr), schnurr-schnurr (Alm.), miyav-miyav
(Tr)

Koyun baa-baa (Ing), mee-mee (Yun, J, Mly, Tr), maa’-maa’ (Ar)

Ar buzz (Ing), zuz-zuz (Ar), bun-bun (J), vu-vu (Vie), viz-viz (Tr)

Yavru cock-a-doodle-doo (Ing), kikeriki (Alm), kokke-kokko (J)

horoz

Ing — Ingilizce, Amr — Amerikan Ing., Fr — Fransizca, Ar — Arapca, J — Japonca, Alm — Almanca, Yun
—Yunanca, Mly — Malayca, Vie — Vietnamca, Tr — Tiirk¢e

Bu kelimeler daha ¢ok dilin ses tliretme kabiliyetine ve genel olarak ses yapisina gore
degismektedir. Kirsal ortamlarda olugsmaya baslayan ve insanin da dahil oldugu
isitsel ortamlar tiim bu dogal seslerle birlikte otlak sesleri, ¢iftlik sesleri ve av sesleri
gibi sesleri de igermeye baglar. Bircok yazar eserlerinde bunlara Ornek teskil
edebilecek anlatimlara yer vermislerdir. Ozellikle Avrupa’da yaygin olarak rastlanan
ve yiizyillar boyunca (16. Yiizyildan 20. Yiizyiln ilk ¢eyregine kadar) devam eden
baskin ve 6zel seslerden biri de posta borusu kaynakliydi. Her ne kadar genel olarak
kirsal isitsel ortamlar sessiz sayilsa da giiriiltii kaynaklar1 da yok degildi. Ornek
olarak verilebilecek en siddetli sesler savasa dair ve dinsel seslerdir. Orta Cag’dan bu
yana yazilmis bir¢ok eserde (siirler, giinliikler, romanlar) savas tasvirleri 6nemli yer
tutmaktadir. Ses olarak da kili¢, ok, davul, borazan sesleri silahlarin da evrilmesiyle
birlikte mekaniklesmeye baslamistir. Dinsel seslerden kasit ise ¢an sesleri ve dini bir
sOlen esnasinda ortaya c¢ikan ve giirliltii denebilecek diizeydeki seslerdir. Bunlarla
birlikte kirsaldan (kasabalardan) kentlere dogru bir ge¢is gerceklesmeye baslar. Bu
gecisin halen devam ettigi sdylenebilir. Isitsel ortamlar agisindan bakilacak olursa bu
gecisteki en 6nemli etken diger bircok sosyolojik olguya ve insan yasamini dogrudan
etkileyen durumlara da sebebiyet verdigi sdylenebilecek olan Sanayi Devrimi’dir.
Fakat kentlerin giiniimiize kadar olan ses ortaminin sekillenmesinde dnemli bir yer

tutan Sanayi Devrimi oncesindeki duruma da bakmak gereklidir. Bu donemdeki ses
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kaynaklar1 yine ilk olarak dinsel kaynaklidir; O6zellikle Avrupa igin bakilirsa
kiliselerden yayilan ¢an sesleri baskindir. 14. Yiizyildan itibaren bircok kentte ¢an
sesleriyle mekanik saatler birbirine bagl sekilde kentsel isitsel ortamin vazgegilmez
unsurlar1 haline gelmislerdi. Bu donemde binalarin insasinda ve sokaklarda
kullanilan malzemeler de ses ortamini ciddi sekilde etkilemislerdir. Yaygin olarak tas
kullanilan bir sehirle ahsap kullanilan bir sehrin ses ortamlarinda bir¢ok agidan
farkliliklar goriilmekteydi (gilinlimiiz i¢in de aynmi durumun sézkonusu oldugu
sOylenebilir). Disaridan gelen bir yabanci i¢in bu farklar daha bariz bir sekilde
algilanabilirdi. Sanayi Devrimi Oncesinde sehir iginde ve sehirlerarasi tasimacilik
acisindan belki de en 6nemli fark motorlu araglar yerine at arabalarinin (faytonlarin)
kullanilmastydi. Sehir i¢inde genellikle tas doseli yollarda hareket eden bu araglarin
cikardigir seslerin motorlu araglarin yayginlagsmasiyla olusmaya baslayan trafik
seslerinden algisal olarak ¢ok da farkli olmadig1 belirtilmektedir. Sanayi Devrimi
sonrast kentlerin ses ortam1 tamamen degismis ve mekanik seslerin baskin oldugu bir
hale evrilmistir. Cogu bu donem siiresince ve sonrasinda icat edilen ve
yayginlagmaya baglayan bazi araclarin giiriiltii seviyeleri 6rnek olmasi agisindan
dBA cinsinden Cizelge 1.2°de verilmistir. Motorlar, baski makinleri, trenler,
otomobiller, ugaklar giderek insan hayatinin ve Ozellikle kentlerin vazgecilmez
parcalar1 haline gelmislerdir. Bundan sonra ise elektrigin kullanim alanlarmin da
gelismesiyle bu araglar da giderek evrim gecirmislerdir, fakat halen bircogu baskin

giiriiltii kaynaklar1 olmaya devam etmektedir. (Schafer, 1994)

Cizelge 1.2 : 19.Y{izyildan sonra olusan makine vb. giiriiltii diizeyleri (Schafer,1994)

Buhar makinesi 85 dBA

Basim igleri 87 dBA

Dizel elektrik iiretim evi 96 dBA

Vidalama makinesi 101 dBA
Metal isleme makinesi 106 dBA
Agag (tahta) tasarlama makinesi | 108 dBA
Metal testere 110 dBA
Rock grubu 115 dBA
Kaynatma isleri, ¢eki¢leme 118 dBA
Jet — kalkis 120 dBA
Roket — firlatma 160 dBA
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Ozellikle 18’inci yiizyilda gelismeye baslayan Sanayi Devrimi’yle birlikte hem
sehirlesme biiyiikk bir hizla artmis hem de sehirlerin ses c¢evreleri biiyiilk oranda
degismistir. Miithis teknolojik ilerleme 20’inci yiizyila gelindiginde daha once hig
goriilmeyen bir hiza ulasmis ve insan yasamini ve yasam cevresini biiyiik oranda
degisiklige ugratmistir. Onceki yiizyilda ‘motor’larin gelistirilmesi de 20’inci yiizyil
boyunca sehirlerin her anlamda ¢ehresini degistirmistir. Yine bu yiizyilda 6nlenemez
niifus artisi, sanayinin dengesiz dagilmasi, bazi tlilkelerde ise cografi etkenlere bagh
olarak metropoller, mega sehirler ortaya c¢ikmustir. Birka¢ yiizyil igerisinde
basdondiiriicii bir degisim yasanan kentsel alanlar insan hayatina yeni boyutlar
eklerken dogadan kopusu da hizlandirmistir. 20. yilizyilin baslarinda diinya
niifusunun sadece %15°1lik kism1 kentlerde yasamaktayken, 2010 yilindan sonra ise
bu oran %50’yi agmistir ve giderek artmaktadir (United Nations, 2014). Ayni sekilde
Tiirkiye’de de 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde kentlesme oran1 %15’ lerdeyken 2010°dan
sonra %751 asmustir (Yilmaz, 2015).

Tiim bunlar olurken kentlerin ses cevrelerinin nasil degistigini de irdelemek bir
gereklilik haline gelmistir. Her ne kadar bir terim olarak 20’inci yiizyilin ikinci
yarisinda ortaya ¢ikmis olsa da ‘isitsel ortam’lar bu c¢alismalarin temelinde yer
almaktadir. Akustik, estetik, antropoloji, mimarlik, ekoloji, etnoloji, iletisim, tasarim,
beseri cografya, bilisim, peyzaj, hukuk, dilbilim, edebiyat, tip, miizikoloji, giiriiltii
kontrol miithendisligi, felsefe, pedagoji, psikoloji, siyasal bilimler, ilahiyat, sosyoloji,
teknoloji, sehir planlama gibi (Kang, 2007) onlarca farkli disiplinin biraraya
getirilmesiyle yapilan ve yillarca siirebilen isitsel ortam c¢alismalari bir yandan
kentsel alanin isitsel ortam ozelliklerini birgok farkli boyutta ortaya koyarken diger
yandan da isitsel ortamlardaki degisimlerin nasil bir siiregten gectigini ve bu siiregler

arasindaki etkilesimleri de tartisir.

Tirkiye’de son yillarda yeni yeni gelisen ‘isitsel ortam’ arastirmalari icin en ilgi
cekici yerlerden biri Avrupa’nin en biiyiik sehirlerinden biri olan Istanbul’dur.
Kentsel yasamin neredeyse her anlamda en ¢ok gelistigi sehir olan Istanbul’da isitsel
ortam c¢aligmalarina uygun olabilecek bir¢ok yer akla gelmektedir. Fakat genel
anlamda insan yogunlugu, kullanilma amaci, tarihsel ve kiiltiirel etkileri, mimari ve
kentsel doku acisindan gecisler ve ses c¢evresinin ¢esitliligi gdzoniinde
bulunduruldugunda Taksim Meydani ve gevresi bir igitsel ortam calismasi igin

oldukca cazip olmaktadir. Taksim Meydani’nin ¢evresi denildiginde Gezi Parki ve
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Istiklal Caddesi kastedilmektedir. Taksim Meydan1 uzun yillardir Tiirkiye’deki
toplumsal olaylarin merkezi konumundadir. Yakin tarihten bir¢ok Ornek vermek
miimkiin olmakla birlikte giiniimiizde yapilacak bir ¢alisma i¢in 2013 Mayis’inda
baglayan Gezi Parki olaylarinin gozardi edilmemesi gerekmektedir. Bu olaylardan
sonra zaten bir biitlin olarak algilanabilecek olan Gezi Parki ve Taksim Meydani’nin
bu biitiinligi pekigmistir. Park gozle goriiliir bir sekilde canlanmis ve ziyaretgi sayisi
artmistir. Taksim Meydan1 gectigimiz yillarda biiyiikk bir yayalastirma projesiyle
kars1 karsiya kalmis, trafigin bir kismi yeraltina alinarak her tarafina beton dokiilen
dev bir alan haline getirilmistir. Projenin yiirtitmesi sonradan durdurulmasina ragmen
baslanan kismi bitirilerek proje tamamlanmistir. Taksim Yayalastirma Projesi
dahilinde Tarlabas1 — Harbiye ve Harbiye — Tarlabasi yonlerinde olmak {izere iki
tiinel yapilmistir: Siraselviler ve Glimiigsuyu tarafinda ise tiinel yapilmamis ve Gezi
Parki direnisinin etkisiyle de parkta yapilmasi planlanan Topc¢u Kislasi’nin ingaasi

durdurulmustur (Url-1). Yasanan degisim Sekil 1.1°deki fotograflarda gériilmektedir.

Sekil 1.1 : Taksim Meydani’nda yayalastirma ¢alismasi ile yasanan degisim: Ustte —
onceki hali; Altta— sonraki hali
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Ayrica belirtmek gerekir ki bu tez caligmasi yapildigi siralarda Taksim Meydani ve
etrafinin  ¢evre  diizenleme ¢aligmalarina  henliz  baslanmamisti:  Cevre
diizenlemelerinin yapilmasi ile isitsel ortam da olumlu veya olumsuz anlamda

etkilenecektir.

Biitiin bunlar da aslinda kentsel dokunun yanisira ses ¢evresini de degistirmistir.
Istiklal Caddesi Tiirkiye’'nin ve diinyanin trafige kapali en kalabalik caddelerinden
biridir. Resmi olmayan kaynaklara gore haftasonlar1 ziyaretci sayisi giinde 3 milyonu
asmaktadir. Mimari boyuta bakildiginda ise bir parktan baslayip olduk¢a genis bir
meydana ¢ikilan bir giizergah iizerinde, meydandan sonra iki tarafinda tas binalarin
oldugu dev bir koridora benzetilebilecek tarihi bir caddeye girilmesi ciddi Ol¢iide ses
cesitliligi yaratmaktadir. Istiklal Caddesi iizerinde de Galatasaray Meydan1 ve Tiinel
Meydani kilit noktalar olarak belirlenmistir. Galatasaray caddenin tam orta yeriyken,
Tiinel Meydan1 caddenin diger ucu ve caddede yiiriiyen bir¢ok kisi igin son

noktasidir.

Buradan yola ¢ikilarak Gezi Parki — Taksim Meydani — Istiklal Caddesi (Galatasaray
— Tiinel Meydan1) giizergdh1 flizerinde bir isitsel ortam calismasi tasarlanip
uygulanmistir. Yirlyls giizergdh1 Gezi Parki’ndan baslatilmistir. Parkin iginden
Taksim Meydani’na merdivenlerden inilerek ulasilmasi ve buradan sonra da Istiklal
Caddesi’ne girilip Galatasaray iizerinden gecilerek yiiriiyiisiin Tiinel Meydani’nda

sonlandirilmasi kararlastirilmistir.

1.1 Tezin Amaci

Tezin amaci Gezi Parki (Sekil 1.2) — Taksim Meydani1 (Sekil 1.3) — Galatasaray
Meydan1 (Sekil 1.4) — Tiinel Meydani (Sekil 1.5) olarak belirtilen giizergah
tizerindeki isitsel ortamin ve / veya ortamlarin isitsel ortam o6zelliklerinin ¢ok yonlii
bir sekilde ortaya konulmasi ve daha sonra yapilabilecek olan aragtirmalar ya da
projeler i¢in temel olusturulmasidir. Projenin yola ¢ikis sebeplerinden ilki bolgenin
isitsel ortamlariin sayisini ve nasil siniflandirildigini ortaya ¢ikarabilmektir. Bunun
icin mimari, kullanim amaglari, insan yogunlugu gibi faktorlerin ciddi bir sekilde
degistigi noktalar ana konumlar olarak belirlenerek ¢alisma buna gore tasarlanmstir.
Bunlarin 6tesinde isitsel ortamdaki degiskenlerin nasil algilandig1 ve bunlarin isitsel

ortam lizerindeki etkileri irdelenerek 6zellikle glizergah tizerindeki gegis noktalarinin

genel anlamda ses gevresine etkisini de ortaya koymak amaglanmistir.
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Sekil 1.2 : Gezi Parki’ndan fotograflar ve parkin iistten goriiniisii (sag altta).

Sekil 1.3 : Taksim Meydani’ndan fotograflar ve bir mitingten goriiniis (sag altta).
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Sekil 1.5 : Galatasaray ile Tiinel arasindaki kismindan fotograflar
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1.2 Edebiyatta Isitsel Ortam Betimlemeleri

‘Soundscape’ ya da tez boyunca anildig1 sekliyle ‘isitsel ortam’ denildiginde akla
bircok farkli alanda yapilan ¢alismalar ve de bu ¢alisma alanlariyla olan baglantilar
gelmektedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi onlarca farkli disiplinle bagi bulunan
‘igitsel ortam’ konusu sanatsal anlamda da irdelenebilecek bir baslik olusturmaktadir.
Tek basina farkli bir tez konusu olabilecek nitelikteki isitsel ortamlarla ilgili olan bu
sanatsal egilim edebiyat, miizik, sinema hatta heykel gibi farkli sanat dallarinda

kendini gosterebilmektedir.

Profesyonel anlamda dogrudan ‘soundscape’ ile ilgili, bahsi gegen sanat dallarindan
birgok ¢aligma mevcuttur. Bu noktada, tez kapsaminda 6rnek verilebilecek en uygun
alan olarak edebiyat goriilmiistiir. Edebi anlamda isitsel ortami betimleyen, hatta
tarihsel 6nem tasiyan metinler dahi vardir, fakat genellikle dolayli da olsa isitsel
ortam tasvirleri romanlarda, dykiilerde, siirlerde yer bulabilmektedir. Asagida verilen
ve iki ayr1 yazardan yapilan biri siir Oteki diizyazi olan alintilarla isitsel ortam

betimlemelerinin Tiirk edebiyatindaki yansimalarinin goriilebilmesi amaglanmustir.

Tezin arastirma alam Istanbul’da olduguna gére ozellikle Istanbul ile ilgili verilen
eserlere egilmek dogru olacaktir. Kliselere takilma ihtimalinden ¢ekinmeden
soylenebilir ki gozleri kapali Istanbul’u dinleyen Orhan Veli’nin siiri burada
verilebilecek en giizel orneklerden biridir. Istanbul’u Dinliyorum siirinin baz

kisimlar1 asagida verilmistir (Url-2).

“Istanbul'u dinliyorum, gozlerim kapali
Once hafiften bir riizgar esiyor;

Yavas yavas sallantyor

Yapraklar, agaglarda;

Uzaklarda, ¢ok uzaklarda,

Sucularin hi¢ durmayan ¢ingiraklar

Istanbul'u dinliyorum, gdzlerim kapali.

Istanbul'u dinliyorum, gozlerim kapali;
Kuslar geciyor, derken;

Yiikseklerden, stirii siirii, ¢1glik ¢iglik.
Aglar ¢ekiliyor dalyanlarda;
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Bir kadinin suya degiyor ayaklari;

Istanbul'u dinliyorum, gdzlerim kapal1.

Istanbul'u dinliyorum, gézlerim kapals;
Bir yosma geg¢iyor kaldirimdan;
Kiifiirler, sarkilar, tiirkiiler, laf atmalar.
Birsey diisiiyor elinden yere;

Bir giil olmals;

Istanbul'u dinliyorum, gdzlerim kapal.

Orhan Pamuk’un Kara Kitap adl1 romaninin asagida yer alan kii¢lik bir paragrafinda
(Pamuk, 1999), ozellikle bilindik bir mekan anlatilmamis olmasina karsin, o anda
karakterin i¢inde bulundugu ortam isitsel anlamda betimlenmis ve anlatimin bu

sekilde giiclendirilmesi saglanmistir.

“Beklerken tanidik sesler duyuyorsunuz; mahalleden gecen bir otomobilin bildik
parke taslarinin ve yol kenarindaki su birikintilerinin {izerinden gecisini, yakinlarda
bir yerde kapanan bir sokak kapisini, eski buzdolabinin motorunu, ¢ok uzakta
havlayan kopekleri, taa deniz kiyisindan gelen sis diidiiglinii, muhallebicinin ansizin

kapanan kepengini.”
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2. LITERATUR ARASTIRMASI

Isitsel peyzaj — tez calismasinin genelinde kullanilacag: sekliyle ‘isitsel ortam’ —
caligmalar1 20. yiizyilin ikinci yarisinda baslamistir. Bu yiizden halen oldukga yeni
ve gelismeye acik bir konu olarak durmaktadir. Giiriltiiniin yalmzca fiziksel
biiyiikliiklere bagli olarak degerlendirilemeyecegi ve algiyr etkileyebilecek —
degistirebilecek faktorlerin de dikkate alinmasi, incelenmesi gerektigi fikriyle birlikte
baslayan gelisme, bir¢ok biiylikk projenin ve c¢esitli alan arastirmalarinin
yiiriitiilmesine imkan tanmmustir. Isitsel peyzaj arastirmalarmin fikirsel temelinin
ilerlemesi ve uygulamalarin gerceklestirilmesi genellikle paralel ilerlemistir. Bircok
bilimsel arastirmada oldugu gibi baslangigta, var olan fikirlerin desteklenmesi i¢in
yola c¢ikilsa da s6z konusu insan algis1 olunca konuyu dogrudan ya da dolayh
etkileyen faktorlerin sayis1 oldukca artmaktadir. Buna mekéanin fiziksel kosullari,
kullanim alanlar1 gibi etkenler de eklenince daha da artan degiskenlerin sayisi
teoriyle birlikte pratik agidan da degerlendirmenin paralel ilerlemesini gerektirecek

boyuta gelmektedir.

Konunun sosyoloji ve psikoloji gibi sosyal alanlarla olan baginin bir sonucu olarak
isitsel ortam algisinin baslangigta tahmin edilmesi de zorlagsmaktadir. Fiziksel
kosullar, mimari, kentsel doku gibi faktorler goz 6nilinde bulunduruldugunda yaklasik
olarak ses diizeylerini belirlemek ve modellemek miimkiindiir fakat konu isitsel
peyzaj olunca modellemenin yapilabilmesi heniiz olduk¢a zordur. Modelleme
konusunda zorlayict nedenlerden biri de c¢ok farkli disiplinleri ilgilendiren
degiskenlerin ¢coklugu ve bu disiplinler arasindaki veri aligverisinin karmasikligidir.
Yapilacak / yapilan her ¢alisma mekana — alana ve kullanicilarina 6zgii sonuglara yol
acacaktir / agmaktadir. Bu yiizden diinyanin herhangi bir yerinde herhangi bir insan
topluluguyla yapilmis herhangi bir ¢alismada varilabilecek bir sonugla birlikte isitsel
ortam c¢aligmalarinda yeni unsurlarin da degerlendirilmesi geregi olusabilmektedir.
Bunlar alana 6zgii degiskenler olabilecegi gibi genel anlamda da etkili degiskenler
olabilir. Kuramsal kismi ile uygulamanin bir arada yiriimesi gerekliliginden s6z

edilirken de bu durum dikkate alinmistir. Sekil 2.1°de ses ile ilgili alanlarin siireg
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icerisinde gelisimini ve ses sanatlarinin, miizigin vb. calisma alanlar1 ve sanat

dallarinin birbirileri arasindaki veri aligverisinin karmasikligini ve mekanlarla olan

SOUN

D STUDIES

SPRING 2013
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Sekil 2.1 : Ses ile ilgili ¢alisma alanlari ve bu alanlar ile degiskenler arasindaki

iliskileri gosteren ag (Url-3).
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iligkilerini gosteren oldukca ayrintili bir ¢izelge verilmistir (Cizelge Leonardo
Cardoso tarafindan 2013 yilinda ‘Sound Studies’ dersinin yol haritas1 olarak

yapilmustir) (Url-3).

Her ne kadar modelleme yapilabilmesi heniiz zor olsa da konu ve arastirma
yontemleri ilizerinde caligmalar arttikga bir standartlagtirmaya dogru gidilecektir.
Bunun i¢in yapilmis olan her calisma ¢ikis noktalari, yontemleri, degerlendirme
sekilleri ve sonuglariyla bir biitiin halinde biiyiik 6nem tasir. Giliniimiiz i¢in ise
arastirma alanina 6zel bir standartlastirmadan s6z edilebilir. Yapilan caligmalarla
birlikte bir alandaki ses cevresinin Ozellikleri kullanici profili de gbéz Oniinde
tutularak belirlendigi Olgiide isitsel ortam caligmasi i¢in alana 06zgli standart
yontemler uygulanabilir. Bu sekilde alanda yapilacak olan degisiklikler veya sadece
tyilestirme adina yapilabilecek ¢alismalar ortaya ¢ikabilir. Bu yiizden 6zellikle insan
yogunlugunun fazla oldugu ya da ses cevresinin ¢esitlilik agisindan zengin oldugu
alanlarda — mekanlarda yapilan caligmalar daha sonra ayni alanda yapilacak olan
calismalar icin temel olusturma ve memnuniyet derecesini arttirmak icin

yapilabilecekleri gdstermesi acisindan 6n plana ¢ikmaktadir.

Sonug olarak bir isitsel ortam c¢aligmasi i¢in yola ¢ikilirken ¢ok sayida ¢aligmanin
incelenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle ¢alismanin yapilacag: alanin
belirlenmesinden kullanilacak olan yontemlere kadarki siire¢ igerisinde yogun bir
sekilde literatiir arastirmasina yonelmek ve bunu sadece benzer ¢aligmalarla
kisitlamamak gerekmektedir. Hentliz gelismekte olan bir arastirma alani olmasi ve
yontemsel olarak cesitlilik barindirmasi1 gibi faktorler dikkate alindiginda

olabildigince degisik calismanin incelenmesi yol gosterici olacaktir.

Zaman gegtikce birgok farkli calisma s6z konusu olsa da yapilan ilk 6nemli ve biiyiik
proje R. Murray Schafer’in yiiriittiigii World Soundscape Project (Diinya Isitsel
Peyzaj Projesi)’tir. Daha yeni bir proje olan Positive Soundscape Project (Pozitif
Isitsel Peyzaj Projesi) ise isitsel peyzaj calismalarinda disiplinler arasi calisma ve
yeni yontemler kullanma acgisindan ¢igir agan projelerden biridir.

Yapilan tez ¢alismasinda hem kuramsal olarak hem de uygulama ydntemlerinde bu
iki projeden yogun bir sekilde faydalanildig: i¢in ‘Literatiir Arastirmasi’ kisminda

‘World Soundscape Project” ve ‘Positive Soundscape Project’ i¢in iki ayr1 baslik

acilmis ve miimkiin oldugunca ayrintili bir sekilde anlatilmistir.
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Bu iki proje disinda diinya genelinde yiiriitiilen birgcok onemli proje ve g¢alisma
vardir. Biiyiik sehirlerden koylere, kapali mekanlardan kentsel acik alanlara kadar
oldukca genis bir 6l¢ekte ¢alisma imkani bulunan isitsel peyzaj konusunda, ¢ok farkli
iilkelerde ve farkh kiiltiirlerde yapilan caligmalar ile birlikte genis bir veri girisi ve
cesitliligi s6z konusudur. Bu ¢esitlilik ¢alismalarin her asamasinda gozlemlenebilir.
Belirli bir sehrin igerisinde bile farkli yapiya sahip bolgelerde yiiriitiilen ¢alismalarda
yontemler, sonuglar ve yorumlamalar degisecektir. Burada devreye pozitif bilimlerle
birlikte sosyal bilimler de girmektedir. Sadece belirli yontemlerle oOlgiilen ses
seviyeleri degil bunlarin disinda da kiiltiirel, sosyal ve demografik faktorler de
diisiiniilmeye baslamaktadir. Bu kadar ¢ok degiskenin bir arada oldugu bu konuda
sonuclarin da ¢esitlenmesi kacinilmazdir. ‘Diger Onemli Calismalar’ basligr altinda
diinyanin bir¢ok yerinde yapilan bu caligsmalarin — projelerin bir kismindan ve teorik

calismalardan 6zet olarak bahsedilmistir.

Tiirkiye’de isitsel ortam projelerine daha ge¢ baslanmis olsa da énemli ¢aligmalar
yapilmistir. Son yillarda olduk¢a hizli bir sekilde bu caligmalar artmakta ve
cesitlenerek gelecekteki caligsmalar icin 6nemli bir altyapi olusturulmaktadir. Bu
caligmalar arasinda kentsel oOlgekte projeler, kapali alanlardaki isitsel peyzaji
inceleyen arastirmalar, cesitli illerde yapilan veya devam eden arastirma projeleri —
tez calismalar1 vardir. ‘Tirkiye’de Yapilan Calismalar’ bashigi ile Tirkiye’de
simdiye kadar isitsel peyzaj lizerine yapilan calismalar, yazilan tezler, yiiriitiilen

projeler resmi kaynaklara ulasilabildigi 6l¢lide incelenmistir.

2.1 Diinya Isitsel Peyzaj Projesi (World Soundscape Project)

Kanadal1 bir miizisyen ve arastirmaci olan R. Murray Schafer 1960’larin sonunda
Simon Fraser Universitesi’den bir ekiple birlikte Diinya Isitsel Peyzaj Projesi’ni
baglatmigtir (Schafer, 1994). Soundscape aragtirmalari igin temel olusturmasi
acisindan 6nemli olan bu proje, sonrasinda yapilan ardili projelerin de oldugu gibi bir
isitsel ortam arastirmasinin gerektirecegi sekilde ¢ok yonliidiir. Projenin temel hedefi
‘insan toplulugunun ses ¢evresi ile arasindaki iliskinin uyum i¢inde oldugu ekolojik
olarak dengede olan isitsel ortamlar igin ¢dziimler bulmaktir’ (Url-4). Diinya Isitsel
Peyzaj Projesi modern anlamdaki isitsel ortam arastirmalarinin yapilmasina ve
gelismesine Onciiliik etmistir. Calismalar siklikla Kanada ve Avrupa’da yliriitiilse de

Jamaika ve Yeni Zelanda gibi iilkelerde de dnemli aragtirmalar yapilmistir (Url-5).
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Diinya Isitsel Peyzaj Projesi kapsaminda ilk olarak Vancouver sehrinin genel isitsel
ortam Ozelliklerini ortaya ¢ikarmak i¢in ¢alismalar yapilmistir. Ardindan Kanada’nin
cesitli bolgelerinde calismalar devam ettirilmis, ses kayitlar1 yapilmis ve radyo
programlarinda sunulmustur. Avrupa’nin 6nemli biiyiik kentlerinden bazilarinda
dersler veren ve atolyeler yiiriiten Schafer, projenin buralara da tasinmasini
saglamistir. Bu kapsamda Isvec, Almanya, italya, Fransa ve iskocya’dan birer tane
olmak tiizere bes koylin isitsel ortamlar1 ayrintili bir sekilde incelenmistir. Tiim bu
arastirmalar dahilinde Kanada ve Avrupa’da toplamda 300’den fazla stereo kayit
yapilmistir. Bu kdylerin isitsel ortamlariyla ilgili Schafer’in yapmis oldugu iki ¢izim

Sekil 2.2°de ve Sekil 2.3’te verilmistir (Url-4, Url-5, Schafer 1994).

Projenin etkisi uzun yillar devam etti. 1990’larin sonuna kadar olan siirecte
calismalar gelistirildi, yayinlar ¢ogaltildi, dnceki arastirmalarin bazilar1 karsilastirma
amactyla yinelendi, ¢esitli belgeseller ve programlar yapildi ve boylece bu proje
giinimiizde de giderek gelismekte olan isitsel ortam arastirmalari i¢in en Onemli

kilometre tas1 ve bagvuru kaynagi haline geldi.

Proje sayesinde bircok onemli yayma imza atilmistir. Schafer, The Book of Noise
(1970), The Music of the Environmet (1973) ve The Tuning of the World (1977) adl1
kitaplart yazmistir. Bunlar disginda A Survey of Community Noise By-laws in
Canada (1972), The Vancouver Soundscape (1974), Five Village Soundscapes,
European Sound Diary (1977) ve The Handbook for Acoustic Ecology (1978) gibi
kitaplar ve yayinlar basilmistir (Url-4, Url-5).

Bunlarim 6tesinde Diinya Isitsel Peyzaj Projesi temel bir isitsel ortam arastirmasinin
nasil yiiriitiilmesi gerektigi konusunda hem kuramsal hem de uygulama acgisindan
birgok ilki ve yeniligi beraberinde getirmistir. Proje kapsaminda bir¢ok farkli alandan
veriler toplanmuistir. Ornegin isitsel ortamlarm tarihsel ~gelisiminin ortaya
konulabilmesi, edebi ve felsefi metinler ve bilimsel g¢ikarimlarla kentsel gelisim
siireglerinin mimari ve toplumsal boyutlarinin harmanlanmasiyla saglanmistir.
Projenin arastirma konular1 olduk¢a genistir, genel anlamiyla bu konular su basliklar
halinde verilebilir: yeni sesler lizerine ¢aligsmalar, “schizophonia” iizerine ¢aligmalar,
kaybolan ve yokolmakta olan sesler i¢in arsiv, literatiirdeki sesler i¢in sozliik, ses
cagrisim testleri (sound association tests), isitsel ortam analizleri, okullarin ses
cevresi, akustik parklarin tasarimi, ses tipolojisi (tiir bilimi) ve morfolojisi (bigim —

yapi bilgisi), seslerin semantik (anlamsal) ¢éziimlemesi, sessizligin anlamlar1 vb.
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Sekil 2.2 : Bissingen koyiiniin ardindaki bir tepeden duyulan sesler (Url-4)
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Sekil 2.3 : Skruv kdyiindeki hakim ugultularin temsili harita iizerindeki kaynaklari
(Url-4)
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Bu calismalar birgok ilging ve farkli sonucun da ortaya ¢ikmasini saglamstir.
Omegin Auckland (Yeni Zelanda), Vancouver (Kanada), Port Antonio (Jamaika),
Ziirih (Isvigre) kentlerinde yapilan ‘Uluslararas1 Ses Tercih Anketi (International
Sound Preference Survey)’ne gore digerlerinin aksine Jamaika’da ugak sesi rahatsiz
edici goriilmemektedir. Ayrica yine Jamaika’da diger ii¢ sehirdekine kiyasla hayvan
sesleri ciddi bir ¢cogunluga gore genel olarak rahatsiz edici bulunmaktadir (Schafer,

1994).

Giliniimiizde yapilan isitsel ortam ¢aligmalarinin neredeyse tamaminda, halen Diinya
Isitsel Peyzaj Projesi’ne ve Schafer’a atifta bulunulmakta, yontemleri gelistirilerek

uygulanmakta ve bulgulariyla karsilagtirmalar yapilmaktadir.

Bir mekanin, bolgenin, kentin belirli bir kisminin isitsel ortam 6zelliklerini ortaya
koyabilmek i¢in ses yiiriiyiisleri (soundwalk) yapilmistir. Gelistiren kisinin adiyla
anilan Schafer metodu, ses yiiriiylisleri i¢in 6ncii olmus daha sonra da birgok yontem
bu yoOntemin birer tirevi olarak gelistirilmistir. Schafer metodu katilimcinin
arastirmanin yapilacagi alanda belirlenen bir giizergah iizerinde bastan sona sessizce
yirlimesi ve yiirliylislin ardindan arastirmacinin soracagr — isitsel ortamin

ozelliklerine odaklanan — sorular1 cevaplamasiyla tamamlanan bir yontemdir.

Proje yeni terimlerin tanimlanmasini ve kullanilmasini da saglamistir. ‘Soundscape’
terimi de ilk olarak Schafer tarafindan kullanilmaya baslamistir. Bunun disinda
‘keynote’, ‘signals’, ‘soundmarks’, ‘sound symbols’, ‘sound object’ gibi isitsel
peyzaj calismalarinda sik¢a kullanilan ve heniiz tiirkgeye net bir ¢evirisi olmayan
bircok terim tanimlanmistir. Bu terimlerin kisa agiklamalar1 su sekilde verilebilir

(Url-2, Url-3, Schafer 1994):

Keynote: bu terim miizikte ‘ana nota’ anlamma gelmektedir ve isitsel peyzaj
caligmalarinda genellikle kisinin algisinda daha ¢ok geri planda kalan, diger biitiin

seslerle iligkili olan yaygin ve hakim olan sese bu ad verilmektedir.

Signals: bu terim iletisim kuramindan (communication theory) alinmistir. Genellikle

bilingli olarak dinlenilen, bilgi veya mesaj igeren ve 6n planda olan seslerdir.

Soundmarks: daha ¢ok peyzaj mimarliginda kullanilan ‘landmark’ terimine bir

gondermedir ve belirli bir yere 6zgii ve essiz, simgesel ses kaynaklarina isaret eder.

Sound Object: Pierre Schaeffer tarafindan tanimlanmistir (I’objet sonore). Tanima

gore ‘insan algisindaki akustik nesnedir ve sentez i¢in olan matematiksel veya
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elektro akustik nensnelerden degildir.” Sound Object bir isitsel peyzaj igerisindeki en

kiiclik bagimsiz pargaciktir.

Sound Symboles: daha genel bir kategoridir ve kisinin entelektiiel birikimine ve

kiltiirel seviyesine gore degisebilen kisisel tepkilerini ortaya ¢ikaran seslerdir.

Tuning of the World (Schafer, 1994) kitab1 Diinya Isitsel Peyzaj Projesi’nden elde
edilen deneyim ve bulgularin da yardimiyla Schafer tarafindan yazilmis ve bu

konudaki en ayrintil1 eserlerden biridir. Kitap dort ana boliimden olusmaktadir:

1. 1lk Isitsel Ortamlar (First Soundscapes): bu béliimde isitsel ortamlar tarihsel
bir sirayla verilmistir. ‘Dogal Isitsel Ortamlar (The Natural Soundscape)’,
“Yasamin Sesleri (The Sounds of Life)’, ‘Kirsal Isitsel Ortamlar (The Rural
Soundscape)’, ‘Kasabadan Kente (From Town to City)’ basliklar1 altinda
cesitli Ornekler verilerek isitsel ortamlarin gelisimi ayrintili bir sekilde

anlatilmistir.

2. Post-Endiistriyel Isitsel Ortamlar (The Post-Industrial Soundscape): ‘Sanayii
Devrimi (The Industrial Revolution)’ ve ‘Elektrik Devrimi (The Electric
Revolution)’ alt basliklarinda modernlesmenin igitsel ortam iizerindeki

etkileri irdelenmistir.

3. Analiz (Analysis): bu kisimda isitsel ortamlarin nasil analiz edilebilecegine
dair ‘Gosterim  (Notation)’,  ‘Smiflandirma  (Classification)’, ‘Algi
(Perception)’, ‘Morfoloji  (Morphology)’, ‘Sembolizm (Symbolism)’,

‘Giriilti (Noise)’ alt boliimlerinde detaylandirilarak bilgi verilmistir.

4. Akustik Tasarima Dogru (Toward Acoustic Design): Akustik tasarim i¢in bir
model olusturulmus ve bu, ‘Dinleme (Listening)’, ‘Akustik Topluluk (The
Acoustic Community)’, ‘Isitse] Ortamdaki Ritim ve Tempo (Rhythm and
Tempo in the Soundscape)’, ‘Akustik Tasarimci (The Acoustic Designer)’,
‘Sesli Bahce (The Soniferous Garden)’, ‘Sessizlik (Silence)’ ve ‘Miizigin
Otesi (The Music Beyond)’ béliimlerinde agiklanmustir.

Bu dort ana boliim ile birlikte kitap, ‘isitsel ortam’ ¢alismalar1 agisindan tarihsel

gelisim, teorik altyapi, uygulama ve analiz yontemleri, akustik tasarim igin
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gerekenlerin incelenmesi gibi konularda ilk 6nemli eserlerdendir. Kitap Diinya Isitsel
Ortam Projesi kapsaminda elde edilen bulgular ve deneyimlerle zenginlestirilmistir.
Kitabin ilk iki bolimiinde (First Soundscapes ve The Post-Industrial Soundscape)
anlatilan isitsel ortamlarin tarihsel gelisimi tezin ‘Giris’ kisminda Ozet sekilde
verilmigtir. Kitabin iceriginde farkli {ilkelerden insanlarin sesleri nasil algiladiklar
ile ilgili yapilan c¢alismalarin sonuglari ayrintili ve karsilagtirmali bir sekilde

verilmistir (Schafer, 1994).

Ucgiincii ana boliim olan ‘Analysis’ alti tane alt boliimden olusmaktadir. Bunlarin ilki
seslerin nasil gosterilebilecegini irdeleyen ‘Notation’ boliimiidiir. Bu boliimde
seslerin, ses alanlarinin gosterimlerinin 6neminden ve bunun farkli agilardan yapilma
yollarindan bahsedilmistir. Kullanimda olan 3 tane grafik gosterim sistemi

tanitilmistir. Bunlar:

a. Akustik biliminin kullandig: sistem: kagit iizerinde veya bir katot 151n1 ekrani

tizerinde sesin tiim mekanik 6zelliklerinin goriintiilenmesine dayanir.

b. Fonetik biliminin kullandigi sistem: insan konusmasinin tasarlanmasi ve

analiz edilmesi ile elde edilir.

C. Miizikal gdsterim sistemi: bu sistem ile miizikal ozelliklere sahip belli

seslerin gosterilmesi, sunulmasi saglanir.

‘Analysis’ kismimin ikinci alt bashigr ise en Onemli bdliimlerden biri olan
‘Classification’ boliimiidiir. Bu boliimde kullanilan ses siniflandirma yontemine
ayrica deginmek gereklidir. Bu yonteme gore sesler genel olarak dort farkli sekilde
siniflandirilmiglardir: fiziksel 6zelliklere gore, gonderimsel acilarina gore (referential
aspects), estetik niteliklerine gore ve ses iceriklerine gore. Fiziksel ozelliklere gore
siniflandirma yapilirken sesin fiziksel olarak nasil tanimlandig1 g6z 6niinde tutularak
ve ‘stire’, ‘frekans’, ‘salinim’ gibi Ozelliklerine dayanarak smiflandirmalar
yapilabilecegi anlatilmistir. Gonderimsel acilarina gore siniflandirmadan kasit sesin
anlami, kaynag iizerine yapilan tanimlamalara gére siniflandirmadir. Diinya Isitsel
Peyzaj Projesi’nin ¢iktilarindan biri olarak edebi, tarihi ve antropolojik belgelerden
de yola ¢ikilarak ayrintili bir katalog elde edilmistir. Ozellikle bir¢ok ¢alisma igin
ilham kaynagi olmasi ve arastirmalarda siniflandirma yapilirken bir bagvuru kaynagi
olarak kullanilmasi sebebiyle bu katalog genel haliyle Tiirk¢eye ¢evrilerek bu

boliimiin sonunda verilmistir. Estetik niteliklerine gore siniflandirmada ise sesin nasil
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yorumlandigina ve algilandigina dair ve etnik ve kisisel Ozelliklerin bunun
tizerindeki etkilerini de inceleyerek yapilan siiflandirmadir. Sesin igerigine gore
siniflandirma i¢in dort temel baglik olusturulmus ve her biri ayr1 ayr1 anlatilmistir.
Kisaca Cizelge 2.1°de goriildiigii gibi bir siiflandirma sistemi olusturulmustur.
Cizelgede ayn1 zamanda igerigin bagli oldugu alanla kimlerin (hangi meslek

gruplarinin ya da sanatg¢ilarin) ilgilendigi de gosterilmektedir.

Cizelge 2.1 : Basliklar halinde sesin icerigine gore siniflandirilmasi (Schafer, 1994)

AKUSTIK PSIKO-AKUSTIK SEMANTIK ESTETIK
Hangi sesler Nasil algilanirlar | Ne anlama gelirler Hitap ederse
Fizik¢i Fizyolog Dilbilimci Sair
Miihendis Psikolog Haberlesmeci Besteci
‘Perception” boliimiinde genel olarak isitsel algidaki farkliliklarin ya da
benzerliklerin etkisiyle gorsel algmin nasil etkilendigi ve bunun sesleri

tanimlanmasia ve siniflandirilmasina olan etkisi incelenmistir. Ozellikle psikolojik

etkilerin ve daha onceki kisisel deneyimlerin iizerinde durulmustur.

Morfoloji boliimiinde sesin zaman ve mekan baglamlarinda nasil gelistigi, evrildigi
konu edilmistir. Kullanilan yap1 ve esya malzemelerinin degismesi, ulagimin
araclarinin gelismesi, haberlesme araglarinin giinden giine evrilmesi, uyari-isaret

sistemlerinin degismesi gibi durumlarin etkileri irdelenmistir.

‘Symbolism’ bdliimiinde seslerin gonderimsel anlamlarindan yola ¢ikilarak dogrudan
tepki verilmesine neden olan 6zel anlamlara sahip sinyallere, belirli seslere isaret
edilmistir. Bulunulan konuma, bolgeye ve insanlarina 6zel olacak sekilde seslerin

anlamlarimin farkl olabilecegi 6rneklerle anlatilmistir.

‘Noise’ boliimii esas olarak giiriiltiiniin  hangi sekillerde tanimlandigint ve
tanimlanirken sadece fiziksel Ozelliklerine degil algisal O6zelliklerine de Onem
gosterilmesi gerektigini agiklamistir. Bunun yansira hukuki boyut hakkinda da bilgi
verilmis diinyada ‘kentsel giirliltiiyli azaltma yasalari’nin bulundugu sehirler ve bu

sehirlerde hangi yasalarin gegerli oldugu tablolar halinde verilmistir.

Kitabin dordiincii ve son boliimiinde ise Akustik Tasarim’in nasil yapilabilecegi

ayrintili bir sekilde verilmistir. (Schafer 1994)
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Schafer’in ses kaynaklar: icin génderimsel yonlerine gore yaptigi simiflandirma

asagidaki  sekildedir.

verilmistir.

Orijinal kaynagindan (Schafer, 1994) terciime edilerek

l. DOGAL SESLER
A. YARATIMIN SESLERI
B. KIYAMETIN SESLERI
C. SUYUN SESLERI

1.

6.

Okyanuslar, Denizler ve Goller

Nehirler ve Dereler

. Yagmur

2
3
4.
5

Buz ve Kar
Buhar

Cesmeler vb.

D. HAVANIN SESLERI

1.
2.
3.
4.

Riizgar
Firtinalar ve Kasirgalar
Meltem

GOk Gurultist ve Yildirim vb.

E. YERYUZUNUN SESLERI

1.

8.

2
3
4.
5
6
7

Depremler

. Heyelan ve C1g

Madenler

Magaralar ve Tlineller

. Kayalar ve Taglar
. Diger Yeralt1 Titresimleri

. Agaclar

Diger bitkiler

F. ATESIN SESLERI

1.

Biiyiik Yanginlar

2. Yanardaglar

3. Ocak ve Kamp Atesleri
4.
5

Kibritler ve Cakmaklar
Kandiller
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6. Gaz Lambalar
7. Yag lambalari
8. Mesaleler
9. Senlik ve Ayin Atesleri
G. KUSLARIN SESLERI
1. Serge
2. Giivercin
3. Yagmur Kusu
4. Tavuk
5. Baykus
6. Cayir Kusu vb.
H. HAYVANLARIN SESLERI
1. Atlar
2. Sigir
3. Koyun
4. Kopek
5. Kedi
6. Kurt
7. Sincap vb.
[. BOCEKLERIN SESLERI
1. Sinekler
2. Sivrisinekler
3. Arilar
4. Cekirgeler
5. Agustos Bocegi vb.
J. BALIK VE DENIZ CANLILARININ SESLERI
1. Balinalar
2. Yunuslar
3. Kaplumbagalar vb.
K. MEVSIMLERIN SESLERI
1. Ilkbahar
2. Yaz
3. Sonbahar
4. Kis
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1. INSAN SESLERI
A. IFADENIN (VOICE) SESLERI

1.

Konusma

2. Cagirma
3. Fisildama
4. Aglama

5.
6
7
8
9

Ciglik atma

Sarki sdoyleme

. Mirildama
. Gulme

. Oksiirme

10. Homurdanma

11. inleme vb.
B. VUCUDUN SESLERI

1.

Kalp Atis1
Nefes

2
3. Adimlar

4. Eller (Alkislama, Tirmalama vb.)
5.
6
7
8
9

Yeme

. I¢me

. Bosaltim

Sevigsme

Sinir sistemi

10. Riiya sesleri vb.
C. GIYIM SESLERI

1.
2.
3.

Giysiler
Pipo

Miicevher vb.

M. SESLER VE TOPLUM
A. KIRSAL ISITSEL ORTAMLARIN GENEL TANIMLARI

1
2
3.
4. Orta Dogu

Britanya ve Avrupa
Kuzey Amerika

Latin ve Giiney Amerika
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5. Afrika

6.
7.

Orta Asya
Uzak Dogu

B. KASABALARIN ISITSEL ORTAMLARI

1.

Britanya ve Avrupa vb.

C. KENTLERIN ISITSEL ORTAMALARI

1.

Britanya ve Avrupa vb.

D. YEREL iSITSEL ORTAMLAR

1.

7.

Mutfak

2. Oturma Odas1 ve SOmine
3. Yemek Odasi

4.
5
6

Yatak Odas1

. Tuvaletler

. Kapilar

Pencereler ve Panjurlar vb.

E. TICARET, MESLEK VE GECiM SESLERI

1.
2.
3.
4.

Demirci
Degirmenci
Marangoz

Kalayc1 vb.

F. FABRIKA VE OFIS SESLERI

1.
2.
3.
4.

Tersane

Hizarhane
Banka

Gazete

G. EGLENCE SESLERI

1.
2.
3.
4.

Spor

Radyo ve Televizyon
Tiyatro

Opera vb.

H. MUZIK

1.
2.
3.

Miizik Aletleri
Sokak Miizigi
Ev Miizigi
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4.

Gruplar ve Orkestralar vb.

I. TORENLER VE SENLIKLER

1.
2.
3.

Miizik
Havai Fisekler
Gegitler vb.

J. PARKLAR VE BAHCELER

1.
2.
3.

Cesmeler
Konserler

Kuslar vb.

K. DINI FESTIVALLER

1.
2
3.
4. Tibet vb.

Antik Yunan
Bizans

Roman Katolik

MEKANIK SESLER
A. MAKINELER (GENEL TANIMLAMALAR)
B. SANAYiIi VE  FABRIKA  TECHIZATI = (GENEL
TANIMLAMALAR)
C. ULASTIRMA MAKINELERI (GENEL TANIMLAMALAR)
D. SAVAS MAKINELERI (GENEL TANIMLAMALAR)
E. TRENLER VE TRAMVAYLAR

1.
2
3
4.
5

6.

Buharli Lokomotifler
Elektrikli Lokomotifler
Dizel Lokomotifler

Manevra Lokomotifi ve Istasyonu Sesleri

. Otobiis sesleri

Tramvaylar vb.

F. ICTEN YANMALI MOTORLAR

1.
2.
3.
G. UCAK
1.
2.

Otomobiller
Kamyonlar
Motosikletler vb.

Pervaneli Ugaklar

Helikopterler
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3. Jetler
4. Roketler vb.
H. YAPIM VE YIKIM TECHIZATI
1. Kompresorler
2. Kaya Matkabi1
3. Delgi Makinesi
4. Dozerler
5. Cakma Makinesi vb.
[. MEKANIK ALETLER
1. Testereler
2. Planyalar
3. Zmmparalar vb.
J. FANLAR VE IKLIMLENDIRME CIHAZLARI
K. SAVAS VE IMHA ARACLARI
L. CIFTLIK MAKINELERI
1. Harman Makineleri
2. Biger Baglar Makinesi
3. Traktorler
4. Bigerdoverler vb.

V. SESSIZLIK

VI. SESLER VE GOSTERGELER

A. ZILLER VE CANLAR
1. Kilise
2. Saat
3. Hayvan vb.

B. KORNALAR VE DUDUKLER
1. Trafik
2. Gemiler
3. Trenler
4. Fabrika vb.

C. ZAMANIN SESLERI
1. Saatler

2. Kol saatleri
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3. Yat borusu
4. Bekgiler vb.
D. TELEFONLAR
E. (DIGER) UYARI SISTEMLERI
F. (DIGER) MEMNUNIYET SINYALLERI
G. GELECEKTEKI OLUSUMLARIN SESLERI

2.2 Pozitif isitsel Peyzaj Projesi (Positive Soundscape Project)

Pozitif Isitsel Peyzaj Projesi, Ingiltere’den bes iiniversitenin — Salford, Warwick,
Manchester, Manchester Metropolitan, London Arts — baslattigi, Ekim 2006’dan
2009 yilina kadar devam eden ve isitsel peyzaj algisina odaklanilan disiplinler arasi

bir arastirma projesidir (Url-6).
Projenin temel amaglar su sekilde ifade edilmektedir.

“Pozitif isitsel ortamlarin varligini teyit etmek (to acknowledge the relevance
of positive soundscapes), negatif giiriiltii odagindan uzaklagsmak ve pozitif
isitsel ortamlar kavramini planlamaya verimli bir sekilde dahil olabilecegi bir
arag olarak tanimlamak

- Akustik / isitsel ¢evre ile iginde yasayan insanlarin tepkileri ve davranigsal

Ozellikleri arasindaki iliskiyi degerlendirmek™ (Davies ve dig, 2013)

Ozellikle farkli disiplinlerin daha énce olmadig kadar iliski i¢inde olmasi, Pozitif
Isitsel Ortam Projesinin diger ¢alismalardan farklilagsmasini saglayan dzelliklerinden
biridir. Isitsel peyzaj arastirmalari iginde disiplinler arasi ¢alisma anlamindaki en
ayrmtili projelerden biridir. Proje, sosyal bilimler, fizyolojik akustik, sound art,
akustik ekoloji, psikoakustik, oda akustigi gibi pek c¢ok disiplinden arastirmaciyi
biraraya getirmistir. Buna paralel olarak projede bir¢ok farkli yontem kullanilmis ve
ciktilar elde edilmistir. Kullanilan yontemler de olabildigince disiplinler arasidir;
sound art kavramlari, ses yiiriiyiisleri, anketler ve dinleyicilerle yapilan laboratouvar
testleri bunlardan bazilaridir. Ornegin sanat projelerine halktan gelen tepkilere gore
bilimsel laboratuvar deneylerinin tasarlanmasi i¢in veriler olusturulmustur ya da
sanat¢ilar bilimsel verileri alarak oradan hareketle yaratici yapitlar ortaya

koymuslardir (Cain ve dig, 2008).
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Proje kapsaminda Londra ve Manchester’da birer tane olmak iizere iki farkli ses
yirliylisii glizergaht belirlenmis ve Schafer yonteminden yola ¢ikilarak yeni bir

yontemle ses yliriiyiisleri yapilmistir. Rota iizerinde anahtar konumlar (key locations)

belirlenmis ve katilimcilar bu konumlar arasinda sessizce ve yanlarinda

aragtirmacityla — genelde her seferinde bir katilimci — birlikte ylirlimistiir.

Manchester’daki ses yiiriiytisii glizergah1 ve ‘key location’lar (ana konumlar) Sekil

2.4°te gosterilmistir. Belirlenen rota lizerindeki bu anahtar konumlar birbirinden
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Sekil 2.4 : PSP kapsaminda Manchester’da belirlenen ses yiiriiyiisii giizergahi
(Adams ve dig, 2008)

ciddi farkliliklar igermektedir. Yayalastirilmis bir caddeden baslayan rota kapali bir
aligveris merkezine oradan yayalastirilmis bir meydana, yliksek trafik giiriiltiistiniin

oldugu bir ana caddeye ve trafikten armdirilmis kiigiik bir parka dogru devam
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etmektedir. Schafer yonteminden farkli olarak bu ses yiirliylisleri sirasinda
bahsedilen her ana konumda durularak katilimciyla kisa anketler (interview)
yapilmistir. Yiiriiyilisten 6nce ve yliriiyiislin bitiminden sonra da katilimc1 tarafindan
birer anket daha doldurulmustur. Bunun disinda laboratuvar dinleme testleri i¢in de
ses ylrliylisii rotasi iizerindeki isitsel ortamlarin stereofonik (binaural) kayitlari

yapilmistir (Adams ve dig, 2008).

Ayrica bazi odak gruplart olusturulmus ve bu gruplar {izerinden insanlarin isitsel
ortami nasil ve ne kadar anladiklari, olumlu ve olumsuz isitsel ortamlar1 hangi
acilardan ayirdiklari, bir isitsel ortam degerlendirmesinde ne gibi faktorlerin etkili
oldugu anlasilmaya c¢alisilmistir. Projede ‘18-25 yas arasi yetigkinler’, ‘60 yas ve
istii  yetiskinler’, ‘isitme glicliigii c¢eken ve duymak icin cihazlar kullanan
yetiskinler’, ‘kentsel tasarim veya akustikte profesyonel olan uzmanlar’ olmak iizere

dort odak grubu belirlenmistir (Davies ve dig, 2013).

Calisma sonucunda bir¢ok ¢iktt elde edilmis ve Onemli sonuglara ulagilmustir.

Ozellikle isitsel ortam algisi ile ilgili olan bazi sonuglar asagida 6zetlenmistir.

Bir isitsel ortamin olumlu veya olumsuz olarak algilanma — degerlendirilme
durumuna etki eden, tutum (tavir, davranig), dikkat, bilgi ve bireysel farkliliklar
olmak iizere dort énemli faktdr belirlenmistir. Ornegin, eger isitsel ortam kisinin
kullanim amaglariyla veya kisisel tutumuyla, hareketleriyle uyumluysa olumlu /
pozitif olarak degerlendirilir. Ote yandan bir isitsel ortamda baskm olan sesler
yiiksek, tahmin edilemez ve siirekli olmalariyla kisinin anlamasi icin fazla dikkat
harcamasini gerektiriyorsa ortam olumsuz / negatif algilanmaktadir. Fakat birbiriyle
uyumlu bir sekilde kaynasan / birlesen sesler igerince daha olumlu oldugu
sOylenebilir. Eger isitsel ortam dinleyiciye dogru ve beklenen / istenen bir bilgi
sagliyorsa pozitiftir. Bireysel farkliliklar denilirken kisinin amilarina, daha once
basindan gegenlere ve bunlari ses ortamiyla nasil iliskilendirdigine gore isitsel ortam
algisinda olusan degisikliklere vurgu yapilmaktadir. Bu sonuglar daha c¢ok odak
gruplar (focus group) ile yapilan ¢alismalardan elde edilmistir (Davies ve dig, 2013).

Ses yiiriiylisleri araciligiyla yapilan anketler, katilimcilarin kentsel isitsel ortamla
dogrudan iligki kurdugu zamanki diisiincelerini / algilarin1 ortaya ¢ikarmaya imkan
saglamistir. Insanlarmn sesler ve isitsel ortamlar hakkinda konusurken kullandiklar:

kelimelerden bir dil haritas1 olusturulmustur (Sekil 2.5). Bu kelimelerin ii¢ grupta
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toplanabilecegi goriilmiistiir: ses kaynaklari, ses tanimlayicilari, isitsel ortam

tanmimlayicilari.  Ses kaynaklari, sesi olusturan fiziksel wvarliklari — nesneleri,
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Sekil 2.5 : PSP’de yapilan ¢aligsmalarla elde edilen, sesleri ve isitsel ortamlari
tanimlamak igin kullanilan tanimlayicilardan olusan dil haritas1 (Davies
ve dig, 2013)

terimleri icerirken ses tanimlayicilar1 seslerin nasil tanimlandigini gosterir. Isitsel
ortam tanimlayicilar1 ise duyulan seslerin biitiiniiniin tanimlanmasini saglar. Ses
kaynaklar1 i¢in kullanilan terimler ve ses tanimlayicilar: say1 olarak oldukg¢a genisken
isitsel ortam tanimlayicilart dort kategori altinda toplanmiglardir. Bunlar ahenksizlik
(cacophony), velvele (hubbub), daimi — siirekli (constant) ve gegici (temporal) olarak
tanimlanmaktadir. Ahenksizlik, isminden de anlasilabilecegi sekilde daha c¢ok
olumsuz algr yaratan ses ortamlart i¢in kullanilmigtir. Velvele ise pozitif bir algiya
isaret etmektedir. Isitsel ortamin bir sesi degismeyen bir sekilde siirekli olarak devam
ediyorsa bu, daimi kategorisine girmekte ve bazen tersi gecerli olsa da genellikle
olumsuz olarak algilanmaktadir. Bir diger kategori olan gecici ise isitsel ortamda
olusan degisimleri, bir baglangic1 ve bitisi olan sesleri yansitmaktadir. Bu kategoriler
iki aks iizerinde gosterilebilir. Isitsel ortamdaki seslerin sayisi, diizeni, uyumsuzluk
seviyeleri ‘ahenksizlik — velvele’ aksi ile iligkilidir. Diger yandan ‘daimi — gegici’

aks1 isitsel ortamin frekans, ritim, monotonluk seviyeleri gibi degisimlerine
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gonderme yapar. Bu sozciiklerin (isim ve sifatlarin) yardimiyla isitsel ortamin anlami
ve insanlarin isitsel ortam algisinin psikolojik etkileri iizerinden degerlendirme
yapilmas1 miimkiindiir. Her iilke, her kiiltiir, her sehir hatta her alan i¢in bu sozciikler
ve anlamlar1 degiskenlik gosterebilir. Fakat her isitsel ortam arastirmasinin kendine
0zgl ozellikleri olsa da yorumlama noktasinda bu dil haritast ve benzerleri birer

basvuru kaynagi olarak kullanilabilir (Davies ve dig, 2013).

Pozitif Isitsel Peyzaj Projesi’nde disiplinler arasi ¢alismanin yogun olmasindan
kaynakli birgok veri elde edilmis ve bu verilerin sentezlenmesiyle birlikte ¢ok farkl
alanda Onemli sonuglara ulasilmistir. Kentsel isitsel ortam igerisinde dinleyici
konumunda bulunan kisilerin ses ¢evresine nasil tepkiler verdigini sistematik ve ¢ok
yonlii bir sekilde ortaya cikarabilmek amaciyla farkli disiplinlerden yontemler ve
sonuglar harmanlanarak sunulmustur. Tim bu disiplinler aras1 ¢aligmalarin
sonucunda elde edilen ¢iktilara bakildiginda laboratuvar dinleme testleri, nitel alan
aragtirmalari, sanatsal uygulamalar ve fizyolojik deneylerin cogunlukla birbiriyle

paralel sonuglara vardig1 gozlenmektedir (Davies ve dig, 2008).

Yapilan calismanin daha ilk asamalarinda hem calismanin gidisatinin kuramsal
altyapisi icin hem de daha sonraki c¢alismalar da diistiniilerek pozitif kentsel isitsel
ortamlar i¢in asamalar1 sirasiyla Sekil 2.6, Sekil 2.7 ve Sekil 2.8’de gosterilen
kavramsal bir cerceve olusturulmustur. Pozitif Isitsel Peyzaj Projesi’nin basta gelen
kaygilarindan biri olan hangi isitsel ortamlarin pozitif oldugu sorusuna da yardimci
olmast acisindan bu kavramsal cerceveye onem verilmistir. ‘Soundscape’ ikiye
ayrilmistir ya da aslinda zaten iki ayr1 kissmdan olusmustur. Bunlar ‘sound’ ve
‘scape’tir. Isitsel ortam tanimlarinda kullamlan roughness, sharpness gibi
parametreler tek basina biitiin bir isitsel ortam hakkinda etkili bir bilgi veremez; bu
parametreler aslinda sadece ‘sound’u (sesi) tamimlayan psiko-akustik
parametrelerdir. Bunlarin yaninda ‘scape’in (alan — ortam — mekan ) alt basliklarinda
farkli ses kaynaklari, bu ses kaynaklariin birbiriyle ve kullanictyla — dinleyiciyle
iliskisi ve isitsel ortamin degisim — hareket potansiyeli vardir. Bu kavramsal
cercevenin — taslagin ilk kismu Sekil 2.6’da gosterildigi gibidir. Bu kisimda isitsel
ortam1 olusturan unsurlar tanimlanir. Anlatildig1 sekilde Sound ve Scape kisimlari
ayr ayri1 gosterilmistir. Taslagin ikinci kisminda ise isitsel ortam algisindaki
memnuniyet derecesini — olumluluk diizeyini etkileyen faktorler gosterilir. Bu

faktorlerin basinda demografik olanlar gelmektedir; yani yas, meslek, mekanin
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SOUND SCAPE

Farkh seslerin ¢egitliligi ve bilesimi, Si

Kaynak sayisi n

Beklenti On plan veya
duzeyi arka plan
]]D-LIEYICI
Deneyimlenen Yakinlik -
toplam ses
sinyallerinin dlglileri . Zamanla
S'E - -

¥ Si: dedisim

dB(A), Elasklnllk
Laeq, / Tanilabilir ? \

loudness,
rough
anlagilabilirlik vs.

L] ?!

S,

Sekil 2.6 : Soundscape i¢in olusturulan kavramsal ¢er¢evenin temeli

Or: yetiskin, cocuk, genc, yerli ziyaretci, tasarimci, isitme engelli...

Or: calismak, kitap ~ Or: giindiiz, gece, Kuﬂarjrm: aligveris
okumak, konusmak,  hafta ici, hafta sonu, Sokagl, kent meydan,

oyun oynamak, yaz, Kis... vs. park...
aligveris yapmak, N
turist olmak... vs. & stire Fiziksel: cam, ahgap,

agaclar, eski, yeni...

Kultdr: Warwick,
Pekin, New York, vs.

Sekil 2.7 : Soundscape algisini pozitif etkileyen faktorler
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Sekil 2.8 : Soundscape’i etkileyen tasarim parametreleri

taninirlign vb. Demografik unsurlarin yaninda yapilan etkinlik — aktivite, ayin/
haftanin / giliniin hangi zamani oldugu gibi zamansal etkenler ve alanin kullanim
amaci, fiziksel kosullari — yapisi gibi alana bagli etkenler de Sekil 2.7°de
gosterilmektedir. Uglincii kisimda ise isitsel ortam algisini etkileyebilecek tasarim
parametreleri, genellikle {iriin gelistirmede kullanilan Kano modelinden esinlenilerek
birbirine baglanmistir (Sekil 2.8). Bu kavramsal c¢ergeve yillar igerisinde
gelistirilmistir. Bu ylizden genel anlamda ilk haliyle degil (Cain ve dig, 2008) daha

sonra gelistirilen haliyle verilmistir (Jennings & Cain, 2013).

2.3 Diger Onemli Cahsmalar

Birgok farkli tilkede ve sehirde isitsel ortam caligmalar1 yogun bir sekilde
yiritilmektedir. Uygulanan yontemlerin c¢esitliligi, calisma yapilan ortamlarin
karakteristik acidan birbirlerinden farkli olmasi, disiplinler arasi veri aligverisinin
diger alanlara gore fazla olmasi gibi nedenlerle isitsel ortam c¢aligmalarinda elde

edilen sonuglar da cesitlilik gostermektedir. Bu yiizden ashinda yapilan her
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calismanin metodolojisi ve sonuglart 6nemli hale gelmekte ve elde edilen sonuglar
arasinda bag kurarken ya da bir yargiya varilirken tiim bu 6zelliklerin goz 6niinde

bulundurulmasi gerekmektedir.

Tezin konusu olan ‘kentsel isitsel ortam’ {izerine yapilan ¢alismalar arasindan teorik
ve/veya pratik agilardan tez konusu ile paralellik gosterenlerin bir kismi 6zetlenmis

ve dnemli olan kisimlar1 anlatilmistir.

Isitsel ortam arastirmalarinin sonugta ulasmaya ¢abaladig1 nokta tasarim siireclerine
katki saglayabilmek ve gerektiginde ses ortamini simiile ederek heniiz tasarim
asamasindayken isitsel ortam degerlendirmelerini yapabilmektir. Fakat konunun
olduk¢a yeni olmasi ve yontem ve yorumlama konularinda ¢ok fazla degiskenin
olmasi1 dolayisiyla 6zellikle kentsel isitsel ortamlar icin bu hedef gilinlimiizde daha
cok teorik diizeyde kalmaktadir. Kapali alanlar i¢in nispeten daha dogru sekilde
simiilasyonlar gergeklestirilebilir. Yapilan alan arastirmalari1 genelde o bolgeye ya da
sehre ait Ozellikleri ve kullanicilarin da algisal farkliliklarini ortaya c¢ikararak
bolgenin isitsel ortaminin anlasilmasina ve iizerinde diizenlemeler yapilabilmesine

olanak saglamaktadir.

Kentsel agik alanlarda isitsel ortam ¢alismasi yapabilmek ve bunun sonucunda isitsel
ortam yaratim — tasarim siirecine devam edebilmek i¢in belirlenmis kesin bir yontem
olmasa da uygulama anlaminda sistematigin olusturulmas: adina ¢aligmalar vardir.
Kang (2011) tarafindan kentsel agik alanlardaki isitsel ortam tanimi igin bir sistem
Onerilmis ve tablo halinde gosterilmistir. Cizelge 2.2°de gosterilen tabloya gore
kentsel agik alanlar i¢in yapilan isitsel ortam tanimlarinda 4 ana unsur géz 6niinde
tutulmalhidir: Kaynak, Alan, Insanlar, Cevre. Bunlar da etkiledikleri ve / veya
etkilendikleri faktdrlere gore alt kistmlara ayrilmislardir. Isitsel ortam incelenirken
veya olusturulurken bu unsurlarin  tamamina dikkat etmek gerektigi
vurgulanmaktadir. Goriildigil iizere tamaminin incelenebilmesi i¢in oldukca genis
disiplinler arasi ¢alismalara ihtiya¢ vardir. Bu da daha ¢ok yeni bir isitsel ortam
olusturulurken tasarimin etkili olmasini saglayacak bir durumdur. Ayni sekilde isitsel
ortam ¢alismasinin gidisat1 icin hepsi hakkinda ayrintili olmasa bile genel olarak
bilgi sahibi edinilmesi gerekmektedir (Kang, 2011). Tablo halinde gosterilen bu
degiskenler calismanin yapilacagi alanin karakteristik ozelliklerine gore daha da

artacak veya azalacaktir.
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Cizelge 2.2 : Halka agik kentsel alanlardaki isitsel ortam tanimlamasi i¢in bir sistem
(Kang, 2011)

— Ses basmg diizeyi
—{ Spektrum Degiskenler (saat, giin, mevsim)
—| Zamansal kogullar ‘ 1 Siire (Duration)
Kaynak —
— Konum Ani/diirtiise] zellilder
< Kaynagm hareleti
" Psikolojik/sosyal dzellikder —{ Anlam |
*{ Dogal ve vapay ses |
4| Cmlama (reverberasyon)
-{Akmtdme baglant: |
- Yansima sekli ve/veya ekogram
Alan 'Soundmark’ |
— Genel arka plan sesi
Betimsel veya biitiinsel |
{ Alamn gevresindeld sesler
Kullamcilarn sosyal'demografik dzellikderi
Insanlar ~|:
Kullamcilarm evindeld, is verindekd vb. akustik kosullar
—|Sicakhk, nem, aydinlatma vh.
Cevre

|—|Peyzaj agismdan, girsel ve mimari Szellikder

Yiirtitiilen tez ¢aligmasinin en dnemli kisimlarindan biri de elbette ki yontemdir. Her
ne kadar bahsedilen iki biiyiik projeden (Diinya Isitsel Peyzaj Projesi ve Pozitif
Isitsel Peyzaj Projesi) ilham almarak bir ses yiiriiyiisii yontemi tasarlanmis ve
uygulanmis olsa da bagka caligmalar da incelenmis ve bunlarda kullanilan
yontemlerden de uygulanabilecek kisimlar almmustir. Ornegin, ‘Metodoloji’
boliimiinde anlatilan kelime tablolarindaki sozciikler, pilot calismalardan elde edilen
veriler ve biliylik projelerle birlikte diger c¢alismalarin da karsilastirilmas: ve
tiirkgenin de yapis1 goz onilinde tutularak kullanilmistir. Kelime bazinda 6rnek alinan
caligmalardan biri ‘Site Soundscapes: Landscape Architecture in the Light of Sound’
kitabinda ayrintili bir sekilde anlatilmistir (Hedfords, 2008). Kitapta anlatilan

caligmada sesleri veya isitsel ortamlar1 anlatmak i¢in kullanilan 400 civarinda kelime
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elde edilmis sonunda ise bu say1 70’e kadar indirgenmistir. Isveg’te yapilan bu
calismada kelimeler ‘teknik (technical)’, ‘yansima (onomatopoetic)’ ve
‘degerlendirme (appraising)’ olmak {iizere ii¢ baslik altinda toplanmistir. Kitapta
Isvegceden Ingilizceye cevirisi yer alan bu kelimeler, diger projelerde kullanilan
kelimeler ve Gezi Parki — Tiinel Meydan1 arasinda yapilan pilot ¢aligmalarda elde
edilenlerle genel olarak uyumludur. Bu yiizden bu kelimelerin biiyiik bir kism1 ses

yiiriiyiisleri i¢in hazirlanan tablolarda kullanilmistir (Hedfords, 2008).

Isitsel ortam calismalar1 acik alanlarla birlikte kapali alanlar i¢in de benzer yontemler
ve parametreler kullanilarak gergeklestirilmektedir. Bu konuda Dékmeci ve Kang’in
yaptiklart ¢aligmalar (2010, t.y.) 6rnek olarak verilebilir. Dokmeci ve Kang (2010)
tarafindan kapali alanlardaki akustik konforun degerlendirilmesinde 6nem kazanan
nesnel parametreler incelenmistir. Bu calismaya gore kapali ortamlar icin isitsel
peyzaj aragtirmasi yapilirken Sekil 2.9°da gosterildigi gibi li¢ temel yone dikkat
etmek gereklidir. Bunlar nesnel analiz, 6znel degerlendirme ve yapinin kendine has
ozellikleridir. Nesnel analiz kendi igerisinde ses ¢evresini, giiriiltii bilesimini ve tekil
sesleri kapsarken 6znel degerlendirmede algi, rahatsizlik ve konfor unsurlari ele
alinir. Yapinin 6nceden tanimli olan islevi, kullanicilart ve mimari karakteristigi ise
isitsel peyzaj calismasi yapilirken yapinin kendine 6zgii 6zellikleri altinda incelenir.
Bunlarin disinda bir isitsel peyzaj calismasinin icerdigi faktorler dort baslhik altinda
toplanarak tablo halinde verilmistir (Sekil 2.10). Bu faktorler 6znel, nesnel, mekansal
ve sonik (sesle ilgili) seklinde smiflandirilmistir. Bu smiflandirmanin  alt
bagliklarinda da birbirinden ayr1 olarak degerlendirilebilecek sekilde ayrintili alt
smniflandirmalara gidilmistir. Burada alti ¢izilmesi gereken durumlardan biri de
faktorlerin  degerlendirmeleri  yapilirken  bunlarin  birbirinden  bagimsiz
diisiiniilmemesinin ve baglantilarm goz ardi edilmemesinin énemidir. Ornegin nesnel
faktorlerden bahsederken bunlarin yapinin mekénsal 6zelliklerine dogrudan bagh
oldugunu ya da 6znel faktorler ele alinirken kullaniciya, mekana ve ses ozelliklerine
gore degisiklik gosterecegini diisiinmek ve ¢aligmanin yoniinii ona gore tayin etmek
gereklidir (Dokmeci ve Kang, 2010). Aslinda aymi durumun tiim isitsel peyzaj
caligmalar1 i¢in gerekli oldugu ve bunun acgik veya kapali alanlar i¢in ¢ok fark
gostermeyecegi sOylenebilir. Elbette ki kentsel acik alanlar ile kapali mekéanlar
arasinda hem yontemsel olarak hem de ulasilacak sonuglar konusunda farkliliklar

goriilecektir fakat genel itibariyle durum benzerdir.

64



NESNEL

ANALiZ ‘ OZNEL
| DEGERLENDIRME
SES | |
CEVRES SOUNDSCAPE
GURULTU |
BILESIMI _ _ RAHATSIZLIK
v
SESLER KONFOR
ON TANIMLI
ISLEV
KULLANICILAR
_ MIMARI
OZELLIKLER

Sekil 2.9 : Isitsel ortam ¢alismalarimin ii¢ temel yonii (Dékmeci ve Kang, 2010)
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Sekil 2.10 : Bir isitsel ortam ¢alismasini etkileyen faktorler. (Dékmeci ve Kang,

2010)
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Yukarida bahsedilen kuramsal calisma disinda Doékmeci ve Kang’in yaptigi
uygulamali kapali alan ¢aligmalarindan bir tanesi (t.y.) ise halka agik olan kapali
alanlardaki isitsel peyzaj tizerinedir. Bu ¢alismada psiko — akustik parametreler ile
kapali alanlardaki isitsel ortam algist arasindaki iligki incelenmistir. Sheffield
Universitesi’nde benzer kullanim alanlar1 olan iki mekan secilerek calismalar
oralarda yiiriitilmistiir. Bu mekanlar igerisindeki her farkli alanda psiko — akustik
parametreler olarak loudness, sharpness, roughness, sound pressure level Glgtimleri
ve dinleme testleri yapilmistir. Mekanlarin genel mimari 6zellikleri, kullanim alanlari
ve Olciilen parametreleri karsilastirmali bir sekilde analiz edilmistir. Varilan sonugta
alanlarin kullanim amaglar ile isitsel ortami arasinda iliski oldugu ve ciddi bir
sekilde isitsel ortami degistirebilecegi goriilmiistir. Ayrica psiko — akustik
parametrelerden loudness’in mimari form ile baglantili oldugu kapali alanlarin isitsel
ortamlarin1 sound pressure level vb. diger degiskenlerden daha fazla etkiledigi

belirlenmistir (Dokmeci ve Kang, t.y.).

Isitsel ortamlarin incelenmesinde ve anlasilmasinda uygulanan baslica yontem ses
yiirtiyiisleridir. Ses yiiriiyiisleri daha 6nce de belirtildigi gibi heniiz bir standartlagsma
olmadigindan ve doniistiiriilebilir bir yapiya sahip oldugundan ¢aligmanin yapildigi
yerlere elverisli hale getirilerek uygulanir. Adams ve digerleri (2008) kullanilan
baslica ses ylriiyiisii yOntemlerini siralarlar ve bircok akademik calismada
kullanilmasima ragmen heniiz verimliligi konusunda genel olarak kabul goéren
herhangi bir sinama yonteminin olmadigimi ve dolayisiyla ses yliriiyiisleri icin
literatiirde ciddi bir bosluk bulundugunu belirtirler. Bir¢ok arastirmacinin kentsel ses
cevresini anlamak, kentsel isitsel ortami derinden kavrayabilmek, insanlara sehri
dinlemeleri ve tanimlamalar1 i¢in yol gdsterme gibi farkli amaglarla yaptiklari ses
yiirliyiisleri mevcuttur. Aktarildigina gére Semidor bir ses ylirliylisiiniin yapilacagi
rotada, ortalama bir Avrupa sehrinde kentsel dokunun veya yapilabilecek
etkinliklerin uyumlulugunun korunmasi kaydiyla yiiriiyerek gidilebilecek mesafenin
30 dakikay1 ge¢gmemesi gerektigini belirtir ve haftanin farkli giinleri, giiniin farkli
zamanlarinda isitsel ortamlarin degiskenlik gosterebilecegini sdyler. Bunlarin disinda
insan algisinin ¢ok yonlii olmasi sebebiyle sorulan sorular gorsellik, koku gibi farkli
duyulara hitap eden Ozellikleri de icerebilir. Neticede her projede uygulanan
yontemler arastirmacinin kentsel isitsel ortamlari kentsel dokuya bagli olarak

tanimlamasina yardimci olmaktadir (Adams ve dig, 2008).
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Ses ylirliylisii yontemlerinin yani sira ¢ift kanalli (binaural) kayitlarin isitsel peyzaj
prensiplerine gore degerlendirilmesi {lizerine de yontemler gelistirilmektedir.
Rychtarikova ve Vermeir (2013) kentsel agik alanlar ig¢in yapilan kayitlarin
degerlendirilmesinde kullanilabilecek bir siniflandirma yontemi gelistirmislerdir. 15
— 20 dakikalik ses yiirliyiisleri sirasinda halka acik kentsel alanlarda binaural
mikrofonlar kullanilarak yapilan ses kayitlarinin siiflandirilmasina yonelik 6nerilen
bu yontemde, yapilan kayitlarin on {i¢ farkl akustik degiskenin hesaplanmasi temel
alinarak laboratuvarda analizleri yapilir. Kiimeleme analizi ile kayitlarin yapildig
mekanlar arasindaki akustik parametre benzerliklerine gore farkli kiimeler
(gerceklestirdikleri ¢alismada 20 farkli kiime) olusturulur. Son olarak kiimelerin
icindeki elemanlarin akustik olan 6zellikleri ile akustik olmayanlar arasinda sistemsel
anlamda benzetimler (analojiler) yapilarak tanimlar gelistirilir ve kiimeler arasinda
da kiyaslamalar yapilir. Genel anlamda kullanilan akustik parametrelerin, halihazirda
cogu zaten bilinen — kullanilan nesnel degiskenler (ses basing diizeyi vb.) ve
Olglimleri rahatlikla yapilabilen, insan algisin1 etkileyen psiko — akustik
parametrelerden olugmasi Onerilen bu yontemin en 6nemli getirilerinden ve yontemi

giivenilir yapan etkenlerden biridir (Rychtarikova ve Vermeir, 2013).

Her mekanin kendine 6zgii bir ses karakteri oldugundan yola ¢ikarak mekanin da bir
enstriiman olarak kullanilabilecegini dile getiren Rodriguez-Manzo (2008) mimari
alanin bu sonik karakterinin siiflandirilmasi igin ii¢c asamali bir model Onermistir.
Aslinda konunun daha cok sanatsal boyutuna yonelen bu modele gore ilk asama
‘fonksiyonel’ yaklasimdir. Ses karakterinin anlasilmasinda 6nemli etkenlerden biri
olan kullanim amacr; giiriiltii kontrolii, reverberasyon siiresi gibi teknik 6zelliklerin
belirlenmesinde anahtar roldedir. Diger agamalar fonksiyonel asamalardan daha az
teknik konular1 igerir. Tkinci asama olan ‘mekan (yer)’ yaklasimina gore kisi mekana
ilk girdigi andan itibaren mekanin atmosferi insan ilizerinde duygusal hassasiyet
olusturur. Mekanin kendisi ve atmosferi bir biitiinliik igerisindedir ve bu biitiinliik
ayn1 zamanda sesi de kapsar. Yani bir ‘alan (space)’, ‘mekan (place)’ ve ‘atmosfer’
sesleri karigtirma, giiclendirme ve yayma islevleri sayesinde bir ¢algi aleti gibi
davranabilirler. ‘Expressive (anlamli - ifadeli)’ yaklasim olarak adlandirilan {i¢ilincii
yaklasimda ise ‘ses sanati (sound art)’ ve ‘isitsel ortam’ kavramlar1 devreye girer.
Ses sanatinda ‘ses’ basli basina sanati ifade etme araci olarak kullanilir ve mimari ve

kentsel alanlarla biitiinlestirilir. Isitsel ortam denildiginde ise dogal ve kentsel ses
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cevreleri kapsanir. Bu cevrelerde isitsel ortam olusturmak igin ses ile canlilar
arasindaki iliskiden dogan akustik ekoloji kavrami da devreye girer. Isitsel ortam
kullanilarak, her tiirlii dogal, kentsel ve kapali mekan seslerinin birlestirilmesiyle
miizikal calismalar da yapilabilmektedir. Bu ii¢ yaklasimin aralarindaki iliskiyle
olusturulan sonik karakter smiflandirma modeli Sekil 2.11°de gosterilmistir.
Gortldiigii tizere Mekan (Place) gorsellikle en fazla ilgili olan seg¢enektir, Fonksiyon
ise tam tersi sekilde gorsellige hi¢ baglanmamistir; fakat Sanat gorsellikle de ilgili
olabilmektedir ve genel olarak ¢ok gerekmese de kapsami dahiline alir. Bunun
disinda model iizerindeki diiz ¢izgiler ana degiskenler arasindaki iligkiyi

gostermektedir (Rodriguez-Manzo 2008).

Mekan
SES
duygusal
hassasiyet
ATMOSFER
GURULTU ‘ SOUNDSCAPE
& . ses ifadesi
H REVERBERASYON -
Fonksiyon [/ o5 5" Sanat

Sekil 2.11 : Sonik karakter siniflandirma modeli. (Rodriguez-Manzo 2008)

Blesser ve Salter (2009) isitsel ortam kavraminin oldukga yeni olmasina karsin ses,
mekan, kiltiir arasindaki etkilesimlerin ¢oziimlenebilmesi konusunda kilit rol
oynadigin1 belirterek isitsel ortami tanimanin insanlara nerede olduklari, nasil
davranacaklart ve nasil hissettikleri sorularmi yanitlamalarinda yol gosterici
olacagin1 sdylemektedirler. Algilayis i¢in her duyunun ayri bir énemi vardir, fakat
isitme duyusu ile tetiklenen isitsel ortam algis1 ile kisi ‘statik diinyanin fiziksel
tanim1’ olan peyzaji gérmek disinda da mekanin igsel bir goriiniislinii, duyumunu
insa eder. Isitsel ortamlar dinamiktir ve gerceklestirilen etkinliklerle degisim
gosterirler. Fakat bunun yaninda seslerin duyulabilmesi kaynaktan ciktigi haliyle
yani dogrudan degil, kaynagin bulundugu ortamin akustik gevresinin 6zelliklerinin

etkisiyle olur. Akustik cevrenin yansima, ¢inlama (reverberasyon), yayilma —
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dagilma, rezonans gibi Ozellikleri farklilik gosterebilir ve bu da mekanin akustik
acidan essiz olabilmesini saglar. Bunlardan yola cikarak ‘isitsel mimari’ ( aural
architecture) kavramindan séz eden Blesser ve Salter kendi deyimleriyle ‘food
analogy’ (yemek analojisi) kullanarak soyle bir benzetim yapmaktadirlar: “Ses
olaylar1 tek baslarina diisliniildigiinde islenmemis — ham malzemeler gibidirler,
isitsel mimari ise bir pisirme seklidir, bunlarin ikisinin harmanlanmasiyla ortaya
cikan yemek ise soundscape / isitsel ortam (peyzaj)’dir.”. Yani ‘isitsel ortam’ i¢in
aslinda mekandaki — alandaki seslerin tamami denilirken bu seslerin dinamik bir yap1
icerisinde oldugu unutulmamalidir. Dinamik olaylarin bir sonucu olmasinin yani sira
isitsel ortam onu olusturan canlilikla birlikte yasamaktadir. Kisacasi tiim bunlarla
birlikte isitsel ortam canli — yasayan bir organizmaya benzetilebilir (Blesser ve
Salter, 2009).

Giris kisminda belirtildigi lizere ‘soundscape’ terimi tez c¢aligmasi kapsaminda
‘isitsel ortam’ olarak adlandirilmaktadir. ‘Landscape’ (peyzaj) kavramindan tiiretilen
‘soundscape’ isim agisindan var olan benzerligin Gtesinde de peyzaj ile siki iliski
icerisindedir. Bu iliskinin genel anlamda aciklanabilmesi igin Sekil 2.12°de
gosterildigi gibi (Farina ve Piretti, 2012) {i¢ ayr1 modelden bahsetmek miimkiindiir.
A modelinde ortamin — alanin peyzaji ile isitsel ortam (isitsel peyzaj ya da ses
peyzaj1) arasinda paralellik vardir ve ikisinde de degisimler ve gecisler benzer
kisimlarda ve birbirinden de etkilenerek olusur. Boyle yapilar miikemmel sekilde
ortiisiirler. B modeline gore isitsel ortam, alanin peyzajina gore ‘daha diisiik
¢oOziiniirliige’ sahiptir; yani peyzajin degistigi ¢esitli boliimlerde isitsel ortam
tizerinde bir degisim goriilmemektedir ve genel olarak isitsel ortamdaki gecisler daha
azdir. Bunun tersi olarak da C modelinde goriildiigii lizere isitsel ortamin, peyzaja
gore ‘cOziiniirligli’ daha yiiksektir ve gecis sayisit daha fazladir. Peyzaj ile isitsel
ortam arasindaki iligkinin aciklanabilmesi i¢in daha farkli modellemeler de s6z
konusu olabilir fakat degerlendirme asamasinda en azindan bu ii¢ modelin goz

oniinde bulundurulmasi gerekmektedir (Farina ve Piretti, 2012).

Pijanowski ve digerleri (2011) peyzaj ile isitsel ortam arasindaki iligkiyi gesitli
kaynaklardan derleyerek genel bir kavramsal c¢erceve halinde sunmuslardir. Sekil
2.13’te gosterilen gergeve lizerinde isitsel ortam, iklim, peyzaj mimarisi, doga ve
insan arasindaki iliskiler numaralandirilmis oklarla dzetlenmistir. Insan etkisiyle

peyzaj yapist degisir (ok 1); bu degisimin dogal hayat lizerinde jeofiziksel ve niifus
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ve topluluk dinamikleri gibi birgok agidan etkileri vardir (ok 2). Iklim de benzer
sekilde dogal yasamu etkileyen en 6nemi faktorlerdendir ve 6rnegin dogadaki tiirlerin
yasamlarini ve ayrica insanlarin da etkinliklerini ve yasayislarini ciddi sekilde etkiler
(ok 3). Dogal hayatin degisimi veya etkilenmesiyle burada olusacak sesler de ‘isitsel
ortam1’ etkileyecek ve hatta isitsel ortamin olugsmasini saglayacaktir. Genellikle bir
cevredeki hayvanlarin ¢ikardigi sesleri tanimlamak icin kullanilan ‘biophony’; vadi,
nehir, selale gibi dogal yapmin da etkisiyle olusan sesleri kapsayan ‘geophony’ ve
insan etkinligiyle olusan sesleri gosteren ‘anthrophony’ isitsel ortamin biitiinliniin
olusmasini saglayan etkenlerdir (ok 4 ve ok 5). Isitsel ortamda meydana gelen her
degisim dogal hayat iizerinde de etkili olmaktadir (ok 6). Bu duruma 6rnek olarak
‘insan kaynakli seslerin hayvan seslerinden daha yiiksek olabilmesi ve bunun
dogadaki yirticilar ve av hayvanlari niifusunu degistirebilecegi’ verilmektedir.
Insanlarin yaptign aktiviteler, ¢ikarilan yasalar, yapilan park alanlari ve peyzaj
diizenlemeleri, trafik vb. bir¢ok unsur isitsel ortamlar1 dogrudan etkiler (ok 5). Dogal
ses cevreleri insanin rahatligi iizerinde kiiltiirel, dinlenme, egitimsel, sanatsal ve

estetik gibi bir¢cok acidan etki birakir (0k7).

Sekil 2.14’iin a kisminda tekil bir kaynaktan yayilan sesin yayilimi1 ve alici tarafindan
algilanis1 temsilen gosterilmektedir. Seklin b kismindaysa biophony, geophony ve
anthrophony’nin insanin yani alicinin ¢evresindeki ses ortamini ¢oklu bir sekilde
olusturdugunu gosteren fotograflar goriilmektedir. Alici sesleri algilar ve

yorumlayarak anlam yiliklemeye calisir (Pijanowski ve digerleri 2011).

S6z konusu olan kentsel olgekteki isitsel ortamlar oldugunda, kentin gelisimini ve
strdiiriilebilirligini saglayan etkenler de goz Oniinde tutulmalidir. Bu noktada
tasarimcilarin ve sehir planlamacilarin goziinden isitsel ortamlarin nasil algilandigi
ve bu alginin tasarim siirecini nasil etkileyecegi de bagli basma bir arastirma
konusudur. Bu yiizden ¢esitli isitsel ortam ¢alismalarinda bu durum da géz oniinde
tutularak uzmanlarin goriisiiniin ve algisinin saptanmasi lizerinde durulmaktadir.
Raimbault ve Dubois (2005) kentsel projelerle isitsel ortam kavrami arasindaki
iligkiyi ~ belirleyebilmek adina sehir planlamacilarla  ¢esitli  miilakatlar
gerceklestirmisler ve bdylece akustikgiler, sehirde yasayanlar ve planlamacilarin
isitsel ortam smiflandirmalar1 arasinda karsilastirma yapma imkaninin olusmasini
saglamaya c¢alismiglardir. Bu ¢alismanin ¢iktilarindan biri Sekil 2.15’te gosterilen,

kentsel isitsel ortam kategorizasyonu ile kent planlama i¢in karar verme agamasinda
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Sekil 2.12 : ‘Sound-scape’ ile ‘Landscape’ modelleri arasindaki {i¢ farkli etkilesimin

gosterimi. (Farina ve Piretti, 2012)
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Sekil 2.13 : Isitsel ortam ekolojisi i¢in kavramsal bir ¢ergeve (Pijanowski ve

digerleri, 2011)
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Sekil 2.14 : Ses yayilma modelleri (a) tekil ve (b) ¢oklu gosterim (Pijanowski ve
digerleri 2011)

onemli olan, mekanlarin fonksiyonel karakteristigi arasinda bag kurulan tablodur.
Daha o6nce de aciklandig sekilde Schafer basta olmak {izere hem ses kaynaklar i¢in
hem de isitsel ortamlar ic¢in birgok arastirmacinin yaptigi gesitli siniflandirmalar
vardir. Burada gosterilen siniflandirmada kentsel isitsel ortam, ulasim / ¢alismalar
(cadde trafigi, demiryolu vb.) ve insan varligi (kafeler, diikkanlar, aligveris
mekanlari, aligveris yapanlar vb.) olmak tizere iki ana kisma ayrilmigtir. Ulagim
kismu ise insan varligmma bagli olup olmadigini gosterir sekilde alt kisimlardan
olusmaktadir; 6rnegin ¢alisanlarin giiriiltiisii insan varhigi ile alakali iken, motor
sesinin insanla dogrudan bir baglantis1 yoktur. Ana kisimlardan digeri olan insan
varlig1 ise canlilik (yasam) ve dinlenme (rahatlama) / doga olmak tizere alt siniflara
boliinmiistiir. Bu alt boliimler de canlilig1 yansitan miizik, saticilarin sesleri, yiiriiyen
insanlar ve rahatlama ve dogayi tanimlayan oynayan c¢ocuklar, kus civiltilar1 gibi
sesleri kapsamaktadir. Bu bolimler ise trafik isiklari, yapt — insaat alanlari,
yayalastirilmis alanlar, pazar yerleri vb. alanlarin fonksiyonel 6zellikleriyle
bagdastirilmis ve bu sekilde kentsel isitsel ortamlarin yonetimi agisindan

kullanilabilmesi amaglanmistir (Raimbault ve Dubois 2005).
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Kentsel isitsel ortam kategorizasyonu
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fren gicithisi  gabiganlann w0 e el mizik -~ masterilerin - gynayan s sakimalan
ve quriitisi .. g ve sohbet igs;ﬁls;er?n sesleri cocuklar vz iumugak

kap! carpmasi

pream . . guriltasi ve akarsu sesler
Islevsel Ozellikler
Trafik Ingaat Trafik Yaya  Pazar Fiskiyeli
11klari alani akisi Kafeterya bélgesi yeri oyun alani Bahge

Sehir planlamasi igin karar verme

Sekil 2.15 : Kentsel isitsel ortamlarin genis bir 6lgekte siniflandirilmasi (Raimbault
ve Dubois 2005)

Kentsel alanlardaki ses ¢evresi incelenirken genellikle biitiinii kapsayan ve karisik
sinyaller iceren dinleme sistemleri kullanilmaktadir. Lopez-Pacheco ve digerleri
(2014) bu duruma alternatif olabilecek ve kentsel 6l¢ekte ortak olan tasit, korna vb.
ses kaynaklarinin degerlendirmesini ayr1 ayr1 yapabilecek bir yontem dnermislerdir.
Akustik analizlerin gelistirilmesi adina 6nemli olan bu yontemde c¢esitli bilgisayar
sistemleri ve uygulamalar1 aracilifiyla sesleri birbirinden ayrilarak analizleri
yapilmaktadir. Buna gore kentsel 6lgekte akustik ¢evreyi hangi kaynagin (6zellikle
psiko — akustik parametreler bazinda) ne oOlglide etkiledigi belirlenebilmektedir.
Ornegin ana caddeden alinmis bir kayitta ara¢ giiriiltiisii, sirenler ve kornalar
ayrilarak incelenebilmekte ve karsilastirmalar1 yapilabilmektedir. Bu sekilde elde
edilen bilgiler bir ortamdaki yiliksek derecede giiriiltii ¢ikaran kaynaklarin ortaya
cikarilmasma ve kentsel diizeyde giiriiltiiniin azaltilmasi i¢in alinacak tedbirlerin
(sesleri maskeleme gibi) belirlenmesine yardimci olmaktadir (Lopez-Pacheco ve
digerleri 2014).

Cok yonlii bir sekilde aciklanabilen isitsel ortam algisinin genel olarak kisisel
ozelliklere ve deneyimlere gore degisecegi biiyiik 6l¢iide asikardir. Kisinin yetistigi
ortamin kiiltiirel ve sosyal 6zelliklerinin kisinin algisini da etkileyecegi daha once de
aciklanmisti. Fakat yine de isitsel ortamlarin algisal 6zelliklerini agiklayabilmek icin
yapilan ¢aligmalar vardir. Hall ve digerleri (2013) kentsel isitsel ortamlarin algisal,

psiko — akustik ve akustik 6zelliklerini degerlendirebilmek adina istatistik yontemler
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kullanarak bir arastirma yiirlitmiislerdir. Bu ¢alisma i¢in ¢esitli arsiv kaynaklarindan
ve ses sanatgilarindan almarak bir araya getirilen 219 tane isitsel ortam kaydi
kullanilmis ve bes farkli katilimcidan bunlar1 degerlendirmeleri istenmistir.
Kullanilan istatistiksel yontemerden biri de ¢oklu regresyon analizidir. Yapilan iki
farkli ¢oklu regresyon analizinin birinde kistas olan degisken memnuniyet iken oteki
ise titresimliliktir. Isitsel ortamin niteligini belirleyen sakinlik / memnuniyet
(calmness / pleasentness) ve titresimlilik (vibrancy) olmak iizere iki ana bilesen
oldugu fikrini desteklemislerdir; fakat yine de bu ikisi arasinda her durum igin
dogrudan bir bag bulamamislardir. Buna karsin memnuniyet derecesi ile isitsel ortam
smiflandirmasi arasinda bir iligki vardir; benzer sekilde akustik ve psiko — akustik
degiskenler ile memnuniyet ve titresimlilik arasinda da acik bir seklide bir uyum s6z

konusudur (Hall ve digerleri 2013).

Isitsel ortam arastirmalari igin yontemler oldukca farkli yonlere evrilebilmektedir.
Bazen Hall ve digerlerinin (2013) calismasinda oldugu gibi katilimci sayis1 azken
ornek sayis1 fazladir. Tersi sekilde katilimci sayisini arttirip degerlendirme yapilacak
alan sayisini diislik tutan galigmalar da mevcuttur. Fakat elbette ki her ¢alismanin
kendine 6zgili olmasi1 dogaldir ve burada ¢alismanin biitiinline bakilip degerlendirme
yonteminin ona gére smanmast daha dogru olur. Ozellikle kisitli zaman araliginda
katilimc1 bulmak genel anlamda zor olmaktadir. Yine de katilimci sayisinin artmasi
arastirmanin gilivenilirligini de belli oranlarda arttiracaktir. Cesitli istatistiksel
yontemlerle de katilimc1 sayisinin giivenilirligi yiliksek bir istatistik analiz i¢in ne
kadar olmasi gerektigi bulunabilir, fakat diisiik sayida ornek (katilimci) ile de
¢ikarimlar yapmak miimkiindiir; yine de sayinin artmast her kosulda daha saglikli

sonuglara ulastiracaktir.

Szeremeta ve Zannin (2009) Brezilya’da 4 farkli park i¢in 335 kisiyle yaptiklart
arastirmada yakininda trafik akist bulunan kentsel parklarin isitsel ortamin
miilakatlarla (interview) degerlendirmis ve parklarin 55 farkli noktasi i¢in giiriiltii
Ol¢iimlerini ve analizlerini yapmuglardir. Parkin kullanicilar1 arasindan rasgele
secilen kisilerle yapilan miilakatlar ile kullanicilarin isitsel ortam ile iligkisinin en
azindan baslangic derecesinde ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir. Ozellikle etrafi
tamamen yogun trafigin oldugu sokaklar ve caddelerle ¢evrili olan iki parkta ses
basing diizeyi diger iki parka gore daha yiiksek ¢ikmig, fakat yine de parklarin

hepsinde diizeyin yasal sinirlarin iistiinde oldugu goriilmiistiir. Trafik sesi ¢ogunluk
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tarafindan rahatsiz edici bulunsa da en ¢ok duyulan sesler arasinda en ¢ok isaretlenen
olmamistir ve parklardaki genel isitsel ortam algis1 ya da kentsel agik alanlarin —
cevrelerin isitsel ortamini ¢ok fazla etkilemedigi belirlenmistir. Ayrica katilimcilara

gore parklardaki ses seviyesi normale yakindir (Szeremeta ve Zannin 2009).

Isitsel ortam arastirmalarinda bir isitsel ortamin karakteristigini tam olarak ortaya
¢ikarabilmek ve yOnetimini saglayabilmek igin sosyal ve politik bilimlere de
gerektigi kadar onem verilmeli ve diger pozitif bilimler ve mimariyle aralarinda bag
kurulmalidir. Smith ve Pijanowski (2014) buradan yola ¢ikarak saglik, psikoloji,
ekonomi ve antropoloji olmak tizere dort farkli disiplinin yontemlerini inceleyip
isitsel ortam ekolojisi i¢in bilesik bir gerceve olusturmuslardir. Bu ¢ergeve burada
ayrintili bir sekilde agiklanmayacaktir. Cerceve olusturulurken bahsedilen bilim
dallarinin insanlarin isitsel ortamlar1 nasil sekillendirdigini ve insan iizerinde bu
isitsel ortamlarin nasil karsilik buldugunu agiklamaya c¢alismalarinin dnemine vurgu
yapilmistir. Temel hedeflerinden biri de bu disiplinlerin birbirini nasil besledigini ve
sonucta isitsel ortam ekolojisi {lizerinde sézgelimi psikolojik unsurlarin, kiiltiirel
kimliklerin, vb. etkilerini bulmak ve yorumlamak i¢in araglar olusturmaktir. Onerilen
sistemde isitsel ortam ekolojisi i¢in ¢dziimiin daha Ongoriilii, bilesik ve biitiinsel
olmasi gerektiginin alt1 ¢izilmis ve ¢ikarilacak yasalarin ya da yonetmeliklerin yerel
planlamadan uluslararas1 anlagmalara kadar genis bir bakis agisiyla hazirlanmasi
gerektigi belirtilmistir (Smith ve Pijanowski 2014). Bu ¢alismanin yani sira baska
dallar1 da kapsayacak ve giderek c¢apt1 genisletilebilecek teorik calismalar

gergeklestirmek miimkiindiir.

Diinyanin bir¢ok iilkesinde ve bir¢ok farkli sehirde kentsel isitsel ortam arastirmalari
yapilmaktadir; Misir’da Ismail (2013) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada Kahire’deki
yogun yerlesimli kentsel alanlarin ses ortami 6zelliklerini ve orada yasayanlarin ses
tercihlerini belirlemek icin kapali ve agik uglu sorular iceren genis dlgekli anketler
yapilmistir. Anketlerin ilki kapali u¢lu sorular1 igermektedir. Bu sorularda giirtiltii —
ses kaynaklar1 insanlar, doga, trafik, ulasim, toplu teslimatlar (¢op, yemek, posta vb.)
ve ingaat sesleri olmak {iizere alt1 temel kategoride toplanmistir ve giiriiltiiniin 6znel
olarak degerlendirilmesi amaglanmistir. Ilk kisimdaki anketlerin sorularindaki
giiriiltii kaynaklarimin seg¢im siireci Sekil 2.16’daki gibidir. Anketin ikinci asamasinda
acik uclu sorular vardir. Bu kisimda akustik konforun belirlenmesi i¢in katilimcilarin

sorulara yazili bir ciimleyle ya da kisa bir sozle fikirlerini ifade etmeleri istenmistir.
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Farkli iilkelerde yapilan ¢alismalara paralel olarak bu ¢alismada Kahire’de yasayan
insanlar i¢in yapay seslerden ¢ok yagmur sesi, kus sesi gibi yiiksek yogunluklu dogal
seslerin etkisi daha olumludur. Fakat olumsuz duygusal etkilere sahip olabilen riizgar
sesi gibi sesler daha rahatsiz edici bulunmustur. Kisaca belirtildigi sekilde, insan
varligint ve etkinligini yansitan sesler, yani dogal yasami yansitan sesler ideal bir
isitsel ortam i¢in vazgecilmezdir. Elde edilen bu gibi sonuclarin ileride alana uygun
olabilecek isitsel ortamlarin tasarlanabilmesi icin kullanilabilecegi belirtilmistir

(Ismail 2013).
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Sekil 2.16 : Kapali uglu giiriiltii kaynaklar1 sorusu igin karar stireci. (Ismail 2013)

Isitsel ortam kavramimnin yeni olmasi ve giin gectikce geliserek ilerlemesi, egitim
alaninda da c¢esitli konseptler iizerinden bir sistematik olusturulmasi geregini
dogurmaktadir. Ozellikle peyzaj mimarligi, mimarlik, sehir ve bdlge planlama gibi
alanlarda isitsel ortam egitimine egilmek ve bunu stiidyolar dahilinde yapmak
yerinde olacaktir (Fowler 2012). Avustralya’daki RMIT Universitesi'nden Fowler
(2012) bunun igin stiidyolarda peyzaj mimarligi Ogrencilerinin isitsel ortam
kavramiyla tanisabilmesi ve bunu tasarim konseptlerine de yansitabilmeleri ic¢in

sistemli bir sekilde calismalarini saglamistir. Isitsel ortam egitimi, {izerinde ayrica ve
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ayrintih bir sekilde durulmasi gereken 6zel bir konudur. Isin kapsamimna pedagojik
unsurlarin da girmesi konuyu yine farkli bir alana tagimakta ve bir disiplinden daha

sOz edilmesine neden olmaktadir.

Kiiltiirel faktorler algilayisi etkileyen en dnemli unsurlardan biridir ve isitsel ortam
calismalarinda da onemli bir yer tutmaktadir. Diinya Isitsel Ortam Projesi
kapsaminda kiiltiirler arsindaki isitsel ortam algisinin farklarini gosteren caligsmalar
yapilmistir, fakat giliniimiizde de bu tarz calismalar devam etmekte ve
karsilagtirmalar yapilmaktadir. Yu ve Kang (2013) Birlesik Krallik (Sheffield) ile
Tayvan (Taipei) arasinda yerlesim alanlarinin akustik kalitesine yonelik kiiltiirler
arasi karsilastirmali bir calisma yapmislardir. Iki ayri {ilkedeki tipik kentsel yerlesim
alanlar1 segilerek yapilan ¢alismanin temel amaci insanlarin ses c¢evrelerini algilayis
bicimlerinin, yasam alanlarindaki durumlardan nasil etkilendigini ve gelismekte olan
sirdiriilebilir ¢evrelerin uyumlu ve rahatlatict olarak tanimlanan seslerinin
belirlenmesini saglamaktir. Calisma ii¢ asamada gergeklestirilen anketler yoluyla
yiriitilmiistiir. Sonugta Sheffield ile Taipei arasinda ses ortamlarini algilayis
acisindan kiiltiirel ve toplumsal unsurlardan kaynaklanan ciddi farklar ortaya
ctkmistir.  Ornegin, giiriiltii  kaynaklarinin  fark edilebilirligi (giiriiltiiye kars
hassasiyet) Taipei’de oldukea yiiksektir; ayrica farkli giiriiltii kaynaklarindan dogan
rahatsizlik ve ses tercihleri agisindan da Taipei ile Sheffield dolayisiyla Tayvan ile
Birlesik Krallik arasinda dikkate deger farkliliklar gdzlenmistir. Boylece kiiltiirel
unsurlarin 6zellikle kentsel isitsel ortam arastirmalarinda g6z Onilinde tutulmasi
gereken degiskenlerden oldugu karsilastirmali bir sekilde ortaya konulmustur (Yu ve
Kang 2013).

Isitsel ortam calismalarinin nihayetinde isitsel ortam kavramimi tasarim siireglerine
dahil etme, hatta isitsel ortami da tasarlayabilmek hedefine ulagabilme durumu s6z
konusu olmaktadir. Bunun i¢in mimarlara, miihendislere, planlamacilara,
tasarimcilara yol gostermesi acisindan c¢esitli kavramsal ¢ikarimlar yapildigi daha
once soOylenmisti. Cain ve digerleri (2011) isitsel ortamin duygusal yonlerinin
tanimlanmast ve anlasilmasi adina yola ¢ikarak, isitsel ortamin bagli oldugunu
belirledikleri iki bagimsiz duygusal boyut olan ‘calmness (sakinlik)’1 ve ‘vibrancy
(titresimlilik / canlilik)’yi iki boyutlu algisal bir uzayda bir araya getirmislerdir.
Bunu yaparken Pozitif Isitsel Ortam Projesi’nde elde edilen veriler araciligiyla isitsel

ortamlar1 tanimlamakta kullanilan kelimeleri (anlamsal agidan) Sekil 2.17°deki gibi
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gruplamislardir. Semantik diferansiyel teknik olarak bilinen ve genellikle sifat ¢iftleri
arasindaki bir 6l¢ek {lizerinden ortamin anlamsal agidan degerlendirilmesine dayanan,
isitsel ortam aragtirmalarinda sikc¢a kullanilan bu yonteme gore yapilan analizler ile
bu iki boyutlu koordinat sistemi elde edilmistir. Bu yolla ses ¢evresi algisinin
psikolojik agidan degerlendirilmesi amaclanmustir. Isitsel ortam tasarimi igin de bu
sistemden yola cikilarak ¢esitli grafikler elde edilmistir. Sekil 2.18’de bu koordinat
sistemi kullanilarak farkli isitsel ortamlardan ornekler ve bu ortamlarin tasarim
siirecinde birbirleriyle olan baglantilari, farkli dBA degerlerinin grafik iizerindeki
konumlar1 ve en sonunda da tasarlanmasi hedeflenen isitsel ortamin konumu ve
bulunulan durumdan ideal duruma gegis icin tasarimin yonii gdsterilmektedir. Isitsel
ortam tasarimlari i¢in bu ve bunun gibi farkl araclara ve degerlendirme yapabilmek

adina indikatdrlere her zaman ihtiyag olacaktir (Cain ve digerleri 2011).

sakin, huzurlu, durgun, rahat,
yatigmig, telagsiz, konforlu, glivenli,
ihlal edilmemis, rahatsiz edilmemis,
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Sekil 2.17 : Bagimsiz isitsel ortam bilesenleri; Sakinlik ve Titresimlilik (Cain ve
digerleri, 2011)
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Sekil 2.18 : ‘Sakinlik’ ve ‘Titresimlilik’ parametreleri {izerinden isitsel ortma tasarim
icin olusturulan grafikler (Cain ve digerleri 2011)

Isitsel ortam algis1 ile hafiza arasinda inkar edilemeyecek baglar vardir. Aslinda
sadece isitme duyusuyla degil diger duyularin yonlendirmesi ve daha onceki
hatiralarin etkisiyle en kiiciik bir ses, koku, dokunus vb. ile bunlarin hissettirdikleri,
algilayis1 etkiler. Bir madleni ithlamura batirip kokusundan etkilenerek kafasinda
canlanan hatiralarin getirdigi anlik bir ilhamla Marcel Proust’un yedi ciltlik Kayip
Zamanin Izinde serisini yazmaya baglamasi gibi en kiiciik bir degiskenin etkilerini,
hatirlattiklarini, hafizayr hangi yonlere ¢ekecegini belirlemek ¢6zliimlenmesi
neredeyse imkansiz siireglerin irdelenmesini gerektirir. Gegmiste birgok kez
dinlenilmisse veya halen dinlenilmekteyse ya da herhangi bir sekilde kisi igin
unutulamayacak bir anis1 varsa, sadece {i¢ notast duyulsa bile s6zgelimi Rodrigo’nun

Concierto de Aranjuez’inin adagio bdliimiiniin taninabilmesi miimkiindiir. Aym
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sekilde Istanbul’da bir siire de olsa yasamis biri igin zil — can sesinin tramvayz,
Taksim’i, Istiklal Caddesi’ni hatirlatma ihtimali vardir; bagka yerde duyacagi bir
vapur didiigii, Bogaz’1 ve sesleri kimi zaman vapur sesinden ayirt edilemeyen

martilari, belki Kadikoy’ii, Besiktag’1 animsatacaktir.

Bu hatiralar, yagsanmigliklar her haliikarda beklentilere yol agar. Belirtildigi gibi bu
karmagik siireclerin incelenmesi belki miimkiin degildir fakat s6z konusu olan isitsel
ortam algis1 olunca bu hatiralarin da etkisiyle olusan beklentiler analiz edilebilir.
Bruce ve Davies (2014) isitsel ortamlarin algilayisi tizerinde beklentilerin nasil etki
olusturdugunu belirlemek i¢in Londra ve Manchester’da anketler, miilakatlar, ses
yirliylsleri, odak gruplari, isitsel ortam simiilasyonlar1 araciligiyla bir calisma
yapmiglardir. Bu calismaya gore beklenti, kisinin mekindaki ya da mekanin
benzerlerindeki Onceki deneyimlerine, algilanan ses siddetine, kisisel Ozelliklere
bagli olarak degismekte ve beklentiler insanlarin isitsel ortam algisini birgok farkli
acidan etkilemektedir. Insanlarmn isitsel ortamlara olan tepkisi de genel anlamda
deneyimlerine gore sekillenir, ¢iinkii bir mekdnin — alanin nasil sesler
barindirabilecegini, nasil bir ses ortamina sahip oldugunu tahmin etmek de
beklentilere gore degisir (Bruce ve Davies 2014). Bu yiizden isitsel ortam

calismalarinda katilimcilarin alani ne kadar tanidiklar1 da irdelenmektedir.

Bircok arastirmaci isitsel ortam calismalar1 yaparken sanat dallariyla baglar
kurmuglardir. Uzun yillar boyunca akustik konfor genel olarak rahatsiz edici
durumlar g6z ontline alinarak incelenirken kentsel isitsel ortam yaklagimlariyla bu
durum son bulmaya baslamistir. Negatif unsurlarin yaninda olumlu yonleriyle de ele
alinmaya baslayan kentsel isitsel ortamlarin zamana bagl olarak gecici ve degisken
bir yapis1 olabilmektedir. Isitsel ortamlarin tanimlanmasinda yaygin olarak kullanilan
cesitli indikatorler mevcuttur. Bottledooren ve digerleri (2006) miizik
arastirmalarinda kullanilan kavramlardan esinlenerek isitsel ortamlarin zamana bagh
geciciligi i¢in bir indikatér onermislerdir. Miizikteki seslerin degisimlerinin siiresini
ifade eden ritim kavraminin, ritmik sistemlerin bir bilesimi olarak goriilebilecek olan
kentsel isitsel ortamlarin analiz edilme siirecinde bir kriter olabilecegini belirtirler
(Bottledooren ve digerleri 2006). Ritimden yola cikilarak onerilen indikatérden
ayrintili olarak bahsedilmeyecektir, fakat kisaca belirtmek gerekirse, sadece
istatistiksel giiriiltii diizeyleri arasindaki farklara degil, ayn1 zamanda genlik

dalgalanmalarinin spektrumuna da bakilirsa bir kentsel isitsel ortamin zamana bagh
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yapisinin daha kesin bir sekilde c¢oziimlenebilecegini gostermislerdir. Geleneksel
olarak kullanilan psiko-akustik parametreler olan loudness, sharpness ve roughness
ile  birlikte, Onerilen indikatérin de smiflandirmaya yardimci  olarak
kullanilabileceginin, fakat yine de 6znel degerlendirmelerle baglarmin kesinlik
kazanabilmesi i¢in daha ayrintili ¢alismalarin yapilmasi gerektiginin altin1 ¢izerler

(Bottledooren ve digerleri 2006).

Goriildiigii tizere neredeyse yapilan her ¢alisma i¢in farkli 6zelliklerde metodolojiler
mevcuttur. Calismalar ¢ogaldik¢a konunun biitlinliigiiniin korunarak karsilastirmalar
yapilabilmesi ve daha verimli ve hizli calismalar yapilabilmesi i¢in Ozellikle
degerlendirme yontemleri agisindan bir standartlagtirmaya gidilmesi ihtiya¢ halini

almaktadir.

En basta acik alanlar i¢in bu seklide bir standartlastirma yapilabilmesi adina 2008
yilinda birgok farkli disiplinden arastirmacinin olusturdugu 54. c¢alisma grubu,
International Organization for Standardization (ISO) i¢in konuyu olabildigince genis
Olgekte ele almistir. Brown ve digerleri (2011) bu calisgma kapsaminda yapilan
anketlerin sonuclarini, isitsel ortam tanimlarini, insanlarin degerlendirmelerini ve
algilayiglarin1 etkileyen unsurlari, mekanlarin ve ses kaynaklarinin isitsel ortam
tizerindeki etkilerini ve daha once yapilan caligmalar1 da g6z 6niinde bulundurarak

Sekil 2.19°da gosterildigi gibi bir siniflandirma olusturmuglardir.

Bu smiflandirmanin  yapilmasindaki amag¢ ses ile ilgili ¢aligmalar yapan
arastirmacilarin kullanabilecegi evrensel diizeyde bir bagvuru kaynagi olusturmaktir.
Standartlastirmaya gidilebilmesi igin ayn1 ya da benzer ifadelerin yani daha net bir
sekilde ayni dilin kullanilmasi gerektiginin ve bunun Ozellikle disiplinler arasi

aligverigin daha rahat saglanmasi agisindan 6nemli oldugunun altin1 ¢izmektedirler.

Bir isitsel ortam calismasinin ilk asamasinda ses kaynaklarinin tanimlanmasi
gereginden yola cikilarak, ses kaynaklar1 tanimlamasinin ve dolayisiyla
siniflandirmasinin mekandan — alandan bagimsiz olmas1 gerektigi ifade edilmektedir
(Brown ve digerleri 2011). Bu yiizden Schafer’in ¢alismalariyla (1993) akademik
diizeyde baslayan bu tiir smiflandirma oOnerileri biitiinsel ve karsilastirmali

caligmalara gidis siireci agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
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Sekil 2.19 : Isitsel ortam ¢alismalari igin bir akustik ¢evre smiflandirmasi. (Brown ve
digerleri 2011)

2.4 Tiirkiye’de Yapilan Calismalar

Isitsel ortam ¢alismalarinin Tiirkiye’de nispeten gec basladigi sdylenebilir. Fakat son
yillarda bu konuya ilgi oldukca artmis ve bircok onemli ¢alismaya imza atilmistir. Bu

calismalardan bir kismi1 derlenerek 6zetlenmistir.

Yildiz Teknik Universitesi biinyesinde yiiriitiilen isitsel peyzaj calismasinda (Ozgevik
& Can, 2013) akustik konforun kentsel 6l¢ekte incelenebilmesi igin bir yaklasim
Onerilmis ve uygulamali ¢alismalar yapilmistir. Calisma siiresince alan caligmasinin
yaninda laboratuvar ¢alismalar1 ve analizleri de yapilmistir. Istanbul’da yapilan bu
calismada dordii meydan — bulvar, dordii sehir i¢indeki parklar olmak iizere toplam
sekiz farkli alan belirlenmis ve buralarin isitsel ortam 6zellikleri ortaya konularak

gesitli sonuglara ulasilmistir. Bu isitsel peyzaj arastirmasi igin yontem olarak
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uygulanan yaklasim bes adimda agiklanmustir. ilk adimda g¢alismanin yapilacag
yerler belirlenmis ve bir akustik uzmani ile buralardaki isitsel peyzaj yapisi
incelenmistir. Ikinci adimda secilen yerlerde ses yiiriiyiisii metodu ile binaural
kayitlar ve ses dlgiimleri yapilmistir. Ugiincii adim yapilan kayztlar {izerinden psiko —
akustik parametrelerin belirlenmesine ayrilmistir. Dordiincii adimda kullanilan sifat
ciftleri i¢in analizler yapilmis ve besinci ve son adimda ise elde edilen tiim sonuglar
baglantili bir sekilde yorumlanmistir. Elde edilen sonucglara gore alandaki sembol
sesleri insanlarin algilama seviyesi ile nesnel olarak yapilacak degerlendirmeler
arasinda iligski oldugu ve sembol sesler ile isitsel peyzajin memnuniyet derecesi

arasinda da dogrudan bir bag oldugu ortaya konulmustur.

Ozgevik ve Can tarafindan yapilan bir diger ¢alismada (2011) isitsel peyzaj
kavraminin kapali mekanlar i¢in kullanilabilirligi irdelenmistir. Bu ¢alismanin amaci
isitsel peyzaj kavraminin agik alanlarin yaninda kapali alanlarda da benzer sekillerde
kullanilabilecegini gostermektir. Bunun igin ilk olarak genel anlamda insanlarin
yogun oldugu biri tarihi Kapaligarsi digeri modern bir aligveris merkezi olmak iizere
iki farkli alan belirlenmis ve buralarda calismalar yapilmistir. Bu c¢alismanin
sonucunda ozellikle kapali ticari alanlara 6zgii bir isitsel peyzajin var oldugu
goriilmiistiir. Ikinci asamada bu sefer acik ve kapali ticari ortamlarin isitsel peyzaj
karsilastirmalarinin yapilmast adma ikisi tarihi Fuat Pasa ve Cadircilar sokaklari
digeri ise daha modern sayilan Istiklal Caddesi olmak iizere ii¢ farkli alanda
caligmalar yapilmis ve sonuglar ilk asamadakilerle karsilastirilmistir. Yontem olarak
yine Ol¢limler yapilmis ve binaural kayitlar alinarak deneklere dinletilmistir. Caligsma
sonucunda kapal1 ticari alanlarin kendine has isitsel peyzaj yapisinin oldugu ve ticari
ortamin kapali ya da agik olmasinin isitsel peyzaj yaklasiminin buralarda

uygulanmasini etkilemedigi ortaya konulmustur.

Bilkent Universitesi’nde yapilan ¢alismada (Bora & Yilmazer, 2013) 6rnek olarak
kullanilan Akk&prii Metrosu lizerinde ses ortamlart acisindan agik — yar1 acik —
kapali mekanlar arasinda karsilastirmalar yapilmistir. Bu caligmada da belirtilen
metro istasyonunun kapali, yar1 — agik ve acik yerlerinde ses seviyeleri 6l¢iilmiis ve
Olctimlerle paralel olarak giirtiltii degerlendirme anketleri yapilmistir. Bunun disinda
yine ses yiirllylisii yontemi ile binaural kayitlar alinmis ve daha sonra deneklere

dinletilerek degerlendirmeleri istenmistir. Calismanin sonucunda kapali mekanlar
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acik ve yart acik alanlara gore daha giiriiltiili ve memnuniyet agisindan da daha

olumsuz bulunmustur.

‘City of Signs’ adli proje kapsaminda 2003 yilinda Istanbul’da bir calisma
yapilmistir  (Mermoz, 2004). Calismanin ayrintilarina genis bir sekilde yer
verilmeyecektir; fakat projenin, yapilan tez ¢aligmasiyla dolayli olarak da olsa ilgili
olan kisimlar1 ve sonuglart anlatilmistir. Projenin genel olarak iizerinde durdugu
nokta sesin dile uygunlugunun ve dildeki diizenin disinda anlam {istlenebilme
Olclislinii yani sonik referansini ortaya c¢ikarmaktir. Projenin bir ayagi olan ‘Sonic
Postcards from Istanbul (Istanbul’dan Ses Kartlar1)’ projesi ‘Istanbul Sound Diary
(Istanbul’un Ses Giinliigii)’ adiyla yaymlamustir. Proje i¢in sirasiyla Mevlevi dervisi
ayini, ezan, konusma (biri eski bir yapmin icinde, digeri ise Ayasofya’nin
bahgelerinde olmak iizere iki tane) kayitlar1 yapilmistir. Ayni proje kapsaminda
yapilan anketlere gore Istanbul’un sesleri arasinda nargile, ezan, boza saticisi, yogurt
saticisinin ¢ani, mart1 ¢igliklari, eskici ve demirciler, Aygaz firmasinin reklamini
yapan araglardan yayilan miizik, tramvay cami gibi degisik ve bolgeye 0Ozgii

olabilecek sesler sayilmistir. (Mermoz, 2004)

Tiirkiye’de kentsel 6lgekte gergeklestirilen isitsel peyzaj ¢alismalarindan biri de 2014
yilinda Istanbul Teknik Universitesi’nde Kentsel Tasarim bdliimiinde Batuhan
Akkaya tarafindan yapilan yiiksek lisans tez c¢aligmasidir (2014). Kentsel ses
peyzajlariyla ilgili olan bu ¢aligma kapsaminda ses peyzajiyla ilgili ayrmtili kuramsal
bilgiler verilmis ve bir¢ok farkli lilkeden ve sehirden kentsel ses peyzajiyla ilgili
yapilan ¢aligmalar anlatilmistir. Ayrica kentsel ses peyzajlarinin analizleri i¢in bir
model Onerilerek Kadikdy Tarihi Carsist ve c¢evresinde uygulamalar yapilmistir.
Calismanin sonucunda alandaki bircok sembol ses ortaya ¢ikarilmis ve ayni zamanda
alanin oldukg¢a giirtiltiilii oldugu goriilmiistiir. Bunun i¢in de uygulanabilecek bir
kentsel ses peyzaj1 stratejik plant olusturularak sunulmustur. Arastirmanin
tamamindan yola cikilarak da tasarimcilar ve arastirmacilar i¢in yol gostermesi

amaciyla prensipler belirlenmistir. (Akkaya, 2014)
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3. PILOT CALISMALAR

Uygulanacak olan ses yiirliylisii yonteminin belirlenmesi ve siirecin tasarlanmasina
yardimecl olmasit amaciyla 2013 Aralik ayinda iki farkli ses yliriiyiisii yontemi

kullanilarak pilot ¢calismalar yapilmistir.

Bu pilot ¢alismalarin ilkinde Pozitif Isitsel Peyzaj Projesi’nde uygulanan ses
yiirliylisii yontemine benzer bir ydntem uygulanmistir. ikinci ¢alisma ise Schafer
yontemine gore kurgulanmistir. Bu iki ¢aligmadan alinan notlar ve ¢ikarilan sonuglar

ayrintili bir sekilde asagida sunulmustur.

3.1 Birinci Pilot Calisma

Calisma 3 kisiyle yapildi. Calisma hakkinda ve ‘igitsel ortam’ ile ilgili genel
bilgilendirme yapildiktan sonra ‘ses yiirliylisii’ Oncesi ilk anketler dolduruldu. 6
Aralik 2013 tarihinde Cuma aksami saat 17:15’te Gezi parki metro ¢ikisindan ses
yiiriiyiisiine baglandi. Parkin iginden yiirlinerek 6 dakika sonra Taksim meydanina
inen merdivenlere yaklasik 15 metre uzaklikta duruldu ve anketler dolduruldu. Saat
17:43’te tekrar yiiriimeye baslandi ve 4 dakika sonra amitin gevresinde Istiklal
Caddesi’ne yakin olan tarafta duruldu ve anketler dolduruldu. Saat 18:07°de ‘ses
yiirilyiisii’ne devam edildi ve Istiklal Caddesi boyunca yiiriinerek 13 dakika sonra
Galatasaray Meydani’na varildi. Buradaki anketler de doldurulduktan sonra saat
18:43’te son yiiriiylise baglandi. Tiinel Meydani’nda son bulan bu yiiriiyiis 10 dakika
stirdii. Burada da son anketler yapildi. Tiim bunlardan sonra da genel olarak tiim

giizergahin degerlendirilmesi i¢in ses ylirliylisii sonras1 anketler de dolduruldu.

Hava acik ve bulutsuzdu fakat aym1 zamanda olduk¢a da soguktu. Bu yilizden
katilimcilar hem yiirliylis esnasinda hem de anketleri doldururken zorlandilar.
Ozellikle baz1 duraklarda oturacak yer bulunmamasi yazmayi ve odaklanmayr da
zorlagtirdi. Katilimcilardan ikisi miihendislik biri felsefe 6grencisi oldugundan
anketleri doldurma tarzlar1 genel olarak birbirinden farkliydi. Ayrica miihendislik

ogrencisi olan iki katilime1 uzun siiredir Istanbul’da olduklarindan ve Taksim’i daha
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iyi tanidiklarindan dolay1 bu bdlgeye 6zgii olan ve pozitif bulduklar: olgular birbirine
yakind1. Fakat felsefe dgrencisi olan diger katilimci daha kisa siiredir Istanbul’da
bulundugundan ve heniiz — 6zellikle Taksim ve ¢evresine — yabanct oldugundan bazi

durumlarda digerleriyle zit yorumlarda bulunabildi.

Bunun disinda 6zellikle anitin cevresinde ve Istiklal Caddesi boyunca yerlesen
polisler ve araglari genel yapiyr bozmakta ve saglikli bir degerlendirme yapmay1
engellemekteydi. Ayrica Istiklal Caddesi’nin en ayirt edici seslerinden ve

figiirlerinden biri olan tramvay da ¢alismiyordu.
Bu ses yiirliylisiinden ¢ikarilabilecek sonuglar su sekilde 6zetlenmistir

- Eger bu rota tlizerinde bir calisma yapilacaksa olaganiistii durumlar
gdzoniinde bulundurulmali ve gerekirse calisma ertelenmelidir. Ornegin;
[stiklal Caddesi igin en tanimlayici ses kaynaklarindan biri oldugu diisiiniilen

tramvayin ¢alistyor olmasina dikkat edilmelidir.
- Aksam saatlerinde ve soguk havalarda ¢alisma yapmaktan kaginilmalidir.

- Uygulanan yontem ile ylriiylisler cok uzun siirdiigiinden ve katilimciarin
odaklanmasini zorlastirdigindan siireyi kisaltma yoluna gidilmeli ve ona gore

diizenlemeler yapilmalidir.

3.2 ikinci Pilot Cahsma

Caligma yine aym 3 kisiyle yapildi. 22 Aralik 2013’te Pazar giinii saat 15:40’ta Gezi
Parki metro ¢ikisindan yiiriiylise baslandi. Schafer yontemi kullanildigi i¢in glizergah
tizerinde hi¢ durulmadi ve 29 dakika sonra Tiinel Meydani’na varildi. Burada
yaklasik 30 saniye sessizce beklendikten sonra anketlerin doldurulabilecegi uygun
bir yere gecildi ve anketler dolduruldu. Anketlerin en sonunda ise isitsel ortam ve ses
tanimlayicilar olarak kullanilabilecek kelimeler verildi. Bu kelimelerin verilmesiyle
katilimcilarin bu sekilde tanimlayabilecekleri sesler duyup duymadiklar: ve bunlarin
hangisini pozitif algiladiklar1 gézlenmek istendi. Fakat istenilen sayida katilimci
olmadig1 icin bir istatistik elde edilemedi. Bu sefer hava 6nceki kadar soguk degildi
ve giines heniiz batmadig1 icin gorsel olarak etrafa daha fazla odaklanmak miimkiin
oldu. Istiklal Caddesi de dncekinden daha kalabalik ve renkliydi; bu da daha pozitif
bir algi olusturdu. Ayrica tramvay da calistyordu ve beklendigi gibi giizergahin

isitsel ortaminin en 6nemli — ayirt edici seslerinden biri olarak algilandi. Bu agidan
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tramvay sesinin burast i¢in — simdilik — bir ‘key sound’ (anahtar ses) oldugu

sOylenebilir.

Bunlar disinda bu rota ilizerindeki en olumsuz sesler yine polis kaynakliydi. Yine
Galatasaray Lisesi onii, Taksim anitinin etrafi, Istiklal Caddesi girisi gibi 6nemli
konumlarda konuslanan polis araglar1 ve polislerin kendileri hem tedirginlik
yarattiklarindan hem de araglardan ve telsizlerden gelen sesler rahatsiz edici ve
negatif bir algi olusturdu. Oncekinden farkli olarak ucak sesi neredeyse hig
duyulmadi. Katilimcilarin da goriisiine gore 6ncekine gore en 6nemli farklardan biri
buydu. Bunun sebebi olarak atmosferik kosullarm yaninda Istiklal Caddesi’nin daha
kalabalik olusu ve bu yilizden odaklanilan seslerin de degismis oldugu ya da saate ve

/ veya giine gore ugus rotalarinin degismis olabilecegi gosterilebilir.

Daha sonra yapilmasi diisiiniilen tez ¢alismasinin yontemsel olarak gidisat1 i¢in bu

iki ¢alismadan ¢ikarilacak sonuglar su sekilde anlatilabilir:

- “Ses Yiriiyiisleri’ aksam saatlerinden ¢ok 0Ogleden sonra giinesin heniiz

batmadig: saatlerde yapilmalidir.

- Havanin durumu dikkate alinmali ve ¢ok soguk ya da cok sicak oldugu

durumlarda ses yiiriiyiisleri ertelenmelidir.

- Tramvay sesi 6nemli bir unsur oldugundan ve sembol seslerden biri olarak

diisiiniildiiglinden calistyor olmasina dikkat edilmelidir.

- Schafer yontemi ile gilizergah iizerindeki isitsel ortam O6zelliklerinin
degisimine sebebiyet vermesi beklenen gegis noktalarinin — anahtar
konumlarin ses c¢evreleri hakkinda veri elde edilmesi zorlasmaktadir,

belirlenecek yontemde bu durum dikkate alinmalidir.
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4. METODOLOJI

4.1 Ses Yiiriiyiisleri

Yapilan tez ¢alismasinin en 6nemli ayagini ‘ses yliriiyiisleri’ olusturmaktadir. Bunun
icin yapilan pilot caligmalarin bulgularinin 1s18inda giizergaha uygun olabilecek bir
yontem tiliretilmis ve uygulanmistir. Cizelge 4.1°de gosterilen yontem taslaginda,

uygulanan ses yliriiyiisii yonteminin asamalar1 gosterilmektedir.

Ses yiiriiyiigii | — Gilzergahin ses ortami hakkinda beklentien
Gncesi iceren sorular

Cizelge 4.1 : Uygulanan ses yiiriiyiisiiniin asamalari

— Teknik sozciikler
Se}s}}mu}-‘ugl.l _ Herana durak | — Tansama sdzciikler
oyunea — Taksim — | igin 37er tablo ——————
- igeren anket | — Hissiyat igin sozeilkler
— alatasaray |— -
formu 3 — Oznel giriiltii degerlendinm esi
— Tiinel —
— | Akustik konfor degerlendirm esi
Ses yiiriiviigii  [—| Tim gizerzah Ses kavnaklanmn igitsel ortami
sonras icin sorular — etkilem e oram
(Giizergalun
tam am i igitsel Ses kaynaklanmn igitsel ortam
ortam iizerindeki olum luluk oram
karakteristigini
deferlenditen 15 | | Tum gizersahicin oznel gumilti
soru ve 4 tablo = dederlendirm esi
Tiim giizerzah igin akustik
- konfor degetlendirm esi
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Ik yapilan pilot ¢alismada kullanilan ve Pozitif Isitsel Ortam Projesi’nden
esinlenilerek uygulanan yontem uzun siirdiigiinden katilimcilarin yorulmasina ve
sonlara dogru odaklanma sorunu yasamalarima sebep olmustur. ikinci pilot calismada
kullanilan Schafer yontemi ise ilkine gore katilimcilar agisindan daha rahat olmustur.
Fakat giizergdhin bircok acidan c¢ok fazla degisim gosterebilecek bir yapisi
oldugundan ses ortaminda da c¢esitlilik s6z konusudur. Schafer yonteminde bu
gecisler hakkinda ayrintili bilgi edinilemeyecegi Ongoriilmiistiir. Bu sebeplerden
dolayr bu iki yontem ile birlikte baska ¢alismalarda da kullanilan yontemlerin de
incelenmesiyle giizergdha uygun bir ses yirlyilisit metodu diizenlenmeye
calisilmigtir. Sonugta olusturulan ve uygulanan yontemin Cizelge 4.1°de gosterilen
asamalar1 asagida adim adim anlatilmistir. Sorular ve kelimeler yapilan pilot
caligmalardan elde edilen bulgulardan, WSP ve PSP gibi projelerden ve genel

deneyimler ile gozlemlerden yola ¢ikilarak olusturulmustur.

1. Asama / Ses Yiirilyiisii Oncesi: Ses yiiriiylisine baslamadan once
katilimcilara ‘isitsel ortam’ ile ses yiiriiylisleri hakkinda, yapilacak olan
yuriiylis ve doldurmalar1 gereken anketler — sorular ile ilgili genel bilgiler
verilmistir. Sonrasinda ise katilimcilarin tanimlayici 6zelliklerini, giizergéhi
ne kadar 1yi tanidiklarini ve gilizergdhin ses ortami hakkindaki beklentilerini

ortaya ¢ikarabilmek adina sorular iceren ilk anketler doldurulmustur.

Birinci asamada verilen sorular su sekildedir:

Tarih =

Cinsiyet=» Koo E o

Dogum yil1 =

Bolim / Meslek =

Okul =>»

Kag yildir Istanbul’dasimiz? =»

Gezi parki — Taksim — Galatasaray — Tiinel giizergahini ne kadar taniyorsunuz = (1

=> hi¢ tanimiyorum, 5 => ¢ok iyi taniyorum)

1 2 3 4 5
a. Giizergah boyunca hangi sesleri duymay1 bekliyorsunuz?
b. Bu seslerin hangileri hogsunuza gider?
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2. Asama / Ses Yiirliylisii Boyunca: Ses yiiriiyiisleri Gezi Parki’ndaki metro
cikisindan baslatildi. Parkin iginden gegilerek Taksim Meydani’na gelindi;
buradan Istiklal Caddesi’ne girildi ve cadde boyunca yiiriinerek Tiinel
Meydani’na varilinca yiirliyligler bitirildi (Sekil 4.1). Yiirlylisler boyunca
sirastyla  Gezi Parki’'nda Taksim’e inilen merdivenlerin birka¢ metre
gerisinde, Taksim Meydani’nda anitin biraz ilerisinde, Galatasaray’da lisenin
yaklasik 10 metre ilerisinde, Tiinel’de ise Tiinel heykeli etrafinda duruldu ve
her durak icin verilen tablolar katilimcilar tarafindan dolduruldu. Yiiriiyiis
boyunca — duruldugunda dahi — higbir sekilde konusulmamasi ve 6zellikle

seslere odaklanilmasi istendi.

Sekil 4.1 : Ses yiiriiyiisii glizergah1 (A — Gezi Parki, B — Taksim Meydani,
C — Galatasaray Meydani, D — Tiinel Meydani)

Ikinci asamada her konum icin ayri ayri doldurulmasi istenen tablolar asagida

verilmistir. Cizelge 4.2°de verilen kelimeler bulunulan konum itibariyle ses
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ortaminin teknik olarak hangi kelimelerle tanimlandigin1 gosterir. Cizelge 4.3’teki
kelimeler ses ortamini anlatirken hangi yansima sozciiklerin kullanildigini, Cizelge
4 4’tekiler i1se ses ortaminin nasil hissettirdigini ve bunun hangi kelimelerle

anlatildigini gosterir.

Ozellikle Cizelge 4.2 ve 4.4’te verilen kelimeler daha &nce yapilmis olan alan
calismalarinda genelde karsilikli sifat ciftleri olarak ve besli ya da yedili dlgekte
degerlendirilebilecek sekilde verilmektedir. Ornegin skalanin iki ucuna dinlendirici —
rahatsiz edici seklinde zit olabilecek tanimlamalar konulmakta ve katilimcinin
hangisine daha yakinsa ona gore Olgegi isaretlemesi istenmektedir. Fakat burada
yapilan c¢alismada katilimciya bir yonlendirmede bulunulmamasi igin sozclikler
karigik verilmis ve eger Oyle tanimliyorlarsa isaretlemeleri istenmistir. Kelimelerin
ya da sifatlarin birbirinin zitt1 oldugunu géstermek bu asamada uygun goriilmemistir.
Daha sonra yapilacak caigmalarda buradan c¢ikacak sonuglara gore bu tarz
eslestirmeler yapilabilir, fakat yine de her zaman sifatin karsitimi ya da karsit
olabilecek bir halini bulmak miimkiin olamayabilir. Tablolar dort ana konum ig¢in
doldurulmustur ve bu yapilirken katilimcilardan bir 6nceki konumdan bulunduklari

konuma gelene kadarki alan1 diisiinmeleri istenmistir.

Cizelge 4.5°te giirtiltiinliin 6znel degerlendirmesi i¢in (Subjective evaluation of
loudness — s.e.l) ve Cizelge 4.6’da akustik konfor degerlendirmesi (Acoustic comfort

evaluation — a.c.e) i¢in her konumda 5°1i 6l¢ekte degerlendirme yapilmustir.

Cizelge 4.2 : Ses ortaminin teknik agidan tanimlanamasini saglayan kelimeler

T Gezi Parki | Taksim | Galatasaray | Tiinel
Uyumlu
Karigik
Daginik
Cansiz
Homojen
Monoton
Ritmik
Yogun
Hafif
Tekdiize

Cesitli
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Cizelge 4.3 : Ses ortamin1 anlatmak i¢in kullanilan yansima kelimeler

Y

Gezi Parki

Taksim

Galatasaray

Tiinel

Fokurtu

Patirt1

Tikart

Miriltt

Cvilt1

Carpma

Gicirti

Kiitirtu

Damlama

Yansima

Cosku

Gong(lama)

Cagilt1 (caglama)

Inleme

Ugultu

Homurdanma

Tapirti

Cinlama

Girleme

Guruldama

Higirta

Cizirt1

Gumbiirtii

Titreme
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Cizelge 4.4 : Ses ortamini hissiyat yoniinden tanimlayan kelimeler

H

Gezi Parki

Taksim | Galatasaray | Tiinel

Sikict

Sakin

Dinlendirici

(kaotik)

Karmakarigik

Huzurlu

Rahatsiz edici

Tanidik

Mutlu

Etkileyici

Canli (yasam dolu)

Melankolik

Giclia

Hafif

Uysal

Zevkli

Itici

Glivenilir

Durgun

Urkiitiicii

Tehditkar

Yorucu

Harika

Cizelge 4.5 : Oznel giiriiltii degerlendirmesi igin verilen tablo

s.e.l.

Gezi Parki

Taksim

Galatasaray | Tiinel

¢ok sessiz

sessiz

ne sessiz ne de giiriiltiilii

guriiltiili

cok giirtiltiilii

Cizelge 4.6 : Akustik konfor degerlendirmesi i¢in verilen tablo

a.c.e. Gezi Taksim Galatasaray | Tiinel
Parki

¢ok rahatlatici

rahatlatici

ne rahatlatici ne de rahatsiz

edici

rahatsiz edici

¢ok rahatsiz edici
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3. Asama / Ses Yirliylsili Sonrasi: Tiinel Meydani’nda sona eren ses yiirliylisleri
sonrasinda toplam 15 soru igeren ikiser anket formu ve bu formlarin ilkinde
yer alan 4 tablo katilimcilar tarafindan dolduruldu. Bu asamada konusma
yasag1 kalkti ve gereken yerlerde katilimcilara yardimci olundu (daha ¢ok

karsilikli konusma — miilakat halinde gecti).

Ucgiincii asamada ilk sirada bulunan form, sorularin ve tablolarin siralamasi
degistirilmeden asagida verilmistir. ‘f” ve ‘g’ sorularinda verilen ve ses kaynaklarini
iceren tablolar (Cizelge 4.7 ve Cizelge 4.8) olusturulurken pilot c¢aligsmalarin
sonuglarindan ve giizergah {izerinde yapilan gbézlemlerden yararlanilmistir. Bunun
disinda yine de ilk soruda (a) hangi sesleri duyduklar1 ve hangilerinin olumlu oldugu
sorulmustur. Bu tablolarin amaci ses kaynaklari arasinda etkili ve olumlu ya da
olumsuz olanlarin arasinda degerler {izerinden kiyaslama yapabilmektir. °‘h’
sorusunda verilen tablolardaki 6znel giiriiltii degerlendirmesi (Cizelge 4.9) ve akustik
konfor degerlendirmesi (Cizelge 4.10) her konumda verilenin aksine giizergahi
bastan sona kadar hesaba katmaktadir. Bu sekilde her konum i¢in verilen tablolarin
da yardimiyla daha saglikli karsilagtirmalar yapilabilmesi amac¢lanmistir. ‘i’ ve j’
siklarinda verilen sorularin doldurulmast mecbur kilinmamistir, eger katilimci
acisindan gorsel olarak dikkat cekici bir sey yoksa ya da herhangi bir koku
duymamigssa bos birakmalari istenmistir. Bu sorularin amaci ses duyusu ile birlikte

diger duyular hakkinda da bilgi edinebilmektir.

Ses vyiirliylisii sonrasinda katilimcilarin doldurmalart beklenen sorular ve tablolari

igeren anket formlarindan ilkinin sorulari su sekildedir:

a. Giizergah boyunca en ¢ok hosunuza giden ve rahatsiz oldugunuz sesler
hangileriydi? Neden?

b. Biitiin sesleri bastiran sesler var miydi?

C. Sizce arka planda hangi sesler vardi?

d. Giizergah boyunca duydugunuz sesler beklediginiz gibi miydi? Degilse
neden?

e. Genel olarak buradaki ses ortam1 kendinizi nasil hissettiriyor? Neden?
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f. Asagidaki tabloda verilmis olan degiskenlerden hangilerinin giizergahtaki ses

ortamini etkiledigini diistiniiyorsunuz? (1 =» 5, hi¢ etkilemez =» ¢ok etkiler)

Cizelge 4.7 : Ses kaynaklarinin ortami etkileme oranini belirlemek i¢in verilen tablo

1 2 3 4 5

¢cOp/temizlik araglar
insanlar
(yliriiyen/konusan)
insaat/santiye/tamir sesleri
kus sesleri
magazalar/diikkanlar
mimari
polis/zabita sesleri
sokak sanatcilari
sokak saticilari
Su sesi
trafik
tframvay
ucaklar

diger...

g. Bu degiskenlerden hangileri ses ortamini, daha olumlu ya da daha olumsuz

yapiyor? (1 =» 5, en olumsuz =» en olumlu)

Cizelge 4.8 : Ses kaynaklarinin memnuniyet oranini belirlemek i¢in verilen tablo

1 2 3 4 5

¢cOp/temizlik araglari
insanlar
(ylirliyen/konusan)
ingaat/santiye/tamir sesleri
kus sesleri
magazalar/diikkanlar
mimari
polis/zabita sesleri
sokak sanatgilari
sokak saticilari
su sesi
trafik
tramvay
ucaklar

96



h. Bu giizergahtaki ses ortamuyla ilgili genel degerlendirmeniz nedir?

Cizelge 4.9 : Giizergahin tamamini kapsayan 6znel giirtiltii degerlendirmesi

cok sessiz sessiz ne ;iualiuqi de Guriltali cok giirtiltiili

Cizelge 4.10 : Giizergahin tamamin kapsayan akustik konfor degerlendirmesi

ne rahatlatici
cok rahatlatici rahatlatici ne de rahatsiz | rahatsiz edici
edici

cok rahatsiz
edici

. Gorsel olarak dikkatinizi ¢eken seyler nelerdir?

J- Sizi rahatsi1z eden ve hosunuza giden kokular hangileridir?

Son olarak ise asagida yer alan ve tiim giizergdh hakkindaki genel isitsel ortam
degerlendirmesini iceren sorulari cevaplandirmiglardir. Bu sorular ile amaclanan,
katilimcilarin rota tizerindeki isitsel ortamlari nasil siniflandirdig1 ve kag farkl isitsel
ortam algiladiklarin1 ortaya ¢ikarmaktir. Bu sekilde onceki asamalarda verilen
tablolarin da yardimiyla isitsel ortamlardaki gecisler ve ana konumlarin genel isitsel

ortam lizerindeki etkisi hakkinda bilgi edinilmesi hedeflenmistir.

Son kisimda verilen formlardan ikincisinin sorular1 asagidaki gibidir:
- Durdugumuz tiim konumlari tekrar diisiiniin.

a. Sizce giizergah boyunca algisal olarak kag¢ farkli ‘ses ortami1’ deneyimledik?
Birden fazla m1 ya da sadece bir tane kentsel ‘soundscape’ mi?

b. Eger birden fazlaysa deneyimledigimiz degisik tiirdeki ‘ses ortamlarini’ nasil
siiflandirirdiniz (pozitif — negatif) ? Nasil tanimlardiniz?

C. Bu ‘ses yiiriiyiisii’ deneyimi kentsel ‘ses ortamlarini’ anlamanizda ve
alginizda herhangi bir sekilde degisiklik yaratacak mi1?

d. Bugiin deneyimlediginiz farkli ‘ses ortamlarinin’ hangileri iyiydi?
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Yukarida agiklanan asamalarin disinda ses yiiriiylisleri igin dikkat edilmesi gereken
ve yine pilot calismalarin da katkisiyla bazi kurallar belirlenmistir. Bunlarin ilki kotii
hava sartlarinda — ¢ok soguk, cok sicak gibi — yiirliyiis yapilmamasidir. Ayrica
yiiriiyiiglerin glines batmadan 6nce ve ortalik halen aydinlikken yapilmasina 6zen
gosterilmistir. Giin, mevsim, saat gibi faktorlerden ¢ok havanin ve giinesin (aydinlik
olup olmamasi) durumu sabit tutularak yiiriiyiisler yapilmistir. Taksim Meydan1 ve
cevresinde yogun bir sekilde toplumsal olaylarin yasaniyor olmasi sebebiyle 6zel
giinlere gore yiriylisler diizenlenmistir. Bu durumlar g6z Oniinde tutularak

gerektiginde ses yliriiyiisleri ertelenmistir.

Yirtiylisler cogunlukla Nisan 2014 ile Temmuz 2014 arasinda yapilmistir. Ayrica
daha sonra da az da olsa yiirliylisler devam ettirilmistir. Asagida bahsedilen isitsel
ortami etkileyen nesnel parametrelerin Ol¢limlerinin yapildigi Mart 2015°te hava

durumunun elverdigi derecede yogun bir sekilde ses yliriiyiisleri yapilmistir.

4.2 Ses Kayitlar1 — Ol¢iimler

Ses yiirliylisiiniin  yapildig1 gilizergah tizerinde ‘sound level meter’ kullanilarak
binaural kayitlar yapildi. Ses yiiriiyiisii i¢in gecerli olan ¢ok soguk veya ¢ok sicak
olmamast gibi hava kosullarima ve gilinesin batmamis olmasina dikkat edildi.
Kayitlarin yapildigi tarihlere yakin tarihlerde ve sonrasinda yogun bir sekilde ses

yiiriiyiisleri de yapildi.

Toplamda 10 farkli kayit yapildi. ilk énce Gezi Parki’nda ses yiiriiyiislerinin de
basladig1r metro ¢ikis1 civarindan yiirlinerek ilk tablolarin dolduruldugu yer olan
Taksim Meydani’na inilen merdivenlerin 10-15 metre uzagma kadarki alanda
yiirtinerek ilk kayit olusturuldu. Tablolarin dolduruldugu noktada 5 dakikalik ikinci
kayit yapildiktan sonra tigiincii kayita gec¢ildi ve Taksim Meydani’na kadar olan
yiriiylis kaydedildi. Taksim Meydani’nda durularak 5 dakikalik dordiincii kayit
alindi. Aym isleme Istiklal Caddesi iizerinde devam edildi. Galatasaray’a kadar olan
yiiriiyiiste besinci kayit, Galatasaray Meydani’nda durularak — yine 5 dakikalik —
altinct kayit, Galatasaray — Tiinel aras1 vyiiriiyliste yedinci kayit ve Tiinel
Meydani’nda durularak — 5 dakikalik — sekizinci kayit yapildi. Tiinel Meydani’ndan
hi¢c durmadan Gezi Parki metro ¢ikisina kadar olan yiiriiyiis ile dokuzuncu, tersi

yonde Gezi Parki’ndan hi¢ durmadan ses yiiriiyiisii glizergahi {izerinden gidilerek
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Tiinel Meydani’na kadar olan yiiriiyiis ile onuncu kayit ile birlikte ses kayitlar

tamamlandi.

Yapilan kayitlar ile onemli veriler elde edildi. Isitsel ortami etkileyen nesnel
parametreler bu kayitlar sayesinde yapilan ‘post — signal’ analizleri ile belirlendi.
Post — signal analizlerinden kasit yapilan ses kayitlar iizerinden saglanan verilerin
sonradan — bilgisayar yardimiyla — islenmesidir. Onceden hesaplamaya uygun
sekilde hazirlanmis olan bir Excel dosyasi {izerinden veriler araciligiyla psiko —
akustik parametrelere ulasildi. Sonucunda bu parametrelerin — sound pressure level,
loudness, roughness, sharpness — grafikler ile karsilastirmali olarak verilmesi

saglandi.
4.2.1 Psiko — akustik parametreler hakkinda genel bilgiler

Psiko — akustik parametreler adindan da anlasilacagi tizere akustik algiy1 etkiledigi
diistiniilen ve genelde yapilan ¢alismalarla da bu etkilerinin arastirmanin yapildigi
alan i¢in ne derecede oldugu ortaya konulmaya c¢alisilan nesnel parametrelerdir
(Dokmeci ve Kang, t.y.). Farkli sekillerde elde edilen psiko — akustik parametreler
mevcuttur, fakat tez kapsaminda haklarinda agagida kisaca bilgi verilen ve siklikla
isitsel ortam calismalarinda degerlendirilen ‘sound pressure level’, ‘loudness’,
‘roughness’, ‘sharpness’ degiskenleri dikkate alinmigtir. Bu terimler 6zellikle kavram

karmasasindan kaginabilmek adina Ingilizce olarak verilmislerdir.
4.2.1.1 Sound pressure level

Oncelikle ‘sound pressure’dan bahsetmek gerekirse; ses basinci, bir ses dalgasi
tarafindan tiiretilen basing ile ortam basinci arasindaki farktir ve birimi Pascal’dir.
Genelde Tiirkgeye ‘ses basing seviyesi’ olarak ¢evrilen ‘sound pressure level’ ise bir
sesin referans bir degere gore efektif ses basincinin logaritmik Ol¢iisiidiir ve birimi
desibel (dB)’dir. Cogunlukla kullanilan referans ses basing diizeyi hava i¢in 2x10°
Pascal (20 pPa)’dir ve bu referans ses basmnci insan kulagmin 1000 Hz’te

algilayabilecegi en diisiik sesi karsilayabilecek sekilde se¢ilmektedir. (Url-7, Url-8)
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4.2.1.2 Loudness

Tiirkceye ‘ses siddeti’ olarak cevrilebilecek olan ‘loudness’ kulagin bir sesi algilama
giiclinii tanimlamaya yarayan nesnel bir parametredir. Loudness genellikle ses
basinci, ses basing diizeyi, ses yogunlugu (sound intensity) gibi kavramlarla
karistirtlmaktadir. Loudness aslinda sesin biiyiikliigiiniin ne oranda algilandiginin
Olciisiidiir ve 6rnegin biiyiikliikteki (genlikteki) ciddi bir degisim loudness degerinde
her zaman orantil1 bir degisime sebebiyet vermez. Bunun da nedeni insanin loudness
algisinin sesin hem frekansina hem de tinisina bagli olmasidir. Loudness’in birimi

‘sone’dir. (Url-9, Url-10, Url-11)
4.2.1.3 Roughness

Roughness terimi Tiirkgede piiriizliilik ya da kabalik seklinde karsilik
bulabilmektedir. Karmasik bir algi degiskeni olan roughness sesin 15 — 300 Hz
arasindaki genlik degisimlerinin — gegislerinin (yani diislik frekanstaki igerigin) 6znel
algisinin niceligini dlger. Anlasilmasi ve anlatilmasi zor bir parametre oldugu kabul
edilen roughness araba motorlarlarinin giiriiltiisii, tiras makinesi gibi bir¢ok farkli
durumda ve araglarda kismen de olsa ses kalitesi Ol¢iisii (sound quality metric) olarak

kullanilmaktadir. Roughness’in birimi ‘asper’dir. (Url-12, Url-13)
4.2.1.4 Sharpness

Keskinlik anlamina gelen sharpness bir ses sinyalindeki yliksek frekansh igerigin
Ol¢iisti olarak tanimlanmaktadir. Herhangi bir durumda istenilen ses kalitesine gore
algisal olarak farkliliklar gosterebilen bir parametredir. Her ne kadar nispeten
olumsuzluk yaratabilecek bir parametre gibi goriinse de eger bir durumda daha
keskin sesler beklenmekteyse ve fiirliniin kalitesi icin bu gerekliyse o zaman
‘sharpness’ faydali bir degisken haline gelir. Sharpness’mn birimi ‘acum’dur. (Url-14,
Url-15)
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5. BULGULAR

Yiirtitiilen tez ¢aligmasi kapsaminda en biiyiik 6neme sahip olan ses yiiriiyiislerinin
verileri ile yapilan ses kayitlarindan elde edilen 6l¢iim verileri ¢ogunlukla grafikler

araciligiyla alt basliklar halinde sunulmustur.

5.1 Tamimlayici Istatistikler

Toplamda 50 kisinin katildigi ses yliriiylislerinin katilimcilarimin  tanimlayici
istatistikleri Sekil 5.1, Sekil 5.2 ve Sekil 5.3’te verilmistir. Bu grafiklerden de
goriildiigl iizere ses yiiriiyiislerine 21’1 kadin, 29’u erkek olmak iizere toplamda 50

kisi katilmistir.

Biiylik ¢ogunlugu 18 — 25 yas araliginda olan katilimcilarin neredeyse tamami — bu
veri grafik olarak gosterilmemistir — iiniversite 0grencisidir veya mezunudur. 1988
oncesi doganlarin (26 yas ve {istii) sayist sadece 8’dir. Yas gruplari arasinda
karsilagtirmalar yapabilmek i¢in bu sayir diisiik oldugundan, katilimcilardan elde

edilen veriler genel olarak degerlendirilmistir.

Ses yiiriiyiislerine genellikle Istanbul Teknik Universitesi miihendislik ve mimarlik
bolimleri ile Istanbul Universitesi felsefe boliimii ogrencileri katilmistir; bunlar
disinda Yildiz Teknik Universitesi, Bogazi¢i Universitesi ve Marmara Universitesi
gibi baska {tniversitelerden c¢esitli boliimlerden O6grenciler veya mezunlar da
yiiriiylislerde yer almiglardir. Bu 6grenciler arasinda herhangi bir kontrol grubu
olusturulmamistir fakat 6zellikle 6n bilgilendirme kisminda teknik konularla ilgili

konusulurken karsidaki kisinin boliimiiniin dikkate alinmas1 gerektigi gozlenmistir.

Ses yiirliylisleri kurgulanma asamasindayken belirlenen, katilimcilarin en az 1 yildir
Istanbul’da yasiyor olma sartina da tamamen uyulmustur. Katilimcilarin yaridan
fazlasmnin Istanbul’da bulunma siiresi 1 ile 6 yil arasindayken 14 kisi, 10 y1ldan uzun
siiredir Istanbul’da yasamaktadir, hatta bunlarin da biiyiik bir kismi Istanbul’da
dogup biiylimiistiir.
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Cinsiyet

Kisi Sayisi
o
m I
-
o
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wv
N
o
N
=

Herkek Mkadin

Sekil 5.1 : Katilimcilarin cinsiyet dagilimi

Dogum Yili

Kisi Sayisi

0 5 10 15 20 25

1986 ve 6ncesi M 1991-1988 W 1995-1992

Sekil 5.2 : Katilimcilarin dogum yili — yas — araliklar

Istanbul'da Bulunma Siresi

Kisi Sayisi
B
(o) INe)]

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18

10 ve Usti 7ile9ylarasi M®4ile6ylarasi M1ile3yilaras

Sekil 5.3 : Katilimcilarin Istanbul’da yasama — bulunma siireleri
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5.2 Ses Yiiriiyiisii Oncesi — Beklentiler

Ses yiiriiyilislerinden 6nce sorulan sorulara gore en ¢ok beklenen seslerin basinda
insan sesleri ile ‘tramvay’ sesi gelmektedir (Sekil 5.4). Taksim ve daha dogrusu
Istiklal Caddesi denilince ilk akla gelen sesin tramvay olmasi — gorsel olarak da
benzer bir algi so6z konusudur — simgesel seslerden birinin bu oldugunu

gostermektedir. Ayrica insan sesleri, sokak sanatcilari, sokak saticilari, kus (Gezi

Parki’ndan kaynakli), araba sesleri de en ¢cok beklenen seslerdendir.

trafik

kahkaha / gulisme
ucak

eylemciler

hayvan (kopek, kedi vb.)
kus

rlizgar ve agag
falkafeLokantaReklam
¢an

araba
tartisma/bagirma
sokak saticilari
polisler ve araglari
motor

korna

tramvay

sokak sanatgilari

milli piyangocu
insaat/santiye

muzik (magazalardan)

insanlar

Sekil 5.4 : Ses yiiriiylisii oncesinde duyulmasi beklenen sesler — yiizde olarak

Beklenti

I 12%

. 3%

. 10%

I 10%

. 3%

I 50%
I 26%

. 3%

I 14%

I 46%

I 12%

I 46%
I 30%

I 14%

I 28%
T 74%
I 66%
I 14%

I 12%
5%
I 78%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
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Sekil 5.5’te gosterilen memnuniyet beklentisine bakildiginda sokak sanatgilari,
tramvay ve kus sesleri en ¢ok hosa gitmesi beklenen seslerdir. Yine bu grafige gore
‘hosunuza gitmesini beklediginiz sesler nelerdir’ sorusuna cevap olarak — nispeten az
olsa da — magazalardan gelen miizik, insan kaynakli (yiiriime, konusma gibi) sesler,

rlizgar ve agag sesleri de verilmistir.

Memnuniyet

kahkaha / gilisme o 6%
su . 6%
kus IS 42%
rlizgar ve agac NI 20%

¢an W 4%

tramvay I ——— 50%

sokak sanatgilari T 60%
muzik (magazalardan) I 34%
insanlar I 22%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Sekil 5.5 : Ses yiiriiyiisii oncesinde hosa gitmesi beklenen sesler — yiizde olarak

Ses yiiriiylisii 0ncesinde katilimcilarin beklentileri sorularak daha sonraki kisimlarda
yani ses ylrilylisiinden sonra elde edilecek sonuglarla paralellik olup olmadigi da
sinanabilir ve tezin ‘Literatiir Arastirmasi’ bdliimiinde de belirtildigi gibi
beklentilerin genel isitsel ortam algis1 tizerindeki etkisini degerlendirmek i¢in bash

basina farkli aragtirmalar da kurgulanabilir.

Buradaki amag¢ oncelikle katilimcilarin rotanin ses ortami iizerindeki farkindaligini
ortaya ¢ikarmak ve yliriiylis 6ncesinde katilimcilarin diisiincesini ve odak noktasini
isitsel ortama cekmektir. Ozellikle odaklanma konusunda bunun gerekli oldugu
gorilmistlir; bircok katilimcir daha 6nce bu konu hakkinda hi¢ diisiinmedigini
belirtmis ve ses kaynaklarmi yazarken oldukg¢a ayrintili bilgi vermislerdir. Ornegin
sokak saticist yerine ‘milli piyangocu’ ya da magazalardan gelen miizik yerine
miizigin geldigi magazanin yerini, ismini ya da c¢alan miizigin tarzini anlatmislardir.
Boylece aslinda sadece kisa bir diisiinme siiresiyle ve odaklanmayla oénemli

sonuglara varilabildigi goriilmekte ve yliriiylis i¢in hazirlik tamamlanmis olmaktadir.
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5.3 Ses Yiiriiyiisii Boyunca

5.3.1 Tanimlayicilar

Ses vyiiriiyiisii sirasinda sadece verilen tablolarda isaretlenen kelimelere gore bir
degerlendirme yapilacak olursa en olumlu algilanan mekanlarin Gezi Parki ile Tiinel
Meydani oldugu goriiliir. Sekil 5.6, Sekil 5.7 ve Sekil 5.8°deki grafiklerde hangi

kelimelerin hangi alan i¢in yiizde olarak ne kadar kullanildig1 verilmistir.

Teknik tanimlayicilar kullanim siklig1 agisindan ana konumlara gore su sekilde

dagilmastir.

- Gezi: uyumlu, hafif, tekdiize
- Taksim: cansiz, monoton
- Galatasaray: karisik, daginik, yogun, ¢esitli

- Tiinel: homojen, ritmik

Bunlara gore Gezi Parki ve Tiinel diger iki ana konuma kiyasla daha olumlu sekilde
Oon plana g¢ikmaktadir. Ayni durum yansima sozciikler ve hissiyat i¢in verilen

sOzciiklere bakildiginda da ortaya ¢ikmaktadir.
Yansima sozciikler en ¢cok kullanildiklar alana gore asagidaki sekilde dagilmastir;

- Gezi: fokurtu, covilti, damlama, ¢agilty, hisirti

- Taksim: -

- Galatasaray: patirti, ¢carpma, kiitiirtii, yansima, cosku, gong(lama), ugultu,
homurdanma, tapirti, ¢inlama, giirleme, guruldama, cizirti, giimbuirtii

- Tinel: patirti, tikurti, miriti, gicirts, ¢inlama

Sadece buradan bakildiginda bile Galatasaray’daki ses yogunlugu géze ¢arpmaktadir.
Cok ytiksek sesleri tanimlayabilecek ‘patirt’’, ‘carpma’, ‘gilirleme’ gibi sozciikler en
cok burasi igin kullanilmistir. Ote yandan Taksim’e bakildiginda hicbir sdzciikte en
onde olmadig1 goriiliir. Aslinda bu da ‘Olgiimler’ basligia altinda ilerleyen sayfalarda
verilen Olglimlerdeki ‘sound pressure level’ degerlerinde de goriilmektedir.
Taksim’in ses basing diizeyi Gezi Parki’ndan bile daha diisiiktiir, bunun sebebi
olarak ses ylriiylisii glizergahinin Taksim’in trafige kapali olan kisimlarmdan
geciyor olmasi diger yandan ise Gezi Parki’nin {i¢ tarafinda yogun trafik akisinin

oldugu caddelerin bulunmasidir.
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Hissiyat tanimlayicilarinda da Gezi Parki ve Tiinel Meydani’nin, Taksim ve
Galatasaray’a kiyasla olumlu durumunun devam ettigi goriilmektedir. En ¢ok

kullanildiklar1 alana gore sozctikler su sekilde kiimelenmislerdir;

- Gezi: sakin, dinlendirici, huzurlu, tamidik, mutlu, hafif, uysal, durgun, harika
- Taksim: sikics, itici
- Galatasaray: karmakarisik, rahatsiz edici, gii¢lii, iirkiitiicii, tehditkar, yorucu

- Tinel: etkileyici, canli (yasam dolu), melankolik, zevkli, giivenilir

Bu ii¢ tablo ‘Metodoloji’ kisminda da anlatildig: {izere, giizergah boyunca fiziksel
anlamda meydana gelen degisikliklerin gecis noktalar1 olusturmasindan dolay1
olusabilecek ses cesitliliginin bu gecis noktalarma — ana konumlara — goére nasil
degistigi hakkinda fikir edinebilmek amaciyla verilmistir. Bu sekilde genel isitsel
ortam irdelenirken buradan elde edilen verilerle daha saglikli ¢ikarimlar yapilmasi

amaclanmugtir.

Ug tabloya da genel anlamda bakildiginda Gezi Parki ve Tiinel Meydani diger
konumlara oranla bariz sekilde daha olumlu kelimelerle tanimlanmaktadir.
Galatasaray Meydani en cesitli ve yogun ses ortamina sahiptir ve bununla paralel
olarak giiriiltiili algilandigindan negatif hissetirmektedir. Taksim ise ses yogunlugu

acisindan diisiik olsa da diger konumlara gore daha sikici bir isitsel ortami vardir.

Sunu da belirtmek gerekir ki bazi tanimlayicilarin kullanimi tiim ana konumlar ya da
birden fazlasi i¢in birbirine yakindir. Bu da rotanin isitsel ortaminin biitliniinde veya
bir kisminda degismeyen — ortak Ozelliklere isaret etmektedir. Teknik
tanimlayicilarda ¢esitli, yansima sozciiklerde ugultu, hissiyat icin verilen sézciiklerde

ise tamidik sozciikleri bu duruma 6rnek olarak gosterilebilirler.

Calismanin biitiiniiyle uyumlu olmasi acisindan bu tablolarda, dort ana konum
arasinda karsilagtirmalar yapilarak diger adimlara gegilmistir; yani her ana konumun
ayr1 ayr tutularak degerlendirmeye gidilmemistir. Bu sekilde hangi kelimenin —
tanimlayicinin  kullanilma sikliginin  hangi konum i¢in daha fazla oldugu
belirlenmistir ve tlim giizergah {izerinde isitsel ortam i¢in yoruma gidildiginde bu

verilerden faydalanilmistir ve daha ¢ok karsilastirmali sonuglara ulagilmustir.

Belirtildigi gibi, bu tanimlayicilarin verilmesinin bir amaci da — en azindan s6z
konusu olan rota iizerindeki — isitsel ortamlar tanimlanirken insanlarin hangi

kelimeleri sik kullandigini, yani isitsel ortamin dildeki yansimasini gérebilmektir.
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Buna gore de calismanin kapsami genisletilecek olursa burada olumlu veya olumsuz
algt icin kullanilan kelimeler g6z Oniinde bulundurularak bu kisim iizerinde

gelistirmeler yapilabilir.

Teknik Sozcukler

e 84
66
2 10
18
y 0
Hafif 10
_ 48
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6
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22
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6 36
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— 48
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Tinel Galatasaray M Taksim M Gezi

Sekil 5.6 : Her ana konum i¢in kullanilan teknik s6zciiklerin yiizde olarak dagilimi
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Yansima Sozcukler

Titreme =10 14
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Sekil 5.7 : Her ana konum i¢in kullanilan yansima sozciiklerin ylizde olarak dagilimi
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Harika
Yorucu
Tehditkar
Urkatiica
Durgun
Glvenilir
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Gl
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Dinlendirici
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Hissiyat igin Sozclikler
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Sekil 5.8 : Her ana konum igin hissiyat agisindan kullanilan sozciiklerin yiizde olarak
dagilimi
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5.3.2 Akustik konfor degerlendirmesi & 6znel giiriiltii degerlendirmesi

Her bir ana konum igin yapilmis olan akustik konfor degerlendirmesi (1 =» ¢ok
rahatlatici, 2 =» rahatlatici, 3=® ne rahatlatici ne de rahatsiz edici, 4 =» rahatsiz edici,
5 = c¢ok rahatsiz edici) ile 6znel giiriilti degerlendirmesi (1 =» ¢ok sessiz, 2 =
sessiz, 3=» ne sessiz ne de giriiltili, 4 = girultili, 5 = ¢ok giriltiilii) sonuglar
ortalama olarak Sekil 5.9°daki grafik ile verilmistir. Her ana konum disinda bastan
sona tiim rota i¢in de aynmi degerlendirmeler yapilmistir; tiim rota icin yapilan bu
degerlendirmeler aslinda ses yliriiylisii sonunda gergeklestirilmistir fakat diger

konumlar ile karsilastirilabilmesi acisindan burada verilmesi uygun bulunmustur.

En giiriiltiilii ve en rahatsiz edici yer olarak Galatasaray yine dne ¢ikmaktadir. Olgiim
sonuclarina gore ses basing seviyesi en diisik yer olan Taksim &znel giiriilti
degerlendirmesine bakildiginda ikinci siradadir; buna karsin ses basing diizeyi en
yiiksek yer olan Tiinel ise burada igiincii siradadir. Gezi Parki beklendigi tizere
burada da diger konumlardan tamamen farkl bir isitsel ortami temsil etmektedir ve
Oznel glrilti degerlendirmesine bakildiginda en sessiz, akustik konfor

degerlendirmesine gore ise en az rahatsiz edici konumdur.

Bastan sona tiim rota I — 3,38 205
U 3,25
T N 356
Galatasaray _37 4,29

: 3,36
T | :,77

Gezi Park 218
I
1 2 3 4 5
akustik konfor degerlendirmesi B Oznel glrdlti degerlendirmesi

Sekil 5.9 : Ana konumlar ve bastan sona biitiin rota i¢in akustik konfor
degerlendirmesi ile 6znel giiriiltii degerlendirmesi ortalamalari
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Buradaki sonuglarin da tanimliyicilar iceren tablolardan elde edilen verilerle paralel
oldugu gozlenmektedir. Boylece artik ana konumlar {lizerindeki degerlendirmelerden

genel degerlendirmelere dogru gegis yapilabilir.

5.4 Ses Yiiriiyiisii Sonras1 — Genel Degerlendirmeler

Ses kaynaklarmin isitsel ortami etkileme orani ile memnuniyet oran1 Sekil 5.10’da
verilmistir. Etkileme orani grafiginde 6l¢ek 1 ile 5 arasinda ‘hi¢ etkilemez’den ‘cok
etkiler’e dogru; memnuniyet orani grafifinde de Olgek yine 1 ile 5 arasinda ve ‘en

olumsuz’dan ‘en olumlu’ya dogru gitmektedir. Bu grafige gore:

- Isitsel ortam1 en ¢ok etkileyen ses kaynaklari: ¢dp/temizlik araglari,

yiirliyen/konusan insanlar, sokak sanatcilari, sokak saticilari
- En olumlu sesler: kus sesleri, sokak sanat¢ilari, su sesi

- En olumsuz sesler ¢Op/temizlik araglari, trafik, polis/zabita ve insaat

sesleridir.

Tiinel en ¢ok sokak sanatgisinin bulundugu yerdir ve Taksim ve Galataray’dan bu
sekilde farklilasir. Gezi Parki ise kus ve su seslerini barindirir, en sessiz yerdir ve
Tiinel Meydan1’yla birlikte en olumlu algiyr yaratmaktadir. Istiklal Caddesi’nin en
onemli sembolii olan ‘tramvay’in daha etkili ve pozitif olmasi beklenmekteydi, fakat

ancak ortalama puanlar aldig1 goriilmektedir.

Ses kaynaklarinin etkileme ve memnuniyet oranlar1 olarak verilen grafik onceki
kisimlardaki, tanimlayicilar iceren tablolar ve akustik konfor degerlendirmesi ile
Oznel giiriiltii degerlendirmesi sonuclar1 ile birlikte yorumlanmalidir. Yapilan
degerlendirmeler aslinda bir tiimevarim mantiiyla bagdastirildiginda sonuca daha
rahat gidilmektedir. Her ana konum i¢in 6nceki kisimlarda halihazirda bir kani elde
edilmisken burada tiim giizergah tizerindeki ses kaynaklarimin isitsel ortami ne
derecede ve hangi olumluluk diizeyinde etkiledigi goriilmektedir. Bu sekilde 6rnegin,
ses yiiriiyliglerinin yapildigi zamanlarda sokak sanat¢ilarinin en yogun olarak
bulundugu kismin Galatasaray Meydani’ndan sonraki Tiinel Meydani’na varincaya
kadarki alan oldugu da gozoniinde tutuldugunda Tiinel’in memnuniyet agisindan

olumlu anlamda 6ne ¢ikmasi bu veriler 1s181nda beklenebilecek bir durumdur.
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Sekil 5.10 : Ses kaynaklarinin giizergahin tamaminin isitsel ortamini etkileme orani
ile bu kaynaklarin memnuniyet orani ortalamalari

Ses yiirliylisii sonrasinda doldurulan anketlerde genel degerlendirme igin kapsami
oldukga genis sorular sorulmustur. Her sorudan elde edilen sonuglarin ayri ayri
irdelenmesinden ziyade daha net sonuglari olan ses kaynaklarinin etkileme ve
memnuniyet oranlar iizerine yogunlasilmistir. Fakat yine de tez kapsami dahilinde
yoruma gidilirken anketin biitlinlinden faydalanilmis ve 6zellikle cevaplar arasinda
tutarliligin saglandigindan emin olunmak istenmistir. Zaten en basindan beri ses
ylirliyiisii sonrasi anketin ilk sorusu olan ‘Giizergah boyunca en ¢ok hosunuza giden
ve rahatsiz oldugunuz sesler hangileriydi? Neden?’ sorusunun Onemi goz Onilinde
bulundurularak, ses kaynaklarmin ‘etkileme oran’’ ile ‘memnuniyet oran1’

degerlerini belirlemek amaciyla iki ayr1 tablo halinde tekrar sorulmustur.

Yine sorulan sorulardan hem rotanin biitiinii i¢in hem de her ana konum i¢in alginin
nasil degistigi ortaya cikarilirken katilimcilarin sorulara verdikleri cevaplar ile
yaptiklar1 yorumlar dikkate alinmistir. Anketteki sorulardan yanitlar1 grafik olarak

gosterilmeye miisait olanlar EK A boliimiinde ayrica verilmislerdir.
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5.5 Ol¢iimler

Ses kayitlar1 Metodoloji kisminda anlatildigi iizere toplam 10 adimda
gerceklestirilmistir. Kayitlarda olagan olmayan durumlarin yol ag¢tigi sorunlarin
giderilmesi ic¢in diizenlemeler yapilmis ve bazi boliimler analize katilmamustir.
Ornegin, ses kaydinin yapildig1 sirada Taksim Meydani’nda ¢ok yakindan ambulans
geemesi, Galatasaray Meydani’nda normalden ¢ok yiiksek sesli bir konser olmasi
gibi durumlarin analizleri ¢ok fazla etkilememesi saglanmistir. Fakat bunlar disinda
¢Op ve temizlik araclar1 gibi zaten siirekli cadde iizerinde bulunan araglarin sesleri,
rotanin ¢esitli kistmlarinda yogunlasan insaat — santiye sesleri gibi her zaman olan

seslere miidahale edilmemistir.

Yapilan 10 kayittan ve post — signal analizi ile elde edilen 6l¢iim sonuglarindan 5
tanesinin burada verilmesi uygun goriilmiistiir. Burada verilen sonuglar yiiriime
halindeyken yapilan kayitlarin sonuglaridir; yani Gezi denilirken yiiriiyiisiin basladig
metro ¢ikisindan Taksim Meydani’na inen merdivenlere kadarki alan, Taksim
denilirken Gezi Parki’ndaki merdivenlerden Taksim anitinin az ilerisine kadar olan
alan, Galatasaray denilirken Istiklal Caddesi’nin Taksim Meydani ile Galatasaray
Meydani arasindaki kismi, Tiinel denilirken ise caddenin Galatasaray Meydani ile
Tinel Meydan1 arasindaki kismi kastedilmis ve buralardaki Olgiimler referans
alinmistir. Her ana konumda ayrica durularak yapilan 6l¢iimlerin sonuglarinin yerine
genel ses yiirliylisii algisinin daha ¢ok bagl oldugu yiiriiyiis esnasindaki kayitlarin
kullanilmasi daha dogru bulunmustur. Ayrica biitlin rota i¢in sondan basa ve bastan
sona olmak tizere hi¢ durmadan kesintisiz iki ayr1 kayit da yapilmis ve bunlarin
arasinda ciddi bir fark goériilmemistir. Ses yliriiylisliniin yapildig sekilde yapilan ve
bastan sona yani Gezi Parki’ndan Tiinel Meydani’na kadar tiim rotay: tek seferde

kapsayan 6l¢tim sonucu verilmistir.

Sekil 5.11°de yapilan 6l¢limlerden elde edilen veriler loudness, roughness, sharpness
ve sound pressure level grafikleri ile gosterilmistir. Yapilan istatistik analizlerde
6l¢iim sonuglar ile 6znel degerlendirmeler arasinda yiliksek giivenilirlikte anlamh
olabilecek sonuclar elde edilememistir. Sadece roughness degerleri ile 6znel giiriiltii
degerlendirmesi ve akustik konfor degerlendirmesi arasinda lineer regresyon ile
anlaml bir iligski kurulmustur; fakat 6zellikle 6l¢iim sayis1 oldukea diistiktiir ve 6rnek

(katilimc1) ve Ol¢lim sayis arttirilmadan bu sonucun tez kapsaminda verilmesi dogru
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bulunmamistir. Daha saglikli sonuglara ulagilmasini saglamak i¢in 6l¢lim sayisinin
arttirtlmasi ve gerekirse baska sehirlerde veya giizergahlarda da denemelr yapilarak

bu durumun tekrar ele alinmasi ve ayrintili bir sekilde irdelenmesi gerekmektedir.

Olgiim sonuglarma bakildiginda ‘sound pressure level’ degerleri ile dznel giiriiltii
degerlendirmesi arasindaki farkliliklar goze carpmaktadir. Taksim’in ses basing
diizeyi bu kadar diisiikken giiriiltii acisindan yiiksek algilanmasi ve bunun tezt1 olarak
Tiinel’de ses basing diizeyi yiiksek iken 6znel agidan nispeten diisiik olmasi ‘isitsel

ortam’ — ‘soundscape’ fikrinin ¢ikis noktasina isaret etmektedir.

loudness (Sone) roughness (Asper)
Tdm rota bagtan sona N 359 Tim rota bastan sona NN 159
Tlnel I 39,3 Tinel NS 1,78
Galatasaray IS 40,4 Galatasaray NN ] 43
Taksim I 22,1 Taksim I 1,65
Gezi NN )5 Gezi IINNNS—— 1,79
0 10 20 30 40 50 0 0,5 1 1,5 2
sharpness (Acum) soundpressure level (dB)
TUm rota bastan sona I 1 97 TUm rota bastan sona I 73,3
Tlnel NI 187 Tinel I 75,3
Galatasaray I 1,83 Galatasaray IS 75
Taksim I ] 53 Taksim I 63,7
Gezi IINEESS————— 1,69 Gezi IS 66,2
0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 0 20 40 60 80

Sekil 5.11 : Dort ayr1 ana konum i¢in ve bastan sona tiim rota i¢in 6l¢lim
sonuglarmin karsilastirmali grafikleri — loudness, roughness,
sharpness ve sound pressure level

Olgiimlerle ilgili daha genel gikarimlara ulagilabilmesi ve istatistik analizler yoluyla
ayrintili  ve dogrulugu yiiksek sonucglara varilabilmesi icin Ol¢iim sayisinin
arttirilmasi gerekmektedir. Esasinda ol¢iimlerin ses yiiriiylisleri ile birlikte yapilmali
ve say1 olabildigince arttirllmalidir. Fakat teknik aksakliklar sebebiyle tez ¢aligsmasi
stiresince diizenli bir sekilde ses kayitlari ve Ol¢limlerin yapilmast miimkiin
olmamistir. Yine de fikir vermesi ve diger boliimlerdeki sonuglarla paralellikleri

gorebilmek agisindan yapilan 6l¢limlerin sonuglar1 burada verilmistir.
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5.6 Genel Bulgularin Sentezlenmesi

Calisma boyunca elde edilen verilerin biiylik bir kismi birbirini destekler ve
tamamlar niteliktedir. Buraya kadar 6zellikle belli bir uyum ve tutarlilik icerisinde
anlatilan bulgulardan genel bir sonuca varabilmek i¢in eldeki verilerin tamamina ve
calismanin biitiinline bakmak gerekmektedir. Tlim bu verilerin isitsel ortam algisina
baglanmas1 ve gilizergah Tlizerinde algilanan isitsel ortamin veya ortamlarin
Ozelliklerini nasil etkilediginin ortaya cikarilmasi temel diisiincedir. Bu yiizden en
basindan buna gore kurgulanan ses yiiriiylislerinde sorulan sorular igerisinde kilit
rolde olanlar calismanin bulgular1 anlatilirken ©6n plana ¢ikarilmiglardir. Ses
yiirliylislerinin sonunda yer alan ve dogrudan katilimcilarin algiladiklar isitsel
ortamlarin sayisina ve bunlar1 nasil siniflandirdiklarina odaklanan anket formu
calismanin biitlinlinii kapsayici nitelikte sonuglara ulasilmasini saglamaktadir. Bu
yiizden bu kisma ayrica Onem verilerek bulgularin sentezlenmesi seklinde

sunulmustur.

Katilimcilarin ka¢ ‘soundscape’ algiladiklar1 ve bunlar1 nasil siniflandirdiklarini
gosteren iki sekil olusturulmustur (Sekil 5.12). Ilki yani sirali olam sirasiyla tim
katilimeilarin verdikleri cevaplari gostermektedir. Ikincisinde — kiimeli olanda — ise
verilen yanitlardan ayni olanlar kiimelenerek gdsterilmistir. Sekilde de gosterildigi
gibi katilimcilar tarafindan 7 farkli cevap verildigi gozlenmistir. Bu cevaplar temsili
olarak A’dan G’ye kadar siralanmislardir. Daha agik olabilmek adma bu yanitlar

asagidaki gibi anlatilabilirler:
A. Glizergah boyunca bastan sona tek bir tane kentsel isitsel ortam vardir.

B. Iki farkli isitsel ortam vardir: biri Gezi’yi; digeri ise Taksim, Galatasaray ve

Tiinel’1 kapsayan kisimdir.

C. Iki farkli isitsel ortam vardir: biri Gezi ile Taksim’i; digeri ise Istiklal

Caddesi’nin tamamini (Galatasaray ile Tiinel’1) kapsar.

D. Ug farkl isitsel ortam vardir: biri Gezi’yi; digeri Taksim’i; oteki ise Istiklal

Caddesi’nin tamamini (Galatasaray ile Tiinel’1) kapsar.

E. Ug farkli isitsel ortam vardir: biri Gezi’yi; digeri Taksim ve Galatasaray’s;
oteki ise Istiklal Caddesi’nin Galatasaray’dan sonraki yarisini, Tiinel’e kadar

olan kismi kapsar.
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F. Ug¢ farkli isitsel ortam vardir: biri Gezi ile Taksim’i; digeri Istiklal
Caddesi’nin Galatasaray’a kadar olan ilk yarisini; 6teki ise caddenin diger

yarisini yani Tiinel’e kadar olan kismi kapsar.

G. Dort farkli isitsel ortam vardir: her ana konum farkli birer isitsel ortami temsil
eder; Gezi, Taksim, Galatasaray (istiklal Caddesi’nin ilk yaris1) ve Tiinel

(Istiklal Caddesi’nin ikinci yarisi).

Sekilden goriildiigi tizere en ¢ok verilen cevap B yani iki tane isitsel ortam oldugunu
ve bunun Gezi Parki ve Taksim - Galatasaray — Tinel seklinde
siiflandirilabilecegini belirten cevaptir. Burada {izerinde durulmasi gereken 6nemli
cevaplar B ile birlikte E, F ve G cevaplaridir. B cevabindakinin aksine E, F ve G
cevaplarinda katilimcilar Tiinel’i Galatasaray’dan ayirmuslardir. Normalde Istiklal
Caddesi’nin genel fiziksel 6zellikleri g6z oniinde bulunduruldugunda, isitsel ortam
acisindan da bir biitiin olabilecegi diislintilebilir. Fakat katilimcilarin verdikleri

cevaplara bakildiginda %42’lik bir oranda Galatasaray ile Tiinel ayrilmistir.

B cevabindan sonra en ¢ok verilen iki cevap sirasiyla E ve G’dir; oranlarinin da
birbirine yakin olmasi sebebiyle en ¢ok verilen ilk ii¢ cevap ilizerinde durmak uygun
goriilmustiir. % 34 ile B yanit1 6ndeyken, E % 22 oraniyla ve G %18 oraniyla B
yanitin1 takip etmektedir. Cevaplarin bazilar1 — sirali olan sekilden anlasildigi gibi —
belirgin olarak bazi katilimer araliklarinda yogunlasmistir. En ¢ok verilen cevap olan
B cevabi da bunlardan biridir ve 35’inci katilimcidan sonraki katilimcilar yogun bir
sekide bu cevabir vermislerdir. Degerlendirme yapilirken bunun da gozoniinde
tutulmasi gerekmektedir, ¢iinkii 1lk 35 kisinin katildig: ses yiiriiyiisleri daha ¢ok 2014
yilinin Nisan — Temmuz aylarinda yapilmis olmasina ragmen, ozellikle son 15
katilimcinin — yani 36’1ncr ile 50’inci katilimer aralifindaki katilimeilarin — yer aldigi
ses yiriiyiisleri ¢ogunlukla 2015 yilinin Mart ayinda ya da onceki yiiriiyiislerden

birkag¢ ay sonra ve genis araliklarda gergeklestirilmistir.

Bunlar diisiiniilerek degerlendirme yapilirken dénemsel anlamda var olan veya
zamanla degismis olan ve daha ¢ok ses yliriiyiisleri esnasinda yapilan gozlemlere
dayanarak fark edilen fiziksel sartlar1 daima gozoniinde bulundurmak gereklidir.
Calismanin varilan bu noktasinda simdiye kadar elde edilen tiim verilerin aslinda
burada gosterilen sekil tiizerinden ozetlenebilecegi goriilmiistir ve ‘Sonuglar’

kisminda bu durum ayrintili olarak agiklanmustir.
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Bir tane kentsel ‘soundscape’

iki soundscape =»(Gezi) & (Taksim-Galatasaray-Tiinel)

iki soundscape = (Gezi-Taksim) & (Galatasaray-Tiinel)

Ug soundscape =»(Gezi) & (Taksim) & (Galatasaray-Tiinel)

Ucg soundscape = (Gezi) & (Taksim-Galatasaray) & (Tiinel)
Ug soundscape = (Gezi-Taksim) & (Galatasaray) & (Tiinel)
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Dort soundscape =»(Gezi) & (Taksim) & (Galatasaray) & (Tiinel)

Q

Sekil 5.12 : Katilimeilarin ses yiirliyligii giizergahi tizerinde algiladiklar isitsel ortam
sayisini ve bu isitsel ortamlar1 nasil siiflandirdiklarint gosteren sekiller;
sirali ve kiimeli sekilde verilen cevaplar ve renk kombinasyonlarinin
ifade ettigi cevabi veren dlgek
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6. SONUCLAR

Yiirtitiilen tez ¢alismasinda isitsel ortam kavraminin yapist ve 6zelligi geregi bircok
farkli yorum yapilmasina miisait sonuglar elde edilmistir. Toplamda 50 kisi ile
yapilan ses yiiriiyiigleri ile saglanan veriler ¢esitli yollarla sunulmus ve anlamli
olabilecek sekilde iliski kurulabilen sonuglar arasinda baglantili bir sekilde yorumlar
yapilmistir. Ayrica yapilan Slgtimler ile elde edilen verilerle ses yiiriiyiislerinden elde

edilen veriler arasinda da kiyaslamalar yapilmstir.

Daha o6nce de belirtildigi gibi bir tiir tiimevarim bakis agisiyla sonuca varilmistir.
Oncelikle tekrar bulgulardan 6zetle bahsetmek yerinde olur. Ses yiiriiyiisii éncesinde
yapilan ilk ankete gore katilimcilarin duymay1 bekledikleri sesler arsinda tramvay en
basta gelmektedir. Bunun disinda sokak sanatgilari, sokak saticilari, miizik, kus
sesleri ile insan kaynakli ve trafik kaynakli sesler de beklentiler arasindadir. Hosa

gitmesi beklenen sesler ise gogunlukla sokak sanatgilari, tramvay ve kus sesleridir.

Sonraki adimda yani ses yiiriiyiisii devam ederken her ana konum i¢in katilimcilarin
belirlenen noktalarda durarak doldurduklari kelime — tanimlayici igeren tablolara
gore, Gezi Parki diger ana konumlardan ciddi bir sekilde ayrilmakta ve daha olumlu
bir gorilinlis sergilemektedir. Tiinel Meydami icin kullanilan kelimeler de genel
anlamda Galatasataray ve Taksim’den ayrilmakta ve isitsel ortam agisindan daha
olumlu goriinmektedir. Ses yogunlugu Galatasaray Meydani’nda en fazladir ve
buray1 olumsuz yapan etkenlerden biridir. Ayrica Taksim de Galatasaray ile birlikte

en olumsuz algiy1 olusturan ana konumdur.

Durum akustik konfor degerlendirmesi ve 6znel giiriiltii degerlendirmesi icin de
benzerdir. Dort ana konum igerisinde akustik agidan en rahatlatici ve ayrica 6znel
giirtiltii degerlendirmesine bakildiginda da en sessiz yer Gezi Parki’dir. Bu da daha
once de belirtildigi ilizere Gezi’nin isitsel ortaminin rotanin geri kalanindan algisal
acidan yine kesin bir sekilde ayrildigin1 gostermektedir. Tiinel Meydan1 burada da
olumlu olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Galatasaray ile Taksim ise 6nceki adimlarla

benzer sekilde yine olumsuz sonuglar almislardir.
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Ses kaynaklarina bakilacak olursa kus ve su sesi gibi Gezi Parki’n1 ¢agrigtiran hatta
dogrudan parki simgeleyen ses kaynaklart en olumlu sesler arasinda yer almaktadir,
fakat rotanin geneline yansimadigi igin isitsel ortamlar1 etkileme orami diisiiktiir.
Bunun disinda verilen cevaplara gore sokak sanatcilar1’ isitsel ortami en ¢ok ve en
olumlu etkileyen seslerdir. Sokak sanatgilar1 ise genellikle Galatasaray
Meydani’ndan sonraki kisimda Tiinel Meydani1 boyunca yer almaktalar. Tanimlayici
kelimelere bakildiginda da Gezi Parki ve Tiinel igin kullanilan kelimelerin diger iki

konum i¢in kullanilanlardan daha olumlu oldugu goriilebilir.

Ote yandan Sekil 5.12°de gorsellestirilen, katilimeilarin kag isitsel ortam algiladigini
ve bunlart nasil smiflandirdigini soran soruya verilen yanitlar ti¢ farkli kisimda
yogunlagmistir. B cevabi ve E ile G cevaplari ayrica irdelenmelidir. B yanitina gore
giizergah boyunca iki farkli isitsel ortam vardir ve bunlar Gezi Parki ile geriye kalan
kisim olan Taksim — Galatasaray — Tiinel’den olusan parcadir. E cevabina gore ‘Gezi
Park1’, ‘Taksim - Galatasaray’ ve ‘Tiinel’ olmak tizere ii¢ farkli isitsel ortam vardir.
G cevabini verenler ise giizergah boyunca belirlenen her ana konumun farkli birer
isitsel ortami temsil ettigini sdylemektedriler. Tiinel’i diger yerlerden ve 6zellikle de
Galatasaray’dan ayirdiklart i¢in E ve G cevaplar1 birarada ele alinmis ve Tiinel’i
ayrmadan Taksim — Galatasaray — Tiinel’in bir biitiin oldugunu sdyleyen B
cevabiyla kiyaslanmislardir. Tiinel’i glizergahin tamamindan ayiran en 6nemli etken
ses kaynaklar1 arasindan en etkili ve en olumlu olan1 yani sokak sanat¢ilarinin en ¢ok
bu bolgede bulunmasidir. Ayrica insanlarin genellikle Taksim tarafindan Istiklal
Caddesi’ne girmeleri yliziinden kalabaligin Galatasaray’a kadar olan kisimda,
caddenin diger yarisina yani Galatasaray — Tiinel arasindaki pargaya gore daha yogun
oldugu da rahatlikla gozlenebilmektedir. Bir diger fark ise Taksim ile Galatasaray
Meydani arasinda caddeyi kesen trafik baglant1 sayisinin diger kisma gore oldukg¢a
fazla olmasidir. Fakat yine de bunlar arasinda isitsel ortami etkileyen en Onemli
farkin sokak sanat¢ilart oldugu goriilmiistiir. ‘B’ cevabinin yogun olarak verildigi ses
yirliylislerinde (6zellikle son 15 katilimcmin cevaplarina bakilabilir) sokak
miizisyenlerinin ya tiim caddeye yayildigini ya da hi¢ olmadiklarin1 sdylemekte yarar
vardir. Diger ilging bir sonug ise sembol seslerden ‘tramvay’in etkisinin beklenenden

daha notr olmasidir.

Biitiin bunlardan yola ¢ikilarak varilan genelleme su sekildedir: bu rotanin 6zelinde

isitsel ortamlarin siniflandirilmast s6z konusu olugunda biitiinsel seslerden ¢ok
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parcall yani alana 6zgii sesler 6n plana ¢ikmaktadir. Ornegin tramvay Taksim’den
Tiinel’e kadar bir biitlinde yer almasina ragmen (bu ayn1 zamanda tramvayin bir ‘key
sound’ oldugunu da gosterir) isitsel ortami nispeten az etkilemektedir. Sokak
sanatcilar1 ise Tiinel’de yogun bir sekilde yer aldiginda buranin isitsel ortamini
tamamen degistirebilmektedir. Fakat caddenin geneline yayildiginda sokak
sanatcilarinin bu etkisi genel anlamda ‘tramvay’1n etkisi gibi olmakta ve isitsel ortam
siiflandirmasii onceki kadar etkilememekte ve caddeyi daha olumlu ya da olumsuz

yapma anlaminda daha geride kalmaktadir.

Ozellikle varilan bu yarg: baska ¢alismalarda, farkli alanlarda tekrar edilerek daha da
genellestirilebilir. Giizergah iizerinde yapilacak olan bir isitsel ortam ¢aligmasi ya da
yapilan bu g¢alismanin genisletilmesi s6z konusu olursa ¢esitli hususlara dikkat
edilmelidir. Calisma genis bir ekiple ve olabildigince disiplinler arasi bir bakis
acistyla ele almmalidir. Ozellikle Gezi Parki, Taksim Meydani ve Istiklal Caddesi
gibi Istanbul’un tarihinde olduk¢a &nemli bir yere sahip olan ve her zaman igin
kiiltiirel ve toplumsal olaylarin merkezi konumunda bulunan bir alan i¢in isitsel
ortam c¢alismalar1 daha genis ve yogun bir sekilde yapilmalidir. Burada yapilan
calismanin bir girig niteliginde oldugu diistiniildiigiinde elde edilen deneyimlerin ve
verilerin gelecekte yapilacak calismalara yol gostermesi beklenmektedir. Calisma
daha uzun bir zaman dilimine yayilmali ve mevsimsel sartlarin etkisi, giin, saat gibi
etkenler goz oOnilinde bulundurulmalidir. Ses kayitlar1 — Olglimler ses yiiriiytisleri
esnasinda ve miimkiin oldugunca fazla sayida yapilmalidir. Yine ses kayitlar ile
laboratuvar ortaminda katilimcilara dinleme testleri yapilmali ve bunlar ses

yiirliylislerinden elde edilen verilerle karsilastirilmalidir.

Bu tez caligmasinin sonucunda elde edilenlerin ileride bdlgede yiiriitiilebilecek olan
biiyiik bir proje ya da projeler i¢in — isitsel ortam {izerinde siirekli bir degisim oldugu
diisiiniiliirse — donemsel bir manzara olmasi agisindan bir karsilastirma araci olarak
da goriilebilecegi sOylenebilir. Gelecekteki proje veya projeler icin nihai hedefte,
bolgenin isitsel ortamini belirleyen unsurlarin tiim degiskenleriyle birlikte ele
alinmasi ve bunlarin biribirini nasil etkilediginin bulunmasi; bunlarin sonucunda
isitsel ortamin nasil degistiginin ayrintili bir sekilde ortaya konulmasi ve bdlgenin
isitsel ortaminin gereken yerlerde iyilestirilmesi, gereken yerlerde ise korunmasi i¢in

nelerin yapilabileceginin belirlenmesi olmalidir.

121



122



KAYNAKLAR

Adams, M., Bruce, N., Davies, W., Cain, R., Jennings, P., Carlyle, A., Cusack, P.
ve dig, (2008). Soundwalking as methodology for understanding
soundscapes, Proceedings of the Institute of Acoustics, Vol. 30 Pt. 2

Adams, M., Davies, B. ve Bruce, N. (2009). Soundscapes: an urban planning
process map, Inter-Noise 2009, Ottawa, Canada, 23-26 Agustos.

Akkaya, B. (2014). Kentsel ses peyzajlari: Kadikdy tarihi ¢arst ve gevresinde isitsel
katmanlarin degerlendirilmesi, Istanbul Teknik Universitesi, Kentsel
tasarim anabilim daly, Yiiksek lisans tezi

Bahali, S. and Tamer Bayazit, N. (2014). A Soundscape Research on the Route
Gezi Park—Tunel Square, Inter-Noise 2014, Melbourne, Australia, 16
— 19 November

Blesser, B. ve Salter, L. R. (2009). The Other Half of the Soundscape: Aural
Architecture, World Federation Acoustic Ecology Conference, Mexico
City, Meksika, 23 Mart.

Bora, Z. ve Yilmazer, S. (2013). Acik - yari acik - kapali mekanlarin ses
peyzajlarinin karsilastirmali irdelemesi — Akkoprii metrosu, Ankara
orneginde, 10. Ulusal Akustik Kongresi, Yildiz Teknik Universitesi
Oditoryumu, Istanbul, 16-17 Aralik.

Botteldooren, D., Coensel, B. D. ve Muer, T. D. (2006). The temporal structure of
urban soundscapes, Journal of Sound and Vibration 292, 105-123

Botteldooren, D., De Coensel, B., Van Renterghem, T., Dekoninck, L. ve Gillis
D. (t.y.). The urban soundscape a different perspective

Brown, A. L., Kang, J. ve Gjestland, T. (2011). Towards standardization in
soundscape preference assessment, Applied Acoustics 72 (2011), 387—
392

Bruce, N. S. ve Davies, W. J. (2014). The effects of expectation on the perception of
soundscapes, Applied Acoustics 85 (2014), 1-11

Cain, R., Jennings, P., Adams, M., Bruce, N., Carlyle, A., Cusack, P., Davies,
W., ve dig, (2008). SOUND-SCAPE: A framework for characterising
positive urban soundscapes, Euro-Noise 2008, Paris, Fransa, 29
Haziran — 4 Temmuz.

Cain, R., Jennings, P. ve Poxon, J. (2013). The development and application of the
emotional dimensions of a soundscape, Applied Acoustics 74 (2013),
232-239

Carlesa, J. L., Barrioa, 1. L. ve De Lucio, J. V. (2013). Sound influence on
landscape values, Landscape and Urban Planning 43, 191 — 200

123



Davies, W. J., Adams, M. D., Bruce, N. S., Cain, R., Carlyle, A., Cusack, P. ve
dig, (2013). Perception of soundscapes: An interdisciplinary approach,
Applied Acoustics 74 (2013), 224-231

Davies, W. J., Adams, M. D., Bruce, N. S., Cain, R., Jennings, P., Carlyle, A. ve
dig, (2009). A positive soundscape evaluation tool, Euro-Noise 2009,
Edinburgh, Scotland, 26-28 Ekim.

Davies, W. J., Adams, M. D., Bruce, N., Marselle, M., Cain, R., Jennings, P.,
Poxon, J. ve dig, (2009). The positive soundscape project: A synthesis
of results from many disciplines, Inter-Noise 2009, Ottawa, Canada,
23-26 Agustos.

Dokmeci, P. N. ve Kang, J. (2010). Objective parameters for acoustic comfort in
enclosed spaces, International Congress on Acoustics, Sydney,
Australia, 23 — 27 Agustos

Dokmeci, P. N. ve Kang, J. (t.y.). Indoor Soundscaping of Public Enclosed Space,
Adres: http://www.jtdweb.org/, ISSN1346-7824

Farina, A. ve Pieretti, N. (2012). The soundscape ecology: A new frontier of
landscape research and its application to islands and coastal systems,
Journal of Marine and Island Cultures 1, 21-26

Fowler, M. D. (2012). Soundscape as a design strategy for landscape architectural
praxis, Elsevier Ltd., Adres: www.elsevier.com/locate/destud

Hall, D. A., Irwin, A., Edmondson-Jones, M., Phillips, S., Poxon, J. E. W. (2013).
An exploratory evaluation of perceptual, psychoacoustic and
acoustical properties of urban soundscapes, Applied Acoustics 74
(2013), 248-254

Hedfords P. (2008). Site Soundscapes: Landscape Architecture in the Light of
Sound, VDM Verlag Dr. Miiller Aktiengesellschaft & Co.,
Saarbriicken, Germany 2008, p. 47-49.

Ismail, M.R. (2014). Sound preferences of the dense urban environment:
Soundscape of Cairo, Frontiers of Architectural Research 3, 55-68

Jennings, P. ve Cain, R. (2013). A framework for improving urban soundscapes,
Applied Acoustics 74 (2013), 293-299

Kang, J. (2007). UrbanSound Environment, Taylor & Francis Group, New York, ss.
21-107

Kang, J. (2011). Noise Management: Soundscape Approach, 2011 Elsevier B.V.,
174-184

Liu, J., Kang, J., Behm, H., Luo, T. (2014). Effects of landscape on soundscape
perception: Soundwalks in city parks, Landscape and Urban Planning
123, 30- 40

Loépez-Pacheco, M. G., Sanchez-Fernandez, L. P., ve Molina-Lozano, H. (2014).
A method for environmental acoustic analysis improvement based on
individual evaluation of common sources in urban areas, Science of
the Total Environment 468-469, 724-737

Mermoz, G. (2004) Istanbul Sound Diary, Soundscape The Journal of Acoustic
Ecology, Vol.5 N.1, Spring/Summer 2004, 23-25

124



Ozcevik, A., Yiiksel Can, Z. (2011). Isitsel Peyzaj Kavrami ve Kapali Mekanlarin
Akustik Konfor Degerlendirmesinde, MEGARON 2011, Cilt.6, Say1.1

Ozcevik, A., Yiiksel Can, Z. (2012). A Study on the documentation and analysis of
the urban acoustical environment in terms of soundscape, MEGARON
2012, Vol.7, No.2

Ozcevik, A., Yiiksel Can, Z. (2013). Kentsel akustik konforun irdelenmesinde
uygulamali bir isitsel peyzaj yaklasimi, 10. Ulusal Akustik Kongresi,
Yildiz Teknik Universitesi Oditoryumu, Istanbul, 16-17 Aralik.

Pamuk, O. (1999). Kara Kitap, Iletisim Yayinlari, 27. basim, s. 230.

Pijanowski, B. C., Villanueva-Rivera, L. J., Dumyahn, S. L., Farina, A. ve dig,
(2011). Soundscape Ecology: The Science of Sound in the Landscape,
BioScience, Vol. 61 No. 3 (Mart 2011), 203-216

Raimbault, M. ve Dubois, D. (2005). Urban soundscapes: Experiences and
knowledge, Cities Vol. 22 No. 5, 339-350, published by Elsevier Ltd.

Rodriguez-Manzo, F. E. (2008). Towards a classification of the sonic character of
the architectural space, Euro-Noise 2008, Paris, Fransa, 29 Haziran —
4 Temmuz.

Rychtarikova, M. ve Vermeir, G. (2013). Soundscape categorization on the basis
of objective acoustical parameters, Applied Acoustics 74 (2013), 240-
247

Schafer, R. M. (1993). The soundscape: our sonic environment and the tuning of the
world, Destiny Books, Rochester, Vermont.

Smith, J. W. ve Pijanowski, B. C. (2014). Human and policy dimensions of
soundscape ecology, Global Environmental Change 28, 63-74

Szeremeta, B., Zannin, P. H. T. (2009). Analysis and evaluation of soundscapes in
public parks through interviews and measurement of noise, Science of
the Total Environment 407, 6143 — 6149

United Nations (2014). World Urbanization Prospects: The 2014 Revisions —
Highlights. Department of Economic and Social Affairs, 2014
<http://esa.un.org/unpd/wup/Highlights/WUP2014-Highlights.pdf>
adresinden 20 Mayis 2015 tarihinde alinmistir.

Yang, W. ve Kang, J. (2005). Acoustic comfort evaluation in urban open public
spaces, Applied Acoustics 66 (2005), 211-229

Yilmaz, M. (2015). Tiirkiye’de Kirsal Niifusun Degisimi ve illere Gére Dagilimi
(1980 — 2012), Dogu Cografya Dergisi 33, 161 — 188

Yu, C. J,, Kang, J. (2014). Soundscape in the sustainable living environment: A
cross-cultural comparison between the UK and Taiwan, Science of the
Total Environment 482-483, 501 — 509

Url-1 < http://www.radikal.com.tr/turkiye/gezi_parki_icin_sok karar-1190591>,
alindig1 tarih: 20 Mayis 2015

Url-2  <http://www.siir.gen.tr/siir/o/orhan_veli_kanik/istanbulu_dinliyorum.htm>,
alindig tarih: 10 Temmuz 2015

Url-3 < http://leonardocardoso.me/tag/sound-studies/> 20 Mayis 2015

125



Url-4 < http://www.thecanadianencyclopedia.ca/en/article/world-soundscape-
project/> alindigi tarih: 20 Mayis 2015

Url-5 < http://www.sfu.ca/~truax/wsp.html>, alindig: tarih: 20 Mayis 2015

Url-6<http://www.salford.ac.uk/computing-
scienceengineering/research/acoustics/psychoacoustics/positive-
soundscapesproject>, alindigi tarih: 20 Mayis 2015

Url-7 <http://www.engineeringtoolbox.com/sound-pressure-d_711.html>, alindig:
tarih: 10 Temmuz 2015

Url-8 <http://www.acoustic-glossary.co.uk/sound-pressure.htm>, alindig: tarih: 10
Temmuz 2015

Url-9 < http://hyperphysics.phy-astr.gsu.edu/hbase/sound/loud.html#cl>, alindig:
tarih: 10 Temmuz 2015

Url-10 < http://www.sengpielaudio.com/calculator-loudness.htm>, alindig: tarih: 10
Temmuz 2015

Url-11 < http://www.indiana.edu/~emusic/etext/acoustics/chapterl loudness.shtml>,
alindigi tarih: 10 Temmuz 2015

Url-12<http://www.salford.ac.uk/computing-science
engineering/research/acoustics/psychoacoustics/sound-quality-
making products-sound-better/sound-quality-testing/roughness-
fluctuation-strength>, alindig: tarih: 10 Temmuz 2015

Url-13 < http://acousticslab.org/papers/VassilakisKendall2010.pdf>,  alindigi
tarih: 10 Temmuz 2015

Url-14<http://www.salford.ac.uk/computing-science-
engineering/research/acoustics/psychoacoustics/sound-quality-
making-products-sound-better/sound-quality-testing/sharpness-
booming>,  alindig: tarih: 10 Temmuz 2015

Url-15 < http://www.bksv.com/Library/Dictionary?key=S&st=S>, alindig: tarih: 10
Temmuz 2015

126



EKLER

EK A: Anketlerde sorulan sorularin bazilarinin grafik halinde ve yiizdeler cinsinden

cevaplari
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EKA

en ¢cok hosa giden sesler

ic ses

sokak saticilari

su

¢an

rizgar

kahkaha / giilme

muzik (magazalardan / kafelerden
kus

cocuklar

eylemciler (slogan, miizik vb.)
insan (konusma / yriime)
tramvay

sokak muzisyenleri

Sekil A.1

helikopter

tramvay

mekanik sesler

bar / club sesleri
havalandirma

polis / zabita

sokak saticilari

ucak

bagirma / tartisma

araba

insan (konusma / yiriime)
muzik (magazalardan / kafelerden)
¢Op / temizlik araci
insaat / santiye

motor

korna

Sekil A.2 : En az hosa giden — en rahatsiz edici sesler; ylizde olarak
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bagirma / tartisma (kahkaha)

bar / club sesleri

motor

anhk darbeler

trafik

tramvay

havalandirma

sokak saticilar

¢an

yoktu

¢op / temizlik araci

ucak

polis / zabita

araba

su

insan (konusma / ylrime)

insan (konusma)

sokak muzisyenleri

insaat / santiye

mizik (magazalardan/kafelerden)

korna

baskin sesler
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Sekil A.3 : Baskin olan sesler; ylizde olarak
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arka plandaki sesler

kahkaha / giilme m 2
insan (konusma) NN 24
insaat / santiye MW 2
ucak W 2
rlzgar N 8
tramvay HHE 4
¢ocuk W 2
kus T 12
korna mEE 6
araba W 2
bagirma /tartisma W 2
muzik I 18
insan (ylirime) Wl 6
sokak saticilari  m—u 8
insan (yurime, konugma) I 40

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Sekil A.4 : Arka plandaki sesler; yiizde olarak

sesler beklediginiz gibi miydi

m evet mcogunlukla evet kismen evet hayir

Sekil A.5 : Sesler beklediginiz gibi miydi sorusuna verilen cevaplar; ylizde olarak
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ses ortami nasil hissettiriyor

yogun W 2
hareketli I 3
yaratict [l 2
rahatsiz/sikic GG 24
dinamik M
genc MW
bogucu M
bunaltic M
hizinlt MW 2
heyecanli W
melankolik M
uyaricc | 2
sakin 1l 4
notr Wl 4
huzursuz M 6
iyi I 8
coskulu W 2
karmasik / kaotik N 8
yalniz 1l 4
berbat M 2
rahatlaticc M
neseli M
dinlendirici W 2
Urkitticu M
tehditkar W
ozgur M 6
hayat dolu N 8
enerjik M 6
yorgun [N 22
rahat W 2
canli NN 14
mutlu I 16
huzurlu I 6

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Sekil A.6 : Ses ortaminin nasil hissettirdigini tanimlamak i¢in kullanilan tim
sozciikler — sifatlar; ylizde olarak
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gorsel olarak dikkat ceken seyler

dar sokaklar

yoktu

afisler

insanlarin yuriyisu
duvar yazilar

taksim aniti

gezi parkindaki agaglar
polis araglari

batind

gazete saticilari
anketorler

magazalar

binalar (tarihi yapilar, mimari)
renklilik

tramvay

doner

sokak saticilari

araclar

insanlar (kalabalik, degisik tarzlar, gesitlilik,...

yiyecekler

sokak muzisyenleri

Sekil A.7 : Gorsel olarak dikkat ¢eken seyler; yiizde olarak

baharat = 2
cicek m 2
nargile M 4
agac M 2
pasta mm 4
kahve mm 4
giller m 2
koku almadim e 10
parfim I 20
doner m 2
kestane mEE———— 14

yemek / yiyecek mumesss———— 20

0 10 20

Sekil A.8 : Hosa giden kokular; ylizde olarak

n2

0

- 4

H E E B
N N NN

m 4
m2
n2
6

. 3
I——— 34
L)
I 16
s 3
s 3
m2

n2

I 26

0

30

10 20 30

hos kokular

40 50
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insaat tozu

cicek cesetleri

yoktu

déner

parfim

yanik

¢op

duman (nargile, sigara, kdmir vb.)
karisik yemek / yag

boya / tiner

egzos

kotu kokular

m2
m2
= 6
-4
. 5
m2
- S
. s
13
-
12

0 10 20 30 40 50

60 70 80

Sekil A.9 : Rahatsiz edici — kotii kokular; yiizde olarak
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