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OZET

Bu ¢aligmada, Tiirkiye’nin kars: kargtya bulundugu Taktik Balistik Fiize tehdidi ve
bu tehdide nasil kargilik verilecegi, askeri kararlilik ve yoneylem aragtirmasinin

fuzelerle ilgili uygulamalar, temel tanimlardan baglanarak incelenmisgtir.

Giris bolimiinde, fiizelerin stratejik ve politik olarak éneminin daha iyi anlagilmasi
ve Turkiye’nin fiize tehdidi ve savunmasina bakig agisinin belirlenebilmesi amaciyla
jeostrateji, jeopolitik tamimlan verilmis ve Turkiye’nin Milli Savunma Politikas: ile

Askeri Stratejisi degerlendirilmigtir.

Ikinci ve tigiincii boliimlerde balistik fiizelerin tarihi gelisimleri, Tiirkiye {izerindeki
balistik fiize tehdidi ve 6zellikle de Taktik Balistik Fiizelerin kullanim sekilleri ile
fiizelere karg1 savunmanin nasil yapilacag: incelenmigtir. Tiirkiye’ye yonelik tehdit

stratejik olmadigindan, Taktik Balistik Fiizeler daha detayli incelenmistir.

Takip edilen bolimlerde ise sirasiyla Sratejik Kararlilik ve Tehdit kavramlarinin
daha objektif degerlendirilebilmesine yardimc: olacak kantitatif yontemler iizerinde
durulmus ve bu matematiksel modellerden ve yoéneylem aragtirmasi tekniklerinden
askeri alanlarda ve Ozel olarak ta flizeler konusunda nasil yararlanilabilecegi

tartigitmugtir.

Son olarak, uzun bir siredir tartistlan ve gindemde olan ‘“Kademeli Fize

Savunmas1”, “Stratejik Savunma” baglig: altinda verilmistir.
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SUMMARY

The proliferation of ballistic missile technologies is a global third-world
phenomenon which gathered momentum in the late 1980s, but the consequences of
which could well be realized in the 1990s. Nowhere does this development pose
more problems for crisis stability, arms control and international security then
Middle East where the spread of missiles seriously exacerbates traditionally straned
patterns of regional politics, and in times of crisis may propel the various parties

closer to war.,

Along the combat aircraft, cruise missiles and UAVs (unmanned aerial vehicles), the
ballistic missile is an aerial platform used to deliver a given weapon load
conventional or non-conventional - to a pre-selected target. But, while other aerial
platforms such as combat aircraft are sold at relative ease in the international
markets, the spread of ballistic missiles and related technologies are perceived as a
great cause of concern by Western military planners and analysts. This peculiarity

has its origins in the following properties of the ballistic missiles:

a) Unsurpassed speed to target: The extremely high speeds at which ballistic missiles
travel makes the task of the intercepting them a very complicated and difficult
undertaking. Besides the difficulty of making intercepts, the high velocity of
ballistic missiles also denotes the minimum warning time available to defenders and
eliminates as such the possibility of launching passive defensive measures and

political action.

b) Ideal platforms for NBC delivery: Besides terrorism, the weapons of mass
destruction constitute the only viable option for a number renegade states to harm
Western societies. Thanks to their promptness and their ability to overwhelm
defensive measures, ballistic missiles excel as the ideal platforms for the delivery of

weapons of mass destruction.



c) Psychological impact: Since poor accuracy makes early-generation ballistic
missiles virtually ineffective against military targets, their operators prefer using
ballistic missiles against population centres in an indiscriminate manner, not to
achieve any militarily significant results, but rather to influence the perceptions of
the civilian population. This tendency to use them as political rather than military
weapons appear to influence the perception of the war by the public more than any

comparison of weight of high explosives delivered.

d) Immunity to pre-emptive strikes: One clear advantage ballistic missiles offer is
their relative immunity to pre-emptive air strikes, especially when they are deployed
in a mobile mode. Despite phenomenal efforts in that direction, there is no definitive
evidence of any mobile Scuds destroyed by air power independently during the Gulf
War.

Turkey is a country that is under a direct ballistic missile threat. Half of Turkey's
territory is already within the effective range of chemical-tipped ballistic missiles in
the arsenals of Syria, Iran and possibly Iraq, while the Egyptian "Project-T" missiles
could reach targets in the Greek island of Crete. Should Scud-C and No Dong 1
missiles, as well as a number of comparable Russian or Chinese systems find their
any in North Africa, parts of Italy, Spain and even southern France would come
under a comparable threat. However, the threat at hand and its possible ramifications
are hardly limited to the European countries located in the so-called southern flank of
the continent. In the context of NATO and WEU contingencies, Turkey as a result of
its geographic proximity and thereof vulnerability could be selected as target to place
strain on Alliance cohesion when at instance a joint action is planned against a given

country.

Under such circumstances, the detrimental effect of ballistic missiles on crisis
stability and thereof regional security is obvious. Because of this, in this study,
starting with the basic definitions, subjects of Tactical Ballistic Missile Threat on
Turkey, defense against to ballistic missiles, strategic stability, operational research

applications on missiles are analyzed respectively.
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1. GIRIS

1.1. Jeostrateji

Jeostrateji, stratejik agidan cografi unsurlarin incelenmesini ve stratejik sonuglar
¢ikanilmasini kapsar. S6z konusu cografi unsurlar, ekonomik, sosyal, politik ve
fizikidir. Bu unsurlar1 kapsayan strateji, genel strateji olarak tammlanir, bu konularda

strateji ile cografya arasindaki bagi jeostrateji kurar.

Cografya; dogal ¢evreyi ve dagilimi tamimlayan ve bireylere toplumlarin dogal ¢evre
ile iligkilerini ve dogal c¢evre iizerindeki davramg ve girisimlerini inceleyen bir

bilimdir. Cografyamn “statik ve dinamik’’ olarak tamimlanan iki yénii vardir.

Statik yon, insanlarin yagadiklari dogal gevreyi incelemeleri, tamimalar ve
tammlamalandir. Elde edilen bilgilere ve sonuglara gére davrams ve girisimlerini
dizenler. Bu da dinamik bir nitelik tagir. Cografyanin dinamik bélumii, cesitli
cografi degerlerin kendi ulusal amag ve gikarlanimiza uygun bigimde elde edilmesi -
ya da kontrolimiiz altindaki bir duruma sokulmalarn i¢in harcanan gabalara ve

yapilan ugraslara yon vermektedir.

Cografi bitiinlugi saglamak ya da sinirlan belli cografyayr dis etkenlerden korumak
icin eylem ve uygulama bakimindan iki yol vardir. Bunlar; siyasi girigsimler ve askeri
hareketlerdir. Bu girisimler ve hareketlerle ilgili konularla cografya arasindaki
iliskileri inceleyen ve onlar, ¢ikarilan sonuglar ve saptanan kurallar ile diizenleyen

t¢ bilim dali vardir. Bunlar;

- Askeri cografya (taktik cografya)
- Jeostrateji (stratejik cografya)
- Jeopolitik (politik cografya) dir.



Jeostrateji terimi, askeri stratejik kademeleri ilgilendirir ve su konular igerir:

a. Harekat alanlarinin, cephelerin saptanmasi ve 6nem sirasinin belirtilmesi

b. Harekat alanlarimin, cephelerin birbirine yardim ve destek olanaklart ya da
zorluklarinin saptanmasi

c. Harekat alanlarimin, cephelerin; topografik, hidrografik, meteorolojik ve iklim
ozelliklerine ve birbirleri ile irtibat-ulasim yeteneklerine gére en uygun
kuvvetlerin ayrilmasi, kuvvetlerin konug ve kuruluglan

d. Diijgmanin bu harekat alanlar1 ve cephelerden faydalanmasimi onleyici ve
kisitlayici 6nlemlerin barigta ve savagta alinmasi

e. Teknolojik gelismeye kosut, silahlardaki geligmelerden de bu alan ve cephelerde
yararlanmak, bunlara uygun silah, ara¢ ve gereglerin ayrilmasi

f Ulusal stratejiyi gergeklestirmek ve ulusal hedeflere ulagsmak igin askeri
kuvvetlerin en uygun cografi bolgelerde kullanilmas:.

Boylece saptanip uygulanacak olan jeostratejik planlar, ulusal stratejiyi basarya
ulagtirir ve ulusal hedeflere erigmeyi saglar. Yukanda yapilan agiklamamin 15181

altinda jeostrateji i¢in su tanimlar yapilabilir:

Jeostrateji; bir devlet, iilkesinin ve ¢evresinin iizerinde bulundugu bolgenin cografi,
hidrografik, meteorolojik ve iklim 6zellik ve olanaklarindan askeri harekatta stratejik

komuta kademelerinin yararlanmas: bilimidir[11].

Jeostrateji, ulusal siyasi hedeflere ulagmak igin biiyiik askeri kuvvetlerin nerede,

nasil ve ne zaman kullanilacagin diizenlemek bilimidir{11].

Jeostrateji; strateji prensiplerinin bolge ve diinya ¢apinda diisiniiliip uygulanmast

bilim ve sanatidir[11].

Jeostrateji, politika-strateji-cografya faktorlerine dayanan g¢aligmalar1 birlestirme ve

bu birlesmeden askeri stratejik harekatta faydalanma bilim ve sanatidir{11].
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Jeostratejinin Unsurlar:

Jeostratejinin unsurlari, konunun 6zelligine goére jeopolitigin unsurlarimin aynidir.
Aragtirma ve inceleme konusuna gore unsurlardan bir kismina agirlik verilebilir, bir
kism1 ihmal edilebilir. Jeopolitikte ise biitiin unsurlart ayn1 derecede dikkate almak
zorunlulugu vardir. Jeopolitigin unsurlari, jeostratejinin temel taglaridir. Ozet olarak

Jeostrateji asagidaki unsurlar kullanir{11]:

Ulke unsuru

o e

Arazi unsuru

Niifus unsuru

e o

Sosyal unsur

Ekonomik unsur

o

f.  Politik unsur

g. Stratejik unsur

1.2. Jeopolitik

Uluslararas: iligkilerde tiim gii¢lerin kullamilmasi1 diigincesi zamanla cografya
olaylarinin da kullamlmasina ve dig politikaya uygulanmasi olanaklarinin
aragtirilmasina yonelmigtir. Bunun sonucunda da “jeopolitik” adi verilen yeni bir

alan dogmustur.

Jeopolitik, cografyanin politika ile ilgilerinin bilimidir. Jeopolitik, diinya
cografyasini, cografi yap1 ve evrensel degerleri inceleyerek, diinya, bolge ve tilke
capinda gii¢ ve politik diizeyde hareket tarzi aragtirmas: yapar. Jeopolitik, politika
belirlenmesi amaciyla, bir ulusun, uluslar toplulugu ya da bolgenin jeopolitiginin
degismeyen ve degisen unsurlanni dikkate alarak gii¢c degerlendirmesini yapan, etkisi
alinda kaldigi o giinkii dinya giic merkezlerini, bolgedeki giigleri inceleyen,
degerlendiren bir bilimdir[11]:

Jeopolitik, bugiinkii ve gelecekteki politik giig ve hedef iliskisini cografi giicli esas

alarak inceler, hedefleri ve hedeflere ulasma kosul ve aragtirmalarini belirler.



1.3. Tiirkiye’nin Jeostratejik ve Jeopolitik Onemi

Ug tarafi denizlerle gevrili ve iki kitay1 birbirine baglayan konumuyla Tiirkiye gok
dzel ve jeostratejik bir konuma sahiptir. Bu yapisiyla Tiirkiye aym anda birgok
bolgeye aittir. Tiirkiye ayni anda bir Avrupa, Balkan, Kafkas, Ortadogu, Akdeniz ve
Karadeniz iilkesidir. Tiirkiye sadece Bat1 diinyasimn degil, fakat aym zamanda Islam
diinyasiun da bir iiyesidir. Koklerini Orta Asya’dan alir. Kisacast Tirkiye bir

Avrasya ilkesidir{7].

Bu yapis: itibartyla da Tiirkiye birgok kiiltiiriin kanigim noktasinda bulunmaktadir.
Anadolu, dogudan batiya birgok kiiltiiriin tarih i¢inde birbirini etkiledifi ¢esitli
medeniyetlere sahne olmugtur. Ulke olarak Tiirkiye hem Dogu hem de Bati’ya
yonelik baglarint ve gelisimini siirdirmek durumundadir. Bu baglardan birisinin
digerine nazaran yok olmasi, iilke ve millet olarak bizleri olusturan unsurlarin yok
edilmesi anlamini tagiyacaktir. Zaman zaman, Dogu’nun ve Bati’min birbirinden
aynilabilen gelenek ve hedefleri, Tirkiye’nin ¢ok yonli politikalarr ile

ortigtirilmekte ve bu yapisiyla Tiirkiye bir kopri gorevi gormektedir.

Diinya adasimin tam ortasinda yer alan Tirkiye, Avrupa ile Asya’yr baglayan,
Karadeniz, Kafkasya ve Hazar Havzasi’'m Afrika’ya ulastiran bolgelerin

merkezindedir.

Tirkiye belirtilen jeostratejik konumu gergevesinde, Soguk Savas donemi sonrasinda
belirgin olarak ortaya gikan ve Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu’da yogunlasan,
asit milliyetgilik, koktendincilik, kitle imha silahlarinin yayilmasi, terorizm ve etnik
catigmalar gibi risk ve tehditlerle dolu bolgenin tam ortasinda, bir istikrar ve denge
unsurudur. Bu tehdit ve risklerin 6nlenebilmesinde kilit durumdadir ve bu nedenle de
Soguk Savag dénemindeki NATO’nun bir “kanat iilkesi” konumundan g¢ikarak, bir

“cephe tlkesi” konumuna gelmistir[10].

Tiirkiye’nin tam ortasinda yer aldig1 Balkanlar, Kafkasya, Avrasya ve Ortadogu’da
saglanacak bang ve istikrar igin gereklidir. Tirkiye merkezi konumuyla bu yénde

katk: saglayabilme giiciinde ve kapasitesindedir.



Turkiye nin Balkanlar ile olan tarihi, kiiltiirel ve moral baglan, bu bolgede baris ve
istikrar saglamasi yoniinde aktif girisgimlerde bulunmasini gerekli kilmaktadir ve bu

da yapilmaktadir.

Kafkaslar, ekostratejik degerlendirmeler g6z oniine alinarak 21. Yiizyil politikalarina

yon verebilecek Avrasya gergevesinde diigiiniildiigiinde biyiik 6nem arz etmektedir.

Avrasya’min, tim dinyanin artan enerji ihtiyacimin kargilanmasinda, Ortadogu
kaynaklarina ilave olarak ortaya ¢ikan biiyiik potansiyeli ve bu kaynaklarin giivenli
olarak bat1 dinyasina ulagtirilabilmesi ihtiyaci, Tiirkiye’nin Onemini 6n plana
cikarmistir. Tiirkiye enerji kaynaklarinin ulagtinlmasinda egsiz konumuyla bir enerji

terminali olma potansiyelindedir.

Turkiye Balkanlara ve Kafkaslara yonelik oldugu gibi, tarihi ve kiltiirel baglan ile
Ortadogu’da mevcut sorunlarin ¢éziimiine de katki saglayabilecek bir konumdadir.
Bolgede saglanabilecek devamli ve adil bir barig, bagsta kitle imha silahlar olmak
uzere silahlanmaya aynlan kaynaklarin, halklarin refahi ve mutluluguna katkida
bulunacak sekilde kullanilmasina imkan saglayacaktir. Tirkiye’nin konumu bu

yonde de aktif girigimlerde bulunmasina imkan vermektedir.
1.4. Tiirkiye’nin Tehdit Algilamalar: ve Tehditlerin Jeopolitik Kaynaklar:

Askeri yapilan etkileyen iki ana unsur; karsi karsiya bulunulan tehditler ile askeri

gii¢ olusturabilmek igin sahip olunan olanaklardir{5,7,10,11].

Jeopolitik ama¢ korunma ve giivenligin saglanmas: ise, askeri giiciin; askeri tehdit
kaynaklar tzerinde en azindan caydiric: etki yapacak yeterlilikte, dis bolgelerde

stratejik veya politik etki isteniyorsa buna uygun yapida ve giigte olmas: gerekir.

Gergekte askeri yapilanmay: etkileyen daha fazla unsur vardir. Sayilan tehdit ve
olanak unsurlar1 askeri yapi tzerinde kesin yaptiim degeri tagirlar. Sayilabilecek

diger unsuru olugturan, sekillendiren, ana alt birimlerdir.
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Kullamlan tehdit sozciigii “Birinin gozinii korkutma, gozdagi verme” seklindeki
sézliik anlamindan farkhdir: Tehlikeli durum yaratma hali, sonradan zarar verebilme
olanag (tehdit), sahip oldufumuz bazi seyleri kaybetme ihtimali (tehdit altinda
olma); zarar verme niyet ve amacini belirtme (tehdit etme) anlamlan tagir. Genel
ifadesiyle bir ulusun beka ve refahini olumsuz yonde etkileyen veya etkilemesi

muhtemel tehlikeler, ulusal tehdit olarak tanimlanabilir.

Politik ve askeri bir terim olarak “tehdit”in anlaminda, mutlaka sozle veya yazili bir

bildirim gerekli degildir; durum iginde “tehdit” potansiyel olarak vardir.

Politik anlami ile tehdit; askeri tehdit, ekonomik tehdit, sosyal tehdit, kiiltiirel tehdit
gibi ¢ok sayida tiire veya alt birimlere ayrilabilir.

Politik alanda kullanilan ve askeri, ekonomik, sosyal, kiiltiirel konulari igeren
tehditte, cografi unsurun varlig: genellikle digiiniilmez. Gergekte ise cografya bash
bagina bir tehdit hedefi oldugu gibi, diger tehdit alanlarinin degerlerini azaltir veya
cogaltir, agirlagtinir veya hafifletir. Diger tehdit alanlar tizerindeki etkisinden ayn
olarak dogrudan cografyadan kaynaklanan tehditler dikkate alindigi zaman, konu

jeopolitik nitelik kazanir.

Jeopolitik kaynakli tehdit ise hem politik alami (kiiltiir, sosyal, ekonomik, askeri),
hem de cografi tehdidi igerecegi i¢in butiin alanlari kapsar.

Tehdit degerlendirmesi her tir eylemin, ozellikle stratejik ve politik diizeydeki
uygulamalarin ilk adimi durumundadir. Daha kiigiik alanlarda ve faaliyetlerde
yapilan risk (zarara ugrama tehlikesi) degerlendirilmesi, tehdit aragtirmasinin bir alt

hareket tarzidir denilebilir.

Tehdit degerlendirmesi gelecege yonelik hareket tarzi tiretilmesinin; hareket tarzlari
arasinda éncelik belirlenmesinin de ilk agamasidir. Ne gibi tehlikelerle kars1 karstya
bulunuldugu tehdit degerlendirmesi ile agiklik kazandig1 zaman, karg: tedbir politika

ve stratejileri aragtirmas: baglayabilir.



Milli giiciin temeli topraktir, sahadir. Jeopolitik agidan saha kuvvetlidir. Bu sebeple
en duyarl tehdit hedefini de toprak cografya iligkisi tegkil eder.

Cografyanin yapisin, duyarliliginin veya giiciiniin; ayn1 cografyaya sahip olan ulusun

beseri degerleri ile birlikte diigiiniilmesi, jeopolitik kaynakli tehditleri agiklar.

Her iki unsura (beseri ve cografi) dayali jeopolitik tehdit kaynaklari, bir bagka
anlatimla cografi ve jeopolitik konumdan kaynaklanan tehditler su baghklar altinda
toplanabilir[7].

Cografi yap1, cografi konum

Jeopolitik konum

Hudutlarin yapisi, cografi biitiinliik, cografi 6zellik
Evrensel giicler ve komgularla gii¢ fark

Tarihi olaylar

Tehdit eden odaklarin olanak ve yetenekleri

Tehdit eden odaklarin niyet ve amaglar

® NN LN

I¢ yapinin sebep oldugu tehdit ortamu.
1.5. Tiirkiye’nin Milli Savunma Politikas

Soguk savag donemi sonrasinda Turkiye’nin giivenligine yonelik tehdit ve riskler

gecmistekilerden oldukga farklilik gostermektedir[10].

Soguk savasin ve bloklar arasi miicadelenin sona ermesi sonucunda, kiiresellesmeye
yonelik yeni bir dinya diizeni arayigina gidilmesi, tehdit kavramlarimi da
degistirmistir. Tehdit kavrami daha 6nce belirgin ve kitlesel iken, 21°nci yiizyil
baglarinda, ¢ok yé’)nh'i, cok boyutlu ve degisken bir hale gelmis ortama belirsizlikler
hakim olmustur. Geleneksel tehdit kavrami artik ;

e Bolgesel ve etnik ¢atigmalar,
e Ulkelerdeki siyasi ve ekonomik istikrarsizliklar ve belirsizlikler,

o Kitle imha silahlart ve uzun menzilli fiizelerin yayimast,



o Koktendincilik,
o Uyusturucu ve her tirla silah kagakeiligs,

e Uluslararasi terorizm,

Seklinde ortaya ¢ikan yeni tehdit ve riskleri de ihtiva etmeye baglamigtir. Mevcut
konumuyla, yeni tehdit ve risklerin yogunlastigi Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu
liggeninin merkezinde, global gi¢ ve olusumlariin menfaatlerinin  kesigim
bolgesinde yer alan Tiirkiye’nin jeostratejik konumundan kaynaklanan bu durumun,
bu giine kadar oldugu gibi 21°nci yiizyilda da degigmeyecegi ve Tirkiye’nin
O6neminin ve yeni diinya diizenindeki yerinin daha da pekisecegi

degerlendirilmektedir.

Tiirkiye’nin savunma politikasi; dogasi itibartyla savunmaya yoneliktir ve tlkenin
ulusal bagimsizlifini, egemenligini, toprak biitiinligini ve hayati g¢ikarlarim
korumak ve muhafaza etmek icin diizenlenmigtir. Bu itibarla, Tirkiye; 21 nci yiizyila

girerken, Milli savunma politikasinda;

e Bolgede bang ve giivenlige katkida bulunmay: ve bunu genis bolgelere yaymayi,

e Bulundugu bolgeye ve otesine yonelik tiim stratejileri etkileyebilecek strateji ve
guvenlik tireten bir tilke olmayi,

e Bolgesinde bir gii¢ ve denge unsuru olmayi,

e 15 birligi, yakinlasma ve olumlu iliskiler gelistirmek igin her tiirli firsattan

istifade etmeyi ¢agin gerektirdigi hedefler olarak gormektedir.

Atatiirk”iin koymus oldugu “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” prensibi gergevesinde tespit

edilen savunma politikasinin temel esaslar;

e Her turli uluslararasi gerginliin azaltilmasina, adil ve kalict bir barigin
saglanmasina azami katkida bulunmak,

e Bagimsizligy, butinligi ve cumhuriyeti korumak ve kollamak,

e Kirizleri ve gatigmayi 6nleyici tim tedbirleri almak,

e Kollektif savunma sistemlerinde aktif olarak yer almak ve kendisine tevdi

edilecek sorumluluklar yerine getirmektir.
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1.6. Tiirkiye’nin Askeri Stratejisi

Belirtilen bu politikanin desteklenebilmesi igin Tiirkiye’nin askeri stratejisi 4 6nemli

hususu igermektedir. Bunlar{10];

e Caydincilik,
e Kriz yénetimine askeri katki ve krizlere miidahale,
e Ileriden Savunma

o Kollektif giivenliktir.
Caydiricilik;

Tiirkiye’nin gevresindeki istikrarsizhik ve belirsizlik ortaminda risk ve tehdit odaklarn
iizerinde caydirica etki saglayacak bir askeri giiciin idame edilmesi, Milli Askeri

Strateji’nin temelini olugturmaktadir.
Kriz yonetimine askeri katki ve krizlere miidahale;

Tiirkiye’nin giivenligini ilgilendiren krizlerde diplomatik, ekonomik ve diger kriz
yonetimi tedbirleriyle uyumlu olarak, anlagsmazliklarin bariggi yollarla ¢Oziimil igin;

Tirk Silahli Kuvvetleri’nin, gerginliin azaltilmasina, bunlarin silahli ¢atiymaya
| déniismesini énlemeye veya miitecavizi sinirlamaya katkida bulunmaya hazir olmasi

stratejimizin en 6nemli unsurlarindan biridir.

TSK, bolgesindeki krizlerin yam sira politik kararlara bagli olarak, Birlesmis
Milletler (BM) ve bagli oldugu ittifaklar iginde, bang ve istikrar tehdit edecek
krizlerin ¢6ziimiine yonelik uluslararasi gayretlere katkida bulunmasi, diinya barigim

saglama, tesis ve idame etmeye hazir olmas: da vazgegilmez konularin baginda yer
almaktadir.



Ileriden savunma;

Muhtemel bir tecaviiziin kapsaminin miimkiin oldugu kadar erken teshis edilmesi ve
fiili bir dig tecaviize maruz kalindiginda, bu tecaviiziin durdurulmas: esas: ileriden

savunmamnn temelini tegkil etmektedir.
Kollektif giivenlik;

Bagta NATO ve BAB olmak iizere mevcut ve Avrupa Giivenlik ve Savunma Kimligi
(AGSK) gibi olusturulmakta olan uluslararast ve bolgesel ittifaklar/kuruluslar
icerisinde aktif olarak yer alinmasi Tirk Milli Askeri Stratejisi’nin temel

unsurlarindan birisi olmaya devam etmektedir.

Devletin milli giivenlik ve dis siyasetine uygun olarak, uluslararas: kuruluslara,
ittifaklara ve ilgili devletlere askeri gii¢ ile katkida bulunulmasina; askeri konulara
iligkin igbirligi, teknik yardim ve egitim desteginin saglanmasina devam edilmesi

kollektif giivenlik anlayigimizin esasint olugturmaktadir.

Ana esaslan 6zetle yukanda belirtilen savunma politikasi ve stratejisine uygun
kuvvet yapisinin olugturulmasi bilyiik 6nem tagimaktadir. Jeopolitik ve jeostratejik
konumu itibar1 ile ¢ok yoénli tehdide maruz Tiirkiye’nin, Milli Givenlik Siyaseti’ni
destekleme imkan ve kabiliyetine sahip bir askeri giice ulagmast; bu giicii, kosullarin
ve ¢agin ihtiyacglarina gore idamesi ve gélistirmesi, 21’nci yiizyilda da Tirkiye’nin

Savunma Politikast ve Stratejisi’nin temel taslarini olusturmaktadr.

Yukanda ifade edilen Tiirkiye’nin Milli Savunma Politikas1 ve Turkiye nin Askeri
Stratejisi’nin ana unsurlart dogrultusunda Tirk Silahli Kuvvetleri’nin yeniden
yapilanma faaliyetleri hedeflerinden bir tanesi de kitle imha silahlarina kars

hava/fuze savunma kabiliyetinin arttirnlmasidir.
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2. BALISTIK FUZELER

2.1. Balistik Fiizelerin Tarihi Gelisimi ve Smiflandiriimasi

Havai figek teknolojisine dayanan silahlar 6zellikle Uzakdogu’da askeri amaglarla
eski ¢aglardan beri kullamldig1 halde, bugiinkii tammu ile balistik fiizelerin modern
askeri kuvvetlerin envanterlerine katilip, gercek anlamda askeri harekatlarda
kullanilmasi Ikinci Diinya Savasi yillarina rastlamaktadir{3]. Iki diinya savagt
arasindaki yillarda; ABD, Sovyetler Birligi ve ozellikle de Nazi Almanyas1 gerek
askeri gerekse uzay programlar1 gergevesinde, roket ve balistik fiize teknolojilerini
gelistirmek i¢in girigimlerde bulunmuglardir. Ancak bu konuda hem insan giicii hem
de mali kaynaklar agisindan en ciddi ve kapsamli galigmalar1 yapan Almanya olmusg
ve bu sayede 3. Reich, Ikinci Diinya Savasi’nin bitiminden &nce roketleri

operasyonel olarak konuglandinp kullanilabilecek bir seviyeye ulagmistir.

Nazi Almanyasi’nin 1942°nin sonlarindan itibaren hava hakimiyetini kaybetmeye
baglamasiyla beraber, Alman topraklart Miittefik hava bombardimanlarinin hedefi
haline gelmigtir. Buna kargilik Alman Hava Kuvvetleri’nin bu saldirilara misilleme
yapabilecek imkanlardan yoksun olugu, Adolf Hitler’in “intikam silahlari”adim
verdigi ve gelistirme galigmalari zaten bir siireden beri devam eden V-1 ve V-2’lerin

kullanima sokulmasi sonucunu dogurmustur.

“Ugan bomba” adi verilen V-1, esasen pilotsuz bir jet u¢agidir ve bu ozelligiyle
giinimuzdeki “Cruise” flizelerinin atasi olarak degerlendirilebilir. Kuagik bir jet
motoruyla donatilan yaklagik 8 metre uzunlugundaki V-1, igine yerlestirilen basit bir
otomatik pilot sisteminin yardimiyla, 800-1000 metre irtifada, 500 km/saat bir hizla
ucabilmekte ve 1.000 kg patlayict madde ihtiva eden harp baghigin1 250 km uzakliga
ulagtirabilmekteydi. Iki 13 Haziran 1944°de olmak iizere, Belgika ve Kuzeybati
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Fransa’dan Ingiltere’deki yerlesim merkezlerine V-1lerin yaklagik 9000 adedi

ateglenmigtir.

Ancak, motorun ¢ikardig giiriiltii nedeniyle Ingilizlerin “buzz bomb” adint taktiklan
V-1"ler Almanlarin umdugu kadar bagarili olamamigtir. Diiz bir hat tizeride ugtuklan
ve gok giiriiltii ¢ikardiklan i¢in, V-1"lerin énemli bir kismu kolayca tespit edilebilmis
ve zaten ¢ok da hizli yol almadiklan igin, Ingiliz aver ugaklan ve ugaksavarlarinca
hedeflerine varmadan diigiiriilmiglerdir. Ayrica tiim savunma O&nlemlerini
atlatabildikleri halde bile, V-1’lerin ¢ok isabetsiz olduklari® ve Ongorilen
hedeflerinden ¢ok uzaklara distiikleri goriilmiigtiir.

Askeri teknoloji alaninda yeni bir ¢igir agan ve askeri stratejiyi geri doniilmeyecek
bir sekilde degistiren gelisme V-2 roketlerinin kullanimi olmugtur. Yaklagik 15 metre
boyunda ve 1,5 metre ¢apindaki V-2, V-1"lerden ¢ok farkli olarak sivi yakitla ¢alisan
roket motoruyla donatilmigt1 ve firlatildiktan sonra yere dikey olarak hizla yikselip
100 km’lik bir irtifaya ulaginca, bu kez neredeyse doksan derecelik bir agiyla hedefe
dogru dalisa gegmekteydi. Bagka bir deyisle V-1 gibi yatay olarak birkag bin metre
irtifada ugmak yerine ,V-2 parabol seklinde ugus yolu izleyerek hedefine
ulagmaktaydi. Bir parabole benzeyen ugus yolu dolayisiyla V-2, “balistik fiize”

terimini askeri terminolojiye sokmugtur.

Ugusunun ikinci kisminda motorunun itme giiciiniin yam sira, yergekimi etkisini de
kullanarak 2500 km/saat’lik bir dalig hizina ulagabilen V-2 ¢ok yiksek hiz ve
neredeyse 90 derecelik bir agiyla hedefine yaklastigi i¢in, o giinin teknolojik
imkanlartyla durdurulmas: imkansiz bir silahti. Dahasi V-2, 950 kg’lik bir harp
basgligin1 330 km uzaga tagiyabilmekteydi.

Ancak V-2 saldinlari, askeri agidan “anlamsiz” denilebilecek derecede etkisiz
olmustur. Savas boyunca Ingiltere’ye firlatilan 1115 adet V-2’nin tasidigi toplam
patlayict miktari, 300 adet B-17 bombardiman ugaginin bir kalkista hedef tizerine
bosaltabilecekleri bomba yiikiine esittir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gerek ABD gerekse Sovyetler Birligi, Nazi

Almanyasi’nin fiize teknolojileriyle ilgili calismalarina ve bilgi birikimine el koyarak
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stirdiirmekte olduklan fiize programlarini pekistirmiglerdir. Almanya’nin kullanmaya
yada yok etmeye firsat bulamadii V-1 ve V-2’ler, bu iki iilke tarafindan test
uguslarina tabi tutulmug ve balistik flizelerin taktik kullamimiyla ilgili degerli bilgiler
elde edilmistir. Bu arada, V-1 ve V-2’lerin gelistirilmesi ve iretiminde rol oynayan
Alman bilim adamlann da ABD ve Sovyetler Birligi’ne gotiiriillerek stirdtriilmekte
olan ¢aligmalarda bilgi ve tecriibelerinden yararlanilmugtir. Béylece hem ABD hem
de Sovyetler Birligi, devraldiklar1 Alman fiize teknolojisini kullanarak kisa siire

icinde kendi balistik fiize iiretim yeteneklerini gelistirmiglerdir.

1940’larin sonlar1 ve 1950’lerin baglarinda, ABD ve Sovyetler Birligi’nin stratejileri
oncelikli olarak bombardiman ugaklarinca taginan atom bombalarina dayanmaktaydl.
S6z konusu zaman diliminde niikleer bagliklarin balistik fiizelerde kullamlmasinin
teorik diizeyde cazip bir se¢enek oldugu kabul edilmekle beraber, niikleer basliklarin
hala ¢ok bityiikk ve agir olmalan gibi teknik nedenlerle, bu disiinceler uygulamaya
gecirilmemekteydi. Zaten Soguk Savagin bu ilk iiretilen balistik flizeleri, Alman V-2
silahlarimin sadik kopyalan olup gerek giivenilirlik gerekse de performans agisindan

tatmin edici diizeyde bulunmamaktaydilar.

1950’lerin ortalarindan itibaren, gerek fiize teknolojisinin olgunluga ulagmaya
baslamas: ve gerekse de niikleer bagliklilanin boyutlarinin giderek kiigiilmesi sonucu,
balistik fiizelerin niikleer rollerde kullamlmalart mimkiin olmaya baglamistir. Bu
gergevede; ABD’nin  hizmete soktugu PGM-19 Jupiter flzesinin V-2°lerle
karsilastinldiginda, yaklagik 2300 km’lik menzili, givenilirligi ve yiiksek isabet
yiizdesiyle son derece geligmig bir sistem oldugu goriilmektedir. Bu arada;
menzillerindeki hizli atis balistik flizelerin kullanim amaglarina gore belli
kategorilere ayrilmasini beraberinde getirmistir[26]. Menzili birkag yliz kilometreyle
siurlt olanlar kisa menzilli balistik fiize (Short-Range Ballistic Missiles- SRBM)
kategorisine dahil edilirken, daha uzun menzilli fiizelerde Medium — Range Ballistic
Missiles- MRBM” veya “Intermediate — Range Ballistic Missiles — IRBM” olarak
adlandirlmaya baglanmistir. 1960’larda menzili 10,000 km’yi bulan balistik
fiizelerin hizmete girmesiyle, Kitalararasi Balistik Fiize (Intercontinental Ballistic
Missiles-ICBM) ve balistik flizelerin denizaltilarca da taginmaya baglamasiyla,
Denizaltidan Atilan Balistik Fiize (Submarine-Launched Ballistic Missiles —-SLBM)

-
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terimleri askeri terminolojideki yerlerini almisgtir.

Fiize teknolojisindeki hizli geligmeler sonucu, siipergiigler arasindaki kuvvet dengesi
de yeni bir gehreye biirinmeye baglamigtir. ABD ve Sovyetler Birlifi’nin sahip
olduklan niikleer bagliklarla donatilmis uzun menzilli balistik fiizeleri kullanarak
birbirlerini bulmalar miimkiin hale geldiginden, “dehget dengesi” (balance of terror)
ad1 verilen yeni bir gii¢ dengesi ortaya ¢ikmustir. Ozellikle niikleer bagliklar diigman
topraklarina ulagtirmak amaciyla gelistirilen ve kullamldiklarinda biyiik yikim
getirecek olan deniz ve kara islii uzun menzilli balistik fizeler ve agir bombardiman
ucaklari, “stratejik silah sistemleri” olarak amlmaya baglanmugtir. Buna karsilik,
konvansiyonel bir savasta da kullanilmalar: 6ngériilen ve nispeten kisa menzile sahip
balistik flize sistemleri ise, “taktik” balistik fiizeler (Tactical Ballistic Missiles —
TBM) adiyla anilir olmuglardir. Buna ilave olarak gerek stratejik silah sistemleri olan
Stratejik Balistik Fiizeler ve gerekse Taktik Balistik Fiizeler tamdiklar savas
bashiklarina gore de Konvansiyonel, Niikleer, Biyolojik ve Kimyasal olarak 4 gruba
aynlabilir.

2.2. Tiirkiye ve Balistik Fiizeler

Tiirkiye; topraklarinin genislii ve niifusunun biiyiikligi ve biyik bir orduya sahip
olusu, sanayii alaminda gosterdigi gelisme, kendine yeterli kaynaklarinin bulunmasi,
dengeli politika uygulamalari ve Bati diinyasindan muhtelif anlagmalarla saglanmig
bulunan ekonomik ve askeri destek sayesinde, bugiine degin giiney ve dogu
komsularinin agik bir tehdidine maruz kalmamustir[3]. Ancak, s6z konusu iilkelerin
toplumsal yapilarindan kaynaklanan zaaflar1 ve kurumsal mekanizmalan géz oniine
ahindiginda, yukanidaki unsurlarin %100 etkili bir caydincilik saglayacagim
soylemek gercekei olmayacaktir. Ote yandan, Dogu Bloku’nun dagilmasinin bazi
iiyelerce askeri tehdidin azalmakta oldugu seklinde algilanmas: Bati Ittifaki iginde
farkli goriislerin ortaya ¢ikmasina neden olmugtur. Nitekim, Korfez Savas sirasinda
bazi NATO iiyelerini, Irak tehdidiyle karg1 kargiya bulunan Tirkiye’ye askeri destek
verme konusundaki tereddiitkar tutumlarimin, Giiney ve Dogu komgularimizca
degisik sekillerde algilandif1 ve Tiirkiye’nin bu tilkeler kargisindaki caydiricihiginin

en 6nemli unsurlarindan biri olan Bati Ittifak: destegi faktoriniin, en azindan soz
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konusu ilkelerin stratejik maliyet-risk analizlerinde yeniden goézden gegirildigini

soylemek mimkiindiir.

Diinya iizerinde ulusal birligini gergeklestirebilecek en miikemmel kiiltiirel, cografi
ve ekonomik kogullara sahip Arap llkelerinin siirekli olarak anlagmazliklar igerisinde
bulunmalar; s6z konusu iilke rejimlerinin dig politikalarinda duygusal ve onursal
kaygilarin 6nem tagimasi;, demokratik kurumsallagmanin tek lider-tek parti yonetimi
nedeniyle gerceklesememesi ve yakin gelecekte de geleneksellik gerektiren
demokrasi anlayigina ulagmayacaklarmin agik olmast ve hepsinden Onemlisi,
anlagmazliklarin ¢dziimiinde kuvvet kullanimini bir gelenek haline getirmis olmalan
g6z Oniine alindiginda, hizla degigmekte olan uluslararas: konjonktlr gercevesinde,
oniimiizdeki yillarda Tiirkiye’nin Giiney ve Dogu komgularinin giderek artan ve

dogrudan tehdidiyle kars1 kargiya kalacagini séylemek hatali olmayacaktir.

Korfez Savasi sirasinda yagananlar, Soguk Savag yillar1 boyunca stratejisini ve silahli
kuvvetlerini Kuzey’den gelecek tehdit dogrultusunda gekillendirmis olan Tirkiye’yi,
Giiney ve Dogu komgularinin kayg verici askeri potansiyeliyle yiizylize getirmigtir.
Dogu-Bat1 iligkileri ve genel olarak da diinyanin diger bolgelerinde gegerli olan
caydincilik kurallari, bu yeni tehdidin odagim olusturan Ortadogu’da beklenen
sonuglan vermediginden, Tiirkiye’nin su ana kadar Kuzey ve Bati1 komsularina karg
baganyla yirittidi caydiricilik politikasini Ortadogu’nun kendine 6zgi sartlarini

degerlendirerek yeniden ele almas1 gerekebilecektir.

Soguk Savas yillarinda Dogu ve Bati bloklar arasindaki caydmciifin temelini
olugturan her iki tarafin da rasyonel karar verme yetenefine sahip oldugu
varsayimunin, Ikinci Diinya Savagi’ndan bu yana yagananlar géz 6niine alindiginda,
Ortadogu bolgesi i¢in gegerli olmadig: gorilmektedir. 1980-1986 doéneminde askeri
agidan higbir sansi olmadig1 halde ABD’ne karg: saldirgan bir tavir sergileyen ve
sonunda bir saldinya maruz kalan Libya ve 1991 wyilinda diinyanin neredeyse
tamamini kargisina aldii halde son ana kadar geri adim atmamakta direnen Irak,
Ortadogu iilkeleri soz konusu oldugunda, caydinicilik politikalarinin farkli bir
platformda olugturulmas: ve uygulanmas: gerektigi gerceginin en somut kanitlan

olarak gosterilebilir.
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Ortadogu politikasinin giindemine 1970’lerde giren ve o zamandan beri tam dort kez
catigmalarda kullanilan balistik fiizelerin ortaya koydugu tehdidi de aym yaklagim
cergevesinde incelemek yerinde olacaktir. Tiirkiye’nin Bati komgusu Bulgaristan da
balistik fiizelere sahip oldugu halde; bu iilkenin envanterindeki sitemler Soguk Savag
yillarinin Vargova Pakti doktrinleri dogrultusunda temin edildiginden; Bulgaiistan’ln
catigmay1 tirmandiric: etkileri nedeniyle TBF’lerin siradan silah sistemlerinden farkl
olduklarmin idraki igine bulundugunu séylemek mimkiindiir. Buna karsilik,
girdikleri ¢atigmalarda balistik fiizeleri siradan silahlar olarak kullanmakta tereddiit
etmeyen ve halihazirda da bu istikamette silahlanmaya devam eden Giiney ve Dogu
komsularimizin ise, farkl bir diizeyde ve ¢ok daha somut bir balistik fiize tehdidi
ortaya koyduklar sdylenebilir.

2.2.1. Irak’m Balistik Fiize Yetenekleri

Ik kez 1970’li yillarin sonlaninda Sovyetler Birligi’nden Scud tipi kisa menzilli
balistik Fiizeler temin eden Irak, 1980-1988 yillari arasinsa Iran’la yaptifn savasta
s6z konusu silahlarin yiizlercesini Iran’daki askeri ve sivil hedeflere karsi
ateslemigtir. Sovyetler Birligi’'nden temin edilen 300 km menzilli Scud-B fiizelerinin
Tahran’t vurmakta yetersiz kalmasi iizerine Irak, 1984 yilinda envanterindeki
fizelerin performansini arttirmaya yonelik bir programu yiiriirlige koymus ve
1988’den itibaren 600 km menzilli Al Hussein fiizesini konuglandirip kullanmaya
muvaffak olmustur. Bu arada operasyonel olarak konuslandirilabilecek diizeye
ulagamamakla beraber, 900 km menzilli Al Abbas ve 2.000 km menzilli Al Aabed
fiizelerinin de deneme uguslan gergeklestirilmis. Arjantin ve Misir’la birlikte 1000
km menzilli Badr-2000 (Condor-2) fiizesi iizerinde galigmalar yapilmgtir.

Bagsta Cin ve Almanya olmak {izere pek ¢ok tilkenin malzeme ve teknoloji transferi
destegiyle yurutilen Irak’in fiize gelistirme programi, 1990 yilinda Kuveyt’in
isgalinden bu yana uygulanan uluslararasi ambargo ve Korfez Savagi sonrasinda
Birlesmis Milletler tarafindan yiritillen siki denetleme ¢aligmalari nedeniyle
kesintiye ugrami§ bulunmaktadir. Her ne kadar 150 km’den daha uzun menzilli

balistik flizelerini imha etmeyi, Birlesmis Milletler ile imzalanan ateskes anlagmasi
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cercevesinde kabul etmis olsa da Irak’in, 80-200 aras1 Scud flizensini saklamayi
basardif1 One sirtilmektedir. Ayrica kapsamli balistik flize geligtirme programu
sayesinde gegtifimiz yillarda alanda kayda deger tecriibe ve bilgi birkimi elde etmiy
olan Irak’in Birlegmis Milletler’in denetimi kalktigy taktirde fuze gelistirme ve
uretim faaliyetlerine kaldigi yerden devam edebilecefine kesin goziiyle
bakilmaktadir. Zaten Bagdat yonetiminin, balistik fiize tiretmekte kullanilan tesis ve
donanimin imba edilmesini engellemek i¢in her tiirli yolu denemis olmasi da Irak’in
gelecege yonelik stratejilerinde TBF’lerin oncelikli yerlerini koruduklarinin bir kamti

olarak gosterilmektedir.

Irak’in balistik flize geligtirme programinin en kaygi uyandirici yonlerinden biri, soz
konusu iilkenin aym: zamanda yogun bir gekilde NBC kategorisindeki silahlar
lizerinde de ¢aligmalar yapiyor olmasidir. Kimyasal silahlan, 6zellikle Alman
kimya sanayiinin yardimiyla 1970°1i yillarin sonlanindan itibaren iiretmeye baglayan
Irak, hardal ve sinir gazlarim 6énce askerleri, sonra da Halepge’de kendi sivil halki
tizerinde deneyerek dinya kamuoyunda sagkinhk uyandirmistir. Kuveyt’in
isgalinden sonra olusturulan koalisyonun Irak’a karsi harekete gegmesinden 6nceki
haftalar boyunca Saddam Hiiseyin, muhtemel bir saldirtya “toplu imha silahian” yla
donatilmig balistik flizelerle kargilik verecegi tehdidini diinya kamuoyu 6niinde

defalarca yinelemistir.

Irak, yaklagik alti hafta stiren Korfez Savagi’nda Israil ve Suudi Arabistan’daki
hedeflere kars1 ¢ok sayida balistik fiize firlattifs halde, korkulanin aksine bunlarin
higbirinin NBC basliklariyla donatidmamis oldugu gorilmustiir. Halbuki,
catigmalarin sona ermesinden sonra BM tarafindan yapilan denetlemeler Irak’in;
depolanmig durumda 600 ton kadar zehirli gaz ve 46,000’ dolu durumda 125.000
kimyasal madde ihtiva enden top mermisinin yamsira, 30 adet de fiizelere takilabilen
kimyasal harp baghi§ina sahip oldugunu ortaya gikarmigtir. Dolayisiyla, sekiz yil
stiren Iran-Irak Savag1 boyunca kimyasal silah kullammuyla ilgili son derece degerli
tecriibeler kazanan ve 6zellikle savagin son aylarinda azami etkiyi saglayabilmek igin
birden fazla kimyasal silah ¢esidini aym anda kullanabilecek harekat
sofistikasyonuna ulasan Irak’in, Kérfez Savasi’nda nasil olup da kimyasal silahiara

bagvurmadigi hususu pek ¢ok spekiilasyona neden olmustur. Ancak, yine BM
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tarafindan bu ilkede yapilan denetlemeler; kullanilan son derece hatali dizayn ve
tiretim teknikleri nedeniyle, Irak’in sahip bulundugu 30 adet kimyasal Scud
harpbagliginin operasyonel olarak kullanilamayaca$i ve hatta giddetli bir kimyasal
reaksiyona sebebiyet vermeden zehirli maddelerle bile doldurulamayacagt gergegini

ortaya koymus bulunmaktadir.

Korfez Savagi sonrasinda tilkede incelemelerde bulunan BM uzmanlari; Irak’in
kimyasal silahlarin yanisira biyolojik silahlar iistiinde de galigmalar yaptifi ve
Salman Pak’taki kimyasal silah gelistirme ve iiretim merkezinin aymi zamanda
biyolojik silah aragtirmalarinda da kullandigini ortaya ¢ikarmuglardir. Irak Yonetimi
de; 1986 yilindan bu yana garbon, gazli kangren ve botulizm mikroplar iizerinde
askeri amagh arasgtirma g¢aligmalan yaptigim itiraf etmis, ancak, s6z konusu
maddelerin genis ¢apli Uretimine gecilmedidini oOne  sirmiigtir. Irak’in
envanterindeki balistik fiizeleri biyolojik harp bagliklariyla donatmay: denedigini
ispatlar nitelikte herhangi bir kamt bulunmamakla beraber, s6z konusu iilkenin
btyolojik silah tretim programinin tim detaylarinin ortaya gikarip gikarilamadig:

hususundaki belirsizlikler devam etmektedir.

Korfez Savagi sonrasinda Birlesmis Milletler ve Uluslararast Atom Enerjisi Ajansi
(IAEA) tarafindan Irak’ta yapilan denetlemelerin ortaya ¢ikardigi siirpriz
bulgulardan belki de en 6nemlisi; Bagdat Yoénetimi’nin sanilandan gok daha ileri
diizeyde bir niikleer aragtirma programina sahip oldugu ve savagin ¢ikmamis olmasi
halinde, 1992 yil1 iginde en az bir atom bombasini konuglandiracak seviyeye ulagmig
olabilece§i gergegidir. Yapilan denetlemelerde uzmanlar, uluslararasi denetime agik
tutulmast ve baniggil amaglarla kullanilmas: sartiyla Irak’a verilen ve en az iki adet
atom bombasi yapmaya yetecek miktarda 40 kg zenginlestirilmis uranyumun kayip
oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica; Irak’in kisith miktarlarda da olsa pliitonyum
tretmeyi bagardigi, sadece hidrojen bombasi yapiminda kullanilan Lityum-6
izotopunu elde etmeyi planladigi ve hepsinden 6nemlisi, bilinmeyen bir kaynaktan
zenginlestirilmis uranyum ele gecirdigi ortaya gikariimugtir. Irak’in, sonradan Cin
Halk Cumhuriyeti tarafindan temin edildigi anlagilan kagak zenginlestirilmig

uranyumun ne kadarina sahip oldugu tespit edilememekle beraber; Alman ve
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Amerikan istihbarat 6rgiitleri, 20-25 adet atom bombasi yapmaya yetecek miktarda

zenginlestirilmis uranyumun depolanmig olabilecegini 6ne siirmektedirler.

Irak’ta incelemelerde bulunan BM Heyeti’nce hazirlanan bir raporda, Irak’in fiize
teknolojileri ve biyolojik ve kimyasal silahlar alanlaninda siirh da olsa igbirligine
yanagmakla birlikte, o6zellikle niikleer programuni denetleme g¢aligmalarin
engellemek igin elinden geleni yaptigt; bundan da, Irak’in niikleer silahlar gelistirme
cabalarindan vazgegmeye niyetli olmadifi sonucunun gikarilabilecegine dikkat
¢ekilmektedir. Bagbakan Yardimcisi Tarik Aziz’in Mart 1992°de “Trak, kitle imha
silahlarini Gretme hakkindan feragat etmeyecektir.”

Seklindeki sozleri de, Irak’in niikleer gii¢ olma emelinden vazgegmediZinin somut
bir kanit1 olarak gosterilebilir. Bu nedenle, tespit edilebilen niikleer altyapisinin
tamami BM tarafindan imha edildigi halde; denetlemeler sona erdigi taktirde sahip
oldugu teknolojik birikim, yetigmis insangiicii potansiyeli ve denetimlerden
gizlenmis olmas1 muhtemel malzemeyi kullanarak Irak’in en geg 2000°1i yillar ve en
erken iki-li¢ yil iginde tekrar niikleer silahlar iiretecek seviyeye ulagabilecegi iddia
edilmektedir.

Bagta bulundugu 22 yilin yaklagik 10 yilimi savaglarla gegiren Saddam Hiiseyin
rejiminin, balistik flizelerini tereddiit etmeksizin kullandifina tamk olunmustur.
Hernekadar bu yondeki ¢aligmalar Korfez Savagt sonrasinda kesintiye ugramus olsa
da, Irak’in balistik flize ve kimyasal/biyolojik silahlar1 Giretme kabiliyetini; mevcut
yetismis eleman, tecrilbe ve gizlemeyi basarabildigi altyapisal materyal sayesinde
kisa siire iginde yeniden kazanabilecegine inanilmaktadir. Daha da 6nemlisi, Kérfez
Savagi’nda biyilk oranda yok edilen savas makinasini tekrar elde etme y6niinde
simdiden girisimlerde bulunan Irak’in, niikleer silahlar iiretmesine imkan verecek
hareket serbestisini kazandifinda, yeniden ciddi bir bolgesel tehdit olarak
sivrilmesini beklemek yerinde olacaktir. Ustelik, IAEA’nin savastan once Irak’ta
yaptig1 olagan denetlemelerin, bu ilkenin nitkleer programinin ulagmig oldugu ileri
seviyeyi ortaya gikartmakta basarisiz kaldig1 g6z 6niine alindiginda; Irak tzerindeki
BM ve diger uluslararas: orgiitlerin kontroliiniin, Irak’in niikleer silah geligtirmesini
engelleyebilecek nitelikte yeterli ve giivenilir mekanizmalar olmadig1 gercegi ortaya
¢tkmaktadir[1,3,9,17-27].
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2.2.2. iran’n Balistik Fiize Yetenekleri

Iran-Irak Savag sirasinda Irak’in sivil ve askeri hedeflere kars: taktik balistik fiizeler
firlatmas: tizerine, Iran da, o ana degin konuglandirma ihtiyacin1 duymadig: balistik
fiizeleri temin etmenin yollarim1 aramaya baglamigtir. Iran, Libya’dan temin ettigi
Sovyet yapimi Scud’lan ilk kez 12 Mart 1985°de Irak’a karsi kullanmig ve savag
sona erene kadar Irak topraklarina toplam 387 flize firlatmigtir. Ancak, ABD ile
yasadif1 rehine krizinin yol agtifi silah ambargosu ve izledigi “devrim ihraci”
ilkesine dayali ideolojik politikalarinin yol a¢ti31 uluslararas: tepki yiiziinden balistik
fiize akigini garanti edebilecegi giivenilir bir kaynaga sahip bulunmayan Iran, kendi

fiizelerini iiretmek i¢in bir program baglamigtir.

Iran’in balistik fiize temin etme galigmalarim ii¢ ayr1 kategori altinda incelemek
miimkiindiir. Birinci kategori, onceleri Libya ve Suriye, daha sonra da Kuzey
Kore’den dogrudan fiize alimlarim igermektedir. Iran; 1985 yilindan baslayarak
Kuzey Kore’nin 320 km menzilli Scud-B fiizesi gelistirme ¢aligmalarina finansman
destegi saglamig ve bu sayede s6z konusu fiizeleri envanterine dahil eden ilk ilke
olmustur. Iran, bir yandan Scud-B fiizelerini satin almaya devam ederken, diger
yandan da, 1991 yilindan baslayarak yine Kuzey Kore yapimi 575-600 km menzilli
Scud-PIP flizesinin ilk miigterisi olmugtur. Nisan 1992°ye kadar Kuzey Kore’den
satin alinan Scud-PIP’lerin sayisinin 100iin iizeride oldugu tahmin edilmektedir. Bu
arada, cesitli kaynaklarca ortaya atilan ve Iran’in Cin ve Sovyetler Birligi’nden de
TBF’ler satin aldigi yolundaki iddialani destekler nitelikte somut kanitlara

rastlanilmamaktadir.

Ikici kategoride yer alan galigmalar, Kuzey Kore’nin Scud’dan gelistirdigi Scud-B ve
Scud-PIP fiizelerinin Iran’da iiretilmesine yoneliktir. Iran, kendi balistik fiizelerini
tretme yoniindeki caligmalarina 1985 yilinda baglamis ve bu alandaki ilk kayda
deger basarty1, Oghab uzun menzilli topgu roketinin 1986 yili sonunda Irak’a karst
kullamlmasiyla elde etmistir. 1988 yili baglarinda ise Iran; kendi dizayn ettigi 120
km menzile sahip Mushak-120 fiizesinin yamisira ; Kuzey Kore’den alinan
pargalarin, yine Kuzey Kore’nin ekipman ve teknik destegiyle Iran’da bir araya

getirilmesi  suretiyle Scud-B flizelerinin iretimini baglatmigtir.  Kuzey Kore



Genelkurmay Bagkani’nin Kasim 1990°da Iran’1 ziyaretini takiben; Kuzey Koreli
teknisyenlerin de yardimlariyla, Iran’in dogusundaki bir fiize bakim tesisi, 600km
menzilli Scud-PIP fiizelerini iretimini yapabilecek sekilde donistirimden
gecirilmis bu tesislerde uiretilen ilk Scud-PIP fiizesi Mayis 1991°de denenmis ve
sonug tatmin edici olmustur. Iran’in, Kuzey Kore teknik destegiyle kurdugu Scud-B
ve Scud-PIP iretim hatlarinmn, sinirli miktarlarda da olsa iiretime devam ettiklerine

inanilmaktadir.

Daha yakin bir gegmigte baglatilan tigiincii kategorideki caligmalarla ise, 700-1000
km menzilli ve Iran’in kendi teknolojik birikimi ile dizayn edilecek bir balistik
fiizenin geligtirilip tretilmesi hedeflenmektedir. 1985°den bu yana siirdirdugi
yogun caligmalar ve Kuzey Kore ve Cin’in teknik destefi sayesinde kapsamli ve
kismen de olsa kendi kendine yeterli bir fiize iiretim altyapisina sahip olmay: bagaran
Iran; Kuzey Kore destekli Scud iiretimine paralel olarak, ulusal diizeyde dizayn ettigi
iki balistik flize {izerindeki galigmalarini da siirdiirmektedir. Cin’in comert malzeme
ve teknik yardimlannin yamsira, ¢ok sayidaki Cinli uzman ve teknisyenin de
dogrudan katilimlanyla siirdiirillen s6z konusu g¢aligmalar gergevesinde; Iran-700
adiyla amlan 700 km menzilli bir flize ve Cin yapimi M-11 6rnek alinarak
gelistirildigine inanilan 1000 km menzilli Tondar-68 fiizesinin deneme uguglar1 1991
yili i¢inde gergeklestirilmistir. Gelistirme faaliyetleri, Kuzey Kore ve 6zelikle de
Cin’in hayati 6nemdeki destegiyle yiiritiilen bu iki fiize sisteminin ne zaman hizmete

girebilecekleri konusunda detayli bilgi bulunmamaktadir.

Ozetle; 600 km menzilli Scud-PIP flizelerini envanterine dahil eden ilk Ortadogu
tlkesi oldugu ve yakin bir gelecekte daha uzun menzilli sistemleri de
konuglandirmaya hazirlandig1 i¢in Iran, komgu iilkeler arasinda hakl kaygilara neden
olmaktadir. fran’in sahip oldugu balistik flize envanterinin, gerek boyut ve gerekse
de nitelik itibariyla tiim bolge ulkelerini tehdit edecek bir diizeye ulastigi ve soz
konusu tehdidin Onimiizdeki yillarda daha da ciddilesecegi agik bir sekilde

gorilmektedir.

Bu baglamda Tirkiye acisindan kaygi verici husus, ideolojik temellere dayali dig

politikastyla Iran’in, kimyasal-biyolojik silahlar ve balistik fiizelerin yanisira niikleer
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silahlar gelistirmek i¢in de yogun bir faaliyet iginde olmasidir. Irak niikleer
programinin ulagtigi ileri seviyenin Korfez Savagi sonrasinda gozler Oniine
serilmesiyle, Iran’in bu yondeki calismalarim hizlandirmak ihtiyaci duydugu
argiimam gegerli kabul edilse bile; arkasindaki motivasyon ne olursa olsun, Iran’in
niikleer silahlar konuglandirmasi Tirkiye agisindan son derece ciddi ve Gnemle

tizerinde durulmasi gereken bir tehdit olusturacaktir.

Iran’in niikleer enerji alanindaki galismalarnin temelleri, iilkenin Sahlik rejimiyle
yonetildigi yillara dayamakla beraber, bu alanda elde edilen bilgi ve malzeme
birikimi Islam Devrimi sonrasinda neredeyse tamamiyla kaybedilmistir. Irak’in
niikleer silah elde etme galismalarina paralel olarak tekrar baglatildigi bilinen Iran’in
niikleer programu, 6zellikle 1991 yilinda Cin ile bu konuda imzalanan anlagmalar
gercevesinde diinya kamuoyunun giindemine girmistir. Ashnda Iran’in 1980’1
yillarin sonlarinda niikleer teknoloji temini igin Brezilya ve Arjantin’e yanastigi 1990
yillindan itibaren de Cinli uzmanlarin, Iranllari bu alanda egitmek iizere Iran’a
yollandig: bilinmekle beraber; konunun diinya kamuoyunun giindemine girmesi, Iran
ile CHC’nin, 1991 wyih sonlarinda kapsamli bir nikleer igbirligi anlagmasi
imzalamalariyla olmugtur. Koérfez Savasi’min sona ermesinden bu yana Iran’in
niikleer silah Gretme yoniindeki faaliyetlerinin biyiik siirat kazandigi ve Cin Halk
Cumbhuriyeti ile alandaki igbirliinin de giderek yogunlagmakta oldugu
gozlenmektedir. Amerikan ve diger Batili istihbarat kaynaklar, Iran’mn son iki yil
icinde temin ettigi veya etmeye ¢alistif1 malzeme ve teknolojilerin, sivil amagh bir
niikleer programin gerektirebileceginin ¢ok 6tesinde oldugunu 6ne siirmektedirler.
Ote yandan Iranh ve Cinli yetkililer; iran’a temin edilen niikleer donanimin, niikleer
silah dretiminde kullanilabilecek kadar yiitksek kapasiteye sahip olmadigi ve
Iran’daki tiim niikleer tesislerin IAEA denetimlerine agik tutuldufu argiimanlarint
getirerek uluslararasi kamuoyunun tepkilerini gegistirmeye ¢aligmaktadirlar. Ancak;
Eylil 1992°de CHC’nin, istendiginde kolaylikla niikleer silah iiretimi igin
zenginlestirilmis uranyum ve plitonyum elde etmekte kullamlabilecek 300 MW
giiciinde bir niikleer enerji santralinin Iran’a satilacagim agiklamasiyla, bu

argiimanlar gegerliliklerini kaybetmis bulunmaktadir.
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Sovyetler Birligi’nin dagilmas: sonucu niikleer silah ve teknolojilere sahip yeni
devletlerin ortaya ¢ikmasinin; Iran tarafindan kisa yoldan niikleer teknolojiye sahip
olmak igin bulunmaz bir firsat olarak degerlendirildigi ve bu istikamette yogun
girisimlerin baglatildify gozlenmektedir. BDT’deki yasam kosullaninin siratle
bozulmasinin da yardimiyla Tahran’in Rusya ;re Ukrayna Cumhuriyetleri’ndeki bazi
nitkleer fizikg¢ileri lilkeye ¢ekmeyi bagarabilecegi veya ciddi mali giiglikler i¢indeki
Miisliman Orta Asya Cumhuriyetleri ile niikleer igbirlii anlagmalan
imzalayabileceginden c¢ekinilmektedir. Bu arada; eski Sovyet Cumhuriyetieri
topraklarinda konuglandirilmig niikleer bagliklardan bazilarinin, illegal yollardan ve
parcalar halinde Iran’a kagmidigina dair iddialara da Batili basin organlarinda
giderek artan bir siklikla rastlanmaktadir.

Eski Sovyet Cumbhuriyetleri’nden nikleer teknoloji ve ekipman elde edildigi ve
niikleer fizikgilerin ige alindig1 yoniindeki iddialarda gerceklik pay: var ise; iran’in
Cin’in de teknik yardimlanyla siirdiiriilen niikleer programinin biiyilk bir ivme
kazanmasi kagimlmaz hale gelecektir. Bu nedenle; 1991y1li iginde yapilan ve Iran’in
en erken 2000’11 yillarda niikleer silahlar iiretebilecek dizeye ulagabilecegi
yoniindeki tahminlerin gézden gegirilmesi ve Tiirkiye’nin Iran’a yonelik savunma
politikalarinin, s6z konusu Ongorilenden daha bir tarihte atom bombasi

konugslandirabilecegi varsayim iizerine inga edilmesi gerekebilecektir.

Iran’in, sahip oldugu balistik fiize ve kimyasal silah iiretme ve konuglandirma
yeteneginin Tirkiye agisindan ortaya koydugu tehdit, séz konusu iilkenin
ontimiizdeki yillarda niikleer silahlar da konuglandirmaya baglamasiyla ¢ok daha
ciddi bir karaktere biriinecektir. Ustelik Iran’in, 1991 yilt ortalarindan beri Suriye
ile kimyasal silahlar ve balistik fiizeler konularimi da igerdigine inanilan bir stratejik
ittifak anlagmas: tizerinde galigiyor olmast; Tiirkiye’nin gelecekte, balistik flize ve
kimyasal/niikleer silah unsurlarini da kapsayan iki cepheli bir tehditle karg1 kargiya

kalabilecegi gercegine igaret etmektedir[1-3,9,14,17-27].



2.2.3. Suriye’nin Balistik Fiize Yetenekleri

Ortadogu’da balistik flizeleri envanterine ilk dahil eden iilkelerden biri olan Suriye,
1960’1 yillarda Sovyetler Birligi’nden temin ettifi Frog-7 kisa menzilli balistik
fiizelerini Ekim 1973 Arap-Israil Savasi sirasinda Israil’deki hedeflere firlatarak,
Misir’la birlikte s6z konusu silahlan kullanan ilk Ortadogu tilkesi olma sifatim da
kazanmigtir. Suriye, 1974 yilinda Sovyet yapimi Scud-B, 1983 yilinda yine Sovyet
yapimi SS-21 ve 1992 yilinda da Kuzey Kore yapimi Scud-PIP modellerini tedarik
ederek, taktik balistik fiize envanterini gerek boyut ve gerekse yetenek agilarindan
6nemli 6lgide geligtirmistir. Suriye Kara Kuvvetleri biinyesinde olugturulan g fiize
tugayinda 24 Frog-7, 18 Scud-B, 12 SS-21 ve bir miktar Scud-PIP aticisinin
bulundugu tahmin edilmektedir.

Balistik fiizelerin siirekli teminin garanti edebilecek Sovyetler Birligi gibi giivenilir
bir kaynaga sahip olmasi kadar finansman kaynags bulmakta kargilasilan giigliikler
nedeniyle de Suriye, 1990°li yillara gelinene kadar bu alanda kendi tiretim altyapisini
olusturma yo6niinde bir ¢aba sarf etmemigtir. Ancak, Sovyetler Birligi’nin uluslararasi
konjonktiirdeki konumunun 1980°1i yillarin ortalarindan itibaren hizla degismesi ve
ekonomisinin kendisinden silah alan mittefiklerine kredi agamayacak kadar zayif
dismesi; Suriye’yi fiizeler de dahil olmak iizere savunma sistemlerini temin
edebilecegi kaynaklar gesitlendirmeye yoneltmistir. Bu gergevede, 1980°li yillarin
sonlarindan itibaren Cin Halk Cumhuriyeti ve Kuzey Kore ile temaslarda bulunan
Suriye; 1988 yilinda 600 km menzilli M-9 fiizelerinin temin konusunda Cin ile
anlagmaya varmig ve bu arada M-9’un geligtirme ¢aligmalan igin de Cin’e finansman
destegi saglamay: kabul etmistir. Ancak Cin’in, ABD’nin yogun baskilari sonucu M-
9 fiizelerinin satigin1 askiya almasi tizerine Suriye, askeri stratejisinde 6nemli bir yer
tutan balistik ftizeleri kendi imkanlariyla tiretme yoniinde galigmalar baglatmistir. Bu
dogrultuda, Kuzey Kore dizaym: Scud-PIP fiizelerinin ortak iretimi igin Eylil
1991°de Iran’la bir anlagsma imzalanmus; Iran’in mali ve Kuzey Kore ile CHC nin
teknik destegiyle biri Halep, digeri ise Harna’da olmak iizere iki yer altt fiize tiretim
tesisinin ingasina baglanmigtir. Suriye’nin s6z konusu tesislerde siirdiiriilecegine
inanilan Scud-PIP dretimiyle ilgili ekipmanin ilk partisini ise 1992 yili baginda
Kuzey Kore’den teslim aldig: bildirilmektedir.

24



Ote yandan, Korfez Savagi’nin sona ermesinden sonra Suriye yogun bir sekilde
cesitli kaynaklardan balistik fiizeler tedarik etmeye baglamigtir. 1991 yili iginde
Kuzey Kore’den alinan 150 adet Scud flizesine (en az 20 adedi Scud-PIP versiyonu)
ek olarak; Cin’in

1992 yili baginda Suriye’ye M-9 fiizelerini firlatmakta kullanilan 24 adet TEL ve
yine ayni fiizelerde kullanildigina inanilan en az 30 ton kati roket yakit1 yollamast,
bagimsiz gozlemcilerce M-9 fiizelerinin yakin bir gelecekte Suriye’ye teslim

edilebilecegi seklinde yorumlanmugtir.

Taktik balistik flizeleri envanterine katmaya muvaffak olan diger tlkeler gibi
Suriye’nin de NBC yetene§ine sahip olma istikametinde ¢aligmalar yaptigi
gozlenmektedir. Kimyasal silahlara uzun bir siireden beri sahip olduguna inanilan
Suriye, 1988 yilinda Sovyetler Birligi’nin de teknik yardimiyla Scud fiizelerini
kimyasal bagliklarla donatmaya muvaffak olmugtur. Buna kargilik; kargilagilan
teknik engeller sebebiyle Suriye’nin; balistik fiize envanterinin belkemigini olusturan
Sovyet yapimu SS-21 fiizelerini kimyasal bagliklarla donatmay: bagaramadigi ve bu
nedenle, Korfez Savagi sonrasinda bazi Batih girketler ve Cin Halk
Cumhuriyeti’nden, balistik fuzelerin kimyasal ve biyolojik harp bagliklariyla
donatilmalarini saglayacak teknik bilgiler almaya galigtig1 bildirilmektedir.

Teknolojik altyap1 ve yetigmis insan giicii alamindaki yetersizliklerin yanisira,
kargilagilan mali giiglikler nedeniyle de Suriye, yakin zamana kadar niikleer
silahlarla ilgilenmeyen az sayidaki Ortadogu iilkesinden biri olmugtur. Ancak; 1991
yilinda Irak’in son derece gelismig bir niikleer prograrha sahip oldufunun ortaya
¢ikariimas), Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Sam yonetiminin uluslararasi
platformlarda giderek izole edilmesi ve Korfez Savasi vesilesiyle Hafiz Esat
rejiminin ciddi bir tehdit olarak algiladigt ABD, Ingiltere ve Fransa gibi bolge dist
giglerin  konvansiyonel silah sistemleri alaninda sahip olduklan tartigmasiz
ustiinligiin bir kez daha kanitlanmasi, Suriye’yi niikleer silahlarla ilgilenmeye ikna

etmis géziikmektedir.

Halihazirda herhangi bir niikleer tesis veya altyapiya sahip olmayan Suriye’nin

Kasim 1991°de Cin ile 30 kw giiciinde notron kaynakli bir mini-reaktoriin temini de

25



Ongoren bir nilkieer igbirligi anlagmasi imzalamasi, bolge iilkeleri ve ABD tarafindan
kuskuyla kargilanmig ve s6z konusu santralin atom bombasi imalatinda
kullamlamayacak kadar kisitl kapasiteye sahip oldugu yoniindeki agtklamalar

tatminkar bulmayan IAEA, mini-reakt6riin Suriye’ye teslimatim engellemisgtir.

Niikleer teknoloji alaninda neredeyse hig¢bir birikime sahip olmayan Suriye’nin kisa
veya orta vadede kendi niikleer silahlarini Gretmesi miimkiin goriilmemekle beraber;
1991 yih ortalarindan bu yana Iran ile siirdiirilmekte olan stratejik isbirligi
goriigmelerinin, nitkleer silahlarla ilgili bilgi degisimini de igerdifi One
siirilmektedir[3,4,17-27].

2.2.4. Diger Komsu Ulkelerin Balistik Fiize Yetenekleri

Hi¢ kuskusuz, TBF’lerin Ortadogu’da yayginlagmas: siirecinin Turkiye agisindan
ortaya koydugu tehdit; Irak, Iran ve Suriye’nin bu tiirden silahlar edinmeleri ile
simirh degildir. Israil ve Suudi Arabistan da Tirkiye’nin her kogesini vurabilecek
kapasitede orta menzilli balistik flizelere sahiptirler. Ustelik, Israil’in envanterindeki
fuzelerin, niikleer ve kimyasal bagliklarla donatilmig olduklarina inaniimaktadir.
Ayrica, duygusal ve zaman zaman da dengesiz politikalar1 nedeniyle tim bolge
ilkelerince kaygtyla izlenen Libya’min da, 1970’ yillarin ortalarindan beri
sirdiirdigtl flize programi bagariya ulagtifi taktirde Turkiye’yi vurabilecek flize

sistemlerine sahip olmasi olanak dahilinde goriilmektedir.

Ancak; Suriye, Iran ve Irak ile karsitlastinldiginda, Tirkiye’nin ortak sinirimin
bulunmadigr diger Ortadogu iilkeleriyle problem ve anlagmazliklarimin goreceli
olarak asgari dizeyde kaldifn ve gelecekte soz konusu iilkelerle sicak catigma
boyutlarina varabilecek bir gerginligin yasanma ihtimalinin son derece diigiik oldugu
soylenilebilir.  Halbuki; Turkiye’nin sahip bulundufu zengin su kaynaklan
uzerindeki hak iddialari, etnik orijinli boélgesel huzursuzluk ve bunlara yonelik
provokasyonlar, gesitli sinir anlagmazliklar, Kafkaslar Orta Asya’da bagimsizligim
ilan eden cumhuriyetler {izerindeki emeller, ter6rist faaliyetlere saglanan destek ve
belli ideolojileri yayma girisimleri gibi faktérler; Iran, Irak ve Suriye ile Tirkiye

arasindaki iligkileri olumuz yonde etkilemektedir. S6z konusu tilkelerin toplumsal ve
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igsel politik yapilan g6z 6niine alindifinda, orta ve uzun vadede de bu sorunlarin
buyiik bir olasilikla daha da ciddilegerek giindemde kalacagini soylemek hatali
olmayacaktir. Ayrica, cografi yakinlik nedeniyle muhtemel bir sirtiigmenin sicak
catigma seklini almas1 da gii¢li bir ihtimal olarak ortaya ¢ikmaktadir. Muhtemel bir
sicak catigmada ise gecmigte bu tiir silahlann kullanmakta tereddiit etmeyen bolge
devletlerinin envanterlerinde mevcut balistik flizeler ve kitle imha silahlarini
Tirkiye’ye yoneltmeleri ihtimali, Tirkiye’nin giivenlik ¢ikarlarina yoneltilmis en

ciddi tehditlerden biri olarak giindeme gelebilecektir.

Gegtigimiz yillarda Sovyetler Birligi’nden bagimsizliklarim ilan ederek Tiirkiye’nin
komgsular: arasina katilan Giircistan ve Ermenistan’in, topraklarinda konuglandiriimig
BDT birliklerinin taktik balistik fiizelerine el koymalari ihtimali, daha dnce kuzeyden
gelebilecek bir flize saldinsina kargt Bati ittifakimn koruyucu semsiyesi altinda
bulunan Tirkiye’yi, yeni bir tehditle karst karsiya birakmustir. Sé6z konusu
cumhuriyetlerden 1990 wyili sonlarindan itibaren gekilmeye baglayan BDT
birliklerinin “stratejik™ nitelikteki tiim silah sistemlerini beraberlerinde gotiirecekleri

actklandig: halde, bu husustaki belirsizlikler devam etmektedir[3].

Bu boliimiin baginda da deginildigi tizere, Tiirkiye’nin balistik fiize tehdidi agisindan
en emniyetli komgulari, bat1 hududundaki Yunanistan ve Bulgaristan’dir. Balistik
fizelere sahip olmayan Yunanistan’in, Tiirkiye s6z konusu kategoride silahlar temin
etme yoluna gitmedifi siirece TBF’ler edinmeye ¢aligmasi beklenmemelidir.
Bulgaristan ile Tirkiye arasindaki gerginlik ise neredeyse tamamen ortadan
kalkmistir. Bu durum kisa ve orta vadede Balkanlardan gelebilecek bir TBF
tehdidinin biiyiik oranda ortadan kalktig1 gerceZine isaret etmektedir.

Ozetle; Tirkiye’nin karst karstya bulundugu taktik balistik fiize tehdidinin buyik
oranda Ortadogu kokenli oldugu soylenebilir ve s6z konusu tehdidin karsilanmas:
yoniindeki siyasi ve askeri karar ve onlemlerin Suriye, Iran ve Irak iizerinde

yogunlagtirilmas: gerekmektedir.
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Tablo 2.1 Balistik Fiize Programlari-Gelismekte olan Ulkeler [3]

N

OLKE FOZE

MENZIL WH CEP DURUM
(km) (kg) (metre)
ispanya Capricornio 1300 500 D
israil MAR-350 90 o}
Jericho-I (YA-1) 500 500 1800 o]
Jericho-1l (YA-2) 1450 1000 0]
Sharit 2500 750 P
G. Kore NKH-1 (Nike-SSM) 250 300 o]
? 250 D
SLv 4000 P
K. Kore Scud-B 320 980 0]
Scud-PiP/C 600 700 o]
No Dong 1 1000 1000 D/T
Libya Otrag 480 C/D
Al-Fateh 950 500 D
Ittisalt 700 D
Misir Sakr-80 80 200 o]
RS-120 120 0]
Badr2000 (Condor 2) 1000 450 C .
Vector 600 450 1200(7) D
Project T {Scud-B) 450 985 D
Scud-100 600 500 D
Frog-7 65 450 0
Irak Laith Q0 DfT
Nissan 110 D
Al Hussein 650 300-500 2000+ c
Al Abbas 900 300 4800 DT
Al Aabid 2000 750 D/T
Condor-2 1000 c
iran Oghab 45 o
Shahin-2 60 0
Mushak-120/Iran-130 130 500 o
Mushak200 (86107) 200 500 D
Scud-B 300 985 1600 (?) 0
Scud-PIP 600 750 orr
Tondar-68/Labour-1 1000 400-1000 D



Tablo 2.2 Balistik Fiize envanteri-Bolge Ulkeleri [3] |

KAYNAK

ULKE ve TBF tipi MENZIL HARP BAS.(HE) CEP (isabetlilik) YAKIT
GURCISTAN / AZERBAYCAN"®.

" Frog-7 65km 450kg 500-700m Kati SSCB
Scud-B8 290km 800kg +1.000m Sivi SSCB
S$S-21 120km 450kg 300m Kati SSCB

{SRAIL
Lance 130km 450kg 365m Sivi ABD
Jericho 1 500km 500kg 1800m Kati-2zkademe Kendi
Jericho 2 1.450km 1.000kg ? Kati-2kademe Kendi
\
SUUDI ARABISTAN
DF-3 (CSS-2) 2.700km 2.000kg 2400m S Gin
iRAN .
Scud-B 280-320km 800kg +1.000m Swr K.Kore/Kendi
Scud-C 575-600km - 700kg ? Sm K.Kore/Kendi
Mushak120(Nazeat) 120km 500kg ? ? Kendi
SURIYE
Frog-7 65km 450kg 500-700m Katt SSCB
Scud-B 280-320km 800kg +1.000m Swi SSCB
Scud-C 575km 700kg ? St K.Kore
-.S8-21 70-120km  450kg 300m Kati sscB
M-9 (DF-15) 600km ? 700-900m? Kati Gin
IRAK’
Frog-7 65km 450kg 400-2.000m Katt S8CB
Scud-B 280-320km 800kg +1.000m Swvi SSC8
Al Hussein 650km 500kg(227kq) 2.000-3.000m S Kendi
Al Abbas 900km 300kg 5.000-10.000m Swm Kendi
BULGARISTAN
Frog-7 65km 450kg 500-700m Kati SSCB
Scud-8 290km 800kg +1.000m Swvi S8CB
$8-23 500km ? 300m Kati SSCB



fran, Irak ve Suriye’nin TBF envanterlerinden kaynaklanan tehdit, ilk bakista son
derece tedirgin edici gozikse de, karsilagilan tehdidin ciddiyetini azaltan bazi
etkenlerin bulundugu da bir gergektir. Daha 6nceki boliimlerde detayli bir analizi
yapilan TBF’lerin taktik ve teknolojik zaaflart bir yana; Tirkiye’nin cografi
bakimdan biiyiik bir iilke olmas: nedeniyle muhteme! bir TBF saldirisinda, 6rnegin
Israil’in sahip olmadig stratejik derinlik avantajinin kullanilmas: miimkiin olacaktir.
Niikleer bagliklar kullamimadig siirece; TBF lerle yapilan bir saldirt ne denli yogun
olursa olsun, Tiirkiye’nin, 6zellikle sanayilesmenin yogunlastifi kayda defer bir
kismi flizelerin etkili menzili disinda kalacaktir. Ayrica, TBF’lerin menzili iginde
kalan bélgenin genigligi ve dolayisiyla yerlesimin dagmnik yapist géz 6niine alinacak
olursa, bolgedeki stratejik ve ekonomik hedefin kisa siire igerisinde yalmz balistik
fiizeler kullamlarak tahrip edilmesi de mimkiin gorilmemektedir. Tirkiye nin
komsularimin envanterlerindeki Scud tipi fiizeler son derece isabetsiz olduklarindan,
omegin Israil’e atlan bir fiizenin, hedefini sasirsa bile bu iilkenin yogun niifus
yapilanmas1 nedeniyle can kaybima yol acacak sekilde meskun bir bolgeye diisme
olasilif1 yiiksekken, ayni durum Tiirkiye igin gegerli degildir.

Hesaba katiimas: gereken bir bagka olumlu etken, daha 6nceden de vurgulandig gibi
Tiirkiye nin niifusunun yogun oldugu ve muhtemel bir konvansiyonel savag1 devam
ettirmesini mimkiin kilabilecek iretim tesisleri ve idari mekanizmalannn
yogunlastig bolgelerin, Israil ve Suudi Arabistan disindaki Ortadogu iilkelerinden
firlatilacak taktik balistik fiizelerin etkili menzilleri diginda kalan Ortabat1 ve Bati

Anadolu’da yer aliyor olmalandir.
2.2.5. TBF Tehdidi — Nasil Kargihk Verilebilir ?

Ortadogu’da hizla yayginlasarak bolgedeki hemen her iilkenin sahip oldugu taktik
balistik fiizelerin Tiirkiye agisindan ortaya koydugu risk, daha onceki boliimlerde de
irdelendigi iizere, sdz konusu silah sistemlerinin oOzellikle niikleer bagliklarla
donatilmas: halinde ¢ok daha ciddi bir karaktere birinebilecektir. Bu nedenle,
balistik flizeler ve NBC kategorisindeki silahlarin yayginlagmas: bir biitiin olarak ele

alinmali ve uzun vadeli stratejik planlar bu gergevede sekillendirilmelidir.
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Tiirkiye’yi gevreleyen kriz bolgesindeki istikrarsizligi daha da arttiracak balistik fiize
yayginlagma siirecini durdurmak veya en azindan yavaglatmak amaciyla, her seyden
once aynt amaca yonelik olarak kurulmug olan uluslararas1 kuruluglann (YAEA-
Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajans: gibi) faaliyetlerine tam destek verilmesinin yam
sira; Fiize Teknolojisi Kontrol Rejimi (MTCR), Niikleer Silahlarin yayginlagmasim
Onleme Anlasmasi (NPT), Kimyasal Silahlar Konvansiyonu (CWC) ve Biyolojik
Silahlar Konvansiyonu (BWC) gibi ¢oguna imza koyulan anlagmalarin diger bolge
iilkelerince de taminmas: igin daha aktif bir politika izlenmesi gerekmektedir. Bu
baglamda; basta ABD olmak iizere Bat1 iilkelerinin, 6zellikle Ortadogu iilkelerinin
soz konusu anlagmalara riayet etmeleri konusunda gosterdikleri duyarlilik

Tirkiye’nin de gikarlarina hizmet etmektedir.

Balistik fiizeler ve NBC kategorisindeki silahlarin Ortadogu’da yayginlagmas:
siirecine, baz1 bolge dig1 gii¢lerin de aktif bir sekilde katkida bulunduklan géz 6niine
ahinirsa; Tiirkiye’nin mevcut dig politika dengeleri iizerinde olusturdugu etkinligi
kullanarak konuya dikkat ¢ekmesi ve bu husustaki rahatsizligim miimkiin olan her

platformda dile getirmesi 6nem arz etmektedir.

Balistik flize ve niikleer teknolojileri Ortadogu’ya aktaran tilkelerden bazilartyla
diplomatik ve ekonomik iligkiler yok denecek kadar az oldugu halde (Kuzey Kore
oreginde gorildigii gibi); basta Cin Halk Cumhuriyeti olmak {izere bu siiregte yer
alan diger iilkeler ile uluslararas: iligkiler bitiininde konunun ikili dizeyde

tartigilabilmesine imkan verecek konjonktiiriin mevecut oldugu diigtiniilmektedir.

Ancak bu noktada gz ardi edilmemesi gereken husus; balistik flizelerin yayginlagma
siirecinin gliniimiizde ulagtig1 diizey nedeniyle, salt diplomatik girisimlere dayal bir
stratejinin s6z konusu tehdide karsi arzu edilen giivenceyi saglamada yetersiz
kalacagi gergegidir. Dig politika alamindaki girisimlerin bazi askeri Onlemlerle
desteklenmesi ihtiyaci, 6zellikle Korfez Savagi’ndan sonra acgik bir sekilde ortaya

cikmugtir.



Sekil 2.1 Suriye’den Firlatilacak Balistik Fiizelerin
Etkili Menzili I¢inde Kalan Tirkiye Topraklar: [3]

Sekil 2.2 Iran’dan Firlatilacak Fiizelerin
Etkili Menzili Iginde Kalan Tirkiye Topraklar: [3]
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Sekil 2.3 Irak’tan Flrlat{lacak Fiizelerin
Etkili Menzili Iginde Kalan Tirkiye Topraklar: [ 3]

Tirkiye’nin zaman igerisinde karsi karsiya kalabilecegi balistik flize tehdidiyle bas
edebilmek ve muhtemel bir fiize saldirisini caydirabilmek igin oniinde iki segenek

oldugu goriilmektedir. Bunlardan biri, “simetrik” bir trmandirmaya yonelerek kendi
balistik fiizelerini temin etmek ve karyi tarafi benzer silahlart kullanmaktan
caydirmaya caligmaktir. Ikinci alternatif ise, “asimetrik” bir yontemle daha degisik
kategorilerdeki hazirltk dizeyinin arttirilmast ve yapilacak saldirmin etkisiz hale
getirilebilecegi ve/veya kar1 tarafin goze almay: kabul edemeyecegi Olgiide kargilik

verilecegi mesajinin en agik yekilde iletilmesidir.
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3. TAKTIK BALISTIK FU'ZELER VE SAVUNMASI

3.1. Taktik Balistik Fiizeler:

Daha 6nce de denildigi tizere ABD ve Sovyetler Birligi bir yandan artan menzil ve
yiksek tagima kabiliyetine sahip balistik fiizeler gelistirirken; bir yandan da
envanterlerindeki kisa menzilli fizeleri Avrupa’da gikabilecek konvansiyonel bir

savasta taktik amaglarla kullanmak tizere tasarlayip iiretmeye devam etmiglerdir[3].

Sovyetler Birligi bu amagla, Alman V-2 fiizeleri temel alinarak gelistirilen ve
1955°de sisteme giren SS-1 (Scud) fiizelerini yaygin olarak envanterine dahil
etmigtir. 280 km menzile sahip bulunan, CEP’i 900 ila 1000 metre arasinda degigen
ve tahrip giicii stnirh konvansiyonel bir savag bagligiyla donatilmig Scud’un tahkim
edilmis ve nispeten kigiik bir alan kaplayan askeri hedeflere karsi kullamlmasinin
getirecegi askeri kazanglar son derece simrh oldugundan; séz konusu fiizelerin
1950°1i yillarin Sovyet savas doktrinleri dogrultusunda stratejik degeri yiiksek cephe
hatt1 gerisindeki diisman hedeflere karsi niikleer silahlarla yapilacak saldirilarda
kullamilmas: o6ngorilmekteydi. Bu nedenle, Avrupa’da ¢ikacak herhangi bir
konvansiyonel savasta Scud’larin; komuta-kontrol ve haberlesme merkezleri, hava
usleri, yakit depolan gibi kritik NATO hedeflerin savasin ilk safhalarinda saf dist
birakilmas: ve boylece ortaya gikacak karigiklik ve kilitlenmelerden yararlanilarak
cephe hattinin  belli noktalarinda yarma harekatlaninin  gergeklestirilmesi
planlanmaktaydi. Benzer sekilde NATO ilkeleri de, Avrupa’nin muhtelif yerlerinde
depolanmig bulunan Amerikan niikleer bagliklarimn takilacag: kendi balistik
fiizelerini  kullanarak, Varsova Pakti kuvvetlerinin igleyisini durdurmayi
ummaktaydilar. Bu stratejik degerlendirmelerin dogal bir sonucu olarak, gerek
Varsova Pakti ve gerekse NATO, yeni ve daha yitksek teknolojiyi haiz balistik

fiizeleri envanterlerine sokmaya devam etmislerdir.
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Ote yandan Fransa , 1950’lerin sonlarindan itibaren Bati Ittifaki iginde ABD’den
bagimsiz bir politika izleme karart dogrultusunda kendi balistik flize programim
baglatmistir. Bu arada ABD ve Sovyetler Birligi de, Avrupa’daki NATO ve Vargova
Pakt1 iiyesi miittefiklerine kisa menzilli balistik fiizeler temin etmeye baglamglardir.
Bu flizelerin, normal sartlar altinda konvansiyonel bagliklar tagimalari; Avrupa’da
bloklar arasi bir savag tehlikesi ortaya ¢iktiginda ise ABD ve Sovyetler Birligi’ne ait

niikleer bagliklarla donatilmalan 6ngorilmekteydi.

Taktik balistik fiizeler 1960°h yillarin ortalarindan itibaren Ugiincii Diinya tilkeleri
arasinda yayginlagmaya baslamigtir Balistik flizeler gogu kez dost iilkelere verilen
askeri ve politik destegin bir isareti olarak algilandigindan;6zellikle Sovyetler Birligi,
politik etki alamm genisletmek amaciyla Ugiincii Diinyadaki “&ncelikli” dostlarina
balistik flizeler temin etmeye baglamigtir Bu dogrultuda; 1961°de Kiiba,1968°de
Mistr, 1969°da Kuzey Kore ve Irak, Sovyetlerden kisa menzilli Frog fiizeleri satin
almistir, Politik etki etmeye yonelik fiize temin politikalan, baz diger Uciincii Diinya
iilkelerinin de s6z konusu silahlara olan ilgisini arttirarak zincirleme bir reaksiyon

baglamugtir.
3.2. TBF’lerin “Taktik” Kullamxm

Balistik fiizeler su ana kadar besi biiyiik olgekli, ikisi de kiigiik 6l¢iide olmak lizere
toplam yedi savag veya catigmada kullamlmugtir. Daha oncede denildigi izere ,
TBFler ilk defa Ikinci Diinya Savaginda kullanilmaya baglanmigtir. Nazi Almanya’si
Ingiltere, Belgika ve Fransa’daki hedeflere karg1 toplam 4.000 adet V-2 flizesi
firlatmistir. Ancak, diigiik isabet yiizdesi nedeniyle askeri hedeflere karsi etkili
olmadiklari gibi, psikolojik yikim yaratmak amaciyla kullamldiklar1 sivil halk

tizerinde de beklenen etkiyi gosterememistir[3].

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda ise, balistik fiizelerin kullamldig: ilk ¢atigma 1973
Arap-Israil savag1 olmustur. Savagin ilk saatlerinde Misir, Sina’daki bazi radar ve
karadan havaya fiize bataryalarina karsi, Suriye ise; Israil’in kuzeyindeki bazi hava
iislerine kars1 ¢ok sayida Frog-7 fiizesi firlatmistir. Frog-7’ler kendilerinden beklenen

sonuglar1 vermedikleri gibi, savagin tirmanmasina sebep olmus ve Suriye’deki sivil



ve ekonomik hedeflere karsi Israil Hava Kuvvetlerinin misillemede bulunmas
sonucunu dogurmugtur. Savagin son giinlerinde ise Siiveys Kanal’mi gegen Israil
kuvvetlerini Kahire’ye dogru ilerlemekten caydirmak isteyen Misir, 22 Ekim’de g
adet Scud flizesi firlatarak Israil’e ilerleyisini durdurmadif: taktirde Israil’deki sivil
hedeflerin vurulabilecegi mesajim1 vermeye galismistir. Bu gergevede firlatilan ig

fiizenin kendilerinden beklenen caydiricilik. gorevini yerine getirdiklerini séylemek
muimkiindir.

1980 yilinda baslayan Iran-Irak Savasi balistik fiizelerin Ikinci Diinya Savagi
sonrasinda yogun bir bigimde kullamildifs ilk c¢atigmadir. Irak, savagin ilk
haftalarindan itibaren Iran’in Defruz ve Ahmaz sehirlerine 65 km menzilli Sovyet
- yapim1 Frog-7 fiizeleri firlatmaya baglamig ve 1980-82 yillart arasinda bu iki kente
diisen Froglar’in sayist 64’ bulmustur. 1982°den itibaren Irak, Iran sehirlerine kars:
Scud fiizelerini kullanmaya baglamig ve ateglenen Scud’larin sayis1 1986 yilinda
135°e ulagmugtir. Iran ise, Libya’dan temin ettigi ilk Scud fiizelerini 12 Mart 1885°de
Kerkiikk ve Bagdat Sehirlerine karsi kullanmig ve “Kentler Savasini” baglatmustir.
1986 yilinda Irak Sovyetler Birligi’nden temin ettigi 300 yeni Scud fiizesini
kullanarak daha uzun menzilli Al Hussein fiizelerini tretmis ve 1988 yilindan
itibaren bunlan Tahran’t vurmak i¢in kullanmaya baglamigtir. Ateskesin imzalandig:
Mayis 1988’e kadar toplam olarak Irak 428, Iran 387 fiize ateslemistir. Ozellikle
Tahran ve Bagdat’a firlatilan TBF’ler, bu kentlerin sikigik yerlesim yapis: ve yiksek
nifus yogunlugu nedeniyle kayda deger can ve mal kaybina yol agmistir. Ancak
Irak’in 6zellikle savagin son yillarinda TBF’leri kullanmasinin asil nedeni Iran halk
tizerinde terdr havasi yaratmak ve bu suretle Iranli yoneticileri ateskese zorlamak

sonucuna ulagtifini sdyleyebilmek zordur.

TBF’lerin yogun bir gekilde kullanildiklari bagka bir g:ét1§ma da, Afganistan’daki i¢
savag olmugstur. Ekim 1989 ve Aralik 1990 arasinda Afgan hiitkiimet kuvvetleri,
Miicahitler’in kontroliindeki sehirlere ve mevzilere kars1 2.000 den fazla Scud fiizesi
firlatmigtir. Ancak Afganistan’in daglik arazi yapist ve Micahit kuvvetlerinin
duzenli askeri birliklerden olusmamas: gibi nedenlerlé, kullanilan ¢ok sayidaki

fiizenin sagladif askeri kazanglar en alt diizeyde kalmstir.



1986 yilinda, Sitre Korfezi’ndeki karasulari anlagmazhigi ve Amerikalilara kars
terorist saldirilara misilleme olarak ABD’nin Libya’ya karsi yaptifi harekat da,
sinirli TBF kullanimina neden olmugtur. ABD’nin baz: askeri ve stratejik hedeflere
kars1 yapti1 hava taarruzlarina karsiik vermek isteyen Libya, Italya’ya ait oldugu
halde Uzerinde Amerikan dinlenme tesisleri bulunan Libya agiklarindaki Lampedusa
adasina iki adet Scud fiizesi ateglemistir. Firlatilan fiizeler degil Amerikan tesisleri,
aday1 bile vuramayarak denize diigmiigtiir. Ancak hava veya deniz giiciinii kullanarak
ABD’ye misilleme yapma olanagindan yoksun olan Libya’nin bu saldirty1;, oncelikle
kendi halkina, sonra diinya kamuoyuna, ABD’ye gereken cevabin verildigi seklinde

bir mesaj iletmek i¢in siyasi amaglarla diizenledigi son derece agiktir.

Iran-Irak savast ve Afganistan’daki catismalar boyunca balistik fiize tehdidini fazla
onemsemeyen Bat1 kamuoyunun bu konuyla yakindan ilgilenmeye baslamasi 1991
yilindaki Koérfez Savagi sayesinde olmugtur. Irak’m 1990°da Kuveyt’i isgaliyle
baglayan Korfez Bunalimi, Birlesmis Milletler’in kararlari dogrultusunda ¢okuluslu
askeri giiciin Korfez bolgesine konuslandinilmasiyla tirmanmaya baglamig ve 17
Ocak 1991°de koalisyon kuvvetlerinin Irak’a diizenledigi hava hiicumlaniyla da

topyekiin bir bolgesel savaga donligmiigtiir.

Iran’la yaptign sekiz yillik savasta TBF’lerin kullammi konusunda kayda deger
tecritbeler edinmis olan Irak, bu savasin sona erdigi 1988 yilindan Kuveyt’i iggal
ettigi 1990 yilina kadar balistik fiize programini aksatmadan sirdiirmiis ve bu
sayede en az 600-800 aras1 Scud ve Scud tiirevi TBF’lerin yamsira, 30 adet tahkim
edilmis fiize rampasi ve en az 35-50 adet TEL’i envanterine katmaya muvaffak
olmugstur. Bu nedenle Birlegmis Milletler kuvvetlerinin bolgeye yollandig: ilk giinden
itibaren Irak’in korfez iilkeleri ve/veya Israil’e kars: baglatabilecegi bir balistik flize
saldirisina dair spekiilasyonlar diinya kamuoyunun giindemine girmistir. Irak lideri
Saddam Hiiseyin’in tlkesine kargt bir saldin oldugu taktirde kimyasal baghklarla
donatilmig TBF’lerle Israil’deki sivil hedefleri vurmakta tereddiit etmeyecegini

agiklamasi bu konuya olan ilginin daha da artmasini saglamistir.

17 Ocak 1991°de Koalisyon hava hiicumlarimin baslamasiyla beraber Irak Israil ve

Suudi Arabistan’daki sivil hedeflere kars1 kimyasal basliklarla donatilmig olmamakla



beraber balistik fiizeler firlatmaya baglamistir. Yaklagik olarak alt1 hafta siiren Korfez
Savast boyunca Irak; 38’1 Israil, 48’i Suudi Arabistan ve iki adedi de Katar ve
Bahreyn’e karg1 olmak iizere, toplam 88 adet TBF kullanmistir. Ancak; Irak’in bu
fuzeleri kullanmakla elde ettidi askeri sonuglar, balistik fiizelerin kullanildi1 daha
onceki ¢atigmalarin sonuglarindan pek farkli olmamugtir. Sovyetler Birligi’nden
temin edilen orijinal Scud flizelerinin menzili Israil ve 6zellikle de Suudi
Arabistan’daki hedeflere kars: yetersiz kaldi igin Irak kendi imkanlartyla menzilini
uzattigt Al Hussein fiizelerini kullanmigtir. Fakat menzillerinin uzatilmasinda yakit
tanklarinin biyiitilmesi ve savas baghklanmn kiigiiltilmesi gibi basit teknikler
kullanildigindan, Al Hussein fiizelerinin isabetlik yiizdeleri hedef lizerinde etkinlik
saglayamayacak oranda azalmigtir. Bu nedenle, Al Hussein fiizelerinin ¢ogu, biyik
metropoller gibi genis alanlara yayilmig hedefleri bile vuramadiklan gibi, bazilarinin
hedeflerinden tamamen saparak Basra Korfezi veya Akdeniz’e diistiikleri
goriilmiistiir. Buna ek olarak birgok Al Hussein fiizesi de dizayn hatalan ve kéti
iscilik gibi nedenlerle hedeflerine ulagamadan havada dagilmiglardir. Boylece tiim
savas boyunca kullamlan balistik fiizelerin %40°indan fazlasiin ateslendigi
catismalarin ilk haftasinda, Suudi Arabistan ve Israil’de fiizeler yiiziinden sadece ii¢
kisinin hayatini kaybettigi goriilmiistiir. Savagin son haftasinda biiyiik bir sans (veya
sanssizlik) eseri bir Al Hussein fiizesinin Suudi Arabistan’daki askeri barakalara
diismesi sonucu hayatini1 kaybeden 28 Amerikan askeri de dahil olmak tzere, Korfez

Savagindaki 88 fiize saldirisi toplam 31 kisinin hayatina mal olmustur.

Irak’in Kérfez Savasinda TBF’leri askeri degil de siyasi amaglarla kullandig1 goz
oniine alindiginda Al Hiissein’lerin tamamen bagansiz olduklarim séylemek hatal
olacaktir. Irak lideri Saddam Hiiseyin’in TBF’leri Israil’e karsi kullanmaktaki esas
amaci, bu iilkeyi misilleme yapmaya zorlayarak kendine karsi cephe almig Arap
iilkeleriyle Bati ilkelerinin meydana getirdigi koalisyonda bir catlak yaratmaya
calismak olmustur. Irak’in Suudi Arabistan’a karg1 balistik flizeler kullanmas: ise
“satin alnmig” oldugunu iddia ettigi Suudi rejimin cezalandirildig1 yéniinde bir imaj
olusturmak suretiyle basta Filistinliler olmak iizere Ortadogu’daki ezilmis kitlelerin
destegini saglamak igin olmustur. Ayrica Israil’e diigecek her flizenin, kuruldugu
giinden beri bu iilkeyle yapiklar tim savaglarda hezimete ugrayan Arap halklar

nezrinde Saddam Hiiseyin’in prestijini arttiracagi da Irak yonetimi tarafindan hesaba



katilmuigtir. Bu tiirden siyasi amaglar agisindan ele alindiginda Suudi Arabistan ve
Israil’e ateslenen Irak balistik fiizelerinin kismi bir basart elde ettiklerini soylemek
miimkiindiir. Savagin son saatlerinde bile TBF firlatilabiliyor olmasi, Irak’a askeri
agidan higbir fayda saglamasa da; hem Arap ve hem de diinya kamuoyunun géziinde
Irak’in direnme giici ve kararliliginin bir kanit1 olarak algilandigindan, kullanilan

balistik flizelerin bu agidan gorevlerini yerine getirdikleri s6ylenebilir.

Saddam Hiiseyin’in kullanilacak balistik flizelerin koalisyon iiyeleri arasinda bir
anlagmazlifa sebep olacag: yoniindeki beklentilerinin gerceklesmemesinde birden
fazla etkenin rolii olmustur. Her seyden 6nce, savagin son giinlerinde Tahran’daki
askeri barakalara diigen tek bir Al Hussein flizesi 28 askerin 6liimiine ve yiizden
fazlasimin da yaralanmasina yol agtifi halde, Suudi Arabistan ve Israil sehirlerine
diisen onlarca bagka flizenin sadece Ui¢ kiginin hayatina mal oldugu goz O6niine
alinirsa, bu savasta talihin koalisyon kuvvetleri tarafindan oldugu s6ylenebilir. Ancak
balistik fuzelerin verdigi simrli zaran yalnizca sansla agiklamak miimkiin degildir.
Bilhassa Israil tarafindan etkin bir sekilde uygulanan sivil savunma 6nlemleri, Scud
rampalarim daha flizelerini atesleyemeden saf dig1 birakan miittefik hava akinlan ve
ilk defa olarak bu savasta. kullanilan balistik flize savunma sistemlerinin, TBF’lerin
verdigi zararin sinirh kalmasinda 6nemli bir rol oynadiklar1 da bir gergektir. Ancak
bu faktérlerden sadece Patriot hava savunma sistemi, televizyonlan kargisinda savags
izleyen uluslararas: kamuoyunun dikkatini ¢gekmis ve gatigmalarin bitmesinden sonra
“Korfez Savagi’'min  Yiudizi” olarak akillarda kalmigtir. Patriot sistemine
popiilaritesini kazandiran, savagin sonucu tizerindeki etkisinden ¢ok, bilimkurgu
filmlerini ¢agrigtiran bir silah sisteminin bir ¢atigmada kullanilan ilk érnegi olmas: ve
televizyon kameralarin yogunlastifi kentlerin yakininda konuslandirildigi igin,
uygulama asamasinda basansinin diinyanin her kosesindeki milyonlarca insan

tarafindan aninda izlenebilmesi olmustur.
3.3. TBF'ler ve Niikleer-Biyolojik-Kimyasal Silahlar
TBF'lerin ¢ok diigitkk isabetlilik oranlari yiiziinden askeri hedeflere kargi etkili

olmamasi, bu sistemlere sahip iilkelerin sivil hedeflere yonelmesi sonucunu

dogurmaktadir[3]. Boylece, sivil halk iizerinde psikolojik bir baski unsuru



olusturarak sdz konusu iilke yoneticilerinin barig yapmaya veya kendi taleplerini
kabul etmeye zorlanabilecekleri umulmaktadir. Ancak; Ikinci Dinya Savagi, Iran-
Irak Savas: ve Korfez Savasi'nda yasananlar bu varsayimin pekte gecerli olmadigm
kamtlamaktadir. Tarihteki 6rnekler ugak ve/veya fiize bombardimanna maruz kalan
sivillerin moral ¢okiintiisiine ugraylp miicadele sevklerini kaybetmek bir yana,

intikam hisleriyle dolarak liderleri etrafinda kenetlendiklerini gostermektedir.

Balistik flizelerin konvansiyonel bagliklarla donatilmas: tizerine kurulu bu varsayim
ve gozlemler, NBC (niikleer-biyolojik-kimyasal) bagliklar s6z konusu oldugunda
biitiintiyle degismektedir. Ciinkii; NBC kategorisindeki silahlar ¢ok genis bir alan
tizerinde etkili olduklarindan, balistik fiizelerin diigiik isabet yiizdelerinden
kaynaklanan zaaflarini bilyiik oranda telafi edebilmektedirler. Bu nedenle hi¢ de
sasirtict olmayan bir sekilde , envanterlerine balistik fiizeleri dahil eden veya etmek
icin caba harcayan hemen tiim iilkelerin,aym1 zamanda NBC kabiliyeti gelistirme
ve/veya bu kategorideki silahlari disandan temin etme ugragi iginde olduklari

gozlenmektedir.
3.3.1. Biyolojik Silahlar:

Biyolojik silahlar; insan hayvan ve bitkilerde hastaliga yol agan mikroorganizmalar
bulagtirmak  suretiyle karsi tarafin direnme giciini kwmak amaciyla
gelistirilmiglerdir. Uzerinde etkili olmas: arzulanan hedef kitleye; top mermileri,
ugak bombalari, flize ve roketlerce taginan harp basliklari veya piiskiirtme tertibatiyla
donatilmis ucak ve helikopterlerce ulagtirilir. Teorik dizeyde de olsa varliklan
yiizyilin bagindan beri bilinen biyolojik silahlarin gatigmalarda kullanimi 1925 tarihli
Cenevre Protokolii; gelistirilmeleri, tiretilmeleri ve konuslandirilmalart ise 1972'de
imzalanan "Biyolojik Silahlar Konvansiyonu" (BWC) ile yasaklanmig
bulunmaktadir. Ancak bu silahlari gelistirme ¢abalarini barigcil amaglarla yiiriitmekte
olan tibbi arastirmalardan ayirt etmek hemen hemen imkansiz oldugundan, basta
siipergiigler olmak iizere bazi iilkelerin gizlice biyolojik silahlar gelistirip drettikler:
bilinmektedir. Uretilebilmeleri i¢in 6zel olarak inga edilmig pahali tesislere ihtiyag
gostermediklerinden pek ok Ugiincii Diinya ilkesinin de bu yonde g¢ahsmalar

yaptigina inanilmaktadir. Buna karsilik Biyolojik silahlar bugiine kadar herhangi bir
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catigmada kullanilmig degildir.

Genel kamnin aksine, biyolojik silahlarin bir gatigmada etkin bir bi¢imde kullanim
asilmast son derece gii¢ baz1 teknik problemlerle kisitlanmugtir. Bu nedenle, hedefe
ulastiriimalar1 igin biyolojik silahlarla benzer yoéntemler kullamlan kimyasal
silahlarin ¢ok daha garantili ve sorunsuz olduklarii ne NBC kategorisindeki
silahlarin kullamlmasi muhtemel bir g¢atigmada, kimyasal silahlarin biyolojik

silahlara tercih edilecegini s6ylemek mimkiindir.
3.3.2. Kimyasal Silahlar

Basta Birinci Diinya Savagi olmak iizere pek ¢ok gatigmada kullanilmalar1 nedeniyle,
biyolojik silahlarin aksine kimyasal kullanimiyla ilgili belirsizlikler hemen tiimiyle
ortadan kalkmis ve bu kategorideki silahlarin etkili olabilmeleri i¢in hangi sartlar
altinda ve nasil kullanilmalar1 gerektigine dair kayda deger tecriibeler kazanmlmugtir.
1993 yili itibariyle sadece ABD, Bagimsiz Devletler Toplulugu ve Irak kimyasal
silahlar konuslandirdiklarini resmen kabul etmis olmakla beraber, yaklasik 20
iilkenin daha s6z konusu silahlara sahip olduguna inanilmaktadir. Imal edilmelerinde
kullanilan hammadde ve donamm uluslararasi pazarlarda kolaylikla bulunabiliyor
olmasi, tretilmeleri i¢in kapsamli endiistriyel ve teknolojik alt yapiya ihtiyag
gostermemeleri ve son derece ucuza mal edilebilmeleri gibi nedenlerle, kimyasal

silahlar Ugiincii Diinya iilkelerince yaygin olarak konuglandirilabilmektedir.

Kimyasal silahlarin kullamimi da, aynen biyolojik silahlarda oldugu‘ gibi s1v1 haldeki
zehirli maddelerle hedef bolgesi iizerinde bir gaz bulutu olusturulmas: ilkesine
dayamr. Olusan gaz bulutunun émrii, segilen zehirli maddenin tiirii ve hava sartlarina
bagli olarak 40-50 dakika ile birka¢ hafta arasinda degisebilmektedir. Dolayisiyla
kimyasal silahlarm etkinligi, kullamlan gazin miktar1 ve cegidine gore Onemli

farklhiliklar gosterebilmektedir.

Ote yandan, kimyasal bagliklarla donatilmig balistik fiizelerin etkinligi, karsilagilan
birtakim teknik sorunlar nedeniyle sinirli kalmaktadir. Her gseyden once harp baslig

icinde sivi halde bulunan kimyasal maddeler, flizenin agirlik merkezini son derece
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oynak bir hale getirdigi i¢in; zaten CEP'lerinin yetersiz olmastyla taninan Scud ve
benzeri eski nesil TBF' lerin isabet yiizdeleri, kimyasal bagliklarla donatildiklarinda
iyice azalmaktadir. Ayrica Kimyasal harp basliklaninin, kendilerinden beklenen
etkileri gosterebilmek igin hedef {izerinde belli bir irtifada bir gaz bulutu olugturacak
sekilde programlanmalari gerekmektedir. Halbuki Ugiincti Diinya Ulkelerince
kullanilan TBEF" ler yeterli zamanlama hassasiyetine sahip olmadiklar igin; tagidiklari
kimyasal maddeler ya yerden ¢ok yiksekte sagilarak riizgarinda etkisiyle fazla etkili
olmadan dagilacak, yada yere ¢ok yakin bir noktada dafilarak kigik bir bulut

ve/veya toprak tizerinde bir gélciik olugturabilecektir.

Ikinci olarak, genel kammin aksine kimyasal silahlarin beklenen etkileri
gosterebilmeleri igin gok biiyitk miktarlara kullamlmalan gerekmektedir. Ornegin 2,6
km karelik bir alam "kirletebilmek" igin ilk agamada 50 ton ve takip eden her giin
icinde en azindan 200 ton hardal gazina ihtiyag vardir. Ayrica, hedef olarak segilen
bolgede kimyasal taarruza karst gerekli hazirliklar yapilmig ise, bu hazirliklarin daha
da arttinlmas: gerekecektir. Normal bir Scud fiizesinin 550 kg, menzili uzatilmig
.ﬁizelerin ise ancak 300 kg kimyasal madde tagiyabildikleri g6z Oniine alinacak
olursa, kargilagilan sorunun nevi daha agik bir gekilde ortaya ¢ikmaktadir. Sinirl bir
alam kirletmek igin her biri yaklagik bir milyon dolara mal olan TBF lerin
yuizlercesini kullanmak maddi agidan ¢ok biiyiik bir yiik getirebilecegi gibi yiizlerce
fiizenin senkronize bir gekilde firlatilmas: da gelismis bir komuta-kontrol-muharebe
altyapis1 ve idari mekanizmalarin tahsis edilmis olmasim gerektirmektedir. Israil
disindaki Ortadogu tilkelerinin, s6z konusu altyapi ve organizasyon yeteneklerine

sahip olup olmadiklar konusunda ciddi teredditler bulunmaktadir.

Sonug olarak, her ne kadar Tirkiye'nin bazi komsularinin kimyasal silahlara sahip
olduklani biliniyorsa da, s6z konusu silahlar zaten ugaklar tarafindan ¢ok daha
ekonomik ve etkili bir gekilde hedeflerine ulastirilabildiklerinden, balistik fiizelerin
devreye girmesi karsilagilan tehditte dramatik bir artisa neden olmamaktadir. Ustelik,
koruyucu donamim, geligsmis saglik hizmetleri ile sivil savunma 6nlemlerinin
bulundugu ve hepsinden onemlisi halkin bu tiirden bir saldiriya kars1 uzun zaman
onceden hazirlandig durumlarda, kimyasal silahlarin ortaya koydugu tehdit bityitk

oranda azaltilabilmektedir. Buna karsilik, kimyasal silahlarla donatilmis TBF' ler,
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balistik flize savunmasimi1 ¢ok daha gii¢ bir hale getirmektedir. Harp bagliklarinda
tasginan kimyasal maddeler fiize daha yere carpmadan hedef bolgesi iizerinde
sagilmaya bagladigindan, bugiin kullanilmakta olan Patriot ve benzeri sistemlerin
hedefi durdurma irtifalaninin birka¢ misli arttirilmasi gerekmektedir. Ayrica fiize
govdesinin yam sira harp baghifinin da tahrip edilmesini garantilemek igin, pargacik
tesirli bagliklar yerine dogrudan isabet ilkesine dayali "hit-to-kill" tipi harp bagliklar
ve dolayisiyla daha hassas tespit ve giidiim sistemlerinin kullanilmas: zorunlulugu
ortaya ¢ikmaktadir.

3.3.3. Niikleer Silahlar;

Yukaridaki paragraflarda incelenen biyolojik ve kimyasal silahlarin ortak yonii, anti-
personel silahlar olmalan; yani sadece canlilar iizerinde etki gostermeleridir.
Dolayisiyla, gerekli tedbirler onceden alindigi taktirde, bu kategorideki silahlarin
etkilerine karsi korunma miimkiin olabilmektedir. Halbuki; niikleer silahlar, agiga
¢ikardiklan miithis enerjiyle canli-cansiz tiim cisimleri yok ettikleri ve etkilerine
karg1 kolay bir korunma yolu olmadig: i¢gin, gergek anlamda toplu imha silahlart
olarak nitelendirilmektedirler. Gergekten de ilk kez 1945 yilinda kullanilan niikleer
silahlarin inamlmaz yikim giici, askeri stratejide bazi koklu degisiklikleri
beraberinde getirmis ve "Niikleer Strateji" adi verilen yeni ve ¢ok genis bir strateji

dalinin ortaya gikmasi sonucunu dogurmustur.

Stratejik miilahazalarla fiili olarak ilk ve son kez kullamldiklart Ikinci Diinya Savas:
sirasinda Japonya'daki Hirogima ve Nagazaki kentlerini yerlebir eden ve onbinlerce
insanin 6limiine ve yiizbinlercesinin de sakat kalmasina neden olan niikleer silahlar,
1950i yilarin ortalarina kadar sadece agir bombardiman ugaklarinca
taginmaktaydilar. Ancak 1950'1i ve 19601 yillarda nikleer ve baglantili
teknolojilerde kaydedilen ilerlemeler sonucu, niikleer silahlar 6nce balistik flizelerin
harp bagliklar1 ve daha sonra da top mermilerinin igine siZabilecek kadar
kiigultilmistar. Boylece, stipergiigler arasindaki stratejik kuvvet dengesinin yanisira,
6zellikle NATO'nun "Esnek Mukabele" stratejisini benimsemesiyle, simirli tahrip
glictine sahip taktik niikleer silahlar Avrupa'daki konvansiyonel dengenin de ana

unsurlarindan biri olmustur. Bu arada 1949'da Sovyetler Birligi, 1952'de Ingiltere,



1960'da Fransa ve 1964 yilinda da Cin Halk Cumhuriyeti kendi nikleer silahini

gelistirip konuglandirmaya muvaffak olmuglardir.

Niikleer silahlarin bolgesel siirtiigme ve gatigmalarin sonucu iizerinde belirleyici bir
rol oynayabilmesi, bolgesel giic olma gabasindaki bazi Ugiincii Diinya iilkelerinin bu
tiirden silahlara ilgisini attirmistir. Ancak, niikleer silahlarin ayn1 zamanda bolgesel
kuvvet dengelerini kokten degistirilebilecek bir potansiyele sahip bulunmasi,
sozkonusu silahlari konuglandirmis olan iilkelerin, ellerindeki silah ve bunlan
iiretecek teknolojileri paylagma konusunda son derece dikkatli olmalari sonucunu
dogurmugtur. "Niikleer Kliip" adi verilen ve niikleer silahlan konuglandirdiklarim
resmen kabul eden bes iilke, highbir Ugiinci Diinya iilkesine dogrudan silah
transferinde bulunmamugtir. Ayrica 1970 yilinda yirirlige giren NPT (Nuclear Non-
Proliferation Treaty) ve diger bazi kontrol mekanizmalarimi kullanarak "Nikleer
Klip"digindaki tlkelerin atom silahlarina sahip olmalarimi  engellemeye
¢aligmiglardir. 1990’11 yillara gelindiginde, aralarinda Israil digindaki tiim Ortadogu
tilkelerinin bulundugu 150 den fazla devlet, NPT anlagmasina imza koyarak niikleer
silah gelistirme ve lretme yoniinde galigmalar yapmayacaklarini taahhiit etmis

bulunmaktadirlar.

Diger taraftan; aynen balistik fiizelerin yayginlagsmas: siirecinde goriildagu gibi, kimi
Uglincii Diinya tlkelerinin, “gifte kullammli” teknolojileri ele gegirerek kendi

niikleer silahlarini gelistirme yoniinde 6nemli mesafeler katettikleri de bir gergektir.

Daha 6nceki paragraflarda deginilen kimyasal ve biyolojik silahlarin tersine, nikleer
basliklarla donatilmis balistik fiizeler kullanicisina yalmz politik ve psikolojik degil,
aym zamanda kayda deger askeri kazanglar da saglayabilmektedir. 1945 yilinda
Hirogima ve Nagazaki kentlerine atilan ve onbinlerce insanin Olimiine ve
ylzbinlercesinin de sakat kalmasina yol agan iki atom bombasinin 12,5 ve 22 kiloton
giiclerinde oldugunu hatirlamak, giiniimiizde tiretilen 10 ve hatta 50 kez daha gigli
nitkleer baglhiklarin sahip oldugu yikim giicii hakkinda bir fikir verebilecektir. Ayrica;
Hirosima’ya atilan 12,5 kilotonluk tek bir atom bombasinin 5,2 kilometre gapindaki
bir alanda mutlak yikima yol ac¢tifi distniliirse; niikleer baglklarla donatilmig

balistik flizelerin, son derece diisiik isabet yiizdelerine karsin, sivil hedeflere karsi
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kullamldiklarinda kendilerinden beklenen gorevleri bilyilk olgiide yerine

getirebilecekleri gercegi ortaya ¢ikmaktadir,

Niikleer baghiklarla donatilmig TBF’lere hedef olan bir iilkenin igini daha da
zorlagtiran husus, s6z konusu balistik flizelerin, konvansiyonel bagliklarla donatilmig
olanlara gére durdurulmalarinin ¢ok daha zor olmasidir. Korfez Savaginda kullanilan
Patriot sisteminin, bagarili bir durdurma (intercept) gergeklestirmeleri igin gelen
fiizenin yolundan saptirilmasi ve tercihen harp baslifinin havada tahrip edilmesi
yeterli olmustur. Halbuki, ntikleer baglikla donatilmig bir balistik fiizenin harp
baglifinin mutlaka yok edilmesi gerekmektedir. Hele séz konusu niikleer basliklar,
vurulduklar1 taktirde infilak etmelerini saglayacak bir tetik mekanizmasiyla
donatilmiglarsa; savunma sistemlerinin gorevi gok daha karmagiklagsmakta ve niikleer
bir patlamanin hedef tizerindeki etkisini asgari diizeyde tutabilmek i¢in, niikleer harp
baglhiklarinin bugiin miimkiin oldugundan gok daha yiiksek irtifalarda yok edilmeleri
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ancak burada vurgulanmasinda yarar goriilen bir husus, balistik flizelerin niikleer
silahlar1 hedefe ulastirmakta kullanilabilecek tek platform olmadiklari ve topgu
silahlarin yamsira 6zellikle ugaklar ve cruise fiizelerinin de bu goérevi basariyla
yerine getirebildikleri gergegidir. Niikleer silahlarin balistik fiizelerle kullaniminin,
erken uyan siiresinin azaltilmasi s6z konusu basliklarin durdurulmas: girisimlerinin
basar1 sansini azalttif1 yadsinmayacak bir gergektir. Ancak diger taraftan, mitkemmel
bir hava savunma agina sahip olmayan bir iilke, ugaklarca taginan atom bombalarinin
tehdidine de zaten agik olacagindan, niikleer baghklarin balistik fiizelerce hedefe
ulastinliyor olmasi, kargilagilan tehdit diizeyinde énemli bir artisa yol agmaktadir.
Kald: ki siirli bir alani koruyabilen birkag gelismis émek disindaki mevcut hava
savunma aglarinin higbiri, %100°lik korunmay: garanti edememektedirler. Atom
bombas: tagiyan tek bir ug:aglﬁ bile hedefine ulagmasiyla meydana gelecek yikim
gbzoniine alindiginda, kars1 karsiya kalinan tehdidin niikleer basliklarla donatilmis
balistik flzelerden ziyade, nikleer silahlarin yayginlagmasindan kaynaklandigi

gergegi ortaya gikmaktadir.
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Ozetle; niikleer silahlari diger kategorilerdeki silahlardan ayiran belki de en 6nemli
ozellik, savunma 6nlemlerini agmay1 basaran tek bir niikleer baghigin bile korkung bir
yikima neden olabilmesi ve bu tiirden bir saldiridan beklentileri biiyiik dlgiide yerine
getirebilmesidir. Sahip olduklar yiiksek siirat nedeniyle karsi tarafa ¢ok az uyan
stiresi birakan ve yine ayni nedenden dolay: durumlan son derece gii¢ olan balistik
fiizeler, nikleer silahlar tagiyabilecek en uygun platformlardan biri olarak 6n plana
¢tkmaktadir. Bugiin Ugilinci Diinya iilkelerince kullamlmakta olan ve diisiik
isabetlilik yiizdeleri sebebiyle askeri ag¢idan sinirhi yararlilifa sahip taktik balistik
fiizelerin ortaya koydugu tehdit, s6z konusu fiizeler niikleer bagliklarla
donatildiklarinda yeni ve ¢ok ciddi bir boyut kazanabilmektedir. Dolayisiyla niikleer
baghk tagiyan balistik flizeler atom bombas: tagiyabilen ugaklarin sizmalarini
Onleyebilecek kapasitede modern bir hava savunma ag kurmus olan iilkelerin kargt
karstya bulundugu niikleer tehdide yeni bir boyut eklemekte ve ciddi tedbirlerin
alinmasim zorunlu kilmaktadir. Buna kargilik, hava savunma aglarinda bazi eksiklik
ve bosluk bulunan tilkeler i¢in atom bombasi tagiyan ugaklarin ortaya koydugu tehdit
zaten yeterince ciddi oldugundan niikleer basliklann balistik fiizelerce hedefe
ulagtirilacak olmasi, kargilagilan tehdidin karakterinde 6nemli bir degisiklige neden

olmamaktadir.

3.4. TBFlerin Gelecegi

TBF’lerin 1960’11 yillann ortalarinda baglayan ve 1970°1i ve 1980°li yillar boyunca
giderek slirat kazanan yayginlagma siireci, yalnizca belli flize modelleri gergevesinde
cereyan etmig ve yayginlagma siireci yeni ulkelerin birkag modelden birini temin
etmesi seklinde ortaya ¢ikmugtir. Bagka bir deyisle, 1970’de ve 1980’11 yillarda
balistik fiizelerin “Yatay Yayginlagmasi” siirecine tanik olunmugtur. Halbuki 1980°1i
yillarin sonlarindan itibaren “Dikey Yayginlagma™ olarak adlandirilabilecek yeni bir
siirecin ortaya ¢tkmaya bagladigi gézlenmektedir. Yani; daha Once herhangi bir
sekilde balistik fiizeleri temin etmis {ilkeler, bu sistemlerin sinirli performanslariyla
tatmin olmadiklarindan, daha gelismis ve yiksek kapasiteli sistemleri temin etme

¢abasi igine girmektedirler{3,6,16-27].
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Basta Irak, Kuzey Kore ve Iran olmak iizere baz1 Ugiincii Diinya iilkeleri uzun
vadede ve masrafli balistik fiize programlari gergevesinde bir yandan eski nesil
fiizelerin kopyelerini ﬁretirken, diger taraftan da bazi basit modifikasyonlar yoluyla
bu sistemlerin performansim iyilestirmeye ¢aligmaktadirlar. Ancak, su ana kadar
yapilan degisiklikler harp basliklarinin kiigiiltilmesi ve yakit tanklarinin biytitiilmesi
suretiyle flize menzillerinin uzatilmas: ile sinirh kaldigindan birinci nesil balistik
fiizelerin en biiyiik zaafi olan diisiik isabetlilik yiizdelerinin en alt seviyelere indigi
gorilmektedir.

Ancak, 1980’lerin sonlarindan itibaren bazi Ugiinci Diinya iilkelerinde ortaya
¢tkmaya baglayan teknolojik bilgi birikimi, mevcut fiize sistemleri tizerinde kokli
birtakim degisiklikler yapilmasi ve hatta tamamen yeni sistemler gelistirilmesine izin
verecek diizeye ulagmaya baglamistir. Bu tiir teknolojilere sahip tlkelerin sayisinin
giderek artmasi; kendi imkanlariyla séz konusu teknolojileri geligtirmekten yoksun
bazi Ortadogu tlkelerinin, fiize geligtirme programlarinda ihtiyag duyduklar kritik
teknoloji ve parcalari disaridan saglamalarim mimkiin kilmaya baglamstir.
Jiroskoplar, mikrodevreler ve hassas fliinye mekanizmalar1 gibi balistik fiize
tretiminin yamsira, sivil iretim faaliyetlerinde de kullamlan bazi pargalarin
uluslararas pazarlarda rahatlikla bulunur hale gelmesi, s6z konusu ilkelerin balistik

fiize programlarin1 daha da siiratlendirmektedir.

1990’11 yillarda, lazer jiroskoplar1 ve geligmis “ataletle giidiim™ (inertial guidance)
sistemlerinin baz1 Uglincii Diinya iilkelerince temin edilmesinin yamsira, ozellikle
ABD’nin “Global Positioning System” (GPS — Kiiresel Konum Tespit Sistemi) ve
Rusya’min ayni kategorideki GLONASS sistemlerinin yardimiyla, Scud ve benzeri
modellere kiyasla ¢ok daha isabetli fiizelerin daha ucuza dretilmesi miimkin

olabilecektir.

Oniimiizdeki yillarda balistik flizelerin daha isabetli bir sekilde hedeflerine
yonlendirilebilmelerini miimkiin kilabilecek diger bir gelisme ise, Ugiincii Diinya
iilkelerinin de kolaylikla ulasabilecegi nitelikteki gorintiileri tespit eden ticari amagh
uydularin giderek yayginlagiyor olmasidir. Dogal kaynaklarin tespiti, meteorolojik

gozlem ve ekolojik aragtirma gibi amaglarla belli bir ticret karsihginda isteyen her
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iilkenin kullanimina sunulan ticari uydularin, goriintilleme hassasiyeti ve derledikleri
verileri yerylziine ulagtirma siratlerinin giderek artiyor olmasi, ¢ok yakin bir
gelecekte s6z konusu uydularin, balistik fiizeler ve curiuse flizelerinin muhtemel
hedeflerinin tam konumlarinin belirlenmesi amaciyla da kullanilabilecekleri

gergegine isaret etmektedir.

Diinyanin her kosesinden kolaylikla alinabilen GPS sinyalleri ve ozellikle de hedef
tespiti i¢in hayati Onemde bilgiler toplayabilen ticari uydularin kullaniimasi
sayesinde, oniimiizdeki yillarda bazi Ugilincii Diinya iilkelerinin, CEP’leri 200
metrenin altinda TBF’ler iretmelerinin ¢ok uzak bir ihtimal olmadif ifade
edilmektedir. Bu oranda isabetli TBF’lerin kullanima sunulmasi, lojistik destek ve
ikmal merkezleri gibi tali askeri hedeflerin balistik fiizelerin hedef listesine dahil
edilmesini miimkiin kilabilecektir. Ayrica, sivil yerlesim merkezlerinin yanisira;
enerji santralleri, petrol rafinerileri ve kimyevi madde iretim tesisleri gibi
vurulduklant taktirde biiyiik ekonomik ve ekolojik zararlara sebebiyet verebilecek
nitelikteki hedeflerin de, siyasi santaj amaciyla TBF’lerin hedef listesine dahil

edilmeleri segenegi yaratilmig olacaktir.

Scud smnifindaki taktik balistik fiizelerin en 6nemli zaaflarindan bir digeri de siv1
yakit kullaniyor olmalandir. Sivi yakit kullanan bir flizenin isabetlilik orami ve
tagtyabilecegi patlayici oram azaldigi gibi, fiizenin dik duruma getirildikten sonra
ateslenebilmesi iginde yaklagik bir saatlik bir zamana ihtiya¢ duyulmakta ve bu da
fiizeyi ve firlaticisim  digmanin  hava taarruzlarma karyt  savunmasiz
birakabilmektedir. Kati yakit kullammi bu problemleri biiyilk oranda ortadan
kaldirdig1 halde; kat1 yakitin daha pahali olmasi1 ve karmagik iiretimi tekniklerine
ihtiyag gostermesi gibi nedenlerle, Ugiincii Diinya iilkelerinin balistik fiize gelistirme
¢abalarinda gogunlukla sivi yakit kullanimini tercih ettikleri gézlenmektedir. Ancak
balistik fiizenin yayginlagmas: siirecinin daha 6nceki agamalarinda goruldugi tzere,
kat1 yakitlar igin varolan yiiksek talebin er veya geg bazi iireticileri cezbedecegi
kaginilmazdir. Nitekim Suriye’nin, 1992 wyilmin ocak ayinda Cin Halk
Cumbhuriyeti’nden 30 ton kati yakit aldig1 ve Nisan ay1 sonu itibariyle bu miktarin 90
tona ulagmug olabilecegi iddia edilmektedir. Bu durumda onumiizdeki yillarda kati

yakit aligveriginin sadece Cin ile Suriye arasindaki aligverigle sinirli kalacagim
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beklemek, fazlastyla iyimser bir yaklagim olacaktir.

Balistik fiizelerin yeteneklerinin arttirimasinda kullanilan teknolojilerin yamsira,
fiizesavar sistemlerini etkisiz kilabilecek bazi metotlarin da gelistiriliyor olmast,
oniimiizdeki yillarda balistik fiize savunmasin1 daha da giiglestirebilecektir. Korfez
savagi sirasinda Irak’in Al Hussein fiizelerinin, tretim ve dizayn hatalari nedeniyle
havada dagilmalarinin tek bir hedefi takip ve tahrip etmek tlizere gelistirilmis Patriot
sistemlerinin etkinligini 6nemli olgiide azalttif gozlerden kagmamustir. Nitekim
basta CHC olmak tzere, Kuzey Kore ve Iran gibi ilkelerin, irettikleri balistik
fiizelerin harp baghklarim g¢ok sayida kiigiik bombletler ve yerdeki hedef takip
sensorlerini yamltabilecek “decoy”larla donatma yoniinde galigmalar baglattiklan
bilinmektedir. Ozellikle CHC’nin fiizesavar sistemleri hakkinda daha fazla bilgi
sahibi olabilmek igin yogun bir faaliyet igine girdigi; Rusya’dan SA-10 ve SA-12
fiizesavar sistemlerinin kendilerini, Israil’den ise Patriot sisteminin giidiim ve motor
teknolojileriyle ilgili bilgileri satin aldig: bilinmektedir. Israil’den Patriot sistemine
ait teknolojileri elde ettigi ABD haber alma birimlerince de dogrulanan CHC nin, ele
gecirdigi bilgilerle flizesavar sistemleri atlatabilecek yetenekte TBF’ler gelistirmesi

ve bunlan Ugiincii Diinya iilkelerine pazarlamasindan ¢ekinilmektedir.

Tiim bu etkenlerin 1131 altinda, 2000°1i yillara gelindiginde 15 ila 20 arasinda
iilkenin kendi balistik flizelerini imal edebilecek kapasiteye sahip olacag ve
tiretilecek sistemlerin de bugiine kadar kullanilanlardan ¢ok daha istiin niteliklere

sahip olacagim soylemek miimkiindur.

1990’11 ve 2000°li yillarda ortaya gikmasi beklenen ve Ugiincii Diinya iilkelerinin
askeri stratejileri ve genel olarak da dis politikalan iizerinde biiyiik bir etki yapacak
gelisme, hi¢ kuskusuz ki balistik fiizelerin kitle imha silahlariyla donatiimalan
olacaktir.

1991 yili sonunda Sovyetler Birliginin dagilmasi, niikleer silahlarin yayginlagmasinin
onlenmesi i¢in ciddi ve kararl adimlarin atilmasini zorunlu hale getirmistir. Birligin
dagitilmasindan sonra; niikleer silah dizayn edebilecek tecriibe ve yetenege sahip ve

son derece zorlu mali kosullar iginde bulunan 2000 kadar Sovyet bilim adaminin, ¢ok
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daha cazip iicret ve galiyma kogullar teklif eden bazi Ortadogu ilkelerinin hizmetine
girmeleri ihtimali, 6zgiir diinya igin ciddi bir giivenlik riski haline gelmistir. Nitekim
Libya ve Iran’in, eski Sovyet niikleer fizikgilerinden bazilarim ige almaya galigtiklart
Rus yetkililerce de ifade edilmigtir. Ayrica, Bati Avrupa’da Sovyef kokenli niikleer
madde kacakcilifi yapan sebekelerin ortaya gikariimasi ve az miktarda da olsa
zenginlestirilmis uranyum ele gegirilmesi, niikleer ve kimyasal bashklarla bunlarin
yapiminda kullanilan teknoloji ve pargalarin BDT smmrlann digina kagirilmast

ihtimalini giindeme getirmis olmaktadir.

Ote yandan; cruise fiizeleri alaninda kaydedilen hizli geligmeler ve bazi Ugiincii
Diinya tlkelerinin bu kategorideki silahlari envanterlerine dahil etme gabasi iginde
bulunmalari, gelecekte insansiz saldin platformlan tehdidinin yalmzca balistik
fuzelerle sinirli kalmayacaginin bir igareti olarak algilanmalidir. Cruise fuzelerini
balistik fiizelerden ayiran bagshica 6zellikler; s6z konusu silahlarin roket motorlan
yerine, aym ugaklarda oldugu gibi ¢aligmak igin havaya gereksinim duyan jet motoru
kullanmalan ve balistik fiizelerde goriilen parabol ugus yolu yerine, ugaklar gibi yere
paralel olarak seyretmeleridir. Dolayisiyla durdurulmalar igin bagvurulabilecek hava
savunma Onlemleri agisindan, cruise flizelerini balistik fiizelerden ¢ok gelismis
saldin ugaklariyla ayni kategoriye dahil etmek dogru olacaktir. Balistik flizelerin en
biiyiik avantaji; diiymana uyan siiresi birakmayan ve durdurulmalarini son derece
giilestiren yiiksek siiratleri oldugu halde; cruise fiizeleri, jet motoru kullandiklari
icin yitksek siiratlere ulagamamaktadirlar. Buna karsibk oOzel arazi izleme
donamimlan sayesinde yerden sadece 20-30 metre yikseklikte ugabilen cruise
fuzelerinin, kara isli radarlarca tespit edilememeleri nedeniyle konvansiyonel hava
savunma sistemlerince durdurulmalari hemen hemen imkansiz hale gelmektedir.
Nitekim, korfez savasinda ABD tarafindan Irak’taki hedeflere yollanan yaklagik 400
cruise fuzesinden sadece birkaginin Irak tarafindan disiiriilebildigi anlagilmaktadir.
Ayrica, cruise fiizesinin, balistik flizelerle kargilagtirildiklarinda sahip bulunduklar
bir diger onemli avantaj da, isabetlilik yiizdelerinin son derece yiiksek olmasidir.
Omegin ABD tarafindan 1970’lerin sonlarindan beri kullanilmakta olan Tomahawk
tipi cruise fiizelerinin, 1200 km’yi asan menzillerine karsin, uguslarin son
asamasinda devreye giren terminal giidiim sistemlerinin yardimiyla CEP’lerinin 20

metrenin altinda kaldig: bilinmektedir.
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Cruise fuzelerinin Korfez Savasi’nda elde ettifi basarili sonuclar pek c¢ok ulkeyi
balistik fiizelerin yamsira bu tiir sistemleri envanterlerine dahil etmeye yoneltmistir.
Cruise fuzeleri halihazirda sadece ABD ve BDT tarafindan kullanildig halde, en az
13 iilkenin daha bu tiirden silahlar geligtirmek i¢in ¢aligmalar yaptiklan veya ihtiyag
duyuldugu taktirde halihazirda tirettikleri baz1 giidiimlii fiizeleri Cruise fiizelerine
doniistirme yetenegine sahip olduklarina inamilmaktadir. Cruise fiizeleri neredeyse
yere siuriniircesine ug¢tuklarindan, konvansiyonel kara usli radarlarca tespit
edilmeleri imkansiz hale gelmekte ve ugaklar ve hatta balistik fiizeleri durdurmak
tizere dizayn edilmis hava savunma sistemlerince durdurulmalart da ¢ok
giiclesmektedir. Nitekim, ABD Savunma Bakanlif; tarafindan hazirlanan bir raporda,
cruise fiizelerin yayginlagmasi stirecinin, balistik flizelerin yayginlagmasindan daha
ciddi bir tehdit ortaya koydugu ve 2000 ila 2010 yillann arasinda CHC ve bazi
Ugiincii  Diinya  iilkelerinin, envanterlerine gelismis cruise flizeleri dahil
edebilecekleri uyarisinda bulunulmaktadir. Insansiz hava araglani (UAV — Unmanned
Aerial Vehicle) adiyla anilan ve genelde kesif ve gozlem amaglariyla gelistirilen son
derece basit ve diigiik maliyetli hava platformlannin da éniimiizdeki yillarda cruise
fiizelerininkine benzer nitelikte bir tehdit ortaya koymas: ihtimal dahilindedir.
Dolayisiyla, s6z konusu sistemlerin giderek yayginlagmasiyla ortaya cikabilecek
ciddi tehdidi degerlendiren basta ABD olmak iizere bazi batili ilkeler, 2000°li
yillarda hizmete girmesi 6ngoriilen yeni hava savunma sistemlerini, cruise fiizeleri ve
UAV’leri durdurabilme kabiliyeti ile donatmayi ve hi¢ olmazsa kilit ve hassas
nitelikteki askeri tesislerini bu yolla koruyabilmeyi planlamaktadirlar. Kisacas
Oniimiizdeki yillarda siiratle yayginlagmasi beklenen cruise fiizeleri ve UAV’ler,
balistik flizeleri durdurmak i¢in tedarik edilecek son derece sofistike ve yiiksek

maliyetli hava savuma sistemlerini yetersiz kilabilecektir.

Ote yandan, balistik fiizelerin hizla yayginlagsmas1 ve yeterli siyasi olgunluk ve
sorumluluga ulagmamig rejimlerce ¢atigmalarda kullanilmaya baglamasi;sanayilegmis
tulkeleri bu alandaki giderek artan tehdidi 6nlemeye yonelik girigimlerde bulunmaya
zorlamigtir. 1983 yilindan itibaren bu konuda gizli temaslar baglatan ABD, Ingiltere,

Fransa, Italya, Kanada ve Japonya; 1987 yilinda, MTCR (Missile Technology
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Control Regime — Fiize Teknolojisi Kontrol Rejimi) ad1 verilen ve 500 kg’dan biiyiik
harp bagliklarim 300 km’den uzak mesafeye ulastirabilecek flizelere ait teknolojileri
bagka ulkelere vermeyeceklerini taahhiit ettikleri bir anlagma imzaladiklarini
agtklamiglardir.  1987°den sonra eski Sovyetler Birlii, Arjantin, Cin Halk
Cumburiyeti ve Israil gibi balistik fiizelerin yayginlagmasi siirecinde énemli role
sahip bazi tilkelerin de MTCR hiikiimlerine bagh kalacaklarini agiklamig olmalarina
karsin, s6z konusu anlagmanin balistik fiize teknolojilerinin yayginlagmasini
durdurmak bir yana, yayginlagma siirecini yavaslatabilecegi bile siiphelidir.

Her seyden evvel, MTCR anlagmasi, hiikiimlerine uymayan iilkelere herhangi bir
yaptirim getirmedigi gibi, ihlalleri tespit edecek bagimsiz mekanizmalar ve bir
sekretaryaya da sahip degildir. Dolayisiyla MTCRyi, uluslararas: hukuk agisindan
baglayicilifi bulunmayan bir centilmenlik anlagmasi olarak nitelemek hatali
olmayacaktir. Aynca anlagmaya imza koyan hitkiimetlerin, ozel sirketler ve
sahislarca yuriitildiigii halde anlagma kapsamina giren faaliyetleri durdurmada fazla
istekli davranmadiklar1 gozlenmektedir. Bunun yam sira MTCR’nin, Cin Halk
Cumbhuriyeti ve Kuzey Kore gibi balistik fiizelerin yayginlagsmas: siirecinde kritik rol
oynayan iilkeler lizerinde kisitlayici etkisi de asgari diizeyde kalmaktadir. Kald: ki,
balistik flizelerin yayginlagma siirecinin bugiin ulagtig1 seviye, s6z konusu siirecin
geriye ¢evrilmesi veya ortadan kaldiriimasini da imkansiz kilmaktadir. Gergekten de
pek ¢ok Ugiincii Diinya iilkesinin ulastig1 teknolojik diizey ve balistik fiize iiretimi
konusunda elde ettikleri tecriibeler g6z 6niine alindiginda, sanayilesmis iilkelerin tek
tek veya toplu girisimlerinin, Ugiincii Dunya iilkelerinin kendi aralarindaki teknoloji
akisim ve degisimini durdurmakta yetersiz kalacagi gercegi ortaya ¢ikmaktadir.
Sanayilegmig iilkelerin bu agamadan sonra tehdidi en azindan halihazirdaki
seviyesinde tutmak icin yapabilecekleri girisimler, balistik flize liretme yetenegine
sahip ulkelerin niikleer silahlar ele gegirmeleri ve flizelerini daha isabetli hale

getirmelerini 6nlemek yoniindeki igbirligi ile sinirh kalmig bulunmaktadir.

3.5. Balistik Fiize Savanmasi :

Balistik flizelerle girigilecek bir saldirinin yol agacagi zarar askeri agidan ¢ok sinirli

olsa da, Korfez Savasi’nda gorildiigii tizere, bu tiirden silahlarin sivil halk izerindeki
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caresizlikten kaynaklanan olumsuz psikolojik etkilerinin oniine gegilebilmesi igin
bazi savunma 6nlemlerinin alinmasi zorunlulugu kendini hissettirmektedir. Ayrica,
Tiirkiye’nin giney komsularinin kimyasal basliklarla donatilmug balistik fiizeleri
konusglandirmaya baglamalari ve yakin bir gelecekte de niikleer bagliklara sahip
balistik fiizeler elde edebilecekleri gergegi, caydiricilik politikasinin iglemedigi
durumlarda igin sansa birakilmamasi ve Ozellikle niikleer silahlarla yapilacak bir
saldininin yikicr etkilerinden korunma saglanabilmesi igin balistik fiizelere karsi bazi

savunma Onlemlerinin alinmasi ihtiyacina igaret etmektedir[3,12,16).

Balistik fiize savunmas: birbirini tamamlayic1 nitelikte ii¢ agamadan meydana

gelmektedir: Pasif savunma, aktif savunma ve kars1 6nlemler.

Pasif savunma, balistik flize taarruzlarinin verecegi zarari en aza indirebilmek
amaciyla basta sivil savunma 6nlemlieri olmak tizere potansiyel hedef boigesinde
bazi hazirliklarin yapilmasini 6ngériirken; aktif savunma, balistik fiizeleri hedeflerine
varmadan 6nce durdurmaya yoénelik ¢abalan tanimlamakta kullamilmaktadir. Karst
O6nlemler terimi ile anlatilmak istenen ise, TBF’leri firlatmakta kullamlan
platformlarin imha edilmesi ve bdylece bagka fiizelerin ateglenmesinin 6niine
gecilmesidir. Bu terimleri daha basite indirgenmis sekliyle ifade etmek gerekirse;
balistik flizeler “ok™a, balistik fiizeleri firlatan platformlar ise oklan atan “yay”a
benzemektedirler. Bu durumda, hedefe dogru ugmakta olan oklarin durdurulmasi
aktif savunma, yayin kendisinin saf dig1 birakilmasi kargi onlemler ve oklarin zarar
vermesini Onlemek Uzere hedefin zirhla kaplanmast da pasif savunma olarak

nitelendirilebilir.

Genel olarak incelendiginde, aktif ve pasif savunma onlemleri ve karst 6nlem
¢abalarinin birbirlerini tamamlayici nitelikte olduklar1 ve ancak her iigii de bir arada
devreye sokuldugunda balistik flize savunmasinin etkili olma sansinin bulundugu

gercegi ortaya ¢ikmaktadir.



3.5.1. Kars: Onlemler

Balistik flizelerin firlatdmadan oOnce tahrip edilmeleri veya ateglemenin
gergeklestirildigi platformlarin tekrar kullanmilmalanna mani olacak gekilde saf dis1
birakilmalar1 ilk bakigta gorindiigi kadar kolay bir gorev degildir. Tirkiye’nin
giney komgularinin kullandig balistik fiizelerin hemen tamami TEL adi verilen
hareket kabiliyeti yiksek ve fiizesini ateslemeden tespit edilmesi oldukga zor
platformlar tarafindan taginmakta ve firlatidmaktadir. Ustelik, flizenin
ateslenmesinden sonraki birka¢ dakika iginde siiratle bolgeden uzaklasabildikleri
i¢in, TEL’leri bulma ve yok etme gorevi daha da giiclegmektedir.

Korfez Savagi’nda ABD ve miittefiklerinin, Irak’a ait TEL’ leri saf digi birakabilmek
i¢in hava taarruzlan ve karada konuslandiriimig bazi silah sistemlerini kullanmayi
denedikleri, ancak beklenen baganli sonuglan elde edemedikleri gérilmiistiir. Korfez
Savagi’nda mobil taktik balistik fiize firlaticilan yok etme harekatlarinda en biyiik
gicliiklerle, hedefin tespit edilmesi ve hedefi vurmakla gorevli birimlerin yeterli
cabuklukla hedef bolgesine sevkinin saglanmasi asamalarinda kargilagiimigtir.
Irakhilar’in, Scud fiizelerini firlatmak igin gerekli hazirliklar1 ¢ok kisa siire iginde
tamamlayip atesleme islemi bittikten hemen sonra bolgeden ayrilmalan, ahigilmig
bilgi toplama ve muharebe sistem ve mekanizmalarinin yetersiz kalmasi sonucunu

dogurmugtur.

Karg1 6nlem hava taarruzlan; dismanin tim balistik fize aticilarim saf dig1 birakmak
gibi basariya ulagmas: siipheli ve biyiikk miktarlarda hava platformlarinin devreye
sokulmasin1 zorunlu kilan bir gérevden ziyade, TEL’lerin faaliyet gostermesini

giiglestirmek ve bilhassa blyik TEL gruplarinin yapacagi “salvo” atiglarim

caydirmak amacma yénelik olarak kullamldiginda daha etkili sonuglar verebilecektir.

Karg1 o6nlem harekatlarinin etkinliginin arttinlmast i¢in bazi “uzmanlagmig” donamm
ve taktikler kullamlmas: gerektidi ve bu tiirden gorevlerin yerine getirilmesi igin
egitim ve komuta-kontrol yapilanmasinda daha tehdit ortaya g¢ikmadan baz

degisikliklerin yapilmasi gerekir.

54



Fiize

Erken uyann ve kesif platformlarmin miimkiin oldugunca gelistirilmesi.
Balistik fiizelerin tespit edilmesinde en yararl sistemler olduklar tartigmasiz
kabul edilen kizilotesi gézlem uydularinin tedarikine Tiirkiye’nin kisitli mali
imkanlar1 yeterli olmayacagi igin, ihtiyag aminda mittefik lkelerin
konuglandirdifr uydulardan elde edilebilecek bilgileri degerlendirip yeterli
cabuklukla gerekli birimlere aktarilabilecek altyapinin olusturulmas: Klasik
anlamda fotografa dayali kesif yerine, “real time imaging (aninda
gortintileme)” ve kizilotesi tespit teknolojileri kullanan hava platformlarinin
tedariki ve hatta Tiirkiye’nin 6zel gartlar1 dogrultusunda modifiye edilmeleri
yOniinde galigmalar yapilmas:.

Kargt 6nlem harekatlarinda kullamlabilecek ugaklarin gorevlerini yerine
getirebilmelerini  kolaylagtiracak gekilde yeni hedef tespit ve silah
sistemleriyle donatilmalar1 ve harekat etkinlilerini arttiracak sekilde tanker
ucak ve erken uyar ugaklariyla desteklenmeleri.

Balistik fiizeleri firlatilmadan evvel veya firlatildiktan hemen sonra saf digi
birakmaya yonelik bir takim yeni teknoloji ve silah sistemlerinin yakindan
takip edilerek, gerekirse miittefik iilkelerle teknoloji igbirligine gidilmesi.
Cesitli platform ve kaynaklardan elde edilen bilgi ve istihbaratin kars1 6nlem
hava harekatlanin1 gerceklestirecek ucaklar ve harekati yonlendirecek
birimlere miimkiin oldugunca gabuk bir sekilde ulastirilabilmesi i¢in, komuta-
kontrol-muharebe sistem ve mekanizmalarinda gerekli diizenlemelerin
yapilmast.

Balistik flize tehdidinin yogun oldugu bolgelerdeki hava ve C’I
birimlerindeki personelin, sekillendirilecek karsi onlem stratejisi ve taktikleri

dogrultusunda “uzmanlagmig™ egitime tabi tutulmasi.

rampalann ve aticilanina kargi diizenlenecek hava taarruzlar, balistik fize

tehdidini tamamiyla elimine etmeye yonelik bagimsiz bir harekat tiiriinden ziyade

balistik fiize savunma faaliyetlerinin bir agamas: olarak degerlendirilmelidir. Tahrip

edilen veya yogun hava saldinlan nedeniyle harekat esnekligi kisitlanan TEL sayisi

ne kadar artarsa, firlatilan balistik flize sayis1 da o oranda azalacak ve boylece

balistik fiize savunmasinin pasif ve aktif sathalarina diigen yiikk de hafifleyecektir.
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Ayrica, aym anda ugragsmak zorunda kalacakiann hedef sayisi azalan fiize savar

savunma sistemlerinin etkinligi de 6nemli dlgiide arttinnlmig olacaktir.
3.5.2. Pasif Savunma

Muhtemel bir balistik flize saldinsimin hedef tizerindeki etkilerini ve verecegi zaran
asgari diizeyde tutmaya yonelik pasif savunma faaliyetleri; genel anlamiyla sivil
savunma &nlemlerinin yam sira, askeri ve stratejik 6nemi bulunan tesislerin tahkim
edilmesini de igermektedir. Balistik flizeler ve hava taarruzlarina kars1 belki de
dinyanin en mikemmel hava savunma altyapisi ve hazirlik diizeyine sahip olan
Israil; bagarili bir pasif savunma 6rgiitlenmesinin balistik flize saldinlarinin etkilerini

azaltmaktaki 6nemini Kérfez Savagi’nda ispatlamigtir.

Balistik fuzelere kargi alinabilecek pasif savunma 6nlemlerinin bir digeri ise, hava
uslerinin ve stratejik degeri yiiksek diger bazi tesislerin 6zellikle kimyasal silahlarla

donatilmig fiizelere karg1 korunmasinin iyilegtirilmesidir.
3.5.3. Aktif Savanma

Balistik fizeleri durdurmaya yonelik flize savar sistemler 1960l yillarda
konuglandiriimaya baslandigi halde; TBF’lere kargi aktif savunma sistemleri savag
gsartlar1 altinda ilk kez 1991 yilinda Korfez Savagi’nda denenmistir. Daha 6nceki
boliimlerde de deginildigi {izere; Irak’in firlattifi modifiye edilmis Sovyet dizaym
Scud fiizelerini durdurabilmek i¢in ABD, Suudi Arabistan ve Israil’de
konuglandirdi: Patriot bataryalarimi devreye sokmugs ve g¢ok basarihi sonuglar elde
ettifini One sirmustir. Ancak, Patriot’ un basar yiizdeleriyle ilgili olarak sunulan
figiirlerin, savag sirasinda kamuoyunun moralini yiikseltmek ve bir 6igiide de Patriot
sisteminin yabanci miusterilere pazarlanmasini kolaylagtirmak amaciyla hayli

abartilmig oldugu ortaya ¢ikmigtir.
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3.5.4. Fiize-Savar Sistemler

Hizmete girdikleri 1940’11 yillardan beri balistik fiizeleri, benzer amaglart yerine
getirmek izere gelistirilen diSer silah sistemlerinden ayiran en 6nemli ozellik,
ulagtiklar1 yiiksek hiz nedeniyle firlatildiktan sonra durdurulmalarinin neredeyse
imkansiz olmas: olmugtur. Gergekten de 1950’1 ve 1960’11 yillar boyunca bir balistik
fiizenin firlatildiktan sonra ne yapilirsa yapilsin hedefini vuracagmin bilinmesi,
flizelerin elde edecegi askeri sonuglarin yamn sira, garesizlik duygusunun yarattig
psikolojik baski nedeniyle 6zellikle sivil halk iizerinde daha giddetli bir etkisinin
olacag diisiiniilmekteydi. Bu nedenle gerek ABD ve gerekse Sovyetler Birligi ,
nitkleer bir ¢atigmada savasgin devam ettirilebilmesi i¢in saglam kalmasi gerektigine
inanilan siyasi karar ve komuta- kontrol mekanizmalari ve misillemede bulunmak
i¢cin kullanilmas: ongériillen kendi fiizelerini korumak amaciyla balistik flizeleri
durdurmaya yonelik c¢aligmalar yapmiglardir. Boylece 1960°h yillann ikinci
yansindan itibaren hem ABD hem de Sovyetler Birligi , siirli sayida kitalararasi
balistik fiizeyi durdurabilecek kapasitede birer anti-balistik flize sistemini (ABM)
konuslandirmaya baglamislardir. Ancak, ABM ‘lerin muhtemel bir niikleer krizde
istikrarsizlig arttiric: rol oynayabilecekleri ve iki stipergii¢ arasinda bu alanda yeni
bir silahlanma yanginin iki tarafa da ¢ok pahaliya mal olacaginin anlagilmasi tizerine
1972 yilinda imzalanan ABM anlagmasiyla, ABD ve Sovyetler Birligi bu tiirden
daha fazla sistem konuglandirmama ve o ana kadar tamamlanan sistemlerle yetinme
konusunda mutabakata varmiglardir. ABD yitksek bakim ve igletme masraflari
nedeniyle 1972’den 6nce konuglandirdig: tek sistemi de birkag yil iginde devre dis1
birakirken; Sovyetler Birligi, Moskova’y:r koruyan 100 ABM filosunu giiniimiize
kadar faal tutmay1 yeglemistir.

Bu arada, NATO’nun 1960’larin sonunda benimsedigi “Esnek Mukabele
Doktrini”geregi taktik niikleer silahlarin “catigma igi caydircilik” amaciyla
kullammi tekrar giindeme gelmis ve 1970’lerin ortalarindan itibaren hem Varsova
Pakt1 ve hem de NATO, niikleer bagliklarla donatilmig TBF’lere kargt sinirli da olsa
savunma saglayacak “muharebe alam savunma” sistemleri arayig1 igerisine

girmiglerdir. Bu amagla mevcut veya gelistirilmekte olan baz1 genel amagh hava
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savunma sistemlerinde, balistik flizelere karsi da kullanilabilmelerini miimkiin

kilacak bazi degisiklikler yapilmigtir.

Ancak; siipergiigleri “uzmanlagmig” balistik fize savunma sistemleri gelistirip
konuglandirmaya yo6nelten asil geligme, 1980°li yillarda TBF’lerin istikrarsiz
bolgelerde yer alan bazi Ugiincii Diinya iilkeleri arasinda iyice yayginlagmasi ve
catigmalarda kullanilir hale gelmesi olmugtur. Sovyetler Birligi 1980’lerin ikinci
yarisindan itibaren ugaklarin yamsira TBF’lere karsi da etkili olduguna inamlan SA-
10b mobil hava savunma sistemini hizmete sokarken, ABD de, Patriot karadan-
havaya flizesinin TBF’lere kargt daha etkili olabilmesini saglayacak kapsamh bir

modifikasyon galigmasi baglamistir.
3.5.5. Fiize Savunmasinda Yeni Egilimler :

ABD, Sovyetler Birligi ve bazi Bati Avrupa iilkeleri, taktik balistik fiizeleri
durdurabilecek kapasitede flizesavar sistemler iizerindeki g¢aligmalarim 1980°li
ylllardé baglattiklan halde; Kérfez Savagi, kars1 karstya bulunulan tehdidin boyutlar
ve mevcut flizesavar sistemlerin yetersizligini géz oniine sererek yeni ve ¢ok daha
yetenekli sistemlerin gelistirilmesi i¢in gerekli motivasyonu saglamgtir. TBF’leri
etkisiz hale getirmeye yonelik galigmalar, Patriot ve benzeri sistemleri i¢ine alan ve
balistik fiizelerin, uguslarimin son agamasinda durdurulmalarini 6ngoren “terminal
phase” flizesavar sistemlerinin geligtirilmesiyle simrl kalmamakta; balistik flizeleri
uguslaninin daha erken safhalarinda veya atmosfer diginda tahrip etmeye yonelik
arastirmalarla da desteklenmektedir. Ozellikle ABD, balistik flize savunmasini salt
kara iisli flizesavar sistemlerin konuslandirilmasi olarak algilamamakta ve fiizelerin
yamsira saldinn ugaklan, insansiz hava araglari, lazer ve kinetik enerji silahlariyla
donatilmig ugar platformlar ve hatta uzaydaki silahli platformlarin da devreye girdigi
kuvvetler tistii bir mekanizmanin olugturulmasini hedeflemektedir. Butiinii meydana
getiren pargalarin yakin koordinasyon iginde ve birbirlerini destekler bigimde
caligmalanim ongdren ve gegmisi, 1980°li yillarin baglarinda giindeme giren “Yildiz
Savaglar” (SDI-Strategic Defence Initiative)> na dayanan ABD balistik flize
savunma stratejisi kapsaminda konuslandirilmas: ongoriilen sistemleri {i¢ kategori

altinda incelemek miimkiindur.
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Birinci kategorideki sistemler; balistik flizeleri, firlatilmadan 6nce yerde veya
firlatildiktan hemen sonra havada tahrip etmek iizere gelistirilmektedir. “Karst
Onlemler” alt baghginda incelenen, ugaklarla gergeklestirilen hava taarruzlarinin
yanisira, balistik fiizeleri etkisiz hale getirmek igin gelistirilmeye ¢aligilan lazer ve
kinetik enerji toplani gibi gelecege yoOnelik silah sistemleri ve bu sistemlerle
donatilmig insanl ve insansiz hava araglar bu kategoriye girmektedir. ABD Hava
Kuvvetleri’nin yamsira, SDIO (ABD Stratejik Savunma Insiyatifi Kurulusu)
tarafindan yuritiillen ¢ok sayidaki Ar-Ge projesinde, balistik fiizelerin “early-boost
phase” denilen uguslarinin ilk 60-90 saniyesi iginde tahrip edilebilmeleri igin lazer
silahlarinin kullamuimas: fikrinin agirhk kazandig: gozlenmektedir. Balistik Fiizeleri
tahrip etme girigimlerinin bagariya ulagmasinda zaman fakt6riiniin hayati bir roli
bulundugundan, TBF’lerin firlatilmas1 muhtemel bolgelerin yakininda ugan ugaklar
ve insansiz hava araglarindan yollanacak lazer iginlari, hedeflerine 11k hiziyla
ulagmalant sayesinde konvansiyonel silah sistemlerine gore Gnemli bir avantaj
saglayabilmektedirler. Nitekim; “Yildiz Savaglar™ programlan ger¢evesinde edinilen
tecribe ve bilgi birikkiminin de yardimlaniyla gelistirilmekte olan ve yerden
yiikselmekte olan flizelerin yakit tanklarmi 100 km mesafeden delebilmesi
hedeflenen “Raptor’ lazer silahiyla donatilmig ugaklarin 2005 yilindan evvel hizmete
girebileceklerini g6z Oniine alan SDIO, AMRAAM ve benzeri havadan havaya
flizelerin flizesavar amagh modifiye edilmig versiyonlarimin gelistirilmesi fikrini
hizla geri plana itmekte oldugu anlagilmaktadir. Ote yandan, SDIO’nun, ugaklarca
taginabilen lazer silahlani geligtirilmesi istikametindeki caligmalarin basarisizliga
ugramas: veya yiiksek gelistirme maliyetleri nedeniyle iptal edilmesi gibi ihtimalleri
de degerlendirerek, ‘Pregrine” adi verilen bir program c¢ergevesinde TBF’leri
vurabilecek yetenekte yeni bir havadan havaya fiizenin gelistirilmesi g¢aligmalarini
baglattigi  bildirilmektedir. ABD’nin kuvvetler arasi goérev dagilimindaki
sorumluluklarim1 genisletmek ve dolayisiyla Ulusal Savunma Biitgesi’nden aldig
pay1 arttirmak isteyen ABD Hava Kuvvetleri’nin “early boost phase” flizesavar
sistem ve teknolojiler geligtirme yoniindeki ¢aligma ve programlara giderek daha
fazla mali kaynak tahsis ettigi; buna kargilik SDIO’nin ise, Ar-Ge programlarinda

onceligi uzayda konuglandinlacak silah sistemlerine verdigi gézlenmektedir.
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SDIO sorumlulugu altinda yiritilmekte olan ikinci kategorideki ¢aligmalar ise,
balistik fiizelerin “post boost” ve “mid-course”, yani uguglarin atmosfer diginda
gerceklesen asamalarinda durdurulmalari  hedeflenmektedir. Bu istikametteki
calismalarin temelini, TBF’leri, firlatildiktan hemen sonra tespit edebilecek
yetenekteki 60 kadar “Brilliant Eyes” kizilotesi gozlem uydusu ile yerkiireye 400-
500 km uzakliktaki yoriingelere oturtulmug 500 kadar “Brilliant Pebbles™ uydular,
500 ila 1000 km’nin iizerindeki menzile sahip balistik flizelere kars1 etkili
olabileceklerdirr Bu  ¢esit  uydularin, ¢ok yakin  bir  zamanda
kullanilabilecegineinanilmaktadir SDIO, balistik fiizelerin uzayda durdurulabilmesi
amaciyla hava ve kara Gsli alternatif sistemler tizerinde de ¢aligmalar yapmaktadir.
Bunlar arasinda; 1972 yilinda kapatilan ABM sistemi silolarina yerlestirilmesi
ongoriilen GBI (Ground-Based Interceptor) kara uslii fiizesi ve F-15, B-1B ve B-52
ugaklarindan firlatildiktan sonra atmosferin iist tabakalarina dogru yol alan modifiye
edilmis SRAM havadan karaya niikleer saldir1 fiizeleri bulunmaktadir. Gerek GBI ve
gerekse havadan atilan 6nleme fiizelerinin, balistik fiizeleri “LEAP” ad1 verilen “hit-
to-kill” tipi baghklarla tahrip etmeleri amaglanmaktadir.

Tablo 3.1 Geligtirme éahsmalarx Devam Eden Fiizesavar Sistemler Karsilagtirmasi [3]

SISTEM i‘r;}:\]xl;iL TAVAN!  ALAN?  H.BASUGI  TESPITM.'  C-130 TAS.?
-Patriol PAC-2 20km 12km 1 Pargacik t. 100km Yok

Patriot PAC-3 20km+ 20km 16 Pargacik t. 100km+ Yok

THAAD 200km 100-150km 20-150 Garpmalt. 500km Var

ARROW 60km 35-40Km (?) Yon. Pargacik t.

ERINT 17km 4 Garpmat. 200km+ Yok
CORPSAM 22km 3-10km Var

D2 12-20km Carpmat.
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Ucgiincii  kategoriye giren sistemlerle ise balistik flizelerin, ucuslarimn son
agamasinda, yani hedeflerine dogru dalisa gectikten sonra atmosfer iginde etkisiz
hale getirmeleri hedeﬂenmektedir. THAAD, ERINT, Patriot PAC-3 ve Corps-SAM
gibi “terminal phase” sistemlerin yam sira; ABD Deniz Kuvvetleri’nin,
envanterindeki bazi savag gemilerine flizesavar yetenek kazandirilmasi ve boylece
denizasin harekatlara katilan Amerikan birliklerinin TBF saldinlarina karsi

korunmasim1 amaglayan programlar da bu kategoriye girmektedir.

Aynica ABD’nin, muhtelif GPALS programlan gergevesinde gelistirdigi teknoloji ve
yetenekleri, balistik fiize tehdidi altindaki dost ve miittefik iilkelerle paylagma
istikametinde bazi ciddi girisimlerde bulundugunun hatirlatilmas: gerekir. ABD; GPS
(Global Protection System- Kiiresel Korunma Sistemi) ad1 verilen yeni bir yapilanma
cergevesinde, oncelikle balistik fiizelerin yayginlagmasi ve mevcut balistik fiizelerin
teknik 6zellikleri konusunda bilgi degisimini, daha ileriki asamalarda ise, her iilkenin
kendi kontrolii altinda tuttugu, fakat ihtiya¢ halinde diger iilkelerdeki benzer sistem
ve yapilanmalara entegre edilebilen gelismis fiizesavar savunma aglarinin kurulmasi

ongorilmektedir.
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4, STRATEJIK KARARLILIK VE TEHDIT TAYINI

4.1. Kararhhk Kavram

Soguk savagin bitmesinin ardindan, diinyadaki askeri durum iki kutuplu halinden
birka¢g bolgeli formasyonlara dogru gitmeye baslamigtir. Bu g¢ok kutupluluk
savunmada rahatlamaya yararken kararlilifi azaltmigtir. Bu stratejik durumu
incelemek igin bilimsel temellere dayali bir sistematik aragtirma yapmak
gereklidir[6,12,16].

Boyle bir ¢alismanin 6n kosulu bahsedilen bu kararlilik meselesini dogru algilamaya
ve savunmaya dayamr. Bir grup ilkeyi kapsayan bir bolgenin kararlihig: bu iilkenin
politik, tarihi, sosyal, kiiltiirel gelismelerinden ve o anki ekonomik durumlarindan
etkilenir. Kararlihik aymi zamanda silahlar, ekipmanlar ve insan giiciiyle de paralellik
gosterir. Bunlara doktrinleri ve harekat konseptlerini de eklemek miimkiindiir.
Ulkelerin saldin ve savunma kapasiteleri de kararlilifin seviyesini tespit etmekte
onemli rol oynarlar. Simdi konvansiyonel askeri giiglerin belli bir sayida ortak

barindiran sistemdeki etkisini incelenecektir.

Bir balgenin kararhhgni tartigmak igin dncelikle bolgedeki dost ve ortak tlkelerdeki
kararhlik durumunun tammlanabilmesi gerekir. Bu da ortak tlkelerin diger ortak
gruplara karst beraberce saldin ve savunma yapmasidir. Karst tarafin kot
emellerinden vazgecirilmesi, saldinn riskini almamasi veya saldirdifinda karst
koyabilecek bir savunmanin olduguna inandirnlmasi, kararliliin saglanmasi
anlamina gelir. Miikemmel bir askeri kararlilik igin ortak biinyesindeki tiim tilkelerin
yeterli savunma giiciine sahip olmasi gerekir. Boyle bir duruma Cok Kutuplu Kararh

Savunma adi verilir. Bu boliimde oncelikle basit iki kutuplu durum incelenecektir.



Daha sonra durum analizi ¢ok kutuplu kararli savunmayi agiklamak igin

genisletilecektir.

Ortaklar arasindaki etkilesimin dogasini bélgesel kararlilik agisindan incelemek
agagidaki agilimlarla ilgilidir.

a) Diismamn bir saldiriya niyetlenmesi

b) Saldin planlayan diijymanin bagarn olasiliginin minimum olmasi

c) Bir saldin yerine muharebenin benzer etkileri

d) Ortaklarin gizlilik ihtiyact

Diigmanin niyetleri ortaklar ve diigman arasindaki cografik, tarihi ve kiiltiirel gegmis
ile o andaki ekonomik durumdan dogacak iligkiyle agiklamr. Dostane iligkiler kars:
tarafin saldirisinin olmayacagina isarettir. Dolayistyla bir savunma pozisyonu almak
gereksizdir. Bununla birlikte diigmanca bir yaklasim karst savuma gerektirir ve
ortaklar diismana kargi yapilan degerlendirmeye gore bir savunma hazirlilig

yaparlar,

Karg tarafin saldint olasilig, saldinnin baganli olacagina olan giivenleriyle ilgilidir.
Ancak eger digman yiksek bir olasilikla basarili olunacagina inanirsa gergek bir
saldiriya girigme ihtimali azalir. Bagan ihtimali az ise gergek bir saldin ihtimali
yikselir. Bu durumu risk alma kapasitesi olarak karakterize etmek miimkiindiir.
Gruptaki her iilke kendi diiymanlarinin risk alma kapasitesini belirleyerek hazirhgim

ona goére yapmalidir.

Grup askeri kapasitesini tanimlarken bir saldinn gergeklesmesi halinde muhtemel
muharebe sonuglarini da g6zoniine almak zorundadir. Pek ¢ok diger faktorin
yamsira, muharebenin sonuglari diigmanin saldiri ve grubun savunma kabiliyetine

baghdir.

4.2.Tehdit Tayini

Her ulus diger tilkelerden gelebilecek tehditlere karst kendini savunmak zorundadir.

Bu tehditler dogrudan askeri saldiri, boliicii aktiviteler veya hilkiimet Kkarsiti
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propagandalar seklinde olabilir. Diger tlkelerin dogrudan veya dolayli, tilkenin
¢ikarlartyla uzlagmayan faaliyetleri tehdit olarak alinabilir. Buna gore bir tilkenin
tehdit olup olmadifnin ortaya gikarilmasi, o iilkenin amag ve ¢ikarlarinin agik bir
sekilde anlagilmasiyla mimkiindiir. Tehditler ekonomik, sosyal, politik, ideolojik ve
askeri olarak simflandirilabilir. Ancak anlagilmalidir ki, arkasinda yeterli askeri gii¢
bulunmayan tehditler ciddiye alinmaz. Bu yiizden bir tlke tizerindeki tehdide karar
vermek igin tehdit eden iilkenin askeri giiciiniin tespit edilmesi ve tehdit altindaki

tilkenin askeri giiciiyle kargilagtiriimasi gerekir.

Askeri tehdidin niteligi, tilkenin en st diizey karar vericilerini en ¢ok etkileyen
problemdir. Tehdidin siddet ya da biiyikliige dayali olgisii rasyonel karar
verebilmesi i¢in en iist diizey karar vericiye girdi olacak gekilde tayin edilmelidir.
Tehdit eden iilkenin kullamlabilir silahlari, ekipmani ve insan giicii gozoniine

alinarak askeri tehdit belirli hale getirilebilir.

Tehdide yonelik faaliyetler tespit edildiginde tehdidi bertaraf etmek igin karg
faaliyetler zorunlu hale gelir. Bu faaliyetler ve karsi faaliyetler strateji olarak
adlandirilir. Bu stratejiler tehdit eden tilkenin sahip oldugu silahlar ve bu silahlarin
kullamilabilirligi g6zéniine alinarak planlanir. Bu stratejiler ulusal amaglarla

baglantili olmali ve iilkenin askeri doktrin iskeleti iizerinde olugturulmalidir.

Askeri doktrin statik bir kavram degildir. Diinyadaki geligmeleri izleyen, dig iliskiler
politikalan treten kisiler ve uluslararas: iligkilerde uzmanlagms askeri personelin

damigmanlig: ile olusturulur.

Tehdit gorilip tayin edildiginde, tlkenin askeri doktrini gozoniine alinarak,
stratejiler planlanmalidir. Bu yiizden strateji planlamanin énemli bir 6n kosulu tam

ve dogru bir tehdit tayinidir.
Tehditler, statik (girdi odakl) ve dinamik (gikt1 odakli) analizlerle belirlenir. Statik

analiz; silah sistemleri ve insan giicii gibi girdiler esas alinarak, bir kuvvetin

muharebe gliciinii hesaplamada kullanilir. Dinamik analiz; su veya bu sekilde kayip
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veya ilerleme orani gibi muharebe ¢iktilarini elde etmek i¢in muharebe giicii veya
kuvvet potansiyeli formlarinda farklh girdilerin tammlandig karsilikli etkilesimleri

simiile eder.

4.2.1. Statik Analiz

En basit gekliyle tehditler personel ve silah sayisi esas alinarak kiyaslamir. Silahlarin
sayisal buyiikligunin yamsira kaliteleri ve etkinlikleri de 6nemlidir. Bu yiizden
kuvvetlerin daha gercekegi bir kiyaslamasinin yapilabilmesi igin ayrica silahlarin
kalitelerinin de gbzoniine alinmasi gerekir. Her bir silaha, silah karakteristiklerine ve
kullamldif1 ortama bagli olarak bir atesgiicii puam verilir. Bir askeri birimin degeri
kullandiklar1 silahlarin  atesgiicleri puanlarimin dogrusal olarak toplanmas: ile

bulunur. Statik analizde kullanilan belli bagli yontemler sunlardir;

Bean Count Method

Weapon Effectiveness Index / Weapon Unit Value
Potential Anti-Potential Method

Force Potential Using Operational Lethality Indices

A

Situationaly Modified Force Strength

4.2.2. Dinamik Analiz

Statik analizin temel problemi, verilen durumlarda karsi kuvvetlerin muharebe
giiciiniin olugturdugu tehdidin tayin edilmesinde karar verici veya analiste yardim
edecek bilgiler saglayamamasidir. Uzmanlar ya tecriibeye ya da modeli

uygulayabilmek i¢in yeterli ampirik veriye sahip olmalhdir.

Dinamik modeller katlanilmak zorunda kalinan kayiplann veya kazamlan ya da
kaybedilen alanlar1 tespit edebilmek icin simiile edilen senaryodaki kuvvet
mukavemetleri veya kuvvet potansiyellerini kullamir. Dinamik analizde kullanulan

belli bagl yontemler sunlardir;
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1. Quantified Judgment Method of Analysis
2. Situational Force Scoring
3. Adaptive Dynamic Model
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5. MATEMATIKSEL MODELLEME VE OPTIMIZASYON

5.1. Modeller

Bir modeller basitge gercegin benzeri olarak tanimlanabilir. Modeller temel olarak ii¢
ana grupta smiflandmlabilir: Ikonik modeller, analog modeller ve sembolik
modeller. Ikonik modellerin tipik &rnekleri fotograflar, ugak modelleri gibi
modellerdir. Analog modellerle gergek fiziksel 6rneklerle modeller arasinda dogal
olarak mevcut fiziksel 6zelliklerden bahsedilebilir. Elektrik devreleri ve hidrolik
sistemlerle kurulan modeller en genel uygulamalardir, Sembolik modellerde temsili
semboller ve biyiikliikler gercek diinyay:r tammlamak igin kullanilir. Sembolik
modeller kendi i¢inde betimsel (Descriptive) ve matematik modeller olarak ikiye
ayrilir. Betimsel modeller tipik bir organizasyon semasinda goriildiigi gibi kelimeler
ve diyagramlardan olusur. Matematik modeller ise gergegi mantiksal ya da kantitatif
iliskiler olarak ifade eder. Matematik modeller de kendi ig:iﬁde analitik ve
simiilasyon modelleri olarak iki alt gruba ayrilir. Analitik modeller gergegi temsil
eden tam kantitatif sayilara karar verirken simiilasyon modeli genel olarak belirsizlik
ve risk igeren ¢ok karmasik problemlerin ¢oziimiine yaklagmak i¢in kullamlabilecek
bir modeller serisidir. Simiilasyon modelleri son olarak deterministik ve stokastik

modeller olarak ikfye ayrilir.
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MODELLER

IKONIK ANALOG SEMBOLIK
Z AN
BETIMSEL | | MATEMATIKSEL
p \\
ANALITIK SIMULASYON

Z \

DETERMINISTIK STOKASTIK

Sekil 5.1 Model Simiflandirmasi[13]

Simiilasyon, askeri modeller, askeri uygulamalar ve savag oyunlarinda bulundugu
sekliyle, uygulayicilar ve karar vericilerin, siiregler ve olaylann timiiniin
gerektirdigi tlim matematiksel tanimlarin spektrumunu kapsar. Bahsedilen bu
spektrum, matematiksel analizleri, bilgisayar simiilasyonunu, interaktif bilgisayar
oyunlarini, bilgisayar destekli savas oyunlarini, manuel savé,s oyunlarin1 ve askeri
tatbikat ve tecriibelerini igerir. Bu modeller, degisik derecelerde uygulama
gergekligi, soyutlama ¢iktilarin degisik seviyelerde yeniden tretebilirligini ve

kullanilabilirlik esnekligini igerir.

Gergekei olmasi igin muharebe modelleri, muharebede mevcut olan fiziksel siregleri
gozoninine almalidir. Burada muharebede fiziksel siirecler, silah etkileri, insan
davramglari ve karar verme (komuta ve kontrol) tamimlamir. Silah etkileri tipik
olarak, sonuglari derinden etkileyen isabetlilik oram ile ifade edilir. Bu oranlar igin
gergekei yaklagimlar savunma kararlarinda bir deger tagsimasi igin {izerinde galigilan
gergek duruma uygun olmalidir. Gegmigte isabetlilik oranlari, iyi anlagilmig ve
tizerinde g¢aligilan bir konu olmustur. Insan davramslan ve komuta kararlari ise
muharebe modellemenin diger iki gok 6nemli agilimi olup modellemeleri ¢ok daha
zordur ve iizerinde yeni yeni ¢alisgilmaya baglanmgtir. Ozel olarak,

insan davraniglarinin modellenmesi ¢ikti sonuglarini oldukga gii¢lestirir. Bu zorluga
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ilave olarak bazi uzmanlara gore savag oyunlari ve modellerinin, veriler ne olursa
olsun karar vericilerin verileri farkli yorumlamasi ve uygulayicilarin bu kararlan

uygulama becerilerinin farkli olmasi nedeniyle etkin kullanimi miimkiin degildir.

Savag oyunlarimin simiilasyonu tecriibe kazanmay1, alternatif strateji ve taktiklerin
sonuglarin1 ortaya ¢ikarmay1, zayif noktalarin tespit edilmesini ve gergek diinyada
gergek olay1 yagamadan kabiliyetlerin yikseltilmesini saglar. Oyun egzersizleri daha
etkin strateji ve taktiklerin aragtinlmasini tetikler ve faaliyetlerini destekler. Ama
daha da 6nemlisi bartg zamaninda uygulanan savas oyunundan kazanilan motivasyon

gercek savag ortaminda avantaj olarak kendini gosterecektir.

Savag oyunu uygulamalannda altin kural su olmalidir. “Bir savag oyununun
gecerlilifi matematiksel hesaplamalarin dogrulugundan ¢ok taraflarin bagarili bir
sekilde temsil edilmesi ve kurallarin gergek uygulamalaria en iyi sekilde

iligkilendirilebilmesi ile ilgilidir.”
5.2. Askeri Harekatlarin Modellenmesi

Simiilasyon modelleri askeri harekatlarda ortaya ¢ikan fiziksel olaylarin detayl
matematiksel ifadeleridir. Bundan dolay: siire¢ igerisindeki tespit edilebilen
degiskenler arasindaki farkli iligkilerin bulundufu zamana bagli siiregler igin
uygundurlar. Bu iligkilerin pek ¢ogu kesin olarak bilinirken diger bazilan dogasindan
dolay1 olasiliksaldir. Eger biitun iligkiler sayisal olarak ifade edilebilir ise zamana
bagli sonuglar kesin olarak elde edilebilir. Aksi durumda sonuglar olasilik dagilimlar
seklinde elde edilebilir.

5.3. Optimizasyon Yontemleri
5.3.1. Matematiksel Optimizasyon
Matematiksel teknikler kisitlarin 6zelligi, karar vericilerin sayist ve zaman

davramigina bagli olarak smiflandirilabilir. Savunma uygulamalarinin pek ¢ogu bu

tekniklere bagl: olarak statik agidan baskin oldugundan inceleme farkl: tipteki statik
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programlamalar ile simirlandirilabilir. Asagida klasik, dogrusal olmayan ve dogrusal
programlama teknikleri iginde dogrusal programlama ve bu teknikle ele alinan iki

balistik fiize uygulamasi incelenmistir.

Tablo 5.1 Optimizasyon Tekniklerinin Siniflandiriimas: [8]

Kisitlarin Ozellikleri; Zaman Davrams1

Karar Vericilerin Sayis1

Statik Dinamik

Kisit yok ya da esitlik kisitlar var; | Klasik Programlama Varyasyon Cebri
Tek karar verici

Esitsizlik Kisitlar var; Dogrusal Olmayan Dinamik Programlama
Tek karar verici Programlama / Maksimum Prensibi
Dogrusal Programlama
Iki veya daha fazla karar verici Ovun Teorisi Diferansivel Oyunlar
Lineer Programlama

Lineer programlamanin problemi, verilen dogrusal bir F(x) = cx fonksiyonunun yine
verilen bir grup dogrusal esitsizlik kisit1 gozoniine alinarak negatif olmayan
degerlerin se¢imiyle maksimize veya minimize edilmesi seklinde tanimlamr. Bu

durum agagidaki sekilde ifade edilebilir.

max F(x) = ex, Ax<b x>0 - . 1)
' .

Burada ¢ bir satir matris A ise bir dikdoértgen matris olup her ikisi de yalnizca sabit

katsayilar igerir. (5.1) esitligi bu durumda asagidaki sekilde ifade edilebilir.

ma _
g, max F(z1,22,...,2) = €12 + cp+, oo tenzn (5.2)
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a1z + a9+, ... ,+a10Tn S 1)1
z Zo+, ..., ‘aogpz, < b
as 1+f122 2+ y a2, < 02 53)

m1Z1 + Am2Z2+, ... ,+amnZTn < by

£120,22>0,...,2,>0 (5.4)

Dogrusal programlamanin daha genel bir uygulamas: kisitlarin hem esitlik hem de
esitsizlikler igermesi durumunda sozkonusudur. Bu durum agagidaki sekilde ifade
edilebilir.

max F(x) = cx, subject to Ax < b, Gx = a and x >0 (5.5)

Burada G bir dikdértgen matris, a ise bir siitun matris olup yalnizca sabit katsayilar

igerir. Ilave esitlik kisitlari (Gx = a) asagidaki sekilde yazlabilir.

guzy + giaZat, ... +g10z, = aq
gnzy +gatat, ..., +gmz, = a 56)
9p1Z1 + GpaZa+, ... v FopnZn = ap

Ozel bir problemde kisitlar ii¢ degisik tipte sonuca yol agabilir. Birinci durum olarak
tekbir ¢ozimiin bulunmas, ikinci durumda birden fazla ¢6ziimiin bulunmasi ve son
olarak ¢6ziim bulunamamasi dogrusal programlamanin sundugu ii¢ alternatifdir.
Asagida dogrusal programlamanin uygulandigi ve simplex yontemine dayanan

sayisal sonuglarin elde edilecegi iki uygulama yer almaktadir.
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Dogrusal Programlama Ornekleri
Ornek 1

72 ugaktan olusan bir F-16 filosu tanklara ve Scud flize rampalarina maksimum zarar
vermek amacini gergeklestirmek igin goérevlendirilmigtir. Hedefler farkli degerdedir;
bir Scud fiize rampasini imha etmenin degeri 10 puan iken bir tankin imha

edilmesinin degeri yalnizca bir puandir. Vurug oranlar agafidaki sekildedir:

as = 0.2 (Scud rampalarina her bir F-16 sortisi i¢in)
ar = 1.0 (tanklara her bir F-16 sortisi i¢in)

Buradaki iki degisken agagidaki sekilde tamimlanabilir.

Xs = Scud rampalarina tahsis edilen F-16 sortileri
Xt = tanklara tahsis edilen F-16 sortileri

Burada amag¢ fonksiyonu (F) asagidaki sekilde ifade edilebilir.

Frax =10 x 0.2X5 + 1.0 x 1.0X7 = 2Xs + X7 (5.7

Operasyonun ii¢ kisit1 vardir (1) en az beg Scud rampast imha edilmelidir, (2) en az
25 tank imha edilmelidir, (3) toplam 72 ugagin her biri yalmz bir softi yapabilir.
Matematiksel olarak bu iig kisit agagidaki sekilde ifade edilebilir.

02Xs>5 (5.8)
1.0Xr > 25 (5.9)
Xs+ Xr £72 (5.10)



Bu problemin grafik ¢oziimii sekil 5.2°de gosterilmistir. sonuglar asagidaki gibidir;
Xs =47

Xr=25
Frax =119
} X7 (Tanks)
100 —
-\ (10.58)
[ \ Frax
N \/ Feasible Solutions
50
K Optimum
§ (10.59)
(10.60)
i Xs (Scuds)
0 PRI ENTRS B Lo -
0 50 100
Sekil 5.2 F-16 Hedeflere Gorev Tahsisi (1) [8]
Ornek 2

Bir 6nceki o6rnekteki kisitlar: tanklara ve Scud rampalarina yapilan sortiler esit olacak

sekilde degistirirsek problemin yeni matematiksel ifadesi asagidaki gibi olur.

Frmax =2Xs + Xp (5.11)
0.2Xs > 5 (5.12)
1L.0X7 > 25 (5.13)

Xs+ Xr <72 (5.14)

—Xs+Xr>0 (5.15)

~J
L2



bu yeni problemin yeni ¢oziimi sekil 5.3’te gosterilmis olup sonuglar asagidaki

gibidir.
Xs =36
Xr=36
Fmax = 108
b X7 (Tanks)
100
L\ (10.62)

'

50 \ (10.65)

\ Frmax
</

Feasible Solutions

Optimum
(10.63)
\ "\ (10.64)
i Xs (Scuds)
0 PR IR IR T N B T B
0 50 100

Sekil 5.3 F-16 Hedeflere Gorev Tahsisi (2) [8]
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6. STRATEJIK SAVUNMA
6.1. Stratejik savunma inisiyatifi: Kademeli savunma

23 mart 1984 tarihinde ABD bagkam Reagan “Yildiz Savaglari”diye isimlendirilen
tinlii Stratejik Savunma Inisiyatifi (SDI) programmi duyurdu ve Amerikan bilim
adamlarnina misillemeye dayali savunma konseptinin yerini alacak programi ortaya
¢ikarttirds. Bunun altinda yatan temel diisiince saldiri fiizelerinin birden ¢ok savunma
kademesi lizerinden gegerken durdurulabilecegi kademeli savunma idi. Kademeli
savunmanin Ustiin etkinlifinden ve yeni bir ¢ok teknolojiden dolayr SDI konsepti
saldir1 silahlarini etkisiz kilacak ya da en azindan etkinliklerini en aza indirgeyecek

yeni firsatlar sunuyordu. Stratejik savunma ayrica niikleer caydiricilifa da katkida

bulunacakiti.
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(20-30MINY =g DEPLOYMENT
———— Ry v
REENTRY INTO - - 9~ POST-BOOST
ATMOSPHERE | _ -~ v ~ PHASE
,\ S 3-5MINY

\
N ; V
/’// ,' Y \_ \}w. <% -
e ) ;;3 = / 7=\ \ ’
..4 = A 20 O

= ”ﬁ?" / W Paa

PHASE T X
L A-TMING p \Uj/ ‘(5 "\ @:.(Jj‘ ‘ \\ BOOST PHASE
) 1y -
3 / > 553 - , (B-5SMINY
Y
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[ Bty [ TR g l i -~ T ~
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J K3 < i 1 ! ~~ " e ‘
' X - & § STTaNI ! ~ T
— ! | \ » ~T T
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M i = e ot el -~ -~
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Sekil 6.1 SDI i¢in Savunma Durdurma Fazlar [13]
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1992 yilinda Bush yonetiminin Sinirli Catigmalara Kargt Kiiresel Korunma (GPALS)
teklifi stratejik savunma inisiyatifi konseptinin diizenlenmis haliydi. Yeni konsept
eski Sovyetler Birligi’nin bilinen tehdidinin yanisira giderek artan tglincii diinya
ulkelerindeki balistik fiize tehdidinin de bertaraf edilmesini amagliyordu. GPALS’in
stratejik amact 200°e kadar ulasan sayidaki sinirli fiize saldinisina karsi koruma
saglamakt1. Adi gegen her iki sistem de hem uzay hem de yerde iistlenmis kademeli
savunma birimlerinden olusuyordu. Clinton yonetimi zamaninda ise kisa menzilli
fiizelere karsi korunma saglayan Patriot sistemleri gibi yerde konuglandirilan
sistemler birinci onceligi alirken kitalararas: fiizelere karst uzayda konuglandirilan

sistemler ikinci 6ncelige alinmigt1.

Kademeli savunma konsepti n-kademeli savunma sisteminin belli bir siralamaya
bagli kalmadan ateslenebilen durdurucular sayesinde gelen fiizeleri durdurma
yetenegine sahip oldugu varsayimina dayanir. Asagida belli sayidaki kademe igin bu
n-kademeli savunma sistemini delip gecebilen fiize sayisini minimize edecek sekilde

durdurma kabiliyeti ile ilgili olarak tek bir durumun oldugu gosterilecektir.

D; D, D; . D,
TR
L L T L
U T N R A

Mgt My My Mg Myy M n1 | My

Sekil 6.2 n-Kademeli Savunma [13]

Saldirt potansiyeli, saldir fiizelerinin sayis1 My ile dlgiilecektir. 7. Kademeden gegip
yoluna devam etmeyi basaran fiizelerin sayist M; dir. Buna kargiik savunma
potansiyeli ise giivenilirliligin Griinii olacak sekilde etkin olarak gergeklestirilen saf
dis1 birakmalarin toplami ve her bir fiizenin tek atigla vurulmasi olasilif ile ifade
edilecektir. Burada, /. kademedek: saf digt birakmalart gosteren etkin sayr D;

asagidaki sekilde ifade edilir.

76



D; = Z TirPir 6.1)

r

I kademedeki biitiin saf digt birakmalarin toplamimn bulundugu bu ifadede 1; 1.
durdurmanin giivenilirliligi, py ise tek atigta vurma olasiigidir. Sekil 6.2°de bu
durum sematik olarak gosterilmistir ve toplam savunma potansiyeli, n, kademe sayisi

olmak iizere asagidaki gibi elde edilir.

Do=) D (6.2)

Eger tek bir durdurma p gibi tek atigta vurma olasiligma sahipse, %100 giivenilir
durdurma bolgesinden gecip yoluna devam edebilen fuzelerin olasilif: su sekilde

hesaplanir.
p
Ph=1-X
o0 M (6.3)

Burada M, saldirida bulunan fiizelerin sayisidir ve dikkat edilmelidir ki p/M oran:i p
ve 1/M seklinde ifade edilebilecek iki olasilifin carpimuidir. Dolayisiyla, aymi

fiizenin yoluna devam edebilmesi birlesik olasihg: asagidaki sekilde hesaplanabilir;

Ps = ( - %)ﬂ (6.4)

Burada r, tek bir durdurmanin giivenilirligi I ise gerceklesen asil durdurma sayisidir.

(6.4) denklemi agilirsa
p ™! rpl A%
1— _) R (__) _...
( M M +0 M
ve asagidaki su ifade ile karsilastirildiginda

rpl rpl P2
xp | — =1 £ i R
“"( M ) ar HO (M)
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gorilir ki, p/M <<1 olmasi durumunda ki bu durum, saldir1 fizelerinin ¢ok sayida

olmasi anlamina gelir; asagidaki ifade elde edilir;

(I—L)”— - _rply D
M) TP\ T ) TP\ T (6.5)

Burada
D =rwrpl (6.6)
Sonug olarak (6.4) ve (6.5) denklemlerinden asagidaki ifade elde edilir.

D
PS = exp (—ﬁ) (6.7)

Yukaridaki (6.7) esitligi uygulanirsa, ilk j kademeden ge¢meyi basarabilen saldiri
fiizelerinin sayis1 agagidaki egitlikten elde edilir.

D.
A‘Ij(Dl, Do, ... ,Dj) = ]Wj._l exp ('— }ujj—l) (6.8)

Bu ifadede My ilk kademeden giris yapan toplam saldir1 fiizelerinin sayisidir. Idealde
ozenli bir analiz M;” nin beklenen degerlerinden, tiim rasgele M; degiskenlerinin
hesaplanabilmesini gerektirir. Burada (6.8) esitligine dayanan hesaplamalarda ¢ok az

bir yanilma s6zkonusudur.

Optimum savunma igin minimize edilmesi gereken fonksiyon asagidaki gibidir.

Mp(Dy, D,, ..., D,,)

Kasit ise su sekildedir.

g(D,I)D2a-”an):Dl+D2+"'+Dn_D0:0 (69)

Bu problemi ¢6zmenin en basit yontemi Lagrange ¢arpan tekniginin uygulanmasidir.

Bu teknik optimum durdurma tahsisini asagidaki sekilde ifade eder.
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VM, = AVy (6.10)

Burada A lagrange garpanudir. (6.10) esitliginden asagidaki ifade elde edilebilir.

OM, OMn 6Mn] _ A[_@g_ dg Bg]
0D, 0D- 0D, - 60D, 0D 0D,
= A[l 1 1] ‘(6~11)
Buradan da asagidaki ifadeye ulasilir.
aA'{n _ 01\"[71.
oD; — oD; 6.12)

Her i ve j’nin n’ye esit veya n’den kiiiik oldugu durumlar igin ve ayni zamanda gok

degiskenli zincir kuralindan asagidaki ifade elde edilebilir.

oM, H OMy '\ OM;
aD; =it OMe_y ] OD; (6.13)

OMigy OMigs  OM, OM,
OM; OMig:  OM,_, OD;

Benzer sekilde su ifade elde edilebilir.

OM, _ OM; OMiy DM, OMio,
ODi—y, — OM;_; OM;  OM,_, dD;i_, (6.14)

Boylece, (6.13) ve (6.14) esitlikleri, (6.12) esitliginde yerine koyularak asagidaki

ifade elde edilir.

aM; _ OM; dMiy
oD, 0M;_1 0Di_y (6.15)

(6.8) esitliginin yerine koyulmasiyla da asagidaki ifadeye ulagilir.
D; D;_
1= (14— ]exp(—— 6.16
( +M,-_1) "p< Mi_g) (6.16)
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Sonug olarak (6.8) ve (6.16) esitliklerinden ;
D; = M_2 — Mi—y 6.17)

elde edilir Bu ifade savunmanin etkinlifinin maksimize edilmesi yerine i.
kademedeki durdurma sayisinin, (i-1). savunma kademesinde safdisi birakilmasi

beklenen fiize sayisina esit olmas: gerekir.
6.2 Antibalistik Fiize Savunmasi

ICBM (Kitalararas1 Balistik Fiize) silolaninin terminal savunmasi stratejik
planlamacilarin dikkate aldigi bir husustur. Bununla birlikte bu tip silolarn ilk
atiglarindan sonra maruz kalacaklani saldirilara karsi safdigt birakilmalarim
engelleyici ¢aligmalar da dikkate deger bir husustur. Bu, birden fazla siginak, mobil
firlaticilar gibi pasif savunmay: ve antibalistik flizeler gibi aktif savunmay: igerir.
Savunma, savunulan silolarin géreceli olarak kiigiik bir oraninin safdig1 birakilmadigi
durumlarda bagarili kabul edilir. Dolayisiyla potansiyel saldirganin ilk saldiridan
sonra higbir stratejik avantaji kalmaz. ABM savunmasi silolar gibi zor hedeflerde
kismi olarak etkin olabilir ama niifusun yogun oldugu genis alanlarda ayni miktarda
etkin degildir. Sonugta ¢ok az sayida fiizenin bile savunmadan kurtulmas: bityiik
felaketlere yol agar. Alan savunmasi s6z konusu oldugunda daha 6nce tartigilan

kademeli savunma ve 6zellikle de terminal fazi cok daha etkindir.
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7. SONUC

Taktik Balistik Fiizeler bu giiniin diinyasinda sahip oldugu oneme gelecekte de sahip
olacaktir. Ozellikle niikleer bagliklar tagima kabiliyeti olan flizeler her gegen giin
daha da artan bir bigimde pek ¢ok ulusu tehdit eder hale gelmistir. Tiirkiye ise gok
kutupluluk ve kiiresellesmenin yasandigi bu nedenle tim jeostratejik ve jeopolitik
dengelerin sarsildif1 bir doénemde konumu nedeniyle askeri kararsizligi ve o6zel
olarak Taktik Balistik Fiize tehdidini ¢ok yogun hisseden bir iilkedir. Bu yiizden fiize
saldirt ve savunma sistemleri ile tehdidi olugturan iilkelerin ¢ok yakindan izlenmesi
bir zorunluluktur. Bu zorunluluk yerine getirilirken de karsilagilacak en biyiik
zorluklardan birisi tehdidin varligindan baslayip, saldinn ve savunma asamalanni da
igine alan durum ve faaliyetlerin daha objektif yorumlanmasim saglayacak sekilde

kantitatif hale getirilmesidir.

Durum ve faaliyetlerin sayisallagtinlmasinda kargilagilan en biyiik problemler ise
sayisal tanimlamalar ve modeller igin gerekli istihbaratin saglanmas: ve bu saglansa
bile bilginin isaret ettifi durum ya da faaliyetin biyiikligiinin 6l¢isiiniin tayinidir.
Bu durum basan igin tecriibeli ve farkl disiplinlerden analist ve karar vericilerin

birlikte ¢aligmasim zorunlu kilmaktadir.
Bitiin bunlarin igiginda Tiirkiye’nin iginde bulundugu sartlar g6z oniine alinarak

atmas1 gereken en Onemli adim; olabilecek en hizli gekilde hazirlik seviyesini,

ozellikle de egitim ve bilgi birikimi alaninda arttirmaya g¢aligmak olmalidir.
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