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ONSOZ

Bu c¢aligma giincel olarak siklikla tartigilan bir konu olan “dayaniklilig1” sosyal
baglamda “mahalle” ile ele alan yeni bir kavram arayisini icermektedir. Kuskusuz yok
oldugu diisiiniilen mahallenin kendini nasil devam ettirebilecegi, farkli siireclerin
etkisiyle kimi mabhallelerin 06zgiin kimliklerinden tamamen uzaklasirken, kimi
mabhallelerin gegmisten gelen kimliklerini hala nasil yansitabildigine yonelik sorular
caligmanin se¢im nedenlerinden biridir. Fakat bu sorularin yami sira bu konuyu
calismamin en 6nemli nedeni kisisel algimi degisiklige ugratan ve kenti gergek
anlamda insanla, kiiltiirle ve tarihle okuyabilmenin ne demek oldugunu idrak
edebilmemi saglayan “gesitli 6zgiinliiklere sahip bir mekanda yabanci olma ve siirecte
yasayarak oradan biri olma” deneyimini alan ¢aligmasi olarak belirledigim Kurtulus-
Ferikdy’de yakalama sansi bulmamdir. Calismami benim i¢in daha degerli hale
getiren, konuyu i¢sellestirmeme yol agan ve mekanin insana ait olan her seyle bir biitiin
oldugunu 6greten Paskalya Bayrami’ndaki kesif yiirliylislinii hi¢ unutmamak dilegi
ile...

Tez siirecim boyunca degerli bilgilerini ve deneyimlerini benimle paylasan,
destekleriyle her zaman motivasyonumu arttiran sevgili danisman hocam Prof. Dr.
Hatice AYATAC a tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Hayatimin her alaninda oldugu gibi tezimi hazirlarken de her asamada yanimda olup
heyecanimi paylasan, sevgisini ve destegini her zaman hissettigim yol arkadasim
sevgili Samet Can ATLI’ya tesekkiir ederim.

Lisans egitimimden bu yana yanimda olup birlikte diisiinme firsati sundugu gibi
tezimin gelisimine degerli fikirleri ile katki sagladigi i¢in sevgili arkadasim Emre
SOYLEMEZ’e tesekkiir ederim.

Tiim egitim hayatim boyunca beni sonsuz destekleyen annem Zeynep TURAN, her
zaman yanimda olan babam Miiniir TURAN ve sevgili kardesim Elis TURAN’a en
icten tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayni zamanda benim i¢in ¢ok ayri bir yere sahip olan
biricik babaanneme ve buralara gelebildigimi gorseydi ¢ok mutlu olacagina emin
oldugum kiymetli dedeme ¢ok tesekkiir ederim.

Cok degerli insanlarla tanisip essiz deneyimlerini dinleme firsati buldugum, mahalle
ile ilgili diisiincelerimizi eyleme gecirmemize imkan taniyan ve ortak heyecanla
“Harita Tatavla” ¢aligmasini hayata geg¢irdigimiz Bellek Sisli ailesine tesekkiir ederim.

Son olarak hayatima ve fikirlerime dokunabilmis, ben olma seriivenimde yanimda olan
tiim sevdiklerime sonsuz tesekkiirlerimle...

Aralik, 2021 Selin Turan
(Sehir Plancisi)
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MAHALLE KULTURUNU SURDURUEBILMEK VE YENIi BiR KAVRAM
ARAYISI OLARAK SOSYAL DAYANIKLI MAHALLE: KURTULUS-
FERIKOY ORNEGI

OZET

Mahalle kavrami ortaya cikisindan bu yana farkli siire¢lerden gegcmis ve farkli
anlamlar kazanmistir. Baslangigta benzer Ozelliklere sahip bireylerin birlikte
yasamlarini siirdiirdiikleri, giiclii sosyal iliskilerin oldugu, kendine yeten ve disa kapali
bir yerlesim yeri olarak ifade edilen mahalle; zaman igerisinde hem kentlesme
stirecleri hem de kavramin farkli disiplinlerin ilgi alanma girmesiyle derinlik
kazanmigtir. Mahallede goriilen fiziksel mekanla toplumsal yapinin diyalektik iliskisi
onu soyut bir kavram olmaktan ¢ikararak, i¢inde bulundugu cografya, toplum, o
toplumun tarihi ve kiiltiirii gibi bilesenlerle anlam kazanmasini saglamaktadir.
Kavrama yiiklenen bu anlamlar mahallenin anlasilmasinm1i ve genel bir mahalle
kabuliinden bahsetmeyi giiclestirmekte ayni zamanda mahalleyi anlamaya ve
korumaya yonelik gerekliligi dogurmaktadir. Bu kapsamda ¢alisma 6ncelikle mahalle
lizerine genel bir literatlir arastirmasi sunmakta ve Tirkiye 6zelinde mahallenin
gecirdigi degisimleri ele almaktadir. Bu ugrasin arka planindaki diisiince mahalleyi
Lefebvre (1974)’nin toplumsal mekan perspektifiyle ele alarak, ge¢irdigi dontisiimleri
ve olusturdugu yeni pratikleri idrak etmek ve mahallenin yarimini diisiiniirken onu
giiniimiiz sartlarina uygun olacak sekilde koruyup yeni bir paradigmayla ela alma
istegidir. Bu dogrultuda caligma kapsaminda mahallenin gelecegini diisiiniip
kurgularken ele alinacak bir diger kavram sosyal dayanikliliktir.

Holling (1973) tarafindan ortaya ¢ikarilan dayaniklilik, baslangicta ekolojik kapsamda
ele alinmis ve genel anlamiyla bir sistemin karsilagtigi bozulma ve zararlara karsi
kendini onarma ve gelistirme kapasitesi olarak tanimlanmigtir. Zamanla ekolojik
kapsaminin yani sira farkli disiplinlerde de ele alinmaya baglayan kavram, sehircilik
ve planlama perspektifinden bakildiginda bir kentin ya da kent par¢asinin sahip oldugu
cok boyutlu dinamiklerin anlagsilarak olas1 degisimlere ve tehditlere kars1 en az hasar
ile dayanabilme veya kendini uyarlama yeteneginin arttirilmasidir. Kentsel
dayaniklilik yasam sartlarmin iyilestirilmesine, kent genelinde bilgi diizeyinin
artmasina ve karar verme siire¢lerinde ¢ok aktorlii yapinin olusmasina olanak verdigi
icin giincel yaklagimlardan biri haline gelmistir. Kapsam1 geregi fiziksel, sosyal ve
ekonomik anlamda biitiinciil bir yaklagimla ele alinmas1 gereken bir konu olan kentsel
dayaniklilik, mevcut ¢alismalarda daha ¢ok fiziksel yoniiyle ele alinmakta ve sosyal
boyutu ihmal edilmektedir. Bu nedende bu calismada dayaniklilik kavraminin
planlama c¢ergevesinde kritik bilesenlerinden biri olan sosyal boyut {izerine
odaklanilmis ve sosyal dayaniklilik kavrami iizerinde durulmustur. Adger (2000)
tarafindan “Gruplarin ya da toplumlarin g¢evresel, sosyal ve politik degisimler
stirecinde ortaya ¢ikan gerilim ve karigikliklarla basa cikabilme yetenegi” olarak
tanimlanan sosyal dayaniklilik; i¢inde bulundugu toplumun toplum olma hissini,
aidiyetini, kiiltiirel kimligini ve sosyal uyum yetenegini arttirarak; daha bilingli, aktif,
kolektif ve 6grenen bir toplum olusturmakta ayni zamanda bunu yaparken fiziksel
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mekana da katki saglamakta ve kavrami anlagilmasi gereken dnemli bir konu haline
getirmektedir.

Sosyal dayaniklilik kavramini mahalleye ile birlikte ele alma gereksinimi, bu ugrasin
zaman igerisinde degisen ve dinamik olan siireclere sosyal ve ¢evresel olarak adapte
olabilen, kiiltiirlerini, kimliklerini koruyan mekanlar {ireterek, mahallenin ve mahalle
kiiltiiriiniin  stirdiiriilebilirligine katki saglayabilecegi diisiincesidir. Bu kapsamda
calisma yeni bir kavram arayisi olarak sosyal dayanikli mahalle kavramim
icermektedir. Bu incelemeler yapilirken dayamikliik ve siirdiiriilebilirlik
literatiiriinden faydalanilarak sosyal dayanikli mahalle parametreleri olusturulmustur.
Bu dogrultuda calismanin amaci mahallenin salt fizik mekandan ibaret olmadigi
diisiincesiyle sosyal dayanikli mahalle kavramina yonelik 6n c¢alisma olusturmak ve
mahallenin gelecegine yeni bir bakis agis1 sunmaktir. Bu kapsamda ornek alan
caligmasi lizerinden fiziksel ¢evre, sosyo-kiiltiirel ¢evre, algisal ¢evre ve alternatif
yaklasim bagliklar1 altinda ele aliman sosyal dayanikli mahalle parametreleri
degerlendirilmistir.

Alan ¢aligmasi i¢in se¢ilen Kurtulus-Ferikdy gecmiste farkli etnik gruplara ev sahipligi
yapmus, giiniimiiz Istanbul’'unda da Rum, Ermeni ve Yahudi gibi gruplari
barindirmaya devam etmis ve ayn1 zamanda 6zellikle 20. Yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren cesitli go¢ dalgalarina ugramistir. Bu nedenle mahalle sahip oldugu farkli etnik
gruplarla, sosyal ve fiziksel anlamda farkli kiiltiirlerden izler tagimakta, ¢cok kiiltiirlii
bir yap1 sergilemekte ve devam eden mahalle kiiltiirinli okutabilmektedir. Caligsma
kapsaminda mahallenin dinamiklerini anlamak amaciyla oncelikle tarihsel gelisim
stiregleri ve kiiltiirel yap1 incelenmistir. Yapilan incelemelerle mahallenin tarihsel ve
kiiltiirel birikiminin mekana nasil yansidigi tizerinde durulmus ve mahallenin genel
profili saptanmistir. Sonrasinda ise belirlenen sosyal dayanikli mahalle
parametrelerine yonelik incelemeler yapilmistir. Incelemeler mahallenin tarihsel
gelisimine yonelik literatlir aragtirmasinin yani sira eski eski haritalar, fotograf
arsivleri, anilar ve gozlem ile zenginlestirilmistir. Kurtulus-Ferikdy’iin sosyal
dayaniklilik baglaminda degerlendirmesi fizik mekan kapsaminda ge¢cmise yonelik
algi semalar1 ve giinlimiiz haritalandirma calismalar1 ile olusturulmustur. Aymn
zamanda bir yandan pandemi siirecinin getirdigi kisithiligin etkisi bir yandan da
pandemi siirecinin mahalle iizerindeki etkisini gozlemleyebilme istegi anket
caligmasi da gerekli hale getirmistir. Bdylece sosyal dayanikliliga yonelik Istanbul
geneli i¢in yapilan ve ¢aligma alaninda yogunlasan online anket sonuglari da iki
asamali olarak degerlendirmeye dahil edilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda
sosyal dayanikli olmaya yonelik parametrelerin 6rnek alan c¢aligmasinda ne gibi
paralellikler gosterdigine, mahallenin ne 6l¢iide sosyal dayanikli olduguna yonelik
degerlendirmelerde bulunulmus ve ilerleyen calismalarda Istanbul genelinde
mabhallelerin sosyal dayaniklilik derecelerinin dl¢iilmesine yonelik firsat saglanmistir.
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MAINTAINING NEIGHBORHOOD CULTURE AND AS A NEW CONCEPT
SEARCHING “SOCIALLY RESILIENT NEIGHBORHOOD”: KURTULUS-
FERIKOY CASE

SUMMARY

The concept of neighborhood has gone through different processes and gained various
meanings since its emergence. In the beginning, the neighborhood is defined as a self-
sufficient and closed settlement where individuals with similar characteristics lead
their lives together, social relations are strong; Over time, it has gained depth with both
urbanization processes and the concept's inclusion in different disciplines such as
social sciences, city planning and urban design. In this direction, looking at the more
comprehensive definitions of the neighborhood, Alver (2010) expressed the
neighborhood as the main element and core of the city and argued that the
neighborhood symbolizes the intertwining of space and life. With this point of view,
the neighborhood both a forms space and a certain lifestyle, and it is about creating an
environment for human relations as well as producing space. The dialectical
relationship of the physical space of the neighborhood and the social structure removes
it from being an abstract concept and makes it gain meaning with components such as
the geography, society, history and culture of that society. These meanings attributed
to the concept make it difficult to understand the neighborhood and refer to general
acceptance of the neighborhood, and at the same time, it creates the necessity to
understand and protect the neighborhood. In this context, the study primarily presents
general literature research on the neighborhood and deals with the changes that the
neighborhood has undergone in Turkey. The idea behind the thesis is the desire to deal
with the neighborhood with the perspective of social space of Lefebvre (1974), to
comprehend the transformations it has gone through, to understand the new practices
it has created, and to consider the neighborhood with a new paradigm while thinking
about the future of the neighborhood under today's conditions. In this direction,
another concept to be considered while thinking and constructing the future of the
neighborhood within the scope of the study is social resilience.

The resilience revealed by Holling (1973) was initially considered in the ecological
context and was generally defined as the capacity of a system to repair and improve
itself against the deterioration and damage it encounters. The concept, which has
started to be discussed in different disciplines as well as its ecological scope over time
like, is to increase the ability to withstand or adapt itself against possible changes and
threats with the least damage by understanding the multidimensional dynamics of a
city. Urban resilience has become one of the current approaches as it allows to improve
living conditions, increase the level of knowledge throughout the city, and create a
multi-actor structure in decision-making processes. Urban resilience, which is a topic
that needs to be handled with a holistic approach in physical, social and economic
terms due to its scope, is mostly handled in the current studies with its physical aspect
and its social dimension being neglected. For this reason, the study focused on the
social dimension, one of the critical components of resilience, within the framework
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of planning, and focused on the concept of social resilience. Social resilience has been
defined by Adger (2000) as “the ability of groups or societies to cope with tensions
and confusion that arise in the process of environmental, social and political changes”.
It is argued that it is difficult to create social resilience indicators that include
economic, spatial and social dimensions. However, at this point, Adger (2000) stated
that social resilience is defined mainly at the community level and stated that the
concept is related to "community" and "social capital of communities". In this context,
social resilience by increasing the social resilience, sense of belonging, cultural
identity and social cohesion of the society; while creating a more conscious, active,
collective and learning society, it also contributes to the physical space and makes the
concept an important subject to be understood.

The need to adapt the concept of social resilience to the neighborhood is the idea that
this effort can contribute to the sustainability of the neighborhood and neighborhood
culture by producing places that can adapt socially and environmentally to the
changing and dynamic processes over time and preserve their cultures and identities.
In this context, the study includes the concept of “socially resilient neighborhood” as
a search for a new concept. Socially resilient neighborhood parameters were created
by making use of the resilience and sustainability literature while conducting these
studies. In this direction, the aim of the study is to create a preliminary study on the
concept of socially resilient neighborhood and to offer a new perspective to the future
of the neighborhood, with the thought that the neighborhood is not just a physical
space. In this context, socially resilient neighborhood parameters, which are discussed
under the titles of physical environment, socio-cultural environment, perceptual
environment and alternative approaches, were evaluated through the case study.

Kurtulus-Ferikdy, which was chosen as fieldwork area, hosted different ethnic groups
in the past, and continues to host groups such as Greek, Armenian and Jewish in today's
Istanbul. At the same time, it has undergone various waves of immigration, especially
since the second half of the 20th century. For this reason, the neighborhood carries
traces of different cultures in social and physical terms with its different ethnic groups,
exhibits a multicultural structure and can teach the neighborhood culture with the
ongoing neighborhood perception. Initially, the historical development processes and
cultural structure were examined in order to understand the dynamics of the
neighborhood. With the studies, how the historical and cultural accumulation of the
neighborhood is reflected in the place has been examined and the general profile of the
neighborhood has been determined. Afterwards, investigations were made on the
determined socially resilient neighborhood parameters. The investigations were
enriched with old maps, photographic archives, memories and observation, as well as
literature research on the historical development of the neighborhood. Evaluation of
Kurtulus-Ferikdy in the context of social resilience was created with perception
schemes for the past within the scope of physical space and today's mapping studies.
At the same time, the effect of the limitation brought by the pandemic process on the
one hand, and the desire to observe the effect of the pandemic process on the
neighborhood on the other hand, led to the necessity of conducting a survey.

On one hand, the effect of the limitation brought by the pandemic process, on the other
hand, necessitated conducting a survey in order to observe the effect of the pandemic
process on the neighborhood. Thus, the results of the online survey for social resilience
made for Istanbul in general and concentrated in the field of study were included in
the evaluation in two stages. In line with the findings, it was determined what kind of
parallels the parameters of socially resilient neighborhood show in the sample field
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study, to what extent the neighborhood is socially resilient, and in further studies, an
opportunity was provided to measure the social resilience levels of neighborhoods
throughout Istanbul.

As a result, this study comprises a basis for how the changing neighborhood can be
handled with the concept of social resilience, which is considered as a new paradigm
in today's conditions. Thus, it is envisaged that the design decisions for the
neighborhood will be developed with an approach that considers not only the physical
space but also the social dimension, and the creation of neighborhoods with high social
capital.
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1. GIRIS

Mahalle kavrami ortaya cikisindan bu yana farkli siire¢lerden gegcmis ve farkli
anlamlar kazanmistir. Baslangicta benzer oOzellikler gosteren bireylerin birlikte
yasamlarini siirdiirdiikleri, sosyal iliskilerin gii¢lii oldugu, kendine yeten ve disa kapali
bir yerlesim yeri olarak ifade edilen mahalle; zaman igerisinde hem kentlesme
stirecleri hem de kavramin sosyal bilimler, sehir planlama ve kentsel tasarim gibi farkli
disiplinlerin ilgi alanina girmesiyle derinlik kazanmistir. Bu dogrultuda mahalleye
yonelik daha kapsamli tanimlamalara bakildiginda Alver (2010)’in mahalleyi kentin
ana unsuru, 6zl ve ¢ekirdegi olarak ifade etmesi ve mahallenin mekan ile yasamin i¢
ice gecmisligini sembolize ettigini savunmasi dikkat ¢ekmektedir. Cilinkii bu bakis
acist ile mahalle bir mekan bi¢gimi olmanin yani sira belli bir yasam tarzidir ve mekan
iiretmekle oldugu kadar insan iligkilerine ortam hazirlamakla da iligkilidir. Mahallede
goriilen “fiziksel mekanla toplumsal yapinin diyalektik iliskisi” onu soyut bir kavram
olmaktan ¢ikararak, i¢cinde bulundugu cografya, toplum, o toplumun tarihi ve kiiltiirii
gibi bilesenlerle anlam kazanmasini saglamaktadir. Kavrama yiiklenen bu anlamlar
mahallenin anlasilmasini ve genel bir mahalle kabuliinden bahsetmeyi gii¢clendirse de
ayni1 zamanda mahalleyi anlamaya ve korumaya yonelik gerekliligi de dogurmaktadir.
Bu kapsamda calisma Oncelikle mahalle iizerine genel bir literatlir arastirmasi
icermekte ve Tiirkiye 6zelinde mahallenin gegirdigi degisimleri ele almaktadir. Bu
ugrasin arka planindaki diisiince mahalleyi Lefebvre (1974)’nin toplumsal mekan!
perspektifiyle ele alarak gecirdigi doniisiimleri, olusturdugu yeni pratikleri idrak
etmek ve mahallenin yarimini diisiiniitken onu giiniimiiz sartlarina uygun olacak

sekilde koruyup stirdiirmeye yonelik yeni bir yaklasim gelistirmektir. Bu kapsamda

! Lefebvre (1974) tarafindan gelistirilen toplumsal mekan kavrami mekéanin yalmzca fiziksel olarak
degil ayn1 zamanda toplumsal olarak da iretildigini ifade etmektedir. Toplumda var olan sosyal
iliskilerle birlikte mekéan da sosyal bir anlam kazanmis ve toplumsal mekan kavrami ortaya ¢ikmustir.
Lefebvre (1974) toplumsal mekén diisiincesi baglaminda mekansal ii¢lii kuramini gelistirmistir. Kurama
gore mekanm deneyimlenmesi “algilanan, tasarlanan ve yasanan mekan” olmak iizere {i¢ temel
unsurdan olugmaktadir. Mekénsal iglilyli olusturan bilesenlerden algilanan mekan giinliik hayatta
gdzlemlenen binalari, yapilari, ¢alisma yerlerini ve bos vakit alanlarini birbiriyle baglayan yol ve aglar
kapsamaktadir. Tasarlanan mekan plancilarin, sehircilerin, teknokratlarin mekanidir, bir toplumun
icindeki egemen mekandir. Yasanan mekan ise imgelem ile iligkili olarak, 6znel olan toplumun ve bu
topluma ait her kisinin ya da grubun tarih, kiiltiir ve gilinliik pratiklerini icermektedir (Lefebvre, 2014).



calisma kapsaminda mahalle farkli bir paradigma ile alinirken sosyal dayaniklilik

kavramindan yararlanmaktadir.

Holling (1973) tarafindan gelistirilen dayaniklilik?, baslangigta ekolojik kapsamda ele
alinmig ve temel olarak bir sistemin karsilastig1 bozulma ve zararlara karst kendini
onarma ve gelistirme kapasitesi olarak tanimlanmigstir. Zamanla ekolojik kapsaminin
yani sira farkl disiplinlerde de ele alinmaya baglayan kavram, planlama, sehircilik ve
kentsel tasarim perspektifinden bakildiginda “bir kentin ya da kent pargasinin sahip
oldugu dinamiklerin anlasilarak olasi1 degisimlere ve tehditlere karsi en az hasar ile
dayanabilme veya kendini adapte etme yeteneginin arttirilmasidir”. Kentsel
dayaniklilik yasam sartlarmin iyilestirilmesine, kent genelinde bilgi diizeyinin
artmasina ve karar verme siire¢lerinde ¢ok aktorlii yapinin olusmasina olanak verdigi
icin glincel yaklagimlardan biri haline gelmistir. Bu kapsamda kentsel dayaniklilik
fiziksel, sosyal ve ekonomik anlamda biitiinciil bir yaklasimla ele alinmas1 gereken bir
konuyken, mevcut ¢alismalarda agirlikli olarak fiziksel yoniiyle ele alinmakta ve
sosyal boyutun ihmal edildigi goriilmektedir (Turan ve Ayatag, 2020). Bu nedende bu
calisma kapsaminda dayaniklilik kavrammin planlama c¢ergevesinde kritik
bilesenlerinden biri olan sosyal dayaniklilik tizerine odaklanilmistir. Sosyal
dayaniklilik kavrami Adger (2000) tarafindan “Gruplarin veya topluluklarin gevresel,
sosyal ve politik degisim siireclerinde ortaya ¢ikan gerilim ve karigikliklarla basa
cikabilme yetenegi” olarak tanimlanmustir. Sosyal dayaniklili§in i¢inde bulundugu
toplumun toplum olma hissini, aidiyetini, kiiltlirel kimligini ve sosyal uyum yetenegini
arttirmasi; daha bilingli, aktif, kolektif ve 6grenen bir topluluk olusturmasi ve bunu
yaparken fiziksel mekéana da katki saglamasi kavrami anlasilmasi gereken, dnemli bir

konu haline getirmektedir.

Sosyal dayaniklilik kavraminin mahalle ile iliskilendirilmesinin nedeni, bu ugrasin
zaman igerisinde degisen ve dinamik olan siireclere sosyal ve ¢evresel olarak adapte
olabilen, kiiltiirlerini, kimliklerini koruyan mekanlar {ireterek, mahallenin ve mahalle
kiiltiiriiniin stirdiiriilebilirligine katki saglayabilecegi diisiincesidir (Turan ve Ayatag,
2020). Bu kapsamda g¢aligmada yeni bir kavram arayisi olarak “sosyal dayanikli
mahalle” kavrami incelenmistir. Bu incelemeler yapilirken dayaniklilbik ve

stirdiiriilebilirlik literatliri dogrultusunda sosyal dayanikli mahalle parametreleri

2Akademik ¢aligmalarda yaygin olarak dayaniklilik, direnglilik ve esneklik olarak kullanilan
“resilience” kavraminin bu ¢alisma kapsaminda “dayaniklilik” olarak ele alinmasi1 uygun goriilmiistiir.



olusturulmustur. Bu dogrultuda mahalleyi yalnizca fizik mekén {izerinden ele alan
yaklasimlarin ne dl¢iide yeterli olduguna yonelik genel bir sorgulamayla baslayan bu
caligmanin amaci; sosyal dayanikli mahalle kavramina yonelik altlik olusturmak ve
mahallenin-mahalle kiiltiirinlin siirdiiriilebilirliginin hangi parametreler {izerinden

saglanabilecegini tespit etmektir.

Alan ¢aligmasi i¢in secilen Kurtulus-Ferikdy gegmiste farkli etnik gruplara ev sahipligi
yapmus, giiniimiiz Istanbul’'unda da Rum, Ermeni ve Yahudi gibi gruplari
barindirmaya devam etmistir. Ayn1 zamanda 6zellikle 20. Yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren ¢esitli go¢ dalgalarina ugramis, farkli gruplarin bir arada yasadigi bir yerlesim
olarak 6n plana ¢ikmistir. Bu nedenle mahalle sahip oldugu farkli etnik gruplarla,
sosyal ve fiziksel anlamda farkli kiiltiirlerden izler tasimakta, ¢ok kiiltiirlii bir yap1
sergilemekte ve devam eden mahalle algis1 ile mahalle kiiltiiriinii okutabilmektedir.
Mahallenin dinamiklerini anlamak amaciyla oncelikle tarihsel gelisim siirecleri ile
kiiltiirel yap1 incelenmis, s6z konusu tarihsel ve kiiltiirel birikiminin mekan iizerinde
nasil yansimalari oldugu iizerinde durulmus ve mahallenin genel profili ¢izilmistir.
Sonrasinda ise fiziksel ¢evre, sosyo-kiiltiirel ¢evre, algisal ¢cevre ve alternatif yaklagim
bagliklar1 altinda belirlenen sosyal dayaniklt mahalle parametrelerine yonelik
incelemeler yapilmistir. Incelemeler mahallenin tarihsel gelisimine yénelik literatiir
arastirmasinin yani sira eski haritalar, fotograf arsivleri, anilar ve gozlem ile
zenginlestirilmisgtir. ~ Kurtulus-Ferikdy’iin ~ sosyal  dayaniklibk  baglaminda
degerlendirmesi fizik mekan kapsaminda ge¢cmise yonelik algi semalar1 ve giiniimiiz
haritalandirma ¢alismalar1 ile olusturulmustur. Ayni zamanda bir yandan pandemi
stirecinin getirdigi kisithliklar bir yandan da pandemi siirecinin mahalle iizerindeki
etkisini gozlemleyebilme istegi konuya iligkin anket calismast gergeklestirme
gerekliligini de dogurmustur. Boylece sosyal dayanikliliga yonelik Istanbul geneli igin
yapilan ve ¢aligma alaninda yogunlasan online anket sonuglar1 da iki asamali olarak
degerlendirmeye dahil edilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda sosyal dayanikli
olmaya yonelik parametrelerin 6rnek alan ¢alismasinda ne gibi paralellikler
gosterdigine, mahallenin ne Olciide sosyal dayanikli olduguna ydnelik tespitlerde
bulunulmus ve ilerleyen calismalarda Istanbul genelinde mahallelerin sosyal

dayaniklilik derecelerinin dl¢iilmesine yonelik firsat saglanmaistir.



1.1 Calismanin Amaci

Calismanin amacit mahalleyi mahalle yapan oOzellikleri yalnizca fiziksel mekan
tizerinden degil Lefebvre (1974)’nin toplumsal mekan perspektifi kapsaminda
tanimlayip, gegirdigi dontigiimleri, olugturdugu yeni pratikleri anlayarak mahalleyi
yeni bir paradigma iizerinden ele almak, boylece mahallenin ve mahalle kiiltiiriiniin
stirdiiriilebilirligini saglamaktir. Bu kapsamda bu ¢alisma mahallenin salt fiziksel bir
mekandan ibaret olmadig1 diisiincesiyle geligmekte, mahallenin gelecekte nasil ele
alimip korunabilecegine, kimi mahallelerin tarihsel ve kiiltiirel baglamindan kopup
farkli bir yonde gelismeye devam ederken kimi mahallelerin var olan kimliklerini nasil
devam ettirebildigine yanit aramaktadir. Bu yanitlar aranirken varilmak istenenler
mabhalleyi daha dayanikli, siirdiiriilebilir kilan 6zelliklerin ne oldugu ve kentlerin artan
kirilganliklar1 karsisinda mahallenin kentin en temel birimi olarak nasil ¢éziimler ve

firsatlar sunabilecegidir.

Bu amag¢ dogrultusunda c¢alisma kavramsal cergevenin ¢izildigi literatiir
arastirmasindan sonra alan c¢alismasi lizerinden degerlendirmeler igermektedir. Alan
caligmast olarak Kurtulus-Ferikdy’iin secilme nedeni oncelikli olarak Tarlabasi ile
komsu yerlesim olup, Tarlabasi’nin gecirdigi tarihsel ve kiiltiirel gelisiminden farkl
bir yonde gelisme durumundan styrilarak kimligini korumaya devam etmesidir. Ikinci
olarak kent merkezine yakinligi, sahip oldugu tarihi ge¢mis, ¢ok kiiltiirliilik gibi
giintimiizde soylulagsma siirecini deneyimleyen pek ¢cok mahalle ile benzer kriterlere
sahip olmasina ragmen cesitli gelenek ve ritliellerle gegmisine bagliligim
stirdiirmesidir. Son olarak ise mahallenin ge¢misten giiniimiize farkli kimliklere ev
sahipligi yapmasi, giinlimiizde de farkli kimlikleri ve yeni smiflar1 bir arada
barindirabilmesi ve bunu kent mekaninda fiziksel ve toplumsal anlamda

okutabilmesidir.

Bu kapsamda bu ¢alisma mahallenin yarinini diistinlirken alisilagelmis fiziksel tasarim
parametrelerinin yani sira alternatif parametreler gelistirmeyi hedeflemekte ve bu
hedef dogrultusunda mahallenin 6zgiin yapisinin olas1 kirillganliklar kargisinda nasil
korunabilecegine, bir mahallenin hangi ilkelerle sosyal dayanikli olarak

degerlendirilebilecegine ve giincel olarak deneyimlenen pandemi siireci® gibi ani

32019 Aralik ayinda Cin’de baslayan Covid-19 salgin1 Diinya Saglik Orgiitii tarafindan pandemi olarak
ilan edilmis ve diinya genelinde alisilmisin diginda birgok yeniligi beraberinde getirmistir. Pandemi
stireci pek ¢ok alanda oldugu gibi kent yasamini da etkilemis ve bu nedenle sehirciligin ve planlamanin



kirilganliklar karsisinda ne gibi ¢oziimler saglayabilecegine yonelik onermelerden

olusmaktadir.

1.2 Calismanin Kapsami

Calisma giris ve sonug¢ boliimleriyle beraber bes boliimden olusmaktadir. Giris
boliimiinde problem tanimi, amag, kapsam ve yontem agiklanmaktadir. Mahalle ve
kentsel dayaniklilik 6zelinde sosyal dayaniklilik kavramlarma yonelik literatiir
arastirmasindan olusan ve yeni bir kavram arayisiyla derinlesen caligma, sosyal
dayanikli mahalle kavramini alan ¢aligsmasi lizerinden ele almakta ve son olarak sonug

ve degerlendirme boliimleriyle tamamlanmaktadir.

Caligmanin ikinci boliimii mahalleye iliskin literatiir arastirmasini kapsamaktadir. Bu
boliimde oncelikle mahalleye yonelik kavramsal gerceve ¢izilmis, mahallenin sahip
oldugu anlamin sorgulamasi yapilmis, uluslararasi literatiirde komsuluk birimi
kavramimin siire¢ igerisindeki degisimi incelenmis, Tiirkiye 6zelinde mahallenin
gecirdigi doniisiim farklh periyodlarda ele alinmistir. Tiim bu asamalarda mahallenin
yalnizca fiziksel bilesenlerle degil ayn1 zamanda toplumsal bilesenlerle iliskisi birlikte

ele alinmis ve Lefebvre (1974)’nin toplumsal mekan yaklasimi benimsenmistir.

Calismanm tciincii  boliimiinde dayamiklilik, kentsel dayaniklilik ve sosyal
dayaniklilik kavramlarmma yonelik incelemelere yer verilmistir. Bu asamada
dayaniklilik ve kentsel dayaniklilik kavramlar1 kisaca ele alinmis sonrasinda sosyal
dayaniklilik kavrami ve sosyal dayanikliligi mahalle ile alma gerekliligi agiklanmustir.
Yapilan literatiir arastirmasi ve sosyal dayaniklilikla birlikte ele alinan anahtar

kelimelerin tespiti sonucunda sosyal dayanikli mahalle parametreleri elde edilmistir.

Calismanin  dordiincii  bolimii ise Kurtulus-Ferikdy olarak belirlenen alan
caligmasindan olusmaktadir. Bu asamada calisma alaninin tarihsel gelisim siireci ve
kiiltiirel yapis1 incelenmis, bu birikimin mekan olusumundaki etkileri tespit edilmistir.
Yerin anlamina yonelik gergeklesen incelemeler sonrasinda ise Kurtulug-Ferikdy’iin
sosyal dayamiklihgina yonelik incelemelerde bulunulmustur. Ugiincii béliimde

belirlenen sosyal dayanikli mahalle parametrelerinin Kurtulus-Ferikdy o6zelinde

da ilgi alani haline gelmistir. Salginla beraber ihtiyaglar1 karsilamada kentsel sistemlerin yetersiz
kalmasi, kamusal alan kullaniminin kisitlanmasi, sosyal faaliyetlerin minimuma inmesi ve bunlara
yonelik iiretilen yeni pratikler sehir planlama ve kentsel tasarim gibi ilgili disiplinlerin giiniimiizde ve
gelecekte alternatif ¢oziimler {izerinde diisiinmesini gerekli kilmistir.



incelemesi ve degerlendirmesi gergeklestirilmistir. Elde edilen ¢ikarimlarla hem
Kurtulus-Ferikdy’iin sosyal dayanikliligi sorgulanmis hem de ilerleyen ¢aligmalarda

sosyal dayanikli mahalle sorgulamasinin daha kapsamli olarak ele alinmasina yonelik

firsat elde edilmistir (Sekil 1.1).
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Sekil 1.1 : Calismanin akis diyagrami



1.3 Calismanin Yontemi

Calisma igerik olarak kavramsal gercevenin ¢izildigi literatlir arastirmasi ile bu
literatlir arastirmasi sonucu {retilen parametrelerin alan caligmasi iizerinden
incelenmesi olmak {izere iki ana boliimden olugsmaktadir. Bu kapsamda ¢alisma belirli

analiz ve degerlendirme siireclerini kapsamaktadir. Bu siirecler;
1) Sosyal dayamikhh mahalle parametrelerinin belirlenmesi

Kavramsal ¢ercevenin ¢izildigi birinci asamada mahalle, kentsel dayaniklilik ve sosyal
dayaniklilik konular1 iizerine literatlir arastirilmasi yapilmis ve bdylece sosyal
dayanikli mahalle kavramimin hangi parametreler iizerinden ele alinabilecegi
belirlenmistir. Belirlenen parametreler fiziksel c¢evre, sosyo-kiiltiirel ¢evre, algisal

cevre ve alternatif yaklagim bagliklar altinda ele alinmistir.

2) Alan ¢alismasi

= Calisma Alam1 Genel Analizi-Yerin Anlami

Alan calismasi olarak se¢ilen Kurtulus-Ferikoy’e iliskin degerlendirmelerden
olusan bu boliim bdlgenin genel analizi ve yerin anlamina yonelik incelemeleri
icermektedir. Yerlesimin tarihsel gelisim siireci ve kiiltiirel yapisina iliskin
incelemelerden sonra bu tarihsel ve kiiltiirel birikimin mekan olusumunda nasil bir
etkiye sahip oldugu irdelenmektedir. Bu irdelemeler; mahallenin tarihsel
gelisimine yonelik literatlir arastirmasinin yani1 sira eski haritalar, fotograf
arsivleri, anilar ve gozlem ile gerceklestirilmistir. Bu arastirmalar sonucunda
yerlesimin ge¢misine yonelik “algi semasi” ve mekanin baglamini olusturan
mezarliklar, kiliseler, azinlik okullari, spor kuliipleri gibi kullanimlarin giiniimiiz
mekanindaki izdiisiimii olarak ele alinabilecek olan “haritalama c¢aligmalar1”

olusturulmustur.

* Kurtulus-Ferikoy’iin Sosyal Dayamikhi Mahalle Baglaminda Alan

Arastirmasi

Caligma alanina yonelik genel analiz yapildiktan sonra belirlenen sosyal dayanikli
mahalle parametreleri iki farkli yOntemle alan c¢alismas1 iizerinden

degerlendirmeye alinmistir. Bunlar;



a. Fizik Mekan Calismalari

Kurtulus-Ferikoy’e iliskin fizik mekan analizlerinde Kurtulus-Ferikdy’iin iki
temel aksi olan Kurtulus Caddesi ile Baruthane Caddesi iizerinde haritalama
caligsmalari gergeklestirilmistir. Bu haritalama caligsmalari tarihi doku, sivil mimari,
anitsal kiiltiir varliklart ve belirlenen agirlikli kullanimlar- kimlik mekanlara

yonelik olusturulmustur.
b. Anket Calismasi

Ikinci bir yontem olarak mahalle kiiltiiri ve sosyal dayanikliliga yonelik anket
calismasi gergeklestirilmistir. 2020 y1l1 Nisan-Temmuz aylar1 arasindaki kapanma
doneminde gerceklesen anket ¢aligmasinin uygulanma nedeni bir yandan pandemi
stireci ile alan c¢aligmasina yonelik veri elde etmede yasanan zorluklarken bir
yandan da giincel bir kirilganlik olarak ele alinabilen pandemi siirecinin ¢aligmaya
farkl1 kazanimlar saglayabilecegi diisiincesidir. Bu nedenle hazirlanan anket
calismasi iki asamada gergeklestirilmis ve degerlendirmeye alimstir. ilk asama
tiim Istanbul genelinde gerceklesen sonuglar1 kapsarken, ikinci asama ise alan
calismasi1 olan Kurtulus-Ferikdy ozelindeki sonuglart kapsamaktadir. Anket
calismas1 online olarak gergeklestigi i¢in katilimcilarin  belirlenmesinde
rastlantisal yontem uygulanmistir. Fakat anketin sosyal medya iizerinden
paylasimi goz Onilinde bulunduruldugunda; gerek kisisel sosyal aglar icerisinde
mabhallelinin yer almasi, gerekse anket ¢alismasinin mahalle aglar1 tarafindan
destek gorerek belirli gruplar tarafindan aktariminin s6z konusu olmasi kartopu
yonteminin de uygulandigina isaret etmektedir. Calisma Istanbul genelinde 243
katilimci tarafindan yanitlanmistir. Bu 243 yanit igerisinde 102 yanitin Sisli ilgesi
6zelinde ve 76 yanitin ise Kurtulug-Ferikoy 6zelinde gerceklestigi goriilmektedir.
Bu nedenle Istanbul genelindeki sonuclarin genel hatlarryla degerlendirilmesinin
ardindan  Kurtulus-Ferikdy  6zelinde  kapsamli  bir  degerlendirmenin

gerceklestirilmesi uygun gortilmistiir.

Anket calismas1 mahalle kiiltiiri ve sosyal dayaniklilik konusunda hazirlanmigtir.
Yasanilan yer algisi, mahalle kiiltiirii, toplumsal yasam ve aidiyete yonelik sorular
iceren anket calismasinda literatiir kapsaminda olusturulan sosyal dayanikli
mahalle parametrelerinin alan calismast kapsaminda degerlendirilmesi

hedeflenmistir. 2020 Nisan-Temmuz araliginda gerceklesen anket c¢alismasi



pandemi kosullar1 altinda online ortamda gerceklestirilmistir. Bu 6zel durum
calisma icin hem belli kisitlar hem de belli avantajlar olusturmustur. Her ilgeye
yonelik esdeger sonuca ulasamama durumu g¢alismanin kisitlarini olustururken,
pandemi siirecinin mahallelere etkisini de calisma kapsaminda degerlendirebilmek
avantaj olusturmaktadir. Bu kapsamda calismanin konusu ile ilgili oldugu goz
oniinde bulundurularak pandemi siireci de anket calismasina dahil edilmis ve
pandeminin mahalleler {izerinde nasil bir etkisinin olduguna ydnelik arayislari
irdelemek de gerekli goriilmiistiir. Bu dogrultuda anket calismas1 yasanilan yer,
mabhalle kiiltiirii ve Covid-19 pandemisinin mahallelere etkisi olmak iizere {i¢ ana

boliimden olusmaktadir.

Mabhalleyi yalnizca fizik mekén iizerinden ele alan yaklasimlarin ne dlglide yeterli
olduguna yonelik genel bir sorgulamayla baslayan bu ¢alisma mahallenin ve mahalle
kiiltiiriiniin - siirdiirtilebilirliginin  hangi parametreler {izerinden saglanabilecegini
bulmay1 amaglamaktadir. Bu kapsamda mahallenin sahip oldugu fiziksel bilesenler ile
toplumsal bilesenlerinin diyalektik bir iligki igerisinde olmasinin; mahallenin kendi
ozgiinliikleriyle kendi baglamin1 olusturarak, fiziksel mekanin bu baglam ile
sekillenmesini ve c¢esitli kirilganliklara karsi sosyal dayanikli olmasini saglayacagi
hipotezine dayanmaktadir. Bu diisiince kapsaminda bu boliim calismanin amag,

kapsam ve yontemine iligkin kararlar1 ve ¢aligmanin akis siirecini icermektedir.






2. MAHALLE KAVRAMINA TARIHSEL BIR BAKIS

Bu boliimde ¢alismanin anahtar kavramini olusturan mahalle {izerinde durulmaktadir.
Bu kapsamda ilk olarak mahallenin gegmisten giiniimiize nasil bir anlama sahip oldugu
tizerinde durularak, kavramin fiziksel mekéna iligkin anlaminin yani sira giindelik
hayatla olan iligkisi ele alinmaktadir. Sonrasinda ise kavraminin siire¢ igerisinde
gecirdigi degisim ve doniislimiin incelemesi yapilmaktadir. Bu boliimiin temel amaci,
mabhallenin giincel yaklagimlarla nasil ele alinabilecegine, farkli kirilganliklara kars1
nasil ¢oziim Onerileri sunabilecegine ve yeni paradigmada hangi kavramlarla nasil bir

kurgu igerisinde diisiiniilebilecegine yonelik zemin hazirlanmaktir.

2.1 Mahallenin Anlami

Uluslararas: literatiirde mahalleye yonelik incelemelerde “neighbourhood, district,
commune, borough, suburb, parish, quarter” gibi farkli kavramlara rastlanmaktadir
(Ozbek Eren, 2017, s. 28). Her bir kavramin kisaca tanimlar1 incelenip ortak noktalara
bakildiginda; her birinin i¢inde bulundugu kentte daha alt 6lgekte bir mekana karsilik
geldigi, bu mekanin idari, yonetsel, politik ve cografi anlamla var oldugu, belli
ozelliklerle kendi icine kapali belli 6zelliklerle ise kent ile etkilesim halinde olan,
yerelle 6n plana ¢ikan ve bir arada yasayan insanlarin paylasarak gelistigi bir bolge
oldugu goriilmektedir. Temelde en yaygin olarak kullanilan quarter ve
neighbourgood’un sézliikk anlamlari incelendiginde ise “kentin bir bolgesi, belli bir
sinif veya grubun yerlesmis oldugu kasaba parcasi” ve “bir kasaba veya sehir i¢cindeki
bir bolge veya topluluk™ gibi tanimlamalarla karsilagilmaktadir. Mumford (1954)’un
quarter tanimina gore tipik Orta ¢ag yerlesimi topluluk merkezi igerisinde kendi
kilisesine, ona bitisik pazar alanina, kuyu veya ¢gesmeye sahip olan ve bu kullanimlarin
tiim sakinlere yiiriime mesafesinde oldugu dort mahalleden olusmaktadir. Bu ifade ile
quarter mekansal organizasyon yoniiyle geleneksel Osmanli mahallesine en yakin
kavramlardan biri olarak degerlendirilmektedir. Ele alinan tiim tanimlamalarda mekan
onu kullanan birey ve bu bireylerin komsuluk adi altinda yarattigi toplumsal

orgiitlenmelerle ifade edilmistir. Mumford (1954)’a goére komsuluk en basit haliyle
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birbirine yakin yasayan insanlardir. Bu tanima gore komsular, oncelikle ortak
kokenlerine veya ortak amaclara gore degil, mekandaki konutlarinin yakinligiyla
birlesmis insanlardir. Bu yakinlik karsilasma, iletisime ge¢me, ortak baglantilar gibi
alternatif bicimlerde komsularin birbiri hakkinda bilgi edinmesine ve biling
kazanmasina olanak saglamaktadir. Boylece sosyal baglarin belki de en ilkeli olarak
diistintilebilecek ayni yeri paylasmak en basit orgiitlenme seklini dogurmaktadir
(Mumford, 1954, s. 257). Komsulugun sahip oldugu zengin toplumsal anlam,
gecmisten glinlimiize kavramin ne olup ne olmadigin1 ve hangi olaylarin etkisiyle nasil
degisiklige ugradigin1 anlama gerekliligini dogurmustur. Bu nedenle komsuluga ve
mabhalleye yonelik sdylemlerin sanayilesmeyle baglayan ve devaminda bir dizi siirecin
etkisiyle degisiklik gostermesi sehircilikte ve kentsel tasarimda alternatif
yaklagimlarin gelistirilmesine neden olmustur. Bu yaklasimlar sonucu gelistirilen

kavramlardan biri (neighbourhood unit) komsuluk birimidir.

2.1.1 Perry’nin komsuluk birimi

Komguluk birimi 19. yiizyilin sonu ve 20. yilizyilin basinda bat1 kentlerinde
sanayilesme ve hizli kentlesme ile biiyliyen sorunlara ¢dziim sunmak amaci ile
gelistirilmis bir kavramdir (Barlas, 2012, s. 281). Sanayilesmenin kentlerdeki olumsuz
etkisi yiiz yiize iligkilerin saglikl1 bir toplumsal yapinin dnciil kosulu oldugu kabuliinii
dogurmus ve komsuluk birimi kavraminin dogmasina zemin hazirlamistir. Kavramin
ilk kapsaml1 tanim1 bahge sehir akimindan etkilenen Clarence Arthur Perry tarafindan
yapilmustir. Perry (1929)’nin amaci eski kdy toplulugunu karakterize eden ve biiyiik
sehirlerde yeniden yaratilmasit ¢ok zor olan yiiz yiize iligkilerin fiziksel temelini
kesfetmektir (Harrison, 1998). Bu dogrultuda daha onceki toplum temelli sosyal
aktivitelerden esinlenen Perry (1929) komsuluk birimi modeliyle; yabancilasma,
genglerde sug, oranin artis1 gibi sosyal problemleri ele almaya yonelik ¢alismustir (Unal
ve Erol, 2020, s. 18). Mahalle yasantisin1 destekleyici kullanimlara odaklanan ve
giiniimiizde de kabul goren bu modelde Cizelge 2.1° de belirtilen alt1 temel ilke
iizerinde durulmustur. Bu ilkeler fiziksel mekana isaret eden biiytikliik, sinirlar, agik

alanlar, kurum-kuruluslar, yerel ticaret ve sokak sistemi olarak belirtilmistir.
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Cizelge 2.1 : Perry (1929) tarafindan gelistirilen komsuluk birimi ilkeleri

o Komsuluk birimi, bir ilkogretim okulunun hizmet edecegi niifusa
Bityiikliik yonelik planlanmal1 ve alan sinirlar1 da niifus yogunluguna gore
sekillenmelidir.

Komguluk birimini olusturan sinirlar, ana caddeler tarafindan
Siirlar sartlmali ve trafigin mahalle icine girmeden bu caddelerden
akmasi saglanmalidir.

Kiiciik park ve rekreasyon alanlarindan olusan agik alan sisteminin

Acik alanlar i

planlanmasi gerekmektedir.
Kurum ve Kurumsal iglev goren, okul, dini yap1 gibi topluluk merkezinde var
Kuruluslar olan kullanimlar komsuluk biriminin merkezi bir noktasinda

kurgulanmalidir.

) Yeterli sayida yerel aligveris alani, diger komsuluk birimlerinin de
Yerel ticaret  yararlanabilecegi fikriyle mahallenin ¢eperinde ve tercihen
kavsaklarin yaninda, kurgulanmalidir.

) ) Ic sokak sistemi, komsuluk birimi icerisinde kolay ulagimi
Sokak sistemi  ga5]ayacak nitelikte olmali ve trafigin  komsuluk birimi
icerisindeki yogunlugu azaltilmalidir.

Perry (1929)’nin modeli komsuluk birimi biiyiikliigli olarak bir ilkdgretim okulunun
hizmet edecegi niifusu esas almaktadir. Ayn1 zamanda bu modelde biiytikliik olciitii
olarak yaklasik olarak 65 hektar yiizol¢timlii bir alanin tercih edilmesi gerektigi fakat
bu biiyiikligiin niifus yogunluguna gore degisiklik gosterebilecegi belirtilmektedir. Bu
noktada bir ilkokul 6grencisinin evden okula ve okuldan eve kolaylikla yiiriiyebilecegi
mesafeyi koruyabilmek amaclanmaktadir. Bu nedenle Sekil 2.1°de goriildiigli gibi
komguluk birimi 400 metrelik yiirlime yarigap1 ile olusturulmustur. Modelde
komsguluk birimi sinirinin ana caddeler tarafindan sarilmasi, trafigin igeriye girmeden
cevresini beslemesi ve yaya odakli bir i¢ sokak sistemiyle desteklenmesi giindelik
ihtiyaclarin yaya odakli bir kurguyla giderilmesi bakimindan kritik bir 6neme sahiptir.
Diger yandan insanlarin temas kurup toplumsal iliskileri giiclendirebilecegi agik yesil
alanlara yonelik bir sistem gerekli goriilmiistiir. Okul, dini yap1 gibi kamusal hizmet
veren ve topluluk merkezini olusturan binalar kentin merkezinde yer alirken, yerel

ticaretin ise komguluk biriminin dis ¢eperlerinde yer almasi uygun goriilmiistiir.
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Sekil 2.1 : Perry (1929)’nin komsguluk birimi modeli

Komguluk birimi giiniimiiz mahalle kavramlastirilmasinda da dnemini korumaktadir.
Ornegin modelde iizerinde durulan taniml bir sinirin varligi hem bireylerin bulundugu
yerlesimi sahiplenmesi hem de birlikte yasadiklar1 insanlara agina olabilmesi adina
degerlidir. Kiigiik park alanlar1 ve farkli rekreasyon alanlarindan olusan agik alan
sistemi hem saglikl1 bir ¢evre olusturmakta hem de farkli etkinlik alanlarina imkan
taniyarak farkli kullanicilari bir araya getirmekte ve komsulugun toplumsal boyutuna
katki saglamaktadir. Fakat komsuluk biriminin ortaya ¢ikis felsefesi diistliniildiigiinde,
modelin yalnizca fiziksel mekana yonelik tasarim ilkeleri diizeyinde kalmasi ve
toplumsal cesitliligin geri planda kalmasi elestirilere yol agmustir. Bu noktada
Mumford (1954) modelin sorunlar1 ¢c6zmede yetersiz kaldigini ve yeni sorunlara yol
actigini ve en iyi ¢oziimiin ayrismamis ve yan yana farkli gelir gruplarinin yer aldig:
komsuluk oldugunu belirtmistir. Ote yandan giincel ¢alismalarda modelin toplumdaki
baz1 gruplara karsi ayrimcilifa ugratilabilecek sosyal homojenligi savunmasi ve
toplumsal yapida gelisim saglamak i¢in fiziki tasarimi yeterli gérmesi ve mahallenin
kendiliginden olusma durumuna aykir1 olmasi elestirilmistir (Lawhon, 2009; Rohe,
2009; Silver, 1985; Talen, 2005; akt. Unal ve Erol, 2020; Mehaffy, Porta, ve Romice,
2014). Bu elestirilerle birlikte komsuluk birimi kavrami siire¢ icerisinde farkli
degisikliklerle ele alinip gelistirilen bir konu olmaya devam etmistir. Bu ¢alismalardan
biri de yeni sehircilik akiminin 6nciilerinden olan Duany ve Plater-Zyberk (1994)’e

aittir.
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2.1.2 Yeni Sehircilik akimina gore komsuluk birimi

Duany ve Plater-Zyberk (1994), mahalle 6l¢egini tasarim yaklasimin temeli olarak
tanimlamis ve mabhalleleri, “farkli toplumsal aktivitelerin denge i¢inde oldugu
kentlesmis alanlar” olarak tanimlamistir (Oktay, 2015). Bu yaklasim komsuluk
birimlerinin bir araya gelmesi ile kentlerin olustugunu ve bu durumun komsuluk
biriminin kentsel tasarimdaki roliinii arttirdigini savunmaktadir (Duany & Plater-
Zyberk, 1994). Duany ve Plater-Zyberk (1994) komsuluk birimini dort ilke {izerinden
tanimlamistir. Bu ilkeler; sinirlart ve merkezi tanimli bir yerlesim, merkezden
ceperlere bes dakika yiirime mesafesini gegmeyecek bir biyiiklik, farkh
kullanimlarin dengeli bir biitiinliik i¢cinde tasarlandig1 bir sistem ve biitiinlesik ulagim
sistemi ile kamusal alan ve kullanimlara 6ncelik veren birim olarak ifade edilmistir
(Duany & Plater-Zyberk 1994; Ozdal 2010; Oktay 2015). Duany ve Plater-Zyberk
(1994)’in gelistirdigi model genel hatlariyla Perry (1929)’nin modeli ile benzerlik
gosterse de bazi farkliliklarla ayrismaktadir. Ornegin Duany ve Plater-Zyberk (1994)
400 metrelik ylirlime capina benzer sekilde bes dakikalik yiirliime mesafesinden
bahsederek, merkezdeki okulun yani sira toplu tasim duraklarina ve otoparklara dikkat
cekmistir. Ayni zamanda komsuluk birimi sinirlar1 i¢erisinde konut, aligveris, is yeri,
okullar, ibadet alanlar1 ve eglence-dinlence alanlar1 arasinda kullanim dengesinin
saglanmasi gerektigi lizerinde durulmus ve bdylece komsuluk birimi kavramini farkl

anahtar kelimelerle birlikte ele alinmistir.

Farr (2008) da komsuluk birimi modelinde Perry (1929)’nin modeli ile benzer sekilde
on dakikalik yiirime mesafesinden s6z ederek, komsuluk birimine ait 6zellikleri
“tanimli merkez ve sinir”, “yiiriinebilir biiytikliik”, “karma arazi kullanimlar1 ve konut
tirlerinin varlig1”, “birbirine bagh ve yiiriinebilir sokak Oriintiisii” ve “6zel kentsel
alanlar” olmak tizere bes temel ilke altinda incelemistir (Sekil 2.2). Farr (2008)’a gore
karma arazi kullanimi yasayanlarin her faaliyetini komsuluk birimi iginde
gerceklestirmesine ve farkli konut tiirlerinin varlig1 da farkli gruplara ait insanlarin bir

arada yasayabilmesine imkan saglamaktadir. Bu dogrultuda Farr (2008)’in da
Mumford (1954) ile benzer sekilde farklilik ve ¢esitlilige vurgu yaptig1 goriilmektedir.

15



Tanimli merkez 10 dakikalik Karma arazi kullanimi ~ Birbirine bagli Ozel kentsel
ve sinir ylirlime mesafesi ve parsel biyiikliigii sokak oOriintiisii alanlar

{Z TER

)
oot

- b
-4

~gad i1 b4 § #4

Sekil 2.2 : Farr’in modeline gére komsuluk biriminin bes temel 6zelligi (Farr, 2008).

Komguluk biriminin siire¢ igerisinde gegirdigi dontisiim dikkate alinip genel bir
degerlendirme yapildiginda; yaya odakli, yiiriinebilirligi esas alan, farkliliklardan
olusan, bireylerin hem giindelik ihtiyaglarin1 karsilayip hem de birbiriyle temas
kurabilecegi alanlarin kurgulanmasi kavramin ana kurgusunu olusturmaktadir (Sekil

2.3).
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Sekil 2.3 : Sirasiyla Duany- Plater-Zyberk ve Farr tarafindan gelistirilen komsuluk
birimi modelleri (Farr, 2008)

Komguluk birimine yonelik giincel caligmalardan biri de Amerikan Planlama
Dernegi’nin ¢aligmalaridir. Amerikan Planlama Dernegi caligmalarinda iyi bir
komsuluk biriminin sahip oldugu 6zellikler 7 kriterle ele alinmis ve iyi bir komsuluk
birimi i¢in yonlendirici ilkeler tespit edilmistir (Cizelge 2.2). Bu ilkelerle genel olarak
komgsuluk birimi tanimlarinda dikkat ¢eken ilkelerin yani sira siirdiiriilebilirlik,
katilim, mahalleli bilinci ve giiven gibi farkli kavramlarin ele alindig1 goriilmektedir.

Bu anlayisla komsuluk birimi yalnizca fiziksel mekana yonelik tasarim ilkeleriyle
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degil, sehircilik, planlama ve tasarim caligmalarinda gilincel olarak ele alinan
kavramlarla ve toplumsal boyutu ile bir arada diistiniilmektedir.
Cizelge 2.2 : Amerikan Planlama Dernegi’ne gore iyi bir komsuluk biriminin sahip

oldugu 6zellikler ve iyi bir komsuluk birimi i¢in yonlendirici ilkeler (American
Planning Association, 2014).

Iyi Bir Komsuluk Biriminin Sahip Oldugu Ozellikler

Mabhallelinin giinliik yasantisina katkida bulunacak konut, ticaret veya karma kullanim gibi
cesitli islevsel nitelikleri barindiran alanlarin varligi

Farkli ulagim tiirlerinin farkli kullanicilar i¢in (yayalar, bisikletliler, 6zel ara¢ kullanicilart
gibi) destekleyici nitelikte olmasi

Gorsel olarak ilgi ¢ekici tasarim ve mimari 6zelliklerin varligt

Insan iliskilerinin ve sosyal etkinliklerin 6zendirici oldugu

Mabhallelinin katilima tegvik edilmesi ve giivenli bir ¢evrenin saglanmasi
Stirdiirtilebilirlige katki saglamasi ve iklim degisikligi gibi sorunlara yanit olusturmasi
Hatirlanmaya ve anilmaya deger bir karaktere sahip olmasi

Iyi Bir Komsuluk Birimi I¢in Yonlendirici ilkeler

1. Komsuluk birimi formu ve bilesenleri

Komgsuluk biriminin kolaylikla fark edilebilen bir konumda yer almasi ve smirlarinin
tanimli olmasi

Komsguluk biriminin bulundugu konum {izerindeki dogal sartlara ve yakin ¢evresine uyum
saglamis olmasi

Komsguluk birimi i¢indeki farkli kullanimlarin birbirine uygun mesafede yer almasi ve bu
kullanimlarin yiiriinebilir ya da bisikletle ulasilabilir mesafelerde olusu

Komguluk biriminin sosyal etkilesimi destekler nitelikte olmasi ve topluluk hissi ile
mabhallelilik bilincinin varlig

Komgsuluk biriminin tiim kullanicilar i¢in giivenli bir ortam sunmasi ve giivenli olarak
algilanmas1

Binalarin birbiriyle uyumlu dlgekte olmasi

2. Mahalle karakteri ve kimligi

Mabhalleyi 6ne ¢ikaran, sira dis1 veya akilda kalic1 kilan 6zelliklerin varligi. Mahallenin
yerel unsurlarla 6zgiin toplulugu yansitmasi ve diger mahallelerden farklilagmasi
Mabhallenin ilging gorsel deneyimler, manzaralar, dogal 6zellikler veya baska nitelikler
sunmast

Evlerin ve diger binalarin mimarisi gorsel ilgi yaratmasi ve yapili ¢cevrenin yayalar icin
tasarlanmig ve 6lgeklenmis olmasi

Yerel tarihin korunmasi ve yer duygusu yaratma konusunda yardimci olarak kullanilmasi
Mabhallenin degisime uyum saglamasi

3. Mahalle cevresi ve siirdiiriilebilir uygulamalar

Mabhallenin biiyiiyen iklim degisikligi tehdidine cevap vermesi
Mabhallede yesil altyapiya yonelik uygulamalarin varligi
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Komguluk biriminin siire¢ igerisinde ge¢irdigi degisim incelendiginde fiziksel mekana
iligkin belli bash ilkelerin giincelligini korudugu ve ana kurgunun ayni oldugu
goriilmektedir. Fakat bu kurgu iginde bilgi iletisim teknolojilerinin gelismesine paralel
olarak giindelik yasam, toplum yapis1 ve mekani kullanim bi¢imi gibi konulara yonelik
degisimler komsuluk biriminin giiniimiizde ve gelecekte nasil ele alinmasi gerektigine
yonelik yeni arayislar1 gerekli hale getirmektedir. Bu nedenle ilerleyen boliimde ulusal
diizeyde mahallenin anlamina yonelik arayislar ve mahallenin farkli siireglerde

gecirdigi kirilmalar ve kazandig1 yeni anlamlar iizerinde durulmustur.

2.2 Tiirkiye’de Degisen ve Doniisen Anlamiyla Mahalle

Tiirkiye 6zelinde mahalle etimolojik olarak “mahall yer, mekan kokiinden tiiremekte
ve bir sehir ya da kasabanin boliindiigii kisimlardan biri” anlamina gelmektedir
(Devellioglu, 1999, s. 564). Islevsel olarak ise mahalle; “yonetsel amaglarla
bicimlenen, iktisadi boyutu olan, toplumsal-kiiltiirel 6gelerle anlam kazanan, i¢inde
yasayanlar icin ontolojik bir deger barindiran ve fiziksel ¢evrede bir yere karsilik gelen
ve o yerdeki toplulugu ifade eden kentin en kiiiik yerlesim birimidir” (Ozbek Eren,
2017, s. 88; Sahin, 2011, s. 223). Bayartan (2005), mahalleyi “sehirlerin en kii¢lik yap1
taglart olan konut, sokak sistemlerinin ve c¢esitli idari, iktisadi, sosyo-kiiltiirel
faaliyetlerin gergeklestirildigi alanlarin bir araya geldigi en kiiciik idari birim” olarak

tanimlamistir.

Mabhalleye yonelik aragtirmalar incelendiginde c¢alismalarin disiplinine ve kesitine
gore kavramin farkli anlamlar, farkli bilesenler tasidigi goriilmekte ve beraberinde 6n
plana ¢ikan kavramlar degisiklik gostermektedir. Ornegin geleneksel mahalleler
iizerine yapilan ¢aligmalara bakildiginda komsuluk iliskileri 6ne ¢ikarken giiniimiizde
daha ¢ok katilim boyutu ve oOrgiitlenme bi¢imleri 6nem kazanmaktadir (Turan ve
Ayatag, 2020). Bu devingen isleyis kimi zaman bilinen ve sahiplenilen mahalle
olgusunun yok oldugu fikrini ortaya ¢ikarsa da aslinda kavramin giiniimiiz
kosullarinda hangi nedenlerle nasil degisiklik gosterdigini ve hangi bilesenin neye
evrildigini anlamamiza yonelik yeni bir yaklasim gelistirme gerekliligini
dogurmaktadir. Mahallenin gilinlimiizdeki durumunu, gelecegini ve kent yasamina
sunabilecegi olas1 katkilari-¢oziimleri farkli bir yaklasimla ele almadan 6nce onun
gecirdigi degisimlerin anlasilmasi gerekmektedir. Bu kapsamda Tiirkiye 6zelinde

mahallenin anlami ve gegirdigi degisim Ozbek Eren (2017)’in ¢calismasi dogrultusunda
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icli donemsellestirme ile ele alinmistir. Bu donemsellestirme Osmanli Mahallesi
olarak ifade edilebilecek geleneksel mahalle donemi, sanayilesmeyle beraber baslayan
modern mahalle dénemi ve kiiresellesmenin etkisiyle dogan modern sonrast donem

olarak ifade edilmistir.

2.2.1 Geleneksel mahalle yaklasimi

Geleneksel mahalleye yonelik tanimlamalarda kavramin idari, yonetsel ve toplumsal
anlami bir arada alinmaktadir. Ornegin Arikboga (2004) Osmanli icin mahalleyi;
“basinda imami olan, kendine 6zgili gelir kaynaklar1 bulunan, sakinlerinin her tiirlii
olay karsisinda kenetlendigi toplumsal, idari ve mali bir birim” olarak ifade
etmektedir. Ergeng (1984) ise Osmanli mahallesini daha ¢ok sosyal iliskiler yoniiyle
ifade etmis ve mahallenin “birbirini taniyan, bir 6l¢iide birbirlerinin davranislarindan
sorumlu, sosyal dayanisma i¢inde olan kisilerin olusturdugu bir toplulugun yasadig:
yer” anlamina geldigini ifade etmistir. Ona gore mahalle ayni mescitte ibadet eden
cemaatin aileleriyle birlikte yerlestikleri sehir kesimidir. Geleneksel mahalleye
yonelik tanimlamalarin temelinde dikkat ¢ceken sey, ifade edilen mekanin fiziksel ve
toplumsal boyutunun bir aradaligidir. Bir baska deyisle toplumsal iligkilerin mekana
yansimast ve mekani sekillendirmesidir. Alver (2010) bu birlikteligi “mahallenin
mekan ile hayatin i¢ ice gegmisligini sembolize etmesi” olarak ifade etmistir. Ona gore
“mahalle bir mekan bi¢imi olmanin yan1 sira belli bir hayat tarzidir ve mahalle kurmak,
mekan iiretmek oldugu kadar ¢ok yonlii insan iligkilerine ortam hazirlamaktir.” (Alver,
2010, s. 116). Mahallenin hayatin i¢inden dogmasi ve bireyle siki bir bag i¢inde olusu
kavramim tasidigi anlamlar1 zenginlestirmekte, farklt sembolik anlamlar1 ve
cagrisimlart beraberinde getirmektedir. Dayanigma, aidiyet, giivenlik, sosyallesme,
dayanigsma ve komguluk gibi bu ¢agristmlar mahalleyi “bizim mahalle” yapan
etkenlerdir. Giinlimiizde de mahalleden bahsederken akla gelen, 6zlem duyulan ve
mahallenin yok oldugu diisiincesini doguran sey bu c¢agrisimlarin yok oldugu
diistincesidir. Ancak bu noktada kritik olan bu cagrisimlarin glinlimiizde neye
evrildigini bulmak ve mahallenin gelecekte nasil bir paradigma ile alinabilecegine
yonelik bir yaklasim gelistirmektir (Turan ve Ayatag, 2020). Bu yaklasimi
gelistirmeden Once uluslararasi literatiirde mahalle ¢alismalarinda {izerinde durulan
mekan organizasyonu, biiyiikliik, sinir ve toplumsal yap1 gibi bilesenlerin geleneksel

mahalledeki karsiliklarinin bulunmasi ve degisimin irdelenmesi fayda saglayacaktir.
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Bu dogrultuda Cizelge 2.3 te geleneksel mahallenin fiziksel mekan, toplumsal yap1 ve

toplumsal mekan basliklar1 altinda incelemesi gerceklestirilmistir.

Cizelge 2.3 : Geleneksel mahalle yaklagimi

GELENEKSEL MAHALLE

Sosyal, yonetsel, algisal ve tarihsel bilesenlerle birlikte olusan fiziksel mekan
Doga ile uyumlu, ona hiikmeden degil onu i¢ine alan organik doku (Cerasi, 2001)
Tipik bir mahalle merkezi: cami, medrese, pazar (Palabiyik, 2002; Inalcik, 2001)

Morfolojik olarak konut alanlari, ekonomik etkinlikler ve dini-kiiltiirel etkinlikler
olarak iiclii yap1 (Cerasi, 2001)

Konut alanlarinda simf farkinin mekéna yansimadigi, ¢cogunlukla millet esash
yerlesim (Ortayli, 2000; Tekeli, 1985)

Biiyiikliik 6lgiitii olarak yonetilebilirlik (Ozbek Eren, 2017)

A

FiZIKSEL MEKAN

Fiziksel sinir yerine sosyal olarak anlasilan muglak siir -kent icinde cografi

olarak bir arada yasayan insanlara dair mahal bilgisi veren algisal ve bélgesel
suirlar- (Behar, 2014)

Habermas’1n tarifledigi kamusal alandan farkli olarak mahalle sakinlerinin ortak
degerlerinden kaynaklanan bir kamusallik ve paylasim mekanlar1 (Mardin, 1995
akt. Sankir, 2010; Ozbek Eren, 2017)

Batidaki meydan anlayisindan farkli olarak birkag yolun birlesmesiyle olusan,
sismelerle meydana gelen, amaglanmamis meydan (Kuban, 1998; Tanyeli 1986,)

Kimlik mekanlar -cami, cesme, kahvehane-

Y onetsel, ekonomik ve toplumsal bakimdan bir biitiin -yasamin biitiin sorunlarin
mahallelilerce birlikte ¢oziildiigii, yasamin mahallede baslayp mahallede bittigi-
(Bayartan, 2005)

Iktisadi, mali, idari ve sosyal yonden disa kapali, ige agik yerlesim ve yasam alani
-mahallenin kolektif bir yapiya sahip olmasindan kaynaklanan ice doniik, cemaat
tipi yapilasma- (Ortayl, 2000)

Yerel kontrol mekanizmasinin hakim oldugu -foplumsal iletisimi, organizasyonu,
kontrolii ve diizeni saglamak amaciyla yénetim roliiniin baskin oldugu
yapilanma- (Aysu, 2002; Sahin, 2011)

Giiglii bir yonetim birimi: Ydnetimin kadiya bagli olan imamin elinde oldugu

Giglii bir orgiitlenme bigimi: Lonca teskilati ve ahilik sistemi

TOPL UMSAL YAPI

Hem mekana karst sorumlu olmasiyla hem de mekandan etkilenmesiyle
diyalektik tavir i¢inde olan birey -vergi ddeyen, devlete-cemaate karsi
sorumlulugu olan, cemaatle varlik bulan ve bir deger olan- (Ozbek Eren, 2017)

Toplumda kodlanmis olan davranis ve algilama modelleri -iktiyaglar:, tutumlar
ve davraniglariyla neredeyse prototip bir insan modeli- (Alada, 2008)

Ortak degerler (Mardin, 2008)
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Cizelge 2.3 (devam) : Geleneksel mahalle yaklagimi1

Kolektif hareket etme yatkinlig
Cemaati ve kamu yararmi gozeten anlayis

Vakif sistemi -Kendi gorevini sadece vatandasin can ve mal giivenligini tesis
etmek olarak goren Osmanl devletinin kamusala iligkin tiim yatirimlar: halka
birakmasi, mahallelinin kendince iirettigi kamusal alani sahiplenmesi ve
mekdnda aidiyet duygusu gelistirmesi-(Bayartan, 2005; Bergen, 2010)

Sivil mekan ile dini mekan arasinda ice doniik geleneksel hayat tarzinin disa
dontik bir kiiltiirel yapilagma siirecine girmesini saglayan mahalle kahvehaneleri
(Sankir, 2010; Isoglu, 2005)

Geleneksel katilim anlayis1 -yaygin, belli mekanlarda erkek vb. kimi gruba daha
acik olmasiyla sinirli-

Giivenlik alternatifi olarak bekgiler (Inalcik, 2001)

TOPL UMSAL YAPI

Anahtar roller: imam, esnaf, bekgi

Kurucu-6ncii -mahalle olusumunda kurucu, dini lider veya serveti-giicii sebebiyle
saygt duyulan birey- (Cerasi, 1999; Diizbakar, 2003)

Yasantinin, deneyimin ve bellegin mekani (Ozbek Eren, 2017)

A

TOPLUMSAL MEKAN

Bireyleri kendi haline birakmayan ve yasayanlara belli bir biling asilayan 6grenen
ve 0greten mahalle (Alver, 2007 akt. Baday, 2011)

Cogulcu ve farkli kimliklerin kendini ifade edip korunmasma imkén veren,
birliktelige agik fakat kimlik kargagasina kapali mekan (Sahin, 2011)

Yer kimliginin olusum ve gosterge alani -insanlarin yasadiklart mahallenin
kiiltiiriinii i¢sellestirerek bireysel kimlik kazandigi ve her bireyin yasadig
mahallenin kimligi ile anildigi- (Sahin, 2011)

Mabhallelerin 6zgiin kimliklerine yer adlarmin da sahitlik ettigi (Diizbakar, 2003)

Geleneksel mahallede fiziksel mekana yonelik incelemelere bakildiginda mahalle
olusumunun sehir olusumuna isaret ettigi goriilmektedir. Cerasi (1999)’ye gore
mahalle dokusunun tiim 6zellikleri Osmanli sehrinde kendini gostermekte ve Bayartan
(2005)’1n ifadesiyle “mahalle sehrin bir minyatiirii” olarak ele alinmaktadir. Baday
(2011)’a gore tiim sehirlerde oldugu gibi Osmanli doneminde de sehirlerin
kurulmasina mahallelerin kurulmasi ile baglanmistir. Mahalleler ise 6ncelikle caminin
ve birkag¢ hanenin kurulmasi ile olusmus, sonrasinda ise yine cami ¢evresinde halkalar
boyunca biiyiimiistir. Ozbek Eren (2017) ise benzer sekilde sehir hayatina
gecilmesiyle birlikte merkezlerden veya koylerden gelen go¢menlerden olusan
homojen gruplarin, etnik kokenlerine ya da ayni toplumsal, mesleki ve dini siniflara
ait olmalarina gore az aileli topluluklar halinde ve dini bir merkez etrafinda yerleserek
yeni mabhalleler olusturdugunu ifade etmistir. Bu yaklasimda “mahallenin odagini

olusturan cami dinsel bir islevi yerine getirmenin yani sira istlendigi diger
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fonksiyonlar ve cevresinde barindirdigi hizmetlerle sosyal bir kurum, mahallenin
yonetim merkezi, oturma bdlgelerinin temel mekéansal 6gesi ve dnemli bir nirengi
noktast olmustur” (Cerasi, 1999, s. 70). Geleneksel mahalle sistemi i¢inde bir diger
temel yapitasi da meydandir. Caminin de i¢inde yer aldigi geleneksel mahallenin
meydanina, Cerasi (1999)’nin ifadesiyle c¢ekirdegine bakildiginda; ¢esme, mescit,
pazar, okul, hamam ve kahvehane gibi unsurlar goriilmektedir. Bu unsurlarin bir araya
gelisi hem fiziksel hem de sosyal mekanizmalarla gerceklestirilmektedir. O zamanki
yasam bi¢iminde dinin ¢ok Onemli bir faktér olmasi, yerlesimle beraber toplumsal
iligkilerin de cami etrafinda sekillenmesi ve caminin kullanig bi¢iminin giinimiizdeki
anlayistan ¢ok daha derin olmasi toplumsal iligkilerin fiziksel mekanla kurdugu

birliktelige isaret etmektedir.

Geleneksel Osmanli mahallelerini karakterize eden bilesenlerden biri de ¢ikmaz
sokaklardir. Cikmaz sokaklarin ve dolambagli yollarin varligi dogaya hakimiyet
kurmayip onu igine alan organik dokunun varligina isaret etmektedir. Bu noktada
onemli olan mekanin kendiliginden, toplumsal yasamla birlikte varolusudur. Bu
nedenle Petruccioli (2008)’nin ifadesiyle sokak “iki paralel duvarin meydana getirdigi
hava koridoru” anlamindan ¢ok daha fazlasidir. Bu dogrultuda Baday (2011) sokagin
mahallenin toplumsal yoniinii ifade ettigini sdylemekte ve sokagi aligveris, ulagim,
gezme vb. insanin toplumsal yoniine iliskin eylemlerin {izerinde gerceklestigi alan
olarak tarif etmektedir. Ozparlak ve Meshur (1992) ise sokagm onemini iic etken
iizerinden degerlendirmektedir. Bu etkenler, sokagin 6zel ve kamusal mekan arasinda
ara yiliz-gecis mekani olmasi, kendiliginden gelisen iligkilere-pratiklere olanak vermesi
ve toplum-mekan etkilesimine imkan saglayarak sosyal bir ara¢ olma roliinii
istlenmesidir. Tim bu Ozellikleriyle sokak; mahallelinin iletisimine ve
toplumsallagsmasina zemin hazirlayan, herkesi birlestiren, siifsal-etnik-dini
farkliliklar1 yok sayan kapsayici bir mekandir. Bu yoniiyle sokak toplumu ve aidiyeti
olusturmada kritik 6neme sahip bir mekandir (Turan ve Ayatag, 2020). Toplumsal
birlikteligi ve aidiyeti gelistirmede 6nemli olan bir diger konu da kamusal alan anlayis1
ve kullanimidir. Bu noktada Mardin (2008) Osmanli toplumunda etkin bir kamusal
kullanimin var olmadigini ileri siirmekte, fakat bu diisiincenin Osmanli toplumunda
kamusalligiin olmadig1 anlamina gelmedigini ifade etmektedir. Kuskusuz geleneksel
mahallenin sahip oldugu zengin toplumsal anlam pek cok eylemin bir arada

yapildigina isaret etmektedir. Mardin (2008)’in ileri stirdiigii sey bu kamusalligin Bat1
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literatiiriinden farkli olarak Ozbek Eren (2017)’in ifadesiyle daha ¢ok paylasim
mekanlar1 olarak nitelendirilebilecek bir anlayisin oldugudur. Bu noktada Yerasimos
(1992) geleneksel donemdeki kamusal mekan konusunda yaptigi degerlendirmede ii¢
temel ayrim iizerinde durmaktadir. Bu ayrimlardan ilki; miilkiyetin o6zel kisiler,
hiikiimdarlar, vakiflar ve komsularin ya da biitiin cemaatin elinde olmasi nedeniyle
Osmanli ddneminde kamu alanindan bahsedilemeyecegi diisiincesidir. Ikincisi; biitiin
cemaatin ortak miilkiinde olan iki tarafi agik yol sistemi ile yalnizca sokak sakinlerinin
ortak miilkiyetinde olan ¢ikmaz sokak ikilemidir. Son olarak iigiinciisii ise bati

kentlerinde var olan soyut sinirlara karsi Islam kentinde sinir kavramimin yoklugudur.

Literatiirdeki komsuluk biriminde yer alan bir baska kabul olan biiyiikliik de
geleneksel mahallede farkli sekillerde ele alinmistir. Bu donemde mahallenin
biiyiikliigiine yonelik arastirmalar incelendiginde, Ozbek Eren (2017)’in de ifade ettigi
gibi konut sayisi, kisi sayisi ve alan biiyiikliigline yonelik degerlendirmelerle
karsilasilmaktadir. Ornegin Bayartan (2005)’a gore mahalle niifusu yaklasik 1000
kisiden olusmaktadir. Yine Bayartan (2005)’1n aktarimia goére 1871 tarihli Osmanl
Vilayet Kanunu’nda mahallelerdeki ev sayis1 dikkate alinarak en az elli haneden
olusan bir yerlesim birimi ifadesi ile biiylikliige yonelik bir degerlendirme yapilmistir.
Alada (1989) ise Konya oOzelinde gerceklestirdigi bir c¢alismada mescitlerin
biiytikliigiinden yola ¢ikarak mahalle niifusunun yaklasik 150-200 kisi arasinda
oldugunu belirtmis ve bir Osmanli mahallesinin 10-50 hane arasinda degisebilir bir
biiytikliige sahip oldugunu aktarmistir. Palabiyik (2002) 16. yiizyila ait bir ¢caligmadan
yola ¢ikarak mahalledeki hane sayisinin 10-50 arasinda ve ortalama niifusunun da 250-
300 kisi arasinda oldugunu aktarmistir. Aru (1998)’nun yapmis oldugu bir calismaya
gbre ise mahallenin merkezini olusturan camiden itibaren 150 metrelik mesafe
mabhalleye karsilik gelmektedir. Tiim bu degerlendirmeler incelendiginde geleneksel
mabhalle biiyiikliigline yonelik net bir kabulden bahsetmenin ¢ok olanakli olmadig:
goriilmektedir. Fakat bu noktada Ozbek Eren (2017) Osmanli désneminde mahallenin
yonetsel bir birime karsilik geldigi kabulii ile esas biiyiikliik 6lgiitiin yonetilebilirlik

0l¢cegi oldugunu savunmaktadir.

Mahalle calismalarinda uluslararasi literatiirde dikkat ¢eken bir diger nokta da Perry
(1929)’nin ifade ettigi mahalle siniridir. Lefebvre (1974)’nin dedigi gibi mekan
toplumsal olarak tiretilmektedir ve bu toplumsal iliskiler fiziksel bir mekan i¢inde

gerceklesmektedir. Bir bagka deyisle mahallede var olan toplumsal oriintiiler fiziksel
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bir mekan i¢inde hayat bulmaktadir. Ancak bu donemde mahallenin fiziksel boyutu
mabhalleli i¢in cografi mekanin kendisinden ¢ok, kente ait bir bolgeye karsilik gelen
yasam alani olmasiyla 6n plana ¢ikmakta, daha ¢ok toplumsal bir olgu, vergi bolgesi,
dini-etnik-mesleki gruplasma ve bir alanda yasayan insanlara dair mahal bilgisi
anlaminda kullanilmaktadir (Ozbek Eren, 2017, s. 99). Benzer anlayisla Bayartan
(2005) da mahallenin fiziksel bir varlik oldugunu belirterek, geleneksel anlayista bir
mabhalleyi digerlerinden ayiran fiziksel sinir ve bi¢gim olmadigin1 ancak mahalledeki
sosyal ve idari yasantinin yerlesime belirli bir kimlik ve mahalleliye de topluluk hissi*
(sense of community) verdigini belirtmistir. Bu dogrultuda geleneksel mahalle
anlayisinda fiziksel bir sinirdan bahsedilemiyor olsa da yoruma agik ve daha muglak
olan algisal ve psikolojik smirlarin varligindan s6z edilebilmektedir. Bu smnir
muglaklhigr 19. yiizyilin ortalarina kadar evlerin acik adresi bulunmamasi ve
mahalledeki toplumsal ve mekénsal referanslara gore tanimlanmasiyla da kendini

gostermektedir (Ozbek Eren, 2017, s. 100).

Mabhallenin ¢ok boyutlu bir kavram olmasi onun ele alinirken her yoniiyle tahlil
edilmesini gerekli hale getirmektedir. Bu nedenle geleneksel mahalleden bahsederken
yalnizca fizik mekana iligkin bilesenler yeterli olmamakta ve mahallenin toplumsal
yapisinin anlagilmas: gerekliligi dogmaktadir. Bu noktada Osmanli mahallerinin
kurulmasinda dikkat ¢ceken en temel Ozelliklerden biri mahallenin ayni inanig ve
geleneklere sahip insanlarin bir araya gelerek olusturulmus olmasidir (Ergeng, 1984,
s. 69). Sahin (2011) bu yoOniiyle mahalleleri kdylere benzetmis, her iki yapmnin da
cemaat tipi kapali topluluklardan meydana geldigini ve bu topluluklarda genel olarak
din ve dil birligi oldugunu belirtmistir. Baday (2011) bu durumun halkin istegi
dogrultusunda gerceklestigini ve farkli dini gruplarin kendi mahalle sinir1 igerisinde
kendi kiiltiirtini ve ritiiellerini gerceklestirmesine imkan tanindigini belirtmistir.
Mabhalle olusumunda aranan bu benzerlik yalnizca ayni inanig ve geleneklere yonelik
olmamis, benzer sekilde ayni1 mesleklerin bir arada, dayanigma iginde yer segmesi de
yaygin olarak goriilmiistiir. Fakat bu 6zdeslik bir kural olusturmamistir. Bu noktada
Ortayli (2007) ayn1 mahallede farkli dinlere mensup kisilere rastlamanin da miimkiin

oldugunu belirtmistir. Yine Ortayli (2007) bu durumu “Osmanli’da mahalle ¢ogulcu

4 Ayrica konu ile ilgili Ferdinand Toénnies (1887) tarafindan gelistirilen “topluluk (cemaat,
gemeinschaft)” ve “toplum (cemiyet, gesellschaft)” teorisine bakilabilir. Tonnies 1887 yilinda
yaymnladigi Cemaat ve Cemiyet eseriyle birliktelik duygularinin temel teskil ettigi cemaatlerin
(topluluk) ruhuyla, bireyselligin belirleyici oldugu cemiyet yasamini, yani modern toplumu
karsilastirmali bir yaklasimla ele almistir (Aksakal, 2019).
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ve farkli kimliklerin kendini ifadesine ve korunmasina imkan verecek sekilde
tasarlanmigtir” soziiyle agiklamistir. Ona gore geleneksel mahallede mekéan birliktelige
acik; ancak karisima, kimlik kargasasina kapalidir. Bu baglamda Miisliiman mahallesi,
azinlik mahallesi ve birlikte yasanan mahalle olmak {izere ii¢ farklt mahalle tipinden
bahsedilmektedir (Sahin, 2011, s. 222). Yani bu toplumsal sistemde en kritik olan sey
ayni inanig, gelenek ve mesleki oOrgilitlenmeden ¢ok gelir gruplari bakimindan
heterojen bir yapmin olmast ve mekanin smif farki gozetilmeksizin
bicimlendirilmesidir. Ortayli (2007)’ya gore Osmanli mahallesinde bir pasanin
konaginin karsisinda, basit-kiiciik bir evin bulunmasi olagandir. Bu bakimdan mahalle

nasil benzerliklerin mekan1 olmussa ayn1 zamanda farkliliklarin da mekani olmustur.

2.2.2 Modern mahalle yaklasimi

Modernlesme siireci hem kent mek&ninda hem de toplumsal yapida yarattig
degisimlerle mahallenin gelisim siirecinde dnemli bir kirilma noktasi olmustur. Bu
stirecteki zihin yapist eski olan1 degisiklige ugratmakta ve yeni olusumlarla farkli bir
diizene gecis saglamaktadir. Bilimsel bilgiye ve onun mutlak dogruluguna dayanan
Aydinlanma felsefesinin egemen oldugu bu donemde, birey farkli bakis agilar
kazanarak daha 6zgiir bir tavir sergileme sans1 yakalamis ve boylece yeniliklere agik
hale gelmistir (Tekeli, 2016 s.15; Ozbek Eren, 2017 s.119; Hobsbawn, 1998). Bu
yapmin Osmanlidaki karsiligi ise Bati’nin genel bir model olarak kullanilmasi

olmustur (Mardin, 2015 s.11).

Mardin (2015) modernlesme siirecinin Osmanli toplumunda ekonomik anlamda ikili
bir yapr getirdigini belirtmektedir. Bu durum kent mekaninda da eski geleneksel
merkez ve yeni list sosyal kesime hizmet sunan merkez olarak karsilik bulmaktadir
(Aktiire, 1978). Ote yandan y&netim yapisindaki degisiklikler ve modern kent
yasaminin sonucu olarak gelisen yeni kurumlar da kent merkezinin yeni bir gériiniim
kazanmasina sebep olmustur (Ozbek Eren, 2017). Tiim bu degisim durumu igerisinde
dis diinya ile etkilesimi daha yiiksek olan kentler 6nem kazanarak, kirsal alandan kente
dogru sosyal bir hareketlilige sebep olmustur (Cakir, 2005). Bu hareketlilik kentlerde
farkli gereksinimleri dogurarak kent yapilanmasinda degisikliklere sebep olmustur
(Tekeli, 1999). Tekeli (1999) bu gereklilikleri modern yasamin gerektirdigi kurum
kuruluslar1 kapsayan merkezi is bolgesinin yapilanmasi, farkli toplumsal siniflara

hitap eden konut dokusunun saglanmasi ve kent gelisimine hizmet edecek bir altyap1
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sisteminin kurulmasi olarak degerlendirmistir. Tiim bu doniisiimler sonucunda yeni
toplumsal smiflar kazanan ve millet esasli yerlesim yerini simif esasl yerlesime
birakan kentler hem niifus hareketliligi hem de ulagima yonelik yeni gelismelerle
cevresine yayilarak biiyiimeye baslamis ve banliydlesme kavrami ortaya ¢ikmigtir
(Tekeli, 1998; Ozbek Eren, 2017). Cakir (2005) ise kirdan kente gerceklesen hareketi
sosyal anlamda ele almig ve bu hareketliligin geleneksel yaklagimda farkli olanin
hosgoriiyle karsilandigi ve biitiinlesmenin saglandigi komsulugu zedeledigini

belirtmistir.

Ozbek Eren (2017) modern paradigmaya bagl olarak kent, toplum ve degerleri
kapsayan zihin yapisinin mahalle 6zelindeki yansimalarini Cizelge 2.4’te oldugu gibi
ele almigtir. Modern paradigmaya ge¢is siirecinde Batinin bir rol model olarak
belirlenmesi; pek ¢ok alanda gerceklesen degisim dizisi, olusan yonetim bosluklarinin
muhtarlik adr altinda yeni bir orgiitlenme ile ¢éziimlenmesi, rasyonel mantiga aykiri
olan ¢ikmaz sokaklarin kaldirilmasi ve mahallenin cografi sinirlarla tanimlanmasi gibi
yansimalara neden olmustur. Bu yansimalar kendiliginden hayatin i¢inde gelisip
sekillenen yapmin degisiklige ugradigi bir siirecin baslangicina isaret etmektedir.
Sonrasinda ise 1950°li yillara gelindiginde toplumsal yapidaki cesitlenme, sanayi
toplumuna gegis siireci gibi degiskenlerle biiylik yol, meydan diizenleme c¢alismalari
gerceklesmis bunun sonucunda kentlerin biiylime yapisi sekillenmis ve geleneksel
konut tipinin yan1 sira alternatif konutlar geliserek ilk apartmanlar olugsmustur. Ozbek
Eren (2017)’e gore geleneksel mahalle i¢cin 6nemli kirilmalar tasiyan 1950-1980
donemleri arasinda ise birtakim sorunlara ¢éziim sunamayan kent yapilanmasi
banliydler, gecekondu mahalleleri gibi alternatif yeni mahalle tiplerine zemin
hazirlamistir. Tiim bu degisim siireci igerisinde en kritik nokta mahallede paylasilan
ortak degerler degisiklige ugramaya baglayarak mahallenin sahip oldugu giiglii

cagrisimlarin yitirilmeye baslamasidir.
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Cizelge 2.4 : Modern paradigmada bagli kent, toplum ve degerlerdeki degisim ve
mahalledeki yansimalar1 (Ozbek Eren, 2017)

Modern paradigmaya

gecis siirecinde mahalle

temsili

MODERN PARADIGMADA
KENT, TOPLUM VE MAHALLEDEKI YANSIMALARI
DEGERLERDEKI DEGiSiM
Bir model olarak Bati ve Mubhtarlik orgiitiiniin kurulmasi

modernitenin kurumsal izleri

Y Onetim
degisim

yapilanmasindaki

Sosyal yapidaki degisimler

Modern kent planlama anlayigina
bagli mekénsal diizenlemeler

Cikmaz sokaklarin kaldirilmasi

Mabhalleye kamusal
kahvehanelerin girmesi

mekan olarak

Mabhallenin cografi olarak tanimlanmasi

1950’ li yillara kadar olan

donemde mahalle temsili

Toplumsal — simif
cesitlilik olusmasi

yapilarinda

Uretim yapisinda degisime baglh
sanayi kenti karakterinin ortaya
¢ikmasi

Kent planlama  c¢aligmalari,
meydan ve biylk caddelerin
acilmasi

Toplu konut kooperatif seklinde
yeni konut tipleri goriilmesi

Yol diizenleme ¢aligmalar1

Toplumsal rollerde ve kurumlarda
degisiklik (muhtarlik, imam, 6gretmen...)

Degerler sisteminde degisimler

Geleneksel konut tipleri yani sira yeni
konut tiplerinin ortaya ¢ikmasi

Ik apartmanlar

Sibyan mektepleri yam sira ilkdgretim
okullarinin kurulmasi

1950-1980 aras1 donemde mahalle temsili

Liberal ekonominin mekan tretim
surecindeki etkileri

Kent planlama ve meydan
calismalarinda dlgegin bitylimesi

Yasal diizenlemeler ile
gecekondu mabhallelerinin kentte
yasam bulmasi

Toplu konutlar

Kat miilkiyeti kanunu

Yeni mabhalle tiplerinin belirgin bigimde
kent mekaninda gozlenmesi: banliydler,
gecekondu mahalleleri

Serbest ekonomiye bagli olarak ticaretin
artmasi, mahalleye esnafin girmesi

Diiseyde artan bina yiikseklikleri

Kentteki mekansal
coziilmelerin/degisimlerin, ada parsel ve
tipoloji Ol¢eginde yarattig1 degisim

Geleneksel konuttan farklilagmus,
0zellesmis mekanh konutlara gegis

Mabhallede paylasilan ortak degerlerin
degismeye baslamasi

Modernizmin getirdigi tim bu degisim siirecin mekan iizerinde farkli boyutlarda

miidahalelere neden olmustur. Geleneksel olarak kendiliginden, dogal olarak olusan

mekan, bu miidahalelerle daha karmasik bir sistem haline gelmistir. Ornegin

geleneksel yaklagimda mahallenin nerede baslayip nerede bittigi algisal olarak

kodlanirken, batililagma hareketlerinin beraberinde getirdigi 6lgek Dbelirleyici
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diizenlemelerle mahalle algilanabilir olmaktan uzaklagsmaya baglamistir. Benzer
sekilde biiyiik bir esikle, yesil alanlarla ya da ayirt edici mekanlarla birbirinden ayrilan
mabhalleler ve algisal olarak tariflenebilen sinirlar yerini glinlimiizde tartigsmali bir konu
olan idari smirlara birakmistir. Benzer sekilde geleneksel yaklasimda mahalle
yasantisindan gelen, mekéna ait ipucu tasiyan sokak isimlendirmeleri degisiklige
ugrayarak tasidigr anlami yitirmistir. S6z konusu yenilikler geleneksel mahallede
alisilmis olan kendiligindenlik ilkesine aykirt bir durum olusturmaktadir. Bir baska
deyisle ihtiya¢ dogrultusunda yerelle birlikte {iretilen mekan, bu zihin degisikligi ile
basmakalip kararlarla tasarlanmaya baslamistir. Boylece yerin kimligine gore olusan
mekan organizasyonu tek tiplesmis ve fiziksel mekéanin tasidigi derin anlam
zayiflamaya baslamistir. Ornegin  geleneksel mahallenin ¢ekirdegi olarak
nitelendirilen yapilanma yitirilmeye, ev ile mahalle arasinda ara kesit mekan 6zelligi

sunan, giindelik hayata iligkin eylemleri barindiran ¢ikmaz sokaklar kaybolmustur.

Cizelge 2.5 : Modern mahalle yaklagimi

MODERN MAHALLE
19.yiizyildan 1980 lere

Sosyal, yonetsel, algisal, tarihsel ve mekansal bilesenlerle bir biitiin olan
geleneksel mahallenin par¢alanmaya baglamasi

Batilasma hareketleri ile “en az elli hane bir mahalle olusturur” gibi dlgek
belirleyici diizenlemeler (Ozbek Eren, 2017)

Kendiliginden, dogal olarak olugan mekanin tasart mekana dogru geg¢is siireci

Tasar1 mekana gegis siireciyle bireyin mekandan uzaklasmaya bagladigi, yerel
kontrol mekanizmasimin zayiflamaya bagladig siireg

Modern kent yasamimin getirdigi yeni islevler yeni altyapilar -devlet daireleri,
bankalar, oteller, sigorta sirketleri, is hanlari, yeni ulasim yollari, demiryollari,
limanlar, rihtimlar, posta binalar: vb.- (Tekeli, 1998)

A

FiZIKSEL MEKAN

Yasam sartlarinin farklilasmasi, modern yasam bi¢iminin konut i¢ mekaninda
yarattig1 yeni gereksinimlere bagl olarak apartmanlasma (Ozbek Eren, 2017;
Batur, 1998)

Yayilan yerlesimler (Tekeli, 1996), daha kat1 sinirlar ve ayrimlar
Cikmaz sokaklarin yok olmast ile degisen sokak kavrami ve kullanim

Giizel kent yaklagimindan hareketle yeni mahallelerin olugsmasi ve bu yapilanma
ile kent mekaninda gelenekselle modern olanin net ayrimi -mekdnsal ¢esitlilik,
zitlklar- (Tekeli, 2000)

Toplu konut, kooperatif gibi yeni konut tipleri, yeni mahalle karakterleri,
gecekondu mahalleleri

Modern merkez olusumu (Aktiire, 1978; Cakir, 2005; Ozbek Eren, 2017)
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Cizelge 2.5 (devam) : Modern mahalle yaklagimi

MODERN MAHALLE
19.yiizyildan 1980 lere

Modernizmin gerektirdigi gelisen mahalle merkezi: cami, medrese ve “OKUL”
(Mardin, 2008)

Konut alanlarinda gozlenen sinif esash yerlesim bigimi (Tekeli, 1998; Alada,
1989; Mardin, 2015)

FiZiKSEL
MEKAN

Mahallenin bir yagam bigiminden bir barinma bigimine doniisiimii (Sahin, 2011)

Yeni bir yonetim birimi: Imamin degisen rolii, yonetimdeki bosluklar ve yeni bir
model olarak muhtarligin olusturulmasi (Arikboga, 2004)

Modernlesme ile degisen, farklilasan ve 6zgiirlesen birey. Bireysellesmis insan,
bireysellesmis toplum ve degisen degerler sistemi -geleneksel mahalledeki
insanlart bir arada tutan iyi, giizel, dogru hakkinda derin bir diigiincenin
olmamasi- (Mardin, 2008)

Toplumsal yapida subaylarin, biirokratlarin, memurlarin ortaya ¢ikmasi, lonca
diizeninin ve zanaatkérlar sinifinin ¢éziilmesi ve onun yerine emekgiler sinifinin
dogmasi (Yenen, 1988)

TOPL UMSAL YAPI

Toplumsal yapida artan ¢esitlilik ve ekonomik agidan ikili sosyal yapinin
olugsmasi (Mardin, 2015; Tekeli, 1998)

Kirdan kente go¢ilin yayginlasmasi ve komsuluk kavraminin sekteye ugramasi

Orgiitlenme bigimi olarak sivil toplum kuruluslart

Mekan sosyolojisinin gelismesi (Ozbek Eren, 2017), yeni mekin anlayisi,
degisen mekén algisi

Modernizmin yeni dili olarak sokak-mahalle isimlendirmeleri -sokak ve mahalle
isimlerinin bellek mekdndan kopusu- (Yenen, 1988)

TOPLUMSAL
MEKAN

Modernlesmenin beraberinde getirdigi tim degisimler Cizelge 2.5’te fiziksel mekan-
toplumsal yapi-toplumsal mekan basliklar1 altinda degerlendirilmistir. Mahallenin
modernlesme stireci ile gecirdigi degisim en temelde mekanin bellegine yonelik
tehditler igermesi ve mekanin varolugsal durumunu zedeleyerek baglamindan
koparmasi olarak degerlendirilmistir. Ayn1 zamanda s6z konusu degisim siireci benzer

degisim siire¢lerinin devamliligina da igaret etmektedir.

2.2.3 Modern sonrasi mahalle yaklasimi

Mabhalle ¢aligmalarinda 1980’lerden giiniimiize olan siireci modern sonrasi paradigma
olarak ele alan Ozbek Eren (2017) bu durumu “Tiirkiye’de kiiltiirel, siyasi, ekonomik

pek c¢ok degisimin hiz kazandigi yeni bir silirecin baglangic1” olarak
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degerlendirmektedir. Gerek kiiltiirel gerek teknoloji anlaminda dig diinya ile olan
etkilesimin artmasi toplumsal yasama ve mekana dair onemli kirilmalara sebep
olmustur (Ozbek Eren, 2017, s. 143.). Bu yaklasimla beraber modern sonrasi
mahallede zaman, mekan, sinir gibi kavramlar degisiklige ugramistir. Kiiresel diinya
diizeni pek ¢cok konuda oldugu gibi fiziksel mekéan iizerinde de etkili olmustur. Bunun
sonucu olarak geleneksel mekanda var olan iiretim mekanlar1 yerini tiiketim
mekanlarina birakmig ve kent mekani biiyiikk Olclide degisim degeri {izerinden
yapilanmaya baglamistir. Tiim bu duruma paralel olarak gerek mekana gerekse mekéani
ele almaya yonelik yaklasimlar cesitlilige ugramis ve yeni kavramlar giindeme
gelmistir. Geleneksel yaklasimda daha basit bir sistem olarak ele alinabilen mahalle
giinimiizde farkli dinamiklerin etkisiyle “kentsel doniisiim siirecinde olan, kent
ceperinde gelisen, soylulasma siireci geciren, siginma mekani haline gelen” gibi farkli
tamlamalarla degerlendirilmek durumunda kalmistir (Ozbek Eren, 2017). Ote yandan
tarihi olan1 soylulastirma ile koruma tutumu kentlerin ve kent pargalarinin kimlik
kaybina yonelik tehdit olusturmaya baslamistir. Toplumsal yapi bakimindan ise
Jameson (1990)’nun belirttigi gibi post-endiistriyel toplum, tiikketim toplumu, medya
toplumu, enfarmasyon toplumu, elektronik toplum gibi alternatif gruplar ortaya
cikmistir. Toplumsal yapida gerceklesen bu degisimin de mekan iizerinde etkisi
kuskusuzdur. Ornegin bireyin mekéan iizerindeki s6z sahipliligi artmus, otekiler,
kirilgan gruplar ve cevresine daha duyarli yeni smiflarlar gibi farkli Onciiler
olusmustur. Bunun sonucu olarak yerel yonetimler, sivil toplum kuruluglar1 ve diger
aktorler farkli amagclarla farkli katilim karakterleri gelistirmeye baslamistir. Modern
sonrasit mahallenin gecirdigi tiim bu doniisiim siireci Cizelge 2.6’da fiziksel mekan,

toplumsal yap1 ve toplumsal mekan bagliklar altinda ifade edilmistir.

Cizelge 2.6 : Modern sonras1 mahalle yaklagimi

MODERN SONRASI MAHALLE
1980’lerden giiniimiize

Zaman, mekan, sinir gibi kavramlarinin degisiklige ugradigi

~

FiZIKSEL MEKAN

Kiiresel diinya diizenine bagli olarak sekillenen fiziksel mekan

Yeni diizende olusan mekanlar -Popiilist mekanlar, yerin kimligine gore deger
olusturan veya pazarlanabilirlik iizerinden bir degeri olan mekdnlar-

Sanala taginan mekanlar
Tiiketim mekéanlar

Kent mekaninin biiyiik dl¢lide degisim degeri lizerinden yapilandigi
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Cizelge 2.6 (devam) : Modern sonrasi mahalle yaklagimi

Zamana yayilmis planh gelismeler ve degisimler yerine kisa siireli pargali biiyilik
degisimler. Buna baglh olarak kent mekaninda algisal ve mekansal kirilmalar
(Ozbek Eren, 2017, 5.150)

Yeni koruma anlayisi: Tarihi degeri olanin soylulagma ile korundugu (Keyder,
2009)

Farkl1 dinamiklerin etkisiyle olusan/sekil degistiren mahalleler -kentsel doniisiim
siirecinde olan, kent g¢eperinde gelisen, soylulasma siireci gegiren, siginma
mekdni haline gelen mahalleler-

A

FiZIKSEL MEKAN

Zamansiz-mekansiz-sinirsiz paylasim mekanlar -bilgi iletisim teknolojilerine
bagl olarak zaman ve mekan bakimindan daha esnek karsilasma, temas kurma
ve katilim gerceklestirme-

Farkl glivenlik anlayis1 ve imaj gostergesi olarak kapali siteler

Degisen toplum: Post-endiistriyel toplum, tiiketim toplumu, medya toplumu,
enformasyon toplumu, elektronik toplum gibi sosyal genellemeler
(Jameson,1990)

Mekana miidahalede bulunulabilen, s6z sahibi olunabilen
Giiglii yerel aglar -sosyal platformlar, alternatif etkilesim-katilim mekanlari-

Farkli onciiler -otekiler (gogmen, gay, lezbiyen vb.), kirilgan gruplar, ¢evresine
daha duyarh, bulundugu yer iizerine diisiinen, degerlere duyarli yeni siniflar ve
yarara yonelik eyleme yatkin entelektiieller-

Devletin merkeziyet¢i yaklagimina ragmen yerel yonetimlerin ve diger aktorlerin
artan roli, sivil toplum kuruluglarinin 6neminin ve gerekliliginin artmasi (Dinger,
2011)

Doniisen ve potansiyeller tasiyan yeni katilim anlayis1 -¢ok daha fazla gruba
hitap eden, farkli amaclar icin gerceklesen, farkli boyutlarda, yeni kanallarda
gerceklesen-

TOPL UMSAL YAPI

Farkl1 go¢ dalgalan
Kiiresel diinya
Tiiketim mekéanlar

Mabhalleye doniis fikri -eski mahalleye 6zlem, nostalji-

Insan deneyiminden ve sosyal pratiklerden uzak olan soyut mekana evrilme,
bireyin mekandan soyutlanmasi

Bilgi iletisim teknolojilerinin geligsmesi ile sosyal platformlarin mekan {izerinde
artan etkisi

Farkli dayamigma pratikleri, farkli komsuluk pratikleri, “yeni mahalle-yeni
komsuluk™

TOPLUMSAL
MEKAN

Cizelge 2.6’da tarif edilen mahallenin modern sonrasindaki degisim siireci igerisinde
farkli bir form kazanarak olusan yeni mahallenin tasidigr kirilganliklar ve

potansiyeller, mahallenin gelecegini farkli yaklasimlar dogrultusunda diisiinme
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gerekliligini gliglendirmektedir. Belirtilen yeni mahalle 6ziinde mekanin insan
deneyiminden ve sosyal pratiklerden koparak soyutlagsmasi bakimindan agirlikli olarak
bir tehdit olarak degerlendirilmektedir. Fakat ayn1 zamanda gliniimiiz bilgi iletisim
teknolojilerinin sagladigi avantajlar ile komsuluk pratiklerinin ¢esitli yerel-sosyal
aglar tizerinden kendine yeni kanallar iiretebilmesi, paylasim mekanlarinin -karsilagsma
noktalarinin daha esnek hale gelmesi ve mahalleye doniis fikri gibi birtakim
potansiyelleri de beraberinde tasimaktadir. Bu yoniiyle bu ¢calisma mahalleyi gelecekte
ozellikle toplumsal anlamda daha gii¢lii kilan, kentte gergeklesen olas1 kirilganliklara
farkli alternatifler sunan bir birim olarak ele almanin kritik 6neme sahip oldugu
diisiincesine dayanmaktadir. Bu nedenle mahallenin gecirdigi degisimin {i¢ donem
olarak ele alinmasindan ardindan modern sonrasi donem sonrasinda gelisen yeni
mahalle kavramimnin tasidigi tehdit ve potansiyeller ilizerinden durum incelemesi
gerceklestirilmistir (Cizelge 2.7).

Cizelge 2.7 : Mahallenin gecirdigi doniisiim: "yeni mahalle" (Turan, Sdylemez ve
Ayatag, 2022, baskida)

E Kendiliginden ...................................... » Tasar
w2
§ Yasayan mekan Tasarlanan mekan
=
> .
g § Uretim mekan Tiiketim mekan
WA
= > . C e
E g Disa kapal Otekilestirici
= A
E Homojen Seckinlestirici
=
= Kamusal Kamusa(na)l
Giindelik ritim  -cceeevveiiieiiiciiie i re e > Dijital ritim

Azalan yerel ticaret, Kiiresel
Esnaf, seyyar satic1 kiiltiirti mekanlar ve dijital platformlar
iizerinden aligveris

=

D

)

&)

<

=

=

=

[y . :

= “Ihtiyactan gelen” hamam ve c¢esmenin “Ilhtiyagtan gelen” whatsapp
2 g iletisim kiiltiirii komsulugu

£Z

E g Yiiz/ goz temasi, “asinalik” Ihtiyaca yonelik “sanal temaslar”
S8

}i’ Fiziksel mekant kullanis bicimi = -covvveevennneees. » Salt mekin

i (AEFiN  overeereeereeeeerreereeres e e e e ennmn s sig)

§ Cami+ Sadece ibadet mekam olaraki

E degil, aym zamanda halki belirli | “Ibadet Mekam Olarak”
g zamanlarda bir araya getiren, toplumu ! Cami

ilgilendiren ortak kararlarin tartisildigi ve |
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Cizelge 2.7 (devam) : Mahallenin gecirdigi doniisiim:” yeni mahalle” (Turan,
Soylemez ve Ayatag, 2021, baskida)

Mahallenin Ritiiellerinde Meydana Gelen Doniisiim

sonuca baglandig1
(Metin, 2009).

Anitsal bir mekan yerine

katilim

sosyal bir kurumi

“ibadet Mekani Olarak”
Cami

kanallarina imkan veren islevsel bir :

mekan (Ozgiil ve Aydogdu, 2019)

Sokak+ Kendiliginden gelisen iliskilere

imkan tantyan,

ve Meshur 2012, Ozbek Eren, 2017)

toplum-mekéan « . P
etkilesiminde sosyal bir arac, kamusal ile ! Ulasim Yeri (Gegip Gidilen Yer)

ozel arasinda bir gegis mekani (Ozparlak !

Olarak” Sokak

Kahvehane+ Evde ve mahallede yasanan

gilindelik hayatin kapali ¢emberini kiran, :
ev-igyeri-dini merkez diginda kamusal bir
0zellik sunan alternatif bir mekén (Sankar,

2010)

“Sosyallesme Mekam Olarak”
Kahvehane

Kamusal
(vakin, birlikte

............ > Kamusa(na)l
... yakin ve uzak, yalniz ve birlikte)

Kadin giinleri ve kahvehane kiiltiiriiniin
giindelik yasam birlikteligi

Sanal yerel aglar iizerinden olusan
i birliktelikler (instagram, facebook,
1 zoom gorlismeleri....)

Festival, kutlama, karnaval, sokak
oyunlari

Fiziksel mekanda azalan +

Sanal ortama tasinan, (sanal festival/
i kutlama)

Geleneksel katilim anlayisi
(ihtiyaglara, taleplere ¢oziim odakll

ortaya ¢ikan, birliktelige dayall gelisen

...... » Cagdas katilim anlayisi
farkly karakterlerde ve amaglaria,
cesitli platformlarda ortaya ¢ikan,

siiregte gelisen)

Oncii olarak “dini lider” veya tecriibeli
yash aile biiyiigi

i(u)ncﬁ olarak yeni simniflar, marjinal
Kkesimler, belli bir biling diizeyinde olan
igruplar

Katilim mekanlan olarak sokak, cami,
kahvehane vb.

‘Toplumsal smif, cinsiyet, zaman,
mekan smirlarinin  gevsedigi  katilhim
'ortami

Mahalleli ile sinirli katilim

iHerkese acik (Kentsel mekdanmin bir
pargasi olarak mahalle)

Yeni ritimde olusanlar

iYerin kimligine gore deger olusturan
imekanlar

iPazarlanabilirlik iizerinden bir degeri
'olan mekanlar- Popiilist mekanlar
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Mabhallenin doniisiimiine kavramsal olarak bakildiginda; kendiliginden tasariya,
yasayan mekandan tasarlanan mekana, iiretim mekanindan tiiketim mekanina, disa
kapalidan otekilestiriciye, homojen yapidan seckinlestiriciye ve kamusal alandan
kamusa(na)l alana® gec¢is gozlemlenmektedir. Bireyin mekandan soyutlanmasi ve
cevresiyle kurdugu aidiyeti yitirmesinin temeli bu gecis siireci olarak
degerlendirilebilmektedir. Bu gecis siireciyle giindelik hayatla iligkilendirilen, bireyle
var olan ve dengeli bir yap1 gosteren mahalle degisim gecirerek yeni anlamlar

kazanmustir.

Ote yandan yeni mahallenin beraberinde getirdigi potansiyeller de vardir. S6z konusu
potansiyeller temel olarak iki boyutta ele alinabilmektedir. Bunlardan birincisi
geemiste fiziksel mekanda karsilik bulan komsuluk pratiklerinin g¢esitli yerel-sosyal
aglar lizerinden kendine yeni kanallar saglamasi ve paylasim mekanlarinin, karsilagsma
noktalarmin daha esnek hale gelmesine yoneliktir. Ornegin sokakta komsuyla ya da
esnafla olusan giindelik iliski ve sosyallesme ortami ile, cami veya kahvehane gibi
ortamlarda olusan alternatif tartisma ortami giiniimiizde de instagram, twitter,
whatsapp, youtube, zoom vb. dijital platformlarla siirdiiriilebilmektedir. Boylece s6z
konusu dijital platformlar geleneksel mahallede gerceklesen ritiiellerin devamlilik
kazanmasini saglamakta ve geleneksel mahallede gerceklesen yardimlagma pratikleri,
kolektif karar alma, sosyal denetim, hizmet ve ihtiyag¢ talepleri gibi eylemler farkli
formlara biiriinerek varligini siirdiirmektedir. Geleneksel yaklasimda hamam-gesme
kiiltiirii ve bu kiiltiiriin beraberinde getirdigi iletisim bigimini giiniimiizde whatsapp
komsulugu ile benzetmek miimkiindiir. Temelde iki pratik de mahallelinin ihtiyaci
dogrultusunda gelismis ve ayni zamanda bireylerin sorunlarina ¢éziim ararken iletigim
kurma, sosyallesme gibi olanaklarina hizmet etmektedir. Benzer sekilde ge¢miste bir
arada olmanin sagladig1 yliz-géz temasi, asinalik giiniimiizde de sanal temaslar ile
benzesebilmektedir. Yeni mahallede degisiklige ugrayan bir diger konu da fiziksel
mekani kullanis bigimidir. Geleneksel mahalle anlayisinda mekan ¢ok daha derin bir
anlama sahip olup, sadece bir sokak, cami ya da kahvehane ile kalmayip ¢ok daha
derin alt metinler tasiyan bir konumdayken giiniimiizde salt fiziksel mekéana
doniigsmiistiir. Bu durumun sonucu olarak olusan bosluklar glinlimiizde kendine yeni

mekanlar olusturmak durumunda kalmistir. Pazarlanabilirlik iizerinden bir degeri olan,

5 “Kamusa(nal) alan” ifadesi belirtilen kaynakta ele alinmistir.
Becerik Altindis, S., Ayatag, H. (2020). Karantina’da Kamusal Alanlar1 Yeniden Diisiinmek, Sehir ve
Diisiince, 16. s. 104-109.
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popiilist mekanlar ya da yerin kimligine gore deger olusturan mekanlar bu duruma
ornek olarak gosterilebilir. Ote yandan giiniimiiz teknolojilerin getirdigi imkanlar da
kamusal alan anlayis1 konusunda etkili olmus ve kamusallik fiziksel mekanin 6tesine
cikarak sanal ortamlarda alternatif kanallarin olugsmasini saglamistir. Bir baska deyisle
geleneksel mahallede sinirli ama net olan kamusal alan gliniimiizde hem fiziksel hem
de sanal mekanlar iizerinde yeni mekanlarin olusumunu gerekli hale getirmistir. Bu
durum yeni mahallede kamusal birlikteligi de degisiklige ugratarak eskiden fiziksel
olarak bir aradaliga ihtiya¢ duyan ve yakinlik isteyen kamusallik giiniimiizde alternatif
aglarla uzagi yakin hale getirebilmis, c¢esitli eylemlerin sanal ortamda da

stirdiiriilebilmesine imkan tanimaistir.

Yeni mahallenin saglayabilecegi diger bir potansiyel ise hem mahallenin degisen
anlami1 sonucu olusan nostalji hem de mahallenin farkli kirilganliklara yeni ¢oziim
onerileri gelistirebilecegine yonelik inangla gelisen “mahalleye doniis™ diislincesidir.
Mabhallenin kentin minyatiirii olarak ele alinabilmesi ve sehircilikte bir laboratuvar
ortam1 sunarak, sosyo-mekansal kodlarin okunabilmesi, analiz edilmesi bakimindan
uygun bir 6lgek sunmast mahalleye doniis diisiincesinin olusumunda etkili olmustur
(Ozgiil ve Aydogdu, 2019; Tugcu, 2019). Bunun yaminda bu diisiince bireylerin
mabhallelerine daha ilgili hale gelmelerini saglayarak c¢evreleri ile kurduklari aidiyeti
giiclendirmekte ve bdylece katilima yonlendirmektedir. Bu durumda yeni mahallenin,
stire¢ icerisinde katilim bakimindan Onemli agilimlarda bulunacagini sdylemek
miimkiin olmaktadir. Mahalleye doniis diisiincesinin kaybolan geleneksel mahalleyle
birlikte kaybolan gilindelik yasami ve ritiielleri tekrar canlandirma diisiincesi,
geleneksel ritiiellerin yeni mahallede kendini farkli bicimlerde gostermesine olanak

saglamaktadir.

2.3 Boliim Degerlendirmesi

Mahalle kentte daha alt 6l¢ekte bir mekana karsilik gelen, bu mekanin idari, yonetsel,
politik ve cografi pek ¢ok anlama sahip oldugu, belli 6zelliklerle kendi igine kapali
belli 6zelliklerle ise kent ile etkilesim halinde olan, yerelle 6n plana ¢ikan ve bir arada
yasayan insanlardan olusan yerlesim yeridir. Sanayilesmeyle baglayan ve devaminda
bir dizi siirecin etkisiyle mahalle kavrami iizerinde degisikliklere neden olmustur.
Geleneksel anlamda kendiliginden-dogal olarak olusan, fizik mekéan agisindan basit,

toplumsal yapr1 agisindan gii¢lii ve sahip oldugu fiziksel, sosyal, idari pek ¢ok anlami
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dengeli bir sekilde yansitan mekan olan mahalle siire¢ igerisinde baglamindan
styrilarak kirilmalar yasamistir. BOylece herkesi birlestiren, sinifsal-etnik-dini
farkliliklar1 yok sayan kapsayici bir mekan olan mahalle ikili sosyal yapinin okundugu
ve komsuluk iligkilerinin zedelendigi mekana doniismiistiir. Bu siire¢lerle farkli bir
form kazanan mahalle “yeni mahalle” kavramimi olusturmustur. Her ne kadar yeni
mabhalle ele alinirken agirlikli olarak beraberinde getirdigi tehditler iizerinde durulsa
da ayni zamanda bu degisiklikler birtakim firsatlar1 da icermektedir. Bu firsatlar bir
yandan mahallenin kentsel sorunlara ¢6ziim saglayabilecegine yonelik yaklasimla, bir
yandan da bilgi iletisim teknolojilerindeki gelismelerle iligkilendirilebilmektedir. Bu
kapsamda mahallenin gelecegini okurken o6ziinde tasidigi nitelikleri, pratikleri
giinlimiizde nasil ve hangi kavramlarla yerine koydugunu goérebilmek adma yeni
mabhalle {izerine disiiniip degerlendirmelerde bulunmak 6nem kazanmaktadir. Bu
dogrultuda bu ¢alisma mahallenin degisen anlamiyla kentsel ortamda var olan dinamik
stireclere nasil uyum saglayabilecegine, mahallenin ve mahalle kiiltiiriiniin nasil

stirdiiriilebilecegine yonelik arayislar icermektedir.
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3. SOSYAL DAYANIKLI MAHALLE KAVRAMI VE SOSYAL DAYANIKLI
MAHALLEYE YONELIK PARAMETRELER

Bu boliim c¢aligma kapsaminda mahallenin gelecegini kurgularken ele alinabilecek
yeni bir yaklagim olan sosyal dayaniklilik kavramindan olugsmaktadir. Bu dogrultuda
sosyal dayaniklilik kavramina deginilmeden 6nce dayaniklilik ve kentsel dayaniklilik
kavramlar1 kisaca incelenmektedir. Sosyal dayanikliligt mahalleye adapte etme
gereksiniminin  aciklandigi bu bolimde, sosyal dayanikli olmaya yoOnelik
parametrelerin tanimi yapilmaktadir. Bdylece alan c¢aligmasi {izerinden sosyal

dayaniklilik degerlendirmesi yapilmasina imkan saglanmaktadir.

3.1 Dayamikhilik ve Kentsel Dayanikhihik Kavramlar:

Etimolojik olarak bakildiginda “resilience”, Latince “resilire, resilio” sdzciiglinden
tiremistir ve “iyilesmek, kendini toparlamak, eski pozisyonuna geri donmek”
anlamlarina gelmektedir (Alexandre, 2013; Aydin, 2019). Dilimizde ise “esneklik,
elastikiyet, saglamlik, direnclilik, dayaniklilik, ¢abuk iyilesme giicii, degisimle bas
edebilme, toparlanma, eski halini alabilme yetenegi” gibi anlamlarda kullanilmaktadir.
Akademik ¢aligmalara bakildiginda ise kavramin daha ¢ok “direnglilik, dayaniklilik
ve esneklik” olarak ele alindig1 goriilmekle birlikte bu ¢alisma kapsaminda kavramin
sahip oldugu nitelikler g6z oOniinde bulunduruldugunda dayaniklilik kavraminin
kullanilmas1 uygun goriilmiistiir. Dayaniklilik kavrami ortaya ¢ikisindan bu yana farkl
disiplinler tarafindan farkli yaklagimlarla ele alinmistir. Bu nedenle genel bir tanimdan
bahsetmek yerine konuyla ilgili arastirmacilarin yaklagimlarinin kisaca ele alinip,

kavramin ge¢irdigi doniisiimiin incelenmesi uygun goriinmiistiir.

Dayaniklilik ilk olarak 1970°1i yillarda ekoloji perspektifi ile Crawford Stanley
Holling (1973)’ in arastirmalar1 ile literatiire girmistir. Dayaniklilik kavrami ekolojik
sistemlerin istikrarlilig1 tartismalaria yeni bir yaklasim kazandirmis ve sistemlerin
dayaniklilig1 ile istikrarlili§inin saglanabilecegi, sistemin dengede kalmasinin giiven
altina alinabilecegi yoniinde agilim getirmistir (Folke, 2006; Ozyetgin Altun, 2011).
Holling (1973) en temelde dayaniklilig1 bir sistemin karsilagtig1 bozulma ve zararlara

kars1 kendini onarma ve gelistirme kapasitesi olarak ifade etmistir (Walker, Anderies,
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Kinzig ve Ryan, 2006). Bu asamada kavram agirlikli olarak mevcut durumu koruma,
iyilesip eskiye donme, etkileri degisim gecirmeden sonlimleyebilme gibi 6zellikleriyle
ve sabitlik-kararlilik nitelikleriyle 6n plana ¢ikmaktadir (Holling, 1973). Fakat siire¢
icerisinde gegcirdigi gelismeler ile birlikte dengeye ulagsmayi ifade eden kavram;
degisimleri yonetebilme, belirsizliklere karst hazirlikli ve istikrarli kalabilme
yetenegini kazanmis ve etkiler karsisinda esnek olabilme, yeni diizene ve sisteme
uyarlanabilme 6zelliklerini kapsamai igerisine almistir (Folke 2006; Adger, 2000; akt.
Ozyetgin Altun, 2011). Bdylece sabitlik, kararlilik gibi 6zelliklerin yani sira uyum
saglama, degisim, doniisiim, alternatif sistemler, ekstra kapasite gibi olgularla
iliskilendirilmeye baglamis ve kapsam olarak farkli boyutlari ve 6zellikleri temsil eder
hale gelmistir. Bu kapsamda kavram zamanla farkli disiplinlerin ilgi alani haline
gelmis, ekolojik sistem aragtirmalarinin yani sira diger beseri bilim dallarina, 6zellikle
insan-dogal ¢evre etkilesimini iceren sosyolojik ve antropolojik aragtirmalarda da ele
alimmistir (Folke, 2006). Kavram her ne kadar ¢alisma alanina gore degisiklik kazansa
da Holling (1973)’in tanimladig1 denge ve istikrarliligin saglanmasina yonelik temel
yaklasim korunmustur (Folke, 2006). Bu kapsamda dayanikliligin genel olarak, bir
sistemin mevcut degerlerinin sorun ve potansiyellerinin anlasilarak, gelecekte sistemi
bekleyen sorunlarin tahmin edilebilmesi ve bilinmezliklere karsi hazirlikl
olunabilmesi ya da yeni sisteme uyarlanabilme yetenegi olarak kullanildig:

goriilmektedir (Ozyetgin Altun, 2011).

Giliniimiizde kentlesme egiliminin pek ¢ok yoniiyle firsat olarak degerlendirilirken
aynt zamanda cesitli tehlike ve riskleri de barindirmasi kentsel sistemlerin de
dayaniklilik perspektifiyle ele alinmasmin gerekliligini gostermektedir. Bu noktada
Tezer (2012) kentleri kirsal yerlesmelere karsi giderek daha cekici kilan niifus
yogunlugu, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel hizmetler, gelismis alt yap1 sistemleri gibi
ozelliklerin ve 6te yandan sel, deprem, terdr saldirilar vb. gibi olas1 krizlerin kentleri
daha kirilgan hale getirdigini belirtmistir. Bu kapsamda kentlerin kirilganliklarim
genis bir perspektifte ele alarak dayanikli kentlere yonelik ¢aligmalar yapan cesitli
kuruluslarin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Cizelge 3.1’de s6z konusu platformlarin

kentsel dayanikliliga yonelik tanimlamalarina yer verilmistir.
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Cizelge 3.1 : Kentsel dayaniklilik tanimlamalari (Figueiredo ve dig, 2018; World
Bank-GFDRR, 2015, s.80; akt. Tugac, 2019).

KURULUS

TANIMLAMA

BM-Habitat

Dayaniklilik, herhangi bir kentsel sistemin birden fazla sok ve
strese dayanma ve hizla iyilesme ve kentsel servislerin siirekliligini
saglama yetenegidir.

Yerel Cevresel
Inisiyatifler igin
Uluslararasi Konsey
(ICLEI)

Dayanikli bir kent, temel islevlerini, yapilarin1 ve kimligini
korurken, siirekli degisim karsisinda uyum ve geligsmeyi siirdiiren,
herhangi bir sok veya stresin iistesinden gelmeye hazir bir kenttir.
Dayaniklilik saglamak, tehlike ve riskleri tanimlamayi ve
degerlendirmeyi, kirllganligt ve maruziyeti azaltmayr ve
dayaniklilig1, uyum kapasitesini ve acil durum hazirligim arttirmay1
gerektirir.

BM  Afet Riski
Azaltim

Ofisi (UNISDR)

Dayaniklilik, tehlikelere maruz kalan bir sistemin, toplulugun veya
toplumun, tehlikenin etkilerine kars1 temel yapilarinin korunmasi
ve restorasyonu da dahil olmak iizere, zamaninda ve etkili bir
sekilde dayanma, bu etkileri absorbe etme, bunlara uyum saglama,
doniistiirme ve geri kazanim yetenegi ve risk yonetimidir.

Rockefeller Vakfi

Dayaniklilik, bireylerin, topluluklarin ve sistemlerin stres ve soklar
karsisinda hayatta kalma, uyum saglama ve biiylime ve hatta sartlar
gerektirdiginde doniigiim yapma kapasitesidir.

Resilientcity.org

Dayanikli kent, sosyal, ekonomik ve teknik sistemlerinin ve
altyapilarmm  aym1  fonksiyonlari, yapiy1 ve  kimligi
stirdiirebilmelerini  miimkiin ~ kilacak  bicimde  gelecekte
karsilagilacaklar1 soklar1 ve stresleri absorbe etmek yoOniinde
kapasitesini gelistirmis kenttir.

Diinya Bankas

Dayaniklilik, islevlerini korurken, insanlarin, toplumlarin ve
iilkelerin olumsuz soklardan kurtulma yetenekleri ile karakterize
edilir.

Dayaniklilik, insanlarin, hane halklarinin, toplumlarin, ilkelerin ve
sistemlerin, soklar1 ve stresleri kronik kirillganligi azaltacak ve
kapsayici biiylimeyi kolaylastiracak sekilde hafifletme, uyarlama
ve onlardan kurtulma kabiliyetidir.

Kentsel dayaniklilik, bir sehirdeki bireylerin, topluluklarin,
kurumlarin, igletmelerin ve sistemlerin, hangi tiir kronik stres ve
akut soklara maruz kalirlarsa kalsinlar hayatta kalma, uyum
saglama ve gelisme kapasiteleridir.

Kentsel dayaniklilik, bir sok ya da stresin ardindan bunlarin
etkilerinden, sikligindan veya biiyiikliigiinden bagimsiz olarak,
kentsel sistemlerin, topluluklarin, bireylerin, kuruluslarin ve
isletmelerin iyilesme, islevlerini siirdiirme ve gelisme kapasitesidir.

USAID

100 Dayanikh
Kentler

Ag1

Dayanikli Avrupa
Dayanikhhik icin
Kiiresel

Birlik (AGIR)

Kentsel dayaniklilik, korunmasiz hane halklarimin, ailelerin,
topluluklarin ve sistemlerin belirsizlik ve sok riski ile kars1 karsiya
kalma, soklara etkili bir sekilde dayanma ve bunlara cevap verme
ve siirdiirlilebilir bir sekilde iyilesme ve uyum saglama
kapasitesidir.
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Cizelge 3.1°de yer alan kuruluslardan biri olan 100 Resilient Cities (100 Dayanikli
Kentler Ag1) 2013 yilindan itibaren Rockefeller Kurulusu’nun onciiliiglinde kentsel
dayanikliliga yonelik caligmalarini yiirlitmektedir. Kentsel dayanmikliligi “Kent
icerisinde deneyimlenen her tiirlii kronik stres ve akut soklara karsi bireylerin,
topluluklarin, kuruluslarin, isletmelerin ve sistemlerin hayatta kalabilme kapasitesi”
olarak tanimlamistir (100 Resilient Cities, akt. Aydin, 2019). Bu yaklagimla hem
deprem, yangin, sel gibi beklenmedik olarak ger¢eklesen “soklar” hem de yoksulluk,
igsizlik gibi  kroniklesmis “stresler” (sorunlar) kirilganlik perspektifi ile
degerlendirilmis, kentlerin kirilganliklar fiziksel, toplumsal, ekolojik ve ekonomik
perspektifte biitlinciil sekilde ele alinarak Sekil 3.1°de belirtilen kirillganlik tiirleri
olusturulmustur (Sekil 3.1).

Niifus Biiyiimesi - Asin Niifus Artigi
Yetersiz Satk Sistemleri SUC V€ Jiddet ik Esisizik
Gengleri Haklarindan Mahrum Etme 3ehir Karmasasi Siber Saldin
Yoztagma Yerinden Edilmis Topluluklar - Gocmenler

Yagli Niifus Salgln Hastallklar isyan - Sivil Kanigiklik

Zayif Yonetim Teror Saldinilan Uyusturucu ve Alkol istisman
Evsizlik vetersiz Etim Sistemleri

FIZKSEL IRILGANLIKLAR! _gxoLojik

TOPLUMSAL

Kontrolsiiz Kentsel Geligme -
2 Yoksulluk 52 Iklim Degisikligi
Yetersiz Altyapi Deprem Finansal/Ekonomik Kriz CO  Ekstrem Hava Kosullan
Yangln Enerji Gilvencesizligi I§S|Zl|k g YE§|l Alan EkS|k'.|g|
- H l e g gy Diisiik Hava Kalites
Tehlikeli Madde Kazalan F€Y€lan Ekonomik esitsizik =5 KurakUK s sivencesiii
Kagak Yapilagma - Yerlesme Uygun Fiyatl Konut Eksikligi E' ura s| GG:/C;: E:;{epf_esuhgn
Trafik Sikisikligh Belediyeye Ait Giivensiz Mali Durum Firtina - Kasirga -uTa;fun 2 H:,Z,;E:n'[a§km

Sekil 3.1 : 100 Resilient Cities tarafindan belirlenen kirilganlik tiirleri (Turan ve
Ayatag, 2021)

Sekil 3.1°de belirtilen tiim bu olasi krizlere kars1 kaynaklarin, yatirimlarin, altyapinin,
sosyal aglarin ve yeniliklerin odagi olarak ele alinabilecek kentlerin aniden ortaya
cikan soklar veya daha uzun donemde gelisen streslerle kaybedilmemesi kentsel
dayanikliligin olusturulmasini gerekli hale getirmektedir (Tugag, 2019). Benzer
yaklagimla kentlerin siirekli degisim ve donilisiim geciren karmasik sosyal ekolojik
sistemler oldugunu savunan Gleeson (2008), kentsel dayanikliligin bu kentsel degisim
ve dontligiimii kavramsallagtirmanin ve yonlendirmenin bir yolunu sagladigini iddia
etmektedir. Bu kapsamda kentlerin gecirdigi degisim, gelisim ve doniisiim siireglerine

karsin c¢esitli kirllganliklarin, risklerin, belirsizliklerin ve krizlerin artig gdstermesi,
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dayaniklilik ¢aligmalari i¢inde kentlerin yer almasinin kritik bir 6neme sahip oldugunu

belirtmektedir (Ozyetgin Altun, 2011).

Bu baglamda kentsel dayanikliliga yonelik en sik kullanilan tanimlamalarin; “Bir
kentsel sistemin cesitli skalalardaki sok ve streslere karsi durabilme kapasitesi”,
“Kentlerin ve kent bolgelerinin farkli tipteki soklardan ve streslerden kurtulma
kapasitesi” ve “Sehirlerin yeni bir dizi yap1 ve siire¢ etrafinda yeniden 6rgiitlenmeden
once degisimi tolere edebilme derecesi” olarak ele alindig1 goriilmektedir (Leichenko,
2011; Galderisi, 2013; Figueiredo ve dig, 2018; Chelleri, 2012; Alberti ve dig, 2003;
Tasan ve dig, 2013). Boylece kentsel dayanikliligin da genel dayaniklilik literatiiriinde
yer alan saglamlik ve bozulmaya tepki verme hiz1 ile iligkili oldugu
sOylenebilmektedir. Sirin Dinger (2016) bu tanimlamalara benzer sekilde kentsel
sistemler agisindan dayanikliligin “degisime karsi koyma, degisimle bas edebilme ve
bunlarin yaninda gerekli durumlarda esneklik gosterebilme ve doniisebilme
yeteneginin dl¢lisii” anlamina geldigini belirtmistir. Sirin Dinger (2016) ayni1 zamanda
dayanikliligin belirli bir afet ilizerinden kayiplar1 azaltmanin yani sira daha ¢ok bir
sistemin performansin1 artirmaya yonelik caligmalara odaklandigini belirtmis ve
kentsel dayanikliligi; kentsel sistemlerin reaktiflik, adapte olabilme, toparlanabilme
yeniden olusma ve doniisme kapasitelerini ortaya koyan ¢ok disiplinli bir gerceve
olarak ifade etmistir. Bu noktada kentsel dayaniklilik diisiincesinin kentlerin yeni
siireglere adapte olabilme, karsilasilan kirilganliklar karsisinda firsatlar yaratabilme

ihtimali gelecegin kentleri i¢in farkli agilimlar saglamaktadir.

Dayanikli kentlerin sahip olduklari nitelikler birgok arastirmaci tarafindan ele
alinmustir. Ornegin Godschalk (2003) bu nitelikleri fazlalik (redundancy), gesitlilik
(diversity), verimlilik (efficiency), 6zerklik (autonomy), glic (strength), karsilikli
bagimlilik  (interdependence), uyarlanabilirlik (adaptability) ve is birligi
(collaboration) olarak ele almig ve dayanikli bir kentin s6z konusu niteliklerle
belirsizlige uyum saglayabilecegini savunmustur (Godschalk 2003; Fleischhauer,
2008 akt. Tasan ve dig, 2013). Cizelge 3.2°de farkli arastirmacilarin dayanikli kentlere

yonelik belirledikleri nitelikler gosterilmektedir.
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Cizelge 3.2 : Dayanikli kent nitelikleri (Yaman Galantini, 2018)

YAZAR DAYANIKLI KENT NITELIKLERI

Godschalk, Yedekli, Cesitli, Verimli, Ozerk, Giiglii, Birbirine Bagli, Uyarlanabilir,

2003 Isbirlikei

Wilbanks, Ongorme: Sorunlar, Firsatlar ve Siirprizler i¢in potansiyeller.

2009 Giivenlik agiklarini azaltma: Kalkinma Yollari, Sosyoekonomik
kosullar ve Olasi tehditlere kars1 hassasiyetlerle ilgili.
Yanit verme: etkili, adil ve mesru bir sekilde.
Iyilesme: hizli, daha iyi, daha giivenli ve daha adil

Ahsan, 2013 Esnek, Yedekli, Zengin kaynakli, Duyarli, Ogrenme Kapasitesi, Yerel
ekosistemlere bagl

Lu and Stead, Mevcut duruma dikkat, Egilimlere ve gelecekteki tehditlere dikkat,

2013 Onceki deneyimlerden 6grenme yetenegi, Hedef belirleme yetenegi,
Eylemleri baglatma yetenegi, Halki dahil etme yetenegi

Yanez and Yedekli ve ¢esitli, Esnek, Etkilesimli ve ¢ok seviyeli, Ogrenme

Kernaghan, kapasitesi ve bilgi cogulculugu, Duyarli, Zengin kaynakli ve ag

2013 baglantili

Kentsel dayanikliliga yonelik ¢alismalar incelendiginde; genellikle kavramin tek bir
boyutuna odaklanildigi (Tugag, 2019) ve ayn1 zamanda kavramin agirlikli olarak
fiziksel boyutu ile ele alindigt ve sosyal boyutun daha arka planda kaldig
goriilmektedir. Fakat giiniimiizde bir kentin dayanikliligindan s6z edebilmek igin

kavramin fiziksel, sosyal ve ekonomik anlamda biitiinciil bir yaklagimla ele alinmas1

gerektigi anlagilmaktadir (Galderisi, 2013) (Sekil 3.2).

1.

2.

N

/~ EKONOMIK DAYANIKLILIIA

Endiistrilerin biiyiimeyi
saglayacak cesitlilikte olmasi,
Inovasyonun ekonomiye liderlik
etmesi,

Isgiiciiniin farkl1 becerileri olmast,
Altyapinin ekonomik aktiviteleri

/ SOSYAL DAYANIKLILIK\

1.

2.

3.

desteklemesi. j

1.
2.

3.

.

/ KURUMSAL DAYAN IKLILIR

Liderlik ve uzun dénemli vizyon,
Kamunun uygun kaynaklara sahip
olmasi,

Diger yonetim kademeleri ile is
birliginin saglanmasi,

Y 6netimin seffaf olmasi ve

kentlilerin yonetime katilim
konusunda tegvik edilmesi.

/

Sekil 3.2 : Kentsel Dayanikliligin 4 boyutu (OECD Resilient Cities Report, 2016).

-

Toplumun katilimci ve birbirine
bagli olmasi,

Toplumda kentlilerin aktif
aglarinin olmasi,

Insanlarin servislere erisiminin
olmasi

/

/~ CEVRESEL DAYANIKLILIK \

1.

2.

-

Kentsel gelisimin gevre ile uyum
igerisinde olmasi,

Altyapinin yeterli ve giivenilir
olmasi,

Yeterli dogal kaynak varliginin

olmasi.
/
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Bu kapsamda bu ¢alisma, planlama ¢ercevesinde 6nemli ¢oziimlemeler bulundurdugu

diistincesiyle dayaniklilik kavraminin sosyal boyutu {izerine odaklanmaktadir.

3.2 Sosyal Dayamikhihk Kavrami ve Sosyal Dayamikhihigi Mahallede Arama
Gerekliligi

Sosyal dayaniklilik kavrami Adger (2000) tarafindan “gruplarin ya da toplumlarin
cevresel, sosyal ve politik degisimler siirecinde ortaya ¢ikan gerilim ve karisikliklarla
basa cikabilme yetenegi” olarak tanimlanmistir. Glavovic ve dig, (2003) ise sosyal
dayanikliligin “degisimi emme kapasitesi, siirprizlerle veya rahatsizliklarla basa ¢ikma
yetenegi” anlamina geldigini belirtmistir. Sosyal dayaniklilik da genel dayaniklilik
yaklasiminda oldugu gibi ekonomik, mekansal ve sosyal boyutlar ile biitiinciil bir
sekilde ele alinmasi gereken bir kavram oldugu i¢in sosyal dayaniklilia yonelik
parametreler olugturmanin zor oldugunu ileri siiriilmiistiir (Adger, 2000). Fakat sosyal
dayanikliligin topluluk diizeyinde tanimlandigini belirten Adger (2000) bu kapsamda
kavramin temel olarak “topluluk” ve “topluluklarin sosyal sermayesi” ile iliskili
oldugunu belirtmistir. Bu noktada dinamik bir yap1 olmasi sebebiyle siirekli degisiklik
gosteren toplulugun sosyal dayaniklilik kapsaminda sok ve streslerle basa ¢ikabilme

kapasitesi onem kazanmaktadir (Adger, 2002).

Altay (2011) kentsel sistemlere yonelik farkli ¢caligmalarda sosyal dayanikliligin belli
basli bazi parametreler {izerinden ele alindigini belirtmis ve bu bilesenleri ekonomik
bilesenler, sosyal sermaye, kurumsal yapi, katilim-yOnetim ve demografik
parametreler olmak iizere bes baslik altinda ele almistir. Bu dogrultuda Adger
(2002)’in ifadesiyle “topluluklarin ge¢im kaynaklarimin siirdiiriilebilirligini korurken
dis degisiklikleri ve stresleri absorbe etme yetenegi” olarak tanimlanan sosyal
dayanikliligin ilk olarak “ekonomik bilesenlerle” ele alindigi belirtilmistir (Altay,
2011). Ekonomik bilesenlerden sonra sosyal dayaniklilikla ele alinan en yaygin bilesen
“sosyal sermayeye” yoneliktir. “Giiven normlar1”, “bilgi aktarimi1”, “iletisim aglar1”,
“kolektif eylem” gibi bilesenlere dayanan sosyal sermaye, toplulugun kendi kendini
diizenlemesine katkida bulunarak, toplulugun uyum saglama kapasitesini ve streslerle
basa ¢ikabilme yetenegini arttirmaktadir (Pelling, 2003; Nelson ve dig, 2007). Sosyal
dayaniklilikla ele alinan diger bir yaygin bilesen ise “katilim ve yonetim”dir. Pelling
(2003) “olumlu ve kapsayici sosyal orgiitlenme ve liderligin varlig1” toplumlarin

kirilganligini azalttigim1 ve katilimin topluluklarin dig miidahalelere karsi yanit
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vermesini saglayarak topluluklar i¢in uyarlanabilir potansiyel olusturdugunu
belirtmistir. Altay (2011) son olarak Adger (2000), Pelling (2003), Nelson ve dig,
(2007)’nin caligmalar1 dogrultusunda sosyal dayanikliligin “demografik gostergeler”
iizerinden takip edilebilecegini belirtmistir. Bu noktada toplulugu olusturan niifusun
yas durumu, egitim seviyesi, gelir durumu, isgiicii dagilimi gibi 6zelliklerinin sosyal
dayaniklilikla iliskili oldugu belirtilmistir (Aydin, 2019).

Her ne kadar sosyal dayanikliliga iliskin genel kabullerin belirlenmesinin miimkiin
olmayacag1 belirtilmis olsa da literatiirde belirli 6zellikler iizerinde duruldugu
goriinmektedir. Eraydin ve Tasan (2013) da bu noktada Adger (2000)’e benzer
yaklasimla bu 6zelliklerin daha ¢ok “toplum olma bilinci”, “kolektif hareket edebilme
yatkinlig1” ve “ortak yasamin gerekliligi” konularina yonelik oldugunu belirtmistir.
Keck ve Sakdapolrak, (2013) ise sosyal dayaniklilig1 farkli kapasiteler lizerinden ele
almis ve bu kapasiteleri “bas edebilme (coping)”, “uyarlanabilir (adaptive)” ve
“doniigebilir (transformative)” olarak simiflandirmistir. Bas edebilme kapasitesi;
toplumsal aktdrlerin aniden meydana gelen olumsuzluklarin iistesinden gelebilme
yetenegini ifade ederken, uyarlanabilir kapasite; gecmisteki deneyimlerden saglanan
ogrenme siirecleriyle gelecekte olusabilecek yeni degisimlere adaptasyon yetenegini
ve doniisebilir kapasite ise; olasi krizlere kars1 toplumsal boyutta siirdiiriilebilirligi ve
bireysel refahi gelistirebilmeyi saglama yetenegini ifade etmektedir (Keck ve
Sakdapolrak, 2013). Bu noktada sosyal dayanikliligin olasi krizlere-degisimlere
duyarli yapist ve krizi firsata cevirebilme durumu Onem kazanmakta, “sosyal
ogrenme”, “katilimci karar alma” ve “kolektif doniistimler” gibi kavramlar sosyal

dayaniklilikla iliskilendirilmektedir (Keck ve Sakdapolrak, 2013).

Gilinlimiizde kent mekanina ve topluluga yonelik artan kirillganliklar kargisinda sosyal
dayaniklilig1 olusturmak bir kaynak olarak goriilmeye baslamis (Pelling, 2003) ve
topluluklarin giicii karsilasilan zorluklarin iistesinden gelme noktasinda bir arag haline
gelmeye baslamistir (Cakir, 2009; Altay, 2011). Ciinkii sosyal dayaniklilik i¢inde
bulundugu toplumun toplum olma hissini, aidiyetini, kiiltiirel kimligini ve sosyal uyum
yetenegini arttirmakta ve daha bilingli, aktif, kolektif, 6grenen bir topluluk
olusturmaktadir. Bunu yaparken ayni zaman fiziksel mekéana da katki saglamakta ve
bu nedenle sehircilik perspektifinde ele alinmasi gereken bir konu haline gelmektedir.
Gilinlimiiz kentlerinin pek ¢ok kirilganlikla kars1 karsiya kaldig1 genel bir kabul olarak
ele alindiginda; kentlerin dayamiklilik perspektifi ile ve 0Ozellikle sehircilik
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caligmalarinda ihmal edildigi diisiiniilen sosyal dayaniklilikla ele alinmasi kritik bir
onem kazanmaktadir. Bu noktada Tiirkoglu (2014) da kentlerin dayanikli olmasinin o
sehirdeki topluluklarin bir krize veya afetlere karsi direnme, uyum saglama ve
kolaylikla hareket edebilme yetenekleriyle iligkili oldugunu belirterek, goz ardi edilen
sosyal boyuta vurgu yapmistir. Bu dogrultuda dayanikliligi fizik mekana iliskin
planlama ve tasarim kararlar1 tiretmenin Otesinde dayanikli ve siirdiiriilebilir
topluluklar gibi farkli anahtar kavramlarla ele almak gerekmektedir. Bu kapsamda

mabhalle uygun bir ¢alisma 6lcegi olarak degerlendirilebilmektedir.

Mahallenin gecirdigi degisim siireci gdz Onilinde bulunduruldugunda; mahallenin
kazandig1 yeni anlamiyla kentsel sorunlara ¢oziim saglayabilecegine yonelik
yaklagimlar {izerinde durulmaktadir. Bu yaklagimlarin gelismesinin nedenti;
mahallenin tasidig1 nitelikler ve 6lgegi bakimindan ge¢misten giiniimiize sehircilik
caligmalarinda uygun 06l¢egi sunmasinin yani sira bilgi iletisim teknolojilerindeki
geligsmelerle birtakim firsatlar1 dogurmasidir. Ayn1 zamanda geleneksel mahallenin
yok olduguna yonelik kabullerin “eski mahalleye 6zlem” gibi nostaljik duygulari
olusturmas1 ve boOylece mahallenin giincel bir konu olarak ele alinmaya devam
etmesidir. Bu kapsamda sosyal dayaniklilik kavramini mahalle ile ele alma
gereksinimi; bu ugrasin zaman igerisinde degisen ve dinamik olan siireglere sosyal ve
cevresel olarak adapte olabilen, kiiltiirlerini, kimliklerini koruyan mekanlar iireterek,
mahallenin ve mahalle kiiltiiriiniin siirdiiriilebilirligine katki saglayabilecegi
diisiincesidir. Bu diisiince dogrultusunda bu ¢alisma yeni bir kavram arayisi olarak
sosyal dayanikli mahalle kavramina yonelik incelemelerde bulunarak sosyal dayanikli

mabhalle parametreleri gelistirmektedir.

3.3 Sosyal Dayamikli Mahalle Parametrelerinin Tanimi

Sosyal dayanikli mahalle parametreleri sosyal dayanikliliga yonelik incelemelerin
yani sira dayamiklilik ve siirdiiriilebilirlik literatiir arastirmasiyla olusturulmus ve
belirli ¢aligmalar iizerinde durulan ilkeler dogrultusunda gelistirilmistir. Bu
caligmalardan biri siirdiiriilebilir topluluklara yonelik ¢alismalar1 olan Hempel’dir.
Hempel 1996 ve 1998 yillarinda gerceklestirdigi ¢alismalarinda bireylerin birbirlerine
kars1 sorumluluk sahibi olmasi, egitim-yonetime-sivil topluluk sistemlerinin gelismesi
ve ayrica fizik mekana yonelik olarak arazi kullanimi, ulagsim planlamasi, giindelik

ihtiyacglarin giderildigi merkez kurgusu ve mimarinin ideal bir siirdiiriilebilir topluluk
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olusturmada kritik dneme sahip oldugunu belirtmis ve bu parametrelerin mahallenin
yasanabilirligini arttirdigin1 ifade etmistir. Hempel (1999) ilerleyen siiregte ise
topluluk stirdiiriilebilirligine yonelik dort yaklasim gelistirmis ve bu yaklasimlari
“sermaye”, “kentsel tasarim”, “ekosistem yonetimi” ve “metropoliten yonetimi” adi
altinda ele almistir. Sosyal dayanikliliga yonelik literatiir arastirmasi goz Oniinde
bulunduruldugunda 6zellikle sermaye ve kentsel tasarima yonelik ele alinan bilesenler
sosyal dayanikli mahalle parametrelerini olusturmada yol gosterici olarak
degerlendirilmistir. Sermaye farkli arastirmacilar tarafindan farkli kategorilerde ele
alinmaktadir. Ornegin; Bourdieu sermayeyi (1986) sosyal sermaye, ekonomik
sermaye ve kiiltlirel sermaye olarak kategorize ederken, Serageldin (1995) ise dogal
sermaye, insan yapimi sermaye, insan sermayesi ve sosyal sermaye olarak kategorize

etmistir. Siirdiiriilebilir topluluk ve dayaniklilik literatiirii 6zelinde sosyal sermaye

kritik 6neme sahip olmaktadir.

Sosyal sermaye, giiven ve sosyal aglardan olusan, toplumsal dayanigma ve is birligini
kolaylastiran, toplumun ekonomik iiretkenligini ve verimliligini artiran, toplumsal
yapiy1 saglikli isler hale getirerek giiclendiren bir unsur olarak ele alinmaktadir (San
ve Simsek, 2011). Sosyal sermaye giiven, sosyal ag, katilim, sosyal adalet, sosyal
etkilesim, kolektif kimlik, isbirlik¢i eylem, paylasilan hedefler, aidiyet, gibi
parametreleri kapsamaktadir (Imrie ve Raco, 2003; Flora, 2007; Putnam, 2000 akt.
Ozden, 2013). Putnam’a gdre sosyal sermaye kavraminin bugiinkii anlamiyla ilk
kullaniminin sahibi olan Jane Jacobs (1961) sehirlerdeki komsuluk iliskilerinin giiven,
is birligi ve kolektif eylemin temelini olusturduguna isaret etmek {izere sosyal sermaye
kavramini kullanmigtir (Harriss ve De Renzio, 2010 akt. San ve Simsek, 2011). Sosyal
sermaye topluluk iiyelerinin kendi ortak amaglarini nasil ortaya ¢ikarabileceklerine,
bu amaglara ulagsmak i¢in nasil is birligi yapabileceklerine ve kendi topluluklarindaki
zorluklarla nasil bas edebileceklerine yonelik oldugu ig¢in siirdiiriilebilirlik ve
dayaniklilik literatiiriinde de siklikla ele alinmaktadir (Ekins ve Medhurst, 2006 akt.
Ozden, 2013). Bu kapsamda Jacobs (2007) farkli kategorilerdeki sermayelerin
etkilesimi ile olugan “topluluk sermayesi”nin topluluklarin nasil siirdiiriilebilecegini
anlayip analiz etmek agisindan 6nem kazandigini belirtmistir. Topluluk sermayesinin
azalmasimin kentsel alanlarda sosyal diglanma, izolasyon, yabancilasma, kentsel
yoksulluk ve yoksunluk gibi sorunlara yol agabilecegini 6ne siirmiistiir. Ayni1 zamanda

“topluluk sermayelerinin planlama arac1” olarak kullanilabilecegi, toplulugun giiclii ve
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zaylf yonlerinin, firsat ve tehditlerinin neler oldugunu, hangi konularda eksiklik

oldugunu bulmay1 saglayabilecegini ifade etmistir (Jacobs, 2007).

Hempel (1999) “kentsel tasarim” olarak ele aldigi ikinci yaklagiminda ise
stirdiiriilebilirligin fiziksel mekanla iligkisine yonelik incelemelere yer vermistir. Bu
nedenle siirdiiriilebilir topluluga yonelik yaklagimlar baglaminda kompakt sehir (the
compact city), cok merkezli sehir (the polycentric city), siirdiiriilebilir kentsel mahalle
(the sustainable urban neighbourhood) gibi pek cok kentsel tasarim yaklagiminm
incelemistir. Sonrasinda ise tiim yaklagimlarin ortak noktada “karma kullanim”,

9 ¢ 199 ¢

“konut”, “ulasim ve erisilebilirlik”, “topluluk hizmetleri”, “yiiriinebilirlik ve otomobil

2 13 2 13 2 13

bagimliligr”, “sosyal etkilesim”, “cevresel kalite”, “yOnetisim” ve

3

‘verimli enerji
kullanim1” gibi konulara vurgu yaptig1 sonucuna varmustir (Hempel, 1999; akt. Ozden,

2013).

Kline (1996) Hempel’e benzer yaklasimla stirdiiriilebilir topluluklar1 dort ilke altinda
ele almig ve bu dort ilke birbiriyle iligkisinin ne kadar gii¢lii olursa toplulugun da o
kadar siirdiiriilebilir oldugunu savunmustur. Bu ilkeleri “ekolojik biitiinliik”
(ecological integrity), “ekonomik giivenlik” (economic security), “yiiksek yasam
kalitesi seviyeleri” (high levels of quality of life) ve “ek sorumlulukla vatandas
giiclendirme” (citizen empowerment with added responsibility) olarak tanimlamastir.
Bu yaklasimlarda s6z konusu ilkelerin yerden bagimsiz sekilde tek bir dogru olarak
tanimlanamayacag1 dikkat ¢ekmektedir. Bir baska deyisle bir toplulugun
stirdiiriilebilirligini saglamada bu ilkelerden yararlanilabilmesi i¢in oncelikle o
toplulugun yasadigi yerin yerel 6zellikleri, fiziksel ¢evresi, sosyo-kiiltiirel yapist gibi
pek ¢ok 6zelligin yani “toplulugun 6zgiin baglamimin” dikkate alinmas1 gerekmektedir
(Partnership for Sustainable Communities, 2013). Benzer yaklasimla Aydin (2019) da
toplumun mevcut yapisinin analizi ve barindirdig: kirllganliklarinin tespitinde, yerel
Olcegin gerekliliginden s6z etmis, mekana ve zamana gore degisiklik gosteren
toplumsal dinamiklerin, yere 6zgii niteliklerin anlasilmasiyla anlamlandirilabilecegini
belirtmistir. Bu dogrultuda Aydm (2019)’a gore bir topluluk i¢in kirillganlik olan
herhangi bir 6zellik, bagka bir toplulugu giiclendirebilmekte ve dolayisiyla sosyal
dayaniklilig1 ele alirken normlar, kiiltiirel yapi, degerler, inang gibi farkli bir¢ok

boyutta yere 6zgii degerlendirmeler gerekli hale gelmektedir.

Incelenen bir baska ¢alismada siirdiiriilebilir bir mahalleyi “sosyal olarak uyumlu,

cevresel acidan saglam ve ekonomik olarak uygulanabilir, tiim sakinler i¢in yiiksek bir
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yasam kalitesi saglayan ve ayn1 zamanda ¢evrenin genel sagligina olumlu katkida
bulunarak gelecek nesillere miras” olarak tanimlayan Kellet ve dig, (2009) yedi ilke
iizerinde yogunlasmustir. Bu ilkeler; “yasanabilir”, “verimli”, “ekolojik™, “biitlin”,
“cesitlilik”, “kompakt” ve “dayanikli” olarak ele alinmistir. Kellet ve dig, (2009) ne
gore Sekil 3.3’te belirtildigi gibi yasanabilirligi gozeten, kaynaklar1 maksimum
potansiyelde kullanarak koruyan, farkli topluluk gruplar i¢in giindelik hayatin

gerektirdigi temel unsurlart bulunduran ve degisen kosullara uyum saglayacak

kapasiteye sahip olan siirdiiriilebilir mahalle bilesenleri onem kazanmaktadir.

YASANABILIR EKOLOJIK

. . VERIMLI <
yiiksek kaliteli sosyal, _— kaynaklari maksimum - dogal ve gevresel

kiiltiirel, eglence' ve egitim potansiyelde kullanmak kaynaklar1 korumak
olanaklar1 saglamak
h. V. W A A & 4 :
I
BUTUN CESITLI KOMPAKT
giindelik hayatin S farkl1 topluluk servisleri r sakinlerle i ve hizmetlerle
gerektirdigi temel unsurlarn konut ve aligverig baglant1 kurmak ¢esitli ok
saglamak secenekleri sunmak modlu yol aracilifiyla

DAYANIKLI
degisen, sosyal, gevresel ve
ekonomik kosullara cevap
verebilecek yerlesik bir
kapasiteye sahip olmak

Sekil 3.3 : Siirdiiriilebilir mahalle bilesenleri (Kellett ve dig, 2009)

Dempsey ve dig, (2011)’nin gerceklestirdigi stirdiiriilebilirligin sosyal boyutuna iligkin
caligmasinda literatlir incelemesi kapsaminda sosyal siirdiiriilebilirlikte etkili
faktorlere yonelik cizelge olusturulmustur (Cizelge 3.2). Cizelge 3.2°de belirtilen
faktorler fiziksel ve fiziksel olmayan faktorler olarak ele alinmistir. Fiziksel
faktorlerde “mahalle”, “erisilebilirlik”, “kamusal alan” gibi etkenler one ¢ikarken

b

fiziksel olmayan faktorlerde “topluluk™, “katilim”, “aktif topluluk kuruluslar1”,

“sosyal etkilesim” ve “sosyal sermaye” gibi etkenlerin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.
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Cizelge 3.3 : Kentsel sosyal siirdiiriilebilirlik literatiir incelemesinde tanimlanan
faktorler (Dempsey ve dig. 2011)

FiZIKSEL OLMAYAN FAKTORLER FiZIKSEL FAKTORLER
* Egitim ve 6gretim * Cekici kamusal alan

* Sosyal adalet « Uygun konut

* Sosyal * Yerel gevre kalitesi

+ Katilim ve yerel demokrasi « Erisilebilirlik

* Saglik, yasam kalitesi ve refah » Stirdiiriilebilir kentsel tasarim

* Sosyal kapsayicilik » Mahalle

* Sosyal sermaye * Yaya dostu yiiriinebilir mahalle
* Topluluk

* Gliven

* Adil gelir dagilim

* Toplumsal diizen

* Sosyal dayanigma

* Topluluk uyumu

* Sosyal aglar

* Sosyal etkilesim

* Topluluk ve aidiyet duygusu
. s

* Konut istikrari

* Aktif topluluk kuruluglar

Dempsey ve dig, (2011) Cizelge 3.3’te belirttigi incelemeden sonra toplulugun
stirdiiriilebilirliginin, sosyal yasamin kolektif yonleriyle iliskili oldugunu belirtmis ve
mahalle Ol¢eginde topluluk siirdiiriilebilirligini incelemek i¢in belirli ilkeler
tanimlamigtir. Bu ilkeler “sosyal etkilesim-sosyal aglar”, “kolektif gruplara ve aglara

katilim”, “topluluk istikrar1”, “gurur-yer duygusu” ve “emniyet-giivenlik” olmak tizere

bes baslik altinda ele alinmustir.

Sosyal bilimei Breton (2001) ise dayanikli mahalleye yonelik gergeklestigi
caligmasinda mahallenin dayanikliliginin baslangictaki denge durumunun istikrarina
bagli oldugu ve sosyal sermayesi yliksek olan mahallelerin denge durumunu koruma
konusunda daha basarili oldugunu ifade etmistir. Bu kapsamda dayanikli mahallelerin
Ozelliklerini dort ana baglik altinda analiz etmistir. Bunlar “yerel komsuluk aglar1”,
“aktif yerel goniillii dernekler”, “yerel orgiitlerin istikrar1 ve baglantililig1” ve “yeterli
sosyal-fiziksel altyapidir”. Ilk baslik olan yerel komsuluk aglar1 kendilerini komsu
olarak tanimlayan, duygusal olarak birbirine bagli hisseden ve yash bir komsunun
aligverisini yapmak ya da mahalle ile ilgili konular1 paylasmak gibi basit komsu
davraniglarinda bulunan bireylerin olusturdugu ag olarak ele alinmistir (Breton, 2001,

s. 23). Bunoktada Granovetter (1973)’1n akrabalik ve samimi dostluk gibi giiclii kisiler

49



aras1 baglardan ziyade tanidiklik gibi “zayif baglar’in topluluk uyumu (community
cohesion) ve kolektif eylemin (collective action) siirdiiriilmesinde daha Onemli
olduguna vurgu yapilmaktadir. Kisiler arasi altyapi, mahalleleri yalnizca cografi
terimler olarak tanimlamak yerine iligkisel olarak tanimlamakta ve Breton (2001)’a
gore bu iligkiler ve davraniglar yiiksek sosyal sermaye olusturarak is birligini
desteklemekte ve mahallenin dayanikliligint arttirmaktadir. Benzer bir yaklasimla
Putnam (1993) da mahallede bir problemin ortaya ¢ikmasi durumunda bu problemleri
tartismanin ve onunla basa ¢ikabilmek birbirine yabanci olan kisiler i¢in ¢ok zor ve
maliyetli oldugunu belirtmekte ve tanidikligin 6nemine vurgu yapmaktadir. Bu
noktada Coleman (1990) sz edilen yerel komsuluk aglarinin, giivenin ve sosyal
sermayenin gii¢lii oldugu mahallelerin olumsuzluklara dayanma ve denge halini bulma
yetenegini giiclendirdigini ifade etmistir. Yerel komsuluk aglarini giicli tutmaya
yonelik etkenler incelendiginde ise “yerlesik niifusun istikrar1”, “ayni degerleri
paylasmak”, “topluluk hissi”, “aidiyet duygusu” ve “heterojenlik” gibi ilkelerden s6z

edildigi goriinmektedir.

Breton (2001)’1n ikinci baglik olarak ele aldig1 aktif yerel goniillii dernekler, toplumun
problemlerini ¢6zmek i¢in harekete gegmesi ve katilim istekliligi ile iliskili olarak
aciklanmaktadir. Bu noktada Chavis ve Wandersman (1990) katilimin topluluk hissini
giiclendirdigini ve mahallenin sorunlarla basa ¢ikma kapasitesini arttirarak
dayanikliliga katki sagladigini  belirtmektedir. Breton (2001) bu kapsamda
caligmasinda katilimin {i¢ farkli karakterde ortaya ¢iktigini ifade etmektedir (Cizelge
3.4). Bu kapsamda katilmin ne gibi amaglar dogrultusunda gerceklestigi
belirtilmektedir.

Cizelge 3.4 : Breton (2001)’a gore katilimin ortaya ¢ikis karakterleri

Mabhalleyi gelistirmek, katkida bulunmak amach katilim

Amaca yonelik Genel olarak bu insanlarin daha giiclii kaynaklara- firsatlara
sahip, mahallenin dogal liderleri, yardimcilart ya da onciileri
oldugu diistiniilebilir.

Birlik olmaya yonelik  Arkadaslik kurmak ya da sosyallesmek i¢in katilim

Somut bir ddiile sahip olmak amaclh katilim

Sonuca yonelik Genel olarak daha giigsiiz gruplarin durumlarini iyilestirmeyi
timit ederek katilima a¢ik oldugu diisiiniilebilir.

Ucgiincii baslik olan yerel orgiitlerin istikrar1 ve baglantililig1 bireylerin mahallesini ve

komgularin1  6nemseme  kiiltliriinii  gelistirmeye yardimci olmast  yoniiyle
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iligkilendirilmistir. Mabhallelerde kullanimlarin bir arada konumlandigi merkezin
varligi, paylasilan degerlerin olusu, okul gibi kamusal alanlarin olagan islevleri disinda
farkli yerel etkinliklere ev sahipligi yaparak herkesi bir araya getirmesi tehditlere,
kirilganliklara karst direnmeye daha istekli bir mahalle olusmasina yardimci
olmaktadir (Barry, 1994; Breton, 2001). Bdylece mahalleyi bir araya getiren alternatif
kamusal alanlarin 6nemine dikkat ¢ekilmektedir. Son baglik ise yeterli sosyal-fiziksel
altyapi ile iligkilidir. Wallace (1990) yerel komsuluk aglarinin ve goniillii derneklere
katilan bireylerin varliginin dayanikli bir mahalle i¢in kuskusuz gerek oldugunu, ancak
fiziksel ve sosyal altyapi olmadigi takdirde bu iligkilerin Snemini yitirdigini
belirtmektedir. Bu nedenle mahallede yer alan sosyo-kiiltiirel servislerin yeterli olusu
kritik oneme sahip olmakta ve mahallenin dayanikliligindan s6z edebilmek i¢in hem
fizik mekan anlamda hem de toplumsal anlamda beslemeli bir iliskinin kurulmasi

Oonem tagimaktadir.

Ozbek Eren (2012)’in yere baghlik ile kiiltiirel siirdiiriilebilirligin iliskisine yonelik
gerceklestirdigi calismasinda ise; mahalle 6lgeginde yere baglilik parametrelerini
“dogal cevre”, “yapili ¢evre”, “sosyo-kiiltiirel cevre” ve “algisal ¢evre” basliklari
altinda ele almistir. Ozbek Eren (2012) diger ¢alismalarla benzer sekilde fiziksel
anlamda “yiiriinebilirlik”, “servislere erisim”, “mahalle sinir1”, “merkez tipolojisi”,
“topografya ile uyum” gibi konular iizerinde dururken, toplumsal anlamda “¢esitlilik”,

“katilim”, “kolektif hafiza” gibi konular iizerinde yogunlagmustir.

Ozden (2013) siirdiiriilebilir topluluklara yonelik gergeklestirdigi calismasinda
stirdiiriilebilir topluluklar: alt1 ana baglik lizerinden ele almistir. Bu basliklar “sosyal
refah”, “yapili c¢evre”, “konut”, “ulasim ve baglant1”, “toplum hizmetleri” ve
“yOnetisim” basliklar1 altinda degerlendirilmistir. Sekil 3.4’te s6z konusu basliklar ve

icerdikleri ilkeler gdsterilmistir.
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» Karma arazi kullanimi
* Yer duygusu yaratmak
* uygun yogunluk
* Rekreasyon alanlari, herkese -
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1
1
1
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1
i
1
-
ULASIM VE BAGLANTI
\
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» Sokak kalitesi ve park imkan1

- ‘K Toplum saglig
P

K Cesitli niifus (karma sosyo- \

kiiltiirel yapi-karma sosyo-
ekonomik yapi-karma hane
tiirleri)
* Topluluk ve aidiyet duygusu
» Sosyal etkilesim ve komgsuluk
* Giivenlik duygusu
* Toplulukta esitlik
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1
1
1
1
1
"
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& J
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eglence hizmetleri)
\_ J

Sekil 3.4 : Ozden (2013)' e gore siirdiiriilebilir topluluk parametreleri

Ozden’in olusturdugu siirdiiriilebilir topluluk parametrelerinden &zellikle sosyal refah

altinda ele alinan ilkeler sosyal dayanikli mahalle kapsaminda 6nem tagimaktadir. Bu

noktada Ozden (2013)’e gore “cesitlilik”, “sosyal etkilesim-komsuluk”, “topluluk-

aidiyet hissi” ve “gilivenlik hissi” siirdiiriilebilir toplumu olusturan etkenler arasinda

yer almaktadir (Sekil 3.5).

/ Karlslkh]lk-(}esitlilik\
1.

Karma sosyo-kiiltiirel
gruplar
2. Karma sosyo-ekonomik
gruplar
Karma hane halki tiirleri
Karma arazi kullanimi
Karma konut tipleri

el

- /

Nk wn =

6.

/ Sosyal Etkilesim- \ (

Komsuluk Toplulukta Esitlik 1. Sosyal gevre
Gegirilen zaman N /| 2. Yapili gevre
Ortak yerler e ~ | 3. Bireysel faktorler
Yasam tarzi (demografik yapi, yasam
Memnuniyet Topluluk-Aidiyet Hissi tarz, kiiltiir, tercihler,

Toplumun gelecegi
hakkinda iyimser hissetme

Topluluk sorunlarmn
farkinda olma

& Sosyal etkilesim seviyey

) / Topluluk Saghg \

mesguliyet)

Sosyal refah

Giivenlik Hissi

Fiziksel iyi olma
Zihinsel iyi olma

S

AN /

Sekil 3.5 : Ozden (2013)'e gore sosyal refah bilesenleri

Dayaniklt mahalle ve siirdiiriilebilir topluluklara iligskin ¢aligmalar incelendiginde

fiziksel mekana ve toplumsal yapiyla ilgili belli parametrelerin tekrar ettigi

goriinmektedir. Bu parametreler fiziksel mekan anlaminda servisler, karma arazi

kullanimi, yiiriinebilirlik iken toplumsal anlamda komsuluk, topluluk hissi, ¢esitlilik

ve sosyal sermayedir. Bu kapsamda sosyal dayanikli mahalle kavrami ile
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iligkilendirilen anahtar kelimeler Sekil 3.6’da gosterilmistir. Bu anahtar kelimeler

b1 bR AN1Y

arasinda “cesitlilik”, “gli¢lii yerel aglar”, “katilim”, “topluluk hissi”, “ortak degerler”,

“aidiyet” ve “sosyal sermaye” one ¢ikmaktadir.

Katihm isteg

-Dengeli.......
kaldlyet hissi.

M ? H alleyi Snemseme Ir|\ url

ylasllan degerlernme..

Kﬂmuml 1hn Onc ulv Pozitif diigiinen

F(ng‘h Kangik .( nu\luluk .
Deng
Aidiyet hl.)b\

Sosyal refah t,ocmﬁ merku Gorev pay|a$|m| GOﬂU'lUIUk

. Katilim'e* l 0 Ceslthllk
Onculer e I Cc ;? k \(\nlu
ete vq:n
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B|I|n¢||toplu|uk Kom UlUkMekan h|SS|

. Fark |ndal|k Kmllm s | Kargilasma noktalar

f arkindahk

G (; ere g | atlllm
Komsuluk

Surdurulcbu Fiziksel altyapi
kaltdrld CLbI[IKtaYt(!“\m(Ihs‘tegl e Sosyal sermaye

HeterOJen e rO

Sos u re m
| Memﬂun'yet Sosyal etkilesim Joncu|er
Ogrenen hosgoren

MLdehl [Kar|$lk K hi

Sekil 3.6 : Sosyal dayanikli kavramu ile ilgili anahtar kelimeler

Incelenen calismalar ve tespit edilen anahtar kelimeler dogrultusunda komsuluk birimi
kurgusundan gelen geleneksel mahalle parametrelerinin yani sira sosyal dayanikli
mahalleye yoOnelik parametreler olusturulmustur (Sekil 3.7). Olusturulan sosyal
dayanikli mahalle parametreleri “fiziksel cevre”, “sosyo-kiiltiirel ¢evre”, “algisal
cevre” ve “alternatif yaklasim” basliklar1 altinda simiflandirilmigtir. Sosyo-kiiltiirel
cevreye yonelik parametreler tarih ve kiiltiir, sosyal paylasim ve sosyo-mekansal
organizasyon bagliklar1 altinda ve genel olarak yerlesimin tarihi ve kiiltiirel birikimine,
mabhallelinin komsuluk ve katilim kiiltliriine ve mahallenin sosyal iligkilerle fiziksel
kurgunun bir arada bi¢imlenmesine yonelik parametrelerden olusmaktadir. Algisal
cevreye yonelik parametreler Kevin Lynch (1960)’in olusturdugu bes elemani igeren
fiziksel imaj, mahalledeki aktiviteleri ve ritiielleri igeren sosyal imaj ve yere baglilik
ve memnuniyete yonelik parametrelerden olusmaktadir. Son baglik olan alternatif
yaklasima yonelik parametreler ise agirlikli olarak sosyal dayaniklilik kavramiyla
iliskilendirilen ve sosyal siirdiiriilebilir, yasanabilir ve dayanikliliga yonelik

parametrelerden olugmaktadir.

53



7~
)
5 B
z & E&
= z =8
2 EC¢
= % g 2o &
A z g S 2 ~s 5 N
S, 2 7z T s El= ; & >
2% ,288523% F g
0.9_} & fef % 6 2 ES > 5 $F &
. N o T oA = =~ 2 .
“, % B % %o n2zzhE s & FFy & &
% . IS 2 S s
"2 ¢ % 4% %2627 FE&F &
Csy, o, L o, 2. %. 5 L N &
S R itk 8 OF
&, (2 (7 S A
Dby, K4 g % EVRE & X®
}) ,7,71 S /2/ C 4‘@ 6\3
; < 0 BN
Afer O,]e,/})] 1’6,./, Y C‘Ae‘% ¥“\$%
kez, b, 2, NN
& <1y, % Q R\
Sop. Pog, . N \ot
Kak o, sy % o )
Y. ISte,,. . < \,‘ﬁ\’(\%
] i R R
Te c% 1 ol alar
. - an!
Servigie, % ;g“e_‘; A%‘\‘g‘\\f\\\k mek
e
¢ik 4 2o v P
lanar £ % populer i
Mahalle sy %% uyum $ag
Mabhalle buiyiikligii ® £ Yénetime katilim
Topluluk bag: - Izler
E.' K.enarldr
Z g Bd’gel
© 110 = ~ ¢
\Sb\r\\%‘ =\ 5 Oa'a/r
% <N ”
) salten . lalg,
[~ €772, 7 7
1ge V© 1 b7 Cor g,
A 7
WV “ay A 20, -
SR & P, sy
De“d\ e ¢ A Lo
2y ‘S}g/
oP Uy
L,
\L}Q 2) W % s
N “Slegsog - jokyuntt ga:el» T’f};o
o E R A R
& g : < e
& o 15 2 06 i
Q S > < % 2
> < @ = &
F E S = Z
g)\ 2 c c‘ﬁ G
] s & 2.
z i 2 .
[«
75

Sekil 3.7 : Sosyal dayanikli mahalle parametreleri®
3.3.1 Fiziksel ¢evreye yonelik sosyal dayanikli mahalle parametreleri

Fiziksel ¢cevreye yonelik sosyal dayanikli mahalle parametreleri Perry (1929)’nin
olusturdugu ve siire¢ icerisinde gelisen komsuluk biriminde yer alan ilkelere yonelik
olusturulmustur. Bu parametreler “bina tipolojisi, sokak tipolojisi, merkez tipolojisi,
servisler, mahalle sinir1, mahalleye erisilebilirlik, mahalle ici erisilebilirlik, tarihi
doku, sivil mimari ve anitsal kiiltiir varliklar1 ve karma-dengeli arazi kullanim1” olarak

ele alinmigtir. S6z konusu parametreler ve bu parametrelerin ne anlamda ele alindig:
Cizelge 3.5’te belirtilmistir.

¢ Sosyal dayanikli mahalle parametreleri Breton (2001), Dempsey ve dig, (2009), Hempel (1996, 1998,

1999), Kellett ve dig, (2009), Ozbek Eren (2012, 2017) ve Ozden (2013)’in ¢aligmalar1 dogrultusunda
olusturulmustur.
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Cizelge 3.5 : Fiziksel ¢evreye yonelik sosyal dayanikli mahalle parametreleri

Fiziksel Cevreye Yonelik Sosyal Dayanikli Mahalle Parametreleri

Bina Tipolojisi Tlgi gekici yerel mimarinin varlig

Insan dlgeginde, yiiriimeye tesvik eden, farkli eylemlere ve

Sokak tipolojisi kamusalliklara imkan taniyan sokak tipolojisi

. . Geleneksel anlamda soz edilen gilindelik hayata yonelik
Merkez tipolojisi ihtiyaglarin giderildigi, ¢esitli kullanimlarin iligkili olarak bir
arada yer sectigi bir kurgu

Cesitli, yeterli, erisilebilir sosyo-kiiltiirel donatilar ve giinliik

Servisler ihtiyaglarin giderilebilecegi yerel ticaret

Idari olarak olusturulan smirlar yerine mekandaki farkliliklarla
Mahalle sinir1 algilanabilen smirlar -mahallenin nerede baslayip nerede
bittigini tarifleyebilmek-

Mabhalleye . . I o
erisilebilirlik Mabhallenin kent ile etkilesimi agisinda erisilebilir olmasi
Mabhalle ici . . : .

erisilebilirlik Mabhalle iginde tiim servislere erisim

Tarihi doku, sivil
mimari ve anitsal
kiiltiur varhklar:

Mabhallenin baglamini olusturan tarihin, kiiltiiriin ve kimligin
mekan tizerinden okunabildigi doku

Farkli kullamimlarin-iglevlerin bir arada yer aldigi, farkli
sosyo-ekonomik gruplara yonelik konut tipolojileri ve mekan
bigimi

Karma-dengeli arazi
kullanim

3.3.2 Sosyo-Kkiiltiirel cevreye yonelik sosyal dayanikli mahalle parametreleri

Sosyo-kiiltiirel ¢evreye yonelik sosyal dayanikli mahalle parametreleri “tarih ve
kiiltiir”, “sosyal paylasim” ve “sosyo-mekansal organizasyon” basliklar: altinda ele
alinmistir. Tarih ve kiiltiir bagligi mekanin tarihsel gelisim stireci ve kiiltiirel yapisinin
mekanda olusturdugu 6zgiinliiklere iliskin olarak ele alinabilecek “farkli etnik grup,
dil ve kiiltiir”, “toplumsal hafiza” ve “ortak degerler, ritiieller ve gelenekler”
parametreleri icermektedir. ikinci baslik olan sosyal paylasim ise ayni mekan
paylasan bireylerin aralarinda kurdugu iletisime bagl olarak cevresini dnemseme
kiiltiirtine iliskin “komsuluk kiiltiiri”, “katilim kiiltiiri”, “cevre bilinci, farkindalik ve
goniilliiliik”, “topluluk hissi” parametrelerini igermektedir. Sosyo-mekansal

2 <6

organizasyon baslig1 ise “heterojenlik”, “karsilagsma noktalar1”, “agirlikli kullanimlar
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ve kimlik mekanlar”, “popiiler kiiltiire uyum saglama” ve “yonetime katilim”

parametrelerini kapsamaktadir (Cizelge 3.6).

Cizelge 3.6 : Sosyo-kiiltiirel cevreye yonelik sosyal dayanikli mahalle parametreleri

Sosyo-kiiltiirel Cevreye Yonelik Sosyal Dayaniklh Mahalle Parametreleri

Farkl etnik grup, dil ve Farkvh etnik gruplarin ve kiiltiirlerin bir arada yer
5 kiiltiir aldign
N
= 5
Z Toplumsal hafiza goPlulugu olustlfran olaylarin,  anilarin,
P egerlerin vb. varligi
>
= Ayni1 degerlerin, ritiiellerin ve geleneklerin
= Ortak degerler, ritiieller ve paylagilarak topluluk arasinda etkilesimi-birligi
= gelenekler giiclendirmesi ve mahallenin sosyal sermayesini
yiikseltmesi
Komsuluk Kiiltiirii Komsguluk iligkilerinin devamliligi
£ Mabhallesine bagli bir toplulugun yasadigi yere
= Katilm kiltiirii daha duyarli hale gelerek katilim kiiltiiriinii
= benimsemesi
&
& Cevre bilinci, farkindalik Yerlesimin tarlhme,' .ku!turur'l.e ve degerlerlpg
8 R duyarli, ¢evre bilinci yiiksek -cevresini
> ve goniilliluk . A
Z onemseme kiiltiirii-
wn
Bir aradaliga dayanan, ortak degerlerden olusan,
Topluluk hissi kolektif hareket edebilme yetenegine sahip
topluluk
Heterojenlik ~farkliklarin birlikteligi-birligi-dengesi-
Mabhallelinin temas kurabilecegi, paylasimda
Karsilasma noktalari bulunabilecegi kamusal alanlar, karsilasma
noktalari

Mabhallenin ve toplulugun baglamimi olusturan

tarihsel siire¢ ve kiiltiirel yapimin mekana

yansimasi, agirlikli kullammmlart ve kimlik

kimlik mekénlar mekanlar liretmesi -mekdnmin varolusunun bir
anlami olmasi-

Agirhikh kullanimlar ve

Baglamina uygun olarak {iretilen mekanin ayni

Popiiler kiiltiire uyum zamanda gliniimiiz pratiklerini-olusumlarini da
saglama bulundurmas1 -eski ile yeninin  dengeli
birlikteligi-

Sosyo-Mekéansal Organizasyon

Yerel halkin yerel sosyal aglari, dernekler, sosyal
Yonetime katihm medya olusumlar1 gibi yeni mahalle pratikleri
izerinden yonetime katilim1
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3.3.3 Algisal ¢evreye yonelik sosyal dayamikli mahalle parametreleri

$9% <¢

Algisal cevreye yonelik sosyal dayanikli mahalle parametreleri “fiziksel imaj”, “sosyal
imaj” ve “yere baglilik-memnuniyet” olmak iizere ii¢ baslik altinda siniflandirilmistir.
Fiziksel imaj bashiginda Lynch (1960) tarafindan olusturulan “izler”, “kenarlar”,
“bolgeler”, “odak noktalar’” ve “nirengi” yer almaktadir. Bu parametreler ile
toplulugun daha okunabilir-algilanabilir bir ¢evre igerisinde g¢evresiyle uyumlu ve
tanidikligin sagladi gliven hissi 6nem kazanmaktadir. Sosyal imaj baglig1 ise mekanda
gerceklesen “sosyal aktiviteleri” ve mekéana yonelik “pozitif algiyr” kapsamaktadir.
Yere baglilik ve memnuniyete yonelik parametreler ise toplulugun hem birbiri ile hem

de gevresi ile olan bagini giiclendirdigi i¢cin 6nem kazanmaktadir (Cizelge 3.7).

Cizelge 3.7: Algisal cevreye yonelik sosyal dayanikli mahalle parametreleri

Algisal Cevreye Yonelik Sosyal Dayanikhh Mahalle Parametreleri

Izler -sokaklar, yaya yollari, su izleri-
Kenarlar -farkl karakterdeki kent pargalarini aywan
smirlar-
—_ Bolgeler -benzer karakterdeki kent par¢alari-
=
E Cesitli kullanimlarin yogunlastigi, toplulugun
= Odak noktalari temas kurabilecegi, bir arada bulunabilecegi
z meydan ve park gibi kamusal alanlar
= Nirengi, kent simgesi, Yer tarifinde, yon bplmada veya bplusma noktast
bol olarak ele alinabilecek nirengi noktasi-kent
sembo simgesi-sembol
Toplulugun baglammi olusturan, ge¢mis ile
Anitsal yapilar gelecek arasindaki stirekliliginin  mekandaki
yansimast, yerin anlami-kimligi
Toplulugu bir araya getirecek, birlik duygusunu
) Sosyal aktivite giiclendirecek ¢esitli sosyal aktiviteler, ritiieller,
E gelenekler
S Toplulugun mekana yonelik pozitif algida
é Pozitif alg1 olmasi, mekan1 benimsemesi ve baglilik
hissetmesi
° Yere baghhik Top.lulugun mekana  baglihgr -mahalleyi
- sahiplenme-
S
E'E g .. . g ..
% 2 Topluluk hissi blrl.zk olma hissinin giiclendirdigi aidiyet ve
ﬁg = motivasyon-
=
L D
5> . -memnuniyetle giiclenen pozitif algi, toplulugu
Q g
- Memnuniyet onemseme ve katilimda bulunma kiiltiirii-
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3.3.4 Alternatif yaklasima yonelik sosyal dayaniklh mahalle parametreleri

Sosyal dayaniklilik, yasanabilir ve dayanikliliga yonelik “sosyal sermaye”, “kiiltiirel
sermaye”, “ekonomik sermaye”, “sosyal uyum”, “niifusun denge hali”, “yerel halkin,
yonetimin, Onciilerin kapasitesi”, “deneyime, yenilige ve 6grenmeye yetenek” ve “is

birligini” kapsamaktadir (Cizelge 3.8).

Cizelge 3.8 : Alternatif yaklasima yonelik sosyal dayanikli mahalle parametreleri

Alternatif Yaklasima Yonelik Sosyal Dayaniklh Mahalle Parametreleri

Topluluk ve topluluk sermayesi -iletisim aglari,
Sosyal sermaye kolektif eylem, toplum olma bilinci, kolektif
hareket edebilme yatkinhgi ile iliskili olan-

Degisen kosullara uyum saglayacak kapasiteye

Sosyal uyum sahip olmasi

Toplumsal yapida niifus istikrar1 agisindan

Denge hali dengenin korunmasi -biiyiik niifus gegislerinin
olmadigi-
Kapasite Yerel halkin, yonetimin, onciilerin vb. kapasitesi

Toplulugun deneyime, yenilige ve O0grenmeye
yetenegi -olasi degisiklige ya da krize kars
uyarlanabilme kapasitesi-

Deneyime, yenilige ve
ogrenmeye yetenek

Sosyal Siirdiiriilebilir, Yasanabilir ve
Dayanikh

Karsilasilan sorunlara  birlikte ¢Ozliim

Is birligi iiretilebilmesi, birlikte eyleme gecilebilmesi

Mabhallenin  gegirdigi  dontisim ve kazandigi yeni anlam g6z Oniinde
bulunduruldugunda olusturulan sosyal dayanikli mahalle parametreleri mahalle
tasariminda fiziksel mekana iligkin parametrelerin yani sira fiziksel mekan ile
toplumsal mekan arasindaki diyalektik iliskiye, bir baska deyisle toplumsal yapiya ve
mekanin baglamina yonelik parametreleri kapsamasi bakimindan énem kazanmakta
ve mabhallenin-mahalle  kiiltiirliniin ~ siirdiirilebilmesi ~ bakimindan ~ 6nemli

cozlimlemeler sunabilecegi diistiniilmektedir.

3.4 Boliim Degerlendirmesi

Baslangigta ekolojik perspektifle ele alinan ve daha ¢ok mevcut durumu koruma ve
iyilesip eskiye donme gibi Ozellikleriyle tanimlanan dayaniklilik, siire¢ igerisinde
gecirdigi gelismeler ile birlikte degisimleri yonetebilme, belirsizliklere kars1 hazirlikli

olma, yeni diizene adapte olma ozelliklerini kapsami igerisine almistir. Boylece
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degisime uyum saglama olgusu dayanikliligin baslica konularindan biri haline
gelmistir. Bu kapsamda pek c¢ok yoniiyle firsat olarak degerlendirilen ancak aym
zamanda ¢esitli tehlike ve riskleri de barindiran kentlesme egilimi, kentsel sistemlerin
de dayaniklilik perspektifiyle ele almmmasmin gerekliligini dogurmustur. Kentsel
dayaniklilik en temelde bir kentsel sistemin gesitli skalalardaki sok ve streslere karsi
durabilme kapasitesi olarak tanimlanmaktadir. Bu tanim kentsel sistemlerin fiziksel,
toplumsal, ekolojik ve ekonomik gibi pek ¢ok baslik altinda kirilganliktan olustuguna
ve giiniimiiz kentlerinin dayanikliiginin fiziksel, sosyal ve ekonomik anlamda
biitiinciil bir yaklagimla ele alinmas1 durumunda saglanabilecegini isaret etmektedir.
Ancak kentsel dayanikliliga yonelik gergeklestirilen c¢aligmalarin agirlikli olarak
kavramin fiziksel boyutuna iliskin oldugu ve sosyal boyutun goéz ardi edildigi
gorlilmektedir. Bu kapsamda bu ¢alisma sehircilik ve planlama ¢ergevesinde dnemli
cozlimlemeler bulundurabilecegi diisiincesiyle dayaniklilik kavraminin sosyal boyutu
iizerine odaklanmaktadir. Adger (2000) tarafindan {iretilen sosyal dayaniklilik
kavrami, “gruplarin ya da toplumlarin gevresel, sosyal ve politik degisimler siirecinde
ortaya c¢ikan gerilim ve karigikliklarla basa ¢ikabilme yetenegidir.”. Sosyal
dayaniklilik kavrami siirekli degisiklik gosteren toplulugun cesitli sok ve streslerle
basa ¢ikabilmesi adina 6nem kazanmakta ayni zamanda kirilganliklara kars1 6nemli
bir kaynak ve zorluklarin iistesinden gelme konusunda onemli bir ara¢ olarak
goriilmeye baslamistir. Bu kapsamda topluluk ve topluluk sermayesi ile iliskili olarak
ele alinan sosyal dayaniklilifin mahalle 6l¢eginde calisilmasi uygun bir zemin
hazirlamaktadir. Ayni1 zamanda mahallenin gegirdigi doniisiim, kazandig1 yeni anlam
ve tasidigr potansiyeller sosyal dayanikli mahalle kavramima yonelik ¢alisma
gerekliligini dogurmaktadir. Bu kapsamda sosyal dayanikli mahalle kavrami ile zaman
icerisinde degisen ve dinamik olan siireclere sosyal ve ¢evresel olarak adapte olabilen,
kiiltiirlerini, kimliklerini koruyan mekanlar iireterek, mahallenin ve mahalle
kiiltiiriiniin stirdiiriilebilirligine katki saglayabilecegi diisiiniilmektedir. Bu diisiince
dogrultusunda bu c¢aligma yeni bir kavram arayis1 olarak sosyal dayanikli mahalle
kavramina yonelik incelemelerde bulunarak sosyal dayanikli mahalle parametreleri

9 66

gelistirmistir. Bu ¢caligsma kapsaminda s6z edilen parametreler “fiziksel ¢cevre”, “sosyo-
kiiltiirel cevre”, “algisal cevre” ve “alternatif yaklasim™ bagliklari altinda ele alinmistir.
Olusturulan parametrelerle mahalle tasariminda s6z edilen fiziksel mekana iliskin
Olgiitlerin yani sira toplumsal boyuta iliskin Olgiitlerin de dikkate alinabilecegi ve

bdylece mahallenin siirdiirtilebilirligine katki saglanabilecegi diistiniilmiistiir.
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4. SOSYAL DAYANIKLI MAHALLE MODELINi DEGERLENDIRMEDE
BiR ORNEK: KURTULUS-FERIKOY

Alan ¢alismasi olarak secilen Kurtulus-Ferikoy’e iliskin degerlendirmelerden olusan
bu boliim bolgenin genel analizi ve yerin anlamina yonelik incelemeleri igermektedir.
Yerlesimin tarihsel gelisim siireci ve kiiltiirel yapisina iliskin incelemelerden sonra bu
tarihsel ve Kkiiltiirel birikimin mekan olusumunda nasil bir etkiye sahip oldugu
irdelenmektedir. Sonrasinda ise Kurtulus-Ferikdy’iin sosyal dayanikliligina yonelik
degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu degerlendirmeler 6rnek ¢alisma alaninda
gerceklesen haritalama ¢aligmalarini kapsayan fizik mekan analizi ve mahallelinin
degerlendirmelerini igceren anket c¢alismasi olmak {izere iki farkli yontem ile

gerceklestirilmektedir.

4.1 Arastirma Yontemi

Iki asamada kurgulanan arastirmada belirgin iki yéntem kullanilmgtir. 1k asamada
Kurtulus-Ferikdy Mahallesi 6zelinde fiziki mekéan tespitlerine dayanan mekansal
analizler gerceklestirilirken, ikinci asamada ise Istanbul kenti geneli ve Kurtulus-
Ferikdy 6zelinde mahalleli olma kiiltiiriinii ve yerlesik niifusun sosyal ve algisal olarak
mahalleyi nasil tanimladiklarini degerlendiren anket odakli saha ¢alismasi
gerceklestirilmistir. Ilk asamadaki fizik mekan analizlerinde yerlesimin iki temel aksi
olan Kurtulus Caddesi ile Baruthane Caddesi iizerinde harita c¢aligmalar
gerceklestirilmistir. Bu harita calismalar1 tarihi dokuya ve belirlenen agirlikli
kullanimlar-kimlik mekanlara yonelik olusturulmustur. Tim bu siirecte
gerceklestirilen ¢aligmalar sonucunda Kurtulus-Ferikdy’iin sosyal dayanikliligina
yonelik bulgular tartisilmistir. Ikinci asamada ise calismada belirlenen arastirma
sorular1 ve mahalleyi sosyal dayanikli olarak niteleyen parametreler baglaminda hem
calismaya konu olan Kurtulus-Ferikdy &zelinde hem de Istanbul kent biitiiniinde
mabhalle kurgusunu degerlendiren bir anket ¢aligmasi yapilmistir. Anket ¢alismasi
mabhalle kiiltiirii ve sosyal dayaniklilik konusunda hazirlanmistir. Yasanilan yer algis,
mabhalle kiiltiirii, toplumsal yasam ve aidiyete yonelik sorular iceren anket ¢alismasi

literatiir kapsaminda olusturulan sosyal dayanikli mahalle parametrelerinin alan
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caligmast kapsaminda degerlendirilmesini hedeflemektedir. 2020 y1l1 Nisan-Temmuz
aylar1 arasindaki donemde gerceklesen anket ¢aligmasi pandemi kosullari altinda
online olarak gerceklestirilmistir. Bu kapsamda ¢aligmanin konusu ile ilgili oldugu goz
onlinde bulundurularak pandemi siireci de anket calismasina dahil edilmis ve
pandeminin mahalleler iizerinde nasil bir etkisinin olduguna yonelik arayislar
irdelemek de gerekli goriilmiistiir. Bu dogrultuda anket katilimci kimligine yonelik
icerikten sonra {i¢ ana boliimden olugmaktadir. Bunlar yasanilan yer, mahalle kiiltiirii
ve Covid-19 pandemisinin mahallelere etkisidir. Anket calismasi iki asamada
gerceklestirilmis ve degerlendirmeye alinmustir. ilk asama tiim Istanbul genelinde
gerceklesen sonuglart kapsarken, ikinci asama ise alan calismasi olan Kurtulus-
Ferikdy Ozelindeki sonuglar1 kapsamaktadir. Anket c¢alismast online olarak
gerceklestirildigi  i¢in  katilimcilarin  belirlenmesinde  rastlantisal ~ yontem
uygulanmistir. Fakat anketin sosyal medya iizerinden paylasgimi gz Oniinde
bulunduruldugunda; gerek kisisel sosyal aglar igerisinde mahallelinin yer almasi,
gerekse anket ¢aligmasinin mahalle aglar1 tarafindan destek gorerek belirli gruplar
tarafindan aktariminin s6z konusu olmasi kartopu yonteminin de uygulandigina isaret
etmektedir. Caligma Istanbul genelinde 243 katilimci tarafindan yanitlanmistir. Bu 243
yanit igerisinde 102 yanitin Sisli ilgesi 6zelinde ve 76 yanitin ise Kurtulus-Ferikdy
ozelinde gergeklestigi goriilmektedir. Bu nedenle Kurtulus-Ferikdy 6zelinde kapsamli
bir degerlendirme yapilmadan dnce Istanbul genelindeki sonuglarin da genel hatlariyla

degerlendirilmesi uygun goriilmiistiir.

4.2 Kurtulus-Ferikoy Genel Analizi ve Yerin Anlami

Kurtulus-Ferikdy giiniimiizde idari olarak Sisli ve Beyoglu sinirlari igerisinde
kalmaktadir. Kasimpasa, Yenisehir, Dolapdere, Sinemkdy, Cinderesi yerlesimleri ile
cevrili, farkli gayrimiislim gruplara ev sahipligi yapmus tarihi bir bolgedir.

Beyoglu'nun kuzeybatisinda ve Kasimpasa'nin kuzeyinde yer almaktadir (Sekil 4.1).
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Kurtulug-Ferikoy

Istanbul Sisli
Q Ferikoy, Bozkurt ve Eskisehir
= Mahalleleri

Sisli

Sekil 4.1 : istanbul-Sisli-Kurtulus, Ferikdy

Glinlimiizde ismini sahip oldugu Kurtulus Caddesi’nden alan yerlesim, 1929’a kadar
“at ahir1” anlamina gelen Tatavla olarak bilinmektedir. Bu tarihten sonrasinda ise isim
degisikligine ugrayarak Kurtulus ismi ile anilmaya baslamistir. Bolge resmi olarak
Kurtulus ad1 ile tanimlanmadig i¢in sinirlart kisiden kisiye farklilik gosterebilmekte
ve ayni zamanda komsusu olan Ferikdy mahallesi ile de sinir1 bakimindan muglaklik
bulunmaktadir. Bu nedenle bu calisma kapsaminda alan siir1 Eskisehir, Bozkurt,
Ferikdy mabhallelerini i¢inde kalan, Kurtulug Caddesi ve Baruthane Caddesi’nin
etrafindaki yerlesimi kapsayacak sekilde diisiiniilmiis ve Kurtulus-Ferikdy kullanimi

uygun gorilmiistir.

4.2.1 Kurtulus-Ferikoy’iin tarihsel gelisim siireci ve Kkiiltiirel yapisi

Calisma alanina ydnelik incelemeler yapildiginda Istanbul’un fethi 6ncesinde, bolgede
Bizans déneminde Galata’ya yerlesmis olan Cenevizliler’in ahir ve kuyularinin oldugu
bilgisi ile karsilasilmaktadir (Hristodulu,2013). Fetih sonrasinda ise bolge Padisahin
atlarina otlak olarak se¢ilmis ve sonrasinda tavlalarin (at ahirlar1) yapilmasi nedeniyle
Tatavla adi ile anilmaya baslamistir (Vizantinos, 1862, s. 29; Hrisovergis, 1860).
Irmak (2017) bu donemden oOnce bdlgenin c¢ogunlukla kiraz agaglarindan
olusmasindan dolay1 Kirazlikdy anlamina gelen Kerasohori adi ile ifade edildigini
belirtmektedir. Bolgeye yerlesimin ise tahminen 16.yiizy1lda, Kanuni Sultan Siileyman
devrinde basladig1 diisiiniilmektedir. Bolgenin yerlesim yeri olarak tercih edilmesinde

iki farkli etken oldugu sdylenmektedir. Bu etkenlerden ilki 1520’lerde Kurtulus’un
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yakin ¢evresinde yer alan Hali¢ bolgesinin biiylimesiyle beraber etraftaki yerlesimlerin
yogunlagmasi ve Kasimpasa'ya cami kurma fikrinin olusmasi ile o bolgedeki Ortodoks
cemaatinin Tatavla’ya yonelmesidir (Irmak, 2017). Bir diger etken ise 1566’larda
Sakiz Adasi’ndan getirilen eski savas esirleri olan Rumlarin bolgeye yerlesmesi ile
bolgenin Rum kdyii olarak zaman igerisinde biiyiimeye baglamasidir. Tiirker (2009)
bu durumu soyle 6zetlemektedir;
“Istanbul’un fethinden sonra buraya yerlesim, Kanuni Sultan Siileyman devrinde, tahminen
1530’larda baslamistir. Kanuni zamaninda Ege adalarmin bilyiik bir kisminin Osmanlilar
tarafindan alinmasindan sonra Osmanli donanmasi, Venediklilerle ve Ege’deki korsanlarla
karst karsiya kalmasindan dolay1 gilictinii arttirmak ve her sene sefere ¢ikmak zorunda
kalmistir. Seferden donen Osmanli donanmasi, gogu Rum kokenli olan korsanlardan yakalanip
esir alinanlar1 da beraberinde Istanbul’a getirirdi. Bu esirler gemicilikten iyi anladiklar igin
Kasimpasa Tersanesi’ne ¢alismaya gonderilir olmuslardir. Zamanla bu kisilerin Miisliiman
Kasimpasa’nin az ilerisine, o zaman kadar bos olan Tatavla’ya yerlesmeleri dogal bir
zorunluluk ve sonu¢ olmaktadir.”
Tim bu etkenler sonucunda bolgeye 16.yiizyilda Aya Dimitri (Ayios Dimitrios)
adinda Rum Ortodoks Kilisesi yapilmis ve eski haritalardan okunabildigi iizere
yerlesim Aya Dimitri (S’ Dimitri) ad1 ile anilmaya baslamistir. G.von Constanti’nin
1715 tarihli Istanbul haritasinda Dolapdere ve Aya Dimitri Kilisesi cevresindeki
yerlesim dokusu yer almaktadir (Kayra, 1990, s.80) (Sekil 4.2). Benzer sekilde
Francgois Kauffer tarafindan 1786 tarihinde hazirlanan haritada da Aya Dimitri Kilisesi
ve cevresindeki yerlesim okunabilmektedir (Sekil 4.3). Bu dogrultuda Tatavla
tepesindeki yerlesimin Aya Dimitri Kilisesi ¢evresinde basladigi ve geleneksel
mahallede s6z edildigi gibi dini merkez etrafinca ve dairesel olarak genisleyen

yerlesim dokusuna sahip oldugu okunabilmektedir.

Sekil 4.2 : G. Von Constantini’ye ait harita, 1715 (Kayra, 1990, s.80; akt. Sebin
Asik, 2015)

64



Sekil 4.3 : Kent plani, Francois Kauffer, 1786 (akt. Sebin Asik, 2015)

Rum kdyii olarak ortaya ¢ikan Kurtulus-Ferikdy siire¢ icerisinde sahip oldugu 6zgiin
yapisinin etkisi ile bir¢ok tarihsel olay ge¢irmis ve kimlik olarak degisim ve dontisiim
stirecine ugramigtir. Bu siirecin mekan okumasinda kritik bir 6neme sahip oldugu
diisiincesiyle caligma kapsaminda yerlesimin gecirdigi tarihsel gelisim siireci iki
donemde ele almmistir. Bunlardan birincisi ilk yerlesimle Rum kdyii olarak ortaya
cikan ve zamanla farkli gayrimiislim gruplari ile beraber biiyiiyen “Tatavla”
yerlesimidir. ikincisi ise ddnemin zihin yapis1 geregi gayrimiislimlere olan yaklagimin
degisiklige ugramasiyla gayrimiislimlerin semti biilyiik oranda terk ettigi, buna paralel
olarak Anadolu’nun farkli yerlerinden gd¢ almaya baslayan glinimiiz Kurtulus-
Ferikdy’iiniin olusum ve degisim donemidir. Bu degisim siireci Sekil 4.4°te

gosterilmistir.
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@—: 1453’ler } {1520 e 1566 e} 1793 . 1800l e {0l —

Bizans Déneminde Kerasaho-
ri (Kirazhkéy) olarak bilinen
bolgede Cenevizli tiiccarlarin
bolgeyi otlak olarak kullanma-
sL.

Osmanlida saray atlarinin
bolgeyi otlak olarak kullanma-
ya devam etmesi.

Halig tesislerinin biiyiimesiyle
etraftaki yerlesimlerin yogun-
lagmasi ve Kasimpasa'ya
cami kurma fikrinin olusg-
masi.

Ortodoks cemaatinin kilise-
sinin camiye doniismesi ile
Tatavla'ya yonelmesi.

Azalan gayrimiislim Askeri Darbe Kibris Rum tehciri  6-7 Eyliil Olaylar israil'in Kurulmasi Varhk Vergisi
niifus Savas1
Bolgedeki azinlik- Azmliklara yonelik saldi- ~ Musevi Gogii Gayrimiislimlere yiiksek
Anadolu’nun farkh bélgele-  larin biiyiik oranda rilar ve yagmalamalar. vergilerin ddetilmesi
rinden gelen gicler 20¢ etmesi Yahudi niifusun azalmasi
Farkh smiflar ,
L e e e e e e e e e e e ]

{1980 i 1974

Pangalt1 ve Sinemkoy yerle-
simlerinin olugumu.

Piyale Pasa tarafindan
Sakiz Adasi'ndan getirilen eski
savag esiri olan Rumlarin

Padisah fermant ile bolgeye
Rum disinda baska Kisilerin

yerl yasakl

Tatavla'ya yerlestirilmesi ile
Rum niifusunun artmas.

1945°ten itibaren azinhk niifusunda siirekli bir diisiis

Bu niifusun yerine Anadolu’dan go¢ edenlerin yerlesmesi

Canileri hatirlatan bir isim..

Emanet Tatavlanin ismini
degistirmege karar verdi

Bundan sonra Tatavla caddesinin
ismi Kurtulus caddesi olacak

Sekil 4.4 : Tatavla tarihsel gelisim siireci
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18.ylizy1l sonlarinda Tatavla’nin yaklasik olarak 20.000 Hiristiyan Ortodoks Rum
niifusa sahip oldugu belirtilmektedir (Hristodulu, 2013). Rumlarin istekleri
dogrultusunda olusan 1793 tarihli bir fermana gore, yerlesime Rum Ortodokslardan
baska millet ve dine mensup kisilerin yerlesmesi yasaklanmistir. Bu durum 20.
ylizyilin ilk yillarina kadar gecerliligini korumus ve Tiirkler 1923’lere kadar bolgeye
adim atmamustir (Tiirker, 2009). Boylece yerlesim benzer karakterdeki birgok
bolgenin aksine homojenligini korumay1 bagsarmigtir. Bu homojen yapinin siirekliligini
saglamak ic¢in halkin agir vergiler ve riigvetlerde bulunduguna yonelik goriisler
belirtilmektedir. Tiirker (2009)’in ifadesiyle neredeyse otonom ya da yari bagimsiz
denebilecek kadar 6zgiir bir yerlesim olan Tatavla’nin bu 6zelligini uzun siire
stirdiirebilmesinin bir diger nedeni de morfolojik ile iliskilendirilebilmektedir.
Bolgenin giiniimiizde Taksim ve Okmeydani Tepeleri arasinda kaldigir ve her iki
tepeden de derin vadilerle ayrildig1 goriilmektedir. Yerlesimin ana omurgasi olan
Kurtulus Caddesinin dogu ve bat1 yerlesimleri dik yamaglar boyunca sekillenmektedir.
Bu topografik yap1 o donemki ulagim imkanlar1 da gz oniinde bulunduruldugunda
biiylik bir esik olarak kabul edilmekte ve ¢evre ile olan etkilesimi sinirlayici bir faktor

olarak ele alinabilmektedir (Sekil 4.5).

Sekil 4.5 : Kabartma haritasi lizerinde Tatavla-Taksim-Kasimpasa tepelerinin
konumlar1
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19.yiizy1la gelindiginde Galata ve Pera’da ¢ikan yanginlar komsu yerlesim olan
Tatavla’nin da kent dokusunda degisimine neden olmustur. Taksim ve Tatavla
arasindaki bolgeyi kapsayan 1831 tarihli yangin sonucu pek ¢ok insan evsiz kalmis ve
bu tarihten sonra kagir yapilarin yapilmasi zorunlulugu getirilmistir (Cezar, 2002,
5.353; Sebin Asik, 2015). 1840 tarihli B.R. Davies’in Istanbul Plan1 incelendiginde,
Istanbul yerlesiminin Tarihi yarimada ve Galata bélgelerinde yogunlastig1 ve kentin
kuzeye dogru gelismekte oldugu goriilmektedir. Tatavla yerlesimin ise Pera-Galata
bolgesinden baglar, bahgeler, mezarlik alanlari ile ayrilarak, Ayios Dimitrios Kilisesi

etrafinca kiimelenme ile sekillendigi okunmaktadir (Sebin Asik, 2015) (Sekil 4.6).

Sekil 4.6 : Istanbul haritas1, B.R. Davies, 1840 (Sebin Asik, 2015)

19.ylizy1lin ikinci yarisinda kentin Taksim’den kuzeye, Harbiye yoniinde gosterdigi
biliylime belirginlesmis, Harbiye-Sisli hatt1 ana arter haline gelmistir (Celik, 1998).
Kentin kuzey yoniinde biiylimesinde art arda meydana gelen yanginlar etkili olmustur.
1870 Pera yangininda Tarlabasi, Taksim, Cadde-i Kebir ve Galatasaray semtlerini
kapsayan bolgede 3000°den fazla bina yanmis, Kurtulus (Tatavla)-Pangalti semtleri
Pera yanginindan sonra evlerini kaybeden gayrimiislimler i¢in alternatif yerlesim alani
haline gelmistir (Celik, 1998, s.53). Boylece 19. Yiizyil icerisinde Tatavla Rumlarin
en biiyiikk ve onemli yerleskelerinden biri olmustur. Beyoglu’ndaki Rum aileler de
Tatavla’ya yerlesmeye baslamistir. Niifus artigiyla birlikte, yeni kiliseler, okullar ve
yerlesim alanlar1 ihtiyaci ortaya ¢ikmis ve bu donemde Aya Tanag Kilisesi (1858), Aya
Lefter Kilisesi (1880) insa edilmistir. Kurtulus Rum Ilkokullar1 1859°da kizlar,
1886°da erkekler icin acilmis ve Kurtulus Spor Kuliibii (1896) kurulmustur (Aydin,
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2017). Bu gelisme siirecinde ayni zamanda Tatavla tepesinin Taksim yOniindeki
eteklerinde Evangelistria semti (Yenisehir) gelismis ve Evangelistria Kilisesi,
Tatavla’nin bu bolgesinde oturan Rumlarin yardimlari ile 1877-1893 yillar1 arasinda
inga edilmistir (Hristodulu, 2013, s. 115). Bu gelismelere paralel olarak 1882 tarihli
Istanbul sehir haritasinda Kurtulus Caddesi’ne yayilmaya baslayan yapilasma ve

giliniimiizde Baruthane Caddesi ¢evresine denk gelen bolgenin ise Ferikdy olarak ifade

edildigi goriilmektedir (Sekil 4.7).

Sekil 4.7 : 1882 tarihli Istanbul sehir haritas: (URL-1)

Bu siiregte 1911 yilinda agilan atli tramvay hatt1 ile zorlu topografyasi ve araba
yollarinin eksikligi nedeni ile Istanbul’'un diger semtlerinden olduk¢a uzak kalan
Tatavla yeni bir degisim siirecine girmistir (Tiirker, 2009; Sebin Asik, 2015). 11
numara ile Tinel-Tatavla hattinda c¢alisan ath tramvaylar Galatasaray-Taksim-
Harbiye-Pangalti hatt1 {izerinden Tatavla’daki Aya Dimitri Kilisesi’ne kadar
ulagmistir. 1914’ten sonra hizmete giren elektrikli tramvaylar ise 50 yil boyunca
Tatavla halkina hizmet vermistir (Tiirker, 2009). Tramvay hatt1 tramvay yolunun
gectigi Tatavla (Kurtulus) Caddesi’nin gelismesine, yiikselen apartmanlarla iist sinif
Rum ailelerin yerlesmesini saglamistir. Ayni zamanda Pera ile olan iliskiyi
giiclendirerek bolgedeki niifus yapisi iizerinde de degisikliklere neden olmustur.
Boylece 19. yiizyilin ortalarina kadar ¢ok fakir bir Rum ig¢i mahallesi olan Tatavla, bu
tarihlerden sonra 20. Yiizyilin ilk ¢eyregine kadar Istanbul’da Pera’dan sonra en
kalabalik ve en zengin Rum toplulugunu barindirmistir (Hristodulu, 2013). 1922 tarihli

Istanbul sehir haritasinda yerlesimin Tatavla Caddesi ve caddenin dogu ve bati
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eksenleri boyunca genisledigi, Ergenekon caddesinin belirgin bir iz haline geldigi ve
Ferikdy yerlesiminin Baruthane Caddesi ile birlikte yogunlastigi okunmaktadir.
Ferikdy yerlesiminde Surp Vartanast Ermeni Kilisesi ve Ferikdy Rum Ortodoks
Kilisesinin yer aldig1 goriinmektedir. Ayni zamanda giiniimiizde TRT Istanbul Radyo
Binasi, Hyatt Regency, Divan ve Hilton otellerinin ve gezi parkinin bulundugu
bolgede yer alan Pangalti Surp Agop Ermeni Mezarlig1, Ergenekon Caddesi iizerinde

bulunan Ferikdy Protestan mezarligr ve Bayir Sokak iizerinde bulunan Aya Lefter

Ortodoks mezarlig1 harita {izerinden net olarak okunabilmektedir (Sekil 4.8).

Sekil 4.9°da Tatavla tepesinin goriiniisii yer almaktadir. 1 numara ile gosterilen alan
Evangelistria Kilisesini, 2 numara ile gosterilen alan Akarca Yokusunu, 3 numara ile
gosterilen alan ise Aya Dimitri Kilisesini ifade etmektedir. Sekil 4.9 ‘da Dolapdere
Caddesi ile Tatavla tepesini baglayan Akarca yokusunun dik topografik yapisi ile
olusturdugu esik de okunabilmektedir. Sekil 4.10°da da Akarca yokusunun 1950’li
yillara ait goriintiisii yer almakta, dik yamacl toprak yola dikkat ¢ekilmektedir. Sekil
4.11°de ise yerlesimin 1929 yili oncesi genel sokak dokusuna iligkin gorsel yer

almaktadir.
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Sekil 4.10 : 1950’11 yillarda Akarca yokusu
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Sekil 4.11 : Tatavla’da tipik bir sokak gdriinlimii (Achille Samandji akt. Sebin Asik,
2015).

Tatavla’nin bu gelisme siireci igerisinde 20. Yiizyilin baslarinda gayrimiislimlere
yonelik farkli tutumlar goriillmeye baglamistir. II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra 1912
yilinda ¢ikan Balkan Savasi ile Osmanli Devleti’nin Yunanistan’la savasa girerek pek
¢ok sehir, kasaba ve adayr kaybetmesi Istanbul’da Tiirklerle Rumlar arasindaki
iligkileri olumsuz etkilemis ve bu durum Tatavla’ya da yansimistir (Bozdogan, 2010).
1914°te 1. Diinya Savagi’na girilmesi ile devletin Osmanli yurttaglarinin yani sira
Osmanli uyruklu Rumlardan da askerlik hizmeti talep etmesi Tatavla’da yasayanlarla
olan iletisimi daha da zayiflatmistir. Bu donemde bir¢ok Rum’un askere gitmemek
icin evlerinde gizlendigi ve Oncesinde 6zglirliigli ile bilinen ve yabanci kimselerin
girmedigi soylenen Tatavla’ya polisin girmesi ve cesitli aramalarin yapildigi
belirtilmektedir (Tiirker, 2009). Sonrasinda 1918’de Mondros Miitarekesi ile baslayan
ve 1923’te Istanbul’un Tiirk ordusu ve ydnetimine kadar devam eden siirecte Tatavla
halk1 huzurlu bir dénem gecirmistir (Tiirker, 2009). Tatavla halki bu donemde Osmanl
yonetimine bagli olmadan yasayabilecegine yonelik diisiince gelistirmis ve bu diislince
herkesin fikirlerini agik¢a belirtip tartismasina imkan tanimistir. Ayni zamanda
Istanbul’u paylasma konusunda gerek kent i¢inde baridirdiklari niifus biiyiikliigiiyle
gerekse sahip olduklar1 varliklarla hak sahibi olduklarini diisiinmeye baslamislardir.

Bu diisiince Tiirk ordusunun 9 Eyliil 1922°de Izmir’i geri almasia kadar siirmiistiir.
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Bu gelismeyle birlikte ¢ogunlugunu {ist tabakadan iyi egitim gérmiis olan Rumlarin
olusturdugu bir kesim, miitareke ve isgal yillarinda Yunan yanlis1 sdylemlerinden
otiirii kenti terk etmeyi tercih etmistir. 6 Ekim 1923 giinii son yabanci askerlerin kenti
terk edip yoOnetimin yeniden Tiirk ordusuna geg¢mesi limanda toplanan Tiirklerin
seving gosterilerine yol agarken, Tatavla’da ise neler olacagina yonelik belirsizlik ve
korkuyla sesiz bir bekleyise sebep olmustur. Tiim bu zihin yapisi igerisindeki
gelismeler gayrimiislimlerle olan gerginligi belirgin hale getirmistir. Her ne kadar
Tatavla’nin Istanbul belediye smirlari iginde yer almasi sebebiyle Lozan Anlasmasina
gore halkin miibadele yoluyla zorunlu goége tabi tutulmasa da hem gelecegini
goremeyen st sinifin yerlesimden ayrilist hem de kent genelinde daha giivenli oldugu
diistincesiyle farkli yerlesimlerden gelen Rumlarin bolgeye yerlesmesi Tatavla’nin
yapisinda degisikliklere yol agmstir. Ote yandan bu tarih itibariyle yerlesimin Tiirkler
icin de ugrak noktas1 haline gelmeye baslamasi, Tatavla meyhanelerine Tiirklerin de
gelmeye baslamasi giinlimiiz Kurtulus-Ferikdy linlin kozmopolit yapisinin temelini

olusturmustur (Tiirker, 2009).

Tiirker (2009) Cumbhuriyetin ilk yillarinda Tatavla halkinin karsilastigi en biiyiik
sorunun dil konusu oldugunu belirtmistir. Onceki yillarda dzerk olarak yasayan
Rumlarin bu dénem itibariyle Tiirk¢e anlama ve konusma gerekliligi ortaya ¢ikmustir.
Ote yandan gayrimiislimlerin devlet gorevlerine alinmamasi, 1924 yilinda memur
olabilmek i¢in Tirk olma sarti aranmast ve 1932 yilinda “emek piyasasim
Tiirklestirmek amaciyla” yaklasik 20 meslegin yabancilara yasaklanmasi (URL-3)
azinliklarin yagama kosullarini olduk¢a zorlagtirmistir (Giiven, 2005, s.116). Bu tutum
Cumbhuriyet’in milliyet¢i ideolojisinin en yogun oldugu donemde Tiirklesme ¢abasinin
bir sonucu olarak olugmaktadir. 1927 yilinda Cumhuriyet Déneminin ilk niifus sayimi
yapilmadan once ¢ikarilan kanunla Istanbul’daki tiim sokak, cadde ve meydanlara
Tiirk¢e kokenli yeni isimler verilmistir (Bozdogan, 2010). Bu nedenle Tatavla’da da
daha 6nce mevcut olan Rum kdkenli sokak isimleri degistirilmistir. Yerlesimin yeni
isimleri “Ergenekon, Bozkurt, Tiirkbeyi, Baruthane, Savas” gibi Tiirk Milliyetci
mitolojisini yansitacak sekilde dilizenlenmistir (Cabadag, 2015). Tatavla’da
gerceklesen cadde, sokak, meydan ve mekan isimlerine yonelik degisiklikler Cizelge

4.1°de yer almaktadir.
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Cizelge 4.1 : Tatavla cadde-sokak-meydan-mekan isim degisiklikleri (Erin, 2014)

Cadde-Sokak isimleri

Meydan Isimleri

Kilise Arkasi Omuzdas Araba Meydani Er Meydani
Ayazma Lokumcu Cesme Meydani Sefa Meydani
Aya Tanag Yeni Alem Aya Dimitri Meydam | Son Durak Meydani
Marki Kalfa Dev Siileyman Semt Isimleri
Papayanni Remzi Baba Ay Serios Konstantinos | Hamalbag1
Aya Kiryaki Tesrifatct Evangelistrias Dolapdere
Polidefkos Mekkareci Neopolis Yenisehir
Kosti Kalfa Azak Kerasohori Kirazlikoy
Hristodulos Civan Tatavla Kurtulu5
Zatifi Zerafet Mekan Isimleri
Despot Kokoroz Kiryakidis Hamamu Sefa Hamami
Kalipso Cakmak Iraklis Spor Kuliibii Kurtulus Spor Kuliibii
Yanaki Can Erigi

Mimar Andrea Kogyigit

Papazoglu Gilleci

Kilise Haci Ilbey

Lazari Hac1 Zeynel

Hac1 Yanako Kabaday1

Fotika Baba Dag1

Haci Kosti Varyemez

Capato Cavdar

Hristoduli Eksi Nar

Hristo Yeni Asir

Hrisso Ali Aga

Papaz Kopriisii Yaya Kopriisii

Akarca Akagalar

Tiirker (2009) Tatavla’nin isim degisikliginin 1929 yilinda meydana gelen Biiyiik
Tatavla Yangimi’ndan sonra gerceklestigini ve bugiin kullanilmakta olan Kurtulusg
ismini aldigini belirtmektedir. Dar sokaklar ve ¢gogunlukla bitisik nizamli ahsap evler
ve bahgelerden olugan Tatavla her ne kadar siklikla yangin gegirse de en biiylik yangini
1929 gecesi ger¢eklesmistir. Bu yanginda bolgenin ilk yerlesimi olarak ele alinan
merkez biiyiik zarar gérmiistiir (Tiirker, 2009; Kahraman, 2007; Sebin Asik, 2015). Bu
yangindan sonra bolgede ¢ok sayida ev yok olmus, geride kalan halk yardimlarla
yasamint sirdiirmiistiir (Sekil 4.12, Sekil 4.13). Donemin basmninda da yangina

yonelik sdylemlere rastlanmaktadir (Sekil 4.14).
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Sekil 4.12 : Biiyiik Tatavla yanginindan sonra Tatavla tepesinden Taksim yoniine
bakis

Sekil 4.13 : Biiyiik Tatavla yanginindan sonra Tatavla’dan Dolapdere’ye inen
Akarca Yokusu (Kahraman, 2015 akt. Sebin Asik, 2015)
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Gezetemlz her giin

8 Sayfadr.

Sekil 4.14 : Basinda Biiyiik Tatavla yangini

Doénemin zihin yapist gdz oniine alindiginda Biiylik Tatavla yangiina yonelik farkl
sOylemler de mevcuttur. Rumlarla Tiirkler arasindaki gerginlik nedeniyle Tiirklerin
“Kiiciik Atina” olarak anilan bolgeyi kurtarma konusunda c¢ok istekli olmadigina
yonelik iddialar mevcuttur. Yerlesimin yeni isminin Kurtulug olarak belirlenmesi hem
“yangindan kurtulus” hem de “yerlesimin kimligi ve kiiltiirii olan Rumlardan
Kurtulus” gibi farkli bigimlerde yorumlanmistir. Dénemin ideolojisi geregi yerlesimin
Ozglinliigiinii olarak degerlendirilen “Rum k&yii Tatavla” farkli bir sekle sokulmaya
calisilmis ve bu imajmin disinda anilmak istenmeye baslamistir. Donemin haber
kaynaklarindan da Rumlara olan bakis acisinin nasil degisiklige ugradigi
okunabilmektedir (Sekil 4.15). Dénemin zihin yapisi, isim degisikligi ve yerlesimin
kozmopolit hale gelerek sosyo-kiiltiirel birtakim degisikliklere ugramasi genel olarak

bu tarihin yerlesim i¢in bir kirilma noktasi olusturdugunu belirtmektedir.
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Sekil 4.15 : Cumhuriyet Gazetesi’nde Tatavla’nin isim degisikligine yonelik bir
haber

1930-1950 yillar1 arasinda biiyiik ¢ogunlukla Rumlarin oturmaya devam ettigi
Tatavla’da, yavas yavas diger azinliklar ve Tiirkler de yerlesmeye baglamistir (Tiirker,
2009). Kurtulus 6zelinde ozellikle 1941°de 20 Kur’a Askerlik ile baglayan ve
sonrasinda Varlik Vergisi, 6-7 Eyliil 1955 Olaylar1 ve 1964 kararnamesi ile Tiirkiye’de
yasayan Yunan uyruklu Rumlarin sinir dist edilmesi ve akrabalar1 olan Tiirk vatandasi
Rumlarin Yunanistan’a gocii gibi bir dizi olayla devam eden siire¢ Kurtulus-
Ferikdy’de gayrimiislim niifusun biiyiik oranda azalmasina neden olmustur. Boylece
20. ylizyiln ikinci yarisinda, 6zellikle 1970, 1980, 1990 yillar1 arasinda Tatavla’da
hizli bir etnik ve sosyal degisim siireci yaganmustir. Yerli halkin biiylik bir bolimii
yurtdigina go¢ ederken bunun yerine yerlesime basta Erzincan ve Sivas olmak tizere
Anadolu’nun farkli yerlerinden gelenler icin tercih edilir hale gelmistir (Ttiirker, 2009;
Cabadag, 2015). Cabadag (2015) bu go¢ dalgasin1 Giineydogu'dan gelenler, savas ve
yoksulluk sonucu yersiz yurtsuz kalan gd¢gmenler ve son olarak Cihangir ve Tarlabagi

gibi soylulastirilmis semtlerden gelenler olacak sekilde kategorize etmistir. Bu
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kapsamda Kurtulug-Ferikdy’de Suriyelilerin yani sira gesitli Afrika iilkelerinden gelen
gocmenlerin yer aldigi, 6te yandan Cihangir ve Tarlabasi’ndan gelen genel profili
bekar, gen¢c bohem burjuva sanatcilar, serbest ¢alisanlar, d6grenciler, beyaz yakal
isciler ve LGBTI+ bireylerin olusturdugu sinifin varlig1 belirtilmistir (Cabadag, 2015).
Bu goc¢ dalgalar ile yerlesimin biiyiimesi Sekil 4.16’da Kurtulus-Ferikdy’iin 1946-
2021 yillar1 arasindaki uydu goriintiilerinden de okunabilmektedir. Bu goriintiilerde
yerlesimin yillar igerisindeki biiylime sekli, gegmiste bostan olan alanlarin siireg
icerisinde yapilagsmaya acilmasi ve Piyalepasa Bulvari’nin agilmast ile bolgenin yakin
cevresindeki yerlesim dokusunun degisimi okunmaktadir. Ayni zamanda eski
haritalardaki incelemelerde soz edildigi gibi ilk olarak 1822 tarihli haritada
gozlemlenen ve sonrasinda 1922 tarihli haritada daha da belirginlesen giiniimiizdeki
Kurtulus caddesine paralel olarak olusan Kurtulus yerlesimi ile Baruthane Caddesi
boyunca olusan Ferikdy yerlesiminin siire¢ icerisinde bosluklarla biiyiiyerek i¢ ice
gectigi goriilmektedir. Ote yandan bolgesel olarak ¢esitli mezarliklar, spor kuliipleri
ve noktasal olarak kiliseler ve azinlik okullar1 gibi mahallenin kimligini animsatan ve

gecmisten beri var olan mekansal kullanimlarin izleri giiniimiizde de goriilmektedir

(Sekil 4.16).
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Sekil 4.16 : Kurtulus-Ferikdy’iin 1946-2021 yillar1 arasindaki degisimine yonelik uydu goriintiiler
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Giderek kozmopolitlesen yap1 igerisinde Kurtulus-Ferikdy’lin azalan Rum Cemaati,
farkli sosyal gruplar ve kiliseler, ayazmalar, Rum Okulu gibi yerlesime 6zgii kimlik
mekanlarla degisime direnme c¢abasit goriilmektedir. Bu kapsamda giiniimiizde
Kurtulus-Ferikdy azalan gayrimiislim niifusuna ragmen sosyo-kiiltiirel anlamda
gecmisten izler tagimakta, ¢ok kiiltlirlii yapisim1 toplumsal mekéna yansitmakta ve
devam eden mahalle kiiltliriinii okutabilmektedir. Ge¢miste bulundurdugu Rum,
Ermeni Yahudi niifusun yani sira gliniimiizde Afrikali gdgmenlerin ve 6te yandan
Cabadag (2015)’mn da belirttigi Gtekilerin tercih ettigi ve farkli gruplarin bir arada
yasamasinin normal karsilandigi bir yerlesim olmasi bolgeyi ¢alisiimasi gereken bir
yere tasimaktadir. Yerlesimin tarihi gegmisine ve kiiltiirel yapisina duyarli kesimin
varlig1 mahalle icin bir firsat ortam1 olusturmakta ve bu kiiltiirii korumaya yonelik
cesitli eylemler gergeklestirilmektedir. Bu kapsamda son donemde giincel olarak
mabhalleyi ele alirken mahalleye dahil olan yeni gruplar, bu gruplarin mahalleye

yonelik tutumu, mahallenin sahip ¢ikilmasina yonelik konular 6nem kazanmustir.

4.2.2 Kurtulus-Ferikoy tarihsel gelisim siirecinin ve Kkiiltiirel yapimin mahalle

olusumundaki etkisi

Kurtulus-Ferikdy’iin zengin tarihsel gelisim siireci ve kiiltlirel yapisi yerlesimin
kendine 6zgii karakterinin olugsmasina imkan saglamistir. Bu 6zgiin yap1 gerek fizik
mekanda tarihi doku ve kimlik mekanlar lizerinden gerekse toplumsal mekanda
gerceklesen sosyal iligkiler, giindelik hayat, mesleki yasam ve ritiieller iizerinden
okunabilmektedir. Tatavla’nin ¢ok kiiltiirlii yapisi ge¢misten giiniimiize giindelik
hayatta farkli sekillerde yansimaktadir. En temel olarak mahallenin ge¢misten
giintimiize baridirdig1 farkli etnik gruplar yerlesimin farkli din, dil ve mezheplerin
ortak yasam alani1 haline gelmesine imkan saglamustir. Ozellikle 1970'li yillara kadar
bu cesitliligin mahalleliler i¢in olagan bir durum olarak kabul edilmesi, mahallelinin
giiclii sosyal iligkilerle birlikte bircok kiiltiiri benimsemesine, farkli ritiiellere ve
bircok dile asina hale gelmesine neden olmustur. Irmak (2017) ¢ocukluk yillarni
anlattigr Tatavla’dan Kurtulus’a adli eserinde bu kiiltiir kaynagmasinin ¢ogunlukla
sokak kiiltlirtinlin etkisi ile ortaya ¢iktigini belirtmistir. Ayni zamanda mahallede
farkl kiiltiirden ¢ocuklarin sokakta oyun oynadigini, birbirlerinin evi ile etkilesim
icerisinde oldugunu ve bdylece farkli kiiltiirlere yonelik geleneklerin &grenilerek

birlikte gerceklestirildigini aktarmistir. Bu ortam mahalledeki sosyal iliskilerin
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giiclenmesine, farkli kiiltiirlere ait bayramlarin ve geleneklerin bir arada kutlanmasina

olanak saglamis ve ayni1 zamanda mahallede aile ortami olusturmustur.

Tatavla hem sahip oldugu kiiltiirel ¢esitliligin hem de eglenceli, dinamik sosyal
yapisinin etkisiyle farkli geleneklere ve ritiiellere sahip olmustur. Bu gelenekler tim
mabhalleliyi biitiinlestirmis, mahalleye 6zgiin bir kimlik kazandirmis ve mahalleye
Ozgl ritiiellerin olugmasina firsat tanimistir. Bu ritiieller i¢inde en 6nemlilerinden biri
Baklahorani olarak bilinen karnavaldir. Bir diger adiyla Apokrea olarak da bilinen
karnaval, giinlimiizde de canlandirilmaya ¢alisilan bir gelenek olup, Tatavla'nin
kendine has dokusunun en 6nemli unsurlarindan birini olusturmaktadir. Aslinda dini
bir ritiiel olan etkinlik siire¢ igerisinde semtin ismiyle anilmaya baglayarak Tatavla
Karnavali halini almistir (Sekil 4.17). Yaklasik olarak 500 yil boyunca, sehrin tiim
kesiminin 6zellikle Galata ve Pera’dan gelen gayrimiislimlerin katilimiyla Tatavla
merkezli olarak yapilmistir. Maskara Alay1 denen yiiriiyiis kollar1 yol boyunca,
kostiimleri ve maskeleriyle, o yilin konusuna goére hazirlanan kurguya bagl kalarak
miizik esliginde yiiriimektedir. Tatavla Karnavali yerine gore papazi, hocay1, padisahi
ve kral1 elestiren, her tiirlii otoriteyi mizah konusu yapabilen 6zelligiyle tilkenin en

sivil kafa tutma zeminlerinden biri olarak ele alinmaktadir (Irmak, 2017).

Sekil 4.17 : Tatavla Baklahorani kutlamalar1
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Her tiirlii etnik kokenden insanin katilim sagladigi karnavalda taninmay1 engelleyen
maske insanlarin &zgiirce hareket etmesine olanak saglamaktadir. Ug giin siiren bu
eglence temiz pazartesi ile sonlanmakta ve 40 giin boyunca hayvansal iirlinlerin
tilketilmedigi Biiyiikk Perhiz'in baslangicim1 vermektedir. Karnavalin agik havada
gerceklesmesi 1941 yilinda yasaklanmis ve bu donemden sonra Baklahorani cemaat
icine donerek kapali salonlarda bir ritiiel olarak kutlanmaya devam etmistir. 2009
yilinda semt sakinlerinin girisimiyle karnaval tekrar sokaklara tasinmis ve 2014 yilina
kadar devam etmistir (Irmak, 2017). Sekil 4.18’de 2014 yilinda gerceklesen karnavala
yonelik goriintiiler yer almaktadir. 2021 yilinda ise Baklahorani karnavali pandemi
doneminde sosyal medyanin da destegi ile farkli platformlarda “online karnaval”
olarak gerceklesmistir. Bellek Sisli isimli goniillii bir organizasyonun onciiliigiinde,
tarih, meze kiiltiirii ve miizik icerikli 45 dakikalik bir program olusturulmus ve 14
Mart 2021 giinii sosyal medya hesaplarinda yayinlanmistir (URL-4) (Sekil 4.19).
Boylece mahalle karsilagilan bir zorluga ragmen alternatif iireterek ritiiellerini

gerceklestirme imkani yakalayabilmistir.

Sekil 4.18 : 2014 Baklahorani kutlamalar1 (Kaynak: Dogan Emre Yakupoglu
fotograf arsivi)
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Sekil 4.19 : 2021 Online Baklahorani Karnavali

Mahalleye 6zgii ritiiellerden bir digeri Paskalya Bayramuidir. Isamin diriligini dile
getiren ve Hristiyanligin en biiyilk bayrami olan Paskalya, hayvansal {irliniin
tilketilmedigi bes haftalik biiyiik perhiz ile kutsal haftay1 kapsamakta ve Paskalya
pazar1 sona ermektedir. Mahallede varligini siirdiiren Hristiyan niifusun etkisi ile her
sene bayram bir arada kutlanmakta, Paskalya kiiltlirine uygun olarak yumurta
boyama, paskalya coregi tiiketme ve kiliselerde ayine katilma gibi etkinlikler
gerceklestirilmektedir. Mahallede uzun yillar boyunca Paskalya Bayraminin
kutlanmas1 tiim mabhallelinin bu kiiltiire tanidik olmasini saglamistir. Bu nedenle
giiniimiizde de Karadeniz firininda paskalya ¢oreginin satilmasi, kandille Paskalya
Bayramimnin ayn1 anda kutlanabilmesi Kurtulus-Ferikdy icin olduk¢a olagan

goriinmektedir (Sekil 4.20, Sekil 4.21).

Sekil 4.20 : Paskalya kutlamalar1
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Sekil 4.21 : Cok kiiltiirliiliigiin mahalledeki yansimalar1 (Kaynak: Selin Turan
fotograf arsivi)
Mahallenin sahip oldugu ritiiellerden bir digeri Noel’dir. Hristiyanlarin Isa'nin
dogumunu anmak i¢in her y1l 25 Aralik tarihinde kutladig1 dini ve kiiltiirel bir giin olan
Noel, Hristiyan niifusun etkisi ile mahallede ge¢misten giiniimiize yasatilan bir
ritlieldir. Her sene Noel kiiltliriine uygun olarak sokaklarda ve evlerde siislemeler
yapilmakta, kamusal alanlarda cesitli eglenceler diizenlenmekte, belirli diikkanlar
konsept degistirerek Noel ruhuna biirlinmekte ve ibadetler gergeklestirilmektedir

(Sekil 4.22).

Sekil 4.22 : Noel kutlamalar1 (Kaynak: Berk Erkent ve Selin Turan fotograf arsivi)
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Tatavla'daki fiziki ¢evre ve kiiltiirel yasam ritiiellerin yani sira meslek hayatina da
yansimis ve bu kiiltiiriin giiniimiize ulasmasinda etkili olmustur. Ornegin ¢iraklik
iligkilerinin gii¢lii olmasiyla Rum ve Ermeni ustalardan Ogrenilen pasta sanati
geemiste oldugu gibi gilinlimiiz Kurtulug-Ferikdy’iinde de etkisini gdstermektedir.
Ayni zamanda Tatavla ¢evresinin bostanlarla kapli olmasi seyyar manavlari ortaya
cikarmistir. Gegmiste oldugu gibi giliniimiizde de Kurtulug-Ferikéy bu manav
kiiltiirinii korumaktadir. Pastane ve manavin yani sira mahalledeki tursucu, mezeci,
salep¢i ve muhallebicilerin yogunlugu giiniimiizde de lezzet noktalarinin olugsmasina
olanak saglamis ve semt tatlar1 korunmustur (Turan ve Ayatag, 2020). Bdylece
mabhalle sahip oldugu tatlar ile bilinirligini arttirarak hem mahalle igerisinde hem de

mahalle disinda farkli insanlarinin ilgisini ¢ekebilmistir.

Tatavla’daki tarihsel gelisim siireci ve Kkiiltlirel yapr fiziksel mekan iizerinde de
dogrudan etkiye sahiptir. Kurtulug’un ilk yerlesim zamanlarina yonelik haritalar
incelendiginde; Sekil 4.23’te olusturulan algi semasinda gorildigi gibi Aya Dimitri
Kilisesi ve Rum okulunun bulundugu bélgenin Tatavla’nin merkezini olusturdugu
goriinmektedir. Yerlesiminin zaman igerisinde biiyiimesiyle birlikte Kurtulus
Caddesi’nin geleneksel 2-3 katli cumbali Rum ve Ermeni evleriyle beraber yapilastigi
ve slire¢ icerisinde yerlesimin Baruthane Caddesi boyunca yayildig1 goriilmektedir
(Irmak, 2017). Aynm1 zamanda halkin yasam bic¢imi ve ritiielleriyle ilgili olarak yol
boyunca meyhanelerin, mezecilerin, pastanelerin ve manavlarin yogunlastig
belirtilmistir. Ermeni ve Rum ustalardan 6grenilen pastane kiiltiirli, yogun bostanlarin
icinde seyyar manavlar ve miizige, eglenceye diiskiin Tatavlalilarin meyhane ve meze

kiiltiiri gegmisten giiniimiize varligini stirdiirmektedir.
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Sekil 4.23 : Tatavla yerlesimi alg1 semasi

Tatavla’nin tarihi ve kiiltiirel birikimi goz 6niinde bulundurularak giiniimiiz Kurtulus-
Ferikdy’iine bakildiginda ge¢misin izleri hala okunabilmektedir. Bu izler fiziksel
olarak karsimiza ¢ikan geleneksel binalar, mezarliklar, kiliseler, azinlik okullar1, spor
kuliipleri ve hatta vaftiz yerleridir. Kurtulug sahip oldugu ¢ok kiiltiirliiliigii Rum ve
Ermeni kiliseleriyle, Islam, Protestan, Ortodoks mezarliklariyla, farkli azinlik

okullariyla yansitmaya devam etmektedir.
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Eski Tatavla’nin merkezinde dort kilise glinlimiizde varligini siirdiirmekte ve aktif
olarak kullanilmaktadir. Giiniimiiz Kurtulus Son Durak olarak ifade edilen bolgede yer
alan Aya Dimitri Kilisesi mahallenin olusumunda da sz edildigi gibi yerlesimin ilk
kilisesidir. Kilisenin insa edildigi tarih her ne kadar net olmasa da gezgin notlar1 ve
sehir planlarina dayanilarak 16. Yiizyilin ortalarinda tamamlandig diistiniilmektedir.
Aya Dimitri Kilisesinin batisinda 1858 tarihli Aya Tanas Rum Kilisesi ve dogusunda
1880 tarihli Aya Lefter Rum Kilisesi yer almaktadir. Tatavla’nin siire¢ igerisinde
Yenisehir ile biliylimesi ile de Evangelistrias Rum Kilisesinin ingas1 1893 yilinda
tamamlanmigtir. Ferikdy yerlesiminde ise Surp Vartanants Ermeni Kilisesi (1861) ve
Ferikdy Rum Ortodoks Kilisesi (1868) olmak iizere iki kilise mevcuttur (Sekil 4.24,
Sekil 4.25).

Sekil 4.24 : Aya Dimitri- Aya Tanas- Aya Lefter- Evangelistria- Surp Vartana-
Ferikdy Rum Ortodoks Kilisesi
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Sekil 4.25 : Kurtulus-Ferikdy’de yer alan kiliseler

Kurtulus-Ferikdy’de giinlimiize gelen bes mezarlik yer almaktadir. Bu mezarliklar
FerikOy Protestan mezarligi, Ferikdy Latin Katolik mezarligi, Aya Lefter mezarligi,
Bulgar Ortodoks mezarligi ve Ferikdy Islam mezarligidir. 1860’lardaki kolera
salginindan sonra mezarliklarin sehir disina ¢ikarilmasina iliskin kararla Istanbul’un
dis mahallelerinden biri olarak ele alinan Tatavla’ya 1865 yilinda Aya Lefter mezarlig

yapilmustir (Tiirker, 2009). Ayn1 sebeple Pangaltt Surp Agop Ermeni mezarligi o
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donem itibariyle kullanima kapatilarak siire¢ icerisinde yapilagsmaya agilmis ve

giiniimiizde Ergenekon Caddesi lizerinde bulunan yerine taginmistir (Sekil 4.26).

Ferikoy
Protestan
Mezarhg

Ferikoy
Latin Katolik
Mezarhgi

Ferikoy islam
Mezarhg

Bulgar
Ortadoks
Mezarhg: Aya Lefter
Ortodoks
Mezarhgi

Pangalti Surp
Agop Ermeni
Mezarhg

Sekil 4.26 : Kurtulus-Ferikdy’de yer alan mezarliklar

Tatavla’da var olan farkli azinlik gruplari kendi ihtiyaclar1 ve pratikleri dogrultusunda
mekani olusturmakla kalmayip, glinlimiiz mekanin1 da sekillendirmistir. Bunun bir
ornegi olarak eski azinlik okullarinin yani sira yeni azinlik okullarin da Kurtulus-

Ferikdy ¢evresinde yer segcmesi gosterilebilir (Sekil 4.27).
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Sekil 4.27 : Kurtulus-Ferikdy’de yer alan azinlik okullari

Tiirker (2009) Istanbul’da ilk sistematik spor ¢alismalarmnin Tatavla’da basladigini ve
1896 yilinda Iraklis Kuliibii’niin kuruldugunu belirtmistir. Cumhuriyet Dénemi’nde
ise Kurtulug Spor Kuliibii ismini almistir. Kurtulus Spor Kuliibii binas1 1929 Biiyiik
Tatavla Yangmindan sans eseri kurtulmus, 6-7 Eyliil 1955 olaylarinda biiylik zarar
goérmesine ragmen gilinlimiize kadar varligini siirdiirmeyi basarmistir (Tiirker, 2009).
Sekil 4.28’de Kurtulus Spor Kuliibii ve giiniimiizde 6zellikle Afrika iilkelerinden gelen

gocmenlerin yogun olarak kullandig1 Ferikdy Spor Kuliibii gosterilmektedir.
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Ferikoy
Spor Kuliibii

Sekil 4.28 : Kurtulus-Ferikdy’de yer alan spor kuliipleri ve vaftiz noktalari
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4.3 Kurtulus-Ferikoy’iin Sosyal Dayamikhh Mahalle Baglaminda Alan

Arastirmasi

Bu boliim ¢aligma kapsaminda yeni bir kavram arayis1 olarak ele alinip, parametreler
gelistirilen sosyal dayanikli mahalle kavraminin 6rnek alan calismasi iizerinden
degerlendirilmesinden olugmaktadir. Calismanin “mahallenin sahip oldugu fiziksel
bilesenler ile toplumsal bilesenlerinin diyalektik bir iligski igerisinde olmasinin
mabhallenin g¢esitli kirilganliklara karst sosyal dayanikli olmasini saglayacagi”
hipotezine dayandigi goz 6niinde bulunduruldugunda, ¢ok kiiltiirlii bir yap1 sergileyen
ve mahalle kiiltiiriiniin devamlili§in1 okutan bir yerlesim olan Kurtulus-Ferikdy 6rnek
alan galigmas! icin segilmistir. Ote yandan Kurtulus-Ferikdy’iin Tarlabasi ile komsu
yerlesim olup, Tarlabasi’nin gegirdigi doniisiim siirecinden farkli olarak kimligini
korumaya devam etmesi ve kent merkezine yakinligi, sahip oldugu tarihi gegmis gibi
giintimiizde soylulagsma siirecini deneyimleyen pek ¢cok mahalle ile benzer kriterlere
sahip olmasina ragmen ¢esitli gelenek ve ritiiellerle gegmisine bagliligini siirdiirmesi

de alan se¢iminde belirleyici olmustur.

4.3.1 Kurtulus-Ferikoy’iin sosyal dayanikliigina yonelik fizik mekan ¢calismalar:

Kurtulus ve Ferikdy'deki mahalle kiiltiiriiniin giinlimiiz mekaninda izdiisiimiinii
gormek amaciyla Sekil 4.29°da goriildiigii gibi yerlesimin iki temel aksi olan Kurtulug
Caddesi ve Baruthane Caddesi iizerinde haritalandirma g¢alismalart yapilmistir. Bu
haritalandirma; tarihi gelisim siirecinin ve kiiltiiriin mekan olusumundaki etkisi
caligmalar1 kapsaminda "tarihi doku sivil mimari ve anitsal kiiltlir varliklar1 ve agirlikli

kullanimlar-kimlik mekanlar" dogrultusunda olusturulmustur.
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Sekil 4.29 : Kurtulug-Ferikdy calisma alani-Kurtulug Caddesi ve Baruthane Caddesi

Kurtulus Caddesi ve Baruthane Caddesi’nde tarihi doku incelendiginde Kurtulus
Caddesi lizerinde sivil mimari ve anitsal kiiltlir varliklarinin yogunlukta bulundugu
goriilmektedir. Baruthane Caddesi’nde ise geleneksel dokuya yonelik yapilara daha
seyrek olarak rastlanmaktadir (Sekil 4.30). Kurtulus caddesindeki tarihi doku
yerlesimin tarihi ge¢misinin ve kiiltiirel birikiminin fizik mekan {izerinden

okuanbilmesine, Tatavla ile olan bagin siirdiiriilebilmesine olanak saglamaktadir.
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Sekil 4.30 : Kurtulus Caddesi ve Baruthane Caddesi tarihi doku, sivil mimari ve anitsal kiiltiir varliklari

94



Fizik mekana yonelik gerceklestirilen diger bir haritalama ¢alismasi kimlik mekanlar
ve agirlikli kullanimlar dogrultusunda olusturulmustur. Kimlik mekan kapsaminda
belirlenen kullanimlar; pastane-firin-unlu mamul, manav, tursucu, mezeci, meyhane-
pub, bakkal-yerel aligveris, ritiiellere gdre konsept degistiren hediyelik diikkani
olmustur. Bu kullanimlarin kimlik mekan olarak belirlenmesinin nedeni; mahallenin
kimligi-baglami icerisinde olusmasi, mahallenin olusum ve gelisim siirecinde 6n plana
cikarak mahalleye kimlik katmasi ve ge¢mis ile giiniimiiz arasinda koprii gorevi
gormesidir. S6z konusu kullanimlar mahallelilerin ge¢mise yonelik anilarini
barindirarak bir mekandan c¢ok daha fazlasi olarak goriilmektedir. Rum-Ermeni
ustalardan kalan bir gelenek olan pastane kiiltiirii, bostanlarla ¢evrili Tatavla’dan
giinlimiize iz birakan manav kiiltiiri, Tatavla’nin giindelik hayati ile 6zdesen eski
mezeciler, tursucular giiniimiizde de yerlesimin kimlik mekanlar1 olarak
degerlendirilmekte, semt tatlarmi olusturmakta ve ayni zamanda esnaf kiiltiirliniin
devamliligini1 saglamaktadir. Var olan bu 6zgiin yap1 ayn1 zamanda mahalle disindan
da farkli kullanicilarin ilgisini ¢ekmektedir. Agirhikli kullanimlar kapsaminda
belirlenen kullanimlar ise banka ve zincir marketlerdir. Her iki kullanim da Kurtulus
Caddesi ve Baruthane Caddesi’nde yogunluk gostermektedir. (Sekil 4.31). Ayni
zamanda gilinlimiizde {iglincli nesli kahve diikkanlari, yeni kafeler ve antikaci gibi
kullanimlarin da yerlesimde yer sectigi goriilmektedir. Bu noktada Kurtulus-
Ferikdy’de hem geleneksel mahalleden gelen kullanimlarin hem de giiniimiiz
mabhallelerinde yer alan kullanimlarin, bir baska deyisle eski ile yeninin bir arada
dengeli bir sekilde yer aldig1 goriilmektedir. Bu noktada Kurtulus-Ferikdy’iin kimlik
mekanlar1 bulundurmasiyla geleneksel mahalle kiiltiiriinden izler tagidig1 ve yalnizca
yeni tiiketim mekanlarmi barindirmamasiyla da soylulagsmis mahallelerden

ayrilmaktadir.

95



FERIKOY RtV
ORTODOKS KHJSESL )

i BELED“ EST
S FERSIJEgY SOSYAL TE

SERP VARTANANTS
AYA TANAS
I\I]I\l\

ERMEN-KILISESL

Ustiin Palmic
Pastanesi

MADAM DESPINA'NIN
MEYHANESI

Zar| Damla reme  Tuana/ Ferikoy
Pastanesi Dondurma-Boza \Iuhalu'hncm Wen‘ Pasaji

Ca N [TLDHL Dol s LA 111 n
L A A Y]\ E IREm THFTE

Pelit
Tursucusu

Ergenckon Caddesi

y 'Ariﬁa
Firin

NiRENGi NOKTALARI [ ] / T KIMLIiK MEKANLAR AGIRLIKLI KULLANIMLAR
. Aya Dimitri Kilisesi :""4 Gegmisten beri var olanlar . Tursucu (\) Kirtasiye C Market
O Kurtulus Rum Okulu {1 Yakin zamanda yitirilenler . Mezeci O Pasaj O Banka

: \ Kurtulus Spor Kuliibii Pastane - Firin

| . %nh Belediyesi ] Manav

g ] i ( ‘hane - Ritiiellere urckonscn
Buly Mamill @ Meyhane, Ruly O e O s hckan

') Bakkal - Yerel ahgveris
erikdy Sosyal Tesisi 7 .

Sekil 4.31 : Kurtulus Caddesi ve Baruthane Caddesi agirlikli kullanimlar-kimlik mekanlar
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4.3.2 istanbul mahalle arastirmasina yénelik genel degerlendirme

Mahalle kiiltiirii ve sosyal dayamklihiga yénelik Istanbul genelinde online anket
calismas1 yapilmistir. Bu ¢alismaya Istanbul genelinde 243 kisi degerlendirmeye
katilirken katilmecilardan 76 kisi (%33) Kurtulus-Ferikdy’de yasamaktadir. Bu
nedenle Istanbul genelinde gerceklesen anket sonuglarindan genel anlamiyla soz
edildikten sonra ¢aligma alani olan Kurtulus-Ferikdy 6zelinde daha kapsamli bir

degerlendirmenin yapilmasi uygun goriilmiistiir.

Katilimeilarin  genel profili cinsiyet, yas, egitim ve meslek alanlar1 altinda
incelenmistir. Bu kapsamda Istanbul genelini kapsayan anket ¢aligmast 160 (%66)
kadin ve 83 (%34) erkek tarafindan gergeklestirilmistir. Anket katilimcilarinin 53’1
(%22) 18-25 arasi, 70’1 (%28) 26-35 yas arasi, 78’1 (%32) 36-50 yas arasi ve 44’1
(%18) 50 ve lstii yas araligina sahiptir. Katilimcilarin egitim durumlari incelendiginde
3 kisinin (%1) ortaokul, 25 kisinin (%10) lise, 1 kisinin (%1) 6n lisans 123 kisinin
(%50) tiniversite ve 93 kisinin (%38) lisansiistii diizeyde egitime sahip olduklar
goriilmektedir (Sekil 21). Katilimcilarin meslek durumlart incelendiginde 6 kisinin
(%2) ev hanim, 41 kisinin (%17) 6grenci, 31 kisinin (%13) serbest meslek, 31 kisinin
(%13) memur, 14 kisinin (%6) is¢i, 16 kisinin (%7) emekli ve 104 kisinin (%42) ise
diger cesitli meslek alanlarinda calistigi goriilmektedir. Bu meslekler igerisinde
akademisyen, miihendis, mimar ve sehir plancilart arasinda yogunluk

gozlemlenmektedir (Sekil 4.32).
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Sekil 4.32 : istanbul genelinde gergeklesen anketlere gore katilimei profili

Katilimcilarin  yasadiklart ilge ve mahalleler incelendiginde 30 ilgeden katilim
gergeklestigi tespit edilmektedir. Hi¢ katilimin gerceklesmedigi ilgeler Adalar,
Arnavutkdy, Basaksehir, Catalca, Sancaktepe, Silivri, Sultanbeyli, Sile ve Zeytinburnu
yerlesimleri olmustur (Sekil 4.33). Katilimin gergeklestigi ilgeler igerisinde ise katilim
diizeyinin en ¢cok %42 (102 kisi) oran1 ile Sisli ve %14,8 (36 kisi) oran1 ile Uskiidar’da
oldugu gozlemlenmistir. Sonrasinda ise %5,3 (13 kisi) orani ile Kadikdy, %4,5 (11
kisi) oranlar1 ile Besiktag ve Maltepe il¢elerinde yogunluk gozlemlenmistir (Sekil
4.34). Mahalle 6l¢eginde bakildiginda ise Sisli ilgesinde Bozkurt, Eskisehir ve Ferikdy
mahallelerinde yogunluk olusurken, Uskiidar’da Kuzguncuk mahallesinde yogunluk
saptanmistir. Bu noktada Kuzguncuk ile Kurtulus-Ferikoy’lin tarihi ge¢mis, ¢ok
kiiltiirlii yap1 ve mahalle kiiltlirtiniin devamlilig1 gibi benzer 6zelliklere sahip olmasi

onemli bir sonug olarak degerlendirilmektedir.
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Sekil 4.33 : Istanbul genelinde gergeklesen anketlere gore katilimcilarin ilge dagilimlar
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Sekil 4.34 : Istanbul genelinde gerceklesen anketlere gore katilimeilarin yasadiklari
ilceye gore yogunluk oranlari
Istanbul genelinde degerlendirmeye alinan sonuclardan biri mahallelerin tercih edilme
nedenlerine yoneliktir (Sekil 4.35). Bu kapsamda erisilebilirlik agisindan ele
alinabilecek ulagimin kolay olmas1 95 kisi (%39) ile, sehir merkezinde olmasi 91 kisi
(%37) ile ve okula/ise yakin olma durumu 70 kisi (%29) ile mahallenin tercih
edilmesinde belirleyici etkenlerden olmustur. Diger yandan mahallenin sessiz, sakin,
huzurlu bulunmasi 82 kisi (%34) i¢cin mahallenin tercih edilmesinde Onemli
bulunmustur. Mekanda kurulan aidiyetle iliskilendirilebilecek olan ailenin mahallede
yer segmesi 75 kisi (%31) ve yasanilan mahalle dogmus olma 56 kisi (%23) tarafindan
belirleyici etken olarak degerlendirilmistir. 243 katilimci igerisinden yalnizca 7 kiginin
(%3) sehir merkezinden uzakta yeni bir yerlesim yerini tercih etmesi sehir merkezine
yakin olma durumunun ¢ekici olmaya deva ettigini gostermektedir. Bu sonuglar
kapsaminda genel olarak mahallenin tercih edilebilirligi degerlendirildiginde; yiiksek
erisilebilirligin, ¢esitli kentsel fonksiyonlarla sahip olma durumunun ve mekanla

kurulan aidiyet duygusunun belirleyici oldugu goriinmiistiir.
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Sekil 4.35 : istanbul genelinde gerceklesen anketlere gore yasanilan mahallenin
tercih edilme nedeni
Istanbul genelinde iizerinde durulan bir diger unsur memnuniyet durumudur (Sekil
4.36). Sonuclar bu kapsamda degerlendirildiginde 215 kisinin (%88) bulundugu
mahallede yasamaktan memnun oldugu ve 28 kisinin (%12) bulundugu mahallede
yasamaktan memnun olmadigi goriilmektedir. Bu duruma paralel olarak 170 kisi
(%70) baska bir mahalleye tasinmak istemedigini, 73 kisi (%30) ise baska bir bolgeye
taginmak istedigini belirtmigtir. Katilimeilarin bulunduklart mahalleden memnun
olmama ve baska bir yere tasinmalarinin gerekceleri kamusal alanlarin ve sosyo-
kiiltiirel donatilarin yetersiz olmasi, ulasim sorunu, kalabalik ve giiriiltiiden
kaynaklanan rahatsizliklar, giivensiz hissetme, daha kaliteli yapilasmis g¢evrede

yasama istegi gibi etkenlerde yogunlagmaktadir.
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Sekil 4.36 : istanbul genelinde gerceklesen anketlere gore katilimcilarin memnuniyet
durumlari ve tasinma istekleri
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Mahallede en ¢ok memnuniyet duyulan konulara bakildiginda ise; 152 kisi (%63) ile
mabhalle i¢cerisinde memnuniyetin en yiiksek oldugu konu ulagim ve altyapiya iliskin
olmustur (Sekil 4.37). Bu sonucu 120 kisi (%49) ile mahalleli olabilme, komsuluk
bilinci, 103 kisi (%42) ile sosyal iligkilerin gii¢lii olmasi, 100 kisi (%41) ile kiiltiirel
cesitlilik, tarihi birikim ve 98 kisi (%40) ile sessiz ve sakin olmasi takip etmektedir.
Fiziksel mekan kurgusuna iligkin olan kentsel donatilara bakildiginda ise
katilimeilarin biliyiik ¢ogunlugu i¢cin memnuniyet duyulan konular arasinda yer
almadig1r goriinmektedir. Bu duruma paralel olarak memnuniyetsizlik durumlari
incelendiginde ise 110 kisi (%45) ile kalabalik-giiriiltii ve 105 kisi (%43) ile agik

yesil alanlar katilimeilarin en ¢ok sorun duydugu konular olmustur (Sekil 4.38).
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Sekil 4.37 : Istanbul genelinde mahallede en ¢ok memnuniyet duyulan konular

Ulasim ve altyap: [ N R 190%
Acik yesil alanlar [ INEREEEEE 43
Egitim tesisleri [ Il 10%
Saglik tesisleri [ N NN 12%
Kiiltiirel tesisler [N RN 2 7%
Tarihi birikimin eksikligi - yitirilmesi [ Nk S 3%
Sosyal iliskilerin zayif olmas: | N N R 19%
Komsuluk bilincinin zayif olmas: | ENERHR‘IDE 16%
Kalabalik ve giriilti [N 45
Diger [ INNNEGEGE 16%
0% 10% 20% 30% 40% 50%

Sekil 4.38 : Istanbul genelinde mahallede en memnuniyetsiz olunan konular
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Istanbul genelinde degerlendirmeye dahil edilen bir diger konu kullanicilarin mahalle
algisinda gegmisten giliniimiize varligini siirdiirebilen unsurlara yoneliktir (Sekil 4.39).
Elde edilen sonuclara gore 166 kisi (%68) ile bakkal, kasap, pastane, manav, eczane,
kahvehane vb. kullanimlarin, 134 kisi (%55) ile kiliseler, camiler, sinagoglar gibi dini
mekanlarin ve mezarliklarin, 122 kisi (%50) ile tarihi binalarin mahalledeki varlig
kabul gormiistiir. Diger yandan 153 kisiye (%63) gore esnaf ve 152 kisiye (%63) gore
komsular, 122 kisiye (%50) gore ise farkli kiiltiire (dil, din, 1rk) sahip mahalle sakinleri
mabhalle icerisinde 6nemli role sahip aktorlerdendir. Gelenekler, ritiieller ve kutlamalar
ise 84 kisi (%35) tarafindan mahalleyi olusturan Onemli unsurlar olarak

degerlendirilmistir.
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Sekil 4.39 : istanbul genelinde mahallede gegmisten bugiine varligina siirdiiren
unsurlar

Mahallede sik kullanilan mekanlarin incelemesi yapildiginda 207 kisi (%85) bakkal,
kasap, manav vb. giinliik ticaret alanlarinin, 126 kisi (%52) ise kafe, pastane gibi yeme
icme alanlarinin mahalle icerisinde en sik kullanilan yerler oldugunu belirtmistir. Bu
noktada elde edilen sonuglar giindelik hayata yonelik eylemlerin mahallede
devamliligina iliskin sonuglar igcermektedir. Ayn1 zamanda soru igerisinde yer alan
diger mekanlara yonelik genel sonuglara bakildiginda mahallelinin ¢ogunlugunun

kamusal alanlar1 sik kullanilan yerler olarak belirtmemesi goze ¢arpmaktadir (Sekil
4.40).
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Sekil 4.40 : Istanbul genelinde mahallede en sik kullanilan yerler

Komsuluga iliskin genel bir degerlendirme yapildiginda elde edilen sonuglara gore
222 kisinin (%91) komsuya sahip oldugu, kalan 21 kisinin (%9) ise komsuya sahip
olmadigi belirtilmistir. 45 kisi (%20) komsusuyla her giin goriistiigiinii, 52 kisi (%23)
haftada bir goriistiigiinii, 25 kisi (%10) ayda bir goriistiigiinii ve 4 kisi (%2) ise yilda
bir goriistiiglini belirtmistir. Katilimcilardan 95 kisi (%41) ise komsulartyla yalnizca
apartmanda ya da sokakta karsilasarak iletisime gectigini belirtmistir. Ayn1 zamanda
verilen yanitlarda komsularla yiiz yiize goriisme imkanit olmadigt durumlarda
whatsapp veya instagram tizerinden iletisime gecildigi ifade edilmistir (Sekil 4.41).
Ote yandan 187 kisi (%77) komsusunu secerken herhangi bir belirleyi olmaksizin
herkes ile komsuluk yapabildigini belirtirken, 42 kisi (%17) egitim durumunun, 27 kisi
(%11) kiiltiir farkliligmin, 21 kisi (%9) sosyal statii ile gelir seviyesinin komsu
seciminde belirleyici oldugunu ifade etmistir (Sekil 4.42).
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Sekil 4.41 : istanbul genelinde komsuluk iliskisi ve goriisme siklig
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Sekil 4.42 : istanbul genelinde komsu seciminde belirleyici etkenler

Mahallenin degisen anlami ve literatiirde s6z edilen yeni mahalle kavrami goz ontinde
bulundurulup komsulugun alternatif kanallarma yonelik bir degerlendirme
yapildiginda; Sekil 4.43’te belirtildigi gibi 122 kisinin (%50) ile facebook, instagram
vb. sosyal medya aglari ile 90 kisinin (%37) whatsapp gruplari lizerinden alternatif

komsuluk aglar1 olusturdugu goriilmektedir.

105



Facebook - instagram vb. sosyal medya _ 0
aglari 50%
—

Mabhalle dernegi, lokali grubu - 9%

Hemseri grubu I 1%

rikrim o - | 32
Diger I 2%

0% 10% 20% 30% 40% 50%  60%

Sekil 4.43 : Istanbul genelinde mahalleye veya komsuluga yonelik tercih edilen
sosyal medya hesaplari
Katilimcilara yoneltilen “Sizce mahalle ne anlama geliyor?” sorusu mahalle algisinin
farkl perspektiflerde nasil ele alindigina yonelik 6nemli bir kaynak saglamaktadir. Bu
kapsamda Sekil 4.44 katilimcilarin mahalle nedir sorusuna yonelik olusturdugu
cevaplara yonelik olusturulmustur. Cevaplar igerisinde mahalleyi fiziksel mekana
iliskin olarak “Birincil insani ihtiyaglarin yiiriiyiis mesafesi iginde karsilanabildigi
yasam bolgesi.” ve “Evimden yiiriime mesafesinde gidebildigim alan.” gibi yiirime
mesafesi lizerinden ele alan tanimlamalar goriinmektedir. Diger yandan mahallenin
Olcegi tlizerinde duran “Sehrin kiigiik bir olcegi, tiim ihtiyaglarimizin baska bir yere
gitmeden karsilandigi yer.” ve “Guiniibirlik iliskilerin gergeklestigi ve minimum
seviyedeki fiziksel, psikolojik ve sosyal ihtiyaglarin karsilandigi yasam alani” gibi
ihtiyaclar lizerinden gerceklesen tanimlamalarda yogunluk gozlenmektedir. Fiziksel
mekanmn yani sira mahalleyi toplumsal yasam ve uyandirdigi his bakimindan
degerlendirmeler mevcuttur. “Insamin kendini giivende hissettigi ve evine ulagmuis
olma hissi, ait olma duygusu.”, “Mahalle, insan iliskilerinin on planda oldugu bir
vasama birimidir. Yolda yiiriidiigiiniizde hep bir tamdik gérebiliyorsaniz, sokaga her
ctktigimizda selam verecek birilerini goriiyorsunuz bu mahalle kiiltiiriidiir.” ve
“Birlikte yasamak, birbirine giivenmek ve sorunlara beraber ¢éziim iiretebilecek
samimiyete ve iletisime sahip olmak.” gibi tanimlamalar bu duruma 6rnek olarak
gosterilebilmektedir. Mahalleyi tanimlamada yogunluk gézlemlenen bir diger konu ise

‘

orgiitlenmeye iliskindir. “...Kentsel alana dair sorunlara daha yerel dl¢ekten ¢oziim

arayislari gelistirebilecegimiz bir ara yiizii ve kent sakinlerinin zaman-mekan iliskisi
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dahilinde siirekli degisen ihtiyaclarinin temelini olusturuyor...” ve “Orgiitlenmenin,
dayanismamn en ufak ayni zamanda en biiyiik bir deneyim alam. Ulkeye aileye
insanliga dair en dogru ¢ikarimlarin yapilabilecegi, bunlarin en dogru en rahat
gozlemlenebilecegi yerlerden.” gibi tanimlamalar mahallenin hep sahip oldugu
anlamlar hem de dlgegi itibariyle ¢oziim gelistirmede katki sunabilecegine dikkat
cekmektedir. Fakat 6te yandan “Eski anlami komsuluk simdiki anlami sadece
ikamet...” ve “... bir arka sokak baska mahalle yan sokak baska mahalle gibi
boliimlenmis. Yani yeni ilgelerde mahallede aidiyet duygusu yok...” gibi
tanimlamalarla mahallede var olan aidiyet duygusunun yok olduguna yonelik

diistincelere de rastlanmaktadir.
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Sekil 4.44 : istanbul genelinde gergeklesen anketlere gére mahallenin anlami

108

.
1

men aidiy et} hissettirmeli
Aldlyeq, sicaklik, samimiyet



4.3.3 Kurtulus-Ferikoy sosyal dayaniklh mahalle arastirmasi

Kurtulus-Ferikdy 6zelinde degerlendirilen anket calismasi kisisel profilin yani sina {i¢
ana boliimden olugsmaktadir. Bunlar yasanilan yere, mahalle kiiltiiriine ve giincel bir
kirilganlik olarak degerlendirilebilen pandemi siirecinin mahalle tizerindeki etkisini
tespit etmeye yonelik olarak diizenlenmistir. Her bir boliim belirlenen sosyal dayanikli
mahalle parametrelerinin kendi konusu kapsaminda alan caligmasi iizerinden

degerlendirilebilmesine yonelik olusturulmustur.

4.3.3.1 Katihmcilarin Kisisel profiline yonelik anket ¢iktilar:

Sisli genelinde gerceklesen 102 anketten 76 tanesi calisma kapsaminda Kurtulusg-
Ferik0y olarak ele alinan Bozkurt, Eskisehir ve Ferikdy mahalleleri 6zelinde
gerceklesmistir. Bu anket calismalar1 44 (%58) kadin ve 32 (%42) erkek tarafindan
yanitlanmistir. Anket katilimcilarinin 18’1 (%24) 18-25 arasi, 26’s1 (%34) 26-35 yas
arasi, 24’1 (%32) 36-50 yas arast ve 8’1 (%11) 50 ve {iistli yas araligina sahiptir.
Katilimcilarin egitim durumlari incelendiginde 2 kisinin (%3) ortaokul, 16 kisinin
(%21) lise, 43 kisinin (%57) tiniversite ve 15 kisinin (%20) lisansiistii diizeyde egitime
sahip olduklar1 goriilmektedir. Katilimeilarin meslek durumlari incelendiginde ise 3
kisinin (%4) ev hanimi, 15 kisinin (%20) 6grenci, 12 kisinin (%16) serbest meslek, 6
kisinin (%8) memur, 7 kisinin (%9) is¢i, 7 kisinin (%9) emekli ve 26 kisinin (%34) ise
diger ¢esitli meslek alanlarinda calistigi goriilmektedir (Sekil 4.45).
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Sekil 4.45 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde katilimer profili
4.3.3.2 Katihmcilarin yasadig yer algilarina yonelik anket ¢iktilar:

Anket calismasinin hedeflerinden biri katilimcilarin yasadiklari yere ve genel olarak
mahalle algisina yonelik bilgi edinmektir. Bu dogrultuda yer algisina yonelik
olusturulan anket sorular1 ¢alisma kapsaminda belirlenen sosyal dayanikli mahalle
parametreleri igerisinden Ozellikle “memnuniyet, yere baglilik” parametrelerine
yonelik olusturulmus ve ayni zamanda mahallede gecirilen siire, miilk durumu gibi
etkenlerin bu parametrelerle nasil bir iliski icerisinde oldugunu irdelemeyi

amaglamistir.

Katilimeilarin yasadiklar1 yerle ilgili diisiincelerinin mahallede gecirilen zamanla
iligkilendirilebilecegi  diisiincesiyle “Bulundugunuz  mahallede ka¢ yildir
yastyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Elde edilen sonuglara gore 18 kisi (%24) 0-5 y1l
arasinda, 10 kisi (%13) 6-10 y1l arasinda, 3 kisi (%4) 11-15 y1l arasinda, 11 kisi (%14)
16-20 y1l arasinda, 12 kisi (%16) 21-25 yil arasinda ve 22 kisi (%29) 26 yilin iizerinde
Kurtulus-Ferikdy’de yasamaktadir (Sekil 4.46).
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Sekil 4.46 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahallede gegirilen siire

Katilimcilarin mahalledeki miilk durumlari incelendiginde; Kurtulus-Ferikdy’de 27
kisinin (%36) ev sahibi, 31 kisinin (%41) kiract oldugu goriilmektedir. 16 kisi (%21)
ise ailesinin yaninda yasadigina yonelik yanit olusturmustur (Sekil 4.47).

m Ev sahibiyim ®Kiractyim ® Ailemin yaninda yastyorum = Diger

Sekil 4.47 : Kurtulug-Ferikdy 6zelinde miilk durumu

Katilimeilarin yasadiklar1 mahalle ile is yeri arasinda iliskiyi gdzlemlemek adina “Is
yeriniz yasadiginiz mahallede mi?”” sorusu yoneltilmistir. Katilimeilarin ¢cogunlugunu
olusturan 56 kisi (%82) igyeri icin farkli bir mahalle ile iliski i¢erisinde bulundugunu
belirtirken, yalmizca 7 kisi (%10) isyerinin Kurtulus-Ferikdy’de yer aldigini
belirtmistir (Sekil 48).
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mEvet mHayir = Diger

Sekil 4.48 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahalle isyeri iligkisi

Mahalle kiiltiiriine yonelik gerceklestirilen anket calismasinda mahallenin hangi
etkenlere gore tercih edildiginin tespit edilmesi 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle
katilimcilara “Bu mabhalleyi tercih etme nedenleriniz nedir?” sorusu yoneltilmistir.
Elde edilen sonuglara gore Kurtulus-Ferikdy’iin tercih edilmesinde 6n plana ¢ikan iki
etken fiziksel mekana iliskin olarak 42 kisi (%55) ile sehir merkezinde olmasi ve 37
kisi (%49) ile ulasimin kolay olmasi olmustur. Ailenin yasanilan yerle kurdugu
aidiyete iligskin olarak ele alinabilecek etkenler olan mahallede dogmus olma durumu
31 kisi (%41) ile ve ailenin mahallede yer almasi 23 kisi (%30) ile mahallenin tercih
edilmesinde 6nemli olarak goriilmiistiir. 23 kisi (%30) mahallenin okula/ise yakin
olmasinit mahallenin tercih edilmesinde etken oldugunu belirterek, kentsel servislere
yakiligin ve erisilebilirligin dnem kazandigina isaret etmistir. Ote yandan mahallenin
tarihi birikime sahip olmas1 22 kisi (%29) tarafindan ve mahallenin sessiz, sakin ve
huzurlu bir his uyandirmasi 15 kisi (%20) tarafindan belirleyici bir etken olarak
degerlendirilmistir. Bu sonuglara ilave olarak mahallenin tercih edilmesinde ayni
zamanda “merkezi bir yerlesim olmasina ragmen ¢evresine gore kiralarin daha uygun

*99 13

olmas1”, “Istanbul 'un yasanabilecek en Ozgiin semtlerinden biri”’, “acik fikirli ve
kozmopolit bir mahalle olmas1”, “aliskanlik yapmasi, mahalle olmaya devam etmesi,
volda sokakta insanlarla selamlasiyor olmak” gibi faktorlerin etkili oldugu

vurgulanmstir (Sekil 4.49).
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Sekil 4.49 : Kurtulug-Ferikdy 6zelinde mahallenin tercih edilme nedeni

Mahalle kiiltliriine 6nemli girdi olusturan bir diger etken memnuniyet durumu ve yer
bagliliktir. Bu nedenle katilimcilara “Bulundugunuz bélgede yasamaktan memnun
musunuz?” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin ¢ogunlugunu olusturan 68 kisi (%89)
Kurtulus-Ferikdy’de yasamaktan memnun oldugunu, 8 kisi (%11) ise memnun
olmadigini belirtmis ve memnun olmama gerekgelerini sunmustur. Bu gerekceler
arasinda “yerlesimin asir1 kalabalik ve giiriiltiili olmasi buna bagl olarak trafik ve
otopark sorununun yasanmasi ayni zamanda yogun goc¢ altinda kalarak ve asiri
kozmopolitlesme ile kiiltiirel yapinin degisiklige ugramast” gibi faktorlerin tizerinde
duruldugu goriilmiistiir. Katilimcilarin memnuniyet durumu ayni zamanda “Baska bir
bolgeye tasinmak ister misiniz?” sorusu ile de ele alinmistir. Elde edilen sonuglara
gore 22 kisi (%29) baska bir bolgeye taginmak isteyebilecegini belirtirken 54 kisi
(%71) baska bir bolgeye tasinma isteginin bulunmadigini belirtmistir (Sekil 4.50).
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Sekil 4.50 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde katilimcilarin memnuniyet durumlari ve
tasinma istekleri

4.3.3.3 Katihmcilarin mahalle Kkiiltiiriine yonelik anket ¢ciktilar:

Anket calismasinin hedeflerinden biri mahalle kiiltiiri ve mahallenin sosyal
dayanikliliga yonelik bilgi edinmektir. Bu dogrultuda mabhalle kiiltiiriine yonelik
olusturulan anket sorulari ¢alisma kapsaminda belirlenen sosyal dayanikli mahalle
parametreleri igerisinde “tarih-kiiltiir, sosyal paylasim-yerel aglar ve sosyo-mekansal
organizasyon” basliklar1 altinda ele alinan sosyal dayanikli mahalle parametrelerine
yonelik analiz yapmak amaciyla olusturulmustur. Elde edilen sonuglarin “toplumsal
hafiza, komsuluk kiiltiirii, katilm kiilttiri, agirlikli kullanimlar-kimlik mekanlar,

topluluk hissi” parametreleri kapsaminda degerlendirme yapilmasi hedeflenmistir.

Mabhallelinin yasadiklar1 yerle aidiyet kurmasinda mahallenin tarihi ve Kkiiltiirel
yapisinin belirleyici oldugu diisiincesiyle katilimcilara “Yasadiginiz mahallenin tarihi
gecmigini biliyor musunuz” sorusu yonlendirilmistir. 37 kisi (%49) Kurtulus-
Ferikdy’iin tarihi gegmisine hakim oldugunu belirtirken, 38 kisi (%50) ise kismen
hakim oldugunu belirtirken, yalnizca 1 kisi (%1) mahallenin tarihi ile ilgili bir bilgiye
sahip olmadigini belirtmistir (Sekil 4.51).
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Sekil 4.51 : Kurtulug-Ferikdy 6zelinde mahallenin tarihi gegmisine hakim olma
durumu

Kullanicilarin genel mahalle algisinda ne gibi mekanlarin ve kimlik rollerin 6n plana
ciktigini analiz edebilmek adina “Mahallenizde ge¢misten bugiine varligim
sirdlirenler nelerdir?” sorusu olusturulmustur. 66 kisi (%87) farkl kiiltiire (dil, din,
1irk) sahip mahalle sakinlerinin, 57 kisi (%75) esnafin, 51 kisi (%67) ise komsularin
mabhalle algisinda yer edinen kimlik roller oldugunu belirtmislerdir. Elde edilen
sonuclar fiziksel mekan kapsaminda degerlendirildiginde ise 65 kisi (%86) kilise,
cami, sinagog gibi dini mekanlarin ve mezarliklarin, 62 kisi (%82) bakkal, kasap,
pastane, manav, eczane, kahvehane gibi mahalledeki giindelik iliskileri karsilayan
kullanimlarin, 58 kisi (%76) ise tarihi binalarin mahalle algisinda 6nemli bir yer
tuttugunu belirtmistir. 46 kisiye gore (%61) mahallede gerceklesen gelenek, ritiiel ve
kutlamalar da mahallenin tarihsel gelisim siireci lizerinde 6énemli bir yer tutmaktadir.
Cesmelerin ve kent mobilyalarinin ise diger etkenlere oranla mahalle ile daha az

iligkilendirildigi goriilmektedir (Sekil 4.52).
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Sekil 4.52 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahallede ge¢misten giinliimiize varligina
stirdiiren unsurlar

Glinlimiiz mahalle yasantisinda en ¢ok tercih edilen kentsel mekanlarin neler oldugunu
analiz edip geleneksel mahalle ile degerlendirmesini yapabilmek adina “Yasadiginiz
mahallede en sik kullandiginiz yerler nerelerdir?” sorusu 6nem kazanmaktadir. Elde
edilen sonuglarda 71 kisi (%93) bakkal, kasap, manav vb. giinliik ticaret alanlarinin
mabhalle icerisinde en sik kullanilan yerler oldugunu belirtmistir. 47 kisi (%62) kafe,
pastane gibi yeme i¢gme alanlarinin ve 46 kisi (%61) ulasim noktalarinin mahalle
icerisinde en sik kullanilan yerler oldugunu belirtmistir. Bu noktada mahallelinin
giindelik faaliyetlerini mahalle igerisinde karsilayabildigi anlasilabilmektedir. 44
kisinin (%58) ise belediye ve muhtar gibi resmi kurumlarla iliski i¢erisinde oldugunu
belirtmesi katilimcilarin gevrelerinde olup bitenlere kars1 duyarliligina yonelik farkl
bir ¢ikarima isaret etmektedir. Diger mekanlara kiyasla pazar yerlerinin 13 kisi (%17),
meydanlarin 11 kisi (%14), park ve kiy1 alanlarinin 11 kisi (%14), ibadet alanlarinin
10 kisi (%]13), alisveris merkezlerinin 10 kisi (%13), spor alanlariin 6 kisi (%8), ve
okul gibi egitim alanlarmin 5 kisi (%7) ile kullanim oraninin daha az oldugu

gorlilmektedir (Sekil 4.53).
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Sekil 4.53 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahallede en sik kullanilan yerler

Kurtulus-Ferikdy oOzelinde gerceklesen etkinlikler incelendiginde 40 kisi (%53)
paskalya etkinliklerinin, 38 kisi (%50) yilbas1 etkinliklerinin ve 28 kisi (%37) ramazan
etkinliklerinin ger¢eklestigini belirtmistir. Bu noktada Kurtulus-Ferikoy’de farkli
kiiltiirlere yonelik etkinliklerin gerceklestigi goriilmektedir. Bu etkinliklerin yan1 sira
31 kisi (%41) resmi kutlamalara, 19 kisi (%25) cesitli festivallere ve 16 kisi (%21)
konserlere yonelik etkinliklerin gerceklestigini ifade etmistir. 4 kisi (%16) ise
mahallesinde herhangi bir etkinligin gerceklesmedigi yoniinde yanit vermistir (Sekil

4.54).
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Sekil 4.54 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahallede gerceklesen etkinlikler
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Mabhallede gerceklesen etkinliklere ne oranda ilgi gosterildigini ve mahallelinin
birlikteligini degerlendirebilmek adina katilimcilarin bu etkinliklere katilim durumlari
sorgulanmistir. Bu kapsamda gerceklesen etkinliklere katilim durumu incelendiginde
23 kisi (%30) ile yilbast etkinliklerinin en ¢ok tercih edilen etkinlik oldugu
goriinmektedir. Diger etkinliklere katilim durumlari ise birbiri ile yakin sonuglardan
olusmaktadir. 14 kisi (%17) paskalya etkinliklerine, 13 kisi (%17) konserlere, 11 kisi
(%14) resmi kutlamalara, 11 kisi (%14) festivallere ve 10 kisi (%13) ramazan
etkinliklerine katildigin1 belirtmistir. 4 katilimcinin hem ramazan etkinliklerine hem
de paskalya etkinliklerine katildig1 yoniinde vermis oldugu yanit Kurtulug-Ferikdy’tin
cok kiiltlirlii yapist ile iliskilendirilebilmektedir. 31 kisi (%41) ise hicbir etkinlige
katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.55).
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Sekil 4.55 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahallede gerceklesen etkinliklere katilim
durumu

Katilimcilarin mahalle yasantisinda kritik bir 6neme sahip olan muhtarlarla iletisimin
degerlendirilmesi adina “Mahalle muhtarini taniyor musunuz” sorusu sorulmustur. 42
kisi (%55) mahalle muhtarini tanidigini belirtirken 34 kisi (%45) ise mahalle muhtarini
tanimadigini belirtmistir (Sekil 4.56).
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Sekil 4.56 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahalle muhtarini tanima durumu

Mahallenin ¢agrisimlarindan biri olan komsulugun giiniimiizde ne 6l¢iide devam
ettigine yonelik degerlendirme yapabilmek adina “Yasadiginiz mahallede
komsulariniz var m1?” ve varsa “Ne siklikla goriisliyorsunuz?” sorulari sorulmustur.
Katilimcilarin  ¢ogunlugunu olusturan 69 kisi (%91) mahallesinde komsularinin
bulundugu, 7 kisi (%9) ise mahallesinde komsusunun bulunmadigini belirtmistir
(Sekil 4.57). Bu sonuglar icerisinde 9 kisi (%12) komsulariyla her giin, 22 kisi (%30)
haftada bir, 10 kisi (%14) ayda bir, 2 kisi (%3) yilda bir gorlistiigiinii bildirmistir. Diger
yandan 27 kisi (%37) ise komsulariyla yalnizca apartmanda ya da sokakta karsilagarak
iletisime gectigi yoniinde yanit vermistir (Sekil 4.58).

m Evet ® Hayir

Sekil 4.57 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde komsuluk iliskisi
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Sadece apartmanda veya sokakta karsilastyorum = Diger

Sekil 4.58 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde komsularla goriisme sikligi

Komgulugu belirleyen herhangi bir belirleyicin olup olmadigini belirlemek adina
katilimcilara “Komsunuzu segerken asagidakilerden hangisi sizin i¢in belirleyicidir?”
sorusu yoneltilmistir. 60 kisi (%79) ile komsusunu segerken herhangi bir belirleyi
olmaksizin herkes ile komsuluk yapabildigini belirtmistir. Bu sonucun yani sira egitim
durumu 9 kisi (%12), kiiltlir farklilig1 6 kisi (%8) ve sosyal statii ve gelir seviyesi 3
kisi (%4) tarafindan komsulugu belirleyici etken olarak degerlendirilmistir. Ayni
zamanda 2 kisiden (%3) hemserilik ya da akrabalik baginin olmasinin ve 1 kisiden
(%1) dil ve din farkliliginin komsu seciminde belirleyici oldugu yoniinde yanit
alimmustir (Sekil 4.59). Komsuluga yonelik ¢ikarimda bulunulabilecek bir diger soru
da “Yasadiginiz mahallede acil bir durumda kiminle irtibat kurarsiniz?” olmustur.
Elde edilen sonuglara gore aileden sonra en ¢ok tercih edilen kisi-kurum 47 kisi ile
(%62) komsu olmustur (Sekil 4.60). Ayn1 zamanda mahalle 6l¢eginde 6nemli bir
kurumsal kimlige sahip olan muhtarin 11 kisi (%14) tarafindan tercih edilmesi
mahalle muhtarini tanima durumundaki sonuglarla birlikte diisliniildiiglinde kritik bir

sonug olarak degerlendirilmistir.
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Sekil 4.59 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde komsu se¢iminde belirleyici etkenler

Komsum | 62%
Ailem |, 1%
Mubhtar _ 14%
Belediye [ NNRNEGEGEGE 5%
Sivil Toplum Kurulusu - 7%
Aile hekimi [ Il 11%

112 Acil servis _ 51%
Karakol | NN 43

Beyaz masa vb. _ 21%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%  80%
Sekil 4.60 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahallede acil durumda irtibat kurulan kisiler

Mahallenin gegirdigi doniisiim diisiintildiiglinde komsulugun alternatif olarak hangi
kanallar iizerinden siirdiiriilebildigi 6nem kazanmaktadir. Bu noktada katilimcilara
“Mahallenize-komsulariniza 6zel ve aktif kullanicisi oldugunuz sosyal medya
hesaplart var m1?” sorusu yoneltilmistir. Sonuglar degerlendirildiginde 52 kisinin
(%68) facebook, instagram vb. sosyal medya aglar1 ve 8 kisinin (%]11) whatsapp
gruplar1 iizerinden komsuluk pratiklerini giiniimiiz kosullarinin sagladigi olanaklarla

siirdiirdiigli goriilmektedir (Sekil 4.61).
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Sekil 4.61 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahalleye veya komsuluga yonelik tercih
edilen sosyal medya hesaplari

Katilimcilarin mahallenin hem fiziksel mekanina hem de toplumsal yasantisina
iliskin memnuniyet durumlarini analiz edebilmek adina “Yasadiginiz mahallede en
cok memnuniyet duydugunuz konular nelerdir?” ve “Yasadiginiz mahallede en ¢ok
memnuniyetsiz oldugunuz konular nelerdir?”” sorular1 yoneltilmistir. 48 kisi (%63)
kiltiirel ¢esitlilik ve tarihi birikimden, 44 kisi (%58) ile mahalleli olabilme,
komsuluk bilincinden ve 39 kisi (%51) sosyal iliskilerin gii¢lii olmasindan dolay1
mahallesinden memnun oldugunu aktarmistir. Bu sonuglarin yani sira “Farkhi
dinlere, farklt kokene sahip insanlarin hosgoriilii olmas1” durumunun Kurtulus-
Ferikdy’de memnuniyet duyulan konular arasinda oldugu belirtilmistir. Fiziksel
mekana iliskin olarak ise 52 kisiden (%68) ile ulasim ve altyapidan memnun oldugu
yoniinde yanit alinmistir (Sekil 4.62). Diger yandan fiziksel mekan kurgusuna iligskin
olan acik yesil alanlar ve egitim, saglik ve kiiltiirel tesis gibi sosyo-kiiltiirel donatilar
ise katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu icin memnuniyet duyulan konular arasinda yer
almamis ve 6zellikle 47 kisi (%62) ile agik yesil alanlara yonelik memnuniyetsizlik
durumunu belirtilmistir. Ayn1 zamanda 41 kisi (%54) mahalledeki kalabalik ve

giiriltiiden memnun olmadigini ifade etmistir (Sekil 4.63).

122



Ulasim ve altyap: [ INEGEGG 68%
Acik yesil alanlar [l 4%
Egitim tesisleri [l 5%
Saglik tesisleri [N 13%
Kiiltiirel tesisler [l 8%
Kiiltiirel gesitlilik, tarihi birikim [ ENREGERE 63 %
Sosyal iliskilerin giiclii olmas1 | NEREEEEEGN 51%
Mabhalleli olabilme, komsuluk bilinci [ ENEREREDMEEIEEEEEENNENNN 53
Sessiz ve sakin olmas: [ NRENERNIEEEEEE 2 5%
Hicbiri [l 4%
Diger B 3%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Sekil 4.62 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde yasanilan mahallede en ¢ok memnuniyet
duyulan konular
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Sekil 4.63 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde yaganilan mahallede en memnuniyetsiz
olunan konular

Katilimcilarin mahalleleri ile ilgili konularda hangi kurumlarla ne siklikla iletisime
gectigi 6nemli bir konu olarak degerlendirilmektedir. Bu kapsamda katilimcilara
“Yasadigiiz yerle ilgili sorunlar1 ve istekleri ifade etmek i¢in hangi kurumlara ne
siklikla bagvuruyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Elde edilen sonuglara gore en aktif
olarak bagvuru yapilan kurumlarin sivil toplum kuruluslar1 ve sonrasinda mahalle i¢i
orglitlenmeler ve sosyal medya olusumlart oldugu sonrasinda ise belediyeye
basvurularinin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. En az tercih edilen kurumun ise muhtarlik

oldugu tespit edilmistir (Sekil 4.64).
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Sekil 4.64 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde mahallede sorunlari ve istekleri ifade etmek
icin bagvurulan kurumlar ve sikliklar

Katilimcilarin mahalle algilarinin ve mahalle ile birlikte diisiindiikleri ¢cagrigimlarin ne
oldugunu goérebilmek adina “Sizce mahalle ne anlama geliyor?” sorusu yoneltilmistir.
Elde edilen sonuclara gore mahallenin fiziksel mekanin yani sira toplumsal boyuta
iliskin sahip oldugu cagrisimlarla tanimlandigi goriinmektedir. Bu ¢agrisimlar
“aidiyet, gliven, dayanigma, yardimlagsma, beraberlik ve komsuluk™ gibi kavramlar
iizerinde yogunlasmaktadir. Ayn1 zamanda mahalleyi kiiltiir iizerinden ele alan
“Mahalle, kendine has bir kiiltiirii olan ve bu kiiltiir icerisinde insanlari barindiran
sosyal bir yapt olarak adlandiriabilir.” ve “Baska koklerden gelip ayni yasam alanin

paylasan olusum.” gibi tanimlamalara rastlanmistir.

4.3.3.4 Katilmcilarin algisina gore pandeminin mahalle iizerindeki etkisine

yonelik anket ¢iktilari

Pandeminin mabhalleler {izerindeki etkisi ve giincel olarak deneyimlenen bu
kirilganligin mahallede nasil bir etkiye sahip oldugu, yardimlasma ve sosyal
motivasyona yonelik yeni pratiklere uyum saglayabilme ve bu kirilganlik karsisinda
degisen birliktelik ve toplumsal iliskilerle bireyin yeni normalini yaratabilme yetenegi
onem kazanmaktadir. Bu kapsamda bu bolimde sosyal dayanikli mahalle
parametrelerinde yer alan “deneyime-6grenmeye-yenilige yetenek” ve “yerel halkin-

yonetimin-Onciilerin kapasitesi” degerlendirmeye dahil edilmistir.
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Bu kapsamda salgin karsisinda komsuluga yonelik alternatiflerin neler oldugunu
belirlemek adma katilimcilara “Gegirdigimiz salgin doneminde komsularinizla
iletisiminizi nasil slirdiiriiyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Elde edilen sonuglara gore
25 kisi (%33) komsulariyla iletisim kurmadigimi belirticken 41 kisiden (%54)
facebook, instagram gibi sosyal medya aracglariyla ve 17 kisiden (%22) whatsapp
gruplart araciligiyla komsulariyla iletisimi siirdiirdiigii yoniinde yanit alinmistir. 10
kisi (%13) ise sarki dinletileri, enstriiman resitali, balkon aktiviteleri gibi alternatiflerle
mahalle ve komgsuluk etkinliklerine katilim saglayarak komsulariyla iletisimi
siirdliirdiiglinii belirtmistir (Sekil 4.65). Mabhallelinin bu siiregle birbiri ile olan
etkilesimin ne oranda degisiklige ugradigini gozlemlemek adina ayrica “Gegirdigimiz
salgin doneminde yasadiginiz mahalle ile olan sosyal etkilesiminiz nasil degisti?”
sorusu yoneltilmistir. Elde edilen sonuglara gore 13 kisi (%17) her faaliyetini evde
bireysel yaptigini, 30 kisi (%39) sadece evdekilerle goriistiigiinii belirterek pandemi
siireciyle cevresinden daha izole oldugunu, 15 kisi (%20) ise pandeminin giinliikk
yasantisinda bir degisiklige yol agmadigim belirtmistir. Ote yandan 15 kisiden (%20)
ise faaliyetlerini komsular1 ve arkadaslariyla hem internet iizerinden hem de gibi

alternatif kamusalliklarla siirdiirdiigii yoniinde yanit alinmistir (Sekil 4.66).

aglari tizerinden
Whatsapp grubu iizerinden _ 22%

Mahalle/ komsuluk etkinliklerine (sarki
dinletileri, enstriiman resitali, balkon - 13%
aktiviteleri/ sosyallesmesi vb.) katilarak,.. .

Tletisim kurmuyorum _ 33%
piger [ 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Sekil 4.65 : Kurtulusg-Ferikdy 6zelinde salgin doneminde komsularla iletisimi
stirdlirme bigimi
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m Her faaliyetimi evde bireysel olarak yapiyorum

m Sadece evdekilerle etkilesim i¢indeyim

m Faaliyetlerimi komsularimla/ arkadaglarimla vb. internet tizerinden veya balkon
aktiviteleriyle birlikte yapmay tercih ediyorum

Gilinliik yasantimda degisiklik yaptigim bir sey olmadi

Diger

Sekil 4.66 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde salgin doneminde mahalle ile olan sosyal
etkilesimin degisimi
Pandemi siireci ile kiiresel olarak gézlemlenen sosyal motivasyonu arttirmaya ve birlik
olmaya yonelik gerceklesen eylemler géz Oniinde bulundurularak katilimcilara
“Gegcirdigimiz salgin doneminde yasadiginiz mahalledeki komsuluk dayanismasinin
ve motivasyonun 6nemli oldugunu diislinliyor musunuz?” sorusu yoneltilmistir.
Katilimcilarin ¢ogunlugunu olusturan 68 kisi (%89) evet yanitini verirken 8 kisi (%11)
hayir yanitin1 vermistir (Sekil 4.67). Ayn1 zamanda s6z konusu eylemlerin mahalle
Olceginde nasil gergeklestigine yonelik “Salgin doneminde farkindalik arttirma,
yardimlagma, dayanigsma, eglence ve motivasyon arttirmaya yonelik mahallelinin,
belediyenin, derneklerin vb. yaratti§1 yeni bir olusum veya pratik var m1?” sorusu
yoneltilmistir. Elde edilen sonuclarda belediye ve dernek kanaliyla gergeklesen
yardimlagma faaliyetlerinde, belediye yoluyla gerceklesen canli miizik dinletilerinde,
sokak sanat¢ilarinin gerceklestirdigi dinletilerde ve saglik caligsanlarini destek
amactyla diizenli olarak gerceklesen alkislama etkinliklerinde yogunluk
gozlemlenmektedir. Benzer sekilde pandemi siirecinde sosyal motivasyonu saglamaya
yonelik gerceklesen pratikler géz onilinde bulunduruldugunda katilimcilara yoneltilen
bir diger soru “Salgin déneminin yarattig1 bu durum mahallenize ve yasadiginiz yere
kars1 bakisinizi nasil etkiledi?” olmustur. 10 kisi (%14) sosyal motivasyona yonelik

olusan eylemlerle pandeminin mahalleye yonelik bakis agisini ¢ok olumlu veya
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olumlu yonde etkiledigini ifade ederken, 29 kisi (%39) kismen etkiledigini ve 35 kisi
(%46) ise bu siirecin mahalleye olan bakis acisinda herhangi bir degisiklik
yaratmadigini belirtmistir (Sekil 4.68).

m Evet ®m Hayir

Sekil 4.67 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde salgin doneminde mahalledeki komsuluk
dayanigsmasinin ve motivasyonun énemli oldugunu diisiiniiyor musunuz?

1%\ 3%

m Cok olumlu etkiledi, mahallemin ve komsularin yeni farkina vardim
m Olumlu etkiledi
m Kismen etkiledi
m Hig etkilemedi
Diger

Sekil 4.68 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde salgin doneminin yarattigi durumun
mahalleye ve yasanilan yere olan bakis agisindaki degisim
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Anketin sonunda kullanicilara “Ankete erisiminizi hangi kanal iizerinden sagladiniz?”
sorusu yoneltilerek 6zellikle yeni mahalle pratiklerinde ve yeni komsuluk ad1 altinda
ele alinan bilgi iletisim teknolojilerinin ve sosyal medya kullaniminin mahalledeki
etkisine yonelik ¢ikarimlarda bulunulmasi diisiiniilmiistiir. Elde edilen sonuglarda 73
kisinin (%96) ankete erisimini facebook, instagram vb. sosyal medya aglari {izerinden
gergeklestirmesi ve yine sosyal medyada yer alan mahalle olusumlart {izerinden

aktariminin saglanmasi 6nemli bir ¢ikt1 olarak degerlendirilmektedir (Sekil 4.69).

Yazar tarafindan I 4%
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Sekil 4.69 : Kurtulus-Ferikdy 6zelinde ankete erisim kanali

Bu kapsamda mabhalle kiiltiirii ve sosyal dayaniklilik konusunda hazirlanan, yasanilan
yer algisi, mahalle kiiltiirli, toplumsal yasam ve aidiyete yonelik sorulardan olusan
anket calismast hem Kurtulus-Ferikdy ozelinde hem de Istanbul genelinde
degerlendirmeye alinmigtir. Bu dogrultuda Istanbul geneli ve Kurtulus-Ferikoy
ozelindeki sonuglar birlikte degerlendirildiginde;

»  Anket calismasinin agirhikli olarak Sisli ve Uskiidar ilgelerinde ve sonrasinda
sirayla Kadikdy, Besiktas ve Maltepe ilcelerinde ilgi gormiistiir. Mahalle
Olceginde bakildiginda ise Sisli ilgesinde ¢alisma alanini kapsayan Bozkurt,
Eskisehir ve Ferikdy mahallelerinde yogunluk olusurken, Uskiidar’da
Kuzguncuk mahallesinde yogunluk saptanmistir. Bu noktada Kuzguncuk ile
Kurtulus-Ferikdy’iin tarihi ge¢mis, ¢ok kiiltiirlii yapt ve mahalle kiiltiiriiniin
devamlilig1 gibi benzer ozelliklere sahip olmasi 6nemli bir sonu¢ olarak

degerlendirilmektedir.
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Genel olarak mahallenin tercih edilebilirligi degerlendirildiginde; fiziksel
mekana iligkin olarak yiiksek erisilebilirligin ve ¢esitli kentsel fonksiyonlarla
sahip olma durumunun, toplumsal mekana iliskin olarak ise mekanla kurulan
aidiyet duygusunun belirleyici oldugu goriilmiistiir.

Genel olarak sehir merkezine yakin olma durumunun ¢ekici olmaya devam
ettigi, erisilebilirligin 6nemli bir 6l¢iit oldugu goriilmiistiir.

Katilimcilarin bulunduklari mahalleden memnun olmama ve bagka bir yere
taginmalarinin gerekgeleri fiziksel mekana iligskin olarak kamusal alanlarin ve
sosyo-kiiltiirel donatilarin yetersiz olmasi, ulasim sorunu olurken toplumsal
yapiya iligkin olarak ise kalabalik ve giiriiltiden kaynaklanan rahatsizliklar,
giivensiz hissetme, daha kaliteli yapilagsmis ¢evrede yasama istegi gibi
etkenlerde yogunlagmaktadir.

Fiziksel mekanda giindelik hayata iliskin kullanimlarin, kiliseler, camiler,
sinagoglar gibi dini mekanlarin, mezarliklarin ve tarihi binalarin toplumsal
yapida ise komsular, esnaflar ve farkl kiiltiire sahip mahalle sakinleri gibi
aktorlerin mahalle algisinda ge¢misten giliniimiize varhigini siirdiirebilen
unsurlar olarak ele alindig1 goriilmektedir.

Geleneksel mahallenin gii¢lii  yonetsel anlami diisiintiliip glintimiizle
karsilagtirildiginda; mahalledeki yonetim birimi olan muhtarligin katilimcilar
tarafindan taninma ve aktif olarak eyleme gecme konusunda zayifladigi, bu
noktada yeni diizenlemelerle mahalle muhtarinin mahalle igerisinde 6nemli bir
aktor olarak mahallelilerle yonetim birimleri arasinda ara kesit olma roliiniin
giiclendirilmesi gerektigi goriilmektedir.

Katilimcilarin ¢ogunlugunun komsuluk iliskilerini siirdiirdiigli ve komsularla
yiiz ylize goriisme imkani olmadigr durumlarda facebook, instagram vb.
sosyal medya aglar1 ve whatsapp gruplari iletisime gecildigi ifade etmesi yeni

mabhalle pratikleri g6z 6niinde bulunduruldugunda 6nem kazanmaktadir.

Bu sonuglar dogrultusunda Kurtulus-Ferikdy’iin Istanbul geneli sonuglardan nasil

farklilagtigina bakildiginda ise;

Kurtulus-FerikOy’lin tercih edilmesinde 6n plana ¢ikan etkenler arasinda
mabhallenin 6zglin dokusuna iligkin olarak tarihi ve kiiltiirel birikime sahip
olma durumu, 6zgiin bir semt olarak goriilmesi ve agik fikirli kozmopolit bir

yap1 gostermesi yer almaktadir.
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Mahallelinin yerlesimin tarihi ge¢misine, sahip olunan degerlere, ritiiellere
hakim oldugu goriilmektedir.

Mabhallede geg¢misten giliniimiize varligimi siirdiiren unsurlarin hem fiziksel
mekana hem toplumsal yapiya hem de ¢ok kiiltiirlii yapiya iliskin olmasi gii¢lii
bir mahalle algisin bellekte yer edindigine isaret etmektedir.

Mabhallede gerceklesen etkinliklerin yerlesimin ¢ok kiiltlirlii  yapisini
yansitmasi ve mahallelinin farkli kiiltiirlere ait etkinliklere katilim
gosterebilmesi Kurtulus-Ferikoy icin farkliligin-gesitliligin normal bir durum
olarak ele alindigina isaret etmektedir. Benzer sekilde kiiltiirel ¢esitlilik, sosyal
iligkilerin giiclii olmas1 ve mahalleli olabilme-komsuluk bilinci etkenlerinin
mahallede en ¢ok memnuniyet duyulan konular arasinda yer aldigi
goriilmektedir.

Mabhallelinin sorunlar1 ve istekleri dile getirme konusunda o&zellikle sivil
toplum kuruluglart vb. kanallar ile daha aktif olarak eyleme ge¢meleri
cevrelerine karst daha duyarli olduklarini ve gerekli durumlarda katilimda
bulunma kiiltiiriinii edindigine isaret etmektedir.

Alternatif komsuluk ag1 olarak 6zellikle facebook, instagram vb. sosyal medya
aglar1 daha yogun olarak kullanmasi ve pandemi siiresinde de bu aglar
iizerinden alternatif iletisim bigimlerinin iiretilmesi Kurtulus-Ferikdy’lin yeni
mabhallede s6z edilen yenilige uyum saglama yetenegi ile iligkilendirilmektedir.
Aym zamanda Istanbul genelindeki sonuglarda ankete erigsim kanalinin
arkadaglar aracilifiyla ya da facebook, instagram vb. sosyal medya aglar1 ve
whatsapp gruplar tizerinden oldugu belirtilirken, Kurtulus-Ferikoy 6zelindeki
sonuclarin yalnizca facebook, instagram vb. sosyal medya aglari {izerinden
yogunluk gostermesi s6z edilen sosyal medya aglarinin mahallelinin iletisimi

konusunda ne kadar aktif rol oynadigin1 géstermektedir.

4.4 Kurtulus-Ferikoy’iin Sosyal Dayaniklih@ina Yonelik Degerlendirme

Calismanin yapilis amacinin mahallenin yalnizca fizik mekanla degil ayn1 zamanda

toplumsal olanla ilgili oldugu diisiiniildiiglinde ve bu kapsamda Kurtulus-Ferikoy’de

mabhallenin nasil olustuguna yonelik degerlendirme yapildiginda; mahallede tarihin,

kiiltiirin  ve toplumun fiziksel mekanla diyalektik iligki igerisinde oldugu

sOylenebilmektedir. Bu diyalektik iligki tarihsel gelisim siirecinin ve kiiltiirel birikimin
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fiziksel mekana yansimasiyla, fiziksel mekanin da tarihi ve kiiltiirii okutmasiyla ve
buna bagli olarak yeni 6zgiin pratiklerin meydana gelmesiyle gézlemlenebilmektedir.
Bu karsilikli iligkiyle beraber toplum yapisinin, gereksinimlerin, inanglarin, degerlerin
ve ritiiellerin fiziksel mekanda yasamaya devam etmesi 6zgiin mahalle kiiltiiriini ve
mabhalleli olma bilincini korumustur. Fiziksel mekan ile toplumsal mekan arasindaki
bu iligki aym1 zamanda mekanin dayanikli ve siirdiiriilebilir olusunda da etkili
olmustur. Mahallenin olusum siirecinden giiniimiize dek sahip oldugu toplumsal
mekan ile fiziksel mekan arasindaki iliskiler biitiinii kiltirel cesitliligin
benimsenmesini, farkliliklarin normal kargilanmasini ve hatta bu farkliliktan memnun
olunmasini saglayarak mahalle genelinde pozitif alg1 yaratmis ve mahalleliler lizerinde
topluluk hissinin korunmasini saglamistir. Literatiir arastirmasinda geleneksel mahalle
yaklagiminda bahsedilen “mahallenin toplumsal siireclerle kendiliginden ve dogal
olarak olustugu” diisiincesini Kurtulus-Ferikdy’de gormek miimkiindiir. Kurtulus-
Ferikdy’e bu perspektiften bakildiginda mahalledeki sosyal dayaniklilik olarak
adlandirilan seyin aslinda en temelde mekanin baglamini olusturan, ona kimlik
kazandiran tarih ve kiiltiiriin glinimiiz mekaninda da fiziksel ve toplumsal anlamda
kendisini okutmasidir. Ote yandan Kurtulus-Ferikdy’{in gegmisten giiniimiize sahip
oldugu 6zgiin kimligini siirdiirmesi ve ¢alismanin aragtirma sorularinda sz edilen
Tarlabasi ile komsu bir yerlesim olup onun gecirdigi siiregclerden farkli bir yonde
gelisme gostermesi yerlesimin topografyasi ile de iliskilendirilmektedir. S6z konusu
topografik esik Rum koyili olan Tatavla yerlesiminin homojen ve 6zgiir yapisinin
sekillenmesine imkan tanirken giiniimiizde de Tarlabasi ile bir sinir olusturarak kendi
icerisinde Ozgiinliikleriyle taninan Kurtulus-Ferikdy’ii olusturmaktadir. Kurtulus-
Ferikdy’e iliskin bu temel degerlendirmeden sonra sosyal dayanikli mahalle
parametrelerini olusturan basliklar 6zelinde bir degerlendirmenin gergeklestirilmesi

uygun gorilmiistir.

=  Kurtulus-Ferikoy’iin fiziksel ¢evreye yonelik sosyal dayamikli mahalle

parametrelerince degerlendirmesi

[lk yerlesimi 16. yiizy1la dayanan ve eski bir Rum koyii olarak ortaya ¢ikan Kurtulus-
Ferikdy sahip oldugu kiliseler ve mezarliklarla tarihi ge¢misi ve kiiltiirel birikimini
fizik mekan iizerinden okutabilmektedir. Kurtulus Caddesi ve Baruthane Caddesi
iizerinde gerceklesen tarihi dokuya yonelik harita calismasinda yerlesimin sivil mimari

ve anitsal kiltiir varliklar1 bakimindan zengin oldugu goriilmektedir. Anket
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sonuglarindan goriildiigi tizere katilimcilarin mahalle algisinda tarihi binalarin, kilise,
cami, sinagog gibi farkli ibadet alanlarmin ve g¢esmelerin ge¢misten giiniimiize
mahallede varligini siirdiiren unsurlar olarak ele alinmas1 da benzer bir sonug olarak
degerlendirilmektedir. Mahallenin sahip oldugu tarihi ge¢mis ve kiiltiirel birikim
yerlesimin farkli 6zgiinliiklere sahip olmasini saglamis ve bu durum belli agirlikli
kullanimlarla ve kimlik mekanlarla kent mekaninda da yansimistir. Rum-Ermeni
ustalardan kalan bir gelenek olan pastane kiiltiirli, bostanlarla c¢evrili Tatavla’dan
giinlimiize iz birakan manav kiiltiirii, Tatavla’nin giindelik hayati ile 6zdesen eski
mezeciler, tursucular giliniimiizde de yerlesimin kimlik mekéanlar1 olarak
degerlendirilmekte, semt tatlarini olusturmakta ve ayni zamanda esnaf kiiltliriiniin
devamliligin1 saglamaktadir. Fizik mekana iliskin durum analizi yapildiginda hem
mahallenin genel arazi kullanimi hem de anket sonuclari degerlendirildiginde;
mabhallelinin giindelik ihtiyaclar1 giderme konusunda bir sorun yagamadig: fakat agik
yesil alanlar ve sosyo-kiiltiirel tesisler gibi kamusal alan kullanimina yonelik

yetersizlikler oldugu tespit edilmistir.

= Kurtulus-Ferikoy’iin sosyo-kiiltiirel c¢evreye yonelik sosyal dayamikh

mahalle parametrelerince degerlendirmesi.

Tarih ve kiiltiir altinda ele alinan farkl etnik grup, dil ve kiiltiir, toplumsal hafiza, ortak
degerler, ritiieller ve geleneklerin Kurtulug-Ferikdy’lin 6zgilin yapisin1 ve kimligini
olusturmas1 ayni1 zamanda geleneksel mahalle anlayisinda iizerinde durulan
“kendiliginden, dogal olarak olusan mekanla” iliskilendirilmesi yerlesim icin degerli
bir durum olarak degerlendirilmektedir. Mahallenin ge¢misten giintimiize farkli etnik
gruplara ev sahipligi yapmasi, ortak degerleri, ritiielleri ve gelenekleri paylagmasi,
kiiltiirel kimlige ve toplumsal hafizaya sahip olmasini saglayarak mahallelinin
mekanla kurdugu aidiyete katki saglamistir. Boylece glinlimiiz Kurtulus-Ferikdy’tintin
eski Tatavla ile olan bag: yitirilmemis, bireylerin mahalleye yaklasimi bu bilingle
gelismis ve hatta mahalleye yeni katilan bireylere de bu kiiltlir asilanabilmistir.
Boylece mahalleli yerin kimligini degistirmek yerine o kimlik konusunda biling
kazanip mekanla bu kapsamda aidiyet kurup korumustur. Kurtulug- Ferikdy’iin sosyal
dayanikli mahalle olarak nitelendirilebilmesinin bir diger nedeni de sosyal paylasima
yoneliktir. Anket sonuglarindan da goriildiigii gibi mahalleli 6zellikle belediye ve
mabhalle i¢i orgiitlenmeler yolu ile sorunlarini, isteklerini dile getirmekte ve toplumsal

konularda farkindalik gostermektedir. Ote yandan yeni mahalle pratiklerinde soz
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edildigi gibi mahalle i¢i Orgilitlenmeler konusunda sosyal medyadan da
faydalanmaktadir. Mahallede bir nevi Oncii olarak nitelendirilebilen yerlesime ve
yerlesimin tarihine-kiiltiiriine ilgi duyan bireylerin varligi, sosyal medya iizerinden
mahalle aglarinin olugmasina imkan saglamis ve mahallelinin iletisimde kalmasi
kolaylagmistir. S6z konusu mahalle aglar1 bireylerin giindelik hayatta karsilastiklar
sorunlara ¢6ziim bulma, fikir paylasiminda bulunma ve kriz aninda yardimlagma-
dayanigma gibi pek ¢cok konuda mahalleyi bir araya getiren bir kanal olma roliinii
stirdirmekte ve kolektif hareket etme durumunu kolaylastirmaktadir. Ayn1 zamanda
mahallenin tarihi ge¢mis ve kiiltiirel birikime yonelik bilgi edinmesin de
saglamaktadir. Kurtulus-Ferikdy o6zelinde gerceklesen ankette katilimcilarin
%96’smin facebook, instagram vb. sosyal medya aglar1 {izerinden ankete erisim
sagladigini belirtmesi de mahallelinin sosyal medya aglar1 tizerinden kurdugu giiglii
birliktelige isaret etmektedir. Bu kapsamda Kurtulus-Ferikdy’de mahallelinin
cevresine karst belirli bir biling diizeyinde oldugu, topluluk olma hissine, katilim
kiiltiirtine sahip oldugu ve ayni zamanda komsuluk pratikleri ve katilim kiiltiirii
konusunda yeni mahalle pratiklerinde s6z edilen degisim ve doniisiime uyum sagladigi

sonucuna vartlmaktadir.

=  Kurtulus-Ferikoy’iin algisal cevreye yonelik sosyal dayanmiklhh mahalle

parametrelerince degerlendirmesi

Kurtulus- Ferikdy’iin  sosyal dayanikliligini  olusturan parametrelerden biri
memnuniyettir. Anket sonuglar1 ile beraber mahalledeki deneyim dogrultusunda
mabhallelilerin biiyliik kisminin yasadigi yerden memnun oldugu ve baska bir yere
taginmak istemedigi goriilmektedir. Bu durum yere bagliligi giiclendirmekte, mahalle
kiiltiiriiniin ve degerlerinin korunmasini katki saglayarak daha dayanikli bir topluluk
olusturmaktadir. Ayni1 zamanda mekanda gegirilen siirenin artmas1 o mekénla kurulan
iliskiyi giiclendirmekte, mahallede var olan fiziksel ve toplumsal pek ¢ok unsurun

bireylerin belleginde yer edinmesini saglamaktadir.

= Kurtulus-Ferikoy’iin alternatif yaklasima yonelik sosyal dayamkh

mahalle parametrelerince degerlendirmesi

Kurtulus-FerikOy’lin ge¢misten giiniimiize farkliliklarin mekani olmasi, alternatif
iletisim aglarinin varligi ve kolektif hareket edebilme yatkinligi mahallenin sosyal

sermayesini yiikseltmistir. Bu noktada pek ¢ok arastirmaci i¢in sosyal dayanikliligin

133



en dnemli unsurlularindan olarak degerlendirilen sosyal sermaye Kurtulus-Ferikdy’de
onemli bir deger olusturmaktadir. Boylece sosyal sermayesi yliksek topluluklarda
gozlemlenen sosyal uyum, denge hali, deneyime, 6grenemeye ve yenilige yetenek
halini de Kurtulus-Ferikdy’de gormek miimkiin olmaktadir. Bu durum mahallelinin
karsilagilan sorunlara birlikte ¢ozlim tireterek eyleme gecilebilmesi, mahallenin tarihi
gecmisi ve kiiltiirel birikimine duyarli dnciilerin-mahallelinin varligi ve bu dnciilerin

yasadiklar1 yer ile ilgili ¢esitli eylemler gerceklestirmesi ile gdzlemlenebilmektedir.

Elde edilen tiim bu sonuglar dogrultusunda gelistirilen sosyal dayanikli mahalle
parametreleri arasindan Sekil 4.70’te belirtilen parametreler ile Kurtulug-Ferikdy iin

sosyal dayanikli mahalle kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin olmustur.

Sosyo-Kiiltiirel Cevre Algisal Cevre Alternatif Yaklasim

Sosyal Siirdiiriilebilr,
Yasanabilir ve
Dayamkh
* Sosyal sermaye
* Deneyime, yeniligg

Sosyal Paylasim
*  Komsuluk kiiltiirii
» Katilim kiiltiirii
* Cevre bilinci,
farkindalik ve

Sosyal imaj
* Sosyal aktivite
* Pozitif alg

Tarih ve Kiiltiir Sosyo-Mekansal Yere Baghhk ve

* Farkl etnik grup, eonililik Organizasyon Memnuniyet ve dgrenmeye
dil ve kiiltiir opluluk hissj + Kargilagma noktalar * Yere baghlik etenek

* Ortak degerler, ¢ Agirlikh kullammlar *  Topluluk hissi
ritiieller ve ve kimlik mekanlar * Memnuniyet

gelenekler

Sekil 4.70 : Kurtulus-Ferikdy hangi parametre ile sosyal dayanikli?

Bu kapsamda Kurtulus-Ferikdy gergeklestirilen tiim calismalar dogrultusunda
degerlendirildiginde; yerlesimin sahip oldugu 6zgiin doku ile sosyal sermayesi yiiksek
bir mahalle oldugu goriilmektedir. Bu noktada Jacobs (2007)’1n da belirttigi gibi bu
sermayenin bir planlama araci olarak kullanilmasi1 ve mekana yonelik gelistirilen
kararlarin  bu dogrultuda sekillenmesi mahallenin ve mahalle kiiltiiriin
siirdiiriilebilirligi agisindan 6nem kazanmaktadir. Ayni zamanda mahallenin

gelecegini farkli bir paradigma ile ele alirken yeni bir bakis agis1 sunmaktadir.

4.5 Boliim Degerlendirmesi

Alan ¢alismasi olarak secilen Kurtulus-Ferikoy’e iliskin degerlendirmelerden olusan
bu boliim bolgenin genel analizi ve yerin anlamina yonelik incelemeleri igermektedir.
Yerlesimin tarihsel gelisim siireci ve kiiltiirel yapisina iligkin incelemelerden sonra bu
tarihsel ve Kkiiltiirel birikimin mekan olusumunda nasil bir etkiye sahip oldugu

irdelenmektedir. Bu irdelemeler alana iligkin yazili anlatinin yani sira eski haritalar ve
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gorsellerle desteklenmistir. Sonrasinda ise Kurtulug-Ferikdy iin sosyal dayanikliligina
yonelik degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu degerlendirmeler iki temel aksi olan
Kurtulus Caddesi ile Baruthane Caddesi iizerinde ger¢eklesen haritalama ¢alismasini
kapsayan fizik mekan analizi ve mahallelinin degerlendirmelerini iceren anket
caligmas1 olmak tizere iki farkli yontem ile gerceklestirilmektedir. S6z edilen harita
caligmalari tarihi dokuya ve belirlenen agirlikli kullanimlar-kimlik mekanlara yonelik
olusturulmus ve Kurtulus-Ferikdy’iin sosyal dayanikliligina yonelik bulgulara ¢ikti
olusturmustur. Mahalle kiiltiirii ve sosyal dayaniklilik konusunda hazirlanan anket
caligmast ise yasanilan yer algisi, mahalle kiiltiirli, toplumsal yasam ve aidiyete
yonelik sorular igererek literatlir kapsaminda olusturulan sosyal dayanikli mahalle
parametrelerinin alan ¢aligmasi kapsaminda degerlendirilmesini hedeflemistir. Online
olarak gergeklestirilen anket ¢alismasi Istanbul genelinde genel bir degerlendirme ve
Kurtulus-Ferik0y o6zelinde derinlemesine inceleme olmak {izere iki asamada
gerceklestirilmis ve degerlendirmeye alinmistir. Bu c¢alismalar “fiziksel cevre”,
“sosyo-kiiltiirel cevre”, “algisal cevre” ve “alternatif yaklasim” bagliklar1 altinda ele
alinan sosyal dayanikli mahalle parametreleri kapsaminda degerlendirilmis ve
Kurtulus-FerikOy’lin hangi parametreler ile ne Ol¢lide sosyal dayanikli olduguna
yonelik degerlendirme yapilmistir. Olusturulan  sosyal dayanikli mahalle
parametrelerinin alan ¢aligmasi olan Kurtulus-Ferikdy tizerinden degerlendirildigi bir
on calisma olarak ele alinabilecek bu ¢alismanin ilerleyen c¢alismalarda olusturulan
parametrelerin daha kapsamli bir sekilde degerlendirmeye katilarak daha biiyilik
Olgekte ya da farkli mahalle tipolojileri arasinda sosyal dayaniklilik durumlarinin
karsilagtirmali olarak tespit edilmesine imkan taniyacagi diisiniilmektedir. Elde edilen
sonuglar mimarlik, sehircilik ve kentsel tasarim gibi ¢ok boyutlu disiplinlerin sosyal
olarak siirdiiriilebilir, dayanikli mekéanlar {retmesi adina belirli stratejiler

gelistirilmesine imkan tanimistir.
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S. SONUC VE BULGULAR

Mabhalleyi yalnizca fizik mekén iizerinden ele alan yaklasimlarin ne dl¢lide yeterli
olduguna yonelik genel bir sorgulamayla baslayan bu ¢alisma mahallenin ve mahalle
kiiltiiriiniin - siirdiirtilebilirliginin  hangi parametreler {izerinden saglanabilecegini

amaglamaktadir.
Bu kapsamda bu calisma temel olarak dort aragtirma sorusuna odaklanmaktadir;

* Giiniimiiz kosullarinda yok oldugu diisiiniilen ya da farkli bir forma biiriinen
yeni mahalle nasil bir paradigma ile alinabilir?

= Mahalle tasariminda fiziksel mekana iliskin bilesenlerin disinda hangi
toplumsal bilesenlerden bahsedilebilir?

= Mahallenin sosyal dayaniklilikla ele alinmasinin 6nemi nedir?

= Bir mahalleyi sosyal dayanikli kilan parametreler nelerdir?
Bu sorularla birlikte bu ¢aligma;

“Mabhallenin sahip oldugu fiziksel bilesenler ile toplumsal bilesenlerinin diyalektik bir
iliski igerisinde olmasinin; mahallenin kendi Ozgiinliikleriyle kendi baglamim
olusturarak, fiziksel mekanin bu baglam ile sekillenmesini ve ¢esitli kirilganliklara
kars1 sosyal dayanikli olmasin1 saglayacagi” hipotezine dayanmaktadir. Bu hipotez
kendi 6zgiinliikklerine sahip, giiniimiizde mahalleye ve mahalle kiiltlirline yonelik
birtakim siireklilikleri olan bir mekan {izerinden alan g¢alismasin1 gerekli hale

getirmistir. Bu kapsamda Kurtulus-Ferikdy;

»  Kurtulus-Ferik0y nasil Tarlabasi ile komsu yerlesim olup, Tarlabasi’nin
gecirdigi tarihsel ve kiiltiirel gelisiminden farkli bir yonde gelisip kimligini
korumaya devam etmistir?

» Kurtulus-Ferikdy kent merkezine yakinligi, sahip oldugu tarihi gegmis gibi
giiniimiizde soylulagma siirecini deneyimleyen pek cok mahalle ile benzer
kriterlere sahip olmasina ragmen nasil ¢esitli gelenek ve ritiiellerle gegmisine

bagliligini siirdlirmiistiir?
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»  Kurtulus-Ferikdy nasil ge¢misten giiniimiize farkli kimliklere ev sahipligi
yapmig ve giliniimiizde de farkli kimlikleri ve yeni simiflart bir arada
barindirmaya devam edebilmistir? sorgulamalar1 ile ¢aligma alani olarak

belirlenmistir.

Bu kurgu kapsaminda calismanin kavramsal ¢ercevesi mahalle, mahallenin kentsel
stirecler igerisindeki degisimi ve kentsel dayaniklilik 6zelinde sosyal dayaniklilik
kavramlarina iliskin olusturulmustur. Sonrasinda ise yeni bir kavrama arayis1 olarak
nitelendirilen sosyal dayanikli mahallenin parametreleri gelistirilmis ve alan ¢alismasi
tizerinden degerlendirmesi yapilmistir. Calisma alanina yonelik genel bir analizin
yapilmasiyla sosyal dayanikli mahalle fikrinin 6ziinii olusturan yerin anlami ¢alismaya
dahil edilmistir. Yerin anlamina yonelik incelemelerden sonra anket ¢aligmasi ve fizik
mekan calismalar1 olmak iizere iki farkli yontemle caligma alaninin sosyal

dayanikliligina yonelik degerlendirmelerde bulunulmustur.

Mahalle kavrami ortaya cikisindan bu yana farkl siire¢lerden gegcmis ve farkli
anlamlar kazanmistir. Baglangicta benzer ozellikler gosteren bireylerin birlikte
yasamlarini siirdiirdiikleri, sosyal iliskilerin gii¢lii oldugu, kendine yeten ve disa kapali
bir yerlesim yeri olarak ifade edilen mahalle; zaman igerisinde baglamindan styrilarak
kirilmalar yagamistir. Boylece herkesi birlestiren, sinifsal-etnik-dini farkliliklar1 yok
sayan kapsayici bir mekan olan mahalle ikili sosyal yapinin okundugu ve komsuluk
iligkilerinin zedelendigi mekana doniismiistiir. Bu siire¢lerle birlikte mahalle farkli bir
form kazanarak “yeni mahalle” kavramini olusturmustur. Tiim bu degerlendirme
dogrultusunda mabhalle iizerine gerek uluslararasi gerekse ulusal literatiirde bir
degisimin oldugu kuskusuz olarak sdylenebilmektedir. Bu degisim kentlerin sahip
oldugu dinamik yapis1 ve gecirdigi siireclerle olagan olarak karsilanmaktadir. Bu
noktada bireyin degisime karsi tepkisi, ona nasil uyum sagladigi, onu koruyarak
siirdlirebilme yeteneginin Olclitii 6nem kazanmaktadir. Her ne kadar mahallenin
gecirdigi degisim kimi zaman kavramin yok oldugu endisesini dogursa da geleneksel
mahallede dayanigma, aidiyet, gilivenlik, sosyallesme, dayanigma ve komsuluk gibi
cagrisimlarin giinlimiizde yeni mahallede hangi sekillerde kendini gosterdigine
yonelik arayista olmak bu ¢alisma kapsaminda 6nem kazanmaktadir. Bu noktada bu
calisma mabhalleyi sosyal dayaniklilik baglaminda yeni bir paradigma ile
degerlendirmekte ve mahallenin giiniimiizdeki durumunu, gelecegini ve kent yasamina

sunabilecegi olas1 katkilar1 ve ¢oziimleri ele almaktadir.
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Adger (2000)’in “Gruplarin ya da toplumlarin ¢evresel, sosyal ve politik degisimler
stirecinde ortaya ¢ikan gerilim ve karigikliklarla basa cikabilme yetenegi” olarak
tanimladig1 sosyal dayaniklilik, i¢inde bulundugu toplumun toplum olma hissini,
aidiyetini, kiiltiirel kimligini ve sosyal uyum yetenegini arttirarak; daha bilingli, aktif,
kolektif ve 6grenen bir toplum olusturmakta ayni zamanda bunu yaparken fiziksel
mekana da katki saglamakta ve kavrami anlagilmasi gereken, dnemli bir konu haline
getirmektedir. Topluluk ve topluluk sermayesi ile iligkili olarak ele alinan sosyal
dayanikliligin kirilganliklara karsi 6nemli bir kaynak, zorluklarin iistesinden gelme
konusunda 6nemli bir arag olarak goriilmeye baglamasi ve konunun mahalle 6lgeginde
de calisiimasi igin uygun bir zemin saglamaktadir. Ote yandan mahallenin gecirdigi
doniistim, kazandig1 yeni anlam ve tasidigi potansiyeller sosyal dayanikli mahalle
kavramina yonelik ¢alisma gerekliligini dogurmaktadir Sosyal dayaniklilik kavramini
mahalleye adapte etme gereksinimi, bu ugrasin zaman igerisinde degisen ve dinamik
olan siireclere sosyal ve cevresel olarak adapte olabilen, kiiltiirlerini, kimliklerini
koruyan mekanlar iireterek, mahallenin ve mahalle kiiltiiriinlin siirdiiriilebilirligine
katki saglayabilecegi diisiincesidir. Bu kapsamda bu ¢alismada mahallenin olmazsa
olmaz1 olarak goriilen bilesenlerin yalnizca fiziksel mekana isaret eden bilesenler
olmadig1 diisiincesi ile sosyal dayanikli olmaya yonelik parametreler gelistirilmistir.
Gelistirilen sosyal dayanikli mahalle parametreleri fiziksel ¢evre, sosyo-kiiltiirel ¢cevre,
algisal ¢evre ve alternatif yaklasim basliklar1 altinda ele alinmistir. Fiziksel ¢evreye
iligkin parametrelerde Perry (1929)’nin komsuluk biriminde s6z edilen ilkelerin yani
sira mahallelinin temas kurabilecegi karsilasma noktalari, karma arazi kullanima,
mekanin baglamini olusturan agirlikli kullanimlar, kimlik mekanlar, tarihi doku, sivil
mimari ve anitsal kiiltiir varliklar1 gibi parametreler 6nem kazanmaktadir. Sosyo-
kiiltiirel c¢evreye yonelik parametrelerde ise mahallenin yerel 6zgiin baglamini
olusturan tarih ve kiiltiirle iliskili parametreler ve bu baglam igerisinde komsuluga
yonelik birtakim parametreler iizerinde durulmaktadir. Algisal cevreye yonelik
parametrelerde Lynch (1960) tarafindan belirlenen 5 ilkenin yan1 sira mekana yonelik
pozitif alg1 ve memnuniyete yonelik parametrelere yer verilmistir. Son olarak alternatif
yaklasim ise deneyime-yenilige ve 6grenmeye yetenek gibi sosyal sermayeye iliskin

parametrelerden olugmaktadir.

Gelistirilen parametrelerden bir kismi o6rnek alan calismasi iizerinden

degerlendirilmistir. Alan ¢aligmasi i¢in secilen Kurtulus-Ferikdy gecmiste farkli etnik

139



gruplara ev sahipligi yapmuis, giiniimiiz Istanbul’unda da Rum, Ermeni ve Yahudi gibi
gruplar1 barindirmaya devam etmistir. Bu nedenle mahalle sahip oldugu farkli etnik
gruplarla, sosyal ve fiziksel anlamda farkli kiiltiirlerden izler tagimakta, ¢ok kiiltiirli
bir yap1 gostermekte ve sosyal sermayesi yliksek bir yerlesim olarak
degerlendirilebilmektedir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda Kurtulus-Ferikdy’iin
tarih-kiiltlir, sosyal paylasim, sosyo-mekansal organizasyon, yere baglilik-
memnuniyet, sosyal dayanikli parametreleri kapsaminda sosyal dayanikli mahalle
olarak degerlendirilebilecegi kabul edilmistir. Bunun yaninda mahallenin sahip oldugu
giiclii sosyal sermayenin fizik mekan tasarimlartyla bir arada diisiiniilerek fizik
mekana yonelik dogru miidahalelerin alinmasi mahalle ve mahalle Kkiiltiiriiniin

stirdiiriilebilirligi konusunda kritik bir 6nem kazanmaktadir. Bu kapsamda;

*= Mahalle planlamasinda-tasariminda fizik mekéana isaret eden biiytikliik,
sinirlar, agik alanlar, kurum-kuruluslar, yerel ticaret ve sokak sistemi gibi
ilkelerin yan1 sira mekanin yerelligini-baglamini1 olusturan toplum yapisina
iligkin ilkelerin de belirleyici rol oynamasi, bu ¢alisma kapsaminda “fiziksel
cevre”, “sosyo-kiiltiirel cevre”, “algisal ¢evre” ve “alternatif yaklagim”
bagliklar altinda ele alinan parametrelerin yerin anlamina gore gelistirilerek
planlama ve tasarim fikrine dahil edilmesi,

*  Yapili ¢evrenin yerel mimarinin Ozelliklerini yansitmasi, sivil mimari ve
anitsal kiiltiir varliklarinin korunmasi ve yerlesimin-yapilagmanin yerin
baglamina yonelik ipuglart barindirmasi,

* Mahallelinin sosyo-kiiltlirel ihtiyaclarin1 giderebilecegi ayni zamanda
birbirleriyle temas kurarak paylasimda bulunabilecegi alternatif kamusal
alanlarin planlanmasi,

* Mahallenin ritiielleri ve geleneklerinin gerceklestirilmesine imkan verecek,
mabhallelinin bir araya gelebilecegi ¢cok fonksiyonlu mekanlarin tasarlanmasi,
s06z konusu ritiieller ve gelenekler gibi soyut mirasin siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi,

* Mabhallenin 6zgiinliiklerini tanitan, giiclendiren, hatirlatan bellek caligmalari,
hafiza yiiriiyiisleri gibi etkinliklerin gerceklesmesi, bu noktada yerel
yonetimlerin, sivil toplum kuruluslarinin ve c¢esitli derneklerin bir arada

caligmasi,
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» Mabhallenin degisen anlami ve geleneksel mahallenin yasal boyutu géz 6niinde
bulunduruldugunda muhtarlik kurumunun yeniden kurgulanarak, mahalleli ile
olan diyalogunun gii¢lendirilmesi ve yerellige olan katkisinin arttirilmast,

* Mahallede yer alan kullanicilarin, ¢esitli gruplarin ve farkli aktdrlerin
tanimlanmasi, mekanla kurduklar iligkilerin saptanmasi ve ¢esitli ihtiyaglarin
ve beklentilerin belirlenerek planlama ve tasarim fikrine dahil edilmesi,

* Ayni zamanda s6z konusu ¢esitli gruplarin ve farkli aktorlerin katilima tesvik
edilmesi ve yasanilan yeri daha yasanabilir, siirdiiriilebilir ve dayanikli hale
getirme konusunda is birligi saglanmasi,

* Yeni mahalle olgusunun beraberinde getirdigi firsatlardan yararlanilmasi,
alternatif paylasim kanallarinin olusturulmas1 ve yerel aglarin farkh
platformlar iizerinden giiclenmesi sosyal dayanikli ve stirdiiriilebilir mahalleler
olusturma noktasinda iizerinde durulmast gereken konular olarak

degerlendirilmistir.

Bu ¢alisma olusturulan sosyal dayanikli mahalle parametrelerinin alan ¢alismasi olan
Kurtulus-Ferik0y tiizerinden degerlendirildigi bir 6n c¢alisma olarak ele
alinabilmektedir. ilerleyen ¢alismalarda olusturulan parametrelerin daha kapsamli bir
sekilde degerlendirmeye katilarak ya da gecekondu mahallesi, kent ¢eperinde yeni
yerlesim yerinde olusan mahalle, soylulagsma siirecindeki mahalle gibi farklt mahalle
tipolojileri arasinda sosyal dayaniklilik durumlarinin karsilagtirmali olarak tespit
edilmesine imkan taniyacag: diisiiniilmektedir. Elde edilen bulgular dogrultusunda
mimarlik, sehircilik ve kentsel tasarim gibi ¢cok boyutlu disiplinlerin sosyal olarak
stirdiiriilebilir, dayanikli mekanlar liretmek ve dogru stratejiler gelistirmek adina
toplumsal mekan kavraminin benimsenmesi ve fiziksel mekan ile toplumsal mekan
arasindaki iligkinin kurulabilmesi 6nem tagimaktadir. Toplumsal olanla fiziksel olan
mekani birlikte ele alan bu yaklasim ayni zamanda toplumun mekéani benimseyip
sahiplenmesine imkan taniyarak olast kriz aninda birlikte ¢6ziim iiretilmesini
saglamaktadir. Bu kapsamda sosyal dayanikli mahalle yaklasimiyla iligkisi
kuruldugunda; tespit edilen aidiyet, topluluk hissi, gii¢lii yerel aglar, katilim, sosyal
etkilesim, c¢esitlilik gibi anahtar kavramlarin mahallenin sosyal sermayesini
yiikselterek, uyumlu ve 6grenen bir topluluk olusturmakta ve krize karst dayanikli hale
getirmektedir. Ozetle ortak degerleri paylasan, farkliliklarla giiclenen, yasadig1 yere

kendini ait hisseden gii¢lii topluluk hissine sahip mahallenin kirillganliklarla bag
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edebilme konusunda daha basarili oldugu ve bu anahtar kavramlarla siirdiiriilebilir,

yasanabilir ve dayanikli mahalleler olusturulabilecegi sonucuna ulasilmaktadir.
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EK A: Tatavla Tarihsel Gelisim Siireci
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1453ner§

Bizans Doneminde Kerasaho-
ri (Kirazhikoy) olarak bilinen
bolgede Cenevizli tiiccarlarin
bolgeyi otlak olarak kullanma-
SL.

Osmanlida saray atlarinin
bolgeyi otlak olarak kullanma-
ya devam etmesi.

LR XY
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%: giiniimiiz E .:-—E 1980 :—E 1974 :'—E 1964 :'—E 1955 :— 1947 :
Azalan gayrimiislim Askeri Darbe Kibris Rum tehciri  6-7 Eyliil Olaylan israil'in Kurulmas:
niifus Savasi

Bolgedeki azinhk- Aznliklara yonelik saldi- ~ Musevi Gogii
Anadolu’nun farkh bélgele-  larin biiyiik oranda rilar ve yagmalamalar.
rinden gelen gocler g0¢ etmesi Yahudi niifusun
Farkh simflar :
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Halig tesislerinin biiyiimesiyle
etraftaki yerlesimlerin yogun-
lagmasi ve Kasimpasa'ya
cami kurma fikrinin olus-
masl.

Ortodoks cemaatinin kilise-

sinin camiye doniismesi ile
Tatavla'ya yonelmesi.
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*eegen’

Piyale Pasa tarafindan

Sakiz Adasi'ndan getirilen eski
savas esiri olan Rumlarin
Tatavla'ya yerlestirilmesi ile
Rum niifusunun artmasi.
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. . . .
. . . .
. . .

Padisah fermani ile bolgeye
Rum disinda baska Kkisilerin
yerlesimin yasaklanmasi.

1945°ten itibaren azinhk niifusunda siirekli bir diisiis

Bu niifusun yerine Anadolu’dan go¢ edenlerin yerlesmesi

Pangalti ve Sinemkdy yerle-
simlerinin olugumu.

. .
*tenent

Varhk Vergisi

Gayrimiislimlere yiiksek
vergilerin 6detilmesi

azalmasi

Canileri hatirlatan bir isim..

Emanet Tatavlanin ismini
degistirmege karar verdi

Bundan sonra Tatavla caddesinin
ismi Kurtulus caddesi olacak

155

Pera Yanginlan

Kurtulus ve gevresine yerlesi-
min artmasi.
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EK B: Kurtulus Caddesi ve Baruthane Caddesi Tarihi Doku, Sivil Mimari ve Anitsal Kiiltiir Varliklar
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EK C: Kurtulus Caddesi ve Baruthane Caddesi Agirlikli Kullanimlar-Kimlik Mekanlar
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EK D: istanbul Genelinde Gergeklesen Anketlere Gore Mahallenin Anlami

BOkak;akl giivenligin giin iginde pencerelerden disar1 bakan annelerin gozleri oldugu,
Bakkalin herkesi tanidigi onun blle- sokakta oynayan ¢ocuklara géz kulak oldugu ortam

Cocuklugumuzun gegtigi, | | '
insanlarin birbirini tamdlgnspkak
Kentsel alana dair sorunlara daha yerel 6lgekten ¢oziim arayislan geligtirebilecegimiz bir arayiizii ve ~ -------oumv \

Buyukualle' kent sakinlerinin zaman-mekan iligkisi dahilinde siirekli duleu]'lhtl\ (lgldl.lmn temeli
Genis -a;le tolmali, ama bu devirde dyle bir adet yok tabii ; :
insanlarin blrbmyle'alle.ortammdaymls gibi yagamasi : :

________ Guntbirlik iliskilerin gerceklestigi ve '

Ev, ](omsu 1sokak Yuvau ikinci ev minimum seviyedeki fiziksel, psikolojik ve sosyaliihtiy d(,ldl.m kargilandigi yasam alan

Sicaklik, J&é’&%ﬂ}%ﬁl?;g:En%dgg]:ﬁlelt’;g;:Zdlz;g;é‘;%l(:lc:]?’;:szlen Birincil insani -Ihtl\ dt{ldl’m yiirliylis mesafesi
omsmuk nostaljl b]rblrlnl tanima [\tndllnl/l Ve (I]l&lnl/l lxlh 1t veé "ll\ kn(lk hl\\L“l“llnl/ : : lk.”]d‘. I\Jl\lld“db]l(li“i \‘d>1”n h()l‘_'k,'\l

:l-<---l---- :{((0m$ll:luk arkadaslk, ikamet ve 6zgiirce dolasabilmek icinde vakit gegirip sosyallesebildigimiz, 'lhtl\ d(,ldl-nm/l karsilayabildigimiz
tiir: | omsu iiliskilerinin daha yogun oldugu yasam alani i

Mekani, zaman, havay, bir tiir i(ulturu bazen Kaderi paylasan insanlar - Birbiri hakkinda fikir sahibi olan, ayni yerde oturulup komsuluk iliskileri gellstmlebllen'kucuk'topluluk birimi

Yasadiginiz yer, bulundugunuz Kitltiir i~ ool Sehrm.kug:uk.blr olgegi, tiim ihtiyaglarin bagka bir yere gitmeden

Kiiltiirgl birikim ve dayamsma _______ )
_______ arsilandi@1 yer, aile kurumunun bir biiyiik boyu
Insanlarin bir dmdd-(ld\ dl]lSlIldI i¢inde olmalar1 gereken bir toplumsal bmm 3 £l yet, y Y
Orgiitlenmenin, '(ld\ dnlSl'ndh in ne ufak ne de biiyiik bir deneyim alani. Ulkeye - aileye insanliga dair en dogru ¢ikarimlarin yapilabilecegi, bunlarin en dogru en rahat gozlemlenebilecegi

Sosyal yai dlmla\m\ \u(l(l\ dl]l\llldn in oldugu,kiiltiiriin aktarildigi, insanlarin l\uulml"ll\ €Nde hissettikler: kent mekanlar
N b - Komsu, :guven irahatlik

________ Guvcn: ortaminda yasam yeri olarak belirlenen alan
————————— 'Fal‘kll'kemmden insanlarin birlikte guveme yasayabilmesi

Giivenebileceginiz insanlarla iyi - koti dommlunhlrllktb yasama, [fdrklllil\lam ragmen lmbuml anlamma c,a'hsma esnafla diikkan onumk \apllan I\m,ul\ xohl)ulu

l | :é art 5l]| | e SOSY \ tlara sahip birevler l‘l'!itii\“." S ard ] abilece plu 1sam alanla
L e Ortaki cikarl
{ ) a hiline ' A\ CIKarie
Huzurla yasayabildigimiz ve mutlu olabildigimiz :Blrhktc: olma bilinci Ortak! |
. - I ] ‘ ________
ayni havay! solumaktan memnuniyet (lu\du"mml/. : U! tak!ya il R 'mu\ m
as: O1dus C e

insanlarla bll‘llktC' Omriimiizii gegirdigimiz yer

Biraradalik, sosyallik, giivenli ve huzurlu hn yasama .mcl\dm esmemman
Giiven ve samimiyet i¢eren bir 'll]L‘i\dn olmal, mnunmn{&lldl\ Ct‘ hissettirmeli
Aldlyet; sicaklik, samimiyet
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EK E: Mahalle Kiiltiirii ve Sosyal Dayanikliliga Yo6nelik Hazirlanan Anket Sorulari

ANKET FORMU

Bu anket calismasi ITU Fen Bilimleri Enstitiisii Kentsel Tasarim Yiiksek Lisans
Programinda Prof.Dr. Hatice Ayata¢ danigsmanlifinda devam eden bir tez ¢alismasi
kapsaminda hazirlanmistir. Mahalle kiiltiirii ve sosyal dayaniklilik ana konusunda
hazirlanan ve mahalle kiiltiirii, sosyal yasam ve yasayan aidiyetini aragtiran sorular
yoneltmektedir. Anket yalmzca ISTANBUL ilinde yasayan ve 18 yas iistii bireylere

yoneliktir. Ankete katkiniz ve degerli goriisleriniz i¢in tesekkiir ederiz.
Selin Turan
Sehir Plancisi
Istanbul Teknik Universite Sehir Planlama Yiiksek Lisans Ogrencisi

1.BOLUM: Katihme1 Kimligi
1- Cinsiyetiniz nedir?

_Kadm _ Erkek DI
2- Yasiniz nedir?

_18-25 _26-35 _36-50 50+

3- Egitim durumunuz nedir?

__llkokul ~__ Ortaokul _ Lise __Universite __ Lisansiistii __ Diger
4- Mesleginiz nedir?

_ Evhammu  Ogrenci  Serbestmeslek ~ Memur  Isci

~ Emekli ~__ Diger

5- Is durumunuz nedir?

__ Calisiyor Calismiyor

6- Calistyor iseniz hangi sektorde?

7- Herhangi bir fiziksel engeliniz var m1?

__ Evet __ Hayrr

2. BOLUM: Yasanilan Yer

8- Yasadiginiz ilge ve mahallenizin adi nedir?

9- Bulundugunuz mahallede kag yildir yastyorsunuz?

_ 0-5yl _6-10yil  11-15yil 16-20yll  21-25yil 26+ yil
10- Oturdugunuz evde;

__Kiractyim _ Ev sahibiyim __Ailemin yaninda yastyorum
_Arkadasimin yaninda yasiyorum

DB
11- Is yeriniz bu mahallede mi?

__ Evet __ Hayrr

12- Bu mahalleyi tercih etme nedeniniz nedir? (Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyiniz.)
__ Burada dogmus olmam

___Ailemin burada olmasi

__Sehir merkezinde olmasi

_ Sehir merkezinden uzakta yeni bir yerlesim bolgesinde olmasi

_ Okula/ is yerine yakin olmasi

__Ulasimin kolay olmast

__Tarihi birikime sahip olmasi

__Sessiz, sakin, huzurlu olmasi
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__ Evet __ Hayrr

14- Hay1r ise neden?

15- Bagka bir bolgeye tasinmak ister misiniz?

__ Evet __ Hayrr

3.BOLUM: Mahalle Kiiltiirii

16- Yasadiginiz mahallenin tarihi gegmisini biliyor musunuz?
__ Evet _ Kismen __ Hayir

17- Mahallenizde ge¢misten bugiine varligini siirdiirenler nedir? (Uygun olanlarin
tiimiinii igaretleyiniz.)

__Tarihi binalar

__Kiliseler, camiler, sinagoglar gibi dini mekanlar, mezarliklar
__ Cesmeler

__Kent mobilyalar1

__Bakkal, kasap, pastane, manav, eczane, kahvehane vb. kullanimlar
_ Komgular

__ Esnaf

_ Farkli kiiltiire (dil, din, 1rk ) sahip mahalle sakinleri
__Gelenekler, ritiieller, kutlamalar

__Higbiri

__Diger

18- Yasadiginiz mahallede en sik kullandiginiz yerler nerelerdir? (Uygun olanlarin
tiimiinii igaretleyiniz.)

_ Park/ kiy1

_ Meydan

__Pazar yeri

Glinliik ticaret alanlari (bakkal, kasap, manav vb)

__Resmi kurumlar (Muhtar, Belediye vb)

_ Okul

__Yeme - igme alanlar1 (kafe - pastane vb.)

__Ibadet alanlar1 (cami - kilise vb.)

__Spor alanlar1 (yiizme havuzu, futbol, basketbol sahasi)
__Kiiltiir merkezleri

__Aligveris merkezleri (AVM)

__Ulasim noktalar1

tiimiinii igaretleyiniz.)
__Resmi kutlamalar
__Festivaller
__Konserler
_Ramazan etkinlikleri
__Yilbasi etkinlikleri
_Paskalya etkinlikleri

__Higbiri

kosuluyla isaretleyiniz.) (Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyiniz.)
__Resmi kutlamalar
__Festivaller
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__Konserler
_Ramazan etkinlikleri
__Yilbasi etkinlikleri
_Paskalya etkinlikleri

__ Evet __ Hayrr

22- Yasadigiiz mahallede komsulariniz var mi?
__ Evet __ Hayrr

23- Evet ise ne siklikla goriisiiyorsunuz?

___Her giin gorustiyorum

__Haftada bir goriisiiyorum

___Ayda bir goriisliyorum

__Yilda bir goriisiiyorum

__Sadece apartmanda veya sokakta karsilagiyorum

olanlarin tiimiinii isaretleyiniz.)

__Egitim durumu

Sosyal statii, gelir seviyesi

__Kiiltiir farklilig

__Dil ve din farklilig1

__Hemgerilik ya da akrabalik bagim olmasi

__Herhangi bir belirleyici yok, herkes ile komsuluk yaparim

26- Mabhallenize/ komsulariniza 6zel ve aktif kullanicisi oldugunuz sosyal medya
hesaplart var m1? (Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyiniz.)

__Facebook - instagram vb. sosyal medya aglari

__Whatsapp grubu vb.

__Mabhalle dernegi, lokali grubu

__Hemseri grubu

Giivenli  Glivensiz Fikrim yok
Dogal afetlere (deprem, sel vb.) kars1
Toplumsal giivenlik konularinda (hirsizlik,
gasp vb.) kars1
Toplum sagligi konularinda (salgin hastalik
vb.) karst
Sosyal iletisim - sosyal aglar (internet ve
sosyal aglar vb.) bakimindan

28- Yasadiginiz mahallede en ¢ok memnuniyet duydugunuz konular nelerdir? (Uygun
olanlarin tiimiinii isaretleyiniz.)

__Ulasim ve altyap1

__Acik yesil alanlar

__Egitim tesisleri
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__Saglik tesisleri

__Kiiltiirel tesisler

__Kiiltiirel ¢esitlilik, tarihi birikim
__Sosyal iligkilerin gii¢lii olmasi
__Mabhalleli olabilme, komsuluk bilinci
__Sessiz ve sakin olmast

__Higbiri

olanlarin tiimiinii igaretleyiniz.)
_Ulasim ve altyap1

__Acik yesil alanlar

__Egitim tesisleri

__Saglik tesisleri

__Kiiltiirel tesisler

__Tarihi birikimin eksikligi, yitirilmesi
__Sosyal iligkilerin zayif olmasi
_Komsuluk bilincinin zay1f olmasi
_Kalabalik ve giirtiltii

31- Yasadigmiz yerle ilgili sorunlar1 ve istekleri ifade etmek icin hangi kurumlara ne
siklikla bagvuruyorsunuz?
Siklikla Nadiren Hig
Belediyeye bagvuru
Muhtarliga bagvuru
Sivil toplum kuruluslari vb. ile goriisme
Mahalle i¢i orgiitlenme, sosyal medya
olusumlar1 vb.
32- Sizce mahalle ne anlama geliyor?

4.BOLUM: COVID-19 Salgininin Mahallelere Etkisi

33-  Gegirdigimiz  salgin  doneminde komsularinizla iletisiminizi  nasil
stirdiiriiyorsunuz? (Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyiniz.)

__Facebook - instagram vb. sosyal medya aglari tizerinden

__Whatsapp grubu tizerinden

__Mahalle/ komsuluk etkinliklerine (sarki dinletileri, enstriiman resitali, balkon
aktiviteleri/sosyallesmesi vb.) katilarak, izleyerek

34- Gegirdigimiz  salgin  doneminde yasadiginiz mahalledeki komsuluk
dayanigsmasinin ve motivasyonun énemli oldugunu diistiniiyor musunuz?

__ Evet __ Hayrr

35- Gegirdigimiz salgin doneminde yasadiginiz mahalle ile olan sosyal etkilesiminiz
nasil degisti?

__ Her faaliyetimi evde bireysel olarak yapiyorum
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__Sadece evdekilerle etkilesim i¢indeyim
__ Faaliyetlerimi komsularimla/ arkadaslarimla vb. internet iizerinden veya balkon
aktiviteleriyle birlikte yapmay tercih ediyorum

yapiyorsunuz? (Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyiniz.)

__Sosyal medyada zaman gecirme

__ Yeni hobiler edinme

__ Spor yapma

__Kitap okuma

_Sanatsal faaliyetlerde bulunma

__ Online egitime katilma

__Online sdylesi, dinleti, workshop vb. programlara katilma

_Sanal miize gezintileri yapma

DT
37- Salgin doneminde farkindalik arttirma, yardimlagma, dayanigma, eglence ve
motivasyon arttirmaya yoOnelik mahallelinin, belediyenin, derneklerin vb. yarattig1
yeni bir olusum/ pratik var mi1? (Sarki dinletileri, enstriiman resitali vb. sosyal
faaliyetler ve yardimlasa faaliyetleri gibi.)

38- Salgin doneminin yarattigt bu durum mahallenize ve yasadiginiz yere karsi
bakisiniz1 nasil etkiledi?

___ Cok olumlu etkiledi, mahallemin ve komsularin yeni farkina vardim

__ Olumlu etkiledi

__Kismen etkiledi

_ Hig etkilemedi

isaretleyiniz.)

_ Yazar tarafindan

_ Arkadaslarimdan

__Ailemden

__Facebook-instagram vb. sosyal medya aglar iizerinden
__ Whatsapp grubu iizerinden

__Mabhalle dernegi, lokali tizerinden

__ Hemseri grubu tizerinden

167






OZGECMIS

Ad-Soyad: Selin TURAN

OGRENIM DURUMU:
Lisans: 2017, Gazi Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama
MESLEKI DENEYIM:

2020 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi, Sehir ve Bolge Planlama Béliimii’nde

Arastirma Gorevlisi olarak ¢aligmaya basladi.
TEZDEN TURETILEN YAYINLAR VE SUNUMLAR

Turan, S. ve Ayatag, H. (2019, Aralik). Mekan Sempozyumu. Mekanin Kiiltiiriinii-
Kiiltiiriin Mekanin1 Bir Mahalle Uzerinden Okumak: Kurtulus-Ferikdy Ornegi,

Samsun.

Turan, S. ve Ayatag, H. (2020, Mayis). MSGSU 28. Kentsel Tasarim ve Uygulamalar
Sempozyumu. Giinlimiizde Mahalle Kiiltiiriinii Siirdiirebilmek ve Yeni Bir Kavram

Arayis1 Olarak Sosyal Dayanikli Mahalle: Kurtulus-Ferikdy Ornegi, Istanbul

Turan, S. ve Ayatag, H. (2020). Giiniimiizde Mahalle Kiiltiiriinii Siirdiirebilmek ve
Yeni Bir Kavram Arayis1 Olarak Sosyal Dayanikli Mahalle: Kurtulus-Ferikdy Ornegi,
tasarim-+kuram, 16(31). s. 194-215.

169


uluhatun
Rectangle

uluhatun
Rectangle


Turan, S. ve Ayatag, H. (2021). Kentsel Kriz(ler)e Kars1 Sosyal Dayanikli Mahalle,
Itii Vakfi Dergisi. (86). 66-69.

DIGER YAYINLAR:

Turan, S. Y. Ercoskun, O. (2017). “Meydanlardaki Isim Degisikliginin Kent Bellegine
Etkisi: Ankara Ornegi”, Siileyman Demirel Universitesi, Mimarlik Bilimleri ve

Uygulama Dergisi, 2(1), s. 55-68.

170



