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POLITIiKA VE EYLEM OLARAK MiMARLIK
OZET

Politika giiniimiiziin karmagsiklik kiiltiiriinde bir cesit haritalama olarak kabul
edilebilir. Bu baglamda her bireyin kendine 6zgii bir haritalama analizi vardir. Her
birey digerlerinin iizerinden tiireyen icsel bir yapiya sahiptir. Politikanin 6lcegi
fenomenolojik olarak yerlestirildiginde, bireyin farkindaligt hem kendisi hem de

cevresindekiler i¢in ilerletici olacak, eylemlerini etkileyecektir.

Bu baglamda ¢alismada; mekan {izerinden gelisen politik durumlar; rastlantisal ve
bireysel olan giindelik tepkiler diizeyinde incelendiginde tasarim eylemini
sorgulayan verilere ulagmak miimkiin olabilir mi sorusuna yamtlar degil olasi

zeminler hazirlama istegi vardir.

Mimari iiretim bir anti iiretim olabilir mi? Anti iiretim haline geldigi siirecte bir
tetikleyici olarak arzu siirecin neresinde yer alir? Bu baglamda mekanin olusumunda
gercek arzu nerede ortaya cikar? Sosyal iligskilerde mi? Bu iliskilerin bozulma

anlarinda m1? Arzuyu programlamak ya da iiretmek ne olabilir?

Mimari iiretim eyleminin politik ve sosyal yapiyr nasil etkileyebilecegi yirminci
yiizyilin sonlarina yaklagirken onemi artan bir konu haline gelmistir. Mimarlik
disiplininin kendi i¢indeki sorgulama pratigini asan bu konu bir yoOntem
aragtirmasina doniismektedir. Ciinkii mevcut yontemin toplumsal yapidan ©Once
kendini degistirmesi gerekmektedir. Aksi halde Deleuze’in kavramsallastirmasina

gore bir anti-liretim haline gelemeyecektir

Bu baglamda degerlendirmeye baslamak icin giindelik hayata bakilmalidir. Bu
tekrarlanan akisin icinde gerceklesen cesitli Olceklerdeki hareketlerde bir cesit
kodlama sozkonusudur. Bu kodlama sistem, birey ve olay baglantilidir. Herhangi bir
yapiin varligini siirekli kilar. Kodlama bir an olarak analiz edilebilir. Olayin ortaya

¢iktig1 an yapilan yeni kodlama bir potansiyel olusturmaktadir. Bu yeniyi ifade eder.
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Mimarlik ve onun ortaya cikardiglr nesne olan mekanin politik oldugunu sdylemek
yeniden degerlendirilmesi gereken bir yargidir. Ciinkii aslinda bu ifadenin kendisi tek
basma politiktir. Sozii edilen yeniden kodlama anini ve potansiyelleri ortadan
kaldirir. Bireysel olarak yapiyla kurulan ya da kurulabilecek iliskileri engeller. Bunu
yaparken bireyi de normallestirir. Bireyin mekanla kurdugu iliskinin ikinci el bir veri

olmasi, onun mekani bir bilgi ve eylem araci olarak gérmesini engeller.
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POLITICS AND ARCHITECTURE AS AN ACTION
SUMMARY

Politics can be considered as a kind of cartography in this culture of mess. And every
individual has a unique cartography analyse. An individual is constituted by an
internal differential structure. When the scale of phenomenalogical politics is
accommodated, the awareness of individual would be progressive both for
him/herself and theothers around and affect his/her actions.

Is it possible to reach some kind of input interrogating the act of design when
political situations originated from space are being researched within the scale of
daily and accidential? The aim in this research is not to have an answer to this
question but possible stages.

In this context owned by the research, the question of possibility of access the data
interrogating the act of design at the level of political situations through space; at
random and the individual, observed everyday reactions.

May an architectural production be an anti-production? Where the desire locates in
the process of anti-production as a trigger? Where does the real desire emerge in the
context of forming the space? In social relation ships? In the moment for the
subversion of these relation ships? What may be the desire to produce or
programme?

The growing importance of subject as how the act of architectural production may
affect political and social structure within late twentieth century. It has become a
method research in the discipline of architecture, challenging the query in itself.

The subject for more than a method through social structure must change into a self
query. In the opposite case, it won’t be an anti - production according to Deleuze ‘s
conceptualization.

To begin evaluating this context, it must be referred to everyday life. In the cyclical
flow through a variety of serviceability as compared to a kind of coding. This coding

is linked to the system, event and individual. It makes a continuous presence of any
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structure. Encoding can be analyzed as a moment. The coding simultaneously
happening with the beginning of the event has a potential. This expresses the new.
Architecture and its object by the venue that must be re-evaluation to say that a
political decision. Because this is in fact the term per single political itself. It
removes the potential and the moment of re-encoding . It prevents the relation ships
which can be constituted with the buiding as an individual. This is normalizing of an
individual. The relation ship between individual and space as a second —hand data
avoid him/her to perceive the space as a tool of information and action

After this part of summary, relevant qutations will be used. The reason of this
attitude may be the silly impositions of the academic system that will going to review
this research. The reason also can be the procastinational problems of the writer. A
part of formulary of a new urbanism text; darkness and obscurity are banished by
artificial lighting, and the seasons by air conditioning. Night and summer are losing
their charm and dawn is disappearing. The urban population think they have escaped
from cosmic reality, but there is no corresponding expansion of their dream life. The
reason is clear: dreams spring from reality and are realized in it.

The Ilatest technological developments would make possible the individual’s
unbroken contact with cosmic reality while eliminating its disagreeable aspects. Stars
and rain can be seen through glass ceilings. The mobile house turns with the sun. Its
sliding walls enable vegetation to invade life. Mounted on tracks, it can go down to
the sea in the morning and return to the forest in the evening.

Architecture is the simplest means of articulating time and space, of modulating
reality and engendering dreams. It is a matter not only of plastic articulation and
modulation expressing an ephemeral beauty, but of a modulation producing
influences in accordance with the eternal spectrum of human desires and the progress
in fulfilling them.

The architecture of tomorrow will be a means of modifying present conceptions of
time and space. It will be both a means of knowledge and a means of action.
Architectural complexes will be modifiable. Their appearance will change totally or
partially in accordance with the will of their inhabitants.

And you, forgotten, your memories ravaged by all the consternations of two
hemispheres, stranded in the Red Cellars of Pali-Kao, without music and without

geography, no longer setting out for the hacienda where the roots think of the child
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and where the wine is finished off with fables from an old almanac. Now that's
finished. You'll never see the hacienda. It doesn't exist.

The hacienda must be built. All cities are geological; you cannot take three steps
without encountering ghosts bearing all the prestige of their legends. We move
within a closed landscape whose landmarks constantly draw us toward the past.
Certain shifting angles, certain receding perspectives, allow us to glimpse original
conceptions of space, but this vision remains fragmentary. It must be sought in the
magical locales of fairy tales and surrealist writings: castles, endless walls, little
forgotten bars, mammoth caverns, casino mirrors.

Smooth space is filled by events or haecceities, far more than by formed and
perceived things. It is a space of affects, more than one of properties. It is haptic
rather than optical perception. Whereas in striated forms organize a matter, in the
smooth materials signal forces and serve as symptoms for them. It is an intensive
rather than extensive space, one of distances, not of measures and properties.
Deleuze and Guattari mention the necessity of "smooth space as a means of
communication” in the service of the State. But, as information becomes more and
more central to the economy and as the exploding telecommunications market
becomes more central not only to the workings of capital, but to its very creation, it
would seem that the organization of the State itself could be subject to disruption or
deterritorialization. If the "striated space" that "smooth space" is enlisted to serve is
itself being replaced by "smooth space" of an information-based economy, and
freedom to navigate the channels of communication without inhibition becomes itself
a commodity, then "the State" is in a precarious situation. The State must become
nomadic, and subject itself to deterritorialization.

From the movie Waking- life; gradually, the protagonist begins to realize that he is
living out a perpetual dream, broken up only by occasional false awakenings. So far
he is mostly a passive onlooker, though this changes during a chat with a woman.
After she eccentrically greets and shares her creative ideas with him, he reminds
himself of his recent realization and of the fact that she must, therefore, be a figment
of his own dreaming imagination. Afterwards, he starts to converse more openly with
other dream characters as well; however, he ultimately begins to despair about being

utterly trapped in this unending, irresolvable dream-state.
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1. GIRiS

1.1 Tezin Amaci

Bu calisma mimarligin sosyal bilimlere olan ilgisinin belirmeye basladigi noktada
neler olacagim1 gérmeyi deneyen bir grup 6n sezginin bir araya gelme cabasi olarak
goriilebilir. Sosyal bilimlerin calismalarina yonelik bir degerlendirme ya da
mimarlik disiplinin metodlarina yonelik bir elestiri olarak goriilmemelidir. Bu
disiplinlere yeni bir yapi tas1 eklemek gibi bir kaygidan ¢ok iki disiplinin yan yana
gelmesiyle ortaya ¢ikabilecek potansiyel farkindaliklarin pesindedir. Dolayisiyla bu
farkindaliklar dikkat cekme ve problematize etme asamalarinda birakilacaktir.
Mimari tasarim eyleminin askin tarafinin sorgulanmaya c¢alisildigi bir baslangi¢
noktasi vardir. Bu noktada topluma ve onu olusturan bireye dokunmaya ¢alismanin
bir yolu olarak politika kavraminin gegirdigi diisiiniilen anlam kaymalarina dikkat

cekilmeye caligilacaktir.

1.2.Yontem

[k olarak politika kavrami iizerine epistemolojik bir arastirmaya gidilmistir. Bu
kisimda kavramin tarihsel olarak gegirdigi evreler {izerinden taniminin nasil degistigi
goriilmeye calisilmaktadir.  Aristo ile basglayan bu koken arastirmasi, Arendt,
Foucault , Deleuze ve Guattari’nin konuya getirdikleri farkli bakis acilan verilerek
giincel diizleme yaklasilmaktadir. ikinci kistmda post yapisal diisiince sistemiyle
temellenen baz1 kavramlar ele alinmistir. Bu kavramlar mikropolitik, arzu
makinalari, sizoanaliz ve sizoanalitik iiretim kavramlaridir. Bu asamada amag
kavramin makro soylevinin ¢oziilmeye baglayarak bireysel sinirlara nasil yaklasmaya

basladigini  gérmektir. Deleuze ve Guattari tarafindan gelistirilen anlati

degerlendirilmektedir.



Ugiincii kisimda Hamburg’da bir binanm doniisiim siirecinde ortaya ¢ikmus bir sivil
toplum orgiitii hakkindakiler dolayli yoldan biitiine dahil edilmis bir alan arastirmasi
niteligindedir. Bu sirada s6z konusu binanin tarihgesi, giincel durumu, kentteki
konumunun bu siireci nasil etkiledigi, Hamburg, Neustadt ve Hafencity hakkinda
veriler sunulmaktadir. Toplulukta aktif olarak yer alan mimarlardan biriyle yapilan

roportaj yer yer akla getirdigi ¢agrisimlarla birlikte eszamanl olarak verilmektedir.

Son bdliimde tiim bu asamalardan elde edilenlerin birbirleriyle birlestirilmeye
calisildigi durumda neler ¢ikabilecegi lizerinden elde edilenler tasarimin farkli 6lgek

ve mecralarindan 6rneklerle agiklanmaya ¢aligilacaktir.



2. POLITIiKA

(politi'’ka) 1. Devletin etkinliklerini amac, yontem ve igerik olarak diizenleme ve
gerceklestirme esaslarinin biitiinii, siyaset, siyasa. 2. Davranis bi¢imi, diisiince yapisi 3. mec.
Bir hedefe varmak icin karsisindakilerin duygularin1 oksama, zayif noktalarindan veya

aralarindaki uyusmazlhiklardan yararlanma vb. yollarla isini yiiriitme. (Kolektif, 2012)

Politika yukaridaki tamimda goriilebilecegi iizere giincel sdylemdeki anlami farkli
Olcekler barindiran bir kelimedir. Yiiriirlikkte olan yonetim ve devletle iliskili genel
kavramlar kadar sivil hiikiimetleri, kurumlari ve toplumsal olarak farklilagmis
gruplar da icine alir. Bu gruplar akademik, ticari ya da dini olabilirler. Politik olan

sosyal iligkilerin otorite ve giic baglaminda degerlendirilen halidir.

Baysoy (2012) antik donemde politiklik kavraminin ortaya ¢ikisini Platon’un ozan
krallar yerine filozof krallar yetistirmek icin kurdugu akademiye dayandirir. Bu
sayede bizler gibi sinirlenen ve aglayan tanrilardan duygusuz ve idea tanrilara
yoneldigimizi soyler. Imge ve duygunun yerini kavram ve akil almugtir. Insan
kendine 6zgii bir yetiyi fetislestirmistir. Bu durum egemenlik teorisinde 6nemli bir
kirilma olarak goriiliir. Ciinkii bu nokta politik olan ickin giiciin (potentia), askin gii¢

olan iktidar’a ve politika’ya doniistiigii noktadir.

2.1 Aristo iizerinden okuma

Politics. kelimenin etimolojik kokeni biitiin ve pargalanmis olarak su sekildedir.
"Poly" ¢oklu, cogul anlamina gelir. Yunanca kokenli olup Latince'ye cevrilmis hali

"politikos" olan kelimenin anlami kentliyle ilgili, kentliye dair, kentli icin dir.

Aristo, sdylemine politikanin dogal bir kavram oldugunu agiklayarak baslamaktadir.
Bu durumu su sekilde tanimlar; bir kavramin en yalin haline ulasmak i¢in nasil

ortaya ciktigina, baslangic noktasina bakilmalidir. Ilk olarak aile gelir, daha sonra



aileler birleserek koyleri, kdyler birleserek topluluklari olusturur. Topluluklar kendi
kendilerine yetebilecek biiyiikliige geldiklerinde devleti ya da doneme ait tanimiyla
kenti (city, polis) olustururlar. Politika kentin dogurdugu bir kavramdir. Aristo
kavrami incelerken tiimdengelimcidir. Bir kavrami anlamanin en iyi yolunun
baslangic noktasina bakmak oldugunu soylerken kastettigi siire¢ biitiin gelisimi
gozden gecirmektir. Dogada bir varligin gelisimini tamamlamis olmasi istenen
durumdur. "Dogal siire¢" sdylemi bu tamamlanma iizerinden belirir. "Sonlanma"
tamamlanmis gelismenin bir safthasidir ve Oncesine isaret eder. Devlet ya da
orgiitlenmis yonetim de, toplu halde yasamaya baslama ve olusan yapinin giin
gectikce gelismesi anlaminda birarada olmanin son safhasidir. Politikiligkilerin
varligit devlet formu {izerinden farkedilir. Ama bu kavrayis s06z konusu
tiimdengelimci yaklagimla bir anda bu formun biitiin par¢alarim etkilediginden,insan
politik bir varliktir sdylemine ulasilir. (1999, Jowet) Hatta Aristo bu aciklamanin
hemen ardindan tesadiifen ya da baska bir sebeple bu formdan uzak olan insanin
insanliktan da uzak oldugunu sdyler. "O daha iyi ya da daha kotii bir varliktir ama
kesinlikle insandan farklidir."Ozetle "Insan politik bir hayvandir” tanimi insanin
dogas1 geregi izole edilmis kiiciik bir grup icinde degil, kent (city ya da polis) iginde

yasadiginm anlatir.

Konu hakkindaki bu temel agiklamadan sonra kitaplarin devaminda Aristo miilkiyet,
kolelik, kadin, yonetim sekillerinden bahsetmistir. Besinci kitapta devrim, altinci
kitapta daha ©nce aciklanan yonetim sekillerinden secilmis olan demokrasi ve
oligarsi hakkinda daha ayrintili ¢oziimlemeler yapar. Yedinci ve sekizinci kitaplarda
ise ideal kentin en iyi formunu bulmaya calisir. Bu bolimiin Plato'nun Devlet'iyle

kiyaslamanin miimkiin oldugunu sdyleyen kaynaklar var.

Bu noktada Aristo polis'in kendi kendine yetebilen bir biitiin oldugunu yineler. Bu
yapmin yonetimini ise i¢inde yasayan tiim insanlarin karakterini olusturmaktan
sorumlu bir varlik olarak goriir. Coby (1988)bu genelleyen diisiinceyi kars1 yonde
elestirir. Yonetimin kendi bilesenleri tizerindeki yonlendirici etkisinin yani giiciiniin
bireysel oOlgcekte bu denli yogun olmasinin neredeyse imkansiz oldugunu

diigiiniir.Buradaki  yonetim, merkezi bir yapidadir. Bu yiizden, merkezden



uzaklastikca etkisinin azalacagimi diisiinmek tutarhidir. Dolayisiyla gii¢, toplulugu
olusturan tiim birimleri es deger nitelikte etkilemez.Yonetimin etki alaninin da
sinirsiz ve homojen oldugu iddia edilemez. Bu alan i¢inde yer yer sinirlar, daha
dogrusu kendi i¢inde etkin hiicreler ortaya ciktigi soylenebilir. Cesitlilik ya da
bireyler aras1 farklilagma ile bu yap1 desteklenir. Aristo'nun Politika'sinda da yonetim
baglaminda ii¢ farkli kentten bahsedilir. Bu kentlerin yapilarina gore varliklarini
devam ettirmenin yontemlerini olusturduklar1 sOylenir. Birincisi tekli (iiniter)
yonetime sahip topluluklardir. Bunlar da siirecin devamini saglayacak olan eylem
uzlasmadir. Karma yapida olan yonetimler i¢cin bu eylem katilim olarak degisir.
Uciincii kent ideal olandir. Bu kentin yonetiminde ¢oziime giden siirecte en etkin
kavram homojenliktir. Bir kent i¢in homojen olmak ne anlama gelir ve neden
idealdir? Homojenlik biitiinii, benzer karakterlere ya da yapiya sahip olan olarak
niteler. Aristo aslinda Plato’nun herseyin herkes icin ortak oldugu, homojen bir
birliktelik olusturduguna inandig1 kenti elestirerek diisiinmeye basladigi farkedilir.
Hatta ©6zel alam farklilasmug  varliklarin  alanlart  olarak  tamimlayip
siniflandirmaktadir. (kole, kadin, aile vb.) Bu 6zel alanlar arasinda geg¢isi saglayan
ortalama yapinin kamusal alani olusturdugunu soylemektedir.O halde ideal kent
soylemindeki homojenlik,onu olusturan gruplarin birbirlerine benzerliginde ya da bu
gruplarin ortak kullaniminda olan mallarin varliginda degil degil, s6z konusu farkli
seviyedeki toplum sakinlerini etkilesimleri sirasinda ayn1 seviyeye ceken (ya da iten)
yapida aranmalidir. Bu tanim erken bir kamusal alan nitelemesi gibi goriinmektedir.

Yapisinda 6zel alanin tanimim da barindirdigindan gegerlidir.
2.2.Arendt iizerinden

Arendt’in konumu sanayi devriminden sonra politikayr kitleler ve hareketleri
izerinden teorilestirip, tekrar onlarin kullanimina sunmus Marx’a ait kavramlarin

¢Oziimlenmesi acisindan onemlidir.

Arendt Ozgiirliigli kamusal performansa bagli bir birliktelik olarak tanimlar. Bu
tanimlamay1 doguran baglantilar1 antik dénemin polis'i, Amerikan banliyolerinde
kurulmaya calisilan kentsel iligkiler, Paris Komunii ve 60'larin sivil hareketleri

arasinda gecisler yaparak elde eder. Farkli sosyal siire¢ler olan bu olaylar, aym



baglamdaki kamusal iligkilerin nasil ¢esitlendigini gosterir. Bu baglam topluluk
halinde olma durumudur. Temel olarak su sonuca varir; Ozgiir olmak bir toplulugun
organize olmasi i¢in gerekli olan bir 6nkosul degildir. Aksine bu organizasyonun
icinde yapisallagir. Birbirine es nitelikteki bireylerin bulundugu ortak bir mekan
olarak varolur, es zamanli olarak her bireyin kendi 6zgiinliigiinii getirebildigi bir hem
zemin olarak belirir. Arendt (1963) boyle bir ortaklik iizerinden tanimlanan mekanin
bagimli, kararsiz ve hakkinda heniiz bir sey bilmedigimiz bir gelecek politikasini

doguracagini 6ngoriir.

Politika ise bu kamusal performans alaninda kararlarin gii¢ ve siddet yerine sozler ve
karsilikli iknalar yoluyla alindigi bir ozgiirliik sahasidir. Bu sahada, esit olma
durumu, yasama gerekliliginin bir nesnesi olarak devam etmek anlamina gelmez.
Bireyin bir bagkasinin ya da bizzat kendinin kontrolii altinda devam edilebilecegi
anlamina da gelmez. Bireyin kural koyamayacag1 ya da kurallara uymayacagi bir
biitiin olugsmalidir. (Arendt, 1958) Bu tiir bir kavramsallastirma cagdas anlayisa
yabancidir. Ciinkii giincel durumda politik alan gii¢ iliskileri merkezli, birinin bir
baskas1 iizerinden kontrol edildigi bir alan olarak kabul edilir. Arendt’in
diisiincesinin ideal olanit savunuyor oldugunu soylemek gecerli olan tek yorum
degildir. Bu diisiince bir sekilde politik alanin niteliksel degerinin topluma iadesini

saglar.

Kavramin ortaya cikmaya bagladigi an1 referans alan bu c¢oziimlemelerden
sonraArendt, politik olanin kurucu oldugunu soyler. Bu tanima, Marx’dan aldigi
emek ve eylem kavramlarin1 karsilagtirdiktan sonra,ancak eylemin politik bir deger
yaratabilecegini savunarak ulasir. Aslinda kurucu olan eylemdir. Kurdugu yap1 ise
politik olandir. Bu iki durumun; iliskilerin yapisallagsmasi ve politiklesmesi zamansal

bir hizaya sokulamayacagindan Arendt’in ¢6ziimiine varilmaktadir.

Aymi zamanda Arendt, Plato ve Aristo’nun kamusal ve 06zel alan anlayislari
arasindaki farka, 6zgiin bir okumayla yaklasmistir. Politika teorisi i¢in 6nemli olan
bu fark s6z konusu iki alan arasindaki baglantidan kaynaklanmaktadir. Aristo eve ait
olan bireylerin, bu bireylerin basinda olan kisiyle iligkili bir grup kuralla birlikte ev

yapisint olusturduklarini sdyler ve bunu kamusal alanla iliskilendirmez. Arendt



(1958) evin yapisini, devletin yapisiyla karsilagtirir. “On politik giic, bir sekilde, biri
evin geri kalanina hitkmederken ve insanin politik olmadan dnce sosyal bir hayvan
oldugu gerceginin gerekliligi hissedilirken ortaya cikiyor. Bu durumun siddetin
varoldugudogal durumlahicbir ortak yani yok. Onyedinci ylizy1l politik diisiincesine
gore insan, giiciin ve beraberindeki siddetin tekelinden ancak bir yonetim bigimi
olusturarak cikabilir.” Arendt’in 6n politik giic kavramina gore; politik olan aslinda
bireyin sosyal olmak zorunda oldugu anda ortaya ¢ikan iligkileriyle belirginlesir. Bu

da toplumun en kiiciik yapisinda ailede yani evde goriiniiyor.

Antik kent yasamimin irettigi diisiincede ev, oOzgiirliigiin kayboldugu ya da
mahrumiyetin ortaya ¢iktigi alandir. Cagdas diisiincede ise ev 6zel alanimin direk
karsiligidir. Devletin miidahaleleri disindaki 6zgiirliik alam1 olarak tanimlanir. Bu
noktada Arendt antik anlayisa geri doner. Kamusal alandan uzak olan eylemin birey
icin bir anlam ifade etmedigini soyler. Yani ¢agdas diisiincede birey tarafindan
kendine ait 6zel alanda gerceklestirilen eylemin Arendt icin bir anlami yoktur. Bireye
ait eylem yanlizca digerleri tarafindan duyulup goriildiigiinde s6zkonusu birey kendi
ozgiirliik alanin1 tamimlayabilir. Birey toplulugun i¢inde varolur. Eylem cogunlugun
icinde, cogunlukla etkinlik kazanir. Gii¢ eylemin bir {iriinii olarak kabul edilir. Ciinkii
birlikte planlanmis eylemlerde aracilarin ¢oklugu ile yiikselir. Digerlerinin onayini
teklifsiz bir tartisma ve talep ile giivence altina alir. Varolusundaki tek sinirlanma
digerlerinden kaynaklanir. Yapisindaki bu paradoks onu hem giiclii hem kolay
dagilan bir yapr haline getirir. Arendt (1958) bu durumdan sdyle bahseder
“rastlantisal degildir.¢iinkii insana atfedilen gii¢ kosullarin ¢oklugu ile ortaya
cikar.”Glic, stratejik amacla ya da ara¢ olarak kullamldiginda gercek degildir.
Eylemin iletisim amach olarak kullanildigi durumlarda gercek hale gelir. Bu
durumlarda dil (konusma eylemi) niyeti aciga vurmak, giidiileri digerlerine
gostermek i¢in kullanilir. Konusmanin temel eylem oldugu sosyal iliskilerin politik
olanin saglamasimi bilingsizce yaptigini soylemektedir. 17.yy ve 20.yy arasindaki
zamana gonderme yaparak agikladigi modern donemde gegerli olmaya bagslayan
sosyal gerceklik, dogrudan kamusal ya da 6zel olan1 tamimlamaz. Bunu yeterli
bulmaz. Evin sinirlan i¢inde baslayip kamusal mekana dogru giden bir dizi eylemden

bahseder.



Arendt’e gore Marx’in emegi yiiceltmesi, toplumun tamamim dongiisel ve yasam-
merkezli bir c¢ikmaza itmektedir. Arendt’in yasama atfedilen yapisal Onem
karsisindaki bu tutumunu, biopolitika ad1 verilen toplumsal mekanizmalar iizerinden
diisinmek Foucault’'nun konuya yaklasimini aciklamadan once gereklidir. Bu
diisiinceye gore yasamsal varligin (bios) bir siyasal kaygi, bir idari mesele, bir
miidahale zemini haline gelmesi, iktidar stratejilerinin giindelik hayatin her anina
niifuz etmesine yol acmistir. Toplumsal devinimlerin tamami diizenlemelere tabi
tutulmus ve kontrol altina sokulmustur. Ihtiyaclar veya simif cikarlar iizerinden
siyaset yapmak siyaseti idari bir mekanizmaya indirgemis, bu anlamda da

siyasetsizlestirmistir.
2.3.Foucault iizerinden

Foucault politik diisiincesini sistemde kritik noktalarda oldugunu diisiiniidiigii
toplumsal gruplarla agiklar. Kimlik politikalari, makro anlayistan mikro olana

gecerken kayda deger aradegerler verir.

Bu noktada mikro ve makro diisiincesini yakalamaya calisirken kurulan diger
iligkilere bakilabilir. En fazla iizerinde durulan, giic kavrami ve politik eylem
arasindaki iliski bu yondedir. Gii¢ geneldir. Politik eylem ise belirli bir 6zne ya da
nesneyi cagnstirir. Bu ikisi arasindaki baglantiy1 agikliga kavusturmak adina
Foucault yine giic kavraminmn sorgulanmasindan yararlanacaktir. Onemli olanin
merkezden baslayip en uctaki siirin tespitine kadar giden bir giic tanimlamasi
yapmak olmadigin1 belirtir. Giiciin kendini hangi seviyede yeniden iirettigi ya da
toplumun en kiicliik parcalarina sizdigi da onemli degildir. Bunun yerine giic
kavraminin analizi onun pargalarina ayrilamayan en kiicilk mekanizmasindan
baslayarak yapilmalidir. Ciinkii bu mekanizmalarin kendi tarihleri, yoriingeleri,
teknik ve taktikleri vardir. Bunlar canhdirlar. Bu yilizden daha genel ve kiiresel
mekanizmalar tarafindan tekrar tekrar kesfedilir, doniistiiriiliir, yerleri degistirilir ve
genisletilirler.(Foucault, 1977) Politik eylemin temelinde de bir cesit giic
mekanizmas1  vardir.Foucault,bu giic mekanizmasinin ¢oziilmeye baslayan

kisimlarinitoplumun  kurumsal olarak marjinallesmis gruplarinda ve onlarin



bolgesellestirdigi mekanlarda arar. Giiciin hem ortaya ¢iktigt hem de kayboldugu

bolgeler ve onlarin sakinleriskalanin ucunda duran 6rneklerdir

Kimlik, sosyal farkindalik i¢cin bir seri farklilikla iligkili olarak olusturulmus bir
yapidir. Bu farkliliklar varolus igin gereklidir. Farklilik olarak var olmazlarsa,
ozgiinliikleri ve giivenilirliklerini yitirirler. Bu zorunlu sabit, bir tiir gerilim yaratir.
Kimligin kendi kendini kesfinin ihtiyac1 ortaya cikar. Onun sabit bir form, diisiince
ya da seylerin dogru sekilde ifade edildigi bir yapr olmaktan alikoyar. Kimlik
dinamik bir yapidadir. Bu baskilar galip geldiginde, tek basina kimlik, s6z konusu
farkliliklarin bagkaliklara doniistiigii bir alan haline gelir. Bu bagkaliklar koétiilitkya
da sayisiz toplumsal his olabilir. Kimlik varolmak icin farklilik icermek zorundadir.

Kendi kesinligini giivence altina almak i¢in. (Connolly, 2002)

[k olarak 1964’de kullanilan biopolitika kavranmm Foucault'un diisiincesinde kimlik
ve bireyle dogrudan iliskilenmektedir. Kavrami anlamak insan bedenlerinin yonetimi
olgusunu anlamaktan gecer. Bu yoniiyle politik algi, kavrami incelerken "hayat" larin
yonetimi olarak agiklanir.Foucault, disiplin ve kontrol toplumu ayrimi cergevesinde
kavrami cogunlukla modern devletin baslangici ve sonrasi icin kullanirken,
Agamben (1995) biosiyasetin iktidarin dogasinda oldugunu antik yunan'dan verdigi
orneklerle ¢ok daha gerilere gotiiriir hatta siyasetin kendisinin bizzat yalin hayatin
sekillendirilmesi oldugunu ifade eder. Foucault'un modern déneme yaptig1 vurgu,
disiplinin akli icin uygun mantiklar1 topluma yayan disiplin kurumlarmin (

hapishane, fabrika,liniversite,okul, timarhane vb.) etkilerinin artmasinda yatmaktadir.

Iktidar, muktedirligini niifusu olusturan bireylerin beyinleri ve bedenleri iizerinden
tim topluma yayarak ortaya koyabilmektedir. Foucault soyle aciklar "Hayat artik
iktidarin bir nesnesi haline gelmistir." ve tahmin edilecegi tizere, iktidarin en 6nemli
islevi hayat1 sadece kusatmak ve yonetmek degil ayn1 zamanda s6z konusu iktidarin
bireyler iizerinden yeniden {iiretimini gerceklestirmektir.Dolayisiyla politik olan
bedenin kontroliine ve bu yolla iktidarin yeniden iiretimine iligkin olandir. Okul, aile,
iletisim, cinsellik vs. gibi giindelik hayatin dogrudan politik olmayan alanlar1 aslinda

ayn1 siire¢ i¢inde toplumsal 6znenin iiretildigi toplumsal yeniden iiretim alanlaridir



ve Oznelesmesbu alanlarda gayet de politik bir bicimde (gii¢ iliskileriyle ve iktidar

mekanizmalar aracilifiyla baglantili olarak) gerceklesir.(Foucault, 2008)
2.4.Deleuze ve Guattari iizerinden

Deleuze, igkinlik diizleminde felsefeyi politiklestirmistir. insani varolustan ya da
herhangi bir varolustan being olarak bahseder. Politika denince akla gelen ¢oklu
kavram varlikla ilk asamada iligkilenmez. Varhigin toplum icindeki konumu ve
iligkileriyle ilgilidir. Giincele aittir. Bu yiizden mevcut sistem iizerinden yapilan
giincel degerlendirmeler icerir. Devlet, orgiit, hukuk ve yonetim gibi sistemi
aciklamak icin kullanilan bicimler bu degerlendirmelerin altyapisimi olusturur.
Deleuze’iin yaptig1 bunun tam tersidir. Oncelikle biitiinii parcalarina ayirarak onu
mikropolitik alana ¢eker. Ona gore politika tekil ve varliga ait bir iiretimdir. Giiciin
merkezilesmesini engellemek igin debirey kavramim kimliksizlestirir, bireyi bir
makina gibi algilar ve parcalar. Bireyi kabul etmez ama politikayr onun iiretimi
olarak kabul eder. Varligin doniistiiriicii potansiyelini etkin bir hareketlilik tizerinden
tamimlar. Bu, varligin kendine ya da cevresine miidahale ederken kullandigi
dondistiiriicii etkilerin aslinda ona ait olmadigy, siirekli olarak el degistirdigi anlamina
gelir. Nesneyi sekillendiren bu gii¢ sahiplenilemez. En fazla gereklidir. Anlik el
degistirmeler yasayabilir. Ciinkii canliligin1 korumasi icin hareket halinde olmasi
gereklidir. Sahip olma/sabit olmakavrami ortadan kalkinca da biitiin ortadan kalkar.

O an i¢in nesne degersizlesir.

10znelesme (subjectivation) teriminin bireysel nesnenin ingast anlaminda kullanildig
diisiiniilmektedir. Yasadig siirecin kosullarini analiz ettikten sonra birey biling seviyesini bir iist
diizeye cikararak kendini etkileyen diger dis siireclere egemen olmasini saglayacak bir iist irade
gelistirmelidir. Tekelioglu Foucault’un kavrami kullanigini soyle agiklar. “Kisinin kendi hakikatini
arama kaygisi, kendini bulma ilgisi, gévdesine ve ruhunagosterdigi ihtimam, zevkle ve aciyla olan
iligkileri tam da kendilik teknolojisininfaal oldugu alandir. Bu siirekli degisen, katlanan, bazen
tekillesip bazen ¢ogalananlam alaninda etik yan, buradaki anlamiyla kisinin sosyal diinyadaki yerini
tarif kaygisi, bir siirek avina, kisinin kendi hakikatinin pesine diisme ve sonunda kisiyeozel bir dizi
‘diistince-davraniglart’ olugturmasina neden oluyor” (1999)

10



Burada Deleuze ve Guattari’nin organsiz beden kavramindan bahsetmek yerinde
olarbilir. Kavram lkinci Diinya Savasi sonrasi1  Antonin Artaud tarafindan
kullanilmistir. Artaud organizmanin kendisini fiziksel olarak suglar. Deleuze ve
Guattari terimi Artaudnun kavramina gonderme yaparak kullanirlar. Artaud'nun
onerdigi organsiz beden organik anlamda bir beden degildir; ac1 ¢eken,
tamamlanmamuis, hastalikli bir bedendir, siirekli yikilma ve yeniden olusum dongiisii
icindedir. ikili bu kavrama birey seviyesindegiic ve iktidar iliskilerini sokar, daha
dogrusu bu iliskilerin etkisi fiziksel olark bedenin biitiiniinden c¢ikartildiginda ne

olabileceginin tanimim yapar;

113

organsiz beden organlarin karsiti degildir. Organlar onun diismani degildir.
Diisman organizmadir. Organsiz beden organlara degil, organizma denen organlarin
organizasyonuna karsittir... organizmayir sokmek kendini Oldiirmek anlamina
gelmez, aksine bedenini biitiinsel bir yogunluk devreleri, birlesimleri, esikleri,
gecitleri ve dagitimlarin1 olanakli kilacak baglantilara a¢maktir, miilklere ve
miilkiyetsizliklere... organsiz beden neyse onu sunar: arzularin baglantisi, akislarin
birlesimi, yogunluklarin siirekliligi. kendi kii¢iik makineni yaptin, ihtiya¢ oldugunda

diger kolektif makinelere baglanmak i¢in hazir. “
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3.POSTYAPISALCI POLITiK GORUSE AiT BAZI KAVRAMLAR

Yapisal ve post yapisal diisiince bigcimleriher iki kavramin da etki alaninin sinirlar
belli olmasa da burada yiizeysel bir karsilastirmaya ihtiya¢ duyulmustur. Yapisalcilik
en basit tamimlardan biriyle aciklandiginda, toplumsal yapiya (goriiniiste ya da bagka
bir sekilde) toplumsal eylem karsisinda Oncelik veren yaklagimlardan olusur
(Marshall, 1999) Yapisalcilik yapilasmis biitiiniin Ogeleri arasindaki oOrgiitlenis

bicimi iizerine yonelir.

Bu yontemin kabuliinden sonra 6znenin tekrar devreye girdigi bir donem vardir.
Insanin temel 6zelligi, onu bir tiir yapan sembol iiretmek ve dogay1 kafasindaki temel
bilingsiz yap1 yoluyla doniistiirmekse (yapr hep ayni kalmak yoluyla), ve artik o,
akliyla kuran, gelistiren uygulayan bir ayri tiir olarak varsa ve son olarak, biz
hepimiz bu degismez isleyisle akil tarafindan belirleniyorsak o zaman sdyle bir soru
sorulabilir: Bu degismez yapinin golgesinde “6zneninkonumu” ne olacaktir? Bu soru
aslinda post-yapisalcilik olarak adlandirilan Fransiz diisiincesi igindeki temel
sorunlardan biridir. Mevcut yapinin yikilmasi iizerinden olusan bagka bir yapiyla

kendini vareder.
3.1.Mikropolitik

Mikropolitik, bilinen politika kavraminin oOlceklendirilmis ve postmodern
caligmalarla birlikte hiyerarsisinden kurtulmus halidir. Makropolitik bakis acisiyla
politik diistince devlet, ideoloji, millet gibi biiyilkk olusumlar iizerinden
degerlendirilmistir. Bu bireysel olarak katilabilirligin diisiik oldugu bir diisiinme-
degerlendirme sistemidir. Bireysel etkileyebilirligi gozetmez. Daha 6nce Foucault'da
bahsetmeye calistigim degerlendirmenin c¢alisan kimlik gruplan {izerinden de

yapildigini varsayabilecegimiz bir yaklagim icerir.
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3.2.Arzu makinalari

Organizma ve arzu arasindaki baglanti insanoglunun evrimi boyunca sikilastikea,
katilagir. Bu diisiinceye paralel, Freud psikanalizin temelini olusturan parcalardan
biri olarak arzunun derecelendirilmis noktalarini beden iizerinde “yerellestiren” 6zel
noktalar tanimlamaktir. (Baker, (2009) Deleuze ve Guattari’nin psikanalizi yikma
yoniinde elestirmeye bsladigi noktada arzu makinalar1 kavramini ortaya attiklar

goriiliir.

"Arzu hicbirseyden yoksun degildir... Arzunun gercek varligi bizzatihi Gergek'tir...
Arzu gereksinimlerle beslenmez, aksine durum tam tersidir; gereksinimler arzudan
kaynaklanir: Onlar arzunun direttigi gercek icinde karsi- iiriinlerdir; (toplumsal)
orgiitlenme, arzuyu nesnel varligindan yoksun biraktigi zaman o, bu gergek iginde

birakilir, dagitilir, bosaltilir. "

Deleuze ve Guattari'ye gore arzu, ilksel bir eksiklige dayanmaz; ne de
gereksinimlerden kaynaklanir; bunun yerine o, iiretici arzunun {izerine gereksinimler
ve eksiklik koyan, toplumsal olarak orgiitlenmis anti iiretimdir. Cesitli toplumsal
iretim tarzlarim karsilagtirmanin amaci, anti-tiretimin gereksinimleri ve / ya eksikligi
arzulama-iiretiminin igine yansitmanin kosullar1 ve farkli tarzlarimi anlamaktir.

(Holland, 2007)
3.3.Sizoanaliz

Sizoanaliz psikanalizin karsitidir. Iliskilerde olaymn merkezini teke indirgeme
cabasim reddeder. Parcalanmig olan1 ya da cogulu okumaya calisir. Freud
bilingdisinin  gecmise ait birsey oldugunu soylerken, Deleuze ve Guattari
bilin¢gdisinin  bugiine ait oldugunu toplumun isleyisini pargalayip yeniden

yorumlayarak sunarlar.

"Nedir bir toplumun iizerinden gegcen? Akislar, daima akislar; ve kisi de bir akis

kupiiriidiir her zaman. Bir kisi bir flikks iiretimi i¢in bi ¢ikig noktasidir daima, bir
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akisalimi i¢in bir varis noktasidir. Herhangi bir tiirden bir akis; ya da birgok akis i¢in
bir kesme, bir engellemedir... Kodlamanin ve teritoryallestirmenin (yerlilesme) temel
araclar olarak akiglart her zaman kendisiyle kodlamak olan temel sorunu budur

sonugta; isaretlemek.

Akip o toplumu bir tiir yersizyurtsuzlasmaya 1siiriikkleyecek olan ise toplumun
tizerine yerlestigi toprag1 dagitacak olan bir sey olmali; ve bu bir felakettir. Deleuze
ve Guattari toplumun iizerine yerlestigi toprak parcast degimini kullanmis olabilir
mi? Metafor olmaktan uzak bir kelime grubu gibi goriinse de alt metin olarak
yorumlanabilir. Yikilan yok olup giden birseyle karsilagiyoruz ama bunun ne
oldugunu bilmiyoruz, hicbir koda uymuyor, kodlarim altindan kagip gidiyor.
(Deleuze & Guattari, 1997)Bu kod -benzerlerinin altindan gecip gidiyor gibi
goriindiigii her seferde kapitalizm tiim bunlan tekrar damgalar, iistelik bir aksiyom

ekler ve mekanizma yeniden hareket etmeye baslar.

Bir seylerin eksik olmasi, yokluk kitliki, bir toplum bunu kodlayabilir, toplumun
kodlayamayacag sey, bu seyin ortaya ciktigi andir, ya da kendi kendine: su herifler
de kim orda! Dedigi andir. O zaman ilk andan zor aygiti harekete gecger, eger bu
kodlanmazsa, yok edilmeye calisilacaktir. Ikinci bir anda, iyi kotii bir sekilde

yeniden kodlamaya olanak verecek olan yeni aksiyomlar bulmaya calisir.

Aksiyom dogrulugu sorgulanamayan Onerme demektir. Sistem
kodlayamadigifliiksii2aksiyomlastirir. Yani tantyamadigi akimi sorgulamaz ve dylece
kabul eder. Onemli olan bu akisin icsellestirilmesi degil sadece sisteme dahil olmasi

icin uygun formata sokulmasidir.

1 deterritoryallesmeye (yersizyurtsuzlasma)sosyolojik anlamda bir alan ya da bolgenin kontrol
altindan ¢ikmasi, oradaki hakimiyetin kaybedilmesi. Deleuze ve Guattari iiretim eyleminden is giiciinii
soyutlamak anlaminda kullanmislardir. 2F1liix (akis)hareket halinde olma hali, tekrarlanan eylemlerin
bir bicim olarak tanimi.
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Desifre edilmis yersizyurtsuzlastirilmis akis temelinde isleyen sosyal mekanizma: bir
kez daha, bunun nedeni, topluluklarin bununla ilgili fikirlerinin olmamas1 degildir;
panik seklinde sahiplerdi bunun fikrine; s6z konusu olan bunu engellemekti Bu, o

ana kadar bilinen biitiin sosyal kodlarin alt iist olmasi, cokmesiydi.

" Oysasizofren, kenditarziyla, kendinedzgiisendeleyenyiiriiyiisiiyle, ayniseyiyapiyor.
Vebiranlamdakapitalisttendahakapitalisttir: fliiksleridesifreeder,
yersizyurtsuzlastirirve o zaman,

kapitalizminvesizofrenininyapisalozdesliktiiriiolusmusolur."

Bu anlayisa gore sizofreni kapitalist olusumun negatifidir. Bir anlamda sizofreni
daha da ileri gider; kapitalizm desifre edilmis akislar bagi {izerinden isliyordu, bir
sartla, sOyle ki, para akislarini, calisma akiglarin1 vesaireyi siirekli olarak desifre
ederken, onlar igine aliyor, yeni bir mekanizma tipi olusturuyordu, sonra degil, ayni
anda; bu mekanizma bir kodlama mekanizmasi degildi, aksiyomatik bir

mekanizmaydi.

Bu sekilde kapitalizm tutarli bir sistem kurabiliyordu sonunda; desifre edilmis
akislarin aksiyomatik dizgesinin ve akiglarin kodlanmasinin hangi noktada derin bir

sekilde ayrildiklarini sdylememiz kosuluyla.

Oysa sizofren bundan fazlasim yapiyor, aksiyomlastirilmasina izin vermiyor artik,
kodlanmasma izin vermiyor (yer, alan vs. yok), territoryallestirilmesine
(yerlilestirilmesine)izin vermiyor, desifre edilmis akislarla hep daha ileri gidiyor,

gerektiginde akislar bile ihtiyac duymuyor.

Bunlar hangi iligki icerisinde birlikteler? Sorun burada baslamaktadir. Kapitalizm-
sizofreni iligkisini daha yakindan incelemek gerekiyor; suna dikkat etmek gerekiyor:
Bu dogru mu ve hangi anlamda dogru? Kapitalizmi desifre edilmis fliiksler
temelinde, yersizyurtsuzlastirilmis fliikksler temelinde isleyen bir mekanizma, bir
makina olarak tanimlayabilir miyiz? Hangi anlamda tiim sosyal olusumlarin
negatifidir? Buradan c¢ikarak, sizofreni hangi anlamda kapitalizmin negatifidir?

Dekodajda ve yersizyurtsuzlastirmada daha ileri gittigi dogru mu ve nereye kadar
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gidiyor? Nereye siiriikliiyor, yeni bir diinyaya dogru mu, hi¢bir yere mi, ya da tufana
dogru mu?" Kapitalizm desifre edip- aksiyomlastirir, bu yolla decode eder ve sisteme

katar. Sizofren ise desifre edilmis fliiksleri brbirine ekleyerek sonsuza birakir.
3.4.Sizoanalitik anti iiretim

Sizoanalitik anti-iiretimkavrami, Marx’1n “Uiretimgiicleriveiligkileri”
nindiyalektigiolarakgondermedebulunduguseyeiktidarmeselesinisokar. Marx’a gore,
verilibirtoplumdaiiretiminaldigibicimitiretimilskileribelirlese de,
tiretimgii¢leridaimabirincildir.

Marksistcergevedeiiretimleilgiliolmayantoplumsaletkinliktiimiiyleoldukcasekilsizolar
akdegerlendirilir.yenideniiretimalaninagonderilir. Sizoanalizegore
,uretimgiiclerioneminisiirdiiriirvekendiozerkdinamizmlerinibirarzualaniveifadesiolara

kkorur, ancakonlara anti tiretimiliskileritarafindanbicimveamagverilir.

Sizoanaliz en basit anlatimiyla psikanalizin ve onun 6ngordiigii bireyin bilingalti
siniflamasinin yikimidir. Daha dogrusu bilingdis1 kavraminin ortaya ¢ikisiyla birlikte
insanin bilingli davraniglarinin arkasindaki temel nedenleri anlamaya yonelik bir
sistematigin yeniden degerlendirilmesidir. Freud'a gore bilingdis1 siirecleri gercekten
bagimsizdir. Bu katmanda haz ilkesinin hiikiimleri gecerlidir, diirtii ve istekler bu

ilkeye bagli olarak bosalim ve dolum ararlar. Arzu haz ilkesinin 6nciisiidiir.

Baker’e gore, Deleuze i¢in arzu her zaman toplumsal alanda cesitli diizenlemeleri
amagladigindan devrimci bir nitelige sahiptir. "Arzu kisisel ve nesnel koordinatlarin
digindadir,bir siirectir."  "Bir 6znenin iginde degildir, bir nesneye dogru da
gerilemememistir." “delirmenin” (delirium) bir 6z olmaktan ¢ikarilarak ikincil olan
onemine kavusturulmasi,“hastaligin iirettigi” varsayilan biitiin kismi semptomlarin
ise “gerceklik” diizleminin ta kendisihaline getirilerek Oncellik kazanmasiydi.
Anlasiliyor ki psikanaliz “liretim”i tersindenkavramigti: Uriinden ©6nce, bizzat
tiretimin kendisinin de iiretilmesi gerektiginifarkedememisti.Peki, liretim nerede

tiretiliyor?

Sizo-analiz ii¢ islem yapmak demektir:
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Yikicr bir is: oedipci ve kastrasyon (kisirlastirici etkisi olan) yaratici yapilar1 havaya
ucurmak; bilingaltinin kastrasyonun vs. olmadig1 bir alanina varmak i¢in; ciinkii arzu

mekanizmalar1 bunu bilmezler.

Olumlu bir is: Foksiyonel larak izleme ve analiz etme isi: yorum yapilacak bir sey
yok. Bir mekanizmayi yorumlayamayiz, isleyisini ya da arizalarim kavramaya

calisiriz, arizalarinin nedenini.

Ugiincii gorev: Arzu mekanizmalari sadece sosyal mekanizma yatirimlari yaptiklart
siirece calisirlar. Peki bu libidinal yatiim tipleri nelerdir? On bilingli cikar
yatirimlarindan farkli olan, su cinsel yatinmlar -sevdigimiz biitiin varliklar
izerinden, biitiin asklarimiz bir yersizyurtsuzlastirma ve yeniden territoryallestirme
kompleksidir; sevdigimiz sey melez birseydir daima, bir yersizyurtsuzlastirma ve
yeniden territoryallestirme hareketidir. Psikanalizin bireyi indirgedigi mekan olarak
kabul edilebilecek divanin zayif ve isterik territoryalitesi degildir bu: ve sevdigimiz
her varlik iizerinden yatinm yaptigimiz sey bir sosyal alandir, o sosyal alanin

boyutlaridir.
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4.REHHOFF’TAKI BINANIN SURECIH
4.1.Tarihce

Ledigen haus 20’inci yiizyilin baslarinda 6zellikle liman ¢evresinde calisan iscilerin
konaklamasi i¢in yerel yonetimin destegiyle yaptirilmis bir bina. Ge¢misindeki temel

ticari ve sosyal esikleri su sekilde agciklamaya caligabiliriz.

Oncelikle bu sekilde tammlanan bir binanin kentte hangi kosullarda ortaya ¢iktigina
bakmak iyi olabilir. Hamburg 19'uncu yiizyilin sonundan itibaren politik olarak aktif
olan iscilerin organizasyonu sonucu gerceklesen eylemlerle daha ¢ok karsilasmaya
baslar. Ozellikle 1896-97 yillarinda yasananlar biiyiik liman iscileri eylemi olarak
oldukga fazla anilmaktadir. Bu tarihten sonra her seviyeden liman is¢isinin calisma
kosullarinin iyilestirilmesiyle birlikte konaklama sorunu da ortaya atilir. 1900 yiliyla
beraber sehir biiyiikk Olcekli yikma, yeniden yapma ve kamulastirmalara sahne
olacaktir. Bu dogrultuda 1900-1912 yillar1 arasinda 6zel miilkiyete ait 9 biiyiik arazi
kamulastirilir, 28 milyon mark harcanir. Ugyiiz bina yikilir ve bambaska bir yol
diizenlemesi yaratilir. Hamburg Yapi Ortakligi, icinde Rehhoff Sokagininda
bulundugu sehrin Neustadt (yenisehir) denilen bolgesinde pek cok konut projesine
onayak olur. 1911'de s6z konusu arsa satin alinir. Ayni yil mimar William Ernst
Behrens'e verilen on bes adet dort kathi binanin projesi yiiz yetmis adet apartman ve
bu bekar evini icermektedir. Mimar tiim bloklarin diizenlenmesi, kat planlan ve i¢
mekan tasarimindan da sorumludur. Bu arada Belediye Komisyonu bu yenilemenin
ve kapsamindaki yeni binalarin kosullarini kat1 kurallara gore denetlemektedir. Yap1
Ortaklig1 ve Hamburg yerel yonetimi arasindaki satis anlagsmasinda binanin gelirleri
yirmi yillik bir siirecte Ongoriilir. "Yapr Ortakligi gelecek yirmi yil boyunca
binadaki oda sahiplerinin 6deyecegi kirayr miktarint %10 dan fazla arttiramaz.
Ayrica bu yirmiyildan ©nce binayr satma hakki da vardir. Bu diizenlemeler

Rehhoffstrasse sakinlerine uzun siireli sabit kira garantisi verir.
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Yap1 Ortakligi'nin sahiplenmesinden 2.Diinya Savagina kadar gecen siireye dair az
sey bilinmektedir. Savasta yogun olarak tahrip edilen bolgenin icinde kalmistir.
60'lardan 80'lere kadar Yap1 Ortaklig1 kiracilarina anlayish davranmistir. 90'larda ise
kar odakl bir politika izlemeye baslamistir. 2005'te yap1 "daha Iyi bir Yagam" isimli
Miinih Emlak Fonu'na devredilir. Ama Yapi Ortakligi'nin semsiyesi altinda igleyisine
devam edilir. Bu isleyisin degisimine ait planlarsa giiney bolgeler icin gecerli olan
Neustadt Koruma ve Sosyal Diizenleme yasasina gore (1995- 172. madde- ciimle 1)
(bu yasa Neustadt'daki sosyal konut niifusunu da icerir) Miinih Emlak Fonuyla

yapilan anlagma 2013 yilina kadar gecerlidir ama yenilenebilir.

Sekil 4.1 :Ledigen Haus, koridor, 1922

2008'den 2009’a kadar olan zamanda odalar sosyal servis tarafindan belirlenen 250

euro iicretle tekrar kiralanmaya baslar.
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Sekil 4.2 :Ledigen Haus, is¢ilere ait odalardan biri

13.07.2009'da RehhoffstraBe, Herrengraben, Pasmannstrae yani tiim yapi adasi
Danimarkali yatirimci tarafindan satin  alimir. "Core Property Management"
tamitiminda Ozellikle biiyilk Alman kentlerinde konut yatirimlariyla ilgilendigini
soylemektedir. Ekim 2009'da bina i¢in ongordiikleri yeni planlar bu odalar1 daha
pazarlanabilir hale getirecek sekilde birlestiren Oneriler. Bu Oneriler kent sosyal

diizenini koruma kurulu tarafindan da reddedilmisler.

2011'de Arbeitsgemeinschaft kurulur. Bir sivil toplum orgiitii olan bu yapin su
andaki ilk farkedilen iglevi binanin durumunu insanlara anlatmak. Bu yonde 6zellikle

2012'den sonra mevcut durum pek ¢ok medya kanali iizerinden kamuyla paylasilir.
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4.2.Giincel Durum

Ledigen Haus'un su anda 55 sakini var. 2009'da binay1 satin alan yatirimci, binanin
icinde bulundugu Bolge Ofisi'ne bir yenileme basvurusuyla gidiyor. Bu teklif Neu
Stadt Sosyal Koruma kurumu tarafindan reddediliyor. Ve bina sakinleriyle bir
anlagsmaya gidilmesi Oneriliyor. Yatirimer tarafindan Onerilen yeni planlarda fazla
secenek olmadig tartisiliyor. Ve yatinmceinin yasal olarak sonsuz sayida itiraz etme

ve yeni Oneri gotiirme hakki var.

i)

— __Lf"'\_ii -l--

Rehhoffstrasse 1-3 ( Erdgeschoss Iv

Sekil 4.3 :Ledigen haus, giincel zemin kat plani

Binanin yapilis amaci iizerinden sekillenen fiziksel oOzelliklerine tekrar bakmak
gerekebilir. Ledigen haus oncelikle bekar iscilerin konaklama ihtiyacini karsilamak
icin yapilmistir. Zamanla bu gruba askerler, kentte gegici kiiciik isler yiiriiten
tiiccarlarda katilir. S6z konusu insanlar i¢in bdyle bir se¢imin gerceklesmesinde

baslica etken bu konaklama bi¢iminin ucuz olmasidir. Tek basina yasayan ve zaten
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zamaninin ¢ogunu oraya ¢ok yakin olan limanda caligsarak gegiren biri i¢in 9 m? lik
bir oda tasarlanmistir. Her katta camasirhane, mutfak ve banyo alanlar1 ¢éziilmiistiir.
Binanin zemin katinda 6zenli bir i¢ mekan tasarimiyla dikkat ceken oturma alanlart,
restoran goriiniimiine yakin bir yemekhane, bu yemekhaneye ve sakinlerin kendi
yemek yapma isteklerine hizmet eden genel bir mutfak ve okuma odasi
bulunmaktadir. Bilinen is¢i lojmam tipolojisiyle karsilastirildiginda Ledigen Haus
aile kurumunun olmadig: bir sosyal yapida daha derli toplu bir ¢6ziim sunar. Ayn
zamanda sakinlerinin hissediyor olabilecekleri toplumsal baskiy1 da azaltir. Bir aile
icin planlanmis olan bir apartman dairesi bu is¢iye uygun degildir. Sonug¢ olarak
elbette ig odakli bir konaklamadir bu. Ama 6te yandan bireyi tek basina ele alarak
fiziksel, sosyal ve ekonomik ihtiya¢larin1 optimum diizeyde ¢6zen bir yap1 vardir. Bu
yapt sakinlerinin yasama aligkanlhiklarim degistirmistir denemez. Yap1 sadece
kosullart bir araya getirmistir. Kosullar giincelligini yitidiginde, ortaya ¢ikmasina
neden olduklar1 yap1 da islevini yitirmektedir. Burada heyecan verici olan yapinin
yeni duruma nasil tepki verecegidir, kendini yok mu edecektir yoksa parcalayip
tekrar mi birlestirecektir? Mekanin toplumsal akimlarin hizina yetisemedigi aciktir.
Bu durumda her iki olasihigin da getirdiklerini tartismak yeni iliskileri ortaya

cikaracaktir.

Danimarkali yatirimeinin agiklamalarina bakildiginda binanin onun tarafindan nasil
yorumlandigini anlamak zor degil. 1 2011 Haziran ayinda Panorama Nord isimli bir
porgramda verdigi roportajda su sekilde aciklamalar yapmis; " Bir yatirimer igin
yogun bir kentsel doku i¢cinde konut projesi dnermek son derece ¢ekicidir. Ciinkii bog
bir daire icin yiiksek talep var. Her on kiracidan besinin ev problemi var. Bu ticari

acidan iyi bir i anlamina gelir. Kiralan arttirabiliriz."

4.2.1.Neustadt, Hafencity, Hamburg

Yatirimeiyr da cezbeden binanin i¢cinde bulundugu doku tarihsel agiklamalardan
anlasilacag iizere limana oldukca yakin olan Neustadt bolgesi. Su anda Hamburg'un
en yogun kentsel miidahale alan1 olan Hafencity'e oldukca yakin. Ki bu alan su an
yatinmcilar i¢in bir ¢ekim noktasi haline gelmis durumda. Yapim faaliyeti onun

beraberinde gelen bir ¢ok disiplini buraya cekiyor. Hamburg cikigli Avrupa'da
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oldukg¢a fazla tiraj yapan haftalik dergi Spiegel'de Agustos 2010'da ¢ikan bir 2 yazida
bolgeye dair neyin planlandigina, kimlerin planlama siirecinde s6z hakki olduguna
dair ipuclari bulmak miimkiin. Yazara gore en dnemli nokta ¢oktan oraya yerlesmis
olanlarla yeni imar Onerileri arasinda bir diyalog yaratmak i¢i hacana ¢aba. Ciinkii bu
stirecin sonunda alanda 12.000 kisiyi barindirabilecek kapasiteye sahip 5.800 konut
birimi, mesai saatlerinde ise 45.000 ile 50.000 arasinda insanin calisacagi is merkezi
hacmi Ongoriiliiyor. Su an icinse sadece 1.550 kisi alanda konakliyor, 6.000 kisi
calisiyor. Hafencity iizerine yapilan tiim Ongoriilere bir tarafa Hamburg su anda
Almanya icinde konut sikintisinin en fazla yasandigi sehir. Kiralar genel olarak cok
yilksek ve kiralanan ev sayisi ¢ok az. Banliyolerdeki yerlesmis sosyal yapi
konutlarin hizli bir sekilde el degistirmesi i¢in ¢ok elverisli degil. Dolayisiyla yeni

olasiliklar merkezde araniyor.

Bolgede yasamaya baslayan ilk insan gruplariyla iletisimi arttirmak i¢in sosyolog
Marcus Menzl danisman olarak seciliyor. "Tamamen yapilandirilmis bir ¢evreye
sahip olup, insanlardan sadece gelip o cevrenin icine yerlesmelerini bekleyemezsiniz.
Bu sistem caligsa bile biitiiniiyle yoruma agiktir. Amag¢ bir denge bulmaya
caligmaktir. Yapilar, ozgiirlikkler ve imkanlar arasinda." Menzl dogru dengeyi
tutturmanin ne demek oldugunu sdyle drnekliyor. "2008'de 40'1 cocuk olmak {izere
600 sakini olan bolgede bir anaokulu ve oyun alam1 olmadigmm farketmek
sasirticiydi.” Sakinlerle yapilan roportajlarda da ebeveynlerin listesinde oyun
alaninin ilk sirada oldugunu goriiliir. Bu yiizden gegici bir alan yapilmaya karar
verilir. Aileler bunun iizerine kotii havalarda kullanilabilecek kapali bir alana da
ihtiyaglart olduklarin1 soylerler. Yonetim bunu yapacaklarin1 fakat sorumlulugu
ailelerin iistlenmesi gerektigini soyler. Yarisim1 yOnetimin yarisim ailelerin

karsiladig1 masraflar sonucunda bir alana sahip olunur.
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Sekil 4.4 :Ledigen haus, i¢ avlu fotograf

4.3.Arbeitsgemeinschaft
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Arbeitsgemeinschaft1 bu tiir bir arabulucu olarak degerlendirmek yeterli bir
baslangic olmayabilir. Hafencity'e yapilan genel miidahalelerin halka yansiyan
yiiziinde bu tiir agiklamalar iyi niyetli olanlar. Rehhoff'takine benzer haberleri
ozellikle son bir yilda daha ¢ok duymaya basladiklarini soyliiyor bu birlikteliktekiler.
Bu yiizden konut sikintisinin gercek ve daha cetrefilli olan yiiziiniin yOnetim
tarafindan gbdze almmaya basladigi kanisindalar. Arbeitsgemeinschaft farkl
disiplinlerden gelen bir grup insanin Rehhoff iizerine kafa patlattiklar1 bir tiir sivil
toplum orgiitii. Bu olusum ve bina iizerine, Hafencity Kentsel Tasarim Boliimiinde
doktora Ogrencisi olan ve mimar olarak grubun icinde yer alan Sarah Asseel ile
yapmaya calistigimiz bir sohbette daha ayrintili konusuyoruz. Diyalogdan
arastirmaya yon verdigimi disiinidigim bir ka¢ parcaya yorumlayarak yer

verecegim.

"..bu ise nasil kalkisildi, yani onlar bize nasil ulastilar. Bu bizim de sordugumuz bir
soruydu. Yazdi sanirim ve oturuyorduk. Bu i¢inde oldugumuz alanin pencereleri var
ve yash adamlarin gelip gecitigini gorebiliyorduk. Binanin oniinde kiigiik bir
bahgeleri var. Onunla ilgileniyorlardi. Tesadiifen konusmaya basladik. Problemin ne
oldugunu biliyorduk. Ve "Evet, gelin konusalim." dedik. Bu sekilde fikir ortaya ¢ikti.

Bir yildir calismalarimiz: siirdiiriiyoruz."

Burada ilging olan nokta; islevsizlesmeye baslayan mekanin yine sosyal ve ticari
iligkiler icinde kendine bir yer bulup bagli oldugu bir iist Olgekteki yapinin
doniisiimiinti etkilemesi. Sonug olarak herseyin diigimlenisi bir avluda karsilagsan
insanlarin  birbirlerine sorunlarini anlatmalariyla bagliyor. Restoran alaninin
tasarlanan iglevini yitirmesi ama fiziki varligin1 korumasi onu bagka bir islev
bulmaya itiyor. Bu durumda garip bir iliskiler yumag: ortaya ¢ikiyor. Ve insanlari
biraraya getiriyor. Birbirleriyle iletisime ge¢meye zorluyor. S6z konusu yapinin
icindeki insanlarin yasam alam secimlerinin bu noktada aciklanmasi gerekli. Savas
sonrast yillarin is¢i yasamin idealize eden konaklama big¢imi olarak single house’un,
giiniimiiziin konut siniflandirmasi iginde yeri yok. Ama aslinda var sadece formu ve
ismi degisik. “stiidyo” tipi olarak tanimlanan evler giiniimiizde tek basina yasayan

calisan insana sunulan bir secenek. Rehhoff’a talip olan yatirimci, binanin sehrin
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merkezinde yer alan konumu g6z oniinde bulunduruldugunda yeni kullanici profilini
can evinden vuracagini tahmin etmis goriiniiyor. Binanin, limana ve yeni kentsel
planlamalara gore cevresinde planlanan ofis merkezlerine yaya olarak ulasilabilecek
konumda oldugunu belirtmistik. Bundan bir kac¢ on y1l dncesinin toplumunda ¢alisan
insanin barinma durumunu karsilamak i¢in devlet eliyle yapilan bina su an giincel
sosyal yapidaki baska bir calisan profili i¢cin degistirilmeye calisiliyor. Boyle
bakildiginda durum olduk¢a makul. Ama degisim mekanin fiziksel varligiyla ve
tizerinden olusmus iliskilerle karsithik iginde. Tam da bu yiizden yeni iliskiler
dogurmak pesinde. Oyleyse mekanin kendi degisimine direnisi ne yonde? Kendini
yok mu ediyor yoksa bu miimkiin degil mi? Bu an kullaniciy1 ve ona taniklik edeni

nasil etkiliyor?
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Sekil 4.5 :Ledigen haus, grafik

Arbeitsgemeinschaft'r olusturanlar arasinda tasarimcilar, sosyologlar, tip 6grencileri,
mimarlar var. Bu insanlarin konuya birey olarak nasil yaklastiklarin ve aslinda
diiriistce icinde bulunduklart toplum hakkinda ne diisiindiiklerini anlamaya
calistyorum. Onlara gore konunun 6zii nedir ve hangi olgekleri etkiliyor? Yapilan
tartismalar icinde etkin rol alan, Hamburg Giizel Sanatlar Universitesi Gorsel

[letisim'den mezun olduktan sonra politik gruplarda iletisim ve is yonetimi
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konusunda c¢aligmalar yapan Eugene Regensburg'un soyle diisiinceleri oldugunu

sOyliiyor Sarah.

"Bize gore, aslinda bu Eugene'nin sdylemeye calistig1 birsey.. Konu aslinda yanlizca
Ledigen Haus'la ilgili degil. Konu ev/konaklama kavramimin degismesi ve
politikacilarin bunu nasil algiladigiyla ilgili.. Ledigen Haus'la basladi daha sonra
biitiin blogu i¢ine aldi. Bir yol bulunmaya ¢alisiliyor. Toplumun derinine inemeyen
yiizeysel politik ¢abalara kars1 'Hey dur! Biz buradayiz!' demenin bir yolu olmal1 ve
bunu ileri gotiirmenin. Ote yandan bu topluluktaki insanlar icin devam etmenin
nedeni sadece ilging olmasi, eger gercekten ilging bulmasalardi biitiin politik
goriigleri bir tarafa, o an birakip gidebilirlerdi. Boyle bakinca delilik gibi duruyor.
Cok bireysel bir caba. Su anda hi¢cbirsey olmayacagimi bilseler bile oturup bes yil
bunun iizerine calisabilirler. Ama yetkili birinin durumun aslinda nasil oldugunu

anladigi am diisiinmek bu ilgiyi ayakta tutmaya yetiyordur diye diistintiyorum."
4.3.1. Komiin evler

"Ben ve Mathias i¢in ilging olan tarafi ise bu durum i¢in mimari bir ¢6ziim Onerisi
getirmeyi planlamamiz. Komiin evleri konusunda caligmaya basladik. Kavram Rus
konstriiktivist diisiinceden temelleniyor. Onlarda teoriyi oldukcga iilging buldular.
Diin Neustadt'daki asil problemin insanlarin biraraya gelip konusabilecekleri bir yer
olmamast oldugunu konusuyorduk. Tam da bu nedenle yonetimin insanlardan daha
giiclii  oldugunu diisiiniiyorum. Insanlar bir araya gelmiyorlar. Ciinkii bunu

yapacaklar1 bir yer yok."

Bu durumda, insanlarin biraraya gelmemelerinin tek nedeni olarak, bu diisiinceye
hizmet edebilecek bir mekanin varolmamasina vermek pek mimarca bir yaklasim
olur. Ama yine de, konstriiktivist diisiinceye ait ideal kent sdyleminin cikis
noktasiin siire¢ olarak Rehhofflla bir ¢ok noktada kesistigini sdylemek dogru
olacaktir. 20.yy 'mm ilk onyillarinda hizli bir endiistrilesme, kentlesme ve sosyal
doniisiimle karsi karsiya olduklar1 gercegiyle yiizlesen Sovyet entellektiiellleri
kentsel Olcekte ideal yasam alanina dair hayaller tasvir etmeye baglamiglardi.

Radikalsol diisiincenin bu yaratic1 ¢iktis1 aslinda ¢ok disiplinli bir harekettir. Sadece
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mimarlar ve biirokratlar degil, ressamlar, fotografcilar, grafik ve iiriin tasarimcilar da
bu hareketi beslemektedir. Genel kam1 merkezi kaydirmaktir. Teorisyenler durum i¢in
cesitli methodlar onermistir. Dogrusal kent, Kentgi siiper-komiin, anti kent¢i mobil
sehir bunlardan bazilaridir. Scott, bu Onerilerin Amerikan banliyd anlayisina c¢ok

yabanci olan bir anlayisin etkileyici Ornekleri olarak goriilebilecegini soyliiyor.

(2002)

Dort ideolojik tema Konstriiktivistlerin bigcimlerindeki sosyal altyapinin temelini
olusturuyordu. Ilkine gore Femisinist diisiincenin radikal tarafi aile dokusunu
yeniden {iiretmeliydi. Bu da ev algisinin ve formunun yeniden bi¢imlendirilmesi
anlamima geliyordu, kadinin is yiikiinii azaltmak, cocugu evin etki alanindan
uzaklagtirmak, evliligi bireyler arasindaki goniilli ve acik anlagmalara miisait bir
yapiya getirerek pragmatik yiiklerinden oOzgiirlestirmek. Ikinci olarak sosyalist
vatandaslarin bos zamanlarinda is¢i kuliibii merkezli bir kiiltiirel kurumlar aginda yer
almalar1 Oneriliyordu. Bu 0zgiin komunist kurumlar ayni zamanda mahalle
planlarmin kalbi seklinde cahsilacaklardi. Uciincii tema "sosyal yogunlastirici”
fikridir. Bu fikir, mimarligin dogrudan tekil aileye ait olan evin ©zel alanini
sinirlayacagini  6ngoriirii. Bunun yerine ortak bir sosyallesmeyi ve katilimi
destekleyen bir sistematik gelistirecegine inanir. (Khan-Magomedov, 1987) Birimler
kisisel mutfak, yasama ve temizlik alanlarindan bagimsizlastirilmistir. Bir birim

toplamda 27 m?dir. (Kopp, 1970)

Mimarlik iiriinii toplayict bakisla var olmaya zorlandigi noktada aile birimini yikiyor.
Bu yolla yasama bicimleri tanim olarak aniden ikiye indirilmis oluyor. Fonksiyonlar
arasindaki gecislerde ortadan kalkiyor. "Tek basina ya da hep beraber" Bireyselligin
on plana cikarildig: tekil bir varolma siireci ideolojik olarak tanimlanirken, bireye
o6zgii olan goz ard1 ediliyor. insandan anonim bir varlik gibi bahsedilerek , insan bir
makinanin pargas1 kabul ediliyor. Iliskileri sadece toplulugun genel varliginin
siirekliligini saglayacag derecede goz Oniine aliniyor. Ayni zamanda bireyin zaman

algis1 tek basina kaldigi anlarda programlama iizerinden kurgulaniyor.

Mannheim (2002) ideolojileri icerik yamilsamalarindan olusan tasarimlar olarak

goriir. Icinde bulundular1 toplumun durumunu biitiiniiyle degerlendiremezler.
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Utopyalar ile ideolojiler arasinda karsitliklardan dogan baglantilar vardir. Ideoloji
egemen, iitopya ise bagimli toplumsal kategorilerin bakis .a¢ilarini olusturmak iizere
ortaya ¢ikan, tekil yaklasimlarin otesindeki biitiinsel diisiince oriintiileridir. Ote
yandan bu iki kavrami birbirinden ayn diisiinmek zordur, ciinkii toplumun ilerici

tabakalarinin titopyalar1 ¢ogu zaman ideolojik unsurlar igerir.

Ledigen Haus ile komiin evleri sisteminin karsilastirildigi noktada benzerlikler
oldugu kadar celiskiler de bulmak miimkiindiir. Amac bdyle bir degerlendirme
yapmak olmasa bile bunlar olumlu ya da olumsuz olabilir. Oncelikle komiin yasamin
oOnerilen detaylarinda aydinlarin getirecegi senteze dayali olarak gelistiriliyor olmasi
samimiyetinin sorgulanmasin1 gerektirir. Bilgi toplumsal olarak belirlenir. Buradan
aydinlarin diisiinsel konumlarinin da toplumsal olarak belirlenlendigine ulasiriz.
Aydin toplumdaki belirlenme iliskilerinden kurtulamadig icin 6ngordigii 6zgiirlik
tamm1 kendi icinde bir paradoksa doniisiir. (Mannheim, 2002) Ideal kent hangi
kosullarda aydinlarin getirece@i bir senteze dayali olarak gelistirilebilir?
Arbeitsgemeinschaft Ledigen Haus'takilerle kurdugu iliskiler ve i¢inde bulundugu
0zel durum itibariyle kesinlikle bundan daha fazlasini ifade eder. Ama sosyal altyapi
olarak esinlendigi olusumun ortaya ¢ikisindaki bu sezgilerin fiziki kararlarn
etkilemesi kacimilmazdir. Durumlarin 6zgiinliigii ideali asmak zorundadir. Aksi halde
onlar lizerinden gelisen s6z konusu iiretimler sosyal bilimler i¢in coktan gecerliligini

yitirmis olan metodlardan 6teye gidemezler.

Bir benzerlik noktasi olarak ise iki sistemin de yaygin aile yapisinin disina ¢ikmalari
ve yasam alanlariin formlarini dogrudan bu anlayisla ortaya ¢ikarmalari sunulabilir.
Iki durum da bir iliskiler ag1 olarak ele alindiginda; bu aglar farkli katmanlarda
duruyor olmalarina ragmen iizerlerinde yer alan noktalar zamansal ¢akigsmalar yasar.
Sanayi toplumu metropoliiniin fiziksel kosullarinda siradan insanin yasam kitlesel
iretim siirecleri odakli bir programa oturtulmustur. 20.yy'm ilk onyilinda donemin
sosyopolitik kosullarina uygun olarak yanliz yasayan is¢iler icin barinma alani. Form

eszamanli kosullar tarafindan bi¢cimlendirilmistir.

Komiin evleri ise ideolojik cerceveye oturtulmus calisma senaryolarina uygun bir

form Ongoriisiidiir. Bireyin igsel ve toplumsal iiretimi gozetilir. Form tasarlanan
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idealler tarafindan bi¢imlendirilmistir. O halde komiin ev diisiincesinin bir anlamda
Rehhoff'ta uygulandigini sdylemek yanlis olmaz. Bu ortak zeminin ne oldugu sorusu
onem kazanmaktadir. Komiin ev modeli {izerine veri eklenmesi gereken bir
simiilasyon olarak degerlendirilip sonug¢larinin tatmin edici olup olmadigina
bakilmalidir. Belki de tamamen g6z ardi edilmelidir. Ciinkii giincel durumda
cikarlarin birlesmesinden degil catismasindan bahsediyor olmak daha gercekg¢idir. Bu
kosullarda ortak bir sosyal bilincin olugmasi degil, ¢ikar dengelerinin saglanmasi

daha siirekli bir ¢oziim getirecektir.
4.3.2. Taktik - Strateji

"...Politikacilarin soylemlerinde Neustadt'daki mevcut sosyal altyapiyr korumak gibi
bir tamim var. Calisip calismadigi sorgulanmadan bir sosyal altyapiy1 korumak adina
girisimde ne anlama geliyor olabilir? Bu sdylem, artik medyaninda aktif olarak
icinde bulundugu sisteme sunulan bir demeg gibi. Acikg¢asi bugiin ortaya c¢ikip 'Evet
Neustadt1 bosaltiyoruz, Ledigen Haus'u bosaltiyoruz.' demek zaten ev konusunun
biiyiik bir sorun oldugu sehirde tepki yaratacaktir. O yiizden boyle bir senaryonun

gerceklesmesi su an i¢in bize pek olas1 goriinmiiyor. "

"Ote yandan, bizim icinde soyle demek cok iitopik ' Evet, arbeitsgemeinschaft
kazanacak ve hersey iyi olacak.' Ger¢ekten ne oldugunu anlamak gerekiyor. Gegen
hafta bolgedeki tiim biirokratlarin ve yatirimcilarin katildigi bir toplanti diizenlenmis.
Tartisilan konu da, semtin sakinlerine nasil ulasilabilcegi ve bu insanlarla nasil
calisilabilecegiymis. Ama en bastan sagcma geliyor. Ciinkii bunu yapmanin yolu sz
konusu insanlar1 bu toplantiya ¢agirmaktir. Bu tespitin artik politik bir elestiri olarak
bile degeri yok. Eugene'e gore sosyal yapida medyanin yakalayabilecegi bir takim
hatlar var. Bunlann kirmamak sartiyla yapabileceklerinin en fazlasin1 yapmaya

calisiyorlar. Biz tiim aktorlerin i¢inde oldugu bir haritalama yapmaya calistyoruz.."

De Certeau giindelik hayat1 taktik ve strateji kavramlariyla ¢dziimlemeye calisir. Bu
diisiinceye gore strateji, bir arzu ve gii¢ nesnesi s6z konusu oldugunda ortaya cikan
kuvvetler arasi iliskilerin bir dokiimii gibidir. Bu arzu ve giic nesnesi bir girigim,

sehir hatta bilimsel bir kurum bile olabilir. Ozii itibariyle cevreden izoledir. Strateji,
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kendinden dissal olarak ayr1 olan sinirlar1 uygunca belirlenmis bir yer tanimlar. Bu
yerin yeni iligki liretimi i¢in zorunlu oldugunu varsayar. Yarigmacilar, diigmanlar,
calisanlar ya da arastirma 6zneleri sozkonusu yerin iireticileridir. Politik, ekonomik
ve bilimsel rasyonellik bu model iizerine yapilandirilir. Diger yandan taktik herhangi
bir uygun ve sinirlan biitiin olarak goriinebilen bir yer tanimi1 yapmaz. Taktigin yeri
digerine aittir. Bu yiizden bir yeri yoktur da denebilir. Digerinin mekanina yavasca
ve parca parga sizar. O mekanda an'a bagh bir uygunluk ya da iistiinliik kazandiktan
sonra geri ¢ekilir. Dolayisiyla her zaman tetiktedir. Bu haliyle giictin iistiinliigiinii

ortadan kaldirir. (1984)

Arbeitsgemeinschaft ve medya araciligiyla ortaya cikan tiim iligkileri bir tatktikler
silsilesi, yatirimci ve biirokratlarin yaratmaya calistiklar rekabet ve sozde duyarlilik
ortamini da bir strateji olarak degerlendirebilir miyiz? Bu degerlendirmeye gore
haritadaki tim aktorlerin ¢ikarina bir siireklilik saglamak miimkiin olabilir. Eger
denge bu siireklilikle ya da onun getirdigi anlik bi rfirsatla saglanacaksa miimkiindiir
de. Rehhoff'da yasayan insanlarin aligkanliklar1 ve yatinmcinin verilmis haklarinin
etaplanmis bir siirecte ¢oziildiigii bir 6neri basiin beklenenin iistiinde insana ulastig
bir anda en uygun ¢oziimmiis gibi gelebilir ve denenebilir. Oneri calismasa bile

iligkileri bir sonraki agsamaya gecirecektir.

"Evet, bir de Dreyer var. Bu bar Rehhoff'takilerin bina disinda vaki ge¢irdikleri tek
yer olabilir. Aslinda gercekten tanistiklar1 ve birseyler tartistiklar tek yer. Bir gesit
oturma odas1 gibi. Bunu pek arastirabildigimiz sdylenemez. Sen bir sey bulabildin

mi?"

"Ben bir siiredir birseyler icmeye gidiyorum oraya. Gelenlere bakiyorum. Bir
keresinde bardaki kadinla tanigsma sansim bile oldu. Aklima takilan su ki; buraya
insanlart gdzlemlemeye basladiginda aym sandalyede tiim giin oturduklarini ve her
seferinde ayn1 televizyon programimi izlediklerini farkediyorsun. Agikcasi sizinle
birseyler yapmaya ¢alistiklarina inanmak zor. Onlar icin ¢cabalaniyormus izlenimi de
vermiyorlar. Bu bir yandan hosuma gitti ama diger yandan nasil oldugunu
cozemedim. Belki de barin yillar icinde olugmus rutini i¢inde boyle bir

degerlendirme yapmak dogru degil. Peki sence bar hakkinda ne diisiiniilebilir?

32



"Bu tiir barlar 1950 ve 60'lardan beri Almanya'da is¢i stmifinin genellikle miidavim
olarak dahil oldugu tek sosyallesme mekan1 diyebiliriz. Dreyer'de denizcilere ait her
tirlii objeyle dolu. Cok fazla an1 niteliginde bilgi var iceride. Kamusal alandaki
kisisel bilgi. Bu barlarin doniistiigiine mi yoksa ortadan kaybolduguna mi tanik
olacagiz emin degilim. Ama bana ikincisi gibi geliyor. Yine de neden boyle bir
tahminde bulundugum konusunda bir fikrim yok. Tekrar diisiinmek gerekebilir.
Giindelik bir aligkanlik aniden yok olmayacagina gore mekan da yok olmayacaktir.
Ama neye doniisityor olabilir? Bu insanlarin sosyal kapitallerinin bu mekanlar

diginda gecerliligi yok gibi..."
4.3.3. Dreyer, sosyal kapital, iiciincii mekan

Dreyer Rehhoff'ta konaklayan ¢ogu insan tarafindan siirekli olarak kullanilan barin
ismi. Sarah konugmanin geri kalan kisminda Amerikan banliyoleri icin Oldenburg
tarafindan gelistirilen "iiciincii mekan" kavramindan bahsediyor. Avrupanin eski bir
kent merkezi olarak Neustadt ve gecmisi olmadan kurulmaya calisilan bir Yeni
Diinya yerleskesini birbiriyle kiyaslamak dogru olmayabilir. Ama baglant1 noktalar
vardir. Bu dogrultuda sosyal kapital ve iiciincii mekan kavramlarma geri donmek

gerekebilir.

Sosyal kapital sosyal bilimlerin 1990'lardan beri siklikla kullandigi bir kavram.
Bourdieu, yaptig1 tamimla giindelik dilde baglanti olarak daha yapisal bir hale
getirerek kapitalin bir tiirii haline getirir. Bu kapital tiirii birikir, aktarilir ve yeniden
tiretilir. Aile ya da iiyesi olunan bir kuliip gibi cesitli dlgekteki kurumsal yapilarin
fonksiyonlart bu birikmenin ve doniisiimiin zeminini saglar. (1985) Coleman'a gore
kavram tamamen fonksiyonu iizerinde tanimlanir. Tek bir veri girisi niteliginde
degildir. Farkl veri girisleri tarafindan olusturulur. Sosyal striiktiirlerin beklentilerini

tagirlar ve bireylerin temel hareketlerini bu dogrultuda faaliyete sokarlar. (1990).

Mekan sosyal kapitalin bi¢imlendirmesinden etkilenir. Bir yandan da, politik
dongiilerin temel baskis1 yliziinden yerden tamamen soyutlanabilir de. Kentsel
doniisiim projeleriyle evleri degistirilen insanlar tam olarak bu noktadadir. Iliskiler

disardan bir giicle eylemi yerden soyutlar. Gecekondular ise biiyiik dlciide bir sosyal
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kapital bigimlendirmesidir. Hem yapilis sekli hem de yapildiktan sonra siirdiiriilen
iligkiler acisindan. Sarah ile Rehhoff'takilerin sosyal kapitallerinin bu mekanlar
disinda gegerliligi olmadigim1 konusurken siirecin olumlu ydne dogru nasil
gidebilecegini tartismadik. Ciinkii bu tiir sivil etkilesimlerin mekanla direk
baglantisin1 bulmaya calismak yerine kendi etki alanlar1 iginde nasil yontemler

izlediklerini gormeye calismak daha ilging olabilir.

Uciincii mekan kavraminin sosyal kapitalin hemen ardindan gelmesi 6nemli. Bu
kavram ev ve is arasindaki enformel biraraya gelme mekanlarin1 kasteder. Bu
mekanlarin sivil toplum, sivil sorumluluk ve demokrasi i¢in onemli oldugunu belirtir.
Giindelik hayatta rahatlamak ve tatmin olmak arasindaki denge ii¢ deneyimde
tammlanir. Birincisi ev ve ona ait duygularda ortaya ¢ikar. Ikincisi kazang ve ya
liretim sirasinda ortaya cikar. Uciinciisii de sosyallesmedir. Toplu halde yasamanin

temelini sunar ve bunu kutlar. (Oldenburg, 2000)

Baz1 bashklar altinda {iigiincii mekanin daha karakteristik ozeliklerini agiklamak
gerekebilir. Oncelikle bu his nétr bir zeminde olmak gibidir. Bireylerin teklifsizce
gelip gittigi, orada bulunan kimsenin ev sahibi roliinde olmadigi bir mekandir.
Misafirperverlik her iki taraf agisindan kendi olma halinin kesintiye ugramas1 midir?
(Derrida, 1999) Kesinti aslinda farkli bireyselliklerin karsilasmasi ve birbirlerine
kars1 konumlanmalar1 anlamina gelir. Bu kesinti ortadan kalktigi anda karsilikli

konumlanma da ortadan kalkar.

Notr mekanlarin gii¢ iliskilerinden yoksun olduklarim1 sdylenemez. Ama toplulugun
tiim iiyeleri esit seviyede bir giice sahiptir. Kendiliginden dengeleyici hale gelir. Peki
tiim giiclerin dengede oldugu bu sistemde, sistemin canliligimi saglayacak yeni veri
girisi nasil saglanir? Aksi takdirde sistemin 6lmesini engelleyecek olan. Oldenburg'a
gore bu etken yenilerdir. "Her miidavim bir zamanlar yeni olandi. Yenilerin kabulii

ticiincii mekanin siirekliligi i¢in hayati 6nem tagir."
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5.EYLEM OLARAK MIMARLIK

Eger mekanin zaman icindeki belli noktalarda baslayip biten bir kurgusu varsa,
sadeceortaya ¢ikis siirecinde politik oldugu diisiincesi sorgulanabilir. Ki Lefebvre'ye
gore mekantiim bu degerlendirmelerin disinda kendi basina politiktir. (1979) Ciinkii

zaten ortaya ¢ikisindaki giiclerin varolusunu somutlastirir.

Icinde yasadigimiz diinyayr varliksal olarak degerlendiriyoruz. Mimari tasarim
anlayisimiz da bu biling ile sekilleniyor ya da en azindan yonleniyor. Dolayisiyla bu
bakis acgisimin getirdigi varliksal sorunlann gormek kendi kendimize gelistirdigimiz
tasarimsal diisiinme ve bilme yollar1 arasinda pek miimkiin degil. (Cross, 2006)
Insam1 bir 6zne olarak digerlerinin iistiinde ve ondan ayri diisiinmek; bu vurgu
baskalik durumunu pekistirerek, 6zne — nesne iligkisinin siirekliligini destekliyor.
Oysaki bu iligki zaten sorgulanmasi gereken bir diizeyde. "Ben burdayim ve hersey
orada bir yerde" soylemi kendimiz ve diinya arasinda olmayan bir yalitim tabakasini
korumamiza, nesnellige yiikledigimiz giicii etkin kilmamiza neden oluyor. Bu giicii
etkin kilmak nesneyi yanlizlagtinyor ve varligi nedeniyle ortaya c¢ikan iliskilerin

tizerini Ortiiyor. Dolayistyla onun insanla olan iliskisini de belirsizlestiriyor.

Biriiriinolarakmimarliginbireylenasililiskilendigi noktasinda, Deleuze'le ayn1 doneme
rastlayan yapi bozumcu mimarlardan Tschuminin mimari objeyi su sekilde

tanimliyor.

“Erotizm basit bir deyisle sehvetle birlikte gelen zevk olarak tanimlanamaz. Sehvet
erotizmden farklidir.Basit bir mekansal alginin mimarligin kendisinden farkli oldugu
gibi.“Erotizm memnuniyetin asiriya kagmis hali degildir, asiya kagmanin
memnuniyetidir.”Bu popiiler soylem bizim savimizi yansitmaktadir aslinda.Tipki
mekanin duyusal olarak deneyimlenmesinin mimarhigi olusturmayacag gibi,
Duyularin saf memnuniyeti de erotizmi olusturmaz...Tipki erotizmin hem zihinsel
yapiy1 hem de cinselligi destekleyen bir memnuniyet icermesi gibi, mimari ¢eliskinin
kararliligt mimari kavramlar1 tanimlar ve ayni anda mekanin anlik deneyimini.
Kavramlar ve deneyim arasindaki olas1 ya da olasi olmayan ayrim..Mimari bireysel

ve evrensel olan iki ayr1 diinyanin goriintiisii olarak ortaya ¢ikar...Mimari en {ist
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seviyedeki erotik objedir.Ciinkii, olmas1 gerekenden fazla oldugu bir seviyeye
getirilen mimari eylem (davranig), tarihi izleri ve kendi anlik dogrusunu ortaya

cikarmak icin gidilebilecek tek yoldur.”1

1993'te yapilan ANY konferansinda Rubio, mimarliktaki arzuyu siddetle iligkili
olarak yorumlar. Ona goére toplumsal denetimler artik gecirimsiz duvarlar yoluyla
yapilmadigindan; daha ¢ok enformasyonla bedenler arzunun istenildigi gibi yonetilip
kullanilir ve denetim altinda tutulur. Mimarlik da kendisini kapali bir mekandan

degisimleri destekleyen yapiya doniistiirmek zorundadir.

Eylem olarak mimarlik mekanik degil organik iliskiler tizerine kurulabilir mi? Bu,
mimarligin nesnel tiretim kosullariyla ilgilidir. Aym baglamda, Godard’in politik
sinema olarak tamimladigi sey de, sinemanin nesnel olarak iiretim kosullariyla
alakalidir; “politik film yapmak degil, filmi politik olarak yapmak” buna gonderme
yaparak sOylenmis bir sozdiir. Filmin ne ifade ettiginin otesinde, nasil yapildig —
tiretim asamasinda ne tiirlii toplumsal iliskiler kurup, beraberinde hangi politik

mekanizmalan yeniden iirettigi 6nemlidir Godard icin.

1 "Not to be confused with sensuality, eroticism does not simply mean the pleasure of the senses.
Sensuality is as different from eroticism as a simple spatial perception is different from architecture.
"Eroticism is not the excess of pleasure, but the pleasure of excess" : this popular definiton mirrors our
argument. Just as the sensual experience of space does not make architecture, the pure pleasure of the
senses does not constitute eroticism. On the contrary, “the pleasure of excess” requires consciousness
as welas voluptuousness. (seks dugkiinliigii)

Just as eroticism means a double pleasure that involves both mental constructs and sensuality, the
resolution of the architectural paradox calls for architectural concepts, and at the same instant the
immediate experience of space. Architecture has the same status, the same function and the same
meaning as eroticism. At the possible/impossible junction of concepts and experience , architecture
appears as the image of two worlds: personal and universal. Eroticism is no different; for one whose
concept leads to pleasure (excess), eroticism is personal by nature And by nature it is also “universal”
Thus, on the other hand, there is sensual pleasure, the other and the I; on the other hand, historical
inquiry and ultimate rationality (asir1 rasyonellik). Architecture is the ultimate erotic object. Because
an architectural act, brought to the level of excess, is the only way to reveal both the traces of history
and its own immediate experimential truth. " (1976)

5.1.Rehhof’tan ¢cikan mekansal potansiyellerin degerlendirilmesi
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Dreyer’in iizerinde nétrlenmis giic iliskileri baglaminda kayboldugunu sdylemek
yanlizca bir ilk izlenim olabilir. Bugiin i¢inde arbeitsgemeinschaft’in yapisinin
dinamiklerini tasiyan bagka bir duruma kendini doniistiirmektedir. Kendi
baglantilarinin ¢alisma seklini ona devretmistir. Savas sonrasi ya da ilk endiistrilesme
siirecinin is¢i sinifinin sosyallesme dokusunu korumak hakkinda tartismak yersiz
olabilir. Ciinkii zaten is ve emegin formu degismistir. Yeni potansiyeller patlamalarin

ve kendini yoketmelerin i¢inden ortaya ¢ikacaktir.

Marx’1n kullanim degeri kavraminin burada kullanilmasi yerinde olabilir. Kullanim
degeri bir ana aittir, mimari tasarim bu ani dondurur. Ledigen Haus bahsedilen
donmus an ve o an i¢in iizerine yiiklenmis kullanim degerini yok etme siirecinde
kendini yeniden tamimlamaya c¢alismaktadir. Bu yiizden bu fiziksel eleman ve
cevresinde gelisen olaylarin toplumsal baglamindan soyutlanmadan analiz edilmesi
giincellenebilen bir islev edinme haritas1 ¢ikarabilir. Tasarim eyleminin yontemiyle

bu olas1 haritanin iligkisi ¢ok aciktir.
5.2.Kentlinin Giincel Politik iliskileri Uzerinden Ornekler

Squat house’lar, occupy eylemleri, metabolistler gibi giindelik olaylar {izerinden
verilen Orneklerin kentlinin politik anlayisinin mekanla cakisan Ornekler oldugu
disiiniilmektedir. Bu mekanlar c¢ogu zaman bir alternatif olarak ortaya
cikmaktadirlar. Alternatif orgiitlenmenin bu tiir bigimleri aym1 zamanda politik
miicadelenin mekan diizleminin de bir konusudur. Giindelik yagamin ¢ok katmanl ve
karmasgik yapisi, ancak celigkilerin kendini ifade ettigi ekonomik, politik ve ideolojik
diizeylerde coziimlenerek anlagilabilir. Bu yapi, kronolojik bir simiflandirmaya
gidilemediginden eylemlerin degisim siirecini soniimleyen bir yapiya doniismektedir.
Bu durumu oOrneklemek i¢in anlatt yapisini metafor olarak kullanan ve Ulysess
ornegini veren Henri Lefebvre’ye gore giindelik yasam, cizgisel olanin igindeki bir
dongiiselliktir (2007).Deleuze’e gore ise bilincalti gecmiste degil giindelik hayatin
icindedir. (1987)

Digeryandangiindelikhayattakimekansalgdzlemin en

homojenseviyedeyapilabildigialanolarakkamusalalanine
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politikaylaolanbaglantisunsorgulanmasigereklidir. Ozbek, kamusalalankavraminin,
devletlekurulaniligkisindekicarpikligasoyledikkatgeker: “

egerbugiindevletetkinliklerivemakamlarina ‘kamu-sal’ sifatiekleniyorsa, bu, modern
devletin ‘hukukuniistiinligi’ ilkesinebaglanmislikgereginive 19.yiizyilin

ortalarindanitibarentoplumsalmiicadelelersonucukazanilanpolitikvesosyo-

ekonomikhaklarabinaendevleterkininhalkinyararina (kamuyararina)
istlendigitoplumsalgorevlerioldugunukastedmekya da
bundanbirmesrulukummakig¢indir, baskabirseyicindegil... Bu yiizden,
devletgiiciiniinkullanildigikurumsalyerlerikastederken ‘kamuerkinin(otoritesinin)

alani” kavraminikullanip;  ‘(politik) kamusalalan’ kavraminiise, toplumdaki
‘demokratikkatilimveelestirelsdylemalan1’ olarakkullanmakyerindeolacaktir.”
veHabermas’1n,

kamusalalankavraminindevletleolaniliskisindekiyanlisanlamayakarsisdyledigisusozle
riilaveeder: “Her ne
kadarsoziingelisiolarakdevletotoritesiicinkamusalalaninyiiriitiiciisiideniyorolsa da,

devletaslindakamusalalaninbirparcasidegildir. *

Olusumsiirecii¢indedegerlendirildigindekamusalalangiiciliskilerinin en {istseviyede
organize oldugubirbiitiiniiniiriiniigibigdriinmektedir.
Kullanimanindabuiligkileringdriinmez hale gelmesi,
sozkonusugii¢lerleiliskisininkesildigianlaminagelmez.

Amabuanlikkopustakiasinmalardngoriilemeyenyeniolusumlarazeminhazirlar. Boliimii

nbagindasdzedilen alternative orgiitlenmelerbuolusumlardanbazilariolabilir.

5.3.Sizofrenik Eylem Baglaminda Mimari Tasarim

Yaratici sizofrenik eylem diye bir sey var midir? Yoksa Deleuze nin soyledikleri de

yeni bir mutlak agkinlik arayis1 mi1?

Bu calismanin verdigi ornekleri ardarda degerlendirmeye bagladigimizda aralarinda
zamansal bir hiyerarsinin varoldugu iddia edilebilir. Yapimin varolmadigi an ilk
siradadir. Burast bir ¢esit sifir noktasini belirler. Yanlizca sebepler ve iligkiler vardir.

Bu iligkilerin maddelesmesi i¢in yogunlagsmalar1 ve patlamalar1 gerekmektedir.
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Deleuze'iin bahsettigi akislarin kodlanmasi ve sisteme dahil edilmeleri siirecin bu
noktasin ifade eder. Dahil olma asamasindan sonra maddi siire¢c baslar. insa etme
eylemi. Inga etme eylemi tiim iliskileri yerle bir eder. Hacmi kaosa siiriikler. Ama bu

kaos yeniden iiretim i¢in gereklidir.

Ikinci sirada iliskilerin ¢oziildiigii ve yapilarm, sistemlerin icten ice yokolmaya
basladig1 bir durum var. Konu baglaminda ele aldigimiz Rehhoff binasinin giincel
durumunda oldugu gibi. Sistem olgunluga ulastig1 anda kendini parcalama yoniinde
bir adim atmaktadir. Cevresinde ona bagh olarak ortaya ¢ikmis kiiciik olusumlar1 da

beraberinde gotiirmektedir.

Yok mu olmaktadir? Burada ilging olan yapinin doniisiip doniismeyecegine dair
tartismalar yapmak degildir. Elbette doniisecektir. flgin¢ olan bu doniisiimiinii kendi
icinden ald@ itkilerle mi yoksa disaridan gelenlerle mi saglayacagi. Farkl giiclerin
carpistigimi goriiriiz. Itkinin tiirii oldugu kadar amaci da 6nemlidir. Basit bir teknik
terim ¢ok seyi netlestirir. Zemin mekaniginde aktif itki ve pasif itki olarak iki tip itki
vardir. Aktif itki zemin Oniine insa edilen duvar1 devirmeye, kaydirmaya vb.
calisirken pasif itki tersine duvarin agirlign ile beraber hareket ederek stabiliteyi

korur.

Uciincii anda madde tamamen terkedilir.Artik sadece iligkiler vardir ve bunlar
yanlizca eszamanl karsit giigler olarak ortaya ciktiklar i¢in sdz konusu an iginde
varolup siirekli degisen yapiy1 kurar ve yok olurlar. Bu ortaya ¢ikanin diisiincenin
yapis1 oldugu yanilsamasina kanmamak gerekir. Cilinkii mekandan bagimsiz degildir

bu yap1 yere ozgiidiir.

5.3.1. Bir 6grenci projesi

S6z konusu Ogrenci projesi Istanbul Teknik Universitesi mimari tasarim

stiildyolarindan birinde verilen yurt konulu bina i¢in yapilmig bir ¢alismadir. Bu
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caligma hakkinda stiidyonun 6grencilerinden Ali Aslan’la yapilan roportaj-sohbet
agsagida verilmektedir. Bu diisiinme bi¢iminde yer yer one ¢ikan bazi noktalarin
calisgmanin anlatmaya meylettigi durumlarla Ortiistiigii  diisiiniilmektedir. Bu
cakigsmalar ara aciklamalarla da verilmeye calisilacaktir. Konusma proje yapildiktan

bir y1l sonra gerceklesmistir.

“-Buradaki olaylar nasil kayit altina alimyor?Karakterleri konusabilir miyiz, neden

varlar?ilk 6nce akla gelen ne bi oda mi1, bi kiz m1?”

“Bilmiyorum aslinda, su an bana o kadar uzak geliyor ki bu.. Simdi su an mesela
boyle bir proje, bir bina verildiginde -burada sdz konusu olan yurt binas1 gibi-
tamamen gec¢mise doniiyosun. Ben daha Once bir yurtta kalmasaydim biiyiik
ihtimalle boyle birsey olmayacakti. Konu insan1 direk ge¢misine gotiiriiyor yani eline
boyle bir veri veriyor. Ama mesela su an hi¢ bir proje olmadan hayati yasarken
hersey su an ki durumu yasamaya daha dogrusu degistirmeye o kadar yonelik ki.. O

yiizden..”
“Once gecmise gotiirdiigiinii sdyledin ama onun simdiyle bir iliskisi var o halde?”

“-Evet boyle bir proje verildiginde gecmise gotiirityor, ama aslinda bdyle bir proje
yapmadigin zaman ve su am yasarken o gec¢misle su an karisiyor ve sen bunu bi
performans haline doniistiirityorsun. Mesela su anda c¢alistigim yer ve birlikte
oldugum karakterlerle ilgili durumlarin hepsi kafamda dolasiyor ve ben onun {istiine
yasayarak devam ediyorum. Mesela x kisiye olan tavrimi tiim hayatim boyunca sahip
oldugumdan farkli bir tavirla kendimi degistirerek yasamaya calisiyorum su an.
Sanki bu senin tasarladigin bir performans gibi. Ama bu projede ge¢misin iistiinden

olanlar var sadece.”
“-Onun dokiimii gibi birsey?”

“Evet, ama mesela bir insan bu projeye baktiginda sdyle gorebilir; bu biiyiik ¢izimde,
sanki onu c¢izen kisinin aklinda burda goriindiigii gibi kayalardan olusan bir yurt
fikrinin oldugunu diisiinebilir. Ve bu yeni iiretilmis bir fikir gibi goriinebilir. Ama

aslinda bunlarin hepsi gecmise dair hayallerden ¢ikmis seyler. Bu proje kafamda
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olusmus bir fikrin projesi degil. Sana “Bir miize yap?” dedikleri zaman kafanda su
anki durumu yorumlayip “Evet, bir miize soyle olmali” diye basliyorsun. Ben bu
giicli kendimde bulamiyorum. Yeni bir sey iiretmek icin gerekli olan giicii kendimde
bulamiyorum. Hep yasadigim baska bir olaya doniip onu yorumlayarak birseyler
cikartmaya calistyorum. Tabii bu o olaylarin niteligine cok bagli. Seni ¢ok etkilemis
olmalar1 lazim. Bu olaylar lizerine diisliniirken kullandigin araglar maketler, ¢izimler
ve bir siirii sey, yeni bir yorumun ¢ikmasinm saglayanlar onlar. En bastan “evet, bir
yurt boyle olmali” seklinde bir seye baslayamiyorum. Yaptigim hicbir projede de

Oyle olmadi.”
“-Bu daha samimi degil mi?”

“Oyle, ciinkii oncelikle o durumla ilgili kendi problemini asman gerekiyor. Sonug
olarak siire¢ su. Yurt binasi yapamadim ciinkii aklimda ona dair o kadar ¢ok imaj
vardi ki.. Ona baglayamadigim icin bir gece oturup bari bu imajlan ¢izeyim diye
diisiiniiyorsun. Aklimdan ¢ikmiyorlardi. Bunlan ¢izdikten sonra yapacak hic¢ birsey
kalmiyor. Hepsi hayal gibi olduklarindan ya da somut seylerden c¢ok uzak
olduklarindan bir binaya doniismiiyorlar. Ve geriye 0grendigimiz seyler kaliyor.
Maket, ¢izim ve digerleri. Onlar durumu gercek hale getiriyorlar. Ama bunu bir
performansa doniistiiremiyorsun. Yani gidip tekrar mutfak tezgahinin {iizerinde
yiirimiiyorsun ya da bu durumla yiizlesmiyorsun.Bu duruma yeni bir yorum
getirmiyorsun, sadece o araglarin verdikleriyle tiim siirecin sonunda bdyle bir sey
cikiyor. Aslinda su an bu projeden cok uzak hissediyorum kendimi. Ve su an bole bir
durumla tekrar karsilagtigimi varsayarsak, bir yurt inasina dair yeni bir diisiincem

olsun istiyorum mesela..”

“-Klozetin i¢inde 1s1klar hareket ederken.. Bir de burda bir yerde bir kiz oliiyor,

sonra hayaleti var. Neden dyle?”

“O c¢ok ilging. Bir cift var, onlar yatagin altinda kalip Oliiyorlar. Yatak diisiiyor
ciinkii. Ama ben buna ¢ok {iiziildim cok uzun bir siire. Ve sonra diisiindiim ki;
Olstinler ama hayaletleri yurtta dolassin. Bu yatak maketini yapmistim nce. Ama hig

hosuma gitmemisti. Sonra sadece hayaleti kalsin diye pamuklari o yiizden

41



koymustum. O ¢ok uzun siirmiistii. Mesela suradaki kiz bir tablo ya da bir resim gibi.
Burada mesela “kirik” diye bir karakter var. “diismesine gerek yoktur” demisim

zaten hep karik oldugu i¢in.”

“-Biiyiikanne?”

“Biiyiikanne’de bir karakter. O digerlerinden daha biiyiik. Cebinde bir tane bebek
tasiyor. Digerlerini pisiriyor, kazani var. Banyo sahnesinde, burda kosede biri var. O
siralar banyoda evdeki banyo da radyo olmasi ve banyodayken sarki soyliiyor
olmamizda onun ¢ikmasinda etkili olmustu. Karakterler beni daha c¢ok ilgilendiriyor
sanirim. Burada mutfak tezgahinin iizerinde yiiriiyen biri var. Bir mutfak diisiiniince
benim aklima hep o imaj geliyordu mesela o zaman c¢iinkii ben hep istemisimdir
tezgahin {iistiinde yiiriimeyi. Ciinkii ¢cok giizel bir duygu olabilirmis gibi geliyor.
Oturdugumda da giizel ama yiiriimek daha iyi olabilir. Sonrasinda bunlarin hepsi
Oyle bir birlesti ki; mesela hikaye de boyle bir asansor vardi. O asansoriin ¢alisma
sekli normal bir durumda normal bir asansor diisiincesine uyarak gidiyordu. Ama
olaylar o kadar birbirinin i¢ine girdi ki; asansoriin c¢alismasina neden olan giicler
olaylarin kendisi oldular. Burada yatakta duran ve kablolarin iistiinde olan sey
asansoriin iistiine geldi ve yatak asansoriin iginde diisiiyordu. Asansor tezgahin
icinden geciyordu. Asansoriin ¢alismasina 6nce bir makara sistemiyle baslamistim.
Ama bu projeye hi¢c uymuyordu o. Diisiiniirken buradaki kaya ve cocugun diisme
durumuna gore asansoriin calistigini farkettim. Yatak gegerken kirmmzi 1siklar
yaniyordu kablolarda, baska bir yerde sar1 yamyordu baska birseyle birlesince.
Hepsinin kendi anlamlar1 vardi. Asansor kendisine bagka bir ag olusturmustu aslinda

ve yapiyla daha duygusal bir iliski kurmustu bu sekilde.”

“_Peki bunlar1 devam ederken mi farkettin?”’

“Evet, calisirken birlesti hepsi.”
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Resim 5.1 Proje cizimlerinden goriiniis

“Bir yerde ev yolunun maketini yapmistim ignelerden. Ama ayni durumu ¢izerken
eve gidis ve doniis yolu ayn1 oldugu icin kendinle kargilastigini farkediyosun. Cok
garipti. O anla ¢izimde karsilasmak. Bir de ben hi¢ bir projemde diisiindiiklerimin
sonucunu tam olarak hi¢ bir makette alamamistim. Ama bu projede tiim bunlarin
maketini yapinca daha dogrusu yaparken aslinda kendi diisiindiigiin hikayenin tim
parcalarimi maketi yaparken diisiiniiyorsun ama cogunu aktaramiyorsun. Ama bu
maket fotograflarinda sadece makinanin gonderdigi 1sikla ¢ekim yapinca onlar

biranda ortaya ¢ikmisti. Biitiin ayrintilar. Nursev’le yapmistik onu da.”
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Resim 5.2. Maket fotograflar

“Ben projeyi yaparken c¢ok yazarak calismistim. Bunlardan bagimsiz olarak. Biitiin
bunlarn yapma iizerine, o durumlar iizerine, insanin goziiniin 1518a dalmasi iizerine.
En sonunda 1s18in benim i¢in Oliimii ifade ettigi diisiincesine varmistim. Bunun

siireci etkileyen bir sonucu olmamisti ama ¢ok faydali olmustu.”

“O an yasadigin hersey projeye dahil aslinda. Bir de aklinda diisiindiigiin seyle
¢izdigin ya da maketini yaptigin sey cok farkli oluyor. O beni ilk basta ¢ok mutsuz
etmisti. Ama bunun da bagka biseye doniistiigiinii goriiyosun. Onu kabul edip

rahatlamigtim.”
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“Ben mesela elimi kesip birine vermek istiyordum birka¢ yildir. (giiliismeler) Yani
Oyle bir hissin nasil bir sey olacagint merak ediyordum. Burada bir kiivet vardi.

Makete bir tane el koymustum.”

“Burada bir duvar var, kaya gibi birsey duvar yariyor. Bir de isin icine soyle birsey
giriyor su noktada mesela kaya istiyorsun. Aklinda boyle bir imaj var. Ama aslinda o
sectigin seyi orda nasil durdugunu, fiziksel olarak nasil diren¢ gosterdigini bildigin
icin se¢gmigsin. Maketini yaparken de onun nasil tagindigi isin igine giriyor. Bu yeni
bir engel olarak kargina ¢ikiyor. Ama aslinda degil, secimin nedeni buydu diyorsun.
Bu kayanin nasil tasinacagini diisiinirken bu maketler ortaya cikti. Demirleri
kullandim. O da biraz insam tatmin ediyor tabii, mimari olarak. Mimarinin asirisini
digiinmek gibi. Bu yurt yediyiiz kisilik, her iki kisinin bir banyo kullanidgini
disiinsek bu iicyiizelli banyo demek ya da tuvalet. Bunlarin hepsi bir araya
geldiginde agirn dramatik bir ortam cikiyor bence. Hepsinin bir arada ve goriiniir
oldugunu diisiinmek korkutucu ve asir1 bilyiik. Burada bu durumun denemesi olan bir
maket var. Tasiyicisi tel olan bir siirii kutu vardi. Ama asilmak gibi degil tek bir
noktadan tele baglanip serbestge diismek gibi duruyorlardi. Bir de ¢cok &nemli bir
gecis var o diisiinme aninda beni cldirtan; senin bir siirii hayalin oluyor bu banyolarin
bir arada olustuguna dair. Ama bir anda tek hedefin bunlarin nasil taginacagi ve
nerede duracaklar1 oluyor. Cok garip, o diisiincenin oraya yodnlenmesine engel
olamamak. Ama aslinda gecince de baska bir seyin ortaya ¢iktigin1 ve bunun aslinda

o kadar olumsuz olmadigin1 gériiyorsun. Bu da giizel.”

“Bir projeyi yaparken soyle bir sahne olmustu. Art Istanbul’da oturuyorduk.
Yanimizdan cakmak satan bir cocuk gecmisti, hepimiz oturuyorduk. Bir an ¢ocuk cat
diye elindeki ¢akmagi cakti, tam o sirada yanimizdan geciyordu. Bayag etkileyici
birsahneydi. Giin 1s18inda ¢ok garip duruyordu. Oyle bir sahneyi cizmeye
calismistim. Yediyiiz tane insami ¢izmeye calisigim bir sey vardi. O kadar insani
cizmeye calisirken birbirleriyle olan iliskilerini diistiniiyorsun. Seye cok takilmistim

biz
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Resim 5.3. Cizim ve yazi

yediyliz tane insani bir arada hayal edebiliyoruz ama onlarin herbirinin kendi

konumu var ve her biri biitiinii baska bir sey olarak gorityor. O durum ¢izimi

yaparken ¢ok vaktimi almisti. Her insanin ne gordiigiinii ¢izmek istemistim. O
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insanin yiiziine bakmaktansa.. Bu insanlardan biri bu odalardan birinde oturuyorken
akinda olan sey nedir? Onu ¢izmeyi istemistim. Bu mekandan bagimsiz birsey bence.
Yediyiiziiniin her birinin 6niinden ¢akmakla gecen bir ¢ocuk oldugunu gérmek cok

bagka birsey.”

“Ama aklimda hep su var sanirim, kullandigin ara¢ ortaya cikan seyi ¢ok etkiliyor.
Bu ara¢ boyle bir sonug ¢ikariyor diyebilirsin. Bunu ger¢ekten yasamak var benim
aklimda. O ami tekrar yasadiginda degistirip miidahale etmen daha olasi ciinkii.
Kastettigim sey filmini ¢ekmek degil sanirim, bu yaptiklarimdan ne kadar farkh

bilmiyorum.”

Bu 6grenci projesinin konuyla iliskilendigi noktayr net olarak tanimlamak miimkiin
degildir. Herhangi bir mimari tasarim stiidyosu calismasi yerine bu projenin
calismada yer almasinin nedeni ortaya ¢ikan iiriiniin bi¢imi ve tasarlayan algisindaki
yeridir. Diyalogda da belirtildigi gibi tasarim eylemi, bireyin dis diinyayla bizzat
kendi yasadigi deneyimleri standartlastirmadan giivencesi altina almadan
yorumladiginda olusanlar olabilir. En azindan ivmelenmeye bu noktadan baglayan
bir siire¢ icinde gelisebilir. Projede tanimlanmadan yiiriitiillen bir karakterlestirme
yontemi vardir. Bu yontemde mekansal deneyim vaadedilmez. Yanlizca, zihinsel

deneyim mekan iizerinden tanimlanir.
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6.SONUC

Mimari tiretim bir anti iiretim midir? Eger Oyleyse anti iiretimi iiretime doniistiirmek
icin arzuya m1 bakmak gerekir? Bu baglamda mekanin olusumunda gercek arzu
nerede ortaya cikar? Sosyal iliskilerde mi? Bu iliskilerin bozulma anlarinda mi?

Arzuyu programlamak ya da iiretmek ne olabilir?

Tschumi’ye gére mimari eylem sosyal ve politik yapiy1 degistiremez. (1976) O halde
yanlizca kendi yontemini degistirebilir. Aksi halde Deleuze’in kavramlastirmasina

gore bir anti-liretim olmaya devam edecektir.

Giindelik hayatin akisi iginde gerceklesen c¢esitli Olceklerdeki hareketlerde,
kodlamanin olayin ortaya ¢iktifi anda yapilmasi birpotansiyel olusturmaktadir. Bu
yeniyi ifade eder.Mimarlik ve onun ortaya ¢ikardigi nesne olan mekanm politik
oldugunu sdylemek yeniden degerlendirilmesi gereken bir yargidir.Ciinkii aslinda bu
ifadenin kendisi tek basina politiktir. S6zii edilen yeniden kodlama anim ve
potansiyelleri ortadan kaldirir.Bireysel olarak yapiyla kurulan ya da kurulabilecek

iliskileri engeller.
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