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BUYUKCEKMECE HAVZASI KENTSEL SACAKLANMA
EGILIMLERININ
ISTANBUL UST OLCEK PLAN KARARLARI CERCEVESINDE
INCELENMESI

OZET

Kentlesme siirecinin son 30 yilinda niifusunu ii¢ kata yakin arttiran Istanbul yurt
genelinde gerek yasam standartlarinin yiiksekligi gerekse ekonomik sebeplerle yurt i¢i
goglerin liste basi olmustur. Giiniimiizde 15 milyonun iizerinde bir niifusa sahip olan
Istanbul’da hizli niifus artisinin bir sonucu olarak bu biiyiimeyi mekana da yansitmig
merkezde yogunlasip sikisan niifus kent ¢eperine dogru kayarak bu bolgeleri plansiz
kentlesmenin sahnesi haline getirmistir. Birgok noktada farkli sekillerde meydana
gelen plansiz kentlesme olgusu kentsel biiyiimenin bir parcasi olan kentsel sacaklanma
kavramiyla da karsimiza ¢ikmaktadir. Kontrol altina alinamayan ve bir¢ok noktada
farkli zamanlarda meydana gelen kentsel sagaklanma olgusuna 6rnek teskil eden
alanlardan biri de Biiyiikkcekmece Havzasi’dir. Istanbul’un en hizli gelisen
bolgelerinden biri olarak Biiyiik¢ekmece Havzasi konut alanlar1 olmak {izere, ticaret
ve sanayi alanlarini da kendine ¢ekmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda Biiyiikcekmece
Havzasi ve etkilesim bolgesinde 1990 ve 2020 yillar arasindaki kentsel sagaklanma
analizi on yillik periyotlarla, Landsat 5 TM, Landsat 7 ETM+ ve Sentinel 2 uydu
gortntiileri kullanilarak uzaktan algilama teknikleri ve Cografi Bilgi Sistemleri
kullanilarak gergeklestirilmistir. Yapilan zamansal degisim analizinin sonuclari1 gorsel
ve istatistiksel olarak ortaya konmus, 2009 yili 1/100.000 dlgekli Istanbul Cevre
Diizeni Plani kararlan c¢ergevesinde karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Birinci boliimde, Biiylikgekmece Havzasi ve etkilesim bolgesinde 1990 ve 2020 yillari
arasinda uydu goriintiileri ile yapilacak olan kentsel sagaklanmanin degisim analizi
calismasinin kapsami ve amaci bu calismaya iliskin literatiir taramasi ile birlikte
sunulmaktadir. Caligmanin ikinci boliimiinde arastirmanin kuramsal c¢ercevesi genel
hatlariyla verilmistir. Bu kapsamda tezin arastirmasina konu olan kent, kentlesme,
metropoliten kent, kentsel bliylime ve kentsel sacaklanma kavramlari ile ¢aligmanin
analiz silirecinin temelini olusturan uzaktan algilama verilerinden bilgi ¢ikarim,
siniflandirma yontemleri, dogruluk analizi ve degisim analiz yontemi agiklanmistir.
Calismanin {igiincii boliimii kapsaminda g¢alisma alant ve veriler belirtilmistir.

Biiyiikgekmece Havzasi’na dair cografi bilgiler, bdlgenin tarihgesi ve yerlesim

XiX



karakteristigine iligkin bilgiler verilmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan uydu
goriintiileri, 1/100.000 Olgekli Istanbul Cevre Diizeni Plani, niifus verileri verilerek,
kaynaklar1 belirtilmistir. Dordiincli béliimde g¢alismanin metodoloji ve uygulama
asamalar1 akis semasi ile birlikte sunularak detaylandirilmistir. Besinci boliimde,
calismanin sonuglar1 2009 yili 1/100.000 Olgekli Istanbul Cevre Diizeni Plani plan
kararlan ile karsilagtirmali olarak degerlendirilmis, ¢alisma alaninda gergeklesen
kentsel sagaklanmanin biiyiik bir kisminin ¢evre diizeni planinda korunmasi gereken
alanlar olarak gosterilen kuzeye dogru gerceklestigi belirtilerek, ¢alisma alaninin
planli ve siirdiiriilebilir bir sekilde gelisimi i¢in Onerilerde bulunularak
sonlandirilmistir. Kentsel gelisimin kontrollii bir sekilde ger¢eklesmemesi ve plan
kararlarinin uygulanmamasi halinde Istanbul’un yasam destek sistemleri olan tarim ve
orman arazileri ile mevcut su rezervlerinin tehlike altinda oldugu, bu durumun kentin

stirdiirtilebilirligini tehdit ettigi belirtilmistir.
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INVESTIGATION OF URBAN SPRAWL TRENDS IN THE
BUYUKCEKMECE BASIN WITHIN THE FRAMEWORK OF ISTANBUL
ENVIRONMENTAL MANAGEMENT PLAN DECISIONS

SUMMARY

Having increased its population nearly three times in the last 30 years of the
urbanization process, Istanbul has been at the top of the list of domestic migrations
due to both the high living standards and economic reasons. As a result of the rapid
population increase in Istanbul, which has a population of over 15 million today, this
growth has also been reflected in the space, and the population that is concentrated and
compacted in the center has shifted towards the city periphery, making these regions
the scene of unplanned urbanization. The phenomenon of unplanned urbanization,
which occurs in different ways at many points, is also encountered with the concept of
urban sprawl, which is a part of urban growth. One of the areas that exemplifies the
phenomenon of urban sprawl, which cannot be controlled and occurs at different times
at many points, is the Biiylikcekmece Basin. As one of the fastest developing regions
of Istanbul, the Biiyiikgekmece Basin attracts residential areas as well as commercial
and industrial areas. Within the scope of this study, urban sprawl analysis between the
years 1990 and 2020 in the Biiyiikcekmece Basin and the interaction region was
carried out through Geographical Information Systems using Landsat 5 TM, Landsat
7 ETM+ VE Sentinel 2 high resolution satellite images in ten-year periods. The results
of the temporal variation analysis were presented visually and statistically, and were
evaluated comparatively within the framework of the 2009 1/100,000 Scale Istanbul
Environmental Plan decisions.

In the first chapter, the scope and purpose of the change analysis study of urban sprawl,
which will be conducted with satellite images between 1990 and 2020 in the
Biiyiikgekmece Basin and interaction region, is presented together with the literature
review related to this study. In addition, the plan decisions for the study area of the
1/100,000 scale Istanbul Environmental Plan of 2009 were mentioned, drawing
attention to the dynamics affecting these decisions, which areas of the region affected

by the urban sprawl phenomenon in the study area and the direction of the land use
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decisions in this region were mentioned. In addition, by explaining the satellites from
which the images to be used for classification are provided and why they are preferred,
three general classes are defined, the controlled classification algorithm used is given,
and the thematic maps of the years 1990, 2000, 2010 and 2020, which are formed as a
result of the classification, are mentioned.

In the second part of the study, the theoretical framework of the research is given in
general terms. In this context, the concepts of city, urbanization, metropolitan city,
urban growth and urban sprawl, which are the subject of the research of the thesis, and
information extraction from remote sensing data, which form the basis of the analysis
process of the study, classification methods, accuracy analysis and change analysis
method are explained. The definitions of the city in different disciplines from the past
to the present are given, and the concepts of urbanization and metropolitan city that
develop with this concept are explained. The development process of the concept of
urban sprawl, which is the main dynamic of the study, and its relationship with the
concepts of urbanization and urban growth are mentioned, and definitions of this
concept in the literature are given. It was mentioned that the change analysis of urban
sprawl in the study area by years was carried out under two headings, namely image
classification and change analysis, and these headings were explained. In addition to
these, the definition and application method of the controlled classification method are
explained, and the Random Forest classification algorithm, which is preferred within
the scope of the study, is defined in general terms. By explaining the methods of
accuracy analysis, concepts such as error matrix and Kappa value are explained.
Finally, by giving the preferred methods for change analysis, the preferred analysis
method within the scope of the study is specified.

Within the scope of the third part of the study, firstly, the geographical information
about the Biiyiikcekmece Basin, the history of the region and the settlement
characteristics are given. The data used within the scope of the research were listed
and their sources were specified, the characteristics of the satellites from which the
satellite images used in the creation of thematic maps were provided, and the images
of the study area of all years were shared. Information was given about the 1/100,000
Scale Istanbul Environmental Plan, Biiyiikcekmece Basin border and census data used
as supplementary data. The purpose and vision of the Provincial Environmental Plan,
the targets set in order to achieve this vision and the plan macroform were given, and

attention was drawn to the east-west axis of the city, which is the development
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direction, and the areas to be protected. The plan decisions taken by the Environmental
Plan around Biiyiikgekmece Basin are stated and the population statistics of the
neighborhoods within the boundaries of the region are given.

In the fourth chapter, the methodology and application stages of the study are presented
together with the flow chart and detailed. It was pointed out that the Landsat 5 TM,
Landsat 7 ETM+ and Sentinel 2 satellite images used in the study were downloaded
from Google Earth Engine with geometric correction and atmospheric correction
preprocessing steps. It is explained that with the resampling step, the spatial resolutions
of all satellite images are equalized and the images can be compared in a healthy way.
By giving the reason why the Random Forest algorithm, which is preferred for the
classification of images, was chosen, 4 classes were defined for classification and it
was stated that the number of classes was reduced to three by combining the two
classes in accordance with the purpose of the study. In order to determine the accuracy
of the classification process, the error matrices, the maps of the change analysis, the
land use change matrix between 1990 and 2020 and the last thematic map were
presented. According to the land use change matrix, from 1990 to 2020, other areas
decreased from 107340 hectares to 95158 hectares, water areas increased from 7912
hectares to 8697 hectares, and urban areas increased from 2360 hectares to 13156
hectares. As a result of the accuracy analysis, Kappa value was calculated as 0.99 for
1990, 0.99 for 2000, 0.99 for 2010 and 0.98 for 2020. The overall accuracy was
calculated as 99% for 1990, 99% for 2000, 99% for 2010, and 99% for 2020. It was
pointed out that there was a serious increase in urban areas according to the land
change matrix, and it was stated that the increase in urban areas and the decrease in
other areas were directly proportional.

In the fifth chapter, the results of the study were evaluated in comparison with the plan
decisions of the 1/100,000 Scale Istanbul Environmental Plan of 2009, and population
analysis data were used as auxiliary data. In the macroform of the provincial
environmental plan, it was noted that the development axis of the city was determined
as east-west axis, and it was noted that the agricultural and forest lands in the north
should be protected and the development in this direction should be prevented. The
chapter was concluded by making suggestions for the planned and sustainable
development of the study area. It has been stated that if the urban development is not
carried out in a controlled manner and the plan decisions are not implemented, the

agricultural and forest lands and existing water reserves, which are the life support
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systems of Istanbul, are in danger and this situation threatens the sustainability of the

city.

XXiV



1. GIRIS

Kentlerin biiyiimesi ve kentlesme giiniimiiz diinyasinin en 6nemli konularindan
birisidir. Diinya ¢apinda artan niifus, gelisen teknolojiler, ulagim ve iletisim imkanlari,
ekonomik faaliyetler ve yerlesim i¢in daha ¢ok mekéana ihtiya¢ duyulmasi kirdan kente
gbcli hizlandirmis, kirsal mekanlarin da cesitli kentsel fonksiyonlarla gelistirilip
kentsel mekanlara doniismesine sebep olmustur (Karakuyu, 2006). Kentin ¢eperlerine
ve kirsal alanlara yonelik bu hizli biiyiime plansiz ve kontrolsiiz bir sekilde
gercekleserek daginik ve sigrayarak gelisen kentsel biiylimeyi yani “kentsel
sacaklanma” olgusunu ortaya ¢ikarmistir. Kentsel sagaklanma olgusu ekolojik yapiy,
tarim ve orman alanlarini, su havzalarini tehdit etmektedir. Kentsel gelisim kaginilmaz
oldugu icin, bu gelismenin bir plan dahilinde kentin ekolojik yapisi, demografik yapist,
cografi yapisi, kiiltiirel yapisi ve sosyo-ekonomik yapist dikkate alinarak
yonlendirilmesi 6nem teskil etmektedir (Colak, 2022). Istanbul’da kentsel sagcaklanma
olgusunun goézlemlendigi alanlardan birisi de Biiylikcekmece Havzasi’dir.

Kentsel arazide kentsel sacaklanma olgusunun meydana getirdigi degisikliklerin
belirlenmesi igin arazi kullaniminin ve kentsel gelisimin diizenli araliklarla elde
edilmesine olanak saglayan giincel verilere ihtiya¢c duyulmaktadir. Gelisen teknoloji
ile birlikte ¢oziiniirlik ve dogruluk agisindan 6nemli gelismelere gosteren uydu
goriintiileri 6nemli bir kaynaktir (Goksel, ve digerleri, 2011).

Bu ¢alisma kapsaminda yapilacak olan Biiyiikgekmece Havzasi kentsel sagaklanma
analizi uzaktan algilama teknolojileri kullanilarak gerceklestirilmistir. Calisma
alanmin 1990 ve 2000 yilina ait Landsat 5 TM uydu goriintiileri, 2010 yilina ait
Landsat 7 ETM+ uydu goriintiileri, 2020 yilina ait Sentinel 2 uydu gorintiileri
kullanilmistir. Goriintii siniflandirilmasinda kentsel alanlar, su ve diger alanlar olarak
tic genellestirilmis arazi kullanim sinifi kullanilmistir. Goriintii siniflandirma yontemi
olarak Rastgele Orman (Random Forest) siniflandirma yontemi ile g¢alisilmistir.
Simiflandirma sonrast elde edilen veriler 2009 yili 1/100.000 6lgekli istanbul Cevre

Diizeni Plan kararlar ile karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.



1.1 Tezin Amaci

Biiyiikgekmece Havzasi ve arazi kullanim degisimleri lizerine bugiine degin yapilmis
bircok ¢alisma bulunmaktadir. Ancak giiniimiiz metropol kentlerinin bliyiime
sorunlarindan biri olan kentsel sacaklanma sorununa ve bu bélgede olusturdugu
tehditlere deginilmemistir. Bu baglamda tezin amaci Istanbul’un énemli igme suyu
havzalarindan biri olan Biiyilkgekmece Havzas1 ve etkilesim bolgesinin 1990 ve 2020
yillar1 arasindaki 30 yillik siirecte kentsel sagaklanma egilimlerini analiz etmek ve elde
edilen sonuglar1 2009 yil1 1/100.000 6lgekli Istanbul Cevre Diizeni Plan1 plan kararlar
ile karsilastirmali olarak degerlendirmektir. Biiyiikgcekmece Havzast icinde
barmdirdig1 korunmasi gereken su kaynaklari, tarim ve orman arazileri ile Istanbul’un
stirdiiriilebilirligi acisindan biiylik onem teskil etmektedir. Calisma kapsaminda
bolgenin 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarina ait uydu goriintiileri {izerinden degisim
analizi yapilmis, elde edilen bulgular 2009 yili istanbul Cevre Diizeni Plani plan

kararlar1 cercevesinde degerlendirilerek gelecege yonelik yansimalari tartigilmigtir.

1.2 Literatiir Arastirmasi

Diinya {izerinde insanligin var oldugu ilk tarihlerden giinlimiize degin tiim siireclere
bakildiginda insanlarin yasamsal faaliyetlerini siirdiiriilebilmek icin bir yerlesme
arzusu i¢inde oldugu bilinmektedir. Sanayi Devrimi’ne kadar kirsal alanlarda tarim ve
ticaret ile ugragan halk bu biiyilik devrimin getirdigi toplu iiretim faaliyetleri ile birlikte
bu faaliyetlerin yiiriitiildiigli kent adi verilen daha biiyiik yerlesim alanlarina gog
etmeye baslayarak hizla niifus artigsina sebep olmustur. Kentsel arazide gercekleyen bu
niifus artig1 kentsel biiyliime olgusunu dogurmus ve bu olgu kent topraklarinda sosyal,
ekonomik ve fiziksel degisimlere sebep olmustur. Kent topraklarinda meydana gelen
kentsel biiylime olgusu bazi kentlerde ani ve hizli niifus artislar1 sebebiyle plansiz bir
sekilde gercekleserek kentsel sacaklanma adi verilen birbirinden kopuk ve bagimsiz
bliylime modelini ortaya ¢ikarmistir. Kentsel arazideki bu plansiz gelisimin fiziki
olarak belirlenmesi ve takip edilmesinde kullanimi, giincellenmesi ve saklanmasinin
kolay olmasi sebebiyle sayisal haritalar tercih sebebi olmustur. Sehir ve bolge
planlama alaninda her Glgekteki kentlesme ve arazi kullanim degisimi ve gelecege
yonelik projeksiyonlarin olusturulmasinda sayisal haritalar kullanilmaktadir.

Giliniimilizde uzaktan algilama yontemleri ile birlikte sayisal haritalarin olusturulmasi

istenilen her olgekte yapilabilmekte, niifus artis1 sebebiyle ortaya ¢ikan plansiz



kentlesme ve korunmasi gereken alanlarin yok olmasi gibi olumsuz durumlarin
belirlenmesi kolaylikla yapilabilmektedir (Yiicer, 2014).

Uzaktan algilama uydularindan temin edilen uydu goriintiileri de§isim analizleri igin
muazzam miktarda veri saglamaktadir. Bu gorintilerin siniflandirilmasi ile elde
edilen arazi kullanimi1 degisim matrisleri ve tematik haritalardan bir ¢ok alanda oldugu
gibi planlama alaninda da faydalanilmaktadir. Kentsel sagaklanma ve uzaktan
algilama verilerinden bilgi c¢ikarimi konusunda yapilan ¢ok sayida calisma
bulunmaktadir.

(Terzi & Bolen, 2009), Cografi Bilgi Sistemleri ve konumsal verileri kullanarak
Istanbul’un kentsel yayilma dinamiklerini 1975 — 2005 yillar1 arasinda analiz etmistir.
Calisma kapsaminda briit yogunluk, merkezlere erisilebilirlik ve merkezin ¢ekim giicii
gostergeleri temel alnarak Cografi Bilgi Sistemleri iizerinden Istanbul’da belirlenen
yillar arasinda kentsel yayilma olup olmadigi incelenmistir.

(Karagiille, 2011), Cekmekoy iizerinde yaptigi calismasinda kentsel degisim ve
kentsel sacaklanma olgusuna odaklanarak, bu olgulan tetikleyen etmenlerden
bahsetmis, en Onemlilerinin niifus, arazi kullanim kararlar1 ve ulasim oldugunu
belirtmistir. Istanbul Metropoliten Alan smirlar igerisinde bulunan Cekmekdy Ilgesi
tizerinden bu ii¢ temel olguyu incelemistir.

(Sezgin, 2010), Ankara iizerinde yaptigi ¢aligmasinda kentsel sagaklanma ve tarim
topraklarinin amag¢ dis1 kullanimi iizerinde durmus, Ankara’nin toprak potansiyeli
tizerinde durarak, plan makroformlar: ve arazi kullanim verilerini sayisal haritalarla
destekleyerek iliskilendirmistir. Kompakt kent formunu Ankara kenti lizerinde
inceleyerek bir model olusturmaya caligsmistir.

(Oncel & Meshur, 2021), Konya kentsel alanimin biiyiimesi cercevesinde kentsel
sacaklanmaya etki eden etmenleri ele almig, Tiirkiye’de sagaklanmay1 ortaya ¢ikaran
dinamikleri belirterek Konya kenti {izerinde sagaklanmaya neden olan etmenleri ortaya
koymuslardir. Bu amagla uydu fotograflarindan faydalanilarak kentin makroformunun
yillar i¢indeki degisimi analiz edilmis ve imar planlar1 incelenerek karsilastirmali
olarak degerlendirme yapilmasi saglanmistir.

(Dereli, 2019), Giresun il merkezinin arazi ortiisii degisimlerini belirledigi ¢alismada
il merkezine ait 2017 ve 2018 Sentinel 2A uydu goriintiileri ile arazi simiflarinin kayip
ve kazanclarmi hesaplamis, yapilan analizler sonucu yesil ve yapili alanlarin yer
degistirdigini belirlemistir. Bu calisma ile Sentinel 2A uydu goriintiilerinin arazi

kullaniminin degisimini belirlemede kullanilabilecegini ortaya koymustur.



(Bhatta, 2010), yaptig1 calismada kentsel yayillmanin kavramsal belirsizligi ve
tizerinde bir fikir birliginin olmamasinin kentsel yayilmanin 6lgiilmesini
zorlastirdigin1 belirterek, 6lgmek i¢in kullanilan parametrelerin belirsizligine atif
yapmustir. Uzaktan algilama verileri araciligi ile yapilan kentsel yayilmanin 6l¢iim
tekniklerini arastirmistir.

(Tepe, 2010), Biiyiikgekmece ve Tuzla ilgeleri ilizerinde yaptigi ¢alismada biiyiik
Olcekli konut yerlesimlerinin kentin donati alanlar1 olarak belirlenen bos parseller
tizerinde yapildigini, bunun sonucunda kentsel gelisimin plandan bagimsiz olarak
gercekleserek sagliksiz ve yasam kalitesi diisiik alanlarin  ortaya ¢iktigini
belirtmektedir.

(Yiicer, 2014), Erzincan kentsel alaninin mekansal degisimlerin incelenmesi ve
zamansal takibi i¢in Landsat uydu goriintiilerini kullanarak degisim analizleri
yapmistir. Degisimlerin niteliksel boyunun hesaplanmasi i¢in mekansal degisim
haritas1 olusturmus, niceliksel degerlendirilmeleri i¢in de degisim matrisleri
hazirlamistir. Yapilan analizlerin sonuglarini alana ait niifus verileri ile birlikte

degerlendirerek sehir alaninin biiylidiigiinii tespit etmistir.



2. ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI

2.1 Kent Kavrami

Kavramsal olarak kent kelimesi incelendiginde hemen hemen her tarihsel donemde
farkli anlamlara tekabiil eden devingen bir kavram oldugu goriilmektedir. Hatta yazin
tarihinde ve yasal diizenlemelere bakildiginda her kosulda her iilke i¢in gecerli olan
bir kent taniminin bulunmadig1 agik bir sekilde goriilmektedir. Bunun yani sira her
iilke kendi niifus biiyiikliigiine, niifus yogunluguna, ekonomik faaliyet tabanina,
calisan insan istihdaminin sektdrlere gore dagilimina bakarak yasal gercevede ve
uygulamalarda kullanmak tizere bir kent tanimi yapmaktadir (Toprak, 1987).
Literatiirdeki kent kavraminin tarihsel gelisim siirecindeki degisime bakildiginda, ilk
donemlerde bu kavrami sekillendiren ana etmenin “uygarlik” kavrami oldugu
goriilmektedir (Ertiirk, 1997). Baska bir deyisle, uygarlik so6zciigii kent sozciigii ile her
zaman es anlamli olarak kullanilmistir. Hatta uygarligin kentlesme ile birlikte geldigi
inanci halk arasinda yaygindir. Uygarlik kavrami da kent kavramu ile birlikte gelisme
gostererek Latince kokenli dillerde “civilization” kelimesi kent anlamina gelen
“civitas” kelimesinden tliremis, yine Arabistan’da bir kent adi olan “Medine”
kelimesinden de uygarlik anlamina gelen “medeniyet” kelimesi tiremistir (Erten,
1999), (Keles, 2002). Zamanla “cite”, “polis”, “medine” ve “kent” kavramlarinin
yerini, “bourg”, “ville”, “city” ve “urban” kavramlar1 almistir (Demirer, ve digerleri,
1999).

Eski donemlerde “kale” ve “sur” kelimelerinin kenti tanimlamada 6nemli bir kriter
oldugu goriilmektedir. Orta Cagin en 6nemli kent tanim1 olan Marver’e ait “Duvarlarla
cevrili insan yerlesimleri” buna bir &rnektir. Ilerleyen dénemlerde sosyoloji, tarih,
cografya ve ekoloji gibi bir ¢ok bilim dalinin inceleme alanina girmesi nedeniyle
sosyo-ekonomik gelismelere bagli olarak tanimlamada istihdam yapisi, niifus
yogunlugu, ekonomik faaliyet gibi birden ¢ok kriter gerek tek basina gerekse kolektif
bir sekilde kent tanimini olusturan yapitaglari olmustur (Demirer, ve digerleri, 1999),

(Topal, 2004).



Sanayi Devrimi kentsel mekanin islev ve seklini degistirerek kent kavraminin igerigini
tamamu ile degistirmis, kenti tanimlamaya calisan her bilim dali ana 6lgiit olarak kir-
kent ayrimina odaklanmis bunun yani sira kentin diger islevlerini de konu almislardir.
Bu ¢ergevede kenti; yalnizca niifusun belli bir alana toplanmasi ile tanimlanabilecek
bir yer olmayip kendine has isleyisi, yapisi ve isgiicli bicimi olan ayrica toplumsal
orgiitlenme kiiltiiriine sahip ¢ok niifuslu yerlesmeler olarak tanimlayan kent
bilimcilerin yaninda, tarim disinda ticaret ve endiistri gibi iiretim ve ekonomi
kapasitesi bulunan yerlesim yerleri olarak tanimlayan ekonomistler ve kentin diger
yerlesimlerden ayrilan en 6nemli 6zelliginin kendine has nitelikleri olan bir topluluk
oldugunu belirten toplumbilimciler bulunmaktadir (Topal, 2004), (Cavcav, 2007).

Bu ¢ercevede farkli tanimlamalara baktigimizda uluslararasi iislubun en taninmis ismi
Le Corbusier’dir. “Le Corbusier kenti islevleri ve verimliligi s6z konusu olan bir
makine olarak tanimlamaktadir” (Oguz, 1999).

Emile Durkheim kenti, yaygin is boliimiiniin merkezi olmasi sebebiyle cagdas
toplumsal yap1 bi¢imlerine gegisin temel tasi olarak gormektedir (Holton, 1999). Bu
acidan bakildiginda kent, “birbirleriyle karsilikli etkilesim i¢inde bulunan ve
birbirlerine siki iglevsel iligkilerle bagli, uzmanlagmis parcalardan meydana gelen
yerlesme merkezi biitlinliikleri” seklinde tasvir edilebilir (Ertiirk, 1997).

Max Weber kenti iktisadi olarak tanimlamis ve kent i¢in “i¢inde yasayan insanlarin
tarimdan ¢ok ticaretle ugrastig1 yer” tabirini kullanmistir (Aslanoglu, 1998).

Toynbee 1985 yilinda , “Kendi yiyecegini arttiramayan, ancak yiyecek igin kirsalla
degis tokus yapabilen, mal ve hizmet saglayabilen bir niifus yogunlugu ve bu niifus
yogunluguna ait barinma yapilarindan olusan kiime” diyerek kendi kent kavramini
ortaya koymustur (Yorulmaz, 2013).

Hout’a gore ise kentte yerine getirilen islevlerin sayisi kenti kdyden farkli kilan ana
etmendir. Kent sakinlerinin ekonomik ve sosyal faaliyetlerinin cesitliligi kenti
karakterize etmektedir. Kent yapisinin kendine 6zgii nitelikleri bulunmaktadir ve bu
sayede bireyin kendi ¢apinda ¢dzemeyecegi sorunlart karmasik bir toplum yapisi
iginde ¢6ziilmesine olanak saglayan bir sistemdir (Jean-Louis, Thalmann, & Valbelle,
2000).

Ali Ekber Dogan ise buna yakin bir tanimlama yaparak kenti sadece belli bir alandaki
siyasal, Kkiiltiirel, ekonomik ve toplumsal kriterlerin olusturdugu mekéansal bir

orgiitlenme bi¢imi degil bundan daha fazlasi olarak bu yapilarin kendi i¢inde ve



cevresinde yasanan olaylarin ve karsilikli etkilesimlerinin baglami ve sonucu olarak
tanimlamigtir (Dogan, 2002).

Mehmet Ali Kiligbay da kentin birden ¢ok sekilde ifade edilebilecegini s6ylemis fakat
tarihsel ve toplumsal ¢ikis noktasina bakildiginda kendi kendini yoneten ve ayni
mekan1 isgal edip bunun sonucunda iskan ederek orgiitlendigi mekan tanimini
kullanmistir (Kiligbay, 2000).

Louis Wirth’in tanimina baktigimizda kenti, niifus biiyiikligii, heterojenlik ve
yogunluk gibi toplumsal diizen boyutuyla ilgili olmayan o6zelliklerle tanimladig
goriilmektedir (Wirth, 2002).

Eyiip Isbir de kent tamiminda niifus boyutunu 6n plana ¢ikararak “insan iliskileri
acisindan belirli bir niifusa sahip toplumlarda karsilanmasi miimkiin olan fizyolojik,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglarin belirli diizeyde karsilandigi; her tilkenin
kendi 6zelliklerine gére kriterlerini belirledigi fiziki yerlesme alanidir” (isbir, 1991),
(Ispir & Ag¢ma, 2002) diyerek tanimlanmistir. Niifusu ana eksende tutan bir bagka
tanimlama da Yakut Sencer’in tanimidir. Cogunlukla tarim disi ekonomik faaliyetlerle
ilgilenen, 10.000’in istiinde niifusa sahip olan, kirdan farklhilasmis ve orgiitlii bir
fiziksel, toplumsal ve yonetimsel birligi bulunan yerlesimleri kent olarak tanimlamistir
(Sencer, 1979).

Niifusu 6ne ¢ikaran diger tantmlamalara bakildiginda hangi niifus biiyiikliigiliniin temel
alinacagi da degisiklik gostermektedir. Hollanda 20.000 niifusa sahip yerlesimleri kent
kabul ederken bu say: Isvicre’de 10.000’e, Belgika’da 5.000’e, Almanya’da 2.000-
5.000 smirina kadar diismektedir. Kenti tanimlayan bir diger Olciit olan “niifus
yogunlugu” bazli tanimlara bakildiginda ise Almanya’da kilometrekareye 1.000 kisi
diisen yerler kent tanimina girerken, Fransa’da kilometrekareye 500 kisi niifus diisen
yerler, Ingiltere’de ise 2.500 kisi diisen yerler &lciit olarak kabul edilmektedir
(Canpolat, 2002). Tiirkiye’ye bakildiginda ise bu 6lgiitlerden farkli olarak uygulamaya
bakilarak hukuki tamimlarla bir yerlesim biriminin kent olarak kabul edilip
edilemeyecegi belirlenebilir. Devlet Istatistik Enstitiisii’niin tanimma gore niifusa
bakilmaksizin biitiin il ve il¢eler kent olarak kabul edilmektedir. Bagka bir ifadeyle bir
yerlesim birimi bunlardan herhangi biri degilse niifus, niifus yogunlugu, ekonomik
yapisi ne olursa olsun kent kategorisine girememektedir (Topal, 2004).

Kent kavramini yalnizca niifus biiytlikliiglinden ziyade iiretim bigimine ve iiretimin
dagitimina dikkat ¢ekerek tanimlayan Ankara Mimarlar Odasi ise kenti su sekilde

tanimlamaktadir:



Kent tarimsal olmayan iiretimin yapildig1 ve daha 6nemlisi hem tarimsal hem de tarim
dis1 tiretimin dagittiminin yapildigi, kentsel fonksiyonlarin toplandigi belirli teknolojik
gelisme seviyelerine gore biiyiikliik, heterojenlik ve biitiinlesme diizeylerine varmis
yerlesme bi¢imleridir. Bagka bir anlatimla kent niifusun, iiretim araglarinin, konutlarin
ve Oteki yapilarin, teknik altyapr sistemlerinin, egitim-kiiltiir-sanat-yonetim
orgiitlerinin yogunlastig1 yerlesme merkezleridir (Ertiirk, 1997), (Kartal, 1983).
Uretim biciminin disinda farkli kavramlara da dikkat ¢ceken Rusen Keles’in taniminda
ise kent koylere bakilarak niifus agisindan daha yogun olan, kiiclik komsuluk
birimlerinden olusan, tarimsal ugraglarla bulunan kisi sayisiin diisiik oldugu,
toplumun barinma, ¢aligma, eglenme, dinlenme, gidis gelis ve yerlesme ihtiyaglarinin
karsilandig ve stirekli fiziksel ve toplumsal olarak gelisme gosteren yerlesim birimidir
(Okutan, 1995), (Canpolat, 2002).

Kendi tilkemiz 6zelinde Toplumbilim Terimleri S6zILigi ‘ntin 1970 yilinda yaptig
kent taniminda sanayi ve ticaret gibi tarim dis1 ekonomik faaliyetlere dayali, niifusu
10.000 kisiden fazla olan yerlesim birimleri kent olarak belirtilmistir (Ozankaya,
1975).

Tiim bu kavramlagtirma denemelerine bakildiginda kentin tanimini yaparken yalnizca
belirli kavramlar iizerinden gitmenin dogru olmadigi anlagilmaktadir. Kent ve
kentlesme kavramlari; igerisinde yasayan insan popiilasyonunu kapsayan, bu
poplilasyondan etkilenen biitiin katmanlar1 iceren ve bu sebeple de ¢ok katmanh
tanimlanmasi gereken bir nitelik barindirirlar.

Kent ¢cok katmanli bir yap1 olarak sadece farkli ziimre ve nitelikte milyonlarca insanin
algilayip tanimladig1r bir nesne olmayip, kenti olusturanlarin kisisel nedenlerinden
dolay1 yapisini siirekli olarak degistirdigi bir {iriindiir (Lynch, 1960). Uretim baslayip
insanlarin tiretim fazlaligini birbirleriyle degis tokus edip ¢esitlendirdigi zamanlardan
beri kentler olusup gelismis ve dolayisiyla da kent tanim1 gelismeye devam etmistir
(Bektas, 2016). Her toplumun demografik, siyasi, kiiltlirel ve ekonomik yapisina ve

gelisimine gore de kent tanimi1 degisip gelismeye devam edecektir.

2.2 Kentlesme Kavram

“Insanlik bir kent medeniyetine dogru gitmektedir. 2025 yilina kadar, kentsel niifus
kirsal alanlardakine oranla giderek artacak ve diinya iizerinde % 80-90 oraninda insan

kentlerde yasayacaktir.” (Nas, 2016). Bu anlatilan olgunun karsiligi olan kentlesme,



en basit tabiriyle kentsel alanlarda yasayan niifusun oranindaki degisimi ifade eder ve
temelde sanayi devrimi ile baglayan bir olgudur. Isik’in yaptigi tanimlamaya gore
kentlesme; “Niifusun, diisiik yogunlukta ve kiigiik yerlesim birimlerinin hakim oldugu
kirsal alanlardan, daha biiyiik ve daha yogun yerlesim birimlerinde toplandigi kentsel

alanlara go¢ etmesi” olarak tanimlanmaktadir (Isik, 1980).

Ancak kentlesme sadece koylerden kente niifus akinlariyla gerceklesen bir niifus
devinimi degildir. Kentlesmeyi ¢ok daha genis kapsamda bir degisim olarak
toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlariyla birlikte tanimlamak daha dogru olur. Bu
sebeple daha genis bir ¢ercevede kentlesmeyi ekonomik gelisme ve sanayilesmenin
bir geregi olarak kent sayisinin artmasina ve mevcutta bulunan kentlerin biiylimesine
sebep olan, toplumsal yapinin isbolimii, 6rgiitlenme ve uzmanlagsma oranini arttiran,
insan iligkilerinde bu toplumsal 6rgiitlenme bi¢imine 6zgli degisiklikler yaratan bir

niifus birikim siirecidir (Keles, 1995).

Kentlesme ve kent kavramlar1 bunlarin olusum bigimleriyle baglantili olarak mekansal
ve toplumsal bozulmalara yol agabilmektedir. Toplumsal bozulma boyutunu
inceledigimizde kentlesme ile birlikte gelen ¢oziilme anlagilmalidir. Bu ¢oziilme
bireyde, toplumda ve kurumlarda goriilebilir. Hizli kentlesme stireciyle birlikte kdyden
kente go¢ eden insanlar diizensiz ve sagliksiz bir kentlesmeye sebep olarak kentleri
koylestirmektedir. Kirsal aligkanliklarini kentte de siirdiirmeye devam eden insanlar,
teoride beklenen bir kentlesmenin Oniinde bir engel addetmektedir. Bu sebeple de
iilkemizde kentlilesmeksizin kentlesmekte olan halkin kentlesme sorunlarinin

toplumsal boyutunu olusturdugu sdylenebilir (Keles, 1995).

Mekansal boyutta ise kentlesme siireci igerisinde kent artan niifusa bagl olarak
biiyiimeye baglar ve 20. Yiizyilda giderek kullanim1 artan motorlu tasitlar araciligi ile
de biiyiik kenti gevreleyen genis bir alandaki yerlesmeleri biitiinlestirir. Bu kosullar
altinda teknolojik ilerlemeler ve gelismis bir sosyal organizasyonun gelistirilmesi ile
de kentlesme bagka bir boyuta ge¢mistir. Biiyiimenin devam etmesi ile merkez kent ile
kent ¢eperi arasinda kalan kirsal yerlesmeler, tarim ve orman arazileri degisim siirecine
girer. Ana yol cevresinde veya bu araziler iizerinde yeni, plansiz ve bigimsiz
yerlesimler ve igyerleri olusmaya baslar. Sonrasinda gerceklesen biiyilik yatirimlar ve
vakiflagsmalar aracilifiyla c¢eperde kentsel biliylime kapsamina giren kentsel

sacaklanma olgusuyla karsilasilir. icerisinde bircok yerlesim barindiran, ekonomik ve



demografik olarak gelismenin hizlandig1 kentlerde metropolitenlesme siireci baglar

(Nas, 2016), (Turak, 1985).

Herhangi bir iilkede gerceklesen kentlesme olgusu zaman igerisinde degisip gelisme
gosterirken, toplumun kentlesme olgusunu kavrayan kuramlar1 da bu degisip gelisme
siireci i¢inden gegmektedir. Giderek derinlesen kavramsallastirma g¢alismalarinda
kentlesme olgusundan bahsederken bu tanimlamalarin gecis halinde bulundugunu géz
oniinde bulundurmak elzemdir. Bu sebeple kentlesmenin bu evrilen niteligi
kentlesmeyi siirekli yeniden diisiinlip incelemeye ve tanimlamaya sevk etmektedir

(Tekeli, 1982).

2.3 Metropoliten Kent

= 6c

Kent tanimindan farkli olarak niifusu bir milyonu asan, Ingilizce karsilig1 “metropol”
olan ve “metropolis”, “metropoliten” gibi sozciiklerle de ifade edilmeye calisilan
biiyliksehir veya anakent kavrami metropol olarak tanimlanmaktadir (Yorulmaz,
2013). Bu agidan bakildiginda Kiray metropolitenlesme kavramini ise “Kentlesmenin

0zel bir hali ve daha ileri seviyesi” olarak tanimlamaktadir (Kiray, 2003).

Suher (1994)’e gore merkezden disa dogru agilan metropoliten kent {i¢ parcadan

olusmaktadir (Ozgevik, 1999):

e (Cekirdek kent veya merkez sehir (country /central city)

e Yore kent veya cevre yerlesmeler (suburbs)

e Sacaklanma alanlar1 veya ¢eperler (suburban fringe).
Cekirdek kent veya merkez sehir; MIA (merkezi is alan1), konut alanlar1, imalat sanayi
ile ilgili alanlar ve agik alanlardan meydana gelmektedir. MIA kentin ve bulundugu
bolgenin yasantisini etkileyecek biitiin kararlarin alindigi, toplumun kontrol giiciinii
temsil eden, beyin giiciiniin yogunlastig1 fikir liretme ve gelistirme merkezidir
(Ozgevik, 1999). Bu alan1 merkez kent yapan temel faktor niifus yogunlugudur fakat
ulasim agi, verilen hizmetler, orgiitlenme ve uzmanlagsmanin bu alanda yogun olmasi
bu tanimda 6nemli bir faktordiir. Bununla birlikte kentlerin varolus sebebi olan ve

kentler tizerinde etkisi olan kisim kentsel merkezlerdir (Tekel, 2000).

Yore kent ve cevre yerlesmeler; kentsel merkezin sinirlarina yakin veya daha uzak
yerlestigi alanlar olarak tanimlanmaktadir (Tekel, 2000). Alt kent olarak da bilinen bu

alanlar metropoliten kente kiyasla daha genis rekreasyon ve dinlenme alanlari sunmasi
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sebebiyle daha avantajli olmasina karsin yine de sosyal ve ekonomik olarak merkez

kente bagimhidir (Ozgevik, 1999).

Sacaklanma alanlar1 veya geperler ise; metropoliten kentin yayilma alaninin sonunda
diizensiz bir bicimde yerlesmis kirsal ve kentsel alan arasindaki simnirda bulunan

bolgeler olarak tanimlanmaktadir (Tekel, 2000).

2.4 Kentsel Biiyiime

Kentsel biiylime kent dinamiklerine dayanan, niifus, ekonomi ve yer se¢imi gibi temel
Olciitleri olan niifusun yiikselisine bagli olarak kentsel alandaki artis1 temsil etmektedir
(McDonald, ve digerleri, 2020). Jianquan Cheng’in taniminda; “Kentsel biiylime;
yayilan veya kompakt, daginik veya kiimelenmis, siirekli veya si¢rayan, kendiliginden
veya kendi kendini organize eden, planli veya organik gibi ¢esitli tiirlere ayrilabilen

genis ve belirsiz bir kavramdir” (Cheng, 2003).

Kentsel biiylime kentin makroformunu sekillendiren en 6nemli 6zelliktir. Metropoliten
kentler, biiyiime siirecinde etrafindaki kentsel ve kirsal alanlara hizla yayilarak
toplumsal ve ekonomik yonden hakim olmaktadir. Bu tip biiyiimelerle gelisen
metropoliten kentlerde doganin kaynaklari ¢ok hizli bir sekilde tiiketilmektedir.
Gelismekte olan iilkeler 6zelinde baktigimizda ise hizla artan niifus sebebiyle plansiz
ve diizensiz bir biiyiime sekli goriilmektedir. Bu sebeple kentsel politikalarin iist 6lgek
planlardan alt 6lgek planlara kadar tutarli bir sekilde aktarilmasi ve bu hiyerarsinin
korunmasi kent makroformunun saglikli ve planh biiylimesini saglar (Sezgin & Varol,
2012), (Seydanlioglu & Turgut, 2017).

Kentsel biiylime kapsaminda kentlesme, kentsel gelisme, kentsel sagaklanma
kavramlarinin tiimiinii kapsar. Kendi i¢inde barindirdig: fiziksel ve ekonomik biiyiime,
niifus artis1 kavramlari ile ayrilmaz bir sekilde baglantilidir. Bu kavramlar birbirlerini
tetiklemekte ve tamamlamaktadir. Kullanim dis1 olan, tarim veya orman arazi vasfinda
bulunan bir alanin kentsel araziye doniistiiriilmesi fiziksel biiylimenin bir 6rnegi olarak
verilebilir. Bu durum kentsel biiylime olarak da tanimlanmaktadir. Bunun yani sira
fiziksel biiylime ekonomik faaliyetin niifus, gelir ve iriin agisindan mekansal
dagilimmin artmasina yol agarak ekonomik ve demografik acidan kentlesme ve

kentsel geligsme siireglerini harekete gegirmektedir (Kazanci Altinok, 2022).
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Kentsel biiylime kavrami her tlirden artis, biiyiime veya genislemeyi kapsayan genis
cergeveli bir kavram oldugu i¢in daha oncesinde de bahsedildigi gibi kentlesme,
kentsel gelisme ve kentsel sagaklanma kavramlarim1 kapsar ve bu sebeple kentsel
alanin sadece bir yoniine etki eden degisiklikleri tanimlamay1 zorlastirir. Bu sebeple
kentsel biiyiime kavraminin gercevesini belirlemek ve onu alt kavramlarindan net bir
sekilde ayirmak biiyiik bir 6nem addetmektedir. Bu sebeple kentsel biiylime
kavramiyla genellikle ayn1 anlamda kullanilan, kentsel alanda yasayan niifus
oranindaki degisim anlamina gelen “kentlesme” kavramindan farki net bir sekilde
ortaya koyulmalidir. Kentlesmenin daha kendine 6zgii bir anlami vardir. Bu ¢ergevede
kentlesme kentsel alanlarda yasayan niifus oraninin kirsal alanlara kiyasla oransal
artisini belirtmek i¢in kullanilir. Daha kisa bir ifadeyle kirsal alanlardan kente niifusun
kademeli olarak tasinmasini anlatmaktadir. Kentlesme ve kentsel biiyiime kavramlari
genellikle birlikte gerceklesir. Fakat bir iilkenin kentsel niifusu nispi bir sekilde
artmasa bile mutlak anlamda biiyiiyebilir. Bu 6rnekte kir ve kent niifus ve mekansal
biliylime agisindan ayni oranda biiyilidiigli i¢cin kentsel niifusun toplam niifusa gore
oran1 degismemektedir. Bu sayede de kentlesme olmadan da kentsel biiylime

gerceklesmedir (Fox & Goodfellow, 2016), (Colak, 2022).

Tiim bunlara ek olarak kentin degisen ve doniisen yapisini betimleyen kentsel biiylime
stireci kir ve kent iligkisinin dinamiklerini niifusun hizli artis1 sebebiyle ge¢misten
gliniimiize kadar siirekli bir degisime tabi tutmaktadir. Mekb anda hizli ve diizensiz
yayilma kentsel biiylimenin kapsamina giren kentsel sagaklanma kavramini dogurmus
ve bu kavram 1960’11 yillardan itibaren metropol kentlerin 6nemli bir sorunu olmaya

baslamistir.

2.5 Kentsel Sacaklanma

Yirminci ylizyilin ilk yarisinda sanayilesme siireci ile birlikte kentlerin yapisi ve
birbirleriyle olan iligkileri de degismeye baslamis ortalarina dogru gelindiginde ise
gelismis iilkeler, yeni Orgiitlesme diizeyleri, ihtisaslasma, uzmanlagma, {iretim
teknolojisi, iletisim ve ulasim diizeyleri ile daha yakindan iliskiler kurmus ve daha
genis yerlesmelerle metropoliten alanlar olusturmustur. Bu ylizyilin ikinci yarisinda
ise ileri teknolojik diizeyde gelismelerin iiretim, ulasim, iletisim gibi alanlar
etkilemesiyle metropoliten Kkentlerin biiylimesinde, ¢evre yerlesimlerle olan

iliskilerinde ve yapisinda degismeler olmaya baslamistir (Kiray, 1982). Ozellikle
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1920’11 yillardan sonra gergeklesen teknolojik gelismelerin ulagimi kolaylastirmasiyla
metropol kentlerde niifusun kent ¢eperine dogru patlamasma, bazi kentsel
fonksiyonlarin metropoliten kentin yerlesim alani sinirinin digina ¢ikmasina sebep
olan kentsel sacaklanma giindeme gelmistir (Kantiirer, 2016). Sacgak terimi, kentsel
alanlarin ¢evresinde, kirsal alan ile kentsel alanin arasinda sinir konumunda bulunan
alanlar1 tanimlamaktadir (Mukherjee J, 2018). Arada kullanilmayan alanlarin
bulundugu, birbirinden bagimsiz ve siireklilik gostermeyen bu yeni biiylime sekli

kentsel sagaklanma olarak tanimlanmistir (Clawson, 1962), (Karatas, 2007).

Gotmann’in tanimina gére 1920’li yillarin sonlarina dogru metropol kentlerde giderek
artan niifusun banliydlesme ile kirsal alanlar1 kentsel alanlara dontigtiirmesi kentsel

sagaklanmanin tanimidir (Harvey & Clark, 1965).

Nelson ve Duncan’a gore plansiz, koordinasyonsuz, tek tip ve kontrolsiiz arazi
kullaniminin hakim oldugu, mekansal niifus yogunlugunun diisiik, lineer, daginik ve

sigrayarak gelisen kentsel alanlardir (Nelson & Duncan, 1995).

Kahn ve Glaeser’e gore ise kentsel sacaklanma, kentsel gelisme politikalarinin bir
pargasi degil, arabaya bagimli yasam tarzinin sonucudur. Kentsel sagaklanma kentsel
bliylimenin yogunluk, tek c¢ekirdeklilik, karma kullanim, kiimelenme, siireklilik ve
yakinlik 6zelliklerini diisiik diizeyde tasir (Glaeser & Kahn, 2003). Kentsel biiylimenin
hangi yollarla kentsel sacaklanmaya sebebiyet verdigi Sekil 2.1°de gosterilmistir.

KENTSEL
BUYUME

UST OLCEK PLAN UST OLCEK PLAN
KARARLARI EARARLARI
CERCEVESINDE OLMADAN

h J ¥ h J k. J

KISMI PLANLARLA KADEMESIZ B . PLAN TADILATLARI .
: : N 3 - -
{ GELISME J { GELISME ] {PLA' SIZ GELIS! E} [ ILE GELISME } [P LANSIZ GEUSMEJ

h J

Sekil 2. 1 : Kentsel sacaklanmaya sebebiyet veren kentsel biiyiime sekilleri.

Metropoliten kentler dncelikle kent ¢eperine daha sonra ise kirsal alanlara dogru

bliylimeye devam etmektedir. Bu biiylimeyle olusan yerlesimler siirekli olmayan,
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kopuk, arada bos alanlarin bulundugu oriintiilerdir (Akseki, 2011). Bu biiyiime bigimi

kentsel sacaklanma olarak adlandirilmakta ve Sekil 2.2°de gosterilmektedir.

— \\\\\ \ '// , sal Al -l..”..\.‘\\\
/ Kent \\ I / Ken t \ I / Kent \

I [ Yerlesik | } Yerlesik | |~ Yerlesik ) II'.

\ \ Alani / \ Alanl / / Alanl _
o / 209

‘ Kentsel Sagak ‘ Kentsel Sa;ak

Sekil 2. 2 : Kentsel Alan, Kirsal Alan ve Kentsel Sacak liskisi (Aydin, 2016).

Kentin yerlesik alani ile kirsal alan arasinda kalan alan sacaklanma alanidir.
Sacaklanma alan1 metropoliten kentin yayilma ve dagilma alaninin sonudur ve kirsal
alan ile kentsel alan1 ayiran bir sinirdir. Kent merkezinden ve gevre yerlesimlerden
niifusu ¢eken ve gelismis lilkelerde gelismenin ve biiylimenin en fazla gézlendigi

sehirsel alan olarak tanimlanmaktadir (Ozgevik, 1999).

Kentsel sagaklanma kavramu ile kentsel yayilma kavrami birbirine anlam bakimindan
yakin goriiliip zaman zaman ayni anlamda kullanilsa bile literatiirde birbirlerinden
farklidir. Kentlerin yag lekesi bigiminde ¢evrelerine dogru genislemesi olarak tarif
edilen kentsel yayilma daha ¢ok gelismekte olan iilkelerin kentlerinde goriilir ve
sigramali gelisme yerine arada bosluk birakmaksizin ayni yogunlukta gelismeyi devam

ettiren bir bliyiime seklidir (Wei & Ewing, 2018).

Kentsel sacaklanma ise kentsel yayilmanin bir bagka cesidi olan sigramali biiylimedir.
Farkli bir deyisle sacaklanma anakentin bliyliyerek sadece disa dogru genislemesi
degil bunun yaninda etki bolgesindeki yerlesmelerin biiyiiyerek kent modeline
gecmesi veya yeni yerlesmelerin olugsmast ve anakente eklemlenmesini ifade

etmektedir (Kaygalak, 2006).

Kentsel sagaklanma kendiliginden ya da politik sebeplere bagl olarak kentin kirsal
alana ilerlemesi olarak kisaca tabir edilebilir ve bazi temel 6zellikleri bulunmaktadir.

Bu 6zellikler (Morris, 2005);
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e Diisiik yogunluklu ve daginik gelisme,

e Konut disindaki ticari alan, sosyo-Kkiiltiirel vb. alanlarin eksikligi,

e Otomobil bagimliligi,

e Yetersiz toplu tasima

e Verimli tarim arazilerinin ve yaban hayati yasam alanlarinin azalmasi
e Niifus artis hizinin gerektirdigi alandan daha fazla alan tiiketilmesi,

e Yaya mekanlarinin ve meydanlarin olmamasi ya da az olmasi sonucu sosyal

iligkilerin azalmasi olarak siralanabilir.

Bu 06zelliklere sahip olan sagaklanma olgusu cesitli temel nedenlere sahiptir. Sekil

2.3’te bu nedenler sematize edilmistir.
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Sekil 2. 3 : Kentsel sacaklanmanin olusma nedenleri (Kaur, 2008).
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Avrupa Cevre Ajansi’nin 2006 yilinda hazirladig raporda ise bu nedenler su sekilde

stralanmistir;
. Makro-ekonomik nedenler: Ekonomik biiylime, kiiresellesme
. Mikro-ekonomik nedenler: Yasam standardinda yiikselme, arazi fiyatlari

ve ucuz tarim arazileri varligi

. Demografik nedenler: Niifus artisi, hane halki sayisindaki artis
. Konut tercihleri: Kisi bagina daha fazla alan, konut begenisi
. Kent merkezi sorunlari: Hava kalitesinde kotlilesme, giiriiltii, giivensiz

cevre, sosyal problemler, kentsel sosyal donati eksikligi

. Ulasim: Ozel arag sahipliligindeki arts, toplu tasimin yetersizligi

. Diizenleyici ¢ergeve: Glicsliz arazi kullanim planlamasi, mevcut planlarin
uygulamasindaki yetersizlik, yatay ve diisey koordinasyon ve isbirliginin

eksikligi (Sezgin, 2010).

Kentsel sacaklanmanin muhtemel sonuglarina bakildiginda ise olumsuz sonuglarin
arttig1 ve bu olumsuz sonuglarin insanlar1 ve dogal ¢evreyi etkiledigi goriilmektedir.
Ancak bazi ekonomistler bu olgunun yerel ekonomileri gelistirdigini ve olumlu bir

erki biraktigini iddia etmektedir (Brueckner, 2000).

Kentsel biiylime siirecinde gerceklesen sagcaklanma olgusu, dogal ve ¢evresel olarak
hassas bolgelerin, tarim arazilerinin ve orman arazilerinin yok olusunu bolgesel agik
alanlarin giderek azalmasina sebebiyet vermektedir. Bu sagaklanma siirecinin yeterli
Oonlemler alinmadiginda ¢evreye ciddi zararlar verecegi aciktir (Habitat &
RESILIENCY, 2008). Kentsel sagaklanma tarim ve orman arazilerinde, dogal
alanlarda ve kentsel bos alanlarda ciddi baski yaratarak bu alanlarin azalmasina
sebebiyet vermektedir. Bazi Avrupa kentlerindeki tarimsal ve dogal alanlar tizerindeki

etkileri Sekil 2.4’te verilmistir.
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Sekil 2. 4 : Yayilmanin, baz1 Avrupa kentlerinde tarimsal ve dogal alanlar tizerindeki
etkileri (Karagiille, 2011).

Grafik incelendiginde kentsel sagaklanmanin tarim alanlar1 ve dogal alanlar tizerinde
en ¢ok etki ettigi sehir Istanbul olarak goriilmektedir. Cevre iizerindeki bu kontrolsiiz
biiylime biiytik zararlar olusturmaktadir. Bu durum ayni1 zamanda sosyal ve ekonomik
birden ¢ok maliyet serisi ile de dogrudan baglantilidir. Mevcutta bulunan yollarin,
mevcut seyahat talebinin, altyapt hizmetinin artmasi sebebiyle kamusal altyapi

maliyetlerinde de ciddi bir artis goriilmektedir (Burchell, Listokin, & Phillips, 1997).

Bu cercevede farkli kaynaklarin yapti§i birden ¢ok tanimdan sonra kentsel
sacaklanmanin tek ve kesin bir tanimi1 olmadigi acikg¢a goriilmektedir. Ancak
neredeyse biitiin tanimlarda {izerinde durulan en 6nemli nokta sagaklanmanin sehrin
simirlarinin gerisinde ve ¢evresinde yerlesen ve gecisken bir olgu olmasidir. Genel
cercevede bakildiginda diisiik yogunluk, yerlesim izlerinde daginik ve pargali yerlesim
ve otomobil sahipligi ile birlikte var olmaktadir (Karagiille, 2011).

2.6 Uzaktan Algilama Verilerinden Bilgi Cikarim

Uzaktan algilama verilerinden bilgi ¢ikarimi bir yerlesim biriminin sahip oldugu arazi

ortiisti ve arazi kullanimindaki degisimlerin tespit edilmesi, planlama ¢aligsmalar1 ve
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cevresel etki analizi gibi farkli alanlarda kullanilmak iizere giivenilir ve dogru

bilgilerin elde edilmesini saglar.

Uzaktan algilamada birden ¢ok bilgi ¢ikarma yontemi bulunmaktadir. Bunlar
siniflandirma, indekslerin ¢ikarilmasi, aritmetik islemler ve ekran iizerinden
sayisallastirma gibi yontemlerdir. Bu yontemlerden olan siniflandirma yontemi ise

kontrollii siniflandirma ve kontrolsiiz siniflandirma olarak ikiye ayrilir.

Uzaktan algilama ile saglanan ¢esitli bilgiler Cografi Bilgi Sistemleri ortaminda
yardimci verilerle birlestirilerek veya o bilgilere altlik olarak kullanilarak bilgi ¢ikarim
siirecine katki saglar. Bu sayede uygulamanin etkinligi dnemli 6l¢iide attirilarak
gercek duruma uygun olmasi saglanmig olur (Tandag, 2005). Bu veriler planlar ve
vektorel veriler olabilir. Belirlenen ¢alisma alani olan Biiylikcekmece Havzasi’ndaki
yillar igerisinde gergeklesen kentsel sacaklanmanin analizi i¢in yardimer veri olarak
2009 y1l1 1/100.000 blgekli Istanbul Cevre Diizeni Plan1 ve Biiyiikgekmece havza siniri

yardimc1 veri olarak kullanilmistir.

Calisma alanindaki kentsel sacaklanmanin analizi i¢in uzaktan algilama yontemi ile
elde edilen 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarina ait uydu goriintiileri goriintii 6n isleme,
siiflandirma, dogruluk analizi ve degisim analizi olmak {izere 4 temel asamadan
gecmistir. Mevcut uydu goriintiilerinin ham hali iizerinden analiz yapmak oldukg¢a

zordur (Kavzoglu, 2001).

2.6.1 Goriinti Simiflandirmasi

Smiflandirma islemindeki temel amag goriintii tizerindeki piksellerin gercekte karsilik
buldugu siniflarin tespit edilmesidir. Smiflandirma islemi iki farkli sekilde yapilir.
Bunlar kontrollii ve kontrolsiiz siniflandirmadir. Eger goriintiideki siniflarin dnceden
tespit edilmis bilgiler ¢ercevesinde hangi sinifa ait oldugu belirlenebiliyorsa kontrollii
siniflandirma islemi tercih edilir. Goriintiideki siniflar tanimlanamiyorsa kullanicinin
karar verdigi sinif sayisina gore otomatik kiimelenme yapan algoritmalara sahip

kontrolsiiz siniflandirma yontemine basvurulur (Misir, 2022).

Kontrollii siniflandirma yonteminde goriintii lizerinde 6ncelikle drnekleme yapilir. Bu
asamada calisma i¢in gerekli her bir arazi ortiislinii temsil edecek drnekleme bolgeleri
secilir ve bu bolgelerin spektral 6zelliklerini tanimlayacak sayisal degerler olusturulur.
Sonrasinda siiflandirma adimina gegilerek, goriintii verisine ait her bir piksel en ¢ok

benzer oldugu arazi Ortlisii grubuna dahil edilerek, her bir piksele atanan sinif
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yorumlanan veri dizisinde yerini alir. Bu islemin sonucunda olusan ¢ok boyutlu
goriintii matrisi, kendisine karsilik gelen yorumlanmis arazi Ortiisii sinifi tiirlerinin
olusturdugu matrisi gelistirmek amaciyla kullanilir (Kansu, 2006). Kategorize edilen
tiim verilerin dogruluk analizlerinin yapilmasiin ardindan elde edilmis olan uydu
goriintlisii cografi bilgi sistemlerine dahil edilebilecek nitelikte ortaya koyularak
tematik haritalar ve istatistiksel tablolar olusturulur (Lilesand & Kiefer, 1994). Bu
calisma kapsaminda Rastgele Orman (Random Forest) kontrollii siniflandirma

yontemi kullanilmastir.

2.6.1.1 Rastgele Orman (Random Forest) Siniflandirma Yontemi

Rastgele Orman (Random Forest) klasik piksel ve obje tabanli siniflandirma
yaklagimlarina alternatif olarak liretilen 6grenme tabanli bir toplu siniflandirma
yontemidir. Bu yontem bir smiflandirict yerine birden c¢ok siniflandirict iiretip

onlardan alinan oylar ile yeni veriyi siniflandiran 6grenme algoritmasi olarak bilinir.

Rastgele Orman (Random Forest) siniflandirma ydntemi kisaca bir topluluk 6grenme
algoritmasi olup temelinde karar agaclari bulunmaktadir. Tekil olarak olusturulan
karar agaclar1 birlestirilerek karar ormanlari olusturulur ve bu agacglarin yapmis oldugu
tahminler toplanip bir araya getirilerek tahmin yapilir (Tandag, 2005). Bu calisma
kapsaminda esnek, kullanimi kolay ve hizli sonuglar iireten bir yontem olmasi

sebebiyle siniflandirma yontemi olarak tercih edilmistir.

2.6.2 Dogruluk Analizi

Dogruluk analizi mevcutta bulunan ve dogru oldugu kabul edilen cografi veri ile
smiflandirma sonucunun Karsilastirma islemidir ve dogru kabul edilen veriler
genellikle yer dogruluk verileridir. Her pikselin tek tek gézden gegirilmesi miimkiin
olmadigi i¢in siiflandirilmis goriintiideki bilinen gergek verileri tespit etmek i¢in bir
grup referans pikseli secilir. Siiflandirma yontemi olarak kontrollii siniflandirma
yontemlerinden biri tercih edilmisse, siniflandirma yontemi testi i¢in kontrol
orneklerinde kullanilan piksellerden farkli pikseller secilerek dogruluk analizi soncunu
etkilememesi saglanir. Dogruluk analizi islemlerinin ardindan hata matrisi olugur

(Lilesand & Kiefer, 1994).

Hata matrisi dogruluk analizi sonuclarim1 gosteren bir yontemdir. Sekil 2.5°te

goriildiigl lizere hata matrisinin referans verileri siitunlarda, siniflandirma verileri ise
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satirlarda listelenmektedir. Matrisin ana kosegeni dogru smiflandirilmis ornekleri

gosterir.

j= Satirlar Kolon
(Referans) Toplami
1 2 k n;.
i= Satirlar 1 n, n; nyy n,

(Referans)
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Sekil 2. 5 : Hata matrisi (Lilesand & Kiefer, 1994).

Her kategori icin iiretici dogrulugu ve kullanict dogrulugu olmak iizere iki farkl
dogruluk kriteri bulunmaktadir. Dogru simiflandirilmis 6rnek sayisinin o kategori
icinde bulunan siitun toplamina boliinmesiyle tiretici dogrulugu, dogru siniflandirilmis
ornek sayisinin o kategori i¢inde bulunan satir toplamina boliinmesiyle ise kullanici
dogrulugu hesaplanir (Lilesand & Kiefer, 1994). Hatam matrisindeki genel dogruluk
ile olasilik dogrulugunun arasindaki farka dayanarak hazirlanan Kappa dogruluk

analizi simiflar aras1 dogrulugu da tespit ettigi i¢in tercih edilen bir analizdir.

KHAT degerinin hesaplanmasi Denklem 2.1°de gosterilmistir (Lilesand & Kiefer,
1994).

N * Y x; — N(Xiq * X4p)

KHAT =
N2 — Y0y *x4y) (2.1)
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N = Tiim kategorilerdeki 6rnek siniflarin toplami
x;; = Her kategoride bulunan dogru siniflandirilmis 6rnek sayisi
x;=Her kategoride bulunan hata matrisinin satir toplami

x,;= Her kategoride bulunan hata matrisinin siitun toplami

2.6.3 Degisim Analizi

Degisim analizi i¢in farkli yontemler kullanilmakta ve bunlardan en yaygin olanlari
bant farkliligi algoritmasi ve analizler sonrasi degisimin incelenmesi olarak
bilinmektedir. Analizler sonrasi degisimin incelenmesi yonteminde en biiyiik avantaj
goriintliler aras1 radyometrik kalibrasyon degerinin en diisiik diizeye inmesidir
(Erener, Diizgiin, & Yalginer, 2011). Bu ¢alismada Karsilastirilarak degerlendirme
asamasinda yardimci veri olarak 2009 y1l1 1/100.000 Olgekli istanbul il Cevre Diizeni

Plani ve ¢alisma alanina ait TUIK niifus verileri kullanilmastir.
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3. CALISMA ALANI VE VERILER

3.1 Biiyiikcekmece Havzasi

Tezin ¢alisma alanin1 olarak belirlenen Biiylikgekmece Golii Havzast ve etkilesim
bolgesi Sekil 3.1°de de goriildiigii iizere Istanbul ili Avrupa Yakasi’nda 28°34’dogu
boylamlart ve 41°07° kuzey enlemleri arasinda bulunmaktadir. Marmara bolgesinde
bulunan ve bu bdlgenin Catalca Kocaeli aksi lizerinde yer alan takribi 631,6
kilometrekarelik ytlizol¢limiine sahip bu alanin batisinda Silivri, dogusunda Esenyurt
ve Beylikdiizii, kuzeyinde Arnavutkdy ve Catalca ile glineyinde Marmara Denizi ile

cevrelenmistir (Senol, 2013).

C} Biylikpekmece Havza Sinin ve Haw2a Koruma Kugaklan A

m Cakgma Alan g

Sekil 3. 1 : Calisma alani.

Icerisinde bulunan Avrupa yakasinin ikinci biiyiik golii olma 6zelligine sahip

Biiyiikgekmece Golii Oncesinde burada bulunan vadinin agzinin sular altinda
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kalmastyla koy olmustur. Daha sonrasinda koyun denizle baglantisi olan agiz kismi
birikme yoluyla darlasmis ve lagiin haline gelerek denizden ayrilmistir. 1988 yilinda
ISKi’nin yaptig1 dolgu alam ile birlikte lagiin olma 6zelligini yitirmis, deniz ile
baglantis1 kesilmis ve gol haline gelmistir (Karakuyu, Karaburun, & Kara, 2012).
Biiyiikgekmece Golii’niin en derin noktast 1989 yilinda yapilan baraj dncesi 3,5 m iken
barajin ingast sonucu 6,3 m olmustur. Yapilan bu baraj ile gol suyu tuzlu deniz
suyundan ayrilmis ve igme ve kullanma suyu olmus ve 148,9 hm3 rezerve sahiptir. Bu
rezerv yillik 100 milyon m3 su verimine sahip olup Istanbul’a su saglayan iiciincii en
onemli su kaynagidir. Gole Delice Deresi ve kollari, Damli Dere, Keslik Ciftligi
Deresi, Cekmece Deresi, Hamza Deresi, Kizildere, Tavsan Deresi, Koy Deresi, Seytan

Deresi, inter Deresi, Akalan Dere, Eski Dere, Karasu ve Beylikcay1 sularmi

bosaltmaktadir (Tekin, 2010).

3.1.1 Biiyiikcekmece Havzasi Tarihcesi

Calisma alaninin Bizans ve 6ncesi donemdeki tarihine bakildiginda Helenler’in Delta
kiyis1 lizerinde kurdugu Athyra isimli koloninin bu alandaki ilk yerlesim oldugu
sanilmaktadir. Daha sonrasinda Biiyikk Hun Imparatorlugu, Avarlar, Bulgarlar ve
Pecenekler gibi devletlerin bu bdlgeye ulastigi bilinmektedir. Bizans Donemi’nde

bolgenin 6nemli olmasi sebebiyle burada bir kdprii yaptirilmistir (PMNIP, 2020).

Osmanli Donemi’nde ise bu bolge av ve kislak yeri olarak kullanilmakta ve Osmanl
ordusunun bat1 seferlerinde ¢ikis kapisi ve konaklama yeri olmaktadir. Ancak bu golii
gecmek zor oldugundan ya etrafindan dolasilmakta ya da sallarla parca parca karsiya
gecilmektedir. Goliin batiklarina kalin kaziklar ¢cakip aralarina kalin halatlar gerilerek
salcilarin ¢eke c¢eke kasiya gecmeleri saglanmistir. Biiyiikgekmece’de adini bu
cekislerden almaktadir. Kanuni Sultan Siileyman Zigetvar seferine ¢ikacagi sirada
ordu i¢in yine zorluklar bag gosterince Mimar Sinan’dan bir kdprii yapmasini istemis,

bu istek iizerine kdpriiniin yapimi II. Selim déneminde tamamlanmistir (PMNIP,
2020).

17. yiizyila dair yapilan literatiir ¢aligmalarinda Evliya Celebi Biiylikgekmece’den,
Eylip kadiligina bagl deniz kenarinda bir nahiye olarak bahsetmektedir. Bunun yam
sira harap bir kalesi, baglari, bahceleri ve bin kadar mamurhanesinin oldugunu; kasaba
topraklarinin vakif topraklart oldugunu; imarethane, han, hamam, kervansaray,

medrese ve geliskin bir garsiya sahip oldugunu belirtmektedir (Alfars, 2011).
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Osmanli Rus Savaglarinda zarara ugrayan gd¢gmenler bu bolgeye yerlestirilmis ve 1876
yilinda Catalca Sancagina ilge olarak baglanmistir. Catalca’nin ilge olmasinin

ardindan ise 1926 yilinda bucak olmustur (PMNIP, 2020).

Cumhuriyet Donemi ve sonrasinda ise 1950’lere kadar tarim odakli ge¢imini saglayan
bir yerlesim yeri olan Biiyiikkgekmece Havzasi’nda belediye teskilati 1958 yilinda
kurulmusg ve 1987 yilinda Catalca’dan ayrilmis ve ilge olmustur. 1990 yil1 sonrasinda
ilgenin planli donemi baglamistir. Bolgenin altyapi, imar, plansiz biiyiime gibi
sorunlart oldugu ve kentsel gelisme siirecinde bu sorunlari ¢ézmeye calistigi
goriilmektedir. Bu yillarin baslarinda kentsel yerlesmede ikinci konut tipi baskinken,
giintimiizde 6nemli yerlesim merkezlerinden biri haline gelmistir ve gelisimini devam

ettirmektedir (PMNIP, 2020).

3.1.2 Biiyiikcekmece Havzasi Yerlesim Karakteristigi

Biiyiikgekmece Havzasi sinirlari igerisinde Catalca, Silivri, Esenyurt, Arnavutkdy ve
Beylikdiizii il¢elerinin arazileri bulunmaktadir ve g¢aligma alaninin kapsamina giren
arazilerin genel arazi kullanimina bakildiginda meskdn alanlarin biiyiik bir kisminin
Biiyiikcekmece ilcesi sinirlarina girdigi, diger alanlarin ¢cogunluk olarak tarim ve
orman arazisi oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira kentsel gelisme alani, maden

sahas1 vb. arazi kullanim tiirlerini de igermektedir (Imamoglu, 2017).

Meskin alanlarin biiyiik bir cogunlugunu i¢inde barindiran Biiylikgekmece ilgesinin
yerlesim karakteristigi incelendiginde Marmara Denizi kenarinda ve Biiyiikgekmece
Golu'niin ¢evresinde yerlestigi ve 1970’11 yillara kadar halkin yazlik evlerinin
bulundugu bir sahil kasabasi oldugu goriilmektedir. Bu siirecten sonra baslayan
kdyden kente gd¢ olgusu Istanbul’un bircok yerinde oldugu gibi géliin ¢evresinde de
carptk ve plansiz yapilagsmaya sebebiyet vermis ve bu sebeple de gol ve
Biiylikcekmece Koyu kirlenmeye baslamistir. 1990 yilina gelindiginde Marmara
Denizi ile birlikte Biiylikgekmece Golii de bir altyapi ¢alismasiyla temizlenmistir. Bu
durum sonrasinda bolgeye niifus akini olmus ve bu da yapilasmanin artmasina
sebebiyet vermistir. Ilgenin sahil bolgesinde olmasi sebebiyle yazlari niifus oldukga

artmaktadir (PMNIP, 2020).

Havzanin i¢inden gecen D-100, E-5, TEM ve Kuzey Marmara otoyollar1 bolgedeki
kentsel gelisimi yonlendirmektedir. Bu sebeple ilgenin makroformu incelendiginde bu

yollar ¢evresinde lineer bir kentsel gelisim gézlemlenmektedir. Kentsel gelisimi asil
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yonlendiren kistas ise havza ve jeolojik yap1 sinirlari ile korunmasi gereken tarim ve

orman alanlaridir (PMNIP, 2020).

Calisma alaninin igerisindeki meskun alanlar bugiin giderek ikinci konut karakterinden
uzaklagsmakta ve metropol kente eklemlenmektedir. Yerlesmenin bu sekilde
bicimlenmesi ile havzanin i¢erisinde bulunan tarim ve orman arazileri gibi korunmasi

gerekli alanlar kentsel fonksiyonlarin baskis1 altinda kalmaktadir (PMNIP, 2020).

3.2 Veriler

Calisma kapsaminda belirlenen ¢alisma alan1 sinirlart igerisinde yapilacak olan kentsel
sacaklanmanin analizi i¢in ana veri olarak 1990 ve 2000 yillarina ait Landsat 5 uydu
goriintiisii, 2010 yilina ait Landsat 7 uydu goriintiisii ve 2020 yilina ait Sentinel 2 uydu
gOriintlisii raster veri olarak kullanilmistir. Bu veriye ek olarak Biiyiikgekmece havza
sinir1 vektdr verisi, 2009 yilma ait 1/100.000 6lgekli Istanbul Cevre Diizeni Plan1 ve
Tiirkiye Istatistik Kurumu resmi web sitesi {izerinden alman niifus saymmi verileri
kullanilmistir. Calisma alani, Biiylikgekmece havza siirina etkilesim bolgesini dahil
etmek amaciyla 5 km tampon atilarak belirlenmistir. Random Forest siniflandirma
yontemi ile siniflandirilan goriintiiler dogruluk degerlendirmesi ve yillara gore kentsel
sacaklanmanin degisiminin analiz edilmesi i¢in QGIS’e aktarilmis ve arazi kullanim
haritalarinin olusturulmasi i¢in kullanilmistir. 2009 yilinda onanan 1/100.000 6lgekli
Istanbul Cevre Diizeni Plani’nin ¢alisma alanina ydnelik plan kararlar1 incelenerek
mevcut durum ile karsilastirilmali olarak degerlendirilmesi i¢in kullanilmistir. Calisma
alaninin  kentsel gelisiminin demografik ag¢idan niifus analizi ile birlikte
degerlendirilmesi igin ise Tiirkiye Istatistik Kurumu niifus sayim verileri

kullanilmistir. Bu ¢alisma kapsaminda kullanilan veriler Tablo 3.1°de verilmistir.
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Cizelge 3. 1 : Calismada kullanilan veriler.

VERILER KAYNAK
1990 y1l1 Landsat 5 Uydu Goriintiisii Google Earth Engine
2000 y1l1 Landsat 5 Uydu Goriintiisii Google Earth Engine
2010 y1ilt Landsat 7 Uydu Goriintiisii Google Earth Engine
2020 y1l1 Sentinel 2 Uydu Goriintiisii Google Earth Engine
Biiytikgekmece Havza Sinirt ISKi

Tiirkiye Istatistik Kurumu Resmi

Niifus Saymmi Verileri .
Web Sitesi

r ) Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
2009 y1l1 1/100.000 Olgekli Istanbul Cevre )
Sehir Planlama Miidiirliigii

Resmi Web Sitesi

Diizeni Plami

3.2.1 Uydu Goriintiileri

Calisma alanina dair kullanilan uydu goriintiileri yillara gore farkli uydulardan elde
edilmis ve leke haritalar1 i¢in kullanilmigtir. 1990 ve 2000 yillarina ait uydu
goriintiileri i¢in Landsat 5 TM uydusu, 2010 yilina ait uydu goriintlisii i¢in Landsat 7
ETM+ uydusu ve 2020 yilina ait uydu goriintiisii i¢in ise Sentinel 2 uydusu
kullanilmistir. Her bir uydu kendi icerisinde farkli 6zellikler tasimaktadar.

Landsat 5 uydusu 30 metre ¢oziiniirliikli, TM (Thematic Mapper) donanimina sahip,
bir termal bant dahil olmak {izere yedi spektral bantta veri toplayan bir uydu olma
ozelligine sahiptir. 16 gilinlik yoriinge tekrarlarina sahip Landsat 5 TM uydusu
radyometrik ¢Oziiniirliigii 8 bit olan veriler sunmaktadir. Landsat 5 TM” in spektral
ozellikleri Tablo 3.2°de verilmistir (URL 1, 2022).
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Cizelge 3. 2 : Landsat 5 TM spektral ozellikleri.

LANDSAT 5 TM
Spektral Coziiniirliik Cl\(i[;llfjl?rsﬁ K
Bant 1 (0,45 - 0,52 pum) 30m
Bant 2 (0,52 - 0,60 pm) 30 m
Bant 3 (0,63 - 0,69 um) 30m
Bant 4 (0,76 - 0,90 pum) 30m
Bant 5 (1,55- 1,75 pm) 30m
Bant 6 (10,40 - 12,50 pm) 120 m
Bant 7 (2,08 - 2,35 um) 30m

Landsat 5 TM uydusundan 13 Haziran 1990 ve 8 Haziran 2000 tarihli iki adet uydu
goriintlisii elde edilmistir. Sekil 3.2° de 1990 yilina ait uydu goriintiisii, Sekil 3.3 te

2000 yilina ait uydu goriintiileri verilmistir.

13 Haziran 1990 Landsat 5

0 10 km
C3 Gotgms aiam

Sekil 3. 2 : 13 Haziran 1990 Landsat 5 TM uydu goriintiisii.
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8 Haziran 2000 Landsat 5

) 10 fem
CR catsmaaan

Sekil 3. 3 : 8 Haziran 2000 Landsat 5 TM uydu goriintiisii.

Landsat 7 uydusu ise Landsat 5° te bulunan Thematic Mapper araglarinin gelistirilmis
bir versiyonu olan ETM+ (Enhanced Thematic Mapper Plus) donanimini tagimaktadir.
30 metre ¢oziiniirliiklii ve radyometrik ¢oziiniirligi 8 bit olan veriler sunmaktadir. 16
giinliik yoriinge tekrarlarina sahip Landsat 7 ETM+ uydusu bir pan ve termal bant dahil
olmak tizere sekiz spektral bant igerir. Landsat 7 ETM+ uydusunun spektral 6zellikleri
Tablo 3.3’te verilmistir (URL 2, 2022).
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Cizelge 3. 3 : Landsat 7 ETM+ spektral 6zellikleri.

LANDSAT 7 ETM+

Spektral Coziintirliik Ch(;lzelll(jgrsﬂ K
Bant 1 (0,45 - 0,52 pm) 30m
Bant 2 (0,52 - 0,60 pm) 30m
Bant 3 (0,63 - 0,69 um) 30m
Bant 4 (0,77 - 0,90 pm) 30m
Bant 5 (1,55 - 1,75 pm) 30m
Bant 6 (10,40 - 12,50 pum) 120 m
Bant 7 (2,08 - 2,35 um) 30m
Bant 8 (0,52 - 0,90 pm) 15m

Landsat 7 ETM+ uydusundan 6 Haziran 2010 ve 16 Eylil 2010 tarihli uydu
goriintiilerinin zamansal ortalamasi alinarak bir adet uydu goriintiisii elde edilmistir.
Sekil 3.4’ te 2010 yilina ait uydu goriintiisii verilmistir.

6 Haziran 2010 - 16 Eyliil 2010 Landsat 7

[} 10 ke
C3 etgmatian

Sekil 3. 4 : 6 Haziran 2010 ve 16 Eyliil 2010 tarihli uydu goriintiilerinin zamansal
ortalamasina ait Landsat 7 ETM+ uydu goriintiisii.
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Sentinel 2 uydusu birbirine 180° a¢1 yapacak sekilde ayni yoriingeye yerlestirilmis es
zamanl1 iki uydudan olusan, 12 bit radyometrik ¢oziiniirliige sahip Multi-Spektral bir
uydudur. Bu uydudan 10 m, 20 m ve 60 m mekansal ¢oziiniirliik ile 13 adet spektral
bant elde edilmektedir (Dereli, 2019). Sentinel 2 uydusunun spektral 6zellikleri Tablo

3.4’te verilmistir.

Cizelge 3. 4 : Sentinel 2 spektral 6zellikleri.

SENTINEL 2

Merkez Dalga Boyu Bant Genisligi Mekénsal

Coziunurluk
Bant 1 0.443 nm 20 nm 60 m
Bant 2 0.49 nm 65 nm 10m
Bant 3 0.56 nm 35 nm 10 m
Bant 4 0.665 nm 30 nm 10m
Bant 5 0.705 nm 15 nm 20m
Bant 6 0.74 nm 15 nm 20m
Bant 7 0.783 nm 20 nm 20m
Bant 8 0.842 nm 115 nm 10m
Bant 8A 0.865 nm 20 nm 20m
Bant 9 0.945 nm 20 nm 60 m
Bant 10 1.375 nm 30 nm 60 m
Bant 11 1.61 nm 90 nm 20m
Bant 12 2.19 nm 180 nm 20m

Sentinel 2 uydusundan alinan 28 Haziran 2020 ve 1 Temmuz 2020 tarihli 10 metre
mekansal ¢oziiniirliklii uydu goriintiileri 30 metre mekansal ¢oziinilirliige yeniden
orneklenerek 1990, 2000 ve 2010 yillarina ait goriintiilerle ayni mekansal ¢ozilintirliige
getirilmis ve saglikli bir karsilagtirma yapilmasi saglanmigtir. Sekil 3.5’ te 2010 yilina

ait uydu goriintiisii verilmistir.
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28 Haziran 2020 - 1 Temmuz 2020 Sentinel 2

0 10 ke
C3 Gatgmatian

Sekil 3. 5 : 28 Haziran 2020 ve 1 Temmuz 2020 tarihli uydu goriintiilerinin zamansal
ortalamasina ait Sentinel 2 uydu goriintisii.

Bu ¢alismada kullanilan uydu goriintiileri Google Earth Engine {izerinden indirilmistir.
Bu goriintiiler termal bantta dahil olmak tizere tiim bantlar1 igermektedir. Google Earth
Engine serbest bir bigimde kullanilabilen uydu goriintiilerine erisim saglamak ve kolay
bir sekilde islemek igin web tabanli bir bulut platformu saglar. Landsat, Sentinel,
ASTER ve MODIS gibi ¢esitli uydulardan elde edilen verileri biinyesinde saklar ve bu
sistem sayesinde goriintlilerin islenmesi, degerlendirilmesi ve analizi kolaylikla
yapilabilir (Y1ldiz & Yilmaz, 2022).

Atmosferik diizeltme ve geometrik diizeltme gibi 6n isleme asamalar1 Google Earth
Engine {lzerinden indirilen veride yapilmis oldugu i¢in bu islemlere gerek
duyulmamistir. indirilecek uydu goriintiilerinin tarihleri segilirken farkli yillarda
birbirine yakin tarihler olmasina ve bulutluluk oraninin % 3’ten diisiik olmasina dikkat
edilmistir. Calisma alani sinir1 ise Biiylikgekmece havza sinirina etkilesim bolgesini
dahil etmek amaciyla 5 km tampon atilarak belirlenmistir. 1990, 2000, 2010 ve 2020
yilina ait goriintiiler ayr1 ayr1 siniflandirilip, analiz edilerek leke haritalari olusturulmus
sonrasinda ortak analiz ig¢in st {iste cakistirilarak birlikte degerlendirmesi

saglanmistir.
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3.2.2 1/100.000 Olgekli istanbul Cevre Diizeni Plam

Istanbul ili meri {ist dlgek planlar kapsaminda 22.08.2006 tarihinde onaylanan

1/100.000 6l¢ekli Cevre Diizeni Plani’na yapilan itirazlar neticesinde teknik ve hukuki

acidan yapilacak degerlendirme sonucu yapilmasi uygun goriilen diizenlemelerin

gerceklestirilmesi ve ¢evre illerde yapilacak olan gevre diizeni planlartyla uyumunun

saglanmasi amaciyla yeniden plan ¢aligmalarina baglanmistir. Yeniden hazirlanan
1/100.000 Olgekli Istanbul Il Cevre Diizeni Plani, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
meclisine iletilmis ve 13.02.2009 tarihinde kabul edilerek 15.06.2009 tarihinde
onaylanmistir (CDP, 2009).

Planin amaci;

Istanbul’a; sahip oldugu tarihi, kiiltiirel ve Dogal kimlik degerleri ile

Ozdeslesen, kentin Oncelikle kiiltiir ve turizm alanlarindaki istiinliiklerini 6n

plana ¢ikartan, ¢evresel, ekonomik ve toplumsal siirdiiriilebilirlik ilkelerini

mekana yansitarak yasam kalitesini yiikselten, ekonomik yapisini bilim ve

teknolojiye dayali ticaret ve hizmet agirlikli bir ekonomiye doniistiiren, etkin

ve katilimci bir kent ydnetimi/yonetisimi yapilandirmasinda, kurumsal ve

mekansal planlarini verimli bir ara¢ olarak kullanan kiiresel dlgekte gliglenmis

bir kent statiisii kazandirmak olarak belirtilmistir (CDP, 2009).

Bu amaglar gercevesinde bir dizi tamamlayici nitelikte amaclar da belirtilmistir.

Bahsedilen amaglar;

Dogal c¢evreye uyumlu, dogal ve yapay risklere karsi giiclii bir kentsel
bolge sisteminin kurulmasi,

Yasam kalitesinin yiikseltilmesi, kiiltlirler aras1 karsilikli anlayis ve
hosgoriiniin yerlesmesi ve yoksullugun 6nlenmesi i¢in geliskin bir sosyo-
kiiltiirel tagima kapasitesine ulasilmasi,

Kentsel hizmet maliyetlerini diisiirecek islevsel ve mekansal
rasyonalizasyonlara giderek, ekonomik ¢esitlilik diizeyinin arttirilmasi ve
boylelikle yiiksek ekonomik rekabet giicline ulasilmasi,

Ulasim, haberlesme, kentler arasi igbirligi, is ve yatirim olanaklar
olusturarak diger kiiresel merkezler ve kendi bolgesel hinterland: ile giiglii

baglantilarin kurulmasidir (CDP, 2009).
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Bu amag¢ c¢ergevesinde belirlenen Istanbul Cevre Diizeni Plani’nin vizyonuna
baktigimizda ise “Cevresel, toplumsal ve ekonomik siirdiiriilebilirlik ilkeleri
dogrultusunda 6zgiin kiiltiirel ve dogal kimligini koruyarak gelisen, kiiresel dlgekte
rekabet giiciine sahip bilgi toplumuna doniisen yasam kalitesi yiiksek bir Istanbul”

oldugu goriilmektedir (CDP, 2009).

Planin belirledigi amag ve vizyona ulasabilmek adina bir dizi hedef belirlenmistir. Bu
hedefler siirdiiriilebilir kent yonetim sisteminin gelistirilmesi i¢in gerekli olan yeniden
yapilanmay1 saglamak, sosyal sermayeyi giiclendirmek, yasam kalitesini arttirmak,
Istanbul’un mekansal gelisimini, cevresel, ekonomik ve toplumsal siirdiiriilebilirlik
dogrultusunda kentsel islevsel biitiinlesmeyi saglamak, Marmara Bolgesi’ndeki yerel
potansiyelleri biitiinciil bir yaklasimla harekete gecirerek, bolgede siirdiiriilebilir
gelismenin gerceklesmesine oOnciiliik etmek ve Istanbul’un kiiresel diizeyde

giiclenmesini saglamaktir (CDP, 2009).

Plan kararlar1 baglaminda Istanbul’un ilkesel makraformu kentin dogu-bat1 aksinda,
dogrusal bir yapida, Marmara Denizi boyunca, kuzeye dogru gelisimin kontrol altina
aliarak, ¢evresel siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda sigrayarak lineer bir sekilde
gelismesini ongormektedir. Sekil 3.2°de Istanbul cografyasmin sematik anlatimi

verilmistir (CDP, 2009).

1zey Ruzgarlar

WML gy

n i
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. . QOO0

Maden Alar

Sekil 3. 6 : Istanbul cografyasinin sematik anlatimi (CDP, 2009).
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Istanbul icinde bulundugu cografya sebebiyle kuzeyinde dogu bat1 aksinda uzanan
orman alanlarina, Avrupa Yakasi’nda son derece Onemli tarim topraklar1 ve su
havzalarina, kuzey ve giiney arasinda goriilen iklimsel farkliliklar sebebiyle ¢ok
degerli habitat cesitliliklerine sahiptir. Sekil 3.3’te Istanbul ili ilkesel makroform
tasarimi verilmistir (CDP, 2009).

’Ilzlllllllllll.lIllll-ll-ll..l.ll.l.llll.lll'll'lll..lll..l.ll:llllll.llll-.ﬁlilllllll.l;ll*

Marmara Denizi ; v

Sekil 3. 7 : Istanbul i¢in 6ngdriilen makroform (CDP, 2009).

Istanbul’un sahip oldugu cografi dzelliklerinin korunmasi ve kentin kuzeye dogru
gelisiminin 6nlenmesi adma kisitlayic ve iist belirleyici olan “Ilkesel Makroform
Tasarim1” kentin siirdiiriilebilir gelismesi acisindan islevsel iliskilerin ve saglikli
yapilarin  olusturulmasint  6n  plana ¢ekmektedir. Ekolojik ve c¢evresel
sirdiiriilebilirligin devami bakimindan ¢ok biiylik 6nem tasiyan Biiyiikgekmece
Havzast’nin ekolojik ve biyolojik 0Ozelliklerinin korunmasi ve siirekliliginin
saglanmasi, tarim ve orman alanlarinin korunmasi i¢in plan kapsaminda bir takim
Onlemler alinmis ve bolgede dogal ve kirsal karakteri korunacak alan, cevresel
stirdiiriilebilirlik agisindan kritik 6neme sahip alan, orman alani, tarimsal niteligi
korunacak alan, ekolojik tarim alani, havza igi rehabilite edilecek alan gibi arazi
kullanim kararlar ile korumaya yonelik ¢esitli hamleler yapilmistir. Bu cercevede

planin ¢alisma alani sinirlar1 iginde kalan kismi1 Sekil 3.4°te verilmistir (CDP, 2009).
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Sekil 3. 8 : 2009 yil1 1/100.000 Olgekli Istanbul Cevre Diizeni Plani.

Istanbul Cevre Diizeni Plani’nin Biiyiikgekmece Havzasi gevresinde aldigi plan
kararlarina bakildiginda ise “Cevresel Siirdiiriilebilirlik Ac¢isindan Koruma Alanlar1”
bashigr altinda Istanbul ili i¢in yasam destek sistemleri olarak tanimlanan, her iki
yakanin kuzeyini kapsayan orman alanlar1 ve Tekirdag il sinirindan baglayip Silivri-
Catalca bolgesinde yogunlasan tarim alanlarinin istenen ve olmasi gereken kalitede

varligini stirdiirmesinin esas oldugu belirtilmistir (CDP, 2009).

Planin “Tarim ve Mera Alanlar1” baghginda Biiylikcekmece, Catalca, Silivri ve Sile
ilgelerinde yogunlasan tarim alanlarmin Istanbul’un kendine yeter bir kent olmasi
acisindan Oonemi belirtilmis ve kentin sahip oldugu bu alanlarin tarimsal amag
haricinde kullanilmasinin 6niine ge¢ilmesine ve tarimsal 6rgiitlenmenin saglanmasina
stirdiiriilebilirlik bakimindan dikkat ¢ekilmistir. Plan kapsaminda mutlak korunmasi
gerekli tarim alanlar1 ve marjinal tarim alanlar1 tarimsal niteligi korunacak alanlar
olarak gosterilmistir. Tarimsal niteligi korunacak alanlara yapilacak tarimsal amaglh
yapilar, yapilacak olan tarimsal amaghh arazi kullanim planlar1 ¢ercevesinde

belirlenecektir (CDP, 2009).
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Bolgenin iizerinde mevcutta bulunan yapilagmalar, miilkiyet deseni, onanli imar
planlari, imar plan1 uygulamalar1 gibi yapay ve dogal sinirlayicilar ile birlikte kentsel
gelisme egiliminin kontrol altina alinmasi adina bazi tarim topraklar i¢in dogal ve
kirsal karakteri korunacak alan karar1 alinmis ve yalnizca tarima yonelik bag-ciftlik
evleri, hobi bahgeleri gibi kirsal nitelikli yapilagmaya izin verilmistir. Su toplama
havzalarinin mutlak ve kisa mesafe koruma kusaginda kalan alanlar ve havzalari
besleyen derelerin koruma kusaklarini kapsayan alanlar planda yap1 yasakli alanlar
olarak gdsterilmistir. Bu alanlarda ekolojik yapiy1 ve su kalitesini tehdit eden her tiirlii

yapilagma yasaktir (CDP, 2009).

Havza igerisinde bulunan marjinal tarim topraklarinin biiyiik bir kismi tarimsal niteligi
korunacak alanlara dahil edilip, havza i¢indeki yapilasmamis orman disina ¢ikarilan
alanlar agaclandirilarak ormanla ekolojik olarak biitiinlestirilecek alanlar olarak

belirtilmistir. Bu sayede tarim ve orman alanlar1 korunmustur (CDP, 2009).

“Meskilin Alanlar” basligina bakildiginda mevcut olarak dagmik bir yerlesim deseni
olan, Silivri-Biiyiikgekmece aksinda bulunan ikinci konut alanlarinin birinci derece

konut alanlarina doniismesi karar1 goze ¢arpmaktadir (CDP, 2009).

Son olarak “Gelisme Alanlar1” basliginda ise dogal esiklerle ilgili analizlerin ve alt
6l¢ek imar planlarinin incelenmesi sonucu Silivri-Biiyiikgekmece Golii aksinda TEM
ve D-100 otoyollarinin arasinda kalan alanin, Hadimkdy ve Kiiglikcekmece Golii’niin
kuzeyinde bulunan Ispartakule ve Kayabas1 bolgelerinin, Silivri’nin batisinda bulunan
Canta ve Degirmenkdy’ lin gelisme alani olmasi karar1 alinmistir. Planda yeni agilan
konut gelisim alanlarinin yer segiminde Onerilen ¢ekim merkezleri gdz 6niine alinarak
karar verilmis ve gelisim yoniinii kuzey-giiney aksindan, dogu-bat1 aksina ¢evirmeye
kontrolsiiz bilylimeyi engellemeye yonelik kararlar alinmistir. Bu alanlar yogun olarak
Kiigiikcekmece Golii'nlin kuzeyinde yer alan Kayabasi-Ispartakule bolgesi ve
Biiyiikgekmece-Silivri aksidir. Biiyiikgekmece Golii'nden Istanbul il smirma kadar
tarimsal niteligi korunacak tarim alanlari, orman alanlar1 ve havza mutlak ve kisa
mesafe koruma kusaginda bulunan alanlar disinda kalan alanlarda lineer, kontrollii bir
gelisim Onerilmektedir. Planda Onerilen lineer biiylimenin kontrollii bir sekilde
saglanmasi halinde niifus artisinin kente getirdigi kontrolsiiz biiylimenin ¢oziimii
olmast ve korunmasi gereken alanlara olan kentlesme baskisini bertaraf etmesi

beklenmektedir (CDP, 2009).
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2009 yilinda onaylanan Istanbul Cevre Diizeni Plani’min ardindan calisma alani
siirlarinda etkilesim bdlgesinin i¢ine giren Kiiciikcekmece, Avcilar, Arnavutkdy ve
Basaksehir aksim takip eden “Kanal Istanbul” projesi ilk kez kamuoyuna
duyurulmustur. Ardindan 2011 yilinda Cevre ve Sehircilik Bakanligi kurularak
bakanlik “Rezerv Yap1 Alani’nda yetkili kilinmigtir. 6306 sayili Afet Riski Altindaki
Alanlarin Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun kapsaminda “Istanbul ili, Avrupa Yakas1
Rezerv Yapi Alan1” olarak belirlenmistir. 2013 yilinda Yiiksek Planlama Kurulu
“Kanal Istanbul” projesine onay vermistir. 2014 yilinda rezerv yapi alani simirlari
revize edilmis, 2016 yilinda imar Kanunu’na Kanal Istanbul projesi i¢in “su yolu”
tanim1 eklenmistir. Ayn1 yili takriben Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’nca
Rezerv Yap1 Alani’ndaki tarim alanlarimin tarim dis1 kullanimi uygun goriilerek 2017
yilinda Kanal Istanbul Proje Hizmetleri Etiidii yapilmistir. 2018 yilinda gevre diizeni
planlar1 bakanliga iletilmis ama onaylanmamaistir. 2019 yilinda Avrupa Yakasi Rezerv
Yap1 Alanlari’nin sinirlart belirlenerek CDP plan degisikligi onaylanmistir. 2020
yilinda CDP plan degisikligi Bakanlik tarafindan bir kez daha revize edimis ve 2021
yilinda son kez degisiklige ugramistir. Bu degisiklik ile birlikte caligma alan1 sinirina
giren Sazlidere Baraj Golii ve Hadimkdy’iin kiy1 kesimleri “Ozel Proje Alan1” olarak
Kanal Istanbul Projesi’ne dahil edilmistir. Kiigiikcekmece aksindan baslayan proje
alaninin biiyiik bir kismi “Kentsel Gelisme Alan1” ve “Yesil Alan” olarak plana
islenmistir (URL 3, 2022).

3.2.3 Niifus Verileri

Calisma kapsaminda kullanilan 1990 ve 2000 yillarina ait niifus verileri Tiirkiye
[statistik Kurumu “Genel Niifus Sayimlar1” veri tabanindan, 2010 ve 2020 yillarina ait
niifus verileri ise Tiirkiye Istatistik Kurumu “Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi” veri
tabanindan indirilmistir. Calisma alanina ait niifus verileri Tablo 3.5, Tablo 3.6, Tablo
3.7, Tablo 3.8 ve Tablo 3.9’da verilmistir.
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Cizelge 3. 5 : Arnavutkdy ilgesi 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarina ait niifus verileri.

iLCE VE MAHALLELER YILLAR
1990 2000 2010 2020
ARNAVUTKOY iLCESI 1438 1741 8828 18101
Hastane 5725 9772
Omerli 371 588 1916 7154
Yassioren 609 572 516 602
Yesilbayir 458 581 671 573

Cizelge 3. 6 : Biiyiikgekmece ilgesi 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarina ait niifus

verileri.
iLCE VE MAHALLELER YILLAR
1990 2000 2010 2020
BUYUKCEKMECE iLCESi 24899 77258 118497 151909
19 Mayis 7560 8525
Ahmediye 1183 1197 1413 1143
Alkent 2074 5623
Bahgelievler 2208 3680
Cakmakl 1633 4593 3224 5288
Celaliye 5033 6747 4299 5970
Cumhuriyet 849 1390 5156 7696
Dizdariye 6236 6710
Fatih 17961 19514
Glizelce 5046 7721
Hiirriyet 15464 21792
Kamiloba 5188 7732
Karaagag 681 1263 1160 3712
Kumburgaz 7118 10352 5461 7679
Mimarsinan 7690 25858 13350 8863
Tiirkoba 712 25858 8355 13981
Ulus 14342 16280

Cizelge 3. 7 : Esenyurt ilgesi 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarina ait niifus verileri.

iLCE VE MAHALLELER YILLAR
1990 2000 2010 2020
ESENYURT iLCESI 11162 37525
Akgaburgaz 5909 24595
Orhan Gazi 5253 12930
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Cizelge 3. 8 : Catalca ilgesi 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarina ait niifus verileri.

iLCE VE MAHALLELER YILLAR
1990 2000 2010 2020
CATALCA iLCESI 17740 22264 44419 54917
Akalan 1037 1105 1205 1050
Bahsayis 477 465 360 393
Cakil 1693 2523 2642 2613
Elbasan 711 759 701 588
Ferhatpasa 15997 26147
Gokgeali 1082 1928 1807 1843
Ihsaniye 1562 1644 1693 1717
Incegiz 560 898 696 825
Izzettin 900 1040 1027 1121
Kabakc¢a 1421 1763 1545 1686
Kaleigi 6799 7660
Kalfa 683 791 752 800
Kestanelik 1654 2214 2279 2336
Muratbey Merkez 2003 1875 1539 1376
Nakkas 1021 1127 911 806
Oklalt 698 1242 1486 1395
Ovayenice 1094 1359 1381 1127
Subasi 1144 1531 1599 1434

Cizelge 3. 9 : Silivri ilgesi 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarina ait niifus verileri.

iLCE VE MAHALLELER YILLAR

1990 2000 2010 2020
SILiVRI ILCESI 9413 10724 10789 10033

Akdren 1406 1454 1377 1296

Bekirli 415 298 236 204

Fener 1963 2019 1743 1459

Gazitepe 1008 1237 1365 1207

Kadikdy 1636 1658 1617 1479

Kurfalli 872 736 516 510

Ortakdy 2113 3322 3935 3878
CALISMA ALANI TOPLAM NUFUSU 53490 111987 193695 272485

Niifus analizi yapilirken calisma alani sinirlari igerisinde arazisi bulunan tiim
mabhallelerin toplam niifuslar1 alinmigtir. 2010 ve 2020 yillarina ait tiim niifus verileri
mevcutken, 1990 ve 2000 yillarma ait 19 Mayis, Akcaburgaz, Alkent 2000,
Bahgelievler, Dizdariye, Fatih, Ferhatpasa, Giizelce, Hastane, Hiirriyet, Kaleigi,
Kamiloba, Mimar Sinan, Orhan Gazi ve Ulus mahallerinin niifus verilerine

erisilememistir.
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4. METODOLOJIi VE UYGULAMA

Bu tez kapsaminda 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarin1 igeren Biiylikgekmece Havzasi
kentsel sagaklanma analizi i¢in o yillara ait uydu gorintiileri siniflandirilarak arazi
kullanim haritalar1 olusturulmus, ardindan bu haritalar birlestirilerek Biiyiikcekmece
Zamansal Degisim Haritasi elde edilmistir. Olusturulan haritanin analizi ile elde edilen
sonuglar 2009 yil1 1/100.000 Olgekli Istanbul il Cevre Diizeni Plan1 plan kararlari ile
karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Kullanilan metodolojinin is akis semasi

Sekil 4.1° de verilmistir.

‘ UYDU GORUNTULERI ’ ‘ DESTEKLEYICI VERILER ’
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Sekil 4. 1 : Is akis semast.
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4.1 Gériintii On Isleme

Uydu goriintiisiiniin elde edildigi andaki ham halinde o an i¢inde bulundugu ¢evresel
faktorler, algilayicinin oOzellikleri ve algilayicinin konumu sebebiyle degisimler
gozlenebilir veya goriintiiye ait olmayan bilgiler barindirabilir. Bu durum ylizey
Ozelliklerinin net bir gsekilde anlagilmasini giiclestirir. Algilayicidan yeryiiziine yayilan
enerjinin tamaminin atmosferik sagilim sebebiyle geri yansiyamamasindan dolay1
gorlintiide olusan istenmeyen verilerin yok edilmesi ve istenilen o6zelliklere sahip
goriintiiniin elde edilebilmesi i¢in goriintliniin bazi 6n hazirlik asamalarindan gegmesi
gerekir (Giilliioglu, Palabas, & Melek, 2014). Bunlar baz1 geometrik ve radyometrik
hatalardir ve uydu goriintiilerinin cografi analizde kullanilabilmesi igin geometrik
acidan diizeltilmesi gerekir. Bu diizeltmeler i¢in cesitli goriintii isleme algoritmalari

mevcuttur.

Bu calisma kapsaminda 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillara ait uydu goriintiileri
Google Earth Engine iizerinden indirilmistir. Uydu goriintiileri Google Earth Engine
tizerinden atmosferik diizeltme ve geometrik diizeltme 6n isleme asamalar1 yapilmis

olarak indirildigi i¢in bu islemlere gerek duyulmamastir.

2010 yilina ait Landsat ETM+ uydu goriintiisiiniin elde edilmesi i¢in 6 Haziran 2010
ve 16 Eyliil 2010 tarihli goriintiilerin zamansal ortalamasi alinmistir. 2020 yilina ait
Sentinel 2 uydu goriintiisiiniin elde edilmesi i¢in de ayn1 islem uygulanmis, 28 Haziran
2020 ve 1 Temmuz 2020 tarihli goriintiilerinin zamansal ortalamasi alinmistir. Bu
islem tarama hatalarin1 gidermek ve bulutsuz bir goriintii elde edebilmek amaciyla

yapilmistir.

2020 yilina ait Sentinel 2 uydu goriintiisii 10 m mekansal ¢oziintirliige sahip iken,
1190, 2000 ve 2010 yillarina ait goriintiilerin mekéansal ¢oziiniirliikleri 30 m’dir. Uydu
goriintiilerinin ayni bolgeyi tanimlayan hiicrelerinin diizglin bir sekilde Ortiismesi
goriintlilerin saglikli bir sekilde karsilagtirilabilmesi, analizin giivenilirligi ve
dogrulugu agisindan oldukg¢a onemlidir. Bu sebeple 2020 yilina ait Sentinel 2 uydu
goriintlisti  yeniden Ornekleme (resample) islemine tabi tutularak mekansal

¢oziinilirliigli 30 metre yapilmistir.
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4.2 Kontrollii Siniflandirma (Random Forest)

Calisma alaninda kontrollii siniflandirma yontemi olan Rastgele Orman (Random
Forest) smiflandirma yontemi kullanilmistir. Rastgele Orman siiflandirma teknigi
etkili sonuclar veren bir siiflandirici oldugu i¢in tercih edilmistir. Siiflandirma igin
R (kirmizi1), G (yesil), B (mavi) bantlar1 kullanilmistir. 1990 yil1 gériintiisii igin 18000
piksel egitim alani, 2000 yil1 goriintiisii icin 30000 piksel egitim alani, 2010 yil1
gorlntiisii icin 38000 piksel egitim alan1 ve 2020 yili gorintiisii i¢cin 28000 piksel
egitim alani se¢ilmistir. Siniflandirma igin 4 smif belirlenmistir. Bunlar: Su, Kentsel
alanlar, Orman Alanlar1 ve Ciplak Alanlardir. Calisma kapsaminda Biiyiikcekmece
Havzasi’ndaki kentsel sagaklanmanin belirlenen yillar igerisindeki degisiminin
incelenmesi amaglandigi i¢cin Orman Alanlar1 ve Ciplak Alanlar sinifi birlestirilerek
tek bir sinifta toplanmis, bu sinif icin “Diger Alanlar” bashigi kullanilmistir. Sekil 4.2
1990 ve 2000 yillarna ait uydu goriintiilerinin siniflandirma sonuglarini, Sekil 4.3

2000 ve 2010 yillarina ait uydu goriintiilerinin siniflandirma sonuglarin1 sunmaktadir.
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Sekil 4. 2 : 1990 (a) ve 2000 (b) yillarina uydu goriintiilerinin siniflandirma

sonuglari.
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Sekil 4. 3 : 2010 (a) ve 2020 (b) yillarina ait uydu goriintiilerinin siniflandirma
sonuglari.

45



4.3 Dogruluk Analizi

Calisma kapsaminda yapilan smiflandirma igsleminin dogrulugunu degerlendirmek
amaciyla hata matrislerinden yararlanilmig, Kappa degeri ve dogruluk istatistikleri
hata matrisine dayali olarak hesaplanmistir. 1990 yil1 uydu goriintiisii i¢in 22000
piksel kontrol noktasi, 2000 yil1 i¢in 16000 piksel kontrol noktasi, 2010 y1l1 i¢in 17000
piksel kontrol noktast ve 2020 yili i¢cin 18000 piksel rastgele kontrol noktasi
belirlenmistir. 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarina ait smiflandirilmis uydu
gorlntiilerine uygulanan dogruluk analizi islemi sonucunda elde edilen Kappa

katsayilar1 ve dogruluk istatistikleri Tablo 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4. 1 : Dogruluk analizi sonuglari.

Tarih Kappa Katsayisi %Genel Dogruluk
1990 0.99 99
2000 0.99 99
2010 0.99 99
2020 0.99 98
4.4 Degisim Analizi

Calisma kapsaminda kullanilan tiim uydu goriintiileri i¢in arazi siniflar1 ve kontrol
alanlar1 secilmis, uydu goriintlisii ve ¢aligmanin niteligine uygun spektral bantlar
belirlenmis, kontrol alanlarinin egitim ve test alanlar1 secilmis ve siniflandirma
yontemi olarak belirlenen Rastgele Orman (Random Forest) kontrollii siniflandirma
yontemi uygulanarak elde edilen verilerin dogruluk analizleri yapilmis ve sonuglar
yardimc1 verilerle birlikte karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir. Sekil 4.4’te

Biiyiikcekmece Havzasi kentsel alanlar zamansal degisim haritas1 verilmistir.
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Sekil 4. 4 : 1990 - 2020 yillar1 aras1 Biiyiikgekmece Havzasi kentsel alanlar zamansal
degisimi

Olusturulan zamansal degisim haritasindaki arazi Ortiisii degisimi Tablo 4.2°de

verilmistir.

Cizelge 4. 2 : 1990, 2000, 2010 ve 2020 yillarina ait arazi Ortiisii degisimi.

ARAZI 1990 1]9)?}2320 2000 2%29;2?;0 2010 zgleq-izgnzlo 2020 13%9;2&210
ORTUSU SIS SIS SIS SIS
SINIFI

ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha % ha %

Kentsel Alan 2360 2 | 3714 157 | 6074 5 | 7682 126 | 13756 12 | 2836 21 | 16592 14 | 14232 603
Diger Alan 107340 91 | -4385 -4 | 102955 88 | -7797 -8 | 95158 81 |-2096 -2 | 93062 79 | -14278 -13

Su 7912 7 | 668 8 | 8580 7 | 117 1 | 8697 7 | -496 -6 | 8201 7 | 289 4
Toplam 117613 117610 117612 117856

Degisim analizi sonuglar1 incelendiginde en biiyilik degisimin kentsel alanlarda oldugu

goriilmektedir. 1990 ve 2000 yillar1 arasinda kentsel alan 3714 ha artarak %157
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oraninda bir artig gostermis, diger alan 4385 ha azalarak %4 oraninda azalmigtir. 2000-
2010 yillar1 arasina bakildiginda kentsel alan 7682 ha artarak %126 oraninda artmis,
diger alan 7797 ha azalarak %8 oraninda azalmistir. 2010-2020 yillar1 arasinda ise
kentsel alan 2836 ha artarak %21 oraninda artmis, diger alan 2096 ha azalarak %2
oraninda azalmigtir. 1990 yilinda 2360 hektar olan kentsel alan 2020 yilinda 16592
hektara yiikselerek major bir degisiklik gostermistir. Diger alanlar ise 1990 yilinda
107340 hektar alan kaplarken, 2020 yilinda 93062 hektara diismistiir. Kentsel
alanlarda goriilen %603 oranindaki artis diger alanlarin aleyhinde gergeklesmis ve bu

alanlarda %13 oraninda bir azalma gozlemlenmistir.
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5. SONUCLAR VE DEGERLENDIRME

Istanbul 1950°li yillardan itibaren muazzam bir kentsel gdce sahne olmus, bu go¢ kenti
ekonomik, ekolojik, demografik ve fiziksel olarak etkilemistir. Istanbul’un yasadig
hizli kentlesme olgusu kentsel biiylimeyi tetiklemis ve ilerleyen yillarda yogunlasan
kent merkezi genisleyip ¢eper alanlarina dogru sacilmaya baslayarak yore kent ve
kirsal alanlara dogru biiyiimeye baslamis ve bunun sonucunda da Istanbul metropol
kent ozellikleri tagimaya baslamistir. Kentte devam eden hizli niifus artisi, kentsel
biiylimenin kontrol altina alinamamasi ve gelisen ulasim aglar1 plansiz, kontrolsiiz ve
sigrayarak biiyliyen bir kentsel gelisme tiirii olan kentsel sagaklanma kavramini
giindeme getirmistir.

Kentsel sagaklanma yasam kalitesini diislirmekte ve kentin yasam kalitesinde 6nemli
bir unsur olan donati ve kentsel hizmetlere erisimi zorlastirmaktadir. Kentsel
sacaklanmalar daha fazla ara¢ kullanimi, enerji ve kaynak tiiketimine sebep
olmaktadir. Bu durumun denetlenmemesi ve biiylimenin korunmasi gereken tarim
alanlar1, orman alanlar1 ve su havzalar1 gibi bolgeleri iceren kuzeye dogru yonelmesi
dogal esiklerin tasima kapasitesini yok etmekte, kentin siirdiiriilebilirligi agisindan
tehdit olusturmaktadir (Karaman, 2009).

Istanbul metropoliinde kentsel sagaklanma kavramimin net bir sekilde gozlendigi
yerlerden birisi de Biiylikcekmece Havzasi’dir. Bu tez c¢alismasi kapsaminda
Biiylikcekmece Havzasi ve etkilesim bolgesinin belirlenen yillar arasinda yapilan
kentsel sacaklanma analizi i¢in uzaktan algilama yontemlerinden faydalanilmistir.
Uzaktan algilama verileri ¢ok genis alanlarda hizli ve giivenilir analizlerin yapilmasina
olanak tanimaktadir. Calisma alaninin smir1 Biiyiikcekmece Havzasi’na kentsel
etkilesim bolgesinin de dahil edilmesi amaciyla 5 km tampon atilarak belirlenmis,
alana ait 1990 ve 2000 yilina ait uydu goriintiileri Landsat 5 TM uydusundan, 2010
yilina ait uydu goriintiisii Landsat 7 ETM+ uydusundan ve 2020 yilina ait uydu
goriintiisti ise Sentinel 2 uydusundan temin edilmistir. Calisma ¢ergevesinde kentsel
alan, diger alan ve su olmak tizere li¢ genel sinif belirlenerek, goriintiilerden egitim

noktas1 piksel bazinda secilip Rastgele Orman (Random Forest) kontrollii
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siiflandirma yontemi ile siniflandirtlmigtir. Smiflandirilan goriintiilerin dogruluk
degerlendirmesi secilen kontrol noktalari ile yapilarak hata matrisleri olusturulmus ve
karsilastirilarak degerlendirilmistir. Bu degerlendirme sonucunda 1990, 2000 ve 2010
yillarinin genel dogruluk degeri %99, 2020 yilinin genel dogruluk degeri ise %98
cikmistir. Siniflandirilan goriintiller Cografi Bilgi Sistemleri aracilifi ile arazi
kullanim haritalarma déniistiiriilmiis ve 2009 yil1 1/100.000 Olgekli istanbul Cevre
Diizeni Plam ve Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan alinan niifus verileri ile
karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir.

Elde edilen sonuglara bakildiginda Biiyiikgekmece Havzasi arazi kullaniminda en
biiyiik degisikligin 14232 hektarla kentsel alanlarda oldugu goriilmektedir. Kentsel
alanlarda goriilen %86 oranindaki bu artig diger alanlarin aleyhinde gerceklesmis, bu
anlamda diger alanlarda 14278 hektarlik %15 oraninda bir azalma meydana gelmistir.
Biiyiikgekmece Havzasi’ndaki kentlesme baskisinin giderek arttigi, kentlesme
olgusunun hem kentin gelisme yonii olarak belirlenen dogu bati aksinda hem de
gelisimin engellenmesi ve korunmasi gereken alanlar1 barindiran kuzey aksinda
gerceklestigi goriilmektedir. 1990 ve 2000 yillarina ait tematik haritalara bakildiginda
kentsel sacaklanma alanlarinin arttig1 ve gelisme yonlerinin korunmasi gereken tarim
ve orman arazilerinin bulundugu kuzeye dogru oldugu goriilmektedir. 1990 yilinda
mevcut yerlesimler ulagim akslar1 ve Biiylikgekmece Go6lii etrafinda yogunken, 2000
yilina geldigimizde kentsel alanlarin havzanin dogu aksinda Esenyurt’a dogru ciddi
oranda gelistigi goriilmektedir. Bolgede mevcut bulunun TEM otoyolu ve D-100
karayolunun kentsel sacaklanmanin yoniinii belirledigi aciktir. 1990 yili 6ncesinde bir
ikinci konut alan1 ve dinlenme yeri olan Biiyiikcekmece Havzasi giin gectikce yogun
bir yerlesim alanina doniismiistiir. Havza icerisinde ulasim olanaklariin ve is
olanaklarinin artmig olmasi, arazi fiyatlarinin daha diisiik olmasi, bos alanlarin
bulunmasi ve sehrin karmasasindan uzak olmasi kentsel sagaklanmayi tetikleyen
faktorler arasindadir.

2010 yilina baktigimizda kentsel alanlarin dogu bat1 aksinda ilerlemeye devam ettigi
ancak korunmasi gerekli tarim ve orman arazilerine dogru da sagaklanmalarin oldugu
goriilmektedir. 2010 ve 2020 yillar1 arasindaki en biiyiik degisiklige Kuzey Marmara
Otoyolu sebep olmustur. 2020 yilina bakildiginda kentsel alanlarin Kuzey Marmara
Otoyolu ¢evresinde gelismeye basladigi ve bu durumun Istanbul Cevre Diizeni

Plani’nda belirtilen gelisme yoniine aykir1 olarak gerceklestigi agikga goriilmektedir.
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Ulasim imkanlarinin artmasi konut projelerinin de yer se¢im kararlarini etkileyerek bu
bolgelere ¢ekim giiciinii arttirmigtir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan alinan niifus verilerine gore c¢alisma alaninin
niifusunun 1990 yilinda 53.490, 2000 yilinda 111.987, 2010 yilinda 193.695 ve 2020
yilinda 362.485 oldugu goriilmektedir. Havzanin niifusu kentsel gelisme ile dogru
orantili olarak diizenli artis gdstermistir. Havzanin niifusu onar yillik periyotlarin
hepsinde yaklasik iki kata yakin artis gostermektedir. Havza simirlar1 igerisinde
bulunan Biiyiikcekmece’nin ise niifus artisinin en yogun yasandigi ilge oldugu goze
carpmaktadir. Ilgenin niifusu 1990 — 2020 yillar1 arasinda yaklasik 6 kat artmustir.
Calisma alani sinirlar i¢inde olan Catalca, Arnavutkot ve Silivri ilgeleri de 1990°h
yillarda hem fiziksel hem de demografik agidan kirsal nitelik gosterirken 2020 yilina
geldigimizde niifusunu biiylik 6lciide arttirarak kentsel niifusun cazibe merkezleri
haline gelmistir.

Niifus artisiyla paralel olarak gerceklesen kentsel sagaklanma olgusunun gorildigi
Biiyiikcekmece Havzasi’nda korunmasi gereken tarim ve orman alanlari risk
altindadir. Kentsel biiyiimenin saglikli bir sekilde gerceklesebilmesi i¢in kamu
politikalar1 ve planlar araciligi ile mekansal gelismenin denetlenmesi ve kentin
stirdiiriilebilirligi igin planlar ¢ercevesinde gelisim saglanmasi gerekmektedir.

Elde edilen sonuclara Istanbul Cevre Diizeni Plan1 plan kararlari gercevesinde
bakildiginda Istanbul’un tarmm topraklari, orman alanlari, su kaynaklar1 ve hassas
ekosistemleri ile Onemli yasam destek sistemlerini biinyesinde barindiran, yasam
destek sistemlerinin kentsel alanlarla etkilesimini saglayan ekolojik koridorlarin
bulundugu 6zel bir cografyada yer aldig1 goriilmektedir. Kentin korunmas: gerekli
alanlarmin biiyiik kism1 kentin kuzeyinde yer almaktadir. Istanbul’da bugiine kadar
goriilen garpik ve kuralsiz gelisim g6z onilinde tutuldugunda bu durumun korunmasi
gereken alanlarda bir tehdit oldugu agikca goriilmektedir.

Cevre Diizeni Plan1 kapsaminda belirlenen kentsel makroforma bakildiginda kentin
dogu-bat1 aksinda, lineer bir sekilde, Marmara Denizi boyunca, kuzeye dogru
gelisiminin kontrol altina alinarak, gevresel siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda
gelismesi Ongodriilmektedir. Dogal kaynaklar agisindan yapilan degerlendirmelerde
insan miidahalesine daha toleransli olmasi sebebiyle Silivri ve yakin ¢evresi alternatif
gelisme yonii olmustur.

Kentsel makroformda sozii edilen dogu-bati eksenli biiyiimenin bati1 kanadinda yer

alan Biiyiikcekmece Havzasi kuzeyinde korunmasi gereken tarim ve orman alanlarina
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sahiptir. Havza genelinde niifusun giderek arttig1 bununda kentsel sacaklanma olarak
bolgede izlendigi goriilmektedir. Calisma alani sinirlar igerisine Kiiciikgekmece
Goli’nden baslayip Sazlidere Baraj Golii, Avcilar, Arnavutkdy ve Basaksehir aksini
takip eden “Kanal Istanbul” projesinin Sazlidere Baraj Gélii ve Hadimkdy kisminin
bat1 kiyis1 girmektedir. “Ozel Proje Alan1” olarak 2009 yili Istanbul Cevre Diizeni
Plani’nin 2021 revizyonunda degisiklige ugrayan alanin g¢evresi planda “Kentsel
Gelisme Alan1” olarak gosterilmistir. Yapilmasi planlanan bu projenin gerceklesmesi
dahilinde kentsel arazi bu aks {izerinde planda belirlenen gelisme yoniiniin aksine
kuzeye dogru ilerleyecektir.

Calisma alaninda kentsel gelisim dogu bati aksinda devam ederken kentsel
sacaklanmanin yonii makroform oOnerisinin aksine kuzeye dogru ilerlemektedir.
Yapilmasi planlanan projelerin gergeklesmesiyle kentsel gelisimin yonii de kuzeye
dogru ¢evrilecektir. Kentlesmenin baskisiyla Biiyiikcekmece Su Havzasi ve koruma
kusaklart da risk altinda kalmistir. Gerek dogal ve ekolojik yapi, gerekse dogal riskler
cergevesinde incelendiginde yerlesim alanlarinin dogal esikleri asip, korunmasi
gereken alanlara zarar vererek ilerledigi acik bir sekilde goriilmektedir. Plan
kararlarina aykir1 olarak gergeklesen sagaklanma olgusunun Oniine gecilebilmesi i¢in
s0z konusu alanda planlama ve uygulama siireglerinde teknik dnlemler alinmasi ve
stirdiiriilebilirlik ilkeleri ¢ergevesinde gelisme kararlarinin hayata gecirilmesi biiyiik
onem arz etmektedir. Alanin kentsel gelisme ve sacaklanma egilimlerinin daha dogru
analiz edilebilmesi i¢in ge¢mis yillara ait niifus verilerinin eksiksiz sunulmasi
mevcutta yiiriitillen ve gelecekte yiiriitiilecek olan ¢alismalara katki saglayacagi bir
gercektir. Plan kararlarinin uygulanmamasi ve kentsel gelisimin kontrollii bir sekilde
gerceklesmemesi halinde Istanbul’un en 6nemli yasam destek sistemlerinden biri olan
Biiyiikcekmece Havzasi’nin tarim ve orman arazileri ile mevcut su rezervlerinin
tehlike altinda olacag1 ve bu durumun Istanbul’un kentsel siirdiiriilebilirligi acisindan

biiytik bir risk teskil edecegi bilinmelidir.
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