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ONSOZ
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GAZIMAGUSA KALEICI’NIN TARIHSEL SUREC iCINDEKI KENTSEL
GELISiMi VE DEGISIMI

OZET

Gazimagusa Kaleici, kurulusu cesitli kaynaklarda adina rastlanan antik Arsinoe
kentine kadar uzanan ve 648’de Salamis Kenti’'nden yogun goég¢le hizli bir niifus
artisina sahne olan bir yerlesim merkezidir. 13.-15. yiizyillar arasinda, bolgenin
onemli ticaret merkezlerinden birine donlisen Gazimagusa, kozmopolit bir kent
kimligi kazanmistir. 1500 yila yakin gecmisinde ¢ok farkli yonetimlerin etkisine
giren kent, farkli kentsel ve mimari yaklagimlara da ev sahipligi yapmustir.

Bu ¢aligmanin amaci, yiizyillar boyunca farkli kiiltiirel ve sosyal birikimlere sahip
toplumlarin ve yonetimlerin yerlestigi ve birarada yogrularak ¢ok yogun bir mimari
doku olusturdugu bu kentin, tarihsel siire¢ igerisindeki gelisim ve degisiminin
arastirilmasi ve ortaya konmasidir. Bu amagla farkli donemlere ait graviir, maket,
harita, fotograf gibi gorsel malzemelerin yan sira ¢ok sayida tarihi yazmalar, gezgin
notlari, noter kayitlar1 gibi tarihsel kaynaklardan da yararlanilmistir.

Kentle ilgili cesitli veriler birarada degerlendirilmis ve mevcut maket, graviir ve
haritalar iizerinden analizler yapilmistir. Yapilan analizlerden yararlanilarak farkli
donemler igin kent restitiisyonlar1 iiretilmigtir. Calismada, yerlesimin kentsel dokusu
icerisinde yogun olarak yer alan anitlarin kent mekanlarn ile iliskilerine ve kentteki
tarihsel gelisim siireci icerisinde cevreleriyle karsilikli etkilesimlerine de yer
verilmistir. Bu baglamda, tarih siireci i¢inde degisen kullanimlariyla ve toplumsal
onemleriyle birlikte, kentle iligkileri de degisen amitlarin, farkli donemlerde
iistlendikleri islevler ilizerinde de durulmustur. Sonu¢ olarak, kentin 13. yiizyildan
gliniimiize nasil bir gelisim siireci gegirdigi, liman ve kentsel gelisim iliskisi, kentsel
mekéanlarla anitlarin fiziksel ve iglevsel kronolojisi ortaya konmustur.
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URBAN DEVELOPMENT AND TRANSFORMATION OF FAMAGUSTA
WALLED CITY THROUGHOUT HISTORY

SUMMARY

Famagusta walled city, whose history of settlement goes far to ancient city of
Arsinoe, had a rapid increase in population after the mass immigration from Salamis
in 648. Famagusta became an important trade centre between 13"-15" centuries and
gained a cosmopolitan character. Through its 1500 years long history, it had been
governed by different reigns and hosted different urban and architectural approaches.

The aim of this study is to search and present the development and transformation of
the city where different communities and sovereignties with different cultural and
social backgrounds had settled and had formed a dense architectural pattern. For this
aim, besides visual documents like gravures, models, maps, photographs, written
historical documents like chronicles, travellers’ notes, notaries have been used.

Various data on city were considered and analyzes have been done on existing
model, gravures and maps. Restitutions for different periods of city have been
produced by using the evaluations and analysis. The relations of the monuments,
which are densely located within the urban pattern of the settlement, with the urban
spaces and their interaction with their environment throughout the development
process of the city are also the subjects handled in this study. Consequently, the
development scheme of the city from 130 century to present, port and urban
development relations, physical and functional chronology of urban spaces and
monuments are presented as the outcomes of this study.
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1. GIRIS

1.1. Giris ve Calismanin Amaci

Kibris’in dogusunda yer alan ve Dogu Akdeniz’in 6énemli limanlarinin karsisinda
konumlanmis bulunan Gazimagusa, tarihi boyunca hizli gelisme ve gerileme
stiregleri yasamig bir kenttir. Kibris’in hareketli tarihinin etkileri, Gazimagusa’ya da
yansimis, tiim bu tarihsel ¢alkantilar, kurulus ve gelisme asamalarinda kentin fiziksel
bigimlenisinde etkili olmustur. Adanin yiikselis donemlerinde kentteki ticaret,
hareketlilik, dolayisiyla niifus ve yerlesim yogunlugu artmis, gerileme dénemlerinde

ise kentin 6nemi ve yerlesim yogunlugunda gerilemeler goriilmiistiir.

Ancak, fetihler, isyanlar, korsan saldirilari, depremler, salginlar ve ¢ekirge istilalar
ile oriilmiis Kibris tarihi ile Gazimagusa tarihi, her zaman birbirine bu dl¢iide paralel
olusmamistir. Bazen, Ada icerisinde 6zerk bir yoOnetime dahil olarak merkezi
yonetimden bagimsizlasmis olan Gazimagusa, bazen de Kibris icerisinde bagka bir
limanin 6nem kazanmasina paralel olarak birincil liman kenti konumunu
kaybetmistir. Belli donemlerde etkinligi azalmigs ya da ihmal edilmis olsa da,
Gazimagusa’nin kurulusundan itibaren sadece Ada tarihi agisindan degil, bolge
tarihi, hatta zaman zaman diinya tarihi acisindan Onemli bir kent oldugu

tartisilmazdir.

Gazimagusa’ nin kurulusu, ¢esitli kaynaklarda adina rastlanan antik Arsinoe kentine
kadar uzanir. Kent, 648’de Salamis Kenti’nden yogun gog¢le hizli bir niifus artisina
sahne olmakla birlikte, 11. yiizyilda Hagh seferleri ile 6nem kazanmaya baglamistir.
12. ylizyilda gelismeye devam etmis, 13. yiizyil sonundan 14. yiizyil sonuna kadar
ise, tarihteki en parlak donemini yagsamistir. Osmanli Fethi’nin gerceklestigi 1571
yilindan 6nce de 10,000 niifuslu (Arbel, 1995:26) ve oldukca yogun yapilasmis bir

kente dontigsmiistiir.

Gazimagusa bircok kitap ve makalede yer almis, tarihsel ve sosyal incelemelerin
konusu olmustur. Gaziagusa iizerine yeni konut {iretimi, Ingiliz donemi tas kullanimu,

kentsel sorunlar, koruma sorunlar1 gibi ¢esitli bagliklar altinda mimarlik, sehircilik ve



koruma baglaminda ¢ok sayida aragtirma ve tez liretilmistir. Fakat bugiine dek kentin
tarihsel siire¢ igindeki fiziksel gelisimini ele alan, sosyal ve kiiltiirel tarih konularinda
iiretilmis caligmalari, yazili ve gorsel belgeleri fiziksel gelisim analizinde veri olarak

degerlendiren bir ¢caligsma yapilmamistir.

Bu ¢alismanin amaci, diinya tarihi ile iliskilendirilebilen, yiizyillar boyunca farkli
kiiltiirel ve sosyal birikimlere sahip toplumlarin ve yonetimlerin yerlestigi ve bir
arada yogrularak yogun bir mimari doku iirettigi Gazimagusa’nin, kurulusundan
itibaren gelisim ve degisiminin arastirilmasi ve sahip oldugu mimari mirasin
korunmasima yonelik yontem ve yaklasimlar gelistirilmesi i¢in gerekli verilerin
olusturulmasidir. Kentin fiziksel gelisiminin, yazili ve gorsel tarihsel veriler ile
cakistirilarak ortaya konulmasi, kentin mevcut durumunun anlasilmasina 1s1k tutacak
ve mimari mirasin korunmasia yonelik yontem ve yaklasimlar icin 6nemli bir
kaynak niteligi tasiyacaktir. Gazimagusa kent tarihinin, mimari ve kentsel baglamda
ele alindigr bu c¢aligmanin, yararlanilan kaynaklarin ¢esitliligi, elde edilen 6zgiin
bilgilerin bir arada degerlendirilme yontemi ve haritalar iizerinde iiretilen analizleri
ile, kent koruma ve sihhilestirme projeleri i¢in liretilecek kentsel tarih arastirmalari

i¢in bir model niteligi tagimas1 hedeflenmektedir.

1.2. Cahismanin Kapsam

Bu tez giris boliimiiyle birlikte 7 boliimden olusmaktadir. Caligmanin ilk boliimiinii
caligmanin amaci, kapsami ve yonteminin aciklanmasini iceren ‘Girig’ bolimi
olusturmaktadir. Gazimagusa'nin, tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimini ortaya
koymayr ve mimari mirasinin korunmasma yonelik yontem ve yaklagimlar
gelistirmeyi amaglayan bu ¢alisma kapsaminda, oncelikle kentin i¢inde bulundugu
cografi, ticari, sosyal ve kiiltiirel kosullarin daha iyi anlagilmasi i¢in ‘Akdeniz
uygarhiklar icerisinde Kibris Adasi’nmin Yeri’ baglikli boliime yer verilmistir.
Calismada, giris bolimiiniin ardindan ikinci bolimii olusturan bu baslik altinda,
Kibris’in cografi konumu, sosyal, kiiltiirel ve ticari iliskileri konularina yer
verilmigtir. Bu boliimde Kibris ve Akdeniz baglaminda incelenen bu basliklar,

Gazimagusa’'nin arkasindaki fonu yansitmasi bakimindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Ucgiincii boliimde Gazimagusa’nin genel zelliklerine yer verilmistir. ‘Konumu ve

Yerlesim Ozellikleri' alt bashig1 altinda cografi ve gevresel kosullarmi aktarilmustir.



‘Alan Kullanim Ozellikleri’ alt bashig altinda ise, Gazimagusa’nin tiim bdlgelerine

genel olarak deginilmis, Kaleici bolgesi ise daha ayrintili olarak ele alinmustir.

“Gazimagusa Kalei¢i’nin Tarihsel Gelisimi’ baglikli dordiincii béliimde, kentin
mimari ve kentsel gelisimini etkileyen tarihsel siire¢ aktarilmaktadir. Kentin tarihsel
donemleri yonetim donemlerine paralel olarak boliimlendirilmis, kentle ilgili cok az
verinin bulundugu ‘Antik Cag’dan Latinlere Kadar olan Dénem’ tek baglik altinda
incelenirken, Latinler Donemi °‘I. Liizinyan Hanedam1i Doénemi’ (1192-1373),
‘Cenevizliler Donemi’ (1373-1464), ‘II. Liizinyan Hanedan1 Donemi’ (1464-1489)
ve ‘Venedikliler Donemi’ (1489-1571) olmak {iizere dorde ayrilmustir. ‘Osmanlt
Dénemi’ (1571-1878) ve ‘Ingiliz Donemi’ (1878-1960) ardindan gelen ‘1960 Sonrasi
Doénem’ ise yine yonetimsel degisimlerin yasandigi ‘Kibris Cumhuriyeti’ (1960-
1974), ‘Kibris Tiirk Federe Devleti’ (1974-1983) ve ‘Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’ (1983 Sonrasi) donemleri bagliklar1 altinda irdelenmistir. Kenti
etkileyen tarihsel gelismelere ana hatlartyla yer verilen doérdiincii bolim, fiziksel

gelismelere yer verilen altinci boliimiin temel tarihsel verilerini olusturmaktadir.

Calismanin, ana boliimlerinden birini olusturan ve yazili-gorsel kaynaklarin yaninda,
alan g¢alismalarinin da degerlendirildigi besinci boliimde, Gazimagusa Kalei¢i’nin
Mimari ve Kentsel Ozellikleri ele alinmustir. ‘Kent Mekanlar’ alt boliimiinde
‘sokaklar’, ‘meydanlar’, ‘liman’ ve ‘kent girisleri’ bagliklar1 altinda, kent
mekanlarinin mimari ve kentsel 6zellikleri incelenmistir. Besinci bdliimdeki diger alt
bolimleri ise, ‘Anitlar ve Cevreleri’ ile ‘Geleneksel Konutlar’ bagliklari

olugturmustur.

‘Anitlar ve Cevreleri’ alt boliimiinde, kentin yapisal niivelerini olugturan ve ona
kimligini kazandiran anitlar ve c¢evreleri bir arada degerlendirilerek, mimari ve
kentsel nitelikleri {izerinde durulmustur. ‘Anitlar’ nitelik ve nicelik olarak ¢ok
farklilastiklar1 iki donem altinda siiflandirilarak; ‘Latinler Donemi Anitlar’ ve
‘Osmanli Dénemi Anitlari’ bagliklar1 altinda incelenirken, kentle tarih boyunca
sirdiirdiikleri iligkileri, kentsel topografyaya katkilari, kent tarihinde islevsel ve
fiziksel konumlanmalari, sosyal ve kiiltiirel baglam igerisindeki yerleri acilarindan
ele alinmiglardir. Anitlar ve cevreleri iizerinden yapilan okumalarla, yol agi,
demografik yapi, etnik gruplarin kentteki etkinlikleri, niifus yogunlugu, ekonomik ve

ticari yogunluk gibi kent gelisimi ile iligkili konulara veriler saglanmistir.



‘Geleneksel Konutlar’, nicelik, nitelik, korunma diizeyi, yap1 teknolojisi ve mimari
eleman 6zellikleri agisindan keskin farkliliklarin goriildiigii ti¢ tarihsel donem temel
alinarak smiflandirilmis ve ‘Osmanli Oncesi Konut Kalintilar’, ‘Osmanli Dénemi
Konutlarr’, ‘Ingiliz Dénemi Konutlar® basliklar1 altinda ele alinmustir. ‘Geleneksel
Konutlar’, siire¢ igerisinde gecirdikleri yogun kayip ve yozlagsmalar nedeniyle kent
gelisimi  konusunda fazla veri saglamamaktadirlar. ‘Osmanli Oncesi Konut
Kalintilar1’, bedesten olarak kullanilarak korunmus tek bir ev disinda, bir anitsal
kapi, birka¢ duvar veya kemer parcasindan ibarettir. Venedik Donemi sonundaki
sayimlara gore, 10,000 kisinin barindigi bir kent icin bu kalintilar istatistiksel veriler
saglamaktan uzaktir. Bu yap1 ya da yap1 parcalari, sadece donemin konut yapi
teknolojisi ve mimari nitelikleri acisindan ele alinmisgtir. Bu donemin konut stokuna
iliskin kentsel degerlendirmeler, daha c¢ok tarihsel dokiimanlar ile 16. yiizyila ait

graviir ve haritalar tizerinden yapilmistir.

‘Osmanli Donemi Konutlar1’ ise, nicelik acisindan ilk gruptaki konutlara gore,
degerlendirme yapmaya daha uygun olmakla birlikte, bir doku olusturmaktan uzaktir.
Gerek Ingiliz Déneminde bu yapilarin korunmasini desteklemeyen, hatta yikilmasina
yonelik bir politika izlenmis olmasi, gerekse 1960 sonrasi artan niifus yogunlugunun
mekansal talepleri kentteki Osmanli Dénemi konut sayisinda 6énemli bir azalma ve
nitelik kaybma yol agmistir. Fakat 1878 sonrasina ait daha fazla sayida harita,
fotograf ve yazili dokiiman bulunmasi, bu yapi stoku flizerinde degerlendirme
yapmay1 kolaylastirmaktadir. Bu béliimde ayrica, tam anlamiyla homojen bir
biitiinliik gostermemesine ragmen, ozellikle Osmanli Doneminin konut mimarisi
konusunda tarihsel belge niteligi tagiyan bu yapilarin, mimari ve yerlesim 6zellikleri

de saptanmis ve degerlendirilmistir.

‘Geleneksel Konutlar’ bash@ altinda, iiciincii grubu olusturan ‘Ingiliz Dénemi
Konutlar’, nitelik ve nicelik acisindan diger iki gruptaki yapilara gore daha iyi
durumdadir. Mevcut konut dokusu, bu yapilarin mimari 6zelliklerinin yani sira,
Ingiliz Donemi kentsel gelisim ve yeni yapilasma alanlarimin degerlendirilmesine
yonelik verileri de saglamaktadir. Kentsel analizler i¢in gelistirilen tescil fislerinde,
yap1 siiflandirilmasi igin secilen 1878-1930 ve 1930-1960 tarihsel donemleri temel

alimmus ve konutlar bu iki grup altinda degerlendirilmistir.

Calismanin ‘Gazimagusa Kalei¢i’nin Kentsel Gelisimi’ baslikl altinc1 boliimii, sonug

boliimii ile dogrudan iligkili verilerin ortaya koyuldugu boéliimdiir. Bu béliimdeki



basliklarin olusturulmasinda, doérdiincii boliimdeki yonetimsel siniflandirma temel
almmustir. ‘Kentin Kurulusundan Latinlere kadar olan Doénem’ (648-1192) bu
boliimiin ilk alt baghigini olusturmustur. Gorsel ve fiziksel verilerin siirekli ve i¢ ice
bulundugu ‘Latinler Donemi’ idari dénemlerine ayrilmamis tek baglik altinda
incelenmistir. Bu dénem i¢in iiretilen haritalarda da yonetimsel donemler degil, kente
iliskin yazili ve gorsel malzemelerin yogunlastigi donemler ele alinmistir. Ozellikle
14. yy basi ile ilgili veriler noter kayitlari, gezgin ve vakaniivislerin yazmalar ve 16.
yy sonlarma ait graviir ve maket bu haritalar icin temel olusturmustur. Latinler
Donemi’ndeki kentsel gelismeler, ‘kent mekénlar’’, ‘bolgeler’, ‘surlar’ ve

‘yapilagsma’ olarak ele alinmistir.

‘Osmanli Dénemi’ ise, kentte, 6zellikle mevcut konut stoku agisindan bakildiginda,
daha cok fiziksel verinin bulundugu bir donemdir. Ancak, Osmanli doneminde hem
harita, ¢izim gibi gorsel dokiimanlar, hem de yazili dokiimanlar 6nceki donemlere
gore kisithdir. Bazi seyahatnameler gibi, son donemlerde kadi sicilleri iizerine
yapilmis ¢aligmalar da bdyle 6zel bir arastirma konusuna veri saglama konusunda
yeterli diizeyde degildirler. Ancak ingiliz Dénemi baslarinda yapilan calismalar,
Osmanli dénemi sonunda kentin i¢inde bulundugu duruma 1s1k tutar. 1878 sonrasi
adaya gelen ve Gazimagusa konusunda bazi saptamalarda bulunan Ingiliz yénetici ve
gezginlerin yazdiklari, hazirlanan ¢ok sayida harita ve cekilen fotograflar Osmanl
Doénemi’nde kentte yasanmis olan doniisiimii degerlendirme konusunda, en fazla
yararlanilabilir ~ kaynaklardir.  Bu  yilizden de  Osmanli  Ddnemi’nin
degerlendirilmesinde bu donemin sonunda gelinen durum iizerine yogunlasilmistir.
Osmanli Donemi’nde kentsel gelismeleri anlatmak i¢in de Latinler Donemi’ndeki
bagliklarin yan1 sira dnceki dénem icin tespit edilen durumdaki degisimi 6zetlemek

i¢in ‘Kent Mekanlarinin ve Yapilarinin Degisimi’ alt bagligina yer verilmistir.

‘Osmanli Dénemi’nden’ sonraki ‘Ingiliz Dénemi’de, kent gelisimi yine ‘Osmanl
Doénemi’ sonundan sonra tespit edilen degisimlerin ortaya kondugu ‘Kent Mekanlar1
ve Yapilan Degisimi’ ve kentte 6nemli bir yer tutan, Eski Eserler Dairesi Miidiirii
Theophilus Mogapgap’in kentsel sihhilestirme ve restorasyon ¢alismalarinin
aktarildigi, ‘Theophilus Mogapgap'in Kentsel Sihhilestirme ve Restorasyon
Caligmalar’ bagliklar1 altinda ele alinmistir. ‘Theophilus Mogapgap'in  Kentsel
Sihhilestirme ve Restorasyon Calismalar1’ basligr altinda, 1935-1960 yillar1 arasinda

siirdiiriilmiis calismalarin analiz ve degerlendirmelerine yer verilmistir. Ingiliz



Donemi gelismelerine ait yazili ve gorsel veriler, onceki donemlerden daha fazladir.
Tarihsel yakinlik, fotografin yaygmlasmasi, Ingiliz yonetiminin haritalama ve
planlama gelenegi, Ada’nin yabanci ziyaretcilerindeki artis, bu déneme ait belgelerin
sayisal olarak daha fazla ve kullanilabilir olmasini saglamistir. 1935 yilina kadar olan
donem igin, 1888 yilindan itibaren {retilmis halihazir haritalar, fotograflar,
gezginlerin ve Ozellikle de Ingiliz ydneticilerin kitap ve raporlarindan
yararlanilmistir. 1935-1960 donemi i¢in ise, mevcut belgelerin bir¢ogu sihhilestirme
ve restorasyon calismalarinin yiriitiiciisii Theophilus Mogapgap tarafindan
saglanmis, yapilan ¢aligmalarin biiyiik bir kism1 kendisi tarafindan fotograflanmis ve
raporlar halinde yaymlanmistir. Dénemin haritalariyla ¢akistirilan bu belgelerle, kent

gelisimini degerlendirmek kolaylikla miimkiin olmustur.

Ingiliz Dénemi’nden sonraki 1960 sonrasi donem ise, yine dordiincii bolimdeki
yoOnetimsel donemlere gore kurgulanmis ve incelenmistir. 1960 sonras1 donemde son
10 yila kadar herhangi bir idari planlama ve sihhilestirmenin izlerine
rastlanmamaktadir. Yakin dénemde ise, Gazimagusa Belediyesi’nin yiiriitiiciiliiglinde
ve Birlesmis Milletler fonlarmin da katkisiyla bazi gelismeler baglamigtir. Altinci

boliim, analiz haritalari, krokiler ve fotograflarla desteklenmistir.

Calismanin yedinci ve son bdolimii ise ‘Degerlendirme ve Sonuglar’ kismina
ayrilmistir. Bu boliimde, ¢alisma boyunca yapilan saptamalar ve degerlendirmeler,
‘Kentin Gelisim Evreleri’, ‘Liman Kentsel Gelisim liskisi’, ‘Fiziksel Siireklilik ve
Degisim’ ve ‘Kentsel Islevlerde Siireklilik ve Degisim’ alt basliklarinda bir araya
getirilmigtir. ‘Sonuglar’ baslig1 altinda yapilan saptama ve degerlendirmelerden
cikarilan sonuclar ortaya konmustur. Calisma sonunda {iretilen sonuclarda, kentin
farkli katmanlarinin ayr1 ayr ya da cakistirilarak ifade edildigi kent restitiisyon
haritalarindan yararlanilmistir. Sonuglar, yapilacak koruma ve sagliklastirma

caligmalarinda yararlanilabilecek bulgulari da igermektedir.

1.3. Calismanin Yontemi

Bu ¢aligmanin amacina yonelik olarak, Gazimagusa’nin tarihsel ve kentsel gelisimi
ile ilgili ¢ok sayida tarihi ve giincel yazili kaynaga ulasilmistir. Cesitli resmi, gayri-
resmi kurumlardan ve kiitiiphanelerden kent fotograflari, tarihi ve halihazir haritalar,
tescil figleri, farkli donemlere ait raporlar, yakin donem tespit ve proje ¢alismalaria

iligkin belgeler temin edilmistir. Calisma kapsaminda yararlanilan bu yazili ve gorsel



dokiimanlar 15181nda, tezin ¢alisma alan1 olan Gazimagusa Kaleici’nde, saptama ve
belgeleme calismalar1 yapilmistir. Bu iki farkli bilgi toplama yontemi sonucu ulasilan
bilgilerin Ortiigtiiriilmesiyle, kentin morfolojik gelisimine dair veriler saptanmis ve

ortaya konmustur.

Kentin tarihi harita, graviir, fotograflar ve yazili bilgilerle desteklenerek gelistirilen
analiz haritalari, tezle ilgili sonucglarin ortaya konmasinda yararlanilan en 6nemli
araclar olmuslardir. Kentsel gelisim ve restitiisyon haritalarinin olusturulabilmesi
amaciyla bircok ara harita {iretilmistir. Bu haritalarla kent bircok yonden incelenmis
ve degerlendirilmistir. Farkli donemlere ait ‘Kentsel Gelisim’ haritalarinin alt
yapisini olusturmaya yonelik olarak {iretilmis olan bu ara haritalarla, farkh tarihlerde
iiretilmis haritalarin karsilastirilmasi, ‘Yollar’, “Yapilagma’, ‘Liman’, ‘Anitlar’ gibi
kentin temel 6gelerinin dénemsel ve kronolojik olarak incelenmesi, kentin mevcut
durumunun tarihi haritalarla karsilagtirillarak kentsel siirekliligin bugiine dair
referanslarinin tespit edilmesi, yakin doneme ait sihhilestirme ve restorasyon
calismalar1 ve fotograflar iizerinden kentin yakin ge¢misine dair okumalarin
yapilmasi ve son olarak da, mevcut yapilarin yapim tarihlerinden yola ¢ikarak son

ylizyildaki kentsel degisimin saptanmasi amacglanmustir.

Analiz haritalarinda ulasilan bilgi ve degerlendirmeler temel alinarak farkli
donemlere ait ‘Kentsel Gelisim’ haritalart  {retilmistir.  Bu  haritalarin
olusturulmasinda, analiz haritalarinda da kullanilmis olan, 1548-1558 tarihli
Sanmicheli maketi fotografi (Sekil B.1), 1571 tarihli Stephano Gibellino graviirii
(Sekil B.2) temel alinmustir. 1562-1570 yillar1 arasina tarihlenen Paulo di Ferrari
haritasia da (Sekil B.3), 6zellikle surlarin gelisimi konusunda basvurulmustur. Bu
tarihi haritalar, daha sonraki tarihlere ait bilinen ilk harita olan 1888 tarihli harita ile
karsilagtirilarak, Osmanli Doénemi boyunca kentte gerceklesmis gelisim ortaya
konmustur. 1888 tarihinden sonra, daha sik aralarla olusturulmus olan kent haritalari,
kentteki fiziksel ve islevsel degisiklikleri daha agik bir bicimde degerlendirme
imkani1 saglanmustir. Ozellikle yol aglarinda, tren yollarinda, liman simirlarinda, yapi
yogunlugunda ve 6zelliklerinde meydana gelmis degisimlerin tanimlanmasi biiyiik
dlciide miimkiin olmus ve bu bilgiler haritalara aktarilmstir. Ozellikle, ilk kez
1940’larda tretilen ve halen degisiklikler yapilarak kullanilmakta olan halihazir
haritalar1 ile Gazimagusa Eski Eserler Dairesi Miidiirii Theophilus Mogabgab’in,

1935-1960 aras1 sihhilestirme ve restorasyon calismalar1 fotograflar1 ve raporlari,



1940 sonrast kentsel ve mimari degisimleri saptamada kullanilmig 6nemli
kaynaklaridir. Tarihsel arsiv bilgileriyle de desteklenerek hazirlanan kronolojik
analiz haritalarinda, idari donemler esas alinmistir. Bu dénemler, son 50 yilindan
Oncesine ait harita bulunmayan ‘Latinler Dénemi’, sadece baglangici ve sonuna ait
haritalar bulunan ‘Osmanli Doénemi’, cesitli haritalar yaninda, fotograf ve yazih
belgelerden de yararlanmanin miimkiin oldugu ‘ingiliz Dénemi’ ve ‘1960 Sonrasi
Dénem’ olarak ele alinmmstir. ‘Kent Alanlari ve Yapilarin Islevsel Kronolojisi’
haritas1 da, farkli donem basliklar1 altinda {iretilen Kentsel gelisim ve restitiisyon
haritalarindan yararlanilarak ve onlara dayandirilarak {iretilmis bir sonug¢ haritasi
niteligini tasimaktadir. ‘Kent Alanlar1 ve Yapilarin Islevsel Kronolojisi® haritas,
tezin amaci olan kentsel ve mimari gelisim ve degisimin ortaya konmasinda dnemli
bir yeri olan iglevsel degigsimleri belirleme ve ifade etme konusunda 6nemli bir arag
niteligindedir.

Kentle ilgili bilgilerin degerlendirilmesinde, yukarida aktarildigi gibi, cesitli
kaynaklardan yararlanilarak gelistirilen haritalar 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
tezde, kent konusunda ulasilabilen tiim gorsel ve yazili bilginin bir arada
degerlendigi ve sentezlendigi bir ara¢ olarak haritalardaki bilgiler, daha sonra
yeniden yazil olarak degerlendirilmis ve tez sonuglarinin ortaya konulmasinda temel

alinmustir.
1.3.1. Gazimagusa Kenti ile ilgili Bilgi Toplama Yontemi

Gazimagusa Kenti ile ilgili bilgilere bir¢ok farkli bilgi kaynagindan ulasilmistir. Bu

bilgi kaynaklarini dncelikle yazili ve gorsel olarak ikiye ayirmak miimkiindiir.

Kentle ilgili ilk bilgi kaynag1 grubunu olusturan s6zel kaynaklara Gazimagusa Dogu
Akdeniz Universitesi Kiitiiphanesi; K.K.T.C. Milli Arsivi; K.K.T.C. Eski Eserler
Dairesi Gazimagusa ve Lefkosa Kiitiiphaneleri; K.K.T.C. Milli Kiitiiphane; Giiney
Kibris Lefkosa British Council Kiitiiphanesi; Istanbul Alman Arkeoloji Kiitiiphanesi;
ITU Merkez Kiitiiphane; ITU Taskisla Kiitiiphanesi; Istanbul Universitesi
Kiitiiphanesi; si, Londra British Library; Cardiff Universitesi Kiitiiphanesi; Prof. Dr.
Peter Edbury Kisisel Arsivi ve Cenova Universitesi Orta Cag Tarihi Arastirmalar
Enstitiisii'nde ulagilmistir. Bu bilgi kaynaklarini, tarihsel kaynaklar ve c¢agdas

kaynaklar olarak ikiye ayirmak miimkiindiir.



Tarihsel kaynaklar : seyahatnameler, noter kayitlar1 ve vakaniivis notlarindan
olusmaktadir. Bunlar arasinda, bu tezin hazirlanmasi asamasinda en fazla
yaralanilabilmis olanlari: C.D. Cobham’m 1908 yilinda ilk basimi yapilmis ve tarih
boyunca Kibris iizerine yazilmis gezgin notlar1 ve kitap boliimlerini bir araya getiren
‘Excerpta Cypria: Materials for a History of Cyprus’ baslikl1 kitap; 1300-1307 yillar
arasinda Lamberto di Sambuceto ve 1308-1310 yillar1 arasinda Giovanni de Rocha
isimli noterler tarafindan tutulmus ve Cenova Universitesi, Orta Cag Tarihi
Arastirmalar1 Enstitiisii tarafindan 1982-1987 yilar1 arasinda yaymlanmis noter
kayitlart; Leonithos Makhaeras (1458), Estienne de Lusignan (1580), Fransesco
Amadi (1891) ile M. L. de Mas Latrie (1879) isimli vakaniivisler tarafindan yazilmis
tarih yazmalaridir. Giovanni Mariti isimli Venedik ve Toskana konsolosluk
gorevlisinin, ilki 1769 yilinda ‘Viaggi per L’Isola di Cipro’ adiyla basilmis olan ve
oOzellikle ticari {rtinler ve iligkiler anlaminda ¢ok giivenilir bilgiler veren, Osmanl

Doénemi i¢in 6zgiin bir kaynak niteligi tasiyan kitabina da sik bagvurulmustur.

Cagdas kaynaklar ise Kibris iizerine yazilmis ¢ok sayida kitap, makale, gezi rehberi,
resmi veya gayri resmi rapor, Gazimagusa Sehircilik Dairesi tescil fisleri ile, yiliksek
lisans ve doktora tezleridir. Bunlar arasinda bazilari, 6zellikle rehberler, akademik bir
aragtirmanin {irlinli olmayip ¢ok giivenilir kaynaklar olmamakla birlikte, bazi
durumlarda yazildiklar1 giiniin kosullarinda kolay ulasilabilen birtakim giindelik
bilgileri sunduklarindan (bir anitsal yapinin kullanimi, liman yogunlugu, kentteki

iiretim bi¢imleri ve ticari aktiviteler v.b.), yararl olmuslardir.

Yazili ¢agdas kaynaklar grubunda, kaynaklarin biiyiikk bir kismini genel tarih
kitaplart ve makaleleri olusturmaktadir. Bazilari, Adanin politik baglami
cercevesinde, tarafli olarak yazilmislardir. Bu kaynaklar ¢alismanin konusuna gore
taranarak, Gazimagusa kent tarihi ve gelisimi ile ilgili bdoliimlerinden
yararlanilmigtir. Bunlar arasinda, George Hill tarafindan yazilmis ve ilk basimi
Cambridge Universitesi tarafindan 1952 yilinda yapilmus dért ciltlik ‘History of
Cyprus’ eseri, glivenle bagvurulacak ilk akademik ve tarafsiz yayin olarak kabul
edilebilir. Daha sonra, 1994 tarihinde yine Cambridge Universitesi tarafindan
yaymlanan Prof. Dr. Peter Edbury’nin ‘The kingdom of Cyprus and the Crusades,
1191-1374’ isimli kitab1 da, Liizinyan Donemi tarihi i¢in bu tezde bir temel kaynak

olarak kullanilmistir. Ronald C. Jennings’in 1993 basim tarihli, ‘Christians and



Muslims in Ottoman Cyprus and the Mediterranean World’ baslhikli ve Harry
Luke’un 1969 basim tarihli, ‘Cyprus under the Turks (1571-1878): A Record based
on the Archives of the English Consulate in Cyprus under the Levant Company and
After’ baslikli kitaplar1 daha fazla sosyal tarih igerikli olmalarina ragmen, bu déneme

iliskin nadir eserler olmalar1 agisindan, calismada basgvurulan 6nemli kaynaklardir.

Bir grup kaynak ise, anitlar ve kent konular1 {izerinde yogunlasmis yaymlardir.
Bunlar arasinda en 6nemlisi, Camille Enlart’in ilk olarak 1899 yilinda Fransizca
olarak yaymlanmigs olan ve hala konusunda en 1iyi c¢alisma olarak
degerlendirilebilecek, 1987 basim tarihli ‘Gothic Art and the Renaissance in Cyprus’
baslikli eseridir. Bu eserde, anmtlar disinda kent topografyalarina da genis yer
verilmigtir.  Digerleri, R.Gunnis’in ilk basimi 1936’da yapilmig, 1973 tarihli
‘Historic Cyprus: A Guide to its Towns and Villages’; G.Jeffery nin 1983 tarihli ‘A
Description of the Historic Monuments of Cyprus: Studies in the Archaeology and
Architecture of the Island’ ve G.Perbellini’nin 1975 tarihli ‘Le Fortificazioni di
Cipro dal X al XVI secolo’ baslikli eserleridir.

Cogunlugu 1980 sonrasinda yazilmis ve Gazimagusa’ nin Franklar ve Venedikliler
donemleri kent morfolojisi ile dogrudan iligkili makalelerin yazarlar1 Peter Edbury,
Michel Balard, David Jacoby, Catherine Otten-Froux, Laura Balletto ve Benjamin
Arbel’in bir¢ok yayinina, tezin hazirlanmasi sirasinda basvurulmus ve bu

calismalardan agirlikli olarak yararlanilmistir.

Ayrica, yukarida sozii edilen tarihsel ve ¢agdas kaynaklar diginda, ¢ok sayida yazili
kaynaga da basvurulmustur. Ancak, bilgi toplama siirecinde, bu kaynaklardan sozii

gecenler kadar yararlanilmadigindan, bu boliimde belirtmeye gerek duyulmamustir.

Cagdas yazili kaynaklar cergevesinde degerlendirilen, resmi veya gayri resmi
raporlar arasinda, Ozellikle Ingiliz Dénemi ydneticilerinin Ada’daki yatirm ve
gelismeleri raporladiklar1 yayinlarindan yararlanilmistir. Ayrica 1960’li yillarin
basinda Kibris ve Gazimagusa’nin mevcut durumu ve planlanmasi konusunda
hazirlanmis raporlar da tezde degerlendirilmistir. Bunlarin yani sira, yap1 bazinda
analizlerin hazirlanmasinda Gazimagusa Sehircilik Dairesi tescil fislerine

basvurulmustur.

Calismada, oOnemli bir diger bilgi kaynagi grubunu ise, gorsel dokiimanlar

olusturmustur. Bunlar tarihi ve halihazir haritalar, graviirler, fotograflar, teknik ve

10



eskiz cizimleridir. Bu kaynaklara K.K.T.C. Milli Arsivi; K.K.T.C. Eski Eserler
Dairesi Arsivi; K.K.T.C. Sehircilik Dairesi; Gazimagusa Belediyesi; Londra British
Library Maps Section; A. ve J. Stylianou’nun 1980 tarihli ‘The Old Cartography of
Cyprus’ kitab1 ve basili bir¢ok yaymnin gorsel malzemelerinden ulagilmigtir. Bu
kaynaklar arasinda 6zellikle belirtilmesi gerekenler, ilk modern Gazimagusa haritasi
olmast dolayisiyla 1888 haritasi; 1571 tarihli Stephano Gibellino’nun
Gazimagusa’nin fethi graviirii; 1548-58 tarihli, yanliglikla ‘Maina in Morea’ olarak
isimlendirilmis ve A. ve J. Stylianou’nun ‘The Old Cartography of Cyprus’ kitabinda
yaymlanmig ve {iinli mimar G. Sanmicheli’ye atfedilmis Gazimagusa maketi;
K.K.T.C. Eski Eserler Dairesi Gazimagusa Subesi Arsivinde bulunan Theophilus
Mogabgab’in 1935-1960 arasi sihhilestirme ve restorasyon caligmalar1 fotograflari;
1880 yilina ait kent fotograflar1 ve National Geographic dergisinde 1928 yilinda
yaymlanan fotograflardir. Tiim bu gorsel belgeler, kentin farkli donemleriyle ilgili

tespitlerin yapilmasinda birinci derecede énemli bilgi kaynaklar1 olmuslardir.
1.3.2. Alan Calismasi, Belgeleme ve Degerlendirme Yontemleri

Bu caligmada kullanilan diger yontem ise, alan calismasi {izerinden yapilan
belgeleme ve degerlendirmelerdir. Calisma alaninda {iger haftalik siirelerle 2001-
2005 yaz donemlerinde yiiriitiilen alan ¢aligmalar1 5 yil boyunca devam etmistir.
Yapilan alan c¢aligmasi, Gazimagusa Kalei¢i’nin tiim sokak, cadde, meydan ve
anitlarmin fotograflanmasi ve video kamera ile kaydedilmesini, alanda yapilan
gozlemlerle ilgili notlar tutulmasini, halihazir harita ile mevcut durum arasindaki
uyumsuzluklarin haritaya islenmesini ve belirli alanlarin eskiz ve krokilerinin
iiretilmesini kapsamaktadir. Alanda yiiriitiillen belgeleme g¢alismalar1 sonucunda
ulagilan bilgiler, fakli yontemlerle degerlendirilmistir. Alan c¢aligmasi sirasinda
oncelikle, giiniimiize ulasan tarihi anit ve geleneksel konutlarin mimari nitelikleri ve

korunma durumlar1 saptanmustir.

Altinc1 béliimiin {igiincii ve dordiincii alt basliklarini olusturan ‘Ingiliz Dénemi’ ve
‘1960 sonras1 Donem’ kentsel doniisiimlerinin izleri, yine bu calismalar sirasinda
tespit edilmis ve degerlendirilmistir. 1878 tarihinden bu yana gesitli zamanlarda
cekilmis fotograf ve haritalarla mevcut durum karsilastirilarak, kentteki gelismelerin

okunmas1 miimkiin olmustur.
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Gazimagusa Kaleici alan ¢alismalar1 sirasinda ayrica, yazili kaynaklarda sozii gecen
0zgiin mimari ve kentsel bigcimlenmelerin izlerinin saptanmasi, 20. yiizyilin ilk
yarisinda gerceklestirilen sihhilestirme ve restorasyon calismalarinin giiniimiizdeki
etkilerinin tespit edilmesi, daha dnceki yazili ve gorsel kaynaklarda eksik sunulmus,
Osmanli Dénemi ¢egmelerinin konumu ve sayisi gibi bilgilerin diizeltilmesi miimkiin

olabilmistir.

Alan g¢alismasi ve belgeleme c¢alismalar1 sirasinda gergeklestirilen tespitler, kent
analiz haritalarinda degerlendirilmistir. Sonu¢ asamasinda ise bu veriler, yazili ve
gorsel kaynaklardan ulagilan bilgilerle biitiinlestirilerek kent restitiisyon haritalarina

aktarilmuistir.
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2. AKDENIZ UYGARLIKLARI iICERISINDE KIBRIS ADASI’NIN YERI

2.1. Cografi Konumu ve Ozellikleri

Akdeniz’in en dogusunda yer alan Kibris, 9251 m’lik alamiyla Sicilya ve
Sardunya’dan sonra en biiyiik liglincii adadir. Kuzeyindeki Anadolu’dan 74 km,
dogusundaki Suriye topraklarindan 110 km, gilineyindeki Misir’dan ise 425 km
uzakliktadir (Luke, 1964:120) (Sekil B.4).

Adanin baslica kentleri kuzeyde Girne, doguda Gazimagusa, giiney-doguda Larnaka,
glineyde Limasol, giiney-batida Baf ve adanin i¢ kisimlarinda Girne, Larnaka ve
Gazimagusa’nin ortasinda bulunan Lefkosa’dir (Sekil B.5) Kuzeyde, Gazimagusa
Korfezi ile Omorfo Korfezleri arasinda, ortasinda Lefkosa’nin bulundugu biiyiik
Mesarya Ovasi bulunmaktadir. Bu ova, adanin tarihi boyunca tahil iiretim alani
olmustur ve giiniimiizde de aym sekilde kullanmilmaktadir. Mesarya’nin kuzeyi
boyunca, aday1 kuzeyde sinirlandiran Besparmak Siradaglari bulunur. Mesarya’nin
giineyinde ise Trodos Dag1, Adelphi Dagi, Machaira Dag1 ve St. Croce (Lukach ve
Jardine, 1901:1) Dagindan olusan bir dag dizisi bulunur. Trodos dag grubu,
Besparmaklara gére hem daha yiiksektir hem de daha biiyiik bir alan1 kapsar. Bu dag
grubunun zengin maden yataklari, antik ddénemlerden beri islenmektedir. Iki dag
grubu arasinda, adanim birbirine paralel akan iki ana su kaynag: Pedias ve Yalias'

nehirleri (Home, 1960:2) yer alir.

Tarihte 6zellikle pamuk, seker, tuz, tahil ve sarap tretimi ve ticareti yapilan adada,
bugiin yine tahil ile sarabin yaninda patates, narenciye ve gesitli meyveler

uretilmektedir.

! Pediaeus ve Idalios, bakiniz Lukach, H.C., Jardine, D.J., The Handbook of Cyprus, 1901,
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2.2. Sosyal ve Kiiltiirel iliskiler

Kibris, Akdeniz’de bir ada olarak, ¢ogu kez Akdeniz’de kiyist olan diger Akdeniz
topraklariyla ortak bir kiiltiir ve uygarligin pargasi olmustur. Bununla birlikte, Bati ve
Dogu uygarliklarmin kesisim noktasinda bulunmasi nedeniyle, tarihi boyunca
cogunlukla homojen olmayan, degisken ve karma bir kiiltiire ev sahipligi yapmuistir.
Suriye, Misir ve Anadolu kiyilarina yakinligi, adanin bu kiyilarla her zaman kiiltiirel
iliskiler kurmasma ve Dogu Kkiiltiiriinden etkilenmesine yol acarken, Roma
Imparatorlugu, Latinler ve Ingiliz donemlerinde Bati merkezli ydnetim ve kiiltiir
Kibris’ta etkilerini gostermistir. Mevcut kiiltiirel ve mimari mirasa ¢ok kisaca goz

atildiginda da, Dogu ve Bati kiiltiirlerinin diyalektigi kolaylikla hissedilebilmektedir.

Yunan, Misir, Roma, Bizans, Arap, Latin, Osmanl ve Ingiliz uygarliklarinin etkisi
ve yonetiminde bulunmus olan Kibris, M.O. 4-5. yiizyillarda kisa siiren Helenistik
kent kralliklar1 donemi, 1192-1489 yillar arasinda devam eden Liizinyan Donemi ve
1960 sonrast donemler disinda, baska bir merkezden ve bu merkezin sistemiyle
yonetilmis, gelirinin bir kismin1 da bu merkeze gondermistir. Bu donemlerde de,
dogal olarak yonetildigi merkezle kurulan sosyal ve Kkiiltiirel iligkiler 6n plana
cikmistir. Kibris’1 yoneten merkezler ise, ¢ok uzun bir siire Istanbul, daha kisa
siirelerle de Roma, Venedik ve Londra olmustur. Istanbul, Arap istilalariyla
kesintilere ugramig 1200 yillik yonetimiyle, Kibris icin en belirleyici merkez
olmustur. Latinler tarafindan gergeklestirilen 1191 Kibris, 1204 istanbul fetihlerinin,
Cenevizlilerin 1267°de Istanbul’da kurduklari Pera (Miiler-Wiener, 2001:26)
yerlesmesinden sonra, 1373’te Gazimagusa’y1 kolonileri haline getirmelerinin ve
Osmanlilarin 1453 Istanbul, 1571 Kibris fetihlerinin iliskisi, genel bir politikanin

parcasi olarak bu iki konumun iliskisini bir arada diisiinmeye degerdir.

M.O. 2. bin yilda Ege’nin Dogu’ya acilimiyla, Kibris’a da basta dogu ve giiney
kiyilar1 olmak {iizere, Yunanistan Anakara’dan Mikenli tiiccarlar ve zanaatcilar
yerlesmigler ve 13. yiizyilda tiimiiyle kolonilesmesinin zeminini hazirlamiglardir
(Karageorghis, 1994:24). Lapithos, Salamis ve Baf’ta yapilan kazilar Miken
donemindeki bu yerlesimlerin varligina isaret eder. Kabaca M.O. 1200-1000 yillar1
arasina tarihlenebilen erken Ege kolonilerinden en énemlileri Salamis, Soli, Curium,
Baf, Cerynia (Girne)’dir (Home, 1960:22). Kibris, bu donemde Ege adalarindan go¢

akimlartyla gelen metal isgilerinin etkisiyle gelismeye baslamigsa bile, demirin
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bronzun yerini almaya baglamasiyla bu siire¢ olduk¢a kisa siirmiistir (Home,

1960:21).

M.O. 8. yiizyilin sonunda, Misir ve Asurlular arasinda siiregelen catismalarin
ortasindaki Kibris, dnce Asurlularin, sonra M.O. 6. yiizy1l ortalarinda Misirlilarin,
hemen ardindan da Perslerin yonetimine girmistir (Karageorghis, 1994:25). Salamis
basta olmak iizere, kent kralliklarinin Perslere karsi miicadelesi, M.O. 4. yiizyil
sonlarina kadar devam etmis ve Biiyiik Iskender’in &liimiinden sonra, Kibris M.O.
294 yilinda 1. Ptolome yonetimindeki Misir’in bir eyaleti haline gelerek, kent
kralliklar1 dénemini noktalamustir. M.O. 1. yiizyildaki Roma y&netimine kadar siiren
bu dénemde Yunan kiiltiiri oldukga belirleyici olmus, Misir, Asurlular ve Persler de

hem yonetimsel anlamda, hem de kiiltiirel olarak Kibris halkini etkilemislerdir.

Yer adlart disinda, adadaki izleri ¢ok fazla okunamayan Misir (Ptolemeler)
yénetiminin ardindan, M.0O.58 yilinda, daha fazla kiiltiirel alisverisin yasandig1 Roma
donemi baglamigtir. Kibris, bir Roma kolonisi olarak, diger Roma kolonileri gibi
Roma kiiltiiriinden fazla etkilenmis, dolayisiyla da adadaki mimarlik ve kentlesmede
Roma etkileri goriilmeye baslanmstir. M.0.58 ile M.S. 330 yillar1 arasinda siiren
Roma yo6netiminde dnce Kilikya eyaleti olan Kibris (Koumoulides, 1999:30), daha
sonra bir askeri ‘imparatorluk’ eyaleti, M.S. 22 yilinda da ‘sivil’ eyalet haline
gelmistir (Gunnis, 1973:11). Bir¢ok tapinak, tiyatro, gymnasion gibi iist katmanda
bulunan arkeolojik yapilar, Roma donemi kalintilaridir. Roma kiiltlir ve sanatina,

Kibris’in yerli birikiminin de, oldukga fazla katkis1 olmustur.

Adanin bagkentligi Roma doneminde Salamis’ten Baf’a gegirilmis olsa da, Salamis,
Roma kiiltiir ve sanatinin en st diizeyde goriildiigi iki kentten biri olarak One
cikmistir (Michaelides, 1994:128). Roma doneminin 6nemli kentleri Baf ve
Salamis’ten sonra, Amathus, Arsinoe, Chytri, Carpasia, Kerynia, Citium, Curium,

Lapethus, Soli, Tamassus, Tremithos’dur (Hill, 1952a:231).

Roma Yonetimi, diger kolonilerine karsi izledigi politikay1 burada da siirdiirmiis ve
Kibris’1 Romalilagtirmak igin ¢aba gdstermemistir. Burada da, imparatorlugun diger
dogu bolgelerindeki gibi, resmi dil Yunanca olarak kalmistir (Michaelides,
1994:119). Roma doneminde sosyal ve kiiltiirel agidan belki en 6nemli olay 116-117
yillarinda, Ptolemeler déneminde sayilart ¢ok fazla artmis olan (Koumoulides,

1999:31) Yahudilerin ¢ikardign ‘Yahudi Isyani’dir. Yahudilerin Cyrenaica’da
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bagslattig1 isyan buradan Kibris, Misir ve Filistin’e yayilmis, fakat askeri ve politik
olarak ¢ok 6nemli olmayan Kibris’ta, askeri gili¢lerin yetersizliginden dolay1 etkisi
fazla olmustur. Adaya hemen gonderilen ek askeri glice ragmen, 6zellikle Salamis
biiylik zarar gérmiistiir. Tarih¢i Cassius’a gore bu kentin Yahudi olmayan tiim halki
oldiirtilmiis, toplam 6lii sayis1 240,000’e ulasmistir. Bu rakam abartili olsa da, olayin
Kibris tarihindeki en kanli olay oldugu kuskusuzdur (Michaelides, 1994:113-114).
Bu olaydan sonra tiim Yahudiler adadan siiriilmiis, birka¢ yiizyil boyunca da adaya
gelmeleri yasaklanmistir (Home, 1960:37-38).

Adanin zenginligi 3. yiizyil boyunca siirmiis, fakat gerilemenin izleri de goriilmeye
baglanmistir. M.S. 293 yilinda Roma Imparatorlugu’nun dogu ve bati1 olarak
boliinmesi ile Kibris Anadolu’nun giiney-dogusu, Suriye ve Filistin ile birlikte Dogu
Psikoposlugu’na baglanmistir. Bu tarihten sonra Kibris bagimsiz bir Prokonsiil
tarafindan degil Antakya’daki bir Consularis tarafindan yonetilmeye baglamis
(Michaelides, 1994:125) ve 5. yilizyilda Justinian’in yeni idari organizasyonuyla
dogrudan Istanbul’a baglanmasina kadar, Antakya’nin alt bdlgesi olmaya devam
etmistir (Michaelides, 1994:127). M.S. 330 yilinda Istanbul’'un Dogu Roma’nin
baskenti olusu ve Hiristiyanligin da Dogu Roma’nin resmi dini olarak ilan

edilmesiyle, biitiin dogu diinyas1 gibi Kibris i¢in de ‘Bizans Cag1’ baglamistir.

Hiristiyanlik, baslangicindan itibaren Kibris halkinin kiiltiirel gelisiminde ¢ok dnemli
bir yer tutmustur. M.S. 45 yilinda St. Paul’iin, Kibrish bir Yahudi olan St. Barnabas
ile Kibris’a yaptig1 ziyaret, Kibris’in Hiristiyanlik tarihindeki en énemli olaylardan
biridir. Ancak, Kibrislilarin Hiristiyanlhigi kabul eden ilk iilkelerden biri olma
savlarina ragmen, 4. yiizyildan 6nceye ait Hiristiyanlik buluntularin pek rastlanmaz
(Michaelides, 1994:135). Kibrs kilisesi, 325 yilinda Iznik konsiilii tarafindan, on ii¢
piskoposluktan on ikincisi ilan edilmistir (Home,1960:39). Ardindan Antakya
patrikligine baglanan Kibris kilisesi, uzun yillar bagimsiz olmak i¢in miicadele
vermis ve en sonunda 431 yilinda, bagimsizligi 3. Ekiimenik Efes Konsiilii tarafindan
kabul edilmistir (Koumoulides, 1999:33). Antakya patrikligi ile Kibris kilisesi
arasindaki bu yetki problemi 488 yilinda Imparator Zeno’ya kadar gitmistir
(Runciman, 1994,142).

Bu donemde kentlerin konumlar1 ve 6nemleri de degismistir. 332 ve 342 yillarindaki
depremlerde, Baf ve Salamis kentlerinin yikilmasiyla (Lukach ve Jardine,

1913:65), Salamis’in yerine yeni bir kent insa edilmis ve Constantia olarak
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adlandirilmigtir. Constantia, 6nce Baf’in yerine baskent olmus (Michaelides,
1994:116), ardindan da 344 yilinda Metropolitenlik ilan edilmistir (Runciman,
1994:137).

Islamiyet’in ortaya ¢ikisi, aday1 yine Dogu ve Bati’min gii¢ paylasim alani haline
getirmistir. {lki 649 yilinda, Halife Osman’m izniyle diizenlenen Arap seferleri, 10.
ylizy1lin sonlarina kadar devam etmistir (Runciman,1994:147-9). 30 yil siiren Islam
egemenliginin ardindan 688 yilinda Justinian ve Halife Abdiilmelik tarafindan
imzalanan antlagma ile, Kibris, Ermenistan ve Giircistan’in (Mango, 1984:4) iki giic
tarafindan da askeri iis olarak kullanilmamasia ve gelirlerin iki tarafca esit olarak
paylasmasina karar verilmistir (Runciman, 1994:149). Bu anlagma, 300 y1l boyunca
glicliiklere ragmen yiiriirliikkte kalmis (Runciman, 1994:152) ve bu siirede, iki tarafin
gemileri, kendi dindaglarmin bulundugu boélgelerde duraklamislardir. Adada yan
yana, bolgesel aymrim olmadan, Miislimanlar daha c¢ok doguda olmak {izere,
Miisliman ve Hiristiyan koyleri yer almustir (Runciman, 1994:152). iki
imparatorluk da, adayir sikinti veren diizen aleyhtarlariin ozellikle ikonoklast
doneminin asi rahiplerinin gonderilecegi bir bolge olarak kullanmistir (Runciman,
1994:156). Baris donemi boyunca, her iki taraf da adayi ele gecirmek icin caba
gostermeye deger bulmamistir (Mango, 1984:5). Miisliiman yerlesmelerin de adada
bulundugu bu donemde, buradaki Miisliiman halkla da iligkiler gelistirildigi
kuskusuzdur. Daha cok savaglarla kurulu bu iliskiler aginin izlerini, Larnaka’daki

Hala Sultan ve Girne’deki Hazreti Omer tekkelerinde bulmak miimkiindiir.

Ada, baris doneminde en ciddi saldirilara, halk anlasmay1 bozdugu i¢in 743, 806 ve
912 yillarinda ugramis ve (Runciman, 1994:154-5) nihayet 965 yilinda tekrar bir
Bizans eyaleti haline gelmistir (Mango, 1984:4).

Bu donemde siiregelen belirsizlikler, kiiltiirel ve ekonomik gelismeleri c¢ok
yavaslatmistir. Bizans Imparatoru Justinian’in, 692-698 yillar1 arasinda Marmara
kiyisinda Cyzicus (Erdek) yaninda Nova Justinianopolis adinda yeni bir kent kurarak
ada halkin1 buraya tagima girisiminde bulundugu (Koumoulides, 1999:34;
Runciman, 1994:152) bilinmektedir. 647 yilindan, 964 yilina kadar 24 Arap
seferinin yapildigi1 belirtilen (Bedevi, 1962:8) 300 yillik donem, Kibris halki igin
belirsizliklerle dolu bir siire¢ olmustur. 965 yilindan 1191 yilina kadarki donemden
yaklasik 200 adet kilisenin kalmis olmasi1 (Edbury, 1999:101), son 225 yillik Bizans

yoOnetiminin sosyal ve kiiltiirel anlamda ¢ok daha iiretken gectigine isaret eder.
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On birinci ve on ikinci yiizyillarda kiiltiirel olarak her zamanki gibi Suriye ve Misir
ile iligki i¢inde olan Kibris, 6zellikle dini mimarlik agisindan dogu yerlesimleri ve
Giiney Anadolu disinda, Istanbul’un da etkisinde kalmus, kilise plan ve resimlerinde

Istanbul’daki en son egilimler izlenmistir (Mango, 1984:8).

Roma Imparatorlugu’ nun resmi olarak ikiye béliindiigii 395 yilindan, ingiliz Kral
Richard’in eline gectigi 1191 yilina kadar siiren yaklagik 800 yillik Bizans doénemi,
¢ok uzun, fakat uzun oldugu kadar verimli ve parlak olmayan bir dénemdir. Kibris’in
olduk¢a bakimsiz ve niifus acisindan zayif oldugu bilinen bu donemi, Dogu

Roma’nin i¢inde bulundugu durumla paralellik gostermektedir.

Hac yolu iizerindeki Kibris, 11. ylizyildan itibaren Haglilarin Anadolu’nun
giineyinde ve Suriye’nin batisinda ele gegirdikleri yerlesmelerin ortasinda kalmis ve
bolgede kurulan ticari ve sosyal iligkilerden yararlanmaya baglamigtir. Ancak,
Akdeniz ve Adriyatik’in denizci giicleri, Suriye’deki batili yerlesimlerinde gilivenli
ticarete devam edebildikleri siirece Kibris’a, daha sonraki yillara gore sinirlt bir ilgi

gostermiglerdir (Jacoby, 1984:146) .

1191 yilinda Ingiliz Krali Richard’in ardindan, énce Templier Sovalyeleri’ne, 1192
yilinda da Frenk kokenli Liizinyan Ailesi’ne gecen Kibris’a, oncelikle Suriye’den
getirilen idari ve dini sistem' kurulmaya c¢aligilmistir. Latinlerin yerlesmesiyle, daha
once agirlikli olarak Ortodoks kiiltiiriiniin etkisi altinda bulunan adada, Katolik dini
sistem, bir {ist egemen kiiltiir olarak, tiim kurumlariyla yerlestirilmistir. Farkli bat1 ve
dogu mezhepleriyle de bezenen dini kurumsallagsma, tiimilyle kozmopolit bir nitelik
kazanmistir. 1220 yilinda Limasol’da toplanan Latin Konseyi, Latin Kilisesinin
istiinliigiini kabul etmis ve Ortodoks Kilisesi ile ilgili bircok karar, Latin dini
yOnetimine baglanmistir. Papa tarafindan da onaylanan (Efthimou, 1987: 40) bu
kararlarla Ortodoks piskoposluklar1 bulunduklar yerlerden kirsal alanlara siiriiliirken
(Hanworth, 1990:98), sayilar1 da 14’ten 4’e disiiriilmiistiir (Coureas, 1997:19,
Edbury, 1999:106).

Haglilarin, Suriye-Filistin’de yerlestikleri tiim topraklarin ellerinden alinmasinin
ardindan, 13. ylizy1l sonunda son kale Akka kentinin de Araplarin eline ge¢mesiyle,

Kibris’in bolgedeki konumu giiglenmistir. Haglilarin elinde kalmis tek Dogu

' 1196 yilinda Papa III. Celestine’in onayiyla Latin Hiyearsisi yerlestirilmistir. Bkz. Frazee (ed.
Koumoulides), 1985, 19
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Akdeniz yerlesimi olarak adanm, Akdeniz’in genel konjonktiiriinde, iginde

bulundugu sosyal ve kiiltiirel iligki ¢esitliligi artmistir.

Akka’nin Latinler tarafindan kaybedilmesi, Hacli seferlerinin tiim sosyal, kiiltiirel ve
ticari birikimin Kibris’a aktarilmasini beraberinde getirmistir. Akka’dan Kibris’a gog
edenler arasinda, sadece bolgeye Avrupa’dan gelip yerlesmis ve burada kalmis
kurum ve isletmelerin son temsilcileri degil, ayn1 zamanda, bolgedeki sosyal ve ticari
iliskilerde yer almis Suriyeli Hiristiyanlar, Ermeniler ve Maronitler de yer almustir.
Yakin Dogu topraklarinda yasayan ve dini 6zgiirliik arayisindaki bu halklar igin,
Kibris olduk¢a avantajli imkanlar sunmustur (Frazee, 1985:17). Kudiis’e
yakinliginin bir sonucu olarak, ada ¢ok kisa zamanda yiizlerce Latin Hiristiyan’in,
sivil veya dini kurumlarin, Benedikt, Sistersiyan, Fransisken, Dominik ve Karmelit
mezhepleri ile, dini ve askeri orgiitlerinin akinina ugramistir (Frazee, 1985:18-19).
Belirtilen dini gruplarin cesitliligine ragmen, Kibris’taki Latin Kilisesi, sadece
kentlerde etkin olabilmistir. Lefkosa ve Gazimagusa’da dnemli sayida Latin kilisesi
bulunmasina ragmen, kirsal kesimlerdeki Latin kiliselerinin sayisi ¢ok simirli
kalmigtir. Bu da, Batili Hiristiyanlarin kentlerde yogunlagmis olduklarinin agik bir

gostergesidir (Edbury, 1999:102).

Liizinyan Donemi’nin baslamasiyla, Ortodoks Yunanlilar ve Latin yerlesimciler
arasinda biiyiik bir uyumsuzluk ortaya ¢ikmistir. Bunun bir nedeni Latin Kilisesi’nin
hosgoriisiizliigli, digeri ise feodal diizendir (Hanworth, 1990:99). Bircok
arastirmacitya gore bu feodal diizen, adada Bizans Donemi’nde yerlestirilmistir
(Hanworth, 1990:99; Edbury, 1999:104). Latin asilli arazi sahipleri, Suriye’den
gelen miiltecilerle ve Bati’dan yeni gelenlerle desteklenerek, yerli Yunan halki
karsisinda daha giiglii bir konuma gelmislerdir. Latinlerin giiclii bir sekilde
orgiitledigi bu sistemde, yerlilerin elit sinifa katilma olanagi kalmamis, ancak geg¢ 14.
ylizyilda Kibrisli Yunanlilar ve Suriyeliler sévalye olma olanagini elde etiglerdir
(Edbury, 1999:103). Bu sisteme gore, yerli halk agirlikli olarak parici ve francomati
nitelemeleri altinda ikiye ayrilmistir. Bu gruplarin, her ikisinin calistiklar1 topragin
sahibine belli bir pay verme sorumlulugu varken, pariciler ayrica haftanin belli

glinleri yonetim i¢in ¢calismak durumunda kalmaktaydilar (Koumoulides, 1999:38).

Liizinyanlar doneminde, kendilerine ait loggia’lar1 bulunan onde gelen Italyan
denizci kent devletleri Venedik, Cenova ve Piza, Kibris’in ticari, sosyal ve kiiltiirel

iligkilerinde kraliyet ailesinin kdkenlerinin bulundugu Fransa kentlerinden daha aktif
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olmuglardir. Ancak, yine de bu donemin Latin kaynakl kiiltiirel mirasina, 6zellikle

kiliselerine bakildiginda Frenk kiiltiiriiniin agirlikli oldugu gozlenir.

Suriyeli Hiristiyanlar, Nestoryan, Jakobit ve Maronitler ise, eski hagli topraklar ile
kurulan iligkilerde 6nemli bir yer tutmuslar ve adada etkin bir konuma gelmislerdir.
Dini yapilariyla geldikleri bolge mimarhigina referanslar veren bu halklardan
Maronitler, adada hala kendi kdylerinde ve adanin ¢esitli bdlgelerinde yasamaya

devam etmektedirler.

1291°den 6nce Anadolu’dan adaya gelmeye baslamis olan, bu tarihten sonra sayilari
artan ve yaklasitk 30 yil sonra da Kilikya’daki Kiiciik Ermeni Kralligi’nin
yikilmasiyla (Otten-Froux, 1997:200) daha da kalabaliklasan bir diger dogulu
Hiristiyan toplulugu, Ermenilerdir. Ermenilerin, Gazimagusa’da kiigiik bir kiliseleri
olmasina ragmen, Venedik Doénemi’nde Lefkosa i¢inde kendi mahallelerinde
yogunlagmig olduklar1 ve daha sonra da orada yasamaya devam ettikleri

bilinmektedir.

Latinler doneminde, Kibris’mn limanlarina ugrayan gemiler, kimi zaman ticari
tirtinler, kimi zaman hac yolculari, kimi zaman maceraperest Venedikli, Cenevizli,
Floransali, Suriyeliler, bazen de oldiiriicii hastaliklar tagimistir. Bu hastaliklardan en
korkuncu olan vebanin Hindistan iizerinden Misir ve Suriye’ye, daha sonra da
Kibris’a ulastign bilinmektedir. Tiim Dogu Akdeniz’i etkisi altina alan ve ‘Kara
Oliim’ diye adlandirilan 1347-48 tarhili (Luttrell, 1996:167) veba salginmin, tiim

Akdeniz gibi, Kibris i¢in de sonuglar1 korkung olmustur.

Doénemin sosyal iliskilerinin degismesine sebep olan olay, 1373 yilinda,
Gazimagusa’nin isgaliyle sonuglanan Ceneviz Cumbhuriyeti’nin istilasidir. Bu
tarihten 1464 yilina kadar devam eden bu isgal, adanin diger bolgelerini de etkilemis,
zayiflayan ticari iligkileri, zayiflayan sosyal iligkiler izlemistir. Venedikliler gibi,
diger bir¢ok denizci devlet vatandaslar1 da, ticaretin ve ekonominin gerilemesiyle
aday1 terk etmistir. Oldukca kozmopolit bir kent olan Gazimagusa’nin ¢ok
kiltirliliigiinii kaybetmesi, adanin genelinde de bu anlamda kayiplara neden
olmustur. Gazimagusa’'nin yeniden Liizinyan Kralligi’nin eline gectigi 1464 yilindan,
resmi olarak Venedik Cumhuriyeti’ne devroldugu 1489 yilina kadar gecen kisa

siirede de, adada fazla bir gelisme yaganmamustir.
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Venedik Donemi ile birlikte, 12. yiizyilldan beri 6zerk bir krallik yonetiminde
bulunan Kibris, 300 yil aradan sonra, yeniden baska bir merkezin egemenligine
girmistir. Bu donemde Venedik Cumhuriyeti, ¢esitli nedenlerle niifus kaybina
ugramis bulunan ada niifusunu arttirmak igin, Kibris’ta ikamet edeceklere cazip
firsatlar yaratarak, diger Venedik kolonilerinden ve Suriye’den gdc¢menlerin
gelmesini saglamistir (Arbel, 1984:184). Bunlarin yaninda adaya siiriilenler olurken,
adadan baska kolonilere siirglin gonderilmesi yasaklanmistir (Arbel, 1984: 186-188).
Korsanlar ve Osmanl tehditleri ile karsi karsiya kalan Venedik yonetimi, daha ¢ok
savunma konusuna odaklanmis olsa da, Kibris Venedik i¢in karli bir koloni olarak
Akdeniz sosyal ve kiiltiirel iliskilerinde yerini almis ve Venedik gemileri basta olmak
iizere, birgok geminin ugrak yeri olmustur. Bu donemde Akdeniz’deki diger Venedik

kolonileri ile ticari iligkilerin yani sira kiiltiirel iliskiler de gelistirilmistir.

Bu donemin kent olarak tanimlanabilen iki yerlesmesi bulunmaktadir : Lefkosa ve
Gazimagusa. 1508 yilinda adayi1 ziyaret eden hac yolcusu Martin von Baumgarten,
adada Lefkosa ve Gazimagusa diginda kent olmadigini ve bunlardan ilkinin
biiylikliigii ve yonetim giicliyle, ikincisinin ise limani1 ve surlariyla 6ne ¢iktigini
yazmaktadir (Baumgarten, 1594)1. Ancak daha onceki ylizyillarda pek fazla 6nem
tasimayan, Osmanli doneminde ise baslica liman kenti haline gelen Larnaka,

yakinlarindaki tuz yataklar1 sayesinde one ¢ikmaya baglamistir (Arbel, 1984:203)

Venedikliler, Kibris Kralligt Donemi’nde yerlestirilen kurumsal yapida gereksiz
degisiklikler yapma yolunu izlememisler, giinliik hayati etkileyen kurumlari miimkiin
olduk¢a koruyarak sosyal, politik rahatsizliklarin olusmasmi engellemeye

calismislardir (Arbel, 1995:4)

Kibris’in 1489°da Venedik kolonisi haline getirilmesi Osmanlilarla savasin bir
sonucu olurken, ada Venediklilere Osmanlilar karsisinda bazi 6nemli askeri
avantajlar getirmistir (Arbel, 1995:46). 1426 yilindaki Misir saldirisinin ardindan
Kibris Memluk sultanlarina yillik vergi 6demeye baglamistir. 1517 yilinda Misir’in
Osmanl tarafindan fethedilmesinden itibaren de, bu vergi Osmanlilara 6denmeye

devam etmistir (Arbel, 1995: 42). Bu da Memluklulerden sonra, Osmanlilarla bir

! Martin von Baumgarten, 1594, Travels, 1704 ve 1752 basimlarindan aktaran Cobham, C.D., 1969,
54
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ekonomik aligverisi baglatmis, ancak yine de iki gii¢ arasinda siiregelen ¢ekismenin

sona ermesini saglayamamistir.

Osmanlilar ile birlikte cesitli korsan gruplarin baglica tehlikeleri olusturduklar1 bu
donemde, kaynaklar biiyiik 6l¢iide askeri savunma yapilarma harcanmig, donemin
baslica imar isleri bu ¢aligmalarla sinirh kalmistir (Arbel, 1995:11). Bu ¢alismalar
siifsal orgiitlenmenin tiimilyle bu ¢ercevede bicimlendirilmesini saglamigtir. Halkin
biiylik boliimii savunma yapilarinin yapiminda c¢aligmus, iiretim bigimleri tehlikeler
gbzoniine alinarak yeniden sekilledirilmistir. 16. yilizyihin ortalarina dogru bu
hazirliklar daha da hizlanmistir. Adanin 6zgiir vatandaslar1 olan francomatiler
Gazimagusa surlarinda g¢alismak veya bunun karsiligi bir para édemek zorunda
kalirlarken (Arbel, 1984:191), iiretilen tahilin biiyiik kismi tehlike zamanlar igin
Gazimagusa’daki tahil depolarinda depolanmistir (Arbel, 1984:200).

Bu donemde savunmaya yonelik hazirliklarin yaninda, Kibris’ta yerlestirme
politikalariyla birlikte tarimsal iiretimin iyilestirilmesine ve yeni tarim arazileri
yaratilmasina 6nem verilmistir. Buna ragmen {iretim, {icte bir oraninda arttirilan
(Arbel, 1984:190) ada niifusuna yetmemeye basglamistir. Koloni yetkilileri, 1541
yilinda adaya Peloponez’den gelen miilteciler i¢in, sahipsiz ekilebilir arazi bulmakta

glicliik cekmislerdir (Arbel, 1984:189).

Venedikliler doneminin basinda, Latin dini mekanlariin bir¢ogu, hagli seferlerine
ilginin azalmasi sonucu bosalmistir ve piskoposluklarin baginda ¢ogu zaman Bati
Avrupa’da yasamakta olan din adamlar1 bulunmustur (Frazee, 1985:20).15-16.
ylizyillarda ise yonetici smifi, giinliik hayatlarinda Yunan dilini veya Yunan dini

seremonilerini tercih etmeye baslamistir (Edbury, 1999:103).

1571 yilinda Kibris’ta gergeklesen Osmanh fethi ig¢in Halil Inalcik ‘Osmanli’nin
kazandig1 son zafer’ ifadesini kullanmistir (1973:41). Kibris’in fethinin ardindan
gelen Inebahti yenilgisi (1571) ve Ingiliz ve Hollandali tiiccar ve korsanlarin
kullandig1, agir silahlar tastyan biiyiik Atlantik gemileri, Osmanlilarin Akdeniz’de
hiicuma dayal1 bir tutumdan, savunmaya dayali bir tutuma ge¢gmesine yol agmistir
(Jennings, 1993:349). Aslinda bu durum sadece Osmanlilar degil, tiim Akdeniz i¢in
kosullart degistiren bir gelisme olmus ve savasmaktan yorgun diismiis Miisliimanlar
ve Hiristiyanlarin Akdeniz’deki yerini, Protestanlar almaya baslamistir (Braudel,

1995:116). Oyle ki, 1595 yilindan itibaren Ingiliz gemileri sadece uzun yol
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ticaretinde degil, Levant’taki yerel ticarette de etkin olmaya baglamigtir. 1550 ve
1560’11 yillarda Akdeniz’in tiim bolgelerinde etkin olan etmis Osmanli Donanmast,
1571°deki Inebaht1 yenilgisinden sonra 1590’larda savunmasiz, giivensiz ve kendi
kiyilarint korumakta zorlanir bir duruma gelmistir (Jennings, 1993:349). Osmanl
deniz giiciiniin zayiflamasi, Levant’taki tiim ticareti etkiledigi gibi, Kibris’t da
etkilemistir. Misir ve Suriye alternatif kara yollan iiretirken, Kibris i¢in boyle bir
olasilik gelismemistir. Antalya, Silifke, Ayas (Yumurtalik), Iskenderun, Trablus,
Beyrut, Damietta ve Iskenderiye’ye diizenli seferler yapilamadigindan, Kibris icin
biiylik bir imparatorluga dahil olmanin avantajlar1 ortadan kalkmistir (Jennings,

1993:350).

Kuskusuz Kibris, Akdeniz’i kendi golleri haline getirmis Osmanlilar igin,
Venedikliler ve Latinler icin tagidigi anlami tagimamistir. Osmanli’nin fetihten sonra
biiylik cabalarla ele gecirdigi Kibris’in daha 6nce Akdeniz ticaretinde onemli yer
tutmus limanlarindansa, Halep, Iskenderiye ve Trablus limanlarmi tercih etmis
olmasi (Jennings, 1993:351) da, bunun kanitidir. Belirtilen diisise ragmen ada,
Akdeniz’in kiiltiirel baglaminda, belli dlgiilerde bir alan kaplamaya devam etmistir.
Ticari iliskiler boliimiinde de belirtildigi gibi bu dénemde de Ingiltere, Hollanda ve
Fransa’yla devam eden ticaretin yani sira, Karaman bolgesi ile de ticari iliskiler
gelistirilmistir. Ozellikle Larnaka kentinde bircok temsilcilik ve konsolosluk
kurulmustur. Batili devletlerin Osmanli imparatorlugu’ndan elde ettikleri imtiyazlari
paylasmak isteyen bircok Gayrimiislim de, Avrupa devletlerinin korumasi altina
girmistir (Alibey, 1993:274). 18. yiizy1l konsolosluk c¢alisanlarindan Giovanni
Mariti, ¢esitli Avrupa elgiliklerinin Larnaka’daki varligindan s6z etmekte ve elgiler
ile ¢esitli konsolosluk memurlarinin gorev tanimlarini agikca tariflemektedir (Mariti,
1971:126-136). Kibris’ta kazilar yaparak eserlerin iigte birini yasa geregi Istanbul’a
gonderdikten sonra, kalan parcalar1 Diinya’nin sayili biiyiik miizelerine satan General
Palma di Cesnola da, aynm1 anda hem Amerikan hem de Rus konsolosu olarak gorev

yapmustir (Yildiz, 1997:133).

Osmanli imtiyazlarina en erken sahip olan Ingilizler icin de, Larnaka her zaman
konsolosluklarmin merkezi olmustur. 1738’den itibaren Limasol’da bir Ingiliz
konsolos yardimciligi, 1795°den itibaren ise Bafta bir Ingiliz temsilciligi
kurulmustur. 19. yiizyilda da Gazimagusa’da bir Ingiliz konsolosluk temsilcisi gérev

yapmustir (Luke, 1969:99). Bu konsolosluklarin varlig1 her ne kadar daha fazla ticari
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amaglara dayali olsa da, kuskusuz sosyal ve kiiltiirel iligkilerin gelismesine de hizmet

etmistir.

Osmanli Déneminde yonetimin siirekli olarak depremler (Tablo A.1), veba (Tablo
A.2) (Jennings, 1993:182-188), ozellikle Gazimagusa’da siirekli ortaya cikarak,
kenti yasanmaz hale getiren sitma salginlart (Jennings, 1993:188-191), bircok
gezgin tarafindan s6z edilen ve Venediklilerden beri devam eden c¢ekirge istilalar
(Jennings, 1993:175-182; Luke, 1969:31) gibi nedenlerle siirekli niifus kaybi
problemi yasandig1r bilinmektedir (Jennings, 1993:175). Doénemin tek Kibrish
tarihgisi Kyprianos, 1788 tarihli eserinde, ozellikle1641°deki agir veba salgimindan
sonra adadan goclerin bagladigini yazmistir. Osmanli Yonetimi buna 6nlem olarak,
fetihten sonra Lefkosa ile birlikte pasa tayin edilen Baf ve Gazimagusa’y1 pasalik
olmaktan ¢ikarmis, vergileri diisiirmiis ve Kibris’tan gdgenlerin geri getirilmesi i¢in
onlemler almistir (Luke, 1969:30). Kibris’a Anadolu’dan zorunlu go¢ ve iskan
calismalarinin 18. yiizyila kadar (Bedevi, 1962: 11) devam etmis olmasi, siirekli
olarak bdyle bir sorunla karsilasilmis oldugunun gostergesidir. 1881 deki ilk Ingiliz
donemi sayiminda ortaya ¢ikan 185,630 (Papadopoullos, 1965:78) rakamiyla,
Venedik Donemi’nin  sonu i¢in Marieae Gratiani’nin belirttigi 200,000
(Papadopoullos, 1965:18) veya Ingiliz Dénemi sonundaki 578,000 (Papadopoullos,
1965:224) rakamlan karsilastirildiginda, bu bulgu giiclenmektedir. Evliya Celebi,
heniiz fethedilmemis Kibris icin ‘Uriinii bol ve bakimli, ¢cesitli meyve, turung, limon,
tuz ve sekerhanesinde seker iiretiliyor, olduk¢a bakimli, onarilmis, bezeli kdy ve
kaleleriyle pek giizel bir ada’ ifadelerini kullanmistir (1993:62-63). Ancak Osmanlt
Yonetimi’nde, adanin bu derece verimli ve bakimli olmaya devam ettigini sdylemek

olanakl degildir.

1878 yilinda Ingiliz Yénetimi’nin aday1r devralmasi Kibris’m sosyal ve kiiltiirel
iliskileri acisindan bir doniim noktasii olusturur. Kuskusuz, Ingiltere’nin, tiim
kolonilerine kars1 izledigi oryantalist bakis agisinin ilk baslardaki etkileri indirgeyici
olmustur. Toplumlar ve yerel farkliliklar fazla anlagilamamis, adaya tiimdengelimci
bir tutumla yaklasilmistir. Kibris’in Ingiliz yonetimine ge¢mesinden once Ingiliz
Kralligi’'nda yarattigi heyecan kaybolmus ve daha onceleri, Ingiliz yetkilileri
tarafindan iizerine ¢ok sayida rapor yazilmis Gazimagusa limaninin iyilesmesi icin
yeterince ¢aba harcanmamustir (Zia, 1975:137). Fakat, belli bir tecriibeyi arkasinda

barindiran bu kolonyalist yaklagimin bazi yararlar1 da olmustur. Egitim diizeyi ¢ok
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diisiik olan halkin egitimine 6nem verilmis, vergi sistemi kolaylastirilmis, bayindirlik
isleri yiiriitiilmiis, yiizyillar boyunca sorun olmaktan ¢ikarilamamis ¢ekirge istilalar
ve sitmanmn (Zia, 1975, 143) ortadan kaldirilmasiyla halkin sosyal kosullari
iyilestirilmigtir. Niifusun, 80 yilda (1881-1960) 185,630’dan (Papadopoullos,
1965:78), 578,000’¢e (Angelides, 1996:224) c¢ikmasi, baska etkenlerin yaninda,
iyilesen yasam kosullarinin etkisini de agikc¢a ortaya koymaktadir. Kibris halki bu
donemde etnik kokenlerine gore Yunanistan ve Tirkiye ile sosyal ve Kkiiltiirel
iliskilerini arttirirken, daha 6nce de konsolosluklariyla adada temsil edilmis Ingilizler
ve Ingiltere ile de, kiiltiirel iliskilerini gelistirmistir. Bat1’ya acilan bu yeni kapmin

toplum iizerinde hem zorlayici, hem de gelistirici etkileri oldugu muhakkaktir.

Kibris halki ve yonetimleri, diger Akdeniz topraklar ile kurduklan iligkilerde,
Kibris’in konumunun avantajlarindan fazlasiyla yararlandiklar1 gibi, bircok kez
adanmn  konumundan dolayi, giic dengelerindeki degisimlerden olumsuz
etkilenmiglerdir. Bazen bolgenin kiiltiirel ve ekonomik baglaminin merkezini
olugturan Kibris, bazen de etkin giiciin ¢eperlerindeki bir sinir kentine doniigmiistiir.
Akdeniz’de Araplar giiclenirken Bizans’la, Osmanli giiclenirken Venedik’le,
Ingilizler giiclenirken de Osmanli ile gerilemenin kaderini paylasmustir. Siirekli
degisen bu giic dengeleriyle, aday1 yoOnetenler hep degismis, ama sehir
kralliklarimdan 20. yiizyilla kadar hi¢gbir zaman Kibris halklar1 olmamistir.
Konumunun getirdigi avantajlar bdlgenin 6nemli gii¢leri icin hep bir cekicilik tasisa
da, bu avantajlar bir¢ok kez yeterince kullanilamamis, Kibris Dogu Akdeniz’in

ortasinda ya unutulmus ya da askeri iisse doniismiistiir.

Stirekli depremler ve salgin hastaliklarla miicadele edilen adada, siklikla niifus kaybi
problemi ile karsi karsiya kalimmistir. Dogu Akdeniz’in biiyiik giicleri i¢in bu
problemin ¢dziimii, siirgiinler ve yeni go¢ politikalari liretmek olmustur. Venedik ve
Osmanli donemlerinde, bu politikalar sayesinde, adanin demografik yapisinda adaya
sonradan yerlestirilenlerin onemli bir yer tuttugu goriilmektedir. Ozellikle Suriye,
Anadolu, Ege Adalar1 ve Yunanistan kiyilarindan gerceklestirilen bu gogler, adanin
kiiltiirel cesitliligine katkida bulunmustur. Tarihinde siiregelen bu devingenlik,
Kibris’in ¢ok farkli kiiltiirlerin etkisi altinda, ¢cok farkli kiiltiirlerle i¢ ice olmasini
saglamigtir. Bu yiizden de, Kibris’in bugiin sahip oldugu kiiltiirel ve mimari mirasin

cesitliligi dikkate degerdir.
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2.3. Ticari lliskileri

Akdeniz gemiciligin 1.0. 3. binyilin ikinci yarisinda Misirli denizciler tarafindan
baslatilmasindan (Braudel, 1995: 38), 15. yiizyilda Amerika’nin kesfedilmesinin
etkilerinin ortaya c¢ikmasina kadar, Akdeniz deniz ticaretinin baglica baglamini
olusturmustur. Misir ve Yunan uygarliklarimin etkinlik alanlar1 igerisinde dnemli bir
konumda yer alan Kibris dogal olarak bu ticarette 6nemli bir yer tutmustur. Nitekim,
Bronz Cagi boyunca siirdiiriilen ticari iliskiler, buradaki sanat ve kiiltiiriin, Maisir,
Suriye ve komsu Anadolu’daki Kilikya’ninki ile ¢ok fazla benzesmesini saglamistir

(Gunnis, 1973: 7).

M.O. 3. binyildan itibaren Kibris’ta, zengin bakir madenleri islenmeye baslanmis ve
onemli bir gelir kaynagi olmustur. Yakin Dogu iilkelerine bakir ihra¢ edilmesi, dogu
ile canli bir ticaret ve kiiltiirel aligveris baslatmis, bu da M.O. 15. yiizyila kadarki
donemin kalintilarina yansimistir (Karageorghis, 1994:23). Seramik bi¢imleri ve
dekorasyonlari, malzeme zenginligini ve oldukc¢a gelismis Yakin Dogu kiiltiiriiyle
iligkilerin  etkisini yansitmaktadir (Karageorghis, 1994:23). Suriye-Filistin
limanlartyla ticaret yapmakta olan Girit gemilerinin, gidis ve gelislerinde Kibris

limanlarma ugramis olmalar1 muhtemeldir.

M.O. 1450 yilinda Girit ile birlikte, kisa bir siire i¢in Misir topraklarma katilan
Kibris’ a ait belgelerde Kibris’in vergi olarak 6dedigi bakir, kursun, ahsap, fildisi, at
ve tugladan sozedilmektedir (Komoulides, 1999:19-20). Yaklasik 100 yi1l sonrasina
denk gelen ve iinlii Tel-el Amarna tabletleri arasinda bulunan Alasya kralindan IV.
Amenhotep’e (M.O. 1363-47) yazilmis mektuplarda adi gecen ve Misir’a bakir ihraci
yaptig1 belirtilen Alasya kentinin Kibris’ta oldugu kabul edilmistir (Home, 1960:18).
Alasya kenti heniiz ortaya ¢ikarilmamis olmakla birlikte, yakin zamanda baslatilan
ve Tubingen Universitesi tarafindan Karpaz Yarimadasi’ndaki Kaleburnu
yerlesiminde yiirtitiilen kazilarda, Alasya kentine ait izlerin bulunacagma yonelik

beklentiler bulunmaktadir.

Suriye-Filistin topraklari ile kurulan ticari iliskilere ek olarak, M.O. 16. yiizyilda Ege
bolgesi ve adalariyla da ticarete baslanmustir. iki bdlgede de giin 15131na ¢ikarilan
buluntular arasinda, digerinin iirinlerine ¢ok fazla miktarda rastlanmasa da, Girit’ten
alman ve Cypro-Minoan diye bilinen yaz1 bu iliskileri ortaya koyar (Karageorghis,

1994:24). 14. yiizyilldan sonraki Miken seramiklerin c¢oklugu ise, bu vazolarin
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Peloponez’deki Argolid’den mi getirildigi, yoksa adaya gelen Miken sanatgilar
tarafindan mu iretildigi konusunda soru isaretleri birakmaktadir (Karageorghis,

1994:31-32).

Ticari ilgilerinden dolay1l, M.O. 16.-11. yiizyillar arasinda Ege diinyas: ile iliskiye
giren Fenikeliler, Demir Cagi’nin baslangicina denk gelen M.O. 1000 yilindan
itibaren adayi kolonileri haline getirirken, ayni zamanda ticari becerileriyle de

Kibris’in zenginligine biiylik katkida bulunmuslardir (Komoulides, 1999:21).

Ptolemeler’in zamanimnda kraliyet mali olan madenler, M.0.58-M.S.330 tarihleri
arasinda kalan Roma déneminde de imparatorluk isletmesi haline gelmistir. Ahsap ve
minerallerin tretimine bu donemde de devam edilmis ve (Michaelides, 1994:121)
Ada kaynaklarinin kullanimiyla gemi yapimi bu dénemde 6nemli bir sektor haline
gelmistir. Pliny, Kibris saraplarmin en begenilen saraplar listesinde oldugunu
belirtirken, tinlii Yunanli cografyaci Strabo, adanin iyi sarap, iyi zeytinyagi ve
kendine yetecek musir iirettiginden soz eder. Keten ise, diger énemli gelir kaynagi
olmus ve Salamis’in dokumacilarma biiyiik zenginlik kazandirmistir (Michaelides,

1994:122).

332 yilinda baslayan Erken Bizans Dénemi’nin erken yillarinda Suriye ve Filistin ile
cok yakin, Iskenderiye ile diizenli ticari iliskiler kurulmus, istanbul ile baglant: ise
¢cogu zaman idari islerle sinirh kalmistir (Mango, 1984:3). 527-565 yillan arasindaki
Justinian doneminde ipek endiistrisinin ilk ortaya ¢iktig1 bolgelerden biri olan Kibris
(Runciman, 1994:143), bu {riiniin ticaretiyle bir donem smirli Jlgiide
zenginlesmistir. Bunun disinda Suriye’ye gida irlinleri gonderildigi bilinmektedir

(Runciman, 1994:156).

7. yiizyilin sonlarindan itibaren, Kibris’in Araplarla Bizanshlar arasinda bir piyon
haline geldigi 300 yillik donem, ticari iligkiler agisindan ¢ok parlak bir dénem
degildir. Bu belirsizligin yaninda depremler, salgin hastaliklar, kitlik gibi sorunlar ve

Istanbul’daki ekonomik gerileme ticari hareketliligi azaltmustir.

Avrupa’da, 11. yiizyilin sonlarindan itibaren yasanmaya baglanan toplumsal
degisimler Kibris’ta da etkilerini gostermistir. Yeni ortaya cikan siniflar, kilise ve
aristokrasinin olusturdugu baskin sistemle savagsmak icin kendilerini organize etmeye
girismigler ve bu anlik gelismedeki anahtar kelime ‘ticaret’ olmustur. Burada

sozedilen ve feodalizmin bolgesel ticaretini asan, profesyonel tiiccarlarin orta 6lcekli
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ve uzun yol ticareti (Kostof, 1995:349), Haclilar ile birlikte 11. yiizyilda Dogu
Akdeniz’e ulasmis ve uzun vadede Kibris’in i¢inde bulundugu ticari iliskileri
degistirmistir. Anadolu’da kurulan Hagli devletleri, yeni ticaret yollarinin
avantajlarindan yararlanmak i¢in ¢ok uygun bir noktada konumlanmis olan Ada’nin
iiriinleri i¢in yeni pazarlar yaratmis ve 12. yiizyilin ilk yaris1 boyunca Kibris duragan
bir zenginlik yasamustir. Venedikliler de, Dogu Akdeniz’deki en aktif tliccarlar
olarak Kibris’tan ticari ayricaliklar talep etmislerdir (Runciman, 1994:165). 12.
ylizyll boyunca Suriye-Filistin ile iliskiler, Venedik kolonisinin yerlesmesi,
Kilikya’daki Ermeni Krallig1 ile ticaret ve gelisen Hac sektorii, Ada’nin

zenginliginde etkili olmustur (Mango, 1984:11).

Hagh seferleriyle birlikte, Avrupa’nin denizci kentlerinin Dogu Akdeniz’deki ticari
iligkilerindeki artig, Kibris’in iistlenecegi rolde de biiyiik 6l¢iide belirleyici olmustur:

uzak ticaret yolculuklari i¢in bir ug¢ liman.

Kibris’in bolgedeki ticari iligkiler igerisindeki konumunun artan 6nemi, Dogu
Akdeniz’de konumlanmis Hagli devletlerinin ilgisini ¢ekmeye baslamis ve en
sonunda 1191 yilinda Kibris’1 ele gegirerek, Hagli devletleri bolgede ilk kez',

Miisliimanlardan degil, Hiristiyanlardan toprak kazanma yoluna gitmislerdir.

Liizinyan Krallig1 yonetiminde, yaklasik 100 yil boyunca siiren ticari iliskilerin
ardindan 1291°de kutsal topraklardaki Miisliiman zaferi ile Batili tiiccarlar, buradaki
ayricalikli yerlerini kaybetmisler ve Kibris, Dogu Akdeniz’deki siyasal Latin
genislemesinin yeni onciisii olmustur (Jacoby, 1984:146). Ticaret yollar1 bir dlgiide
degiserek, yeni bir ticari ag kurulmus ve bu yeni durumda adanin kosullart

iyilesmistir.

Suriye-Filistin topraklarindaki son Hagli kalesi olan Akka Kenti’nin Miisliimanlara
gecisinden sonra Rodos, Haglilarin askeri geleneklerini devam ettirirken, ticari
mirasini da Gazimagusa istlenmis ve kutsal topraklarin Frenk aristokrasisi de
Lefkosa’da yerini almistir (Luke, 1964:119). Italyan denizci kentleri Venedik,

Cenova ve Piza”’nm tiiccarlar1 ve bankerleri, Suriye kiyilarinda konumlanmus ticari

! Bu tarihten sonra 1204 yilinda da Istanbul Haglilar tarafindan isgal edilmistir.
2 1290’lara kadar Limasol disinda Pizali merkezlere rastlanmaz, daha sonralart da Venedikliler ve
Cenevizliler kadar etkin olmamislardir. Bkz. Jacoby, D. 1984, 156.
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kuruluglarimi Kibris’in tek giivenli limani olan Gazimagusa’ya tasimislardir (Luke,
1964:120). Bunlardan Cenevizli tiiccarlara, 13. yiizy1l sonunda Limasol’un yerine
gecerek ana ticari liman olan Gazimagusa’ya (Jacoby, 1984:147) yerlesme hakki
gibi 6zel ticari imtiyazlar verilmistir (Hunt, 1994:182).

Baskent Lefkosa ve Gazimagusa bu doneminde Kibris’taki uluslararas: iligkilerin
merkezleri olmuslar (Jacoby, 1984:148) ve bir¢ok ticari temsilcilik ve loggia, bu
kentlerde konumlanmigtir. Gazimagusa sadece Kibris’da iiretilen iirlinlerin degil,
Dogu’dan gelen baharat ve diger cesitli esyalarin ticaretinin yapildigir bir liman

olmustur (Luke, 1964:120-121).

Papa Nicholas IV’iin, Memluklularin idaresinde bulunan limanlarda ticaret yapma
yasagi getirmesinden sonra (Edbury, 1994:102, 133, 151; Makhairas, 1932:81),
Iskenderiye Korfezi’ndeki Ermeni Kralligi’nin Laiazzo (Ayas, Yumurtalik) kenti ile
ticari iligkiler artmustir (Jacoby, 1984:148). 1291 yilinda Kibris’a gd¢ eden
batililarin, 1291 yilindan 6nce bu kente yerlesmis batili topluluklarin varligi ve
Ayas’a konum olarak yakinlig1 dolayisiyla Gazimagusa’y1 Limasol’a tercih ettikleri

disiiniilmektedir (Jacoby, 1984:148-9).

Kutsal Topraklar, Ermeni topraklar1 ve Bat1 Akdeniz kentleri diginda, Liizinyanlar
doneminde Kibris’la Selguklular arasinda da ticari iligkiler kurulmus, Kibrish
tiiccarlar Ada ile Giliney Anadolu arasinda gida ticareti yapmuglardir. Hatta 1213
yilinda Anadolu Selguklu Sultani izzettin Keykavus ve Liizinyan Krali 1. Huge

arasinda bir ticari anlasma (Bedevi, 1962:8) da imzalanmuistir.

Bu donemde Adada diretilen en Onemli ticaret maddeleri Kibris’ta her zaman
oncelikli olan pamuk ve Bati’da gittikge tiiketimi artan ‘seker’ olmustur. Seker,
1192°den 1473’¢ kadar Kibris’ta iiretilen en degerli ve baslica ihrag¢ iirlinli olarak
oncelik kazanmistir (Mullaly, 1999:94-5). Ozellikle, 1299°dan sonra seker iiretimi
artarak onem kazanmustir. (Luttrell, 1996: 163). 1192°de seker iiretiminin artigiyla
baglayan dénem ‘Frenkler Seker Cagi’ olarak degerlendirilmektedir ve 1473’de
giderek yerini ‘Venedik Pamuk Cagi’na birakmustir

Ortacag’da tatlandirici, ilag ve koruyucu olarak kullanilan seker oldukca pahali bir
iirin olarak kisith bir talebi karsilamistir. Seker endiistrisi ya 1192’de Latinlerin

gelmesinden Once adaya gelmis, ya da bu tarihlerde Latin Suriye’den buraya
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tasinmigtir (Luttrell, 1996:164). Sekere talebin arttigi 14. yilizyilda, 1291 yilinda
Latin Suriye’nin  Araplarin  eline ge¢mesiyle Suriye sekerinin azalmasi,
Gazimagusa’'nin alternatif bir baharat antreposu olmasini ve Kibris’taki seker
tretiminin artmasin1  saglamistir (Luttrell, 1996: 165). 14. — 15. yiizyillarda
Kraliyet’ten sonra en fazla topraga sahip olan Hospitalier Sévalyeleri' (Edbury,
1999:102) ve diger aristokrasi iiyeleri tarafindan {iretilen seker, biiylik dl¢lide Bati
iilkelerine ihra¢ edilmekteydi (Stockly, 1995:136).

14. ylizy1l ortalarinda Kibris’taki seker tiretimi hala artista olsa da, seker endiistrisi
diisiise gegmeye baslamistir. Zamanla Sicilya, Giiney Ispanya ve Atlantik adalarinda
iiretilmeye baglayan seker, Kibris’ta liretilen sekerin pazarini daraltmaya baslamais,
15. yiizy1l sonunda Kibris’ta pamuk {iretimi seker iiretiminin Oniine ge¢cmistir. Daha
sonraki yillarda, yine de iist seviyelerde devam eden seker iiretimi, 1571 tarihindeki

Osmanli fethiyle neredeyse tiimiiyle sona ermistir (Luttrell, 1996: 169-170).

Pamuk ise, bu donemde sekerle birlikte Bati {ilkelerine 6nemli miktarlarda ihrag
edilen bir diger ticaret {riinii olmus ve daha sonraki yiizyillarda 6nemi giderek
artmustir (Richard, 1983:334). Ozellikle Cenova (Edbury, 1997:241), bu dénemde

pamuk ihracatinin yapildigi baslica liman kentlerinden biri olmustur.

Iki temel ihracat iiriiniine ek olarak, ¢ok eski tarihlerden beri geleneksel olan ve bu
dénemde biiyiik bir kismi1 Hospitalier Sovalyeleri’nin topraklarinda {iretilen sarap
(Luttrell, 1996: 168) ile 13. yiizyildan sonra gittikce 6nem kazanan Larnaka
Tuzla’sinda iiretilen tuz (Racine, 1977:311) da sik sik sozii edilen ihracat iiriinleri
arasinda yer almislardir. Karpaz Bolgesi’nde iiretilen ipek (Luke, 1964:120;
Richard, 1983, 336.), Lefkara’da iiretilen el islemeleri, keg¢iboynuzu (Luke,
1964:121), gemi iretiminde kullanilan ahsap, arpa, bugday, musir, yulaf, susam,
zeytinyagi, nar, safran, sumak, aricilik ve cesitli kiimes iirlinleri (Richard,

1983:340), bu donem igerisinde daha az miktarlarda ticareti yapilmis tiriinlerdir.

! Hospitalier sovalyeleri 6zellikle Templar sovalyelerinin aday: terk etmesinin ve mallarinm 1313’de
papalik tarafindan kendilerine aktarilmasinin ardindan adada kraliyet ailesinden sonraki en biiyiik
toprak sahibi haline gelmisler ve Limasol’daki topraklarinda &zellikle sarap ve seker liretiminden
biiyiik kar saglamiglardir. Bkz. Antony Luttrell, 1997, The Hospitallers in Cyprus, Rhodes, Greece
and the West, (1291-1440), 167-168

30



1348 yilinda ortaya ¢ikan ve tiim Akdeniz’i, Akdeniz’deki niifusu ve ticareti olumsuz
etkileyen ve “Kara Oliim” olarak adlandirilan biiyiik veba salgmi, niifusun iigte bir
ile beste bir aras1 oranlarda azalmasina neden olmustur. Daha sonraki salginlar da
1362—-1363 yilinda gerceklesmis (Tablo A.2) ve tiim Akdeniz’de uluslararasi
ticaretin hacim ve degerindeki azalma Kibris’ta da etkisini gostermis, basta
Gazimagusa olmak iizere Kibris limanlarinda gerileme baslamisti (Edbury,
1994:153). 1366°dan itibaren Gazimagusa’da Cenevizliler ve Venedikliler arasindaki
catismalarin ardindan Venedikliler, Beyrut ile dogrudan ticarete baslamislardir
(Edbury, 1994:178). iskenderiye’nin gelismesiyle sonuglanan ticaret yollarindaki bu
degisim de, Gazimagusa ve dolayisiyla Kibris’ta ekonomik zayiflamanin ilk

sinyalleri olmustur (Edbury, 1994:178).

Kibris’ta Liizinyan Kralligt Dénemi devam ederken, 1373 yilinda Gazimagusa’da
Krallik ile Venedikliler ve Cenevizliler arasinda ¢ikan sorunlarin (Makhairas,
1932:309) ardindan Cenevizlilerin kenti ele gegirmesi, en énemli liman kenti olan
Gazimagusa’da olduk¢a parlak bir donemin sonunu getirirken, Kibris igin de
ekonomik bir yikim anlamimi tagimigtir. Cenevizlilerin, Kibris Kralligimi oldukga
yukli bir miktar tazminat 6demeye mahkiim edip, Gazimagusa’y1r da bu borca
karsilik isgal etmesinin ardindan Venedik Cumhuriyeti, Venediklilere Kibris’a
gitmeyi ve orada ticaret yapmay1 yasaklamistir (Racine, 1977:316) Cenevizlilerin de
Gazimagusa disindaki limanlarin uluslararasi ticaret icin kullanilmasini men
etmesiyle (Otten-Froux, 1997:204), hem Gazimagusa hem de adanin diger
bolgelerinin ticari iligkileri gerilemistir. Ticaretin kayb1 ve yillik vergiler i¢in degerli
kiilce madenlerin dokiimii, zaten yonetimde yeterince ciddi agirliklar
olusturmaktayken, bunlara ek olarak bir de ¢ekirge saldirisi ve veba salginlar1 (Tablo
A.2) eklenince, adanin insan kaynaklar1t hizla azalmistir (Edbury, 1994:211).
Gazimagusa’da 14. yiizyildan itibaren Limasol, Larnaka ve Baf lehine gozlenen
onem kaybina ragmen, asil gerileme, 15. yiizyil ortalarinda Cenevizliler tekelinin ve
kentteki i¢ catigmalarin yikici etkisini gostermesiyle baslamistir (Stockly, 1995:136).
Gazimagusa’'nin Cenevizliler yonetimine girmesinin ardindan kent Akdeniz deniz
ticaretindeki roliinii kaybederken (Arbel, 1993:158), ticaret daha fazla Suriye ve
Misir’a kaymistir (Banescu, 1946:14).
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Kibris, 1489’da baglayan Venedik Donemi ile Akdeniz’deki ticari iligkilerinde ve
konumunda yeniden bir sagalma yasamistir. Venedikliler Donemi’nde, Venedik
denizcilik ve ticari girigsimleri i¢cin Kibris ana durak haline gelmistir. Beyrut yolu
tizerindeki biiylik gemiler Gazimagusa’y1 durak olarak kullanmaya baslamis ve bu
durum 1571°de Kibris’in Osmanli’lar tarafindan fethedilmesine kadar siirmiistiir
(Arbel, 1995:20). Suriye limanlarinin giderek daha giivensiz olmasiyla Kibris’taki
duraklamalar artmis ve boylece ada Venedik tiiccar filolarinin Levanten mallar1 i¢in
baslica antrepo haline gelmistir. Bu da adada, ozellikle de Larnaka’da, depo ve
fabrikalarin gelismesine sebep olmustur. 1550’lerde Levant’a yolculuk yapan birgok

Venedik gemisi i¢in Kibris son durak haline gelmistir (Arbel, 1995:20).

Venedik déneminde, Kibris’ta iiretilen en dnemli ihra¢ {iriinii pamuk ve pamuklu
dokumalar olmustur. Lefkosa kentinde halkin biiyiik bir boliimiiniin iiretim veya
ticaretine dahil oldugu bilinen pamuk (Arbel, 1995:30-31), Venedik doneminden
sonra da uzun bir siire Kibris ekonomisinin temel sektorii olmaya devam etmistir.
Lefkosa ve Gazimagusa, adada en iyi pamugun iiretildigi bolgeler olmus (Jennings,
1993: 301) ve bu iiriin en fazla Kuzey Italya ortalarinda ve Giiney Almanya’da
(Arbel, 1996:186) pazarlanmustir.

Bu donemin diger bir ihrag¢ {iriinii olan ‘tuz’ liretimi yerel ihtiyacin ¢ok iizerinde
oldugundan, diizenli olarak ‘Venedik Tuz Ofisi’ tarafindan pazarlanmak {iizere
Venedik’e gonderilmistir. Tuz tekeli somiirge idaresinde ¢ok temiz bir gelir kaynagi
olmus ve yerel tiiketicilere yiiklenen tuz vergisinin yani sira bu ticari {iretimden elde
edilen tiim gelirler, ada halkinin yararmma kullanilmak yerine Venedik’e
gotiirilmistir (Arbel, 1996:186). Kibris tuzunun Venedik igin Onemi, tuz
yataklarmin bakimi ve gelistirilmesi i¢in gdsterilen c¢abalardan anlasilmaktadir.
Larnaka’nin, bu déonemde Kibris’in énemli bir limani haline gelmesinde de (Arbel,
1996:186—7), tuzlaya yakinligi etkili olmustur. Her yil, ortalama 14-15 gemi
yikiinlin iizerinde tuz Venedik’e gonderilmis ve 72,000 duka civarinda gelir
saglayarak (Arbel, 1995:19), Venedikliler i¢in 6nemli bir zenginlik kaynag:i haline
gelmisti. Venedik Cumbhuriyeti’ne ait olan tuz yataklari, Venedik ticari filosunun
korunmasi1 ve gelisiminin desteklenmesinde temel ekonomik 6ge haline gelmistir

(Arbel, 1995:20).
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15. yiizy1l sonlarinda tahil iiretimi Kibris’in yerel ihtiyaglarinin {izerinde olmus ve
artan miktardaki arpa ve bugday Venedik’e ihrag¢ edilmistir. Ancak, Venedik
yOnetiminin insanlilagtirma politikalar1 sonucu niifusun yaklasik ikiye katlanmasi,
tahila duyulan ihtiyact arttirirken, g¢ekirge istilalariyla yasanan kithik donemleri,
tahilin ihracma imkéan birakmadigi gibi, tahil kithg adada sosyal huzursuzluklar

(Arbel, 1996:185-186) yasanmasina bile neden olmustur.

16. yiizyilda, Akdeniz’deki ticaretlerini kiigiik ticaret gemilerinden daha biiyiik yiik
gemilerine aktaran Venedikliler i¢in hala Onem tasiyan baharat gibi {iriinlerin
yaninda Kibris ve Suriye pamugu, Kibris tuzu ve tahili gibi dogu iiriinleri 6ncelik
tasimaya baglamislardi. Bunlara ek olarak bakir, yiin, ipek (Jennings, 1993:301),
sarap, kuru lizim ve keg¢iboynuzu (Jennings, 1993:307) ticareti yapilan diger
iirinlerdi. Bir Venedik topragi olarak Kibris, Venedik gemileri i¢in yakindaki Suriye
ve Misir limanlarindan daha giivenli olmustur. Adanin, Akdeniz’in biiylik ticari
glicliniin ana ticaret limanina doniismesi, Kibris halki i¢in belli avantajlar saglamgtir.
Bunlardan biri de, adalilarin, 6zellikle de Gazimagusa'nin biiylik bir boliimiinii

olusturan Suriyelilerin, yakin kiyilarla ticareti arttirmasidir (Arbel, 1996:186)

1571 yilinda baglayan Osmanli Dénemi, sosyal siniflar, demografik yapi, iiretim
bicimleri ve ticari iliskiler acisindan, daha oOnceki ylizyillardan bazi yonlerden
farklilasan bir donemdir. Oncelikle ticaret yapilan limanlar degismis, Gazimagusa
limanim kullanim1 ¢ok azalirken, Venedik Donemi’nde gelismeye baslayan Larnaka
bu donemde kii¢iik bir kasabadan olduk¢a onemli bir liman kentine doniigsmiistiir. Bu
donemin ticari iligkilerine ve ticareti yapilan iiriinlerine dair en giivenilir ve en
ayrintilt bilgilere, fetihten yaklagik 200 yil sonra adada birka¢ yil Venedik ve
Toskana konsiilii olarak bulunmus olan Giovanni Mariti’ nin,1769 yilinda basilmis
‘Viaggi per ’isola di Cipro’ baslikli kitabinda ulasilmaktadir. Bu kitap, adanin 18.
ylizyilda Akdeniz’deki ticari iliskilerini ayrintili bir bicimde ortaya koyan, cagdas ve
basili tek kaynaktir. Bu yiizden, bu bdliimde yer alan Osmanli Dénemi’ndeki ticari
iligkilere dair bilgiler bu kaynaga dayanmaktadir ve 18. ylizyilin ikinci ¢eyregiyle
kisithdir.

18. yiizy1l sonunda Kibris, Avrupa ve bolgesel ticarete iki tiirlii iirlin saglamistir:
birincisi adada yetisen dogal iriinler, ikincisi ise Karaman bdlgesinin yakin

kiyilarindan ihra¢ edilenler (Mariti, 1971:111). Kibris’ta bu donemde {iretilen
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iirinlerden en Onemlisi, Levant’m en iyisi olarak taninmis pamuk olmustur.
Pamugun biyiik bir kismi Venedik’e gonderilirken, bir miktar1 da Almanya’da
(Mariti, 1971:113) pazarlanmistir. Goriildiigli kadariyla bu {riiniin pazar1 Venedik
Dénemi’nden itibaren degismemistir. Uriiniin fiyatinin ¢ok iyi olmasindan dolayi
Ingiliz, Hollandali tiiccarlarin yaninda, Istanbul ve Halep’ten tiiccarlar da pamugu

kendileri adina Venedik’e getirtip, burada pazarlamislardir (Mariti, 1971:113).

Ipek ise 18. yiizyillda pamuktan sonra ikinci en dnemli ticari iiriin olarak cesitli
iilkelere pazarlanmigtir. Beyaz ipek en fazla Avrupa’da tercih edilmis, ancak
Ingiltere, Hollanda ve Fransa’ya gidenler disinda, gemilerde sar1 ve siilfiir renkli ipek
de bulunmustur. Renklilerin de esit miktarda gonderildigi Venedik ve Livorno’da ise
beyaz ipek tercih edilmesine ragmen, bu tercih Kuzey iilkelerindeki kadar dncelikli
olmamistir. Portakal rengi ipek de, Tiirkler tarafindan Kahire’de pazarlanmistir
(Mariti, 1971:113). Kibris’ta iiretilen bir diger ticari {iriin olan yiin, Fransa’ya ve

biiytik 6l¢iide Livorno’ya gonderilmistir (Mariti, 1971:114).

Onemli bir ihrag iiriinii de komandarya1 sarabidir. Bu sarabin biiylik bir kism
Venedik’e gonderilirken, daha eski ve daha iyi kalitedeki sarabin satis1 Fransa,

Hollanda, Toskana ve Livorno’da yapilmistir (Mariti, 1971:115-116).

Diger iirlinlerden ‘acielma’, Amsterdam, Hamburg ve Livorno’ya, bir miktar da
Marsilya ve Venedik’e, ‘laden’ Avrupa’nin bir¢ok bdlgesine, daha énceleri Halep ve
Bagdat’a gonderilen ‘alizarin’, dogrudan veya Livorno {izerinden Fransa’ya
giderken, ‘kirmiz bocek’ Venedik’e, ‘soda’ Marsilya’ya, ‘terebentin’ Venedik’e, ipek
veya ipek pamuk karigimi olan dokumalar Avrupa’nin ¢esitli bolgelerine, ‘amber’ ve
ressamlar tarafindan kullanilan ‘yesil toprak’ Hollanda’ya ihra¢ edilmistir (Mariti,

1971:116-119).

Tahil ¢ok fazla iiretiliyor olmasma ragmen, Osmanli Imparatorlugunun kendi
yonetiminde olmayan topraklara gida iiriinlerinin ihracatin1 yasaklamis olmasi, bu
iiriinlin pazarlanmasmi giiclestirmis, buna ragmen her yil biiylik miktarlarda tahil
Livorno, Cenova, Marsilya ve Malta’ya gayri resmi yollardan gonderilmistir (Mariti,

1971:119-21).

! Haglilardan beri, 6zellikle Hospitalierler tarafindan iiretilen bu sarap ismini de bu ilk tireticilerinden
alir.
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Venedik Donemi’nde Onemli bir ihracat iriinii olan tuz, Osmanli Do6nemi’nde
Avrupa ile ticarette 6nemli bir yer tutmamistir. Muhtemelen, gemiler tuzu tagimak
icin yeterince degerli bulmadigindan, bu donemde sadece Suriye ve Istanbul’a ihrag

edilmistir (Mariti, 1971:121-122)

Karaman’dan Kibris’a gelen iiriinlerden Keciboynuzu iskenderiye’ye, giinliik

(styrax), mazi, deve kili, Avrupa’ya gonderilmigtir (Mariti, 1971:122-123) .

18. yiizy1l’da, adanin ticari irlinleri ve iligkilerinden bir kesit sunan yukaridaki
bilgilerden, Venedik Donemi’ndeki iirlinlerin, tuz gibi ekonomik degerini
kaybedenler haric, bircogunun Osmanli Dénemi’nde de iiretilmeye devam ettigi ve
benzer pazarlarda pazarlandigi sonucu ¢ikarilabilir. Ayrica iligki iginde bulunulan
liman kentlerinin ¢esitliligi de dikkat gekicidir. Ancak, burada bu ticaretin ne
kadarinmn resmi kayitlarla, vergilendirilerek ve Osmanli Imparatorlugu denetiminde
veya tebaasina ait gemilerle yapildigi, dolayisiyla ne kadarmin yonetime ve Kibris

halkina zenginlik olarak yansidigi belirsizdir.

1581°de Ingiliz Yonetimi ile imzalanan anlasma sonucu ‘The Levant Company’
kurulmus, giimriik oran1 Ingilizler i¢in % 3’e indirilmis, bu tarihten sonra Venedik ve
Fransa’nin Akdeniz’deki ticareti gerilemistir (Inalcik, 2003:144). Mevcut kosullar
altinda, gida fiyatlarim hep diisiik ve sabit tutan ve 1581°de Ingilizler, 1612’de
Hollandalilar, 1673’te Fransizlar ve diger yabancilara sagladig: ticari imtiyazlarla
(inaleik, 2003:144) sadece belli iilkelere topraklarinda ticaret firsati veren Osmanli
Imparatorlugu’nun, birgok kiy1 bolgelerinde oldugu gibi Kibris’ta da kagak ticaret
(Jennings, 1993:350-351) baslamistir. Kacakgilar, Osmanli tebaasindan olabildigi

gibi, yabanci Hiristiyanlar ve Miisliimanlar da olabilmekteydi.

17. yiizy1l baslarinda, agir silahli Atlantik gemileriyle, Ingiliz ve Hollandalilarin
Akdeniz’de ticaret yollarma hakim olmasmin ardindan, Osmanli’nin kendi deniz
ticareti zayiflamis (Jennings, 1993:349), Kibris da, bir imparatorlugun deniz
ticaretinin bir pargasi olma firsatim kagirmistir. Atlantik gemilerinin Akdeniz’deki
ticarete hakim olmasindan sonra Trablus, Iskenderun ve Halep antrepo islevini
iistlenerek her ne kadar Kibris’in yerine gecmis olsalar da, gegmis yillar boyunca
anahtar konumda bulunmus Kibris da, bir dl¢iide 6nemini siirdiirmiistiir (Jennings,
1993:351). 18. ylizyilda sozii edilen ticaret ¢esitliligi de bunun gdstergesidir. Ancak,

Kibris’in, Osmanli’nin Avrupa karsisinda savag teknolojisinde oldugu gibi, ekonomi
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bakimindan da bagimli duruma diismesinin (Inalek, 2003:145) sikintilarini

paylastigi kuskusuzdur.

Ingiliz Yénetimi, Kibris’in Osmanli Imparatorlugu’ndan kiralandig1 1878 yilindan,
Ingiliz Kraliyeti'ne baglandigi 1914 yilina (Home, 1960:103) kadar Osmanl
Imparatorlugu’na belirli bir kira édemeye devam etmistir. I. Diinya Savasi’min
baslamas1 ve iki iilkenin farkli saflarda yer almasinin ardindan, Ingiliz Y&netimi iki
iilke arasindaki anlagmay: tek tarafli olarak feshetmis ve 1914 yilinda, aday1 Ingiliz
Kraliyeti'ne baglamistir. 1878-1900 yillar1 arasinda, belirlenen kira adanin tiim
gelirlerinin %50’si, 1900-1914 yillar1 arasinda ise, adanin tiim gelirlerinin %35’iyle
karsilanmistir  (Angelides, 1996:210). Ingiltere’nin, kolonilerini sadece kendi
gelirleriyle yonetme politikasinin da etkisiyle, bu dénem ekonomik olarak oldukca
sikintili  gegmistir. Oncelik, Ingiliz Ordusunun adaya ulasabilmesi ve burada
rahatlikla dolagabilmesi i¢in, limanlarin fiziksel kosullarinin, kara ve tren yollarinin

gelistirilmesine verilmistir (Angelides,1996:210).

Bu dénemde, 1878 dncesi ve sonrasi resmi, gayri resmi ingiliz raporlarinda (Baker,
1879:154-6; Lewis, 1894:288; Dixon, 1879:279), Gazimagusa limaninin, gerek
askeri liman olarak, gerekse deniz ticareti i¢in Larnaka limanindan ¢ok daha uygun
ve glivenli olmasmi goz Oniine alan gelistirme caligmalari, kisa bir siire iginde
basglatilmistir. Gazimagusa’daki ilk liman c¢aligmalar1 1903-1906 (Lukach ve
Jardine, 1913:66) arasinda yapilmistir. Liman kullaniminin kolaylastirilmasina
yonelik olarak 1904 yilinda Lefkosa-Gazimagusa arasindaki 36 millik tren yolu
tamamlanmig, 1907 yilinda ise Glizelyurt’a uzanan 25 millik ek tren yolu (Orr,
1972:16) insa edilmistir. Ancak, yillardir siiren aligkanliklarin ve yerlesmis iliskilerin
sonucu olarak uzun yillar boyunca giineydeki limanlar, 6zellikle Larnaka limani
kullanilmaya devam etmis ve tren yolu ¢ok verimli bi¢imde degerlendirilememigtir
(Orr, 1972:154-5). 1879 yilinda Larnaka limaninda duraklayan kalyon sayist 1,507,
Limasol’da 1,322, Gazimagusa’da ise 329 olarak saptanmis, ayni yilda Larnaka’dan
ihracat-ithalat tonaji 337,973 ton, Limasol’da 78,961 ton, Gazimagusa’dan ise
11,838 ton olmustur. (Keshishian, 1985:90). ingiliz Dénemi’nin sonu olan 1960
yilma gelindigi’nde ise, Larnaka’da yillik ihracat ve ithalat toplami 306,570 groston,
Limasol’da 161,843 groston, Gazimagusa’da da ikisinin toplamina denk gelen
470,232 grostona ulagmistir (Keshishian, 1985:90). Bu tarihten 8 yil sonra, 1968’de,

Limasol’daki toplam ithalat ihracat tonaji iki katina ¢ikarak Larnaka’daki toplamin
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iizerine ¢ikmis olsa da, Gazimagusa limaninda yiikleme ve bosaltmasi yapilan yiik
tonaji, Larnaka ve Limasol’ daki limanlarin toplamimin oldukca iistiine olmaya
devam etmistir. Bu tespit Ingiliz Dénemi’nde planlanan liman degisikliginin ve buna

yonelik ¢aligmalarin basariya ulagtigini géstermektedir.

1915-1940 yillarn arasindaki donemde, patates gibi yeni lriin cesitleri adaya
tanitilmis, cekirge ve diger tarim hastaliklariyla miicadele edilmis, tarim planlamasi
yapilmis ve iiretim teknikleri iyilestirilmistir (Angelides, 1996:212). Buna karsin,
Ingiliz déneminin erken yillarinda bir kimyasalin kullanimi, ‘kdék boyas’ ya da
‘alizarin’ olarak bilinen ve daha onceki yillarda hep 6nemli bir ihracat tirlinii olmus
bitkinin yok olmasmma neden olmustur (Baker, 1879:162). Gazimagusa
kumsallarinda iiretilen ve oldukca degerli olan bu bitkinin iiretimi 1878’de 11,5 tona

diismiistiir (Baker, 1879:163).

1907°de, Kibris’ta Avusturya kokenli olan, ilk maden sirketi kurulmustur. Ayrica, bu
donemde 6nem tasiyan sigara endiistrisi iiriinleri, yerel pazar disinda Ingiltere ve
Misir’a pazarlanmistir. Ingiltere’nin, Kibris’m mevcut ticari iliskilerine miidahale
etmedigi 1914 yilina kadar olan dénemde &nemli ticaret ortaklari, Ingiltere, Tiirkiye
ve Misir olmustur (Angelides, 1996:212). ithalat ve ihracat miktarinda 6nemli bir
artiy yasanmasina ragmen, urlinler ve kurulan ticari iligkilerde fazla bir degisiklik

olmamustir.

1914 yilinda adanin kesin olarak Ingiliz yonetimine girmesinin (Mangoian ve
Mangoian, 1946:11-13) ardindan gelen donemde, kooperatifler kurularak tarimsal
{iretimin iyilestirilmesine ¢alisilmistir. 1933 yilinda uygulamaya konan Tarim Uretim
ve Ihracat yasasiyla, tarima bazi standartlar getirilmistir (Angelides, 1996:215).
Maden iiretimi ise, 1929 yilinda zirveye ulasmstir. Ug yabanci menseli sirketin
biiyiik bir kismimi gergeklestirdigi iiretimde en énemli pay1 bakir ve asbest almigtir
(Angelides, 1996:215). Endiistrinin ¢ok kiiciik 6lgekli oldugu bu donemde hafif
yiyecek ve icecek sanayisi gelistirilmistir (Angelides, 1996:216) ve 1927°de
Ingiltere’ye sarap satisimi arttirmak icin lisans uygulamasi baslatilmistir (Angelides,
1996:217). Bu dénemin en 6nemli ve sabit ihracat pazari Ingiltere olmasina ragmen,

Levant {ilkeleri de (Yunanistan, Tiirkiye, Misir, Filistin, Suriye) biiyiikk paydan
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yararlanmiglardir. ingiltere disinda ihracat yapilan diger Avrupa iilkeleri Almanya ve

Italya ile iliskiler ise, tiimiiyle pirit ticaretine dayannustir (Angelides, 1996:217).

Ingiltere yonetimi altinda, 1940’tan sonraki son 20 y1l yasam kosullarinm iyilestigi
ve Uretimin artti1 bir donem olmustur (Angelides, 1996:218). Bu donemde, farkli
sektorlerin ortaya ¢ikmasiyla tarimda gerilemeler goriilmiistiir. Daha dnceki gibi arpa
ve bugday en 6nemli tarim iiretimi olmus, liziim iiretimi de onu izlemistir. Patates ve
narenciye tretimi ise, zeytin ve ke¢iboynuzu {iretiminin tersine artmistir (Angelides,
1996:219). Madenin toplam gelir, ihracat ve iscilikte tuttugu alan da, bu donemde
genislemis ve Kore savasi ile 1950’lerdeki soguk savas sirasinda Kibris, diinyadaki
ticlincii pirit Ureticisi ve en bilyiik pirit ihracatgisi haline gelmistir. 1956 yilinda,
maden ihracati yerel ihracatlarin %66’sin1 olusturmustur (Angelides, 1996:220).
Endiistriyel liretim, biiyiik 6l¢lide yerel {ireticilerin iirettigi ham tarim {iriinlerinin
islenmesinden ibaret olarak kalmistir (Angelides, 1996:221). II. Diinya savasinin
ardindan ekonominin diizelmesi zaman almig, 1950’lerden sonra tiiketim tirlinlerinin
ithalatindaki artis bir dengesizlik yaratmustir. fhracatta en iyi artis 1955-56 yillari
arasindaki maden satisiyla gerceklesmistir. Ayn1 zamanda sarap ve diger alkolli
ickilerin ihracatinda da artis yasanmistir (Angelides, 1996:221-222). Adanin ihracati
1940’larda 2,250,000 sterline ulasarak 1880’lerdeki 250,000 sterlin rakamini
(Angelides, 1996:221-225) dokuza katlamistr.

Kibris’in tarihi boyunca kurdugu ticari iligkilere goz atildiginda, oncelikle Suriye,
ardindan da Misir’in her zaman Onemli bir yer tuttugu goériiliir. Bunun disinda
Anadolu’nun giiney kiyilar1 ile ticari iligkiler, gliniin politik kosullarina gore
degismis ve ¢ogu zaman ikincil durumda kalmistir. Yakin bolgeler disinda Kibris,
yonetiminde bulundugu iilkeler degistik¢e, onlarin ticari iligkileri igerisine ¢ekilmis
ve ticari aglarina dahil olmustur. 11. ylizyildan itibaren, 6nce Akdeniz’deki ticarette
agirhigr artan Venedik ve Cenova’nin ticaret yollarinin 6nemli bir duragi olmus,
ancak 14. yiizyilda Cenevizlilerin Gazimagusa’yr ele gecirmeleriyle Cenova, 15.
ylizy1lda Kibris’mn Venedik Cumhuriyeti’nin idaresine girmesiyle, Venedik agirlik

kazanmistir.

Osmanli’nin fethi, 6nceleri deniz ticaret yollarinin ¢ok fazla degismesine yol agmasa
da, Anadolu ile, 6zellikle de Karaman bolgesiyle ticari irtibatlarin belli bir dlgiide

gelismesini  saglamigtir. 17. yilizyilldan sonra, biiyiik ve agir silahli Atlantik
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gemileriyle Akdeniz ticaretinde on plana ¢ikan Ingiltere ve Hollanda ile ticari
baglantilar1 artsa da, eski ticari iliskilerin etkisiyle Italya ve Fransa’yla ticari

baglantilar da, hi¢ de azimsanmayacak 6l¢iide devam etmistir.

Ingilizlerin adada hiikiim siirdiigii yaklasik 80 yillik siire boyunca, her ne kadar
kurumsallagsma, altyapit ve bayindirlik anlaminda bir¢cok atilimda bulunulmus ve
iiretim arttirilmig olsa da, ardi ardina gelen 1. ve II. Diinya savaslarinin da etkisiyle
ticari beklentiler, 1950’lere kadar amaglanan diizeyde gerceklestirilememistir. Bu
siire boyunca Ingiltere, Yunanistan, Tiirkiye ve o sirada Ingiliz kolonisi olan Misir,

en fazla ticari iligki gelistirilen {ilkeler olmuglardir.
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3. GAZIMAGUSA’NIN GENEL OZELLIKLERI

3.1. Konumu ve Yerlesim Ozellikleri

Gazimagusa, Kibris’in dogusunda, kuzeyde Karpaz Yarimadasi ile giineyde Poyraz
Burnu arasinda, kuzey ve giiney riizgarlarina kapali Gazimagusa Korfezi’nin, giineye
daha yakin bir noktasinda konumlanmistir. Baskent Lefkosa’dan 45 km. doguda yer
alir. Gazimagusa’nin kuzeyinde 7 km uzaklikta antik Salamis ve Enkomi kentleri ve
ilk yapilist 500 yillarina tarihlenen St.Barnabas Manastirt bulunmaktadir.
Gazimagusa, tam karsisinda yer alan Suriye kiyillarma 90 mil mesafededir
(Keshishian, 1985:83). Kentte etkili olan riizgarlar sadece kuzey-dogu ve giiney-

dogu riizgarlaridir.

Adanm Kuzey Kibris’taki diger kentlerinden Lefkosa’ya 60 km, Girne’ye 86 km,
Giizelyurt’a 101 km uzakliktadir. Gazimagusa-Lefkosa yolu kisa bir siire Once
iyilestirilmis ve ulasim kolaylastirilmistir. Kuzey Kibris’taki diger 6nemli merkezler
Girne ve Gizelyurt’a da, Lefkosa {lizerinden ulagilmaktadir. Kenti Karpaz

Yarimadasi’na baglayan yol yetersizdir ve iyilestirme ¢aligmalar1 devam etmektedir.

Kentin kuzey-dogusu boyunca Karpaz Yarimadas1 uzanir. Adanin kuzeyi boyunca
yikselen Besparmak Daglari bu yarimada iizerinde de devam eder. Karpaz
Yarimadasi, konum olarak yakinligindan dolayi, idari olarak ¢ogu zaman
Gazimagusa ile iliskilendirilmistir. Bugiin de, bu bdlge Gazimagusa kaza smirlar

icerisinde yer alir.

Gazimagusa’'nin batisinda konumlanmis Mesarya Ovasi, adanin baglica tahil iiretim
alanidir. Mesarya’da firetilen tahil ve diger {riinler Gazimagusa Limani {izerinden
ihra¢ edildiginden, Mesarya kent i¢in her zaman 6nemli olmus, bu ovada iiretilen

tahil kentin ambarlarinda depolanmustir.

Adanin baslica iki nehrinden bir olan Pedias Nehri, yillarca antik Salamis ile

Gazimagusa arasindaki bolgeden denize dokiilmiis ve 6nce Salamis Limani’nin sonra
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Gazimagusa Limani’nin dolmasinda (Baker, 1879:155) etkili olmustur. Yazin
suyunun azaldigi zamanlarda ise, bu alana yayilarak bataklia doniligmesini
saglamistir. Ingiliz Donemi’nde nehrin agzina baraj yapilarak ve bataklik alan
agaclandirilarak bu durum engellenmis ve kentin saglik kosullar iyilestirilmigtir

(Smith, 1887:117).

Gazimagusa’ nin su kaynaklarini, Besparmak Daglar1 eteklerinde toplanan suyla
beslenen yeralti suyu kaynaklar1 ve Pedias Nehri agzinda, kentin bati yoOniinde
yapilmis Kukla Baraji’'nda toplanan su olusturur. Gazimagusa’nin igme suyu,
Gazimagusa Belediyesi’'ne ait su kuyulanyla ve Gilizelyurt yeralti kaynaklarindan
bolgeye tasman suyla saglanmaktadir. Tarim arazilerinin suyu da, yine bagimsiz

olarak agilan su kuyularindan elde edilmektedir.

Bu ¢aligmanin konusu olarak se¢ilmis ve 20. yiizyila kadar Marag bdlgesi harig, disa
tasmamis Kalei¢i yerlesimine, 20. ylizyilda Tiirk yerlesim alanlar1 olarak Kaleici’nin
batisinda Baykal ve Dumlupinar, kuzey-batisinda ise Sakarya ve Karakol mahalleleri
katilmistir. Kalei¢i’nin gilineyindeki Asag1 Maras Bolgesi’nde, agirlikli olarak 1974
sonrasinda Giliney Kibris ve Tiirkiye’den go¢men olarak gelen aileler tarafindan
iskan edilmis bulunan Canbulat, Pertev Pasa, Anadolu, Lala Mustafa Pasa ve Harika
Mabhalleleri yer alir (Sekil B.6). Bu bolgenin en kuzeyindeki Namik Kemal
Mabhallesi, agirlikli olarak kamusal yapilarin bulundugu mahalledir. Eski resmi
Ingiliz yapilar1 ve yoneticilerin ikametgahlari da bu bolgededir. Kentin giiney-
batisinda, tarim alanlarina komsu ve yine gog¢menlerin ikamet ettigi, eski Rum
mahalleleri Zafer, Piyale Pasa, Veyselliler, Canakkale ve Ayios Lukas, en kuzey-bati
ucunda ise 1974’ten sonra gelisen Yenisehir Mahallesi konumlanmistir. Kentin
1979°dan beri, en 6nemli gelisim odagi olan Dogu Akdeniz Universitesi, Karpaz
yolu ile eski Lefkosa yolu arasinda oldukga genis bir alan1 kaplar. Universitenin
gelismesinden sonra Karpaz yolu tlizerindeki Dumlupinar ve Sakarya bolgelerindeki
yogunluk artmistir. Kuzey-bati uctaki Yenisehir Mahallesi ile daha kuzeyde
konumlanmis Tuzla Koyl fiziksel olarak birlesmistir ve bu yondeki gelisme hala

siirmektedir (Sekil B.6).

En giineyde ise, bugiin biiyiik bir kismu kapali askeri bolge olan Marag ya da
‘Varoshia’ bulunmaktadir. Oldukg¢a verimli topraklar1 ve bol suyu bulunan bu

bolgenin yerlesime donilismesi, Gazimagusa’'nin fethinden sonraki yillara tarihlenir.
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Ancak, Stephano Gibellino’nun 1571 tarihli graviiriinde de bu bdlgede bir koy
goriilmektedir (Sekil B.2). 1950’lere kadar agirlikli olarak tarim, ozellikle de
portakal iiretiminin yapildigi bu bolge, 1950’lerden sonra turizme agilmis ve terk
edildigi 1974 tarihine kadar hizla geliserek, adanin en 6nemli turizm merkezi haline
gelmistir. Maras’in kuzeyinde yine Tiirk Askeri denetimi altinda kapali tutulan
Yukar1 Derinya Mahallesi konumlanmistir. Eski Larnaka Yolu takip edildiginde ise
kent, Dikelya Ingiliz Ussii ile sinirlanir (Sekil B.6).

Kentin son 26 yildir gelisimi, kuzey-batiya dogru yonlenmistir. Bunda etken olan
baslica nedenler, glineydeki Marag bolgesinin kapali askeri bolge olmasi, batisinda
ise, 2 y1l dncesine kadar gegilemeyen Dikelya Ingiliz Ussii’niin, hemen arkasinda da
Rum Kesimi’nin yer almasidir. Bu etkenlerin yaninda, 1979 yilinda kurulan ve
adanm en eski ve en biiyiik {iniversitesi olan Dogu Akdeniz Universitesi’nin, kentin
kuzey-batisinda konumlanmis olmasi ve denize yakinlik faktorleri, s6z konusu
gelisimin baslica nedenleridir. Ancak, ada ile ilgili son siyasi gelismeler de, kentin
gelisme egilimleri iizerinde etkili olmaktadir. Yakin zamanda giindeme gelen ve
Annan Planm olarak bilinen ¢6ziim plam kabul edilmemis olmasia ragmen, adada
ilerde olusabilecek ¢o6ziim sartlar1 ile ilgili bir referans haline gelmistir. Bu planda
yer alan toprak paylagimina dair kosullar, miilk edinme ve gelistirme egilimlerini
yonlendirmektedir. Annan Plani’nda Tiirk Yonetimi’nde kalmasi1 6ngoriilen alanlarda
yapilasma artmaya baglamis, Rum YoOnetimine gececek olan alanlar c¢okiintii

alanlarina doniisme siirecine girmistir.

Kaleigi, yaklasik 850 m x 600 m boyutlarinda, 50 ha alana sahip, ¢evresi 2830 m
uzunlugunda olan, dikdortgene benzer bir alan1 kaplar. Bu alan, ¢evresine gore daha
yiiksekte bulunan kirectasi tipi kaya formasyonu zeminin {izerine oturur, bu ylizden
de Salamis kentinin varligini tehlikeye atmis olan yer hareketlerinden etkilenmemis
oldugu diisiiniilmektedir (Green, 1914:88). Surlarin ¢evresindeki hendeklerin bu
kayanin oyulmasi ile olusturuldugu, surlarin ¢evresi boyunca gozlemlenebilir. 1888

haritasinda (Sekil B.7) kentin kuzeyinde yer alan tag ocaklar1 goriilmektedir.

Her ne kadar kentin Rumca ismi olan ‘Ammochostos’ un anlami ‘kumda sakli’ olsa
da, kent bugiin dikdortgen bicimi ve {izerine oturdugu yiiksek platformuyla ¢ok
uzaktan bile algilanabilmektedir. Franz von Loéher, 1878 yilina tarihlenen kitabinda,

kentin ‘debris’ altinda gomiilii kaldiginm1 ve doldurulmus hendeklerin iginde
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hareketsiz su birikintileri bulundugunu belirtir (Loher, 1878:11). Bircok 19. yiizyil
fotografinda da bu durum gozlenebilmektedir (Sekil E.1, Sekil E.2). Muhtemelen,
hendeklerin 20. yiizy1l ortalarinda temizlenmesi ve kenti 6rten topragin kaldirilmasi

sayesinde, kent daha goriiniir hale gelmistir.

Kentin giliney-dogusu boyunca uzanan hendegin ortalarinda ikinci bir hendek
kazilmistir. Hendeklerde toplanan ve bosaltilamayan yagmur suyu ve yer alt1 sulari
uzun yillar boyunca sitma ve benzeri hastaliklarin kent halkini giic durumlara
sokmasina neden olmustur. Ingiliz dsnemi boyunca bu sorunun temel ¢dziimii olarak
bircok bataklikta kullanilan Okaliptiis agaclari, hendeklerin baglica bitki Ortiisiinii

olusturmustur.

Bu dikdortgenin kuzeydogusunda kalan oldukga genis bir boliim, deniz kiyisindadir.
Bu boliimiin ortalarina yakin bir noktada Deniz Kapisi, onun biraz kuzeyinde ise

kentin ilk gelisme niivesini olusturan I¢ Kale yer alir.

Gazimagusa Kaleigi’nde, Ortagag boyunca ve Osmanli Dénemi’nde' tarim yapildig
bilinmektedir. Ancak bugiin artik Kalei¢i’nde tarim yapilmamaktadir. Yogun
yapilasmanin disinda yer alan bos alanlarda da yesil alan kalmamistir. Ancak
palmiye agaclarmin ¢evreye hakim bir bigimde ylikselen siluetleri rahatlikla
secilebilmektedir. Lala Mustafa Pasa Cami Oniindeki kadar anitsal olmasa da,

Kalei¢i’nde ficus sycamoris (ciimbez) agaclarina nadiren rastlanmaktadir.

3.2. Alan Kullanim Ozellikleri

Kaleici digsindaki bolgelerden en eskisi olan Maras’in kullanima agik olan dogu
bolimd, agirlikli olarak konut alanidir. Bunun diginda egitim yapilart ve mahalle
Olceginde firin, bakkal, market, eczane gibi islevler de daginik olarak bu bdlgede yer
almaktadir. Eski Kara Kapisi’'nin hemen gilineyinde kalan Namik Kemal
Mahallesi’nde Hastane, Kaymakamlik, Belediye, Halk Kiitiiphanesi, Postane gibi
kamu yapilar yaninda, kentin en eski Tiirk lisesi olan Namik Kemal Lisesi, Kutup

Osman Tekkesi, Canakkale Sehitligi ve Ingiliz Mezarlig1 bulunmaktadir. Namik

! 1888 haritasinda tarim arazilerinin meyve ve sebze bahgeleri olarak dagilimi kolaylikla
okunabilmektedir.

43



Kemal Mahallesi’ndeki konutlar sadece dogu, giiney ve bati ¢eperlerde ve oldukca az
sayidadir. Bati’da yer alan Zafer, Veyseller, Canakkale, Baykal ve Dumlupmar ve
kuzey-batidaki Sakarya, Karakol ve Yenisehir ise konut agirlikli mahallelerdir.

Kalei¢i’nin digindaki bolgelerde, ticaret ve gastronomi faaliyetleri, son yillarda
Karpaz yolunun Universite’ye kadar olan kisminda yogunlagmistir. Ticaret islevi
ikincil olarak Eski Lefkosa yolunun Cumhuriyet Aniti’ndan Dumlupinar Mahallesi
sinirina kadar olan tarafinda yogunlagmistir. Buna ek olarak, Baykal Mahallesinin
Eski Lefkosa Yolu ve Eski Larnaka Yolu ceperlerinde de ticaret islevi yer

almaktadir.

Kentin giineyindeki kullanima kapali Marag askeri bolgesi, batisindaki Dikelya
Ingiliz Ussii’ne ek olarak, Serbest Liman’in hemen yanindan baslayip, Glapsides
Plaji’nda son bulan bir askeri bolge daha bulunmaktadir. Bu alanin askeri kullanima

ayrilmis olmasi, kentin denizle iliski kurma olanagin1 tiimiiyle yok etmektedir.

Dogu Akdeniz Universitesi, kentin 3 km kuzey-batisinda, Karpaz Yolu ile Eski
Lefkosa Yolu arasinda yer alan bolgede bulunmaktadir. Egitimin yaninda, sosyal ve
kiiltiirel birgok alanda kentin gelisimine katkida bulunan iiniversite, 10.000 6grenci
kapasitesiyle, kentin ekonomik lokomotifidir. Universite disinda, ortadgretim
kurumlart agirlikli olarak Namik Kemal Mahallesi ve Canbulat Mahallesi’nin dogu

boliimlerinde yer almaktadir.

Kiiciik Sanayi Bolgesi, kuzey-bat1 yoniinde Universite’den hemen sonra, yine Karpaz
Yolu ve Eski Lefkosa Yolu arasinda yer almaktadir. Eski Larnaka Yolu’nun Dikelya
Ingiliz Ussii’ne yakin tarafinda da 1974 oncesinden kalmus Icki Fabrikasi, Plastik
Fabrikasi, Patates Paketleme Fabrikasi, Demir Fabrikas1 gibi hafif endiistri iiretim

tesisleri bulunmakta, ancak verimli bir sekilde kullanilmamaktadir.

Gazimagusa’da tarim, giineyde Maras bolgesi’nin acik olan kisimlarinda ve giiney-
batida, eski Larnaka yolu ¢evresindeki arazilerde ve en fazla da bati bolgelerde
yapilmaktadir (Sekil B.6). Daha kuzeyde kalan alanda Mesarya Ovasi baslar.
Yillarca en 6nemli tarim iriinii olmus portakal ve patatesin yerini, bugiin agirlikli
olarak sera {irlinleri almigtir. Narenciye ihracat kosullarinin koétiilesmesi portakal
iiretimini olumsuz etkilemis, buna kaliteli su kaynaklarinin azalmasi1 da eklenince,

portakal agaglarmin biiylik bir kismi kurumustur. Bugiin seralarda yerel olarak
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tiikketilen {iriinlerin yaninda, az miktarda patates, sogan ile, elma, nektarin, kayis1 gibi

cesitli meyvelerin liretimi de devam etmektedir.

Kalei¢i’nin diginda kalan mahallelerde yerlesim dokusu, ana arterler haricinde 1zgara
planlama ilkelerine gore gelismistir ve Kalei¢i’'nde goriilen organik yerlesime bu

mabhallelerde rastlanmamaktadir..

Kalei¢i’ni surlar1 boyunca icten ¢erceveleyen sur dibi yollar1 vardir ve bu yollarin
biiyiik bir boliimi 1930-1960 yillarinda yapilmistir. Yol dokusu, kentin merkezinde
konumlanmig Namik Kemal Meydani’nda sonlanan ana yollar ve bu yollar kesen
tali yollardan olusmustur. Ara¢ kullanimina ayrilmis sokaklardan, 20. yiizyilda
acilanlar disindakiler ¢cok dardir ve tek yonlii olarak diizenlenmislerdir (Sekil C.1).
Ozellikle kentin giiney, giiney-bat1 ve merkez kisimlarinda ¢ikmaz sokaklar, diger

bolgelerden daha yogundur.

Gazimagusa Kaleigi"’nin alan kullammina bakildiginda, tarihsel gelisim
ozelliklerinden dolay1, kentin diger bolgelerinden farkli olarak, burada ¢esitli kentsel
islevler birarada bulundugu gézlenmektedir. Ozellikle, 1990’lara kadar kentin tek
merkezi olma 6zelligini korumus olan Kaleigi’nde ticari kullanim hala 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ticaretin yam sira, rekreasyon, konut alanlari, dini, askeri ve kamusal
alanlar Kaleigi’nde birarada yer alirlar. Kalei¢i’nde artitk mevcut olmayan tarimsal
kullanim ve mezarlik islevleri ise 20. yilizy1l baslarina kadar buradaki varliklarini

siirdlirmiislerdir.

Kentin Akkule Kapisi’ndan, Namik Kemal Meydani’na dogru yonlenmis stiklal
Caddesi’nin iki yoniinde, 6zellikle de dogusunda ticari kullamim agirhikhidir (Sekil
C.1). Aym sekilde Istiklal Caddesi ve Lala Mustafa Pasa Sokak arasi, Namik Kemal
Meydani’nin kuzeyi ve giineyi, maeydandan Deniz Kapisi’na uzanan Liman Yolu

Sokagn iki yani, ticari kullanimin agirlikta oldugu bolgelerdir.

Kentin giiney-dogusundaki Canbulat Kapis1 ile Deniz Kapisi arasinda surlar boyunca
devam eden Canbulat Caddesi’nin kent tarafinda, ticaret ve kiiclik sanayi isletmeleri

bulunmaktadir (Sekil C.1). Ingiliz Dénemi liman antrepolarinin yer aldigi bu hat

! Kaleigi’nin alan kullanimmin tarihsel boyutuna, daha sonraki boliimlerde yer verileceginden, bu
boliimde sadece mevcut doku lizerinde durulmustur.
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boyunca, yavas bir islevsel doniisiim yasanmaktadir ve biiyiik olasilikla kisa bir siire

sonra, mevcut tamirhaneler de buradan uzaklasacaktir.

Ticaretin agirlikli olarak goriildiigii bir diger bolge ise, eski Kara Kapisi ile giiney-
dogu kapisi arasinda yer alan Altin Tabya Sokagin, ozellikle eski kapiya yakin
tarafidir. Doguya dogru gidildik¢e konut islevi artar.

Yaklagik 10 yil once, Gazimagusa Belediyesi tarafindan baglatilan ‘Namik Kemal
Meydani ve Cevresi Diizenlemesi’ projesi kapsaminda, 6nce Namik Kemal Meydani
ve Sinan Pasa Sokagin Istiklal Caddesi ile meydan arasinda kalan kismi
yayalastirilmis, daha sonra buna Istiklal Caddesi de eklenmistir. Bu diizenleme ile,
meydan agik havada gerceklestirilebilecek her tiirlii rekreasyon faaliyeti igin uygun
hale getirilmis, meydan ve ana ticaret aksi araclarin giiriilti ve kalabaligindan
arindirilmistir. Proje kapsaminda, meydanin cevresindeki yapilarin iyilestirilmesi
O0zendirilmis, oOzellikle gastronomi hizmetleri i¢in destek verilmistir. Yeni
diizenlemenin ardindan bir durgunluk doénemi yasansa da, kisa siire sonra meydan

gliniin uzun saatleri boyunca yasayan ve ziyaret edilen bir alan haline gelmistir.

Son yillarda Avrupa Birligi’nin fonlarmi sagladigi, Birlesmis Milletler Gelistirme
Programu inisiyatifindeki ‘Gelecek i¢in Ortaklik’' programi kapsaminda kentte 2004-
2005 yillarinda iki 6nemli proje gerceklestirilmistir. Bunlardan ilki ‘Venedik Sarayi
Diizenleme Projesi’, digeri ise ‘Liman Yolu Diizenleme Projesi’dir. ilk proje
kapsaminda otopark olarak kullanilan Venedik Saray1 Avlusu isiklandirilmig, zemin
kaplamasi yenilenmis ve  rekreasyon amacgli bir kullanima yonelik olarak
diizenlenmistir. Ikinci projeyle de, Venedik Dénemi diikkanlariin yaninda, Ingiliz
Donemi Belediye Carsist ve liman antrepolarinin bulundugu Liman Yolu Sokagin,
zemin kaplamast Arnavut kaldinmina doniistiiriilmiis ve iki yanindaki yapilarin
cephelerinin  fazlaliklardan arindirilmasi, tabelalarin  standartlagtirilmasi  gibi
iyilestirme c¢aligmalar1 yapilmistir. Bu caligmalarla birlikte otopark alanlari da
arttirllmis ve iyilestirilmistir (Sekil C.1). S6z konusu projelerin ardindan ticari
islevlerde de degisim yasanmis, daha dnce uzun yillar bavul ticaretine yonelik ticaret

yaninda, Gazimagusa halkina yonelik geleneksel ticari fonksiyonlarin yer aldigi

! Bu programin Ingilizce ad1 ‘Partnership for Future’, ilgili BM Kurumu ise United Nations Office for
Project Services (UNOPS) altindaki United Nations Development Programme (UNDP) bolimiidiir.

46



Kaleici’nde, turizmle biitiinlesen kafe, restoran, kuyumculuk, hediyelik esya satist

islevlerinde artig goriilmiistiir.

Meydan cevresinde yogunlasmis rekreasyon faaliyetleri diginda, Istiklal Caddesi,
Sinan Pasa Sokagin meydana yakin kismi ve Liman Yolu Sokak’ta da gastronomi
agirlikl iglevler yer almaktadir (Sekil C.1). Kamuya ait miize, tiyatro/sergi salonu,
konser salonu gibi etkinlikler i¢in, ¢ogunlukla kentin tarihi eserleri kullanilmaktadir
ve s0z konusu yapilar kentin ¢esitli noktalarma dagilmislardir. Bu amagla kullanilan
yapilar Canbulat Miizesi olarak degerlendirilen Arsenal Tabya, bir boliimii agik hava
miizesi ve Namik Kemal Miizesi olarak kullanilan Saray, c¢esitli canh
performanslarin sergilendigi I¢ Kale ve Dogu Akdeniz Universitesi Kiiltiir Merkezi
olarak kullanilan Nestoryan Kilisesi’dir (Sekil C.1). Bunlar disginda, ‘sdmineli ev’
olarak bilinen ve kentte mimari nitelikleri en iyi korunmus iki konut ise, 2005
Mayis’indan beri, ¢esitli etkinlikler kapsaminda gecici sergiler i¢in kullanilmaktadir
(Sekil C.1). Spor faaliyetleri i¢in, kentin en kuzeyinde deniz surlarina paralel

stadyumdan yararlanilmaktadir.

Konut alanlar1 6zellikle kentin ortasinda, kuzeyden giineye dogru uzanan ticari aksin
dogusunda ve batisinda yogunlagsmistir(Sekil B.8). Batida konumlanmis olan
konutlar, ¢ogunlukla bitisik nizam, bahgesiz veya kiiglik bahgelidir. Kentin kuzey-
batisinda, 20. yilizyilda gelistirilmis mahalleler ve yol ag1 yer almaktadir. Bu dokunun
onemli bir kismini, 1958-1961 yillarinda yapilmis bitisik nizam sosyal konut bloklari
olusturur. Doguda yer alan konutlar ise, ticaret alanina paralel dar bir bolgeden sonra

seyreklestiginden, cogunlukla miistakil ve daha biiyiik bahcelidir.

Dini kullanim, Lala Mustafa Pasa Meydani’ndaki Lala Mustafa Paga Cami ve Lala
Mustafa Pasa Sokak iizerindeki Mustafa Pasa Camisi’nde olmak {izere, kent
merkezine yakin konumlanmistir. Egitim ise, daha ¢ok 20. yiizyilda yapilasmis kuzey
bolgelere ve meydanin batisina yerlestirilmistir. Kuzeyde bir ilkokul, bir anaokulu,
bir ¢ocuk yurdu, bir kiitiiphane, meydanin batisinda da yine bir ilkokul, bir kiz yurdu
ve bir erkek yurdu olmak iizere, Kalei¢i’nde egitim amaclh kullanima ayrilmis genis

bir alan bulunmaktadir.

Kentin kuzey-batisinda ve Tophane Tabya’nin giiney-dogusunda kalan oldukca

biiyiik bir alan, 1974 ten beri askeri amagh olarak kapali tutulmaktadir (Sekil C.1).
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Bu alanda ¢ok sayida tarihi yap1 yer alir ve bunlarn bakim ve kullanimi askeri
birlikler tarafindan yapilmaktadir. Bu durumun s6z konusu yapilar agisindan hem
avantajlari, hem de dezavantajlar1 vardir. Bu sayede siirekli temizlik ve bakimlari
yapilirken, yapilan miidahalelerin yaklasim ve nitelikleri ¢cogu zaman bu yapilarin
gerektirdigi diizeyde olamamaktadir. Alanin biiyiik bir kismi yapilasmamistir. Kentin
gliney-dogu bdlgesinde de, konut alani ile liman antrepolar arasinda, olduk¢a genis

bir bos kisim vardir.

Kaleici’nde kamusal kullanimin bulundugu alanlar, agirlikli olarak egitim yapilariin
cevreleridir. Namik Kemal Meydani’nin kuzeyindeki adanin biiyiik bir kismini
kaplayan Gazi Ilkokulu cevresi, yine Namik Kemal Meydani’nin batisinda, Kemal
Zeytinoglu Sokak {izerinde yer alan Pertev Pasa lkokulu ¢evresi kamusal kullanima
aittir. Naim Efendi Sokagin dogusunda, ayn1 ada igerisine bulunan Kib-Tek Genel
Merkezi, Canbulat Ilkokulu, Maarif Anaokulu ve Saghk Bakanhg Cocuk Yuvasi

cevreleri de, kamusal kullanima ayrilmis diger bos alanlardir.

Giiniimiizde Kalei¢i’'nde yer almayan tarimsal kullanim, 20. yiizyil basma kadar,
kentin kuzey ve giiney bolgelerinde yaygin bir sekilde devam etmistir. Yine bugiin
Kalei¢i’nden tiimiiyle ¢ikarilmig olan mezarlik alanlari ise, 20. ylizyil ortalarina

kadar I¢ Kale’nin hendekleri etrafinda, dzellikle de batisinda yer almustir.
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4. GAZi MAGUSA KENTI'NiN TARIHSEL GELiSiMi
4.1. Antik Cag’dan Latinlere Kadar Olan Dénem (M.O. 285-M.S. 1192)

Gazimagusa’nin bugiin bulundugu yerde ‘Arsinoe’ adinda bir antik kent olduguna
dair bir¢ok tarihsel belge bulunmaktadir. Bu kent hakkindaki ayrintili bilgiler
cografyaci Strabo’nun (M.S. 23) “Geographica” adli kitabinda yer alir. Burada kentle
ilgili olarak, ada kiyilarinda konumlanmig olan kentler arasindaki siralamada
Salamis’ten sonra geldigi, adinin Arsinoe oldugu ve bir liman1 bulundugundan s6z
edilmektedir (M.S. 23)'. Daha sonraya tarihlenen kaynaklarda ise, “Arsinoe”
kentinin nasil kuruldugu ve isimlendirildigi disinda, bu kentle ilgili detayli bilgiye

rastlanmamaktadir.

Kibris’ta yer alan Arsinoe kentleri, G.Hill tarafindan (1952a:184), Kral Ptolome
Philadelphus’un adin1 sonradan Arsinoe olarak degistirdigi kentler; Marium kenti,
dogu kiyisinda, Salamis ve Leucolla arasinda yer alan kent (Ammochostos), ve
adanin giiney-bat1 kiyisinda eski ve yeni Baf kentleri arasindaki kent olarak
saptanmistir. Ptolome Philadelphus (M.O. 285-247)’un adada kurdugu ya da yeniden
kurdugu ve varligi antik yazarlarca da vurgulanan {i¢ Arsinoe kentinden Marium-
Arsinoe’nun Ortagag’a kadar ortadan kayboldugu, giiney sahilindeki kiiclik
yerlesimin adindan bir daha s6z edilmedigi, doguda yer alan yerlesmenin ise daha
sonra Famagusta’ya doniisen Ammochostos’un bulundugu yer disinda bir yerde

konumlanmis olmasinin pek miimkiin olmadig: bilinmektedir (Hill, 1952a:186).

Arsinoe’nun nasil isimlendirildigi konusuna, Estienne de Lusignan’in 1573 tarihli
“Chorograffia et Breve Historia Universale dell’ Isola de Cipro™ veya “Description
de toute I’Isle de Cypre” (1968:23-24) adhi kitaplarinda yer verilmistir. E. De
Lusignan, Arsinoe kentlerini anlatirken “Bugiinkii Gazimagusa 'nin bulundugu yerde

konumlanan Arsinoe, Misir Krali Ptolome Philadelphus’un ayni isimdeki kiz

! Strabo, 23, Geographica, Rome, 681-685, 1866 basimindan aktaran Cobham, C.D., 1969, 2
2 Lusignan, E.de, 1573, Chorograffia et Breve Historia Universale dell’ Isola de Cipro, Bologna, 11,
14-18, aktaran Cobham, C.D., 1969, 121
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kardesinin ismini vererek Kibris’ta kurdugu 4 kentten birisidir. Digerleri Afdimon

koyii, Lefca kéyii ve Arzos koyiidiir.” ifadesini kullanmistir (Lusignan, 1968:16).

Gazimagusa kent tarihi ile yakindan iliskisi olan bir diger antik kent ise, Salamis’tir.
Salamis veya Salamina, Gazimagusa kentinin 7 km kuzeyinde yer almaktadir. Bir¢ok
tarihsel belgeye gore, bu kent Truva Savasindan dondiigiinde, 6len kardesi Ajax’in
Ociinii almadig1 i¢in babasi Telamon tarafindan kabul edilmeyen Teucer tarafindan
kurulmustur. Teucer, babasinin yonettigi, Atina’nin karsisinda konumlanmis
anavatan1 Salamina Adasi’ni terk etmek zorunda kalinca Kibris’a gelmis ve burada

anavataninin adin verdigi bir kent kurmustur (Hill, 1952a:86). !

Salamis, antik Yunan dénemi boyunca, adadaki kent kralliklarinin lideri olmustur
(Maier, 1968:10). Aristo gibi tinliilerin yetistigi bu yerlesmenin, déneminin zengin
ve parlak kentlerinden biri oldugu bilinmektedir (Mariti, 1971:70)*. Roma dénemi
yazar1 Claudius Ptolemaios (M.S.140:l4)3, doguda Suriye Denizi’nin karsisinda yer
alan ve Salaminian bolgesinin i¢inde kalan alanin, Pedalion Burnu (Ammochostos),
Pediaios nehri agzi, Salamis, Elaia Burnu ve Cleides Burnu'nu kapsadigini ifade

etmektedir.

M.S. 332 yilinda ve bu tarihten 10 yil sonra, Salamis énemli depremler gegirmistir.
Bunlardan ikincisinde, dev bir dalgayla her seyin temellerine kadar goézden
kayboldugu kaydedilmistir (Hill, 1952a:245). Dogal abartmalar bir yana, bu tarihten
sonra Salamis’ten pek fazla bir sey kalmis olmasi miimkiin goériinmemektedir.
Olaydan sonra, depremzedeleri rahatlatmak igin 4 yil vergi alinmamis ve kent
“Constantia” adiyla, daha kiiciik 6l¢ekte yeniden insa edilmistir. Fakat iki isim bir
siire birbirinin yerine kullanilmaya devam etmistir (Hill, 1952a:245). Constantia
isminin, bu yerlesime, o dénemki Imparator II. Konstantin’in (337-361) adindan

yola ¢ikilarak verildigi bilinmektedir (Maier, 1968:57).

! Baumgarten, M.Von, 1594, Travels, Niirnberg; 1704, Londra, 489-491, aktaran Cobham, C.D.,
1969, 54

2 G.Mariti’nin Kibris seyahatini anlattig kitabr ilk kez Lucca’da 1769 yilinda “Viaggi per L’Isola di
Cipro” adiyla yaymlanmigtir. Bu tezde yararlanilan kaynak, bu kitabin 1909 yilindaki Italyanca
tipkibasiminin, C.D.Cobham tarafindan 1971 yilinda Ingilizce olarak yayinlanan “Travels in the
Island of Cyprus” isimli ¢evirisidir.

? Ptolemaios, C., M.S.140, Geographice Hyphegesis (Yunanca), 14, 1898 Leipzig baskisindan aktaran
Cobham, C.D., 1969, 4
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Salamis’in 6nce limanmin dolmasi (Hill, 1952a:232), sonra M.0.15, M.S. 76/77,
M.S. 332 yillarinda geg¢irdigi siddetli depremler (Hill, 1952a:244-245), yavas yavas
Arsinoe-Ammochostos’un  0nemini  arttirmigtir.  Ancak Salamis’in  Onemini
yitirmesinden ilk yararlanan, Ptolome doneminde parlayan, Roma Donemi’nde ise en

onemli kent haline gelen, adanin en batidaki kenti Baf olmustur (Hill, 1952a:232).

Dogu ve Bati Roma’nin 395 yilinda yonetimsel olarak ayrilmasi ile bu kez Bizans
idaresine giren ada, yaklasik 800 yil boyunca Bizans Imparatorlugu tarafindan
yonetilmistir (Maier, 1968:55). Justinian ve Halife Abdiilmelik arasindaki
anlagsmanin (688) ardindan, iki taraf arasinda esit haklarla paylasildig1 yaklasik 300
yillik belirsizlik doneminde yikilan ve fakirlesen Kibris, Klasik Dénem ve Erken
Hiristiyanlik donemine ait birgok yapiy1, ya Salamis’teki gibi Arap istilalarinda, ya
da baska kentlerdeki gibi kent surlari yapimi sirasinda kaybetmistir (Maier,
1968:66). Bu donemden sonra, dini merkez Arsinoe-Ammochostos’a tasinmis' ve
1220 yilinda Latinler merkezlerini ve kendi dini birliklerini Letkosa’ya, Ortodoks
piskoposlugunu da Dip Karpaz’a tagiyana dek burada kalmistir (Hill, 1952a:286).

Belirsizlik doneminden sonra, 965 yilinda yeniden Bizans egemenligine giren Kibris
kisa siirede zenginlesirken, bir taraftan da adada hizli bir yeniden yapim siirecine
girilmis, biiytiik, parlak kentler ortaya ¢ikarken, antik kentlerin ¢ogu terkedilmistir.
Bu siirecteki degisimlerden biri de, yikilmig durumda olan Salamis/Constantia’nin,
Ammochostos’un ¢ok daha iistiin durumdaki limanm icin terk edilmesidir (Maier,
1968:67-68). Bir¢ok kaynakta bu gogii, Arap saldirilarindan kagan sigmmacilarin
gerceklestirdiklerinden s6z edilmektedir (Gunnis, 1973:79; Burch, 1990:85).
E.Lusignan ise, “Bu kent, Salamis’in yikilmasinin ardindan gelismistir.” sozlerini

kullanir (Lusignan, 1968:16).

Arsinoe’nun yeni adi olan “Ammochostos/Famagusta’nin” etimolojik kdkenine
yonelik temel olarak iki farkli tez vardir. Bunlardan birincisi, Famagusta’nin, Marcus
Antonius ve Kleopatra’ya kars1 girdigi Actium Savasi’ndan zaferle ¢ikan Agustus’un
onuruna, kente verilen “Fama Augusti” adindan (Agustus’un Sani) tiiretildigini,
Ammochostos’un da bu ismin yerel lehge ile sOylenme bigimi oldugunu

savunmaktadir (Brassey, 1884:284; Green, 1914:88). Diger yaklasim ise Famagusta

' GHill’e gore digerleriyle birlikte Constantia Bazilika’simn yikildigimi belirten bir kaynak
olmamasina ragmen, bazilikanin bu genel yikimdan kurtulmus olma olasiligi pek fazla degildir.,
G.Hill, 1972, a.g.e, v.1, 286
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adinin, Grekee “kumda gizli” anlamma gelen ve kentin etrafim1 saran kumu ifade
etmek i¢in kullanilan “ammo chostos”, yani Ammochostos’tan tiiretildigidir (Mariti,
1971:62). Bu konuda yazili en eski kaynaklardan birinin yazar1 olan E.Lusignan,
1573 tarihli kitabinda ikinci tezi destekler ve kentin isminin Ammochostos’tan
Famagusta’ya doniistiiglinii yazar (Lusignan, 1573:16). Ancak, Latinlerin Kibris’in
yonetimini ele gecirdikleri 12. ylizyil sonu dncesinde Araplarla kurduklart iligkiler
g0z Oniine almirsa, Latince Famagouste adinin, kentin o donemdeki Arapca adi olan
Al-Maghoussa’dan (Khasiki, 1463'; Dhaheri, 1424%) tiiretilmis olmas: da

mumkiindiir.

Bu konudaki yaklagimlara goz atildiginda, Batililarin kendi kiiltiirlerine daha yakin
bulduklari birinci tezi savunma egiliminde olduklari, Rumlarin ise genellikle ikinci
tezi savunduklar1 goriilmektedir. 1570-1696 yillar arasinda hazirlanmis olan Latin
Kibris haritalarina bakildiginda, 1696 tarihli Vincenzo Maria Coronelli’ye ait
haritada yer alan “Amamassus” ad1 diginda, 1570, 1573, 1606, 1635, 1667 ve 1680
yillarina ait tiim haritalarda sadece “Famagusta” adinin yer aldigi goriilmektedir
(Stylianou ve Stylianou, 1971:20). Bu da, ya bu yillarda Ammochostos adinin
timiyle kullanom dis1 kaldigini, ya da Latinlerin Famagusta ismini tercih
etmelerinden dolay1, haritalarinda sadece bu isme yer verdiklerini gosteriyor olabilir.
Kentin Tiirkge ismi Magusa, bugiinkli bi¢cimiyle Gazimagusa da, Arapca adiyla

benzesmektedir.

Hagl kralliklarinin yiikselisiyle birlikte, 1098 sonrasinda Kibris hac yolunda énemli
bir durak haline gelmis ve bir ticaret merkezi olarak, Gazimagusa’nin 6nemi giderek
artmistir. Salamis’li Eugoras’dan beri ilk otonom Kibris yonetimi olan Komnenus
hanedanindan (1081-1185) Isaac Komnenus yonetimi (1184—1192), sadece 8 yil var
olduktan sonra Aslan yiirekli Richard’la diislilen bir anlagmazlik sonucu sona
ererken, Gazimagusa icin, onu bir kasabadan, bulundugu bolgenin en 6nemli Latin

ticaret merkezine doniistiiren yeni bir ddnem baglamustir.

Bu donemde, Arsinoe/ Ammochostos’un fiziksel gelisimine ydnelik referanslar
bulunmadigi gibi (Mango, 1984:12), kentin ilk kullanicilarinin sayisi, kompozisyonu

ve kentin gelisimini etkileyen sosyal ve ekonomik geligsmeler ile ilgili de ¢ok az bilgi

! Khasiki, 1463, aktaran Mansouri, T., 2001, Nicosia, 285
2 Dhaheri, 1425 yilindaki ziyaretinden “An Abridged Geographical and Political History oft the
Empire of the Mamelukes”, 1427-8, Paris baskisindan aktaran T. Mogabgab, 1943, v.2, 71
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bulunmaktadir. Bu dénemde, kente iliskin tarihsel bilgilere ancak detayl ve sistemli
arkeolojik kazilara yaparak ulagmak miimkiin olabilecektir. Yakin donemde, surlarin
disinda rastlantisal olarak yapilan bir kaz1 ve 2004-5 yaz aylarinda Saray Avlusu ve
Sinan Pasa Camisi yakinlarinda yapilan kiiciik ¢apl kazilarda da Latinler Donemi

oncesine ait bazi buluntulara rastlanmistir (Oncel, 2004:48-49).

4.2. Latinler Donemi (1192-1571)

4.2.1. Liizinyan Hanedani Dénemi (1192-1373)

Kibris’in ve Gazimagusa’nin Hagli seferleri sirasinda kaderini degistiren siireg, 3.
Hacli Seferi’ne katilan krallardan, Ingiliz Krali Richard’in Kibris Krali Isak
Komnennus’la rastlantisal olarak yasadigi bazi sorunlarin (Benedict, 1192) '

ardindan, aday1 1191 Mayisinda ele gecirmesiyle baglamistir (Edbury, 1994:6-7).

Adaya cikisindan tam bir ay sonra, Kudiis’e gitmek iizere yola ¢ikan Richard, adanin
yonetim haklarmi Templar Sovalyelerine 100,000 altin Saracen Bezant’ina satar.
Ancak, para karsiliginda yoOnetim  haklarinin  Templar  Sdvalyelerine
devredilmesinden (Maier, 1968:78) yaklasitk bir yil sonra Kibris, halkin
tepkilerinden ve isyanlardan bikan Sovalyeler tarafindan Nisan 1192°de Kral

Richard’a iade edilir (Edbury, 1994:9)

15. yiizyilin iinlii Kibrish vakaniivisti L.Makhairas (1932:20), Kral Richard’in
Templar Sévalyelerinin iadesinin ardindan, yeni bir anlagsmayla aday1 100,000 altin
dukaya o sirada Kudiis Krali olan Guy de Liizinyan’a sattigim1 belirtmektedir.
Kibris’in yeni sahibi Guy de Liizinyan, evlilik yoluyla 1186 yilinda Kudiis Krali
unvanint almig olan Frenk kokenli Liizinyan ailesine mensup bir soyludur
(Makhairas,1932:20). Bdylece, Kral Richard, Filistin’deki savas masraflarinin
biiyiik bir kismim1 Kibris {izerine yaptigi aligveristen ¢ikarmis olmalidir (Edbury,

1994:9).

Kibris’a yerlesmesinin ardindan dogru bir kurumsal sistem kurarak isyanlardan
kacinmanin yollarim arayan Guy de Liizinyan, bunun i¢in Kahire Sultani’nin ve

Papa’nin goriislerini almig (Makhairas, 1932:22-25,28), ardindan Bati’ya, Fransa,
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Ingiltere ve Katalonya’nin yoneticilerine elciler gondererek, Kibris’a yerleseceklere
saglanacak olanaklar1 duyurmustur. Kibris’a yerlesecek Batililara maddi ve manevi
cesitli olanaklar yaratilmistir (Makhairas, 1932:26). Cok sayida Suriyeli ve Latinin
Kibris’a yerlesmesini  (Makhairas, 1932, 27) takiben, 1196 yilinda, Papa IIL
Celestine’in onayiyla adada Latin Hiyerarsisi kurulmustur (Frazee, 1985:18). Bu

gelismelerle, adada uzak bir Latin yonetimi i¢in gerekli tiim unsurlar yerlestirilmistir.

Gazimagusa ise, 13. yiizyilin basinda, Liizinyanlarin eline gegtiginde heniiz oldukga
onemsiz bir yerlesimdir. Bir kule, bir Latin piskopos merkezi, eski Salamis
Piskoposu St. Ephiphanius onuruna bir Ortodoks hac yeri ve Havari St.Barnabas’in
yakinlardaki {inlii mezar1 diginda s6zii edilecek fazla bir 6zelligi bulunmamaktadir
(Enlart, 1987: 210). Bu konuda 1211 yilinda Gazimagusa’y1 ziyaret etmis olan Hac
yolcusu Kont W.von Oldenburg’un yazdiklar1 aydinlaticidir: ‘Famagusta sahil
kenarinda kurulmusg, iyi bir limant olan ve hafifce surlarla cevrilmis bir kenttir.
Burada Nicosia bagpiskoposlugunun ticiincii piskoposiugu yer alir’. Oldenburg
(1211)', dini yapilanmayla ilgili olarak, adada Latinlerin bir baspiskoposluk ve ona
bagh iic piskoposlugunun, Latinlerin yoOnetimindeki Yunanhlarin ise on fig¢

piskoposlugunun bulunduguna deginmistir.

1291 yilinda Suriye-Filistin’deki son Hagli topraklarinin da Memluklularin eline
gecmesiyle, durum tlimiiyle adanin ve Gazimagusa’nin lehine olacak sekilde
degismistir. Bolgedeki tek diger Hiristiyan yonetimi Kii¢iik Ermenistan’daki Kilikya
Krallig1 istisna olmak iizere, iskenderun Korfezi'nden Misir’a ve Otesine tiim
Levanten kiy1 topraklarinin Memluk sultanliginin yonetimine ge¢cmesi (Edbury,
1994: 101), bolgede kurulmus ticari iligkilerin Kibris’a kaymasina neden olmustur.
Suriye’nin kaybedilmis liman kentlerinin islevini, bu tarihten sonra Kibris’in liman
kentleri {istlenmis, bdylece Gazimagusa da tim Levant ticaretinde dnemli bir durak

haline gelmistir (Maier, 1968:88).

Kudiis kralligimin birgok onde gelen ailesi uzun zaman O6nce Kibris’ta mal
edinmisler, ancak ¢ok sayida insan 1291°deki felaketlerden sonra tiim dayanaklarini

kaybederek Kibris’a gb¢ etmistir. Bu tarihten sonra, Templar ve Hospitaller

! Benedict of Peterborough, 1192, ‘Gesta Regis Henrici II. Et Ricardi 1.” Adli kronoloji’nin 1867
Londra baskisindan aktaran Cobham, C.D., 1969, 6
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sovalyeleri merkezlerini Kibris’a tasimislar (Edbury, 1994: 101) ve Kibris, bu iki
onemli orgiit disinda, Miisliiman fetihlerinden kagan diger dini-askeri topluluklar i¢in
de bir sigmak haline gelmistir (Edbury, 1994: 102). Bunlarin en ¢ok bilinenleri
Benediktin, Sistersian, Augustinian, Premonstratensian, Fransiskan, Dominikan ve

Karmelit (Hunt, 1994:191) topluluklaridir.

Bu tarihte Kibris Krali olan II. Henry, yerlerini degistirmis olan Levant’m Hiristiyan
tiiccarlarina, ticaretlerine ara vermeden devam etmeleri i¢cin Gazimagusa’y1 6nerecek
kadar ileri goriislii davranmistir (Burch, 1990,85). Suriyeli Hiristiyanlar ve Batili
tiiccarlarin Dogu Akdeniz’in yeni ticaret liman1 Gazimagusa’ya yogun gocii, kentin
niifusunun hizla artmasina ve Kalei¢i’nin en kalabalik ve zengin donemini
yasamasina neden olmustur. Gazimagusa’da bulunan 26 kilise ve kilise kalintisi ile
kayitlarda gecen kaybolmus 30 dini yapinin (Tablo A.3) varligi, bu dénemde bu

biiytikliikte bir kentteki etnik ve dini ¢esitliligi gdstermesi agisindan ilgingtir.

Bu kalabaliklagsma siirecinden sonra sonra, Gazimagusa Dogu ve Bat1 arasindaki tiim
ticaret aktiviteleri i¢in zorunlu bir kapi haline gelmis, ¢ok Onemli bir limana
dontigerek bolgedeki agirhigint arttirmistir. 1300 yilinda birgcok sayida kilise ve
kalenin yapim asamasinda olmasi (Enlart, 1987: 210), o doénemdeki yiiksek

ekonomik refah seviyesinin 6nemli bir gostergesidir.

Latinler Donemi’nin baslarina kadar adanin en 6énemli limani olan Limasol, yerini
yavas yavas Gazimagusa’ya birakmaya baglamis, 6zellikle de 1291 yilindaki gogten
sonra bu degisim hizlanmistir. Savunmanin gelistirilmesi ve ticari imtiyazlar ise,
Frenk kentlerinin kaybedilmesinden sonra, Gazimagusa’nin zenginlesmesinin
nedenleri olmaktan ¢ok, kentte var olan ekonomik ve demografik geligimin

yansimalar1 olmuslardir (Jacoby, 1984:149).

Bu gelismelerin ardindan Gazimagusa’da, Dogu Akdeniz’in bu yogun limaninda,
Cenova, Venedik, Piza, Floransa, Barselona, Montpellier ve Surye isletmeleri ile
tiiccarlart kendi ana temsilciliklerini kurmuglardir. Gazimagusa’nin ticaret

baglantilari, Yakin Dogu’nun &tesine gecerek Iran, Hindistan, Sibirya ve Cin’e

1 Oldenburg, Count W.von, 1211°de aday: ziyaret etti., Gezi anilari ilk kez 1653°de ‘Wilbrandi de
Oldenborg Peregrinatio’ adli dergide yayinlandi.1873 Leipzig baslisindan aktaran Cobham, C.D.,
1969, 13-14
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ulagmigtir (Maier, 1968: 88). Dogu’nun cesitli iiriinleri i¢in Bati’dan 6nceki son

durak olan Gazimagusa, bu ticaret sayesinde kisa zamanda gelismis ve bilylimistiir.

Giivenli bir liman1 olmasi, Gazimagusa’nin bu kadar hizli bir sekilde gelismesinde
onemli bir etmen olmustur. Yarim daire bi¢cimindeki Gazimagusa Korfezi’nin
gerilerinde yer alan Gazimagusa, acgiklarinda bulunan kayaliklarla gemilere giivenli
bir barmak sunmus ve yaklasik 600 yil sonra, Ingiliz Y&netimi'nin Gazimagusa

limanini tercih etmesi de bundan kaynaklanmustir.

Limanmin iyi olmasi, 6nemli bir tercih edilirlik ve gelisme nedeni olsa da,
Gazimagusa’nin bu donemdeki hizli gelisiminin, bunun digsinda ¢ok 6nemli bazi
baska nedenleri de bulunmaktadir. Bu nedenlerden biri, 1260’lardan itibaren Suriye-
Filistin’den gelerek buraya yerlesmis Latin toplulugunun Gazimagusa’daki
aktiviteleri (Jacoby, 1984:149, 53-154) ve bu aktivitelerin varlig1 dolayisiyla
1291°de adaya gociin biiyiik bir boliimiiniin kente yonlenmis olmasidir. Coklukla 6ne
siriilen bir diger neden ise, Gazimagusa’nin Suriye-Filistin’deki eski Frenk
yerlesimlerine ve Kilikya Ermeni Kralligi'nda bulunan Ayas'’a konum olarak
Limasol’dan daha yakin olmasidir (Jacoby, 1984:148). Ancak, bu yiizyilda bile
Limasol ve Gazimagusa’nin bu bolgeye uzakliklar1 arasindaki fark, bu tercihi

yonlendirecek kadar biiyiik gorinmemektedir.

Hem Kibris, hem de Gazimagusa’da ticaretin gelismesindeki baslica nedenlerden bir
digeri ise, Papaligin Batili ticaret gemileri i¢in getirdigi, Memluk Sultanlig1
topraklarinda ticaret yapma yasagi olmustur. Papa IV. Nicholas déneminde
gerceklesen bu on yillik yasak (Edbury, 1994:102), Kibrishlarin ve Kibris
Kralligi’nin lehine olan bir gelismedir. Kibris yonetimi, dort kalyonla kurdugu deniz
giciiyle (Otten-Froux, 1996:201), bir yandan Latin denizci giiglerinin Dogu
Akdeniz’deki Miisliiman limanlarinda ticaret yapmasini engellenmeye ve bu yasagi
uygulamaya calisirken (Edbury, 1994:151), diger yandan da Kibris mengeili
tiiccarlarin  buralarda serbestge ticaretine izin vererek (Makhairas, 1932:81),
Kibris’in Dogu-Bati ticaretinin tek aracisi haline gelmesini saglamistir. Bu ticaretin
biiylik bir boliimii de, Gazimagusa limanlarinda gercekleserek gelisimine katkida

bulunmus ve kentin bir antrepo islevini iistlenmesini saglamistir. Adanin iiriinlerinin

' Ayas (Yumurtalik) 1291°den sonra ipek Yolu iizerindeki tek Hristiyan limani olarak, Kibrs ticareti
icin ¢ok 6nemli hale gelmistir.
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yaninda Dogu’dan gelmis baharat, ipek gibi iirlinlerin de Venedik, Cenova, Floransa,
Piza ve Katalonya’dan gelmis gemilere yiiklendigi (Makhairas, 1932:81)
Gazimagusa Limaninda, genellikle commerc (Otten-Froux, 1996:200) olarak
adlandirilan giimriik vergileri kent ve krallik i¢in baslica gelir kaynagi olmustur.
Kentin bu donemde iistlendigi iki dnemli fonksiyon vardir: miilteciler igin sigmak
kent ve giimriik merkezi (Otten-Froux, 1996:200). Ustlendigi bu fonksiyonlar
dolayisiyla artan zenginliklerinin korunmasi amaciyla da, kisa zaman igerisinde
savunma nitelikleri arttirnllmistir. Hiristiyan ve Misliiman yonetimleri arasinda bir
sinir kenti (Otten-Froux, 1996:199) olmasi bu fonksiyonlar iistlenmesinde etkili
olmus ve fiziksel gelisimini 6nemli 6l¢lide etkilemistir. 1373’teki Ceneviz isgaline
kadar Gazimagusa, bir smir kenti olmanin karakteristiklerini tagimaya devam

etmistir.

Demografik ¢esitliligin olugmasini ivmelendiren en 6nemli etken, kentteki yogun ve
glivenli ticaret aktivitesi olmustur. Kutsal Topraklardan Gazimagusa’ya gocen
Venedikli, Cenevizli, Pizali, Provegaux’lu, Suriyeli tiiccar ve zanaatkarlar, kente
kozmopolit karakterini kazandirmiglardir. 1296-1310 yillar1 arasinda Cenevizli
noterler Lamberto di Sambuceto ve Giovanni de Rocha tarafindan tutulmus noter
kayitlar1, daha ¢cok Cenevizli halkla ilgili bir kompozisyon ortaya koymakla birlikte,

donemin etnik kompozisyonuyla ilgili de énemli bir kesit sunmaktadirlar.

Noter kayitlarinda gegen 3008 kisiden kokeni belirlenebilen 2487 kisinin 865’1
Cenevizli, 501’i Ligurian, 615’i Italyan, 506’s1 da Italyan olmayan Kisilerdir
(Balard, 1985:289). Bu kompozisyon igerisinde Rumlar ve Yahudilere
rastlanmazken, oldukca fazla sayida ve aktif c¢alisan Floransalilar, Pizalilar,
languea’ocienler1 ve Katalanlar bulunmaktadir (Balard, 1985:289). Noter
kayitlarindaki baglica grup Ceneviz toplulugudur, ancak bu grubun ‘habitatores’ ve
‘burgenses’ diye adlandirilan yerlesiklerden ¢ok, gecici gogmenler veya tiiccarlardan
olustugu goriilmektedir (Balard, 1985:291). Ayrica, bazilarinin adlarinda Aristokrat

Ceneyviz aile isimlerine rastlanmaktadir (Balard, 1985:289).

Bu kayitlarda yer alan 47 adet vasiyetnameye bakildiginda, sadece 14’iiniin kendisini

Gazimagusa vatandas1 anlamina gelen ‘habitatores’ veya ‘burgenses’ olarak

' Fransa’da Montpellier’den Toulouse, Bordeaux, Rodez, ve Albi’ye kadar uzanan bolgede
yasayanlara verilen ad.
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tanimladigi, geriye kalanlarin ise kendini Cenevizli olarak ifade ettigi
izlenebilmektedir (Edbury, 1997b:237). Ayrica vasiyetname birakan sadece 5 kadin
(Edbury, 1997b:237) olmasi da, bir¢cok yerlesik Cenevizli'nin kente ailesini
getirmedigini, ya da karis1 olmadigin1 ve kadin-erkek sayilarinda bir dengesizlik

oldugunu ortaya koymaktadir.

Kayitlarda yer alan kisilerin, Gazimagusa’ya gelmeden Onceki ikametgihlarina
sadece 210 metinde yer verilmistir. Bu 210 kisinin ikametgahlar1 olarak, 66 kisi i¢in
Akka, 27 kisi i¢in Tripoli, 21 kisi i¢cin Gibelet (Balat), 17 kisi i¢in Tyre (Sur),
digerleri icin ise Beyrut, Tortosa ve Botron sehirlerinin adlar1 gegmektedir (Otten-
Froux, 1996:199). Ayrica Frenk, Suriyeli, Ermeni yerlesimciler ve Ermeni,
Nestoryan, Jacobite ve Maronit Kiliselerinin varhigina dair kayitlar, kentin bu

donemki kozmopolit yapisina dair diger verilerdir.

‘Surien’ olarak adlandirilan ve sayilarindaki artisla Rumlari sayisinin iistiine ¢ikmis
olan Arapca konusan Hiristiyanlarin, Gazimagusa’nin geliserek bu dénemin ticaret
merkezligine yiikselmesinde en Onemli rolii istlendikleri bilinmektedir (Edbury,
1994:102). Kendi kiliseleri ve yasal sorunlarini ¢oziimledikleri ‘Cour des Suriens’
(Edbury, 1995a:356) diye adlandirilan bir mahkemeleri bulunan Suriyeliler, kentteki
ticari iliskiler aginda, Suriye’deki iliskilerinin ve dillerinin avantajin1 kullanarak
ayricalikli bir konum elde etmiglerdir. Cenevizliler ise Suriyelilerden sonra ticarette

en aktif grubu olusturuyordu (Enlart, 1987:211).

Rumlarin ise, 13. yilizyilda ne ‘Cour des Bourgoise’ ne de ‘Cour des Suriens’e iiye
olma sans1 olmamistir (Edbury, 1995a:356). 1220 yilindan sonra dini merkezlerinin
sayist 14’ten 4’e disiiriilmiis (Frazee, 1985:18) ve kent disina ¢ikarilan Rumlarin
Gazimagusa’da bulunan Piskoposlugu da, Dip Karpaz bdlgesine gonderilmistir
(Hanworth, 1990:98). Kentlerdeki 6zel ve dinsel giiclin elinde bulunan arazilerinin
yeni yerlesimcilerin eline gegmesi (Edbury, 1995a:357) ve Bizansh aristokratlarin
olusturdugu eski toprak sahipleri siiflarinin ortadan kaldirilmasi, Ortodokslugun ana
kaynaklarmi kaybetmesi anlamina gelmistir. Feodal sistemin varligi (Hanworth,
1990:99) da yerliler ile Frenk yerlesimciler arasindaki ugurumun olusmasinda, en az

Katolik Kilisesinin toleranssizlig1 kadar etkili olmustur.
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Rumlar, ancak 14. yilizyilin sonuna dogru Latinlesme yoluyla sosyal durumlarinda
iyilesme saglayabilmislerdir. 14. ylizyil sonlarinda bir Rumun Latin Toplulugu iiyesi
olmasinin ilk 6rneginin ardindan, 15. yiizyilda birgok kisi smif yiikseltmek i¢in bu
yolu secmistir (Arbel, 1989:189). Bu ylizyilldan sonra, Rumlar idari gorevler
alabilme firsatin1 elde etmislerdir. Yunanlilar kentin ticari merkezinden ve limandan
uzakta konumlanan yerlesim bolgelerinde (Sekil C.2), kalabalik sayilarina ragmen,
14. ylizyil sonlarinda (Enlart, 1987:255) tarihinde St. George Kilisesi yapilana
kadar, daha kii¢iik kiliselerde ibadet etmislerdir.

Gazimagusa i¢in 6nemli bir gelisme olan niifus artis1 ve ¢esitlenmesinin ardindan,
cok temel bir gereksinime doniisen kentin savunma niteliklerinin arttirilmasina
yonelik onlemler alinmaya baglanmistir. Ddnemin Kibris Krali I1. Henry, 14. yiizyil
basinda kenti bir kale ve surlarla ¢evirmistir (Otten-Froux, 1996:201). Ayrica bu
ekonomik gelismeleri desteklemek ve bir¢gok Latin grubun ticaret yapmasini
kolaylagtirmak icin onlara baz1 ticari imtiyazlar taninmistir. Pera, Sakiz Adasi ve
Kefe’de de kolonileri bulunan Cenevizliler, ilk ticari imtiyazlar1 1218 ve 1232
yillarinda elde ederken (Otten-froux, 2000:9), diger cok Onemli tiiccar grubu
Venediklilerin yaninda, Pizalilar, Ankonalilar, Giiney Italyallar, Katalonyallar,

Provans’lilardan (Balard, 1985:280) bazi ticari imtiyazlar elde etmislerdir.

Bu cesitliligi besleyen ve destekleyen, giderek artan ticari faaliyetler ve gelirlerdi.
1330’larda ve 1340’larda Gazimagusa ticareti, sabit bir ivmeyle devam etmistir. Bu
donemde kenti ziyaret etmis Venedik devlet kalyonlarinin sayisi, Gazimagusa
rotasina yapilan yatirimun Istanbul’a yapilanin ¢ok az altinda oldugunu

gostermektedir (Edbury, 1994:152).

1337 yilinda Ayas’in Memluklularin eline ge¢mesi, Kuzey Suriye ve Kilikya
ticaretinin ¢cok daha fazla Kibris’a yogunlagmasini saglamis olmalidir (Edbury,
1994:152). Gazimagusa i¢in de, Memluklular artan bir tehdit unsuru olmuslardir.
1291’1 izleyen yillarda yapimi siiren Gazimagusa surlarinin da olast bir Miisliiman

saldirisina bir 6nlem olarak insa edildigi raporlanmistir. (Edbury, 1991: 120).

Kentin idari yonetim sistemi, Liizinyan Yonetimi boyunca birka¢ kez degisiklige
ugramustir. 12. ylizyilin sonunda Lefkosa ve Gazimagusa’da vikontlar, diger 12 idari

bolgede (contrees) ‘bailli’ler gorev almis ancak (Maier, 1968:84), 14. ylizyilin
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baslarindan itibaren yeni bir yonetim modeli yerlestirilmistir (Edbury, 1991: 193).
Bu tarihten sonra Lefkosa’da bir vikont ve Gazimagusa, Limasol, Baf ve Karpaz’da
da ‘bailli’ler bulunmustur. 14. ylizy1l basinda, Gazimagusa’da Vikont ve bailli ile
kaptan ve castellanin gorevleri ayristirilmig, 1370 lerden itibaren ise yeniden

birlestirilmistir (Edbury, 1991: 194).

Gazimagusa, Kibris krallarinin Lefkosa’dan sonraki ikinci ikametgahlart olmus ve
kente geldiklerinde buradaki sarayda konaklamislardir. Noter kayitlarinda ‘logia
dom semi regis’ olarak gegen ve bir tiir revakla sokaga agilan saray, Kral Amaury
tarafindan 1310 yilinda I¢ Kale ve surlarla beraber insa edilmistir (Balard,

1985:282).

Gazimagusa’nin zenginligi, 1300 ve 1370 yillar1 arasinda herkesce bilinen bir durum
haline gelmis, kenti ziyaret eden bircok gezgin ve hac yolcusu kentin zenginliginden
ve harcamalarin yiiksekliginden s6z etmeye baglamistir. Kentin zenginligine
deginilirken en fazla konu edilenler ise Suriyeli tiiccar Lakha Kardesler olmustur.
Degerli taglan 6giitlip yapt harcina karistirmak, yemeklere serpmek, aloe ahsaplarini
sominede yakmak, bu kisilerin en fazla iizerinde durulan abartili davranislar
arasinda yer almigtir. S6z konusu kardeslerle ilgili olarak iizerinde durulan bir diger
konu ise, tek bir ticari baglantidan kazandiklartyla Nestoryan Kilisesi’ni yaptirmis

olmalaridir (Makhairas, 1932: 92-95; Suchen, 13501).

1335 yilinda kenti ziyaret etmis olan J.D.Verona, Gazimagusa meydanindaki
kalabalig1 betimlemis ve yiyip, icip, lilkks i¢inde yasayan bu kalabaliga, kutsal
topraklar1 fethetme kaygisini tagimadiklari icin sitemde bulunmustur (Verona, 1335)
>, L. von Suchen Gazimagusa’y: betimlerken, buradaki limanin tiim denizlerin
limani, kentin ise tiiccarlarla hacilarin kralligi ve birligi oldugu ifadesini kullanir.
Suchen’e gére bu kentin, vatandaslari da insanlarin en zenginidirler (Suchen, 1350)".
Dante ise 1300 yilinda, Gazimagusa’'nin Lefkosa’dan daha biiylikk ve zengin
oldugunu ve burada tiiccarlar genel birligi bulundugunu belirtirken, bir yandan da
kentte zenginlik dolayisiyla yasanan liikks, sasaa ve asirilign elestirir (1300)'.

Makhairas, kentin zenginliginin kaynaklarini anlatirken; bir yaninda Araplarin, diger

! Suchen, L.von, 1350, ‘De Terra Sancta et itinere Ihierosol’, Mas Latrie, L.de, 1852, ‘Histoire de
L’ile de Chypre’, 210-217’den aktaran Cobham, C.D., 1969, 20-21
2 Verona, J.D., 1335, Revue de L’Orient Latin, 1895, 175-179, aktaran Cobham, C.D., 1969, 17
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yaninda Tiirklerin bulundugu, denizin {izerindeki bu kayalikta yasayan zavalli
Kibrislilara  kazancin  aktarilmasim1i  Papanin  onayladigindan,  Suriye’nin
Gazimagusa’ya yakin olmasi nedeniyle gemilerinin ve mallarinin buraya
gelebildiginden, burada mallarinin satist igin acentelerinin bulundugundan s6z eder.
Venedik, Cenova, Floransa, Piza, Katalonya ve tiim Bati’dan gelen tiiccarlarin
burada baharatlar1 ve aradiklari her seyi bulabileceklerini, Gazimagusa’nin bu
ylizden zengin oldugunu ve topraklarinin bir kiskanglik konusu haline geldigini yazar

(1932: 91).

Kentin zenginliginin, gezginler ve haci adaylar1 tarafindan aktariminin abartili
olabilecegi kabul edilse de, ziyaretciler iizerindeki etkileri gbz Oniine alindiginda,
kentin ortalama bir Avrupa kentinden ¢ok daha fazla varlik icinde oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Ozellikle, 70 y1l gibi kisa bir siire iginde insa edilen anitlarin
sayisal acidan ¢oklugu degerlendirilirdiginde, hi¢ de azzimsanmayacak bir ekonomik

zenginligin varligindan s6z edilebilir.

Kentteki hizli ekonomik gelisme ve biiylime, bundan yararlanan Venedikliler ve
Cenevizliler arasinda, pay kapma savasina neden olmus ve bu savas da Levant’in
bir¢ok yerinde oldugu gibi, 1345 yilinda kanli bir ayaklanmanin (Hunt, 1994:198)
baslamasima yol agmugtir. 1349’a kadar siiren bu ayaklanma disinda bu iki gii¢
arasinda kentte, 1331, 1360 ve 1368 yillarinda da ¢esitli olaylar yasanmstir (Hill,
1952b:288, 290, 312, 316, 382). Bu iki denizci devlet Gazimagusa’nin gelismesine
katkida bulunduklar1 gibi, 1373 yilindaki Ceneviz isgaline kadar uzanan bu

cekismelerle, gerilemesine de neden olmuslardir.

Kentin 1291 yili ile artan hizli gelisim ivmesi, 1373 yilindaki Ceneviz istilasinin
ardindan tiimiiyle sifirlanmadan 6nce de, bu ivmeyi diisiiren bazi 6nemli olaylar
vardir. 1348 yilinda ortaya ¢ikan ve tiim Akdeniz’i ve Akdeniz ticaretini olumsuz
etkileyen biiyiik veba salgini1 (Edbury, 1994:153) bu olaylardan ilkidir. Bu salginin
ardindan, Akdeniz’de ticari faaliyetlerde ortaya c¢ikan diisiis birka¢ 10 yil boyunca
devam etmis, uluslararasi ticaretin hacmini ve degerini disiirmiistiir (Edbury,
1994:153). Niifusun iicte bir, beste bir oranlarinda diisiisiiyle birlikte, her yerde bos

yapilarin ve is giicii yetersizliginin bulundugu bu dénemde zenginligi tiimiiyle deniz

! Dante Alighieri’ni Paradiso’sundaki bir dortlitkten (xix.145-148, 1300), Benvenuto da Imola’nin
yorumu, aktaran Cobham, C.D., 1969, 15
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ticaretine dayanan Gazimagusa da agir bir darbe almistir (Edbury, 1994:153). Uzak
deniz ticaretindeki diislisle, Bati Avrupa i¢in adayir Miisliiman saldirilarina karsi

korumanin daha 6nceki anlami kalmamaistir.

1373’ten 6nce de, kentte Venedikliler ile Cenevizliler arasinda siiregelen, 6zellikle
1360’larda ortaya ¢ikan catismalar Venedik ticaret yollarinda farkli tercihlerin ortaya
cikmasini saglamistir. 1360’larin ortalarindan itibaren, Venedik Cumbhuriyeti,
Beyrut’la dogrudan ticaretin gelismesini desteklemeye baslamis, bu da Batili
tiiccarlarin Gazimagusa’y1 pas gegmesine ve Iskenderiye’ye yonelmesine neden
olmustur (Edbury, 1994:178). Bu tarihlerde Kibris iizerinden Kilikya ve Kuzey
Suriye ile kurulan ticari iligskilerde de gerileme olmustur. Kente yerlesmis tiiccarlar
arasinda, yogun ticaret aktiviteleri bilinen Joseph Zaphet ve onun gibiler de ticaret
yollarinin degismesinin ardindan, etkinliklerini ada disina kaydirmislardir (Edbury,

1994:178).

Kibris Krali I. Peter’in, 1365 yilinda Memluklulara agtig1 savas ve ardindan aldigi
yenilgi (Edbury, 1994:153) de, Kibris Krallig1 ve Gazimagusa’nin gerilemesine yol
acmis ve 1373°de gergeklesen Ceneviz saldirisinda da zayiflamis Krallik gliglerinin

maglubiyetinde 6nemli etkisi olmustur.

Gazimagusa’'nin darphane faaliyetlerinde, 14. ylizyilin ikinci yarisinda, ilk yarisina
gore goriilen diisiis (Edbury, 1994:153), kentte 1373’ten 6nce baglayan ekonomik
gerilemenin bir gostergesidir. Ancak, 1373’te kentin Kibris Kralligi’'ndan ayrilarak
Cenevizlilerin eline gegmesi, kent icin ekonomik ve sosyal anlamda en olumsuz

doniim noktasi olmustur.

4.2.2. Cenevizliler Donemi (1373-1464)

Gazimagusa’da, Liizinyan Ailesi yonetiminin sonunu getiren 1373 yilindaki Ceneviz
isgali, Gazimagusa icin zor bir donemin baslangici olmustur. Kentte yasayan
Cenevililerle, Liizinyanlar ve Venedikliler arasinda, 1331 yilindan itibaren siiregelen
anlagsmazliklar ve ardi ardina gergeklesen sorunlar her ne kadar kentin sosyal ve
ekonomik hayatinda olumsuz bir etki yaratmis olsa da, kentin gerileyisinin doniim
noktas1 Ceneviz isgalidir. Bir¢ok arastirmacinin da belirttigi gibi, bu tarihten sonra,

Gazimagusa ve Kibris hagl hareketleri tizerindeki dogrudan etkinliklerini kaybetmis
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ve Gazimagusa Batililarin Akdeniz’deki ‘Dogu Pazari’ olma niteligini yitirmistir

(Hill, 1952b: 415; Edbury, 1991: 210; Enlart, 1987: 211; Jefferey, 1983: 162).

Ceneviz saldiris1 sirasinda, kent halki yagmalanmis ve ¢ok sayida insan
oldirtilmistir (Edbury, 1994: 205). Bir¢ok soylu ve aristokrat oldiiriilmiis veya
mahk{m olarak, Kralligin varisleri ve savas ganimetleri1 (Jefferey, 1983: 161) ile
birlikte, Cenova’ya gotiiriilmistiir. Cenevizliler ve Kibris Kralligi arasinda gegen
catisma siirecinin ardindan, 1373 Kasiminda Gazimagusa Kalesi Cenevizliler
tarafindan ele gecirilmis (Makhairas, 1932, 408) ve Gazimagusa’daki ticaret

tiimiiyle Ceneviz Cumhuriyeti’nin eline ge¢cmistir.

Adadaki olaylar sona erdikten sonra, Ceneviz Cumbhuriyeti’nin onayiyla, Kral II.
Peter yeniden Kibris Kralligi tahtina ge¢cmis ancak, Liizinyan Kralligi oldukea
yiiksek bir tazminat 6demek zorunda birakilmistir (Jefferey, 1983: 161). 1373
yilinda ve 1383’te yapilan anlasmalarla, Kibris Krallig1 tazminatla birlikte, yillik
sabit bir vergi 6deme kosulunu kabul etmistir (Edbury, 1994: 208). Cenevizliler,
Kibrisli rehineleri Cenova’ya gétiirmelerinin - (Edbury, 1994:208) yaninda,
Gazimagusa ile cevresindeki iki millik yaricap icinde kalan alana da tazminat
giivencesi olarak el koymuslardir (Otten-Froux, 1996:198). Ancak, tazminatin
O0denmesinden sonra Cenevizliler, bolgeyi bosaltma konusunda pek istekli
davranmamiglar ve Kibris krallarinin Gazimagusa’yr almak icin gosterdikleri
cabalara ragmen, Levant’in bu énemli limaninm1 90 y1l boyunca ellerinde tutmuslardir

(Jefferey, 1983: 161).

Cogunlugunu parali askerlerin olusturdugu Ceneviz ordusu, Gazimagusa’y1 bilyiik
Olciide yagmalamus, tiiccarlarin kigisel servetlerine el koymustur (Enlart, 1987:211).
Bu isgal siireci de kentteki zenginligin yok olmasinda etkili olmus ve Batili
tiiccarlarin  kenti kisa siire icerisinde terk etmelerine yol a¢cmistir (Edbury,
1994:210). Venedik yetkililerinin, tebaalarmin Kibris’ta ticaret yapmalarini
yasaklamas1 (Edbury, 1994:209) ve daha 6nce papaligin Miisliiman limanlarinda
ticaret yapmaya getirdigi yasagin gecerliligini yitirmesi (Hanworth, 1990:102),
kentteki ticaret acisindan oldukca olumsuz etkiler yaratmistir. Bu dénemde, sadece

Gazimagusa’nin degil, Kibris’in ticaret kapasitesinde de azalma olmus, Dogu

12,012,400 altin Florin
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Akdeniz’deki ticaret 6zellikle 1383’ten sonra Suriye ve Misir’a kaymistir (Banescu,

1946:14).

Ancak, Gazimagusa, Ceneviz isgalinin ardindan Akdeniz deniz ticaretindeki dnemini
yitirmis (Arbel, 1993:158) olmasina ragmen, Venedik gemileri diger Kibris limanlar1
Baf, Limasol ve Larnaka’nin yaninda Gazimagusa’y1r da, 15. yiizyil ortalarinda
Ceneviz tekeli ve i¢ savaslarin etkilerini géstermelerine kadar, ziyaret etmeye devam
etmigtir  (Stockly, 1995:136). Cenevizlilerin, Gazimagusa disindaki Kibris
limanlarinin, uluslararasi ticarette kullanilmasima getirdikleri yasak da uygulamada
ise yaramamis, kaybedecek bir seyleri olmayan Kibris Krallar1 bu yasagi dikkate
almamiglardir (Metcalf, 2001:404).

Ceneviz isgali, her ne kadar siiregelen bir takim anlasmazliklara dayandirilmis olsa
da, aslinda Cenova’dan gonderilen biiytik bir askeri gii¢le yapilan bu saldirinin, zayif
diismiis Liizinyan Krallig1 yonetimindeki Kibris’in zenginliklerini yagmalamak gibi
bir amaci hedeflemis olmasi yiiksek bir olasiliktir. Aynm1 zamanda, Karadeniz’deki
Kefe ve Marmara’daki Pera’dan sonra Dogu Akdeniz’de de bir koloni kurarak, bolge
ticaretindeki etkinligini arttirmak, Ceneviz Cumhuriyeti i¢in biiyiik bir avantaj gibi
goriinmektedir. Tazminatin 6denmesinden sonra, Gazimagusa'nin terk edilmemesi
ve diger limanlarda uzun yol ticaretinin yasaklanmasi (Metcalf, 2001:403)

Cenevizlilerin asil amaglarinin gostergeleridir.

Ceneviz saldirisinin Gazimagusa ve Kibris’ta neden oldugu fiziksel hasarla ilgili
ayrintilt bilgiler bulunmamasma ragmen, bu siirecin agir kayiplarla sona erdigi
bilinmektedir. Ceneviz isgalinden 20 yil sonra, 1394 yilinda kenti ziyaret eden N.
Martoni (1394)', Cenevizlilerin elindeki Gazimagusa’nin biiyiikliik ve kent dokusu
anlamida Capua'’ya benzediginden, oradaki gibi giizel meydanlar ve evleri
oldugundan s6z etmistir. Ancak, kentin biiylik bir kisminin, {igte bire yakininin terk
edilmis ve yikilmis evlerle kapl oldugunu, bunun da Ceneviz yonetiminden beri
siiregeldigini belirtmistir. N. Martoni’nin bu tespitleri, kentin i¢inde bulundugu

terkedilmislik ve harapligi iyi ifade etmektedir.

Martoni, Gazimagusa’nin surlarin1 “gérdiigiim en iyi ve en genis hendekli surlar”

diye nitelendirmis ve kentte biiyiik bir saldir1 korkusunun bulundugundan, bu yiizden

! Martoni, N., 1394, aktaran Cobham, C.D., 1969, 22
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de kale icinde, siirekli nobet tutan 700 parali askerin gorev yaptigindan s6z etmistir.
Niifus kompozisyonu ile ilgili olarak ‘Cenevizliler ve ¢ogunlugu olusturan Rumlar’
degerlendirmesini yapan Martoni, Cenevizlilerin kentin terkedilmesinden korktugunu
ve bunu engellemek i¢in, Rum kadinlarin kentten ayrilmasini yasaklamak gibi bir

politika yiiriittiiklerini aktarmistir.

Kentin gelir kaynag1 olarak ‘camlet’, daha 6nceki yillara iliskin birgok kaynakta yer
aldig1 gibi, Martoni’nin notlarinda da, kentin baslica iiriinlerinden biri olarak 6ne
¢ikmaktadir. Kentle ilgili Martoni’nin (1394)” séz ettigi diger olumsuzluklar, havanin
kotiiliigii ve 6zellikle Rum niifusun yiiksek 6liim oranidir. Martoni’yi korkutan bu

Oliimlerin sebebi, muhtemelen o déonemde ¢ok yaygin bir hastalik olan vebadir.

Martoni’nin ifadelerinden, bu doénemde Gazimagusa’nin kozmopolit yapisinin
timiyle degiserek, niifusunun homojen bir hal aldig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica,
Kibris Kralligi’nin kenti geri almak icin yaptig1 girisimlerin Cenevizlilerde biiyiik
endise yarattig1 ve kenti terk ederek, adanin Krallik yonetimindeki diger bolgelerine
kacmak egilimi icerisindeki Rum halki i¢in, kentin acik hapishane haline getirildigi
anlagilmaktadir. Ceneviz isgali sirasinda, Liizinyan YOnetimi’nin yaninda yer aldigi
bilinen (Edbury, 1995a:354) Rumlar i¢in, Gazimagusa’da kalmaya devam etmek
kuskusuz kolay olmamistir. N. Martoni, savasin yarattig1 ¢okiintiiye, kent niifusunun
daha da azalmasina yol agan salgin hastaliklarin da katkida bulundugunu

belirtmektedir.

Cenevizlilerin, beklentilerinin aksine, Gazimagusa’y1 kolonileri haline getirmekten
ekonomik anlamda yeterince yararlanamadiklarn goériilmektedir. Kentin, Cenevizliler
icin verimli bir yatirnma donilisememesinin en Onemli nedeni, burada yerlesmis
tiiccarlarin  1373’teki c¢atigmalar sirasinda mallarinin yagmalanmasimin ardindan,
kenti terk etmis olmalaridir. Kentin adanin diger bolgelerinden sosyal ve ekonomik
olarak kopuk olmasi', Kralligin ardi ardma gelen saldirilarmmn kentte yarattigi
glivensiz ortam, Kibris Krallarmin Larnaka limanimi kullanan tiiccarlara sagladigi
avantajlar, (Cicek, 2001: 243) bu basarisizlifin diger nedenleri olarak goriilebilir.

Ayrica, Kibris’in geri kalanindan tecrit edilmis olan Gazimagusa, denizden ve

! Giiney Italya’da Napoli yakinlarinda bir antik kent
? Ortagagda iiretilen ve gok degerli olan bir dokuma tiirii.
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karadan gelecek saldirilar igin siirekli savunma pozisyonunda kalmis, Kibris
krallarinin yakinlardaki Sivouri Kalesi’'nden miitemadi saldirilarinin yaninda,
korsanlar, Katalanlar, Memluklular ve Osmanlilar da kent i¢in tehdit
olugturmuglardir (Otten-Froux, 2000:11). Kentin askeri kimligi 6ne ¢ikarken, kentin
yoneticisi yonetimin ilk zamanlarinda tasidig: “podesta” ve “kaptan” kimliklerinden
“podesta”y1 birakarak, sadece kaptanlik goérevini yiiriitiir hale gelmistir (Otten-
Froux, 1996: 203).

Cenevizliler yonetiminde bulunan iki mil yarigap i¢indeki alanin, tecrit edilmis kent
halkin1 beslemek i¢in yetersiz (Otten-Froux, 1996:206) kalmasi; 15. yiizyilda Latin,
Rum ve Yahudilerin kentten uzaklagmalariyla (Balletto, 1996:32) ortaya ¢ikan
diisiik yogunluk sorunu; adanin geri kalaniyla sinirinda bir ara bolge bulunmayisi;
Cenova ile kent arasindaki uzaklik ve iletisim yavashigi gibi nedenler (Otten-Froux,

1996:207), kentin Cenevizlilerin umdugundan daha az karl olmasina yol agmaistir.

Cenevizliler, 1383 yilinda Kibris Kralligiyla yapilan anlagmada kentten umduklari
kar elde edebilmek i¢in, adadaki diger limanlarin uluslararasi ticarette kullanilmasini
yasaklamalarina ragmen (QOtten-Froux, 1996:204), bunu uygulamada basarisiz
olmus ve kentin durumunun kotilesmesine neden olan kosullar1 ortadan
kaldiramamislardir. Kentin gelirleri, nadiren askeri harcamalar dolayisiyla iyice

artmig biitceyi dengelemeye yeterli olabilmistir (Otten-Froux, 2000:13).

Gazimagusa’nin ekonomik durumundaki kotiiye gidis, 1447°de kent ydnetiminin,
San Giorgio Bankasi’nin yonetim birimi Offici di San Giorgio’ya devredilmesine
(Otten-Froux, 2000:14) kadar slrmiistir. Bu donemde, Kirim’daki Kefe,
Gazimagusa ve Korsika’nin yOnetimini elinde tutan Banka (Balletto, 1996:34),
Cenevizliler Dénemi’nin sonuna kadar 29 yil boyunca kentin idari ve ekonomik
islerinden sorumlu olmaya devam etmistir. Kentin yOnetiminin, Offici di San
Giorgio’ya gegmesinden sonra Salines/Larnaka daha fazla tercih edilen bir liman
haline gelmis (Stockly, 1995:136) ve Gazimagusa’nin sosyal ve ekonomik kosullari

giderek kdtiilesmistir.

'1374-1464 yillann arasinda, Cenevizlilerin Gazimagusa’da kendi paralarmi bastiklari  ve
Gazimagusa’ya ticaret yapmaya gelen tiiccarlarin, paralarin1 kentin darphanesinde degistirmek
zorunda kaldiklar1 bilinmektedir. bakiniz Metcalf, D.M., 2001, 403
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Adanm ikinci kenti ve birinci limam konumundaki Gazimagusa’'nin, kapali bir
toplum haline getirilmekten her hangi bir yarar saglayamadigi agiktir (Otten-Froux,
1996:207). Cenevizliler, 1464 yilinda, Gazimagusa’y1 Kral II. James ve isbirligi
iginde oldugu Misirlt Soldan ve Venediklilere birakmistir (Jefferey, 1983: 162). Bu
tarihten sonra, Orta Cagin énemli ‘Dogu Pazar1’, Venedik doneminin sonlarima dogru
yasanan kisa siireli gelisme haricinde, 20. ylizyila kadar gittikge artan sagliksiz

kosullariyla ve dolan limaniyla, terkedilmis bir harabeye doniligsmiistiir.

4.2.3. 11. Liizinyan Hanedan1 Déonemi (1464—1489)

Gazimagusa’da, Cenevizliler Donemi’nin ardindan gelen II. Liizinyan Hanedani
Donemi kisa slirmiistiir. Uzun c¢abalarin sonunda Misirhilarin ve Venediklilerin
destegini alarak kenti yeniden Kibris Kralligi’na dahil etmeyi basaran II. James, bu
zaferin ardindan Gazimagusa’y:r Krallik merkezi haline getirmis (Hanworth,
1990:105) ve sarayini buraya tagimistir. Ancak, uzun yillar boyunca ihmal edilmis
olan Gazimagusa'nin ¢evresindeki drene edilmemis batakliklar, onu sagliksiz bir
kente dontistirmiis (Hanworth, 1990:105), bu sagliksiz kosullar da kralin ve tek
varisi olan 1 yasindaki oglunun dizanteri ve sitmadan ardi ardina 1472, 1473

yillarinda 6liimlerine neden olmustur (Enlart, 1987: 211).

Venedikli soylu bir ailenin mensubu olan Kralige Katerina Kornaro, oglunun
6limiinden sonra Kralligin yonetimini devralmis ve Gazimagusa’y terk ederek daha
saglikli oldugu bilinen Lefkosa’ya yerlesmistir (Enlart, 1987: 211). Katerina
Kornaro’nun ydnetimi sirasinda, 6zellikle de bir isyan1 bastirma gerekcesiyle Ada’ya
askeri gii¢ gondermelerinin (Gunnis, 1973: 83) ardindan, Venediklilerin Kibris’taki
etkinligi artmis, Kralige’ye yardimci olmak {izere génderilmis Venedikli idarecilerin
yonetiminde, Kibris Venedik filosunun {issiine donistiriilmistir (Perbellini,
1975:38). 1473-1489 yillar1 arasindaki 16 yillik siire boyunca, Kralice Katerina
Kornaro idaresinde kalan adanin, arka plandaki yoneticileri Venedikliler olmustur.
1489 yilinda Kibris’in Venediklilere devri de, aslinda bir formaliteden bagka bir
anlam tagimadigindan, bu sirada herhangi bir kargasa ya da ¢atisma yasanmamistir
(Arbel, 1995:4). 1489’da Kibris resmi olarak Venedik Cumhuriyeti’ne
baglandiginda, Hagli seferleri ¢ok geride kalmis ve Osmanli Imparatorlugu

Akdeniz’in yiikselen giicli olarak one ¢ikmaya baslamisti, bu yeni baglamda
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Gazimagusa’nin eski ticaret yogunluguna ve zenginligine yeniden kavusma olasilig1

azalmstir.

4.2.4. Venedikliler Donemi (1489-1571)

Venediklilerin idaresinde bulundugu 16. ylizyill ortalari, Gazimagusa’da 20.
ylizyilldan 6nce olumlu gelismelerin goriildiigii son yillar olmustur. Kenti yiizyil
basinda ve ortalarinda ziyaret etmis iki gezginin ifadelerindeki farkli goriisler de,

kentte bu siirede gozlenen gelismelere isaret eder.

1507 yilinda kente gelen hact aday1 Pierre Mesenge, Gazimagusa’'nin iyi bir limana
sahip oldugunu, ancak bu limanin uzun siiredir harabe durumunda bulundugundan
dolay1 gemiler tarafindan kullanilamadigimi yazmistir. Bu kentin giizel, fakat ¢ok
fakir oldugundan, birkag tiiccarin diginda, biiyiik 6l¢iide fakir tarim is¢ileri tarafindan
yerlesildiginden ve askerlerin kentteki agirligindan s6z etmistir. Kiliselerin fakirligi
ve yipranmisgligi, manastirlarin barakalara doniistiiriilerek 1490 yilina kadar niteliksiz
bir bicimde kullanilmasi, hacilarin kalacak baska yer bulamayarak askerlerin
konutlarinda konaklamak zorunda kalmasi, bu gezginin kentle ilgili tespit ettigi diger
olumsuzluklar olmustur. P. Mesenge, Venedikliler tarafindan yiiriitiilen yeniden insa
calismalarindan ve ¢alismalarin, kentin sagliksizliginin yaninda, firtinalar ve 1546 ile
1568 yillarinda gerceklesmis olan depremlerden de etkilediginden s6z etmistir

(Enlart, 1987: 212).

Bu tarihten yaklagik 50 yil sonra, 1563 yilinda Gazimagusa’da bulunan diger
ziyaretginin, bir Yahudi olan Pesaro’lu Elias’m (1563)' kente iliskin yorumlari ise,
P. Mesenge’inkinden farklidir. Pesaro’lu Elias kentin o gilinkii kosullarini
betimlerken genelde olumlu ifadeler kullanmustir: “Gazimagusa deniz kenarinda
konumlanmigtir ve olduk¢a diiz bir araziye sahiptir. Cift duvarl surlarla ¢evrilmig
olan bu kent, biiyiik ve giiclii bir kaleden yonetilir. Pesaro gibidir. Yonetim, denizi
izlemek ve denizden gelecek saldirilara karsi savunmak igin kentte her zaman bes
bos gemi ve her biri 800 Italyan deniz askerini komutasi altinda tutan dort kaptan
barindirir. Askerlik gérevinden muaf olan kent halkina ¢ok iyi davranilir. Kent halk
temiz ve dikkatli olarak, kendini veba gibi Levant’in komsu bélgelerinde ¢ok yaygin

olan salgin hastaliklardan korunmaya ¢alisir. Onlemler cok sikidir, Italya’daki gibi

! Elias of Pesaro, F., 1563 (a letter in Hebrew), Frankfurt, 1860, 10, aktaran Cobham, C.D., 1969, 73
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hastalanmis veya siipheli durumdaki kimseler limanda kark giin bekletilmeden kente
almmaz. Evler saglam ve iyi yapimistir, yollar bakimlidir. Sehrin iiriinleri ve ticari
mallart pazar olarak diizenlenmis iki alanda satilir. Kraliyet sarayindan once biiyiik
ve giizel bir meydan vardir ve meydanmin biitiin sokak koselerinde ¢cesmeler yer alwr.
Burada gegerli olan para tam olarak Venedik tekiyle aymidir.” Pesaro’lu Elias’in
(1563)1 yorumlarindan, kentin fiziksel kosullarinin iyilestigi ve 1533 yilindaki
(Tablo A.2) veba salgimindan c¢ok etkilenmis olan kentte, salginin 6nlenmesi icin

gerekli tedbirlerin alindig1 anlagilmaktadir.

Pesaro’lu Elias, Gazimagusa’daki Yahudilerle ilgili de ayrintili bilgiler vermistir.
Pesaro’lu Elias’in notlarindan, burada 25 Yahudi ailesinin bulundugu, bunlarin daha
cok tefecilikle ugrastiklart ve bir sinagoglarnm bulundugu anlasilmaktadir'. B.
Arbel’in belirttigine gore, bu grubun timii Venedikliler doneminde kente gelmis
(1979:27) ve 1572 sayimima gore de (Jennings, 1993:263), Osmanli Dénemi’nden

once sayilar1 7 aileye diigmiistiir.

Venedik Donemi ile ilgili olarak bir¢ok yazarin (Gunnis, 1973:85; Spyridakis,
1964:53; Thurbon, 1990:208), kentin bakimsizliga ve terkedilmislige siiriiklendigi
yoniindeki degerlendirmeleri, genelde bu donemin tek vakaniivisti L.de Mas
Latrie’nin bu konudaki yorumlarina (1879:388) dayandirilmistir. Ancak, gezginlerin,
ozellikle de Pesaro’lu Elias’in yazdiklari, B. Arbel’in son yillarda Venedik
arsivlerinde yaptigi ¢alismalar, bu donemin sonuna ait graviir ve haritalar ile Osmanlh
Doénemi’nin ilk yillarina ait niifus ve vakfiye kayitlari, Venedik Donemi’nin

Gazimagusa i¢in bir yikim dénemi olmaktan uzak oldugunu ortaya koymaktadir.

Venedikliler, Gazimagusa’nin yeniden kalabaliklagsmast ve Cenevizliler Dénemi
boyunca koétiiye giden fiziksel kosullarinin iyilesmesi i¢in, ¢esitli onlemler almis ve
caligmalar yapmiglardir. Gazimagusa limaninin Venedik deniz filosu tarafindan
kullanilmig ve savunma agisindan en giivenli oldugu kabul edilen kentin surlarinin

yenilenmesinde Venedik askeri mimarlik teknolojisinin tiim olanaklar1 kullanilmistir.

Gazimagusa ve Kibris niifusunun arttiritlmasi amaciyla, diger Venedik kolonilerden
getirilenlerin buraya yerlestirilmesi, izlenen en gegerli yontem olmustur. Bunun i¢in

de, diger kolonilerden kente siirgiin gonderme (Arbel, 1984:187) ve buraya

! Elias of Pesaro, F., 1563 (a letter in Hebrew), Frankfurt, 1860, 10, aktaran Cobham, C.D., 1969, 73
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yerlesecek kisiler icin bazi 6zel imkanlar yaratma (Arbel, 1984:186) yoluna
gidilmistir. Bu politikalarin ardindan, go¢ yoluyla kente gelen Suriyeliler, Yahudiler
ve Kibrisli koyliilerin yerel ekonomiye olumlu etkileri goriilmiistiir (Arbel,
1984:200). Venedikliler tarafindan niifusunun arttirilmasina 6zel bir 6nem verilmis
olan Gazimagusa’da 1516°dan 1530 baslarina kadar, niifus ikiye katlanarak 9,000’e
yaklagmis, 1533’teki veba salgininda 2000-3000 kisinin 6liimiiyle 7000 civarlarina
digmiistiir. 1570’lere gelindiginde, 1530’lardaki yiiksek 6liim oranina ragmen niifus
10,000 civarlarma varmis ve 1516’dan 1570’e¢ kadar %120’lik bir niifus artisi
olmustur (Tablo A.4). Venedik Dénemi’nin sonunda kentin niifusunun biiyiik bir
boliimiinii yeni gelenlerin olusturmasinin, (Arbel, 1984:200) Osmanli Doénemi’nin

baslarinda niifusta goriilen hizli diisiisiin nedenlerinden biri oldugu tahmin edilebilir.

Venedik Donemi’nin ikinci yarisinda artan Osmanli tehdidine karst savunma
harcamalar1 biiyiik 6l¢iide arttirilmig ve 6zellikle Lefkosa, Gazimagusa ve Girne’nin
surlarinin iyilestirilmesine 6zel bir dnem verilmistir (Arbel, 1995:12). Ancak, bu
kentler arasinda Gazimagusa surlarmin gelistirilmesi, sahip oldugu dogal
niteliklerinin iyiligi dolayisiyla en fazla iizerinde durulan konu olmustur. Lefkosa’nin
zengin sakinlerinin, tiim savunma giiclinii Gazimagusa’ya yogunlastirmamasi i¢in
Venedik Yonetimi’ne baski yaptigi ve Lefkosa’nin tiimilyle yeniden insa edilen
surlarmin harcamalarinin biiyiik bir boliimiinii karsiladiklar1 bilinmektedir (Arbel,
1995:12). 1558’de ise, Lefkosa temsilcileri, Gazimagusa’nin acil durumda herkese
bir sigiak saglamakta yetersiz kalacagi yoniinde itirazlarda bulunmuslardir (Arbel,
1995:13). Kente o kadar ¢ok savas araci yigilmistir ki, gezginler 19. yiizyilda bile
(Brassey, 1880:288) hala burada bulunan Venedik toplarindan séz etmeye devam
etmislerdir. Gazimagusa’nin surlarinin gelistirilmesi i¢in adanin tiim imkanlar1
seferber edilmis, yerli halkin ig giiclinden yararlanilmigtir. Her 6zgiir vatandas, yilda
10 giin (daha sonralari1 alt1) Venedik’ten gelmis uzmanlarin yonetiminde, surlarin
yapiminda c¢alismaya veya 5 bezant (sonralar1 3) vergi 6demeye zorunlu kilinmistir.
Surlarin yapiminda calisan kisi sayisi zaman zaman iigylizlere kadar c¢ikmis ve
1530’a gelindiginde toplam harcama 190,000 Venedik dukasma ulasmistir (Arbel,
1995:12). Kentteki sur ¢alismalari, agirlikli olarak mevcut surlarin degisen savas

teknolojisine (Jennings, 1993:4) gore revize edilmesi kapsaminda ger¢eklesmis ve

! Elias of Pesaro, F., aktaran Cobham, C.D., 1969, 74
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diger savunma harcamalar ile birlikte, kent ekonomisinin canlanmasma 6nemli

katkilarda bulunmustur.

Savunma konusunda Gazimagusa’ya verilen 6dnem, baska acilardan da kent lehine
bazi sonuglar dogurmustur. Kentin, siirekli olarak savag durumuna hazir tutulmasi ve
yiyecek, su gibi ihtiyaclarinin siirekli sorunsuz bir sekilde karsilanmasi bu
sonuglardan biridir. Pesaro’lu Elias’in' 1563 yilinda sdziinii ettigi kentteki bol su
kaynaklari, 1yi ekmek ve yiyecekler bu durumdan kaynaklanmistir. Ayrica, kentte
savas durumu igin siirekli olarak biiyiik bir tahil stokunun hazir bulundurulmasi,
Gazimagusa ve Lefkosa arasinda gerilimlere neden olmus ve tahil iiretiminin
merkezi olan Lefkosa’daki tahil kithgi, bazi toplumsal sikintilara yol agmustir
(Arbel, 1995:30). Savunma hazirliklarinin gerekli kildigi hastane, askeri lojman
ingaatt gibi bazi diger yapim faaliyetleri de kent ekonomisine olumlu katkida
bulunmustur (Arbel, 1995:32). Kentin limanindaki denizcilik aktiviteleri, yeni gelen
Suriyelilerin baglantilar1 sayesinde artarak, yeniden kentte dnemli bir gelir kaynagi
yaratmistir. Venedik filosu icin biskiivi tiretimi 6nemli bir endiistri haline gelerek,
Gazimagusa ekonomisinde pay sahibi olmustur (Arbel, 1995:31). Devlet
dairelerinde {istlenilen resmi gorevler de, kent sakinlerinin gelir kaynaklarinda bir yer

tutmustur (Arbel, 1995:31).

Venedik Donemi’nde Gazimagusa’nin yonetimi de bir anlamda ozerklesmistir.
‘Lugatenente’, yani Venedik Cumhuriyeti’ni temsil eden kral, Lefkosa’daki sarayda
ikamet ederken, Kibris Kaptani gorevini de iistlenen Gazimagusa Kaptani,
Gazimagusa’da ikamet etmis ve Mesarya ile Karpaz Yarimadasi’ni da igceren dogu
bolgelerinin sivil yoneticisi olarak gorev yapmistir (Arbel, 1995:3). Tim adada
oldugu gibi, Gazimagusa’da da idari devamlilik ilkesi uygulanirken, Cenevizlilerden
beri devam eden Ozel statiisii de korunmustur. Gazimagusa’daki kaptan, kentin ve
bolgelerinin adli yetkilerini de listlenmis ve kararlar ile ilgili itirazlar, Lefkosa’da
degil Venedik’te goriisiilmistir (Arbel, 1995:7). ‘Provveditori’, sadece o0zel
durumlarda, koloninin giiclinii arttirmak icin adada gorev yapmus ve boyle
zamanlarda da, arttirnllmis askeri yetkilerle donatilmistir (Arbel, 1995:4).
Gazimagusa’da bulunan sarayin ‘Palazzo del Provveditori’ diye isimlendirilmesi ve
bazi yazarlarca (Gunnis, 1973: 85) kentin Venedik Donemi’nin bagkenti diye

algilanmasinin nedeni, bu askeri yoneticinin ikametgahinin Gazimagusa olmasidir.
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Lefkosa ile birlikte, kent statiisiine sahip iki kentten biri olan (Arbel, 1984:196)
Gazimagusa’da, bir ‘kent konseyi’ de bulunmustur. 1557°de bu konseyde yer alacak
kisiler icin, kentte 25 y1l yasayarak, ‘Gazimagusa vatandaglig1i’ unvanini almis olma
(Arbel, 1986:210) sart1 getirildigi bilinmektedir (Arbel, 1986:210). Lefkosa kent
konseyinin aksine, Gazimagusa’daki kent konseyleri, soylulardan degil, daha c¢ok
meslek gruplarinin temsilcileri gibi siniflardan bagimsiz olarak se¢ilmis kisilerden
olusturulmustur (Arbel, 1986:212-213). Bu durumun Cenevizliler Donemi’nden beri
kentte yasanan niifus doniisiimiinden kaynaklanmig olmasi muhtemeldir. Bu
miitevaz1 konseyin yetkileri, Lefkosa’dakine gore daha kisith tutulmustur.
Gazimagusa kent konseyinin en 6nemli gorevi, baz1 yonetimsel ve dini gorevlere

adaylar secmek olmustur (Arbel, 1995:29)

Venedik Donemi’nin 6zellikle ikinci yarisinda, kentteki imar ¢aligmalarmin artmis
oldugu birgok tarihsel kaynakta izlenebilmektedir. 1548-1558 tarihli Sanmicheli
maketi (Sekil B.1) ve 1571 tarihli Stephano Gibellino graviirii (Sekil B.2) bu
donemde kentteki yapilagsma ile ilgili énemli bilgi kaynaklaridir. Ayrica, fethin
hemen ardindan Lala Mustafa Pasa Vakfi’'nca vakfedilen mallarin ¢oklugu ve
kentselligi® (Sarmay, 2000:337-338), kentin fetihten onceki fiziksel durumunun
aslinda oldukg¢a iyi oldugu konusunda 6nemli verilerdir. S6zii edilen kaynaklarin
yaninda, kente su getirmek icin yapilan ¢aligmalar (Arbel, 2001:654-656), kentteki
sarayin yeniden insa edilmesi (Arbel, 1995:32), yillarca kentin sagliksizliginin
yegane sorumlusu olan Costanza yakinlarindaki batakliklarin kurutulmasi i¢in 1550-
1560 yillarinda yapilan ¢alismalar (Arbel, 1984:186; Arbel, 1995:31) da, kentteki
imar c¢aligmalarina Orneklerdirler. 15. yiizyilin son g¢eyreginden, 16. yiizyilin
ortalaria kadar siiren 80 yillik donemin, kentin 14. yiizyilda, Hagli seferlerinin ve
kurumlarmin boélgedeki varligi nedeniyle yasadigi hizli gelismeyle karsilastirilamasa

da, bir gelisme donemi oldugu agiktir.

Dogu Akdeniz’de 200 yil 6nce var olan ticari hareketliligin azalmast ve Osmanl
Imparatorlugu’nun bélgedeki giiciiniin Venediklilerin etkisini zayiflatmasi, kentin
ticari yogunlugunun belli bir diizeyde kalmasina neden olmustur. Boélgede var olan

Osmanli tehlikesi, Kibris ve Gazimagusa i¢in savunma ihtiyacini arttirmis ve

! Elias of Pesaro, aktaran Cobham, C.D., 1969, 73, 75
220 diikkanlik iki han vb.
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biitgenin biiyiik bir kisminin savunmaya ayrilmasimna neden olmustur. Ancak,
savunma konusuna verilen Onem kente zarar vermemis, hatta tam tersine
Gazimagusa bu durumdan yararlanmistir. Gazimagusa, Venedik Ddnemi
savunmasinin en O6nemli kalesi kabul edilmis, kente ciddi miktarlarda savunma
yatirimi yapilmistir. Daha 6nce Cenevizlilerin kentte neden oldugu tahribat ve daha
sonra Osmanli Donemi’nde goriilen harabelesme goz oniine alindiginda, Venedik
Do6nemi yogun niifusu ve imar ¢aligmalariyla, Gazimagusa'nin 20. yiizyildan &nce

yasadigi son parlak donem olarak degerlendirilebilir.

4.3. Osmanh Donemi (1571-1878)

1571°daki 11 aylik uzun fetih siirecinin ardindan baslayan Osmanli Dénemi’nde,
kentin kaderini belirleyen iki 6nemli politik gelisme olmustur. Bunlardan ilki,
fetihten kisa bir siire sonra 1573-1574 yillarinda (Hill, 1952¢:21-24) kentte yasayan
Hiristiyanlarin kent disina ¢ikarilmas: karari, digeri ise Cenevizlilerden itibaren
gittikce onem kazanan Larnaka Limani’nin (Mariti, 1971:67; Jennings, 1993:265)
Osmanli Donemi’nde adanin baslica limani1 olarak tercih edilmesidir. Bu politik
kararlar yaninda 1641 yilinda kentin idari statiisiiniin degistirilmesi, afetler,
batakliklar ve yaratig1 saglik problemleri, limaninin kullamim giicliikleri, askeri ve

stirgilin yeri kimligi de kent agisindan olumsuz etkiler yaratmiglardir.

1571 yilinda Latinlerin, 1573-1574 yillarinda ise Ortodokslarin (Hill, 1952¢, 21-24)
surlarin digina ¢ikarilmasi, Gazimagusa niifusunda ani bir diigsiise neden olmustur
(Tablo A.4). Savastan sonra kentin yagmalanmasina katilan (Dixon, 1879:288) ve St.
George Kilisesi’ni kullanmasina izin verilen (Mariti, 1971:66; Hill, 1952¢:21)
Ortodoks  Hiristiyanlarin, daha sonra kentten c¢ikarilmalarinin  nedeni
bilinmemektedir. 1573-1574 yillarinda Osmanli Devleti’nin fermaniyla, “Lefkosa
Kalesi ve Gazimagusa Kalesi i¢indeki Hiristiyanlarin, ehl-i sanat olanlar miistesna
olmak iizere, evleri o zamanki degerinden Miisliimanlarca satin alinip, kale digina
cikarilmalar1 ve veroslarda iskan edilmeleri” buyrulmustur (Cevikel, 2000:29).
Lefkosa’da gerceklestirilememis bu fermanin gereklerinin, Gazimagusa’da kesin bir
sekilde uygulandigi goriilmektedir. 18. yiizyilda kenti ziyaret etmis ¢ok sayida
gezgin Hiristiyanlarin Kaleici’nde yasamasmin yasak oldugundan, kente ancak

yiiriiyerek ve giindiiz saatlerinde girebildiklerinden s6z etmektedirler (Heyman,
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1720; Pococke, 1738; Hasselquist, 1751; Turner, 1815). 1815°de kenti ziyaret eden
W. Turner, Kalei¢i’ne 3 yil 6ncesine kadar Hiristiyanlarin sadece yaya olarak
girebildiklerini ve burada yasayan 3 Yunan aile bulundugunu yazmistir (Turner,
1815"). Daha 6nceki kaynaklarda ise, Kaleici’nde Hiristiyanlarin konaklamasina izin
verilmedigi siirekli bir bigimde vurgulanmistir (Pococke, 17387, Hasselquist,
17513). Ancak Ingiliz yonetimi sirasinda, Yunanlilarin yeniden Latinler Dénemi’nde
Yunan Bolgesi olarak bilinen kuzeyde ikamet etmeye baslamalart Osmanli
Donemi’nde de ¢ok az sayida da olsa, birkag ailenin bu boélgede oturmaya devam

ettiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.

Hiristiyanlarin, Gazimagusa Kalei¢i’'nden uzaklastirilmalarimin nedenleri acgik
degildir. Buradaki en yiiksek olasilik, yaklagik 11 ay siiren zorlu fethin Osmanl
ordusuna ekonomik ve insan giici anlaminda verdigi zarar dolayisiyla, Kalei¢i’nin
yeniden kaybetme riskine atilmayacak kadar kritik bir bolge olarak degerlendirilmesi
ve sadece Miislimanlara emanet edilebilecegine karar verilmesi olabilir. Latinler,
Miisliimanlagsma ve Ortodokslagma arasinda secim yapmak zorunda kaldigindan, ya
da esirlilestirildiginden kentte bulunan tek Hiristiyan grubu olan Ortodokslar,
Kalei¢i’nden uzaklastirilarak, Gibellino graviiriinde (Sekil B.1) kiiciik bir koyiin
goriildiigii bolgeye, kentin yaklasik 3 km. giiney dogusunda Varosa ya da bugiinkii
adiyla Maras bolgesine yerlestirilmislerdir. 1571 Gibellino graviiriinde de ¢ok az
sayida ev ve agacin goriilebildigi Maras (Sekil B.2), tarim imkanlar1 fazla olan bir
bolge olarak, batakliklardan daha uzak ve dolayisiyla daha saglikli bir bigimde
gelisirken, Kalei¢i olumsuz kosullar1 nedeiyle giderek gerilemistir. Cok sayida
gezgin Marag’in iyi kosullar ile Kalei¢i’nin harabelesmis durumu arasindaki zitlik

lizerinde durmustur.

Benzer bir durum 1522°de Osmanli imparatorlugu tarafindan fethedilen Rodos
kentinde de yasanmugtir. Haglilarin bolgeye gelisinden itibaren, birgok tarihsel
gelismeden benzer sekilde etkilenen Gazimagusa ve Rodos kenti, Osmanl
Doénemi’nde de bu ortak yazgiy1 devam ettirmistir. 1522’de Rodos kenti alindiginda,
Osmanlilarin Miisliimanlar ve Yahudiler disindakilerin Kalei¢i’nde yasamalarini

yasaklamasi iizerine, Rumlar kent disinda Marasia isimli bir yerlesim kurmuslardir

! Turner, W., 1815, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.ge., 434
2 Pococke, 1738, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 254-255
8 Hasselquist, 1738, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 307
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(http://www.rodos.com). Daha sonralari ise, iki kent de Istanbul’'un 6nemli devlet
ya da din adamlar igin siirgiin yeri olarak kullanilarak, benzer bir islev

ustlenmislerdir (Luke, 1969:124, 214; Cicek, 2001:243).

Gazimagusa’nin yerlesmis halki olan Hiristiyanlarin, kent dismma ¢ikmasinin,
Kaleici’nin ekonomik hayatinda ¢ok olumsuz yansimalar1 olmustur. Hiristiyanlarin
Kalei¢i’nden ¢ikarak bosalttiklar1 yapilara Anadolu’dan siirgiin politikasiyla getirilen
aileler (Erdogru, 1994:45-48) ve askerler (Cigek, 2001:244) yerlestirilmis, ancak
gocle gelen bu niifus, 10,000 kisiden bosalan bu yapilar1 dolduramamistir. Ayrica,
kente Anadolu’nun cesitli bolgelerinden getirilerek yerlestirilmis olan ailelerin
bircogu, gerek kentte gittikce kotiilesen saglik kosullarindan, gerekse kentin
ekonomik olarak giderek gerilemesinden dolayi, Gazimagusa Kalei¢i’nde ikamet
etmeye uzun siire devam edememiglerdir. Osmanli Dénemi boyunca Gazimagusa
Kaleigi’nin baglica sorunlarindan biri olan diisiikk niifus sorununun temelleri de

boylece atilmistir.

Yabanci konsiil ya da temsilcilere faaliyetlerini yiriitmeleri i¢in Venedikliler
zamaninda da yakindaki tuz iiretimi sayesinde gelisen Larnaka’nin gosterilmesi
(Jennings, 1993:265), Gazimagusa’daki ekonomik faaliyetlerden en 6nemlisi olan
liman faaliyetlerinin giderek yok olmasina neden olmustur. Ortodoks Hiristiyanlarin
gitmesinin ardindan, kentin ekonomik kaynagimi yaratan limanin da islevinin
azalmasi ve yeni gelen Miisliimanlar icin kentin ¢ekiciligini yitirmesi, kentin
oneminin giderek azalmasina neden olmustu. Larnaka Limani’nin artan agirli§ina
karsin, Gazimagusa Limani’nin fiziksel kosullarmin kotiilesmesi, kullanim

olanaklarini iyice azaltmistir.

Gazimagusa yerine, Larnaka’nin adanin ana limani olarak tercih edilmesinin cesitli
nedenleri olabilir. Kente, giivenlie bagli olarak Hiristiyanlar1 almama karar1 ve
askeri kimligini (Cicek, 2001:244) giiclendirilerek kenti olasi tehlikelere karsi
koruma istegi, muhtemel sebep olarak one ¢ikmaktadir. Larnaka’nin gelisme sebebi
olan yakinlarindaki tuz yataklarinin varlig1 da, daha 6nceki déonemlerde oldugu gibi,
onemli bir tercih sebebi olmalidir. Osmanlilar, Gazimagusa’nin sahip oldugu ticari
potansiyeli ve 6zel niteliklere sahip limanimi feda etme pahasina, kentin korunmasini

oncelikli hale getirmislerdir.

75



Kentin idari statiisii de, fethin ardindan gelen ilk yiizyilda, degisiklige ugramstir.
Fetihten hemen sonra, Kibris’in Beylerbeyilik, Lefkogsa’nin pasa sancagi olmasi ile
Gazimagusa da, Kibris’tan Baf ve Girne (Cevikel, 2000:62), Anadolu’dan da,
Alaiye, I¢-il, Sis ve Tarsus (Cevikel, 2000:61) ile birlikte, bu Beylerbeyilige bagh
sancaklardan biri haline getirilmistir. Fetihten sonra ardi ardina gelen veba salginlari
(Tablo A.2), kithik ve cekirge istilalarinin ardindan, 1640 yilinda gerceklesen veba
salginiyla (Luke, 1969:30) adadaki niifus iyice azalmigtir. Osmanli Ydnetimi 1641
yilinda gonderdigi niifus tespit gorevlisi ile niifusun ¢ok distiigiini tespit etmis,
ardindan da vergileri bir miktar diislirmiis ve Gazimagusa ile Baf sancaklarim iptal
etmistir (Luke, 1969:64; Cevikel, 2000:67). Gazimagusa ve Baf’in sancakliktan
¢ikarilmas: bu kentlerde Girne ve Lefkosa’ya gore daha fazla niifus azalmasi veya

daha fazla ekonomik gerileme goriildiigiine isaret etmektedir.

1641 yilina kadar bir pasanin gorev yaptig1 (Luke, 1969:30) Gazimagusa’da, 10
garnizon konumlandirilmistir (Luke, 1969:23). Daha sonra ise ada 17 kadiliga
boliinmiis, Gazimagusa da bunlardan biri olmustur (Luke, 1969:26). 1792 yilina
kadar adada bulunan Michael de Vezin', Kalei¢i’nde Alay Bey, Sancak Bey ve
Kolagasi’ndan olusan bir idari kadro bulundugunu yazmistir. Palma di Cesnola ise,
Kaleici’nde yasayan Karpaz bolgesinden de sorumlu bir kaymakam, bir kadi ve bir
asker idareciden sdz etmistir (Cesnola, 1877:195). Iki kaynakta yer alan bilgilere
gore, aradan gegen yaklasik yiiz yillik siirede, kentteki idari kadroda fazla bir
degisiklik olmamustir.

Osmanli Donemi’nde siklikla tekrarlanan veba salginlari ve depremler, kenti
olumsuz yonde etkilemis afetlerdir. Gezginler, 6zellikle Gazimagusa niifusu lizerinde
agir etkiler birakan 1589 ve 1640 tarihli veba salginlar1 (Tablo A.2) ve 1735’deki
biiylik deprem (Tablo A.1) tizerinde ¢ok durmuslardir. 1596 yilinda adada bulunmus
olan Villamont, 1589 yilindaki veba salgminin 6zellikle Gazimagusa’y1 ve tiim aday1
sardigin1 ve insanlarin tiimiine yakininin 6ldiigiini belirtir’. Bu aktarilanlara gore,
kentte Pesaro’lu Elias’dan sonraki 35 yil icerisinde, hizli bir hastalik ve

insansizlagma siireci yasandigi anlagilmaktadir. 1735’deki deprem icin kullanilan en

1 M. De Vezin, 1792, aktaran Cobham, C.D., 1969, 369
2 Villamont, M., 1588 tarihli gezi notlarinin 1598 tarihli ‘Les Voyages du seigneur Villamont’ baslkli
Paris basimindan aktaran Cobham, C.D., a.g.e., 1969, 175
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vurgulu ifade ise kentin biiylik bir boliimii ile birlikte St. Nicholas Kilisesi’nin iigte

ikisinin yikildigidir (Pococke, 1738").

Gazimagusa’da uzun yillardir devam eden bir sorun olan Pediaos Nehri agzinda
meydana gelen batakliklar ve bu batakliklarin neden oldugu sitma, Osmanli
Donemi’nde de bu soruna yeterince egilinmediginden, giderek daha ciddi bir hal
almistir. 1394 yilinda bile, hac1 adayr Martoni tarafindan kentin sagliksizliginin
nedeni olarak deginilen batakliklar (1394:24), daha sonraki yillarda da bircok
gezginin (Locke, 1553%) tespit ettigi bir sorun olmustur. Cenevizlilerin kentten
ayrilmasindan sonra buraya yerlesen son Liizinyan Krali Jacques ve oglu II. James’in
bir yil ara ile 6lmelerinden (Enlart, 1987:464), yine batakliklarin neden oldugu
sagliksiz kosullar sorumlu tutulmustur. 1550-1560 yillarinda Venediklilerin
gergeklestirdigi batakliklar1 kurutma calismalari (Arbel, 1984:186) bu sorunun
¢Oziimiine yonelik olmustur. 1845 yilinda ise Osmanlilarin, Edhem Pasa yonetiminde
Pediaos nehir yatagini iyilestirme calismalart (Hill, 1952¢:185) yaptiklar
bilinmektedir. Ancak, bu calismalar ya yeterince kapsamli, ya da yeterince kalici
olmamstir ki, bu tarihten kisa bir siire sonra yazilan gezgin notlarinda ve raporlarda
yine batakliklardan ve sitmadan sz edilmistir. Vezin’, 1790 yilinda kentin
cevresindeki durgun suyun kurutuldugunu yazarken, 1845 yilinda C.Cobham,
Pediaos Nehri’nin “bataklik haline gelmis yatagi” ifadesini kullanmis (1845:37), Von
Loher hendeklerin icinde kiigiik goller olusturan durgun batakliklardan sozetmistir

(1878:11).

Ingiliz Dénemi’nin baslamasinin ardindan, batakliklar ve sagliksiz kosullar ile ilgili
kaynaklar da artmistir. S.W. Baker, 1879 yilinda geldigi kentteki sorunlarin biiyiik
bir kisminin Pediaos Nehri agzinin Salamis yakinlarinda dagilmasina bagli oldugunu
saptay1p, bununla nasil miicadele edilmesi gerektigi konusunda onerilerde bulunmus
(1879:100-101, 161), Osmanli Dénemi’nin hemen ardindan Kibris’a gelen A. Smith,
1887 yilinda Gazimagusa’da bulunduklarini, fakat sitma konusunda kendilerine

yapilan uyarilar sonucu kentte uyumaktan kac¢indiklarini yazarak, yerlesmede

! Pococke, 1738, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 255

% Locke, J., 1553°de aday1 ziyaret etti. ‘ The Principal Navigations, Voyages, Traffiques, and
Discoveries of the English Nation’, 1599, vol.11, No.51, London, 102-110,sayfalarindan aktaran C.D.
Cobham, 1969, 70

* M. De Vezin, 16 yil boyunca Britanya’nin Halep ve Kibris konsolosu olarak ¢alist1 ve 1792 yilinda
Larnaka’da 6ldii. Sprengel, M.C., 1804 ‘Reisebeschreibungen’, v.12, 63-86 den aktaran Cobham,
C.D., 1969, 369
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salginlarin etkisinin vardig1 diizeye dikkat cekmistir (1887:115). Bayan Lewis,
Ingiliz yetkililerin batakliklardan ve k&tii havadan daha uzakta oldugu i¢in Maras’ta
yerlesmeyi sectiklerine deginmistir (1894:280). 19. ylizy1ll sonunda, kentin hala
Akdeniz’in 16. yiizyildaki énemli bir sorunu (Jennings, 1993:186) olan sitmadan
kurtulamamis olmasi, bu konuda s6z konusu tarihe kadar gerekli Onlemlerin

almmadiginin gostergesidir.

Pediaos Nehri’nin neden oldugu bir diger sorun ise, limanin dolmasi ve derinliginin
azalmasidir. Pediaos Nehri, tasidig toprakla 12. yiizyilin ilk yarisinda, Constantia-
Salamis limaninin dolmasina ve bu nedenle halkinin Gazimagusa’ya tasimmasina
(Runciman, 1994:166), daha sonra da Gazimagusa limaninin dolmasma neden
olmustur. Ingiliz yetkililer, 19. yiizyilda kentle ilgili raporlarinda, siirekli olarak
limanm kullanilmasinin ilk kosulunun, limandaki ¢amurun bosaltilmasi olduguna
deginmiglerdir (Baker, 1879:100, 155; Green, 1914:90; Dixon, 1879:279). Biiyiik
gemilerin demirlemesine firsat tanimayan bu si1g limana, 18.-19. yiizyillarda, ancak
kiigiik gemiler nadiren ikmal yapmak (Jennings, 1993:265, 350), tamirat ve temizlik
(Mariti, 1971:62) veya Larnaka limanma gotiirmek iizere mal almak (Turner,
1815:435) icin nadiren ugramaktaydilar. 1815 yilinda kenti ziyaret eden Turner,
limanda sadece Larnaka’ya misir gotiirmek tiizere bekleyen 5 gemi oldugunu
yazmistir (1815)". 1879°da kente gelen W.H. Dixon ise, limanda onun ziyareti

esnasinda sadece sekiz, on tane dogu gemisi bulundugundan s6z etmistir (1879:291).

1573-74’de, Kaleigi’'nde Miisliimanlarla beraber askerlerin de yerlestirilmesi
yoniindeki fermanla birlikte, kent bir askeri iis kimligi kazanmistir. Giivenligin 6ne
ciktig1 bir kente doniisen Gazimagusa ile ilgili stratejiler, bir siire sonra kentin bir
siirglin alan1 veya ac¢ik hapishaneye doniismesine neden olmustur. Daha onceki
boliimlerde de tizerinde duruldugu gibi, ¢ok sayida dnemli ulema ve politik kimlige
ev sahipligi yapmig olan Kalei¢i’'nin, ¢ogu kentsel ve mimari mekani bu amag igin
kullanilmistir. S6z konusu kullanim bigimi ve kontrollii giris-¢ikis kentin dig diinya

ile iligkilerini zayiflatmistir.

Gazimagusa’nin, yukarida da deginildigi gibi, Osmanli Dénemi’nde bazi 6nemli

stirglinler igin, agik ya da kapali cezaevi olarak islevlendirildigi de bilinmektedir. Bu

! Turner, W., 1815 yilindaki gezi notlarmimn 1820 yilindaki ‘Journal of a Tour in the Levant’ bashkl
Londra basimindan, aktaran, C.D. Cobham, 1969, 435
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stirglinler arasinda en 6nemlileri, sair Namik Kemal, tarihte 6nemli bir yer tutan ilk
Paris Konsolosu Yirmisekiz Mehmet Celebi, Saray imamlarindan Kutup Osman
Efendi ve Misirli Bahayi tarikatinin ilk liderlerinden Suph-i Ezel Efendi’dir.
Yirmisekiz Mehmet Celebi’nin ve Kutup Osman Efendi’nin, kente génderildikten bir
yil sonra vefat etmelerinin, kentteki sagliksiz kosullarla iligkili olmas1 muhtemeldir.
Bir acik cezaevine donilismesi, Gazimagusa’nin sosyal yasamini olumsuz

etkilemistir.

1572 yilinda, vergi miikellefi olan aile reislerini saptamak i¢in yapilan sayim ve
toplanan vergiler, kentin fetihten sonraki niifusunun ve ekonomik faaliyetlerinin
durumunu agikca koymaktadir. 1572 Ekim’inde gergeklestirilen sayimda, tiimii
Hiristiyan olan Gazimagusa niifusunun (Tablo A.4), Lefkosa’ninkinin 5-6 kati
oldugu (Jennings, 1993:262) tespit edilmis, buna paralel olarak Gazimagusa’da,
Lefkosa’nin 3 kati vergi toplanmistir (Jennings, 1993:262). Kentte 1628 vergi
miikellefi saptanmis ve bunlarin da 1193’{iniin evli, 435’inin ise bekar oldugu
(Jennings, 1993:263) belirtilmistir. Evli olanlarin ortalama 5 kisilik aileleri oldugu
varsayildiginda, kentin niifusunun yaklasik 6000-7000 civarlarinda oldugu ortaya
cikmaktadir (Tablo A.4) ki, bu da aslinda Venedikliler Doénemi’nin sonu i¢in
belirtilen 10,000 rakaminin oldukga altindadir.

Lefkosa’nin 7 mahalle ve 212 hanesine karsilik, 20 mahallesi bulunan (Jennings,
1993:263) Gazimagusa, 1572 yilinda adada bir ticari merkez olma niteligini tasiyan
tek kenttir. Kentin bir ticari merkezi 6zelligi tasidigina dair tespitleri, 1571 tarihinde
kurulan Lala Mustafa Pasa Vakfi’nmin vakfettigi mallardaki diikkan ve depolarin
sayica ¢oklugu (Sarmay, 2000: 337-338) da desteklemektedir. Kentte
vergilendirilmis ekonomik faaliyetlerin baslicalar1 (Jennings, 1993:263), liman ile
iligkili olmustur. Liman giimriik vergileri, un tartim vergisi ve kent kapilar1 vergileri'
(%47), sarap ve saraphane vergileri® (%17), esir giimriik vergileri (%6), balikgilik®
(%4), esir kayit Vergisi4, liman ve demirleme vergileri’ (%2), boyahane ve
tabakhane vergileri (%1), kiigiikbas hayvan kesim ve satis1 vergileri (%1) 1572°de

kentte toplanan baslica vergilerdir. Bu kalemlerin 6nemli bir boliimiinii olusturan esir

! gumruk-i iskele, kabban-1 dakik, bag-i ebvab-i kale
% bag-i hamr, mahsul-i meyhane

3 talyan-i mahi

* pencik-i asara

> hakk-i liman, resm-i lenger
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satis ve glimriikleri, liman ve giimriikk hizmetleri ve sarapciligin daha sonraki
yillarda, ya yok olmasi ya da ¢ok azalmasi kent gelirlerindeki bu 6nemli gelir
kalemlerinde, dolayisiyla da toplam gelirinde belirgin bir diisiise neden olmustur.
Vergilendirilmis faaliyetlere dikkat edildiginde, esirlere iliskin vergilerin 6énemli bir
yer tuttugu goriiliir ki, bu da fetih sonrasi ada halkinin biiyiik bir bdliimiiniin

esirlestirildigi kanisin1 (Enlart, 1920:160; Jennings, 1993:190) giiclendirmektedir.

1572 yilina ait olarak yukarda yer verilen durum, Osmanli Dénemi siiresince dikkat
¢ekici bir degisim gecirmistir. Cesitli kaynaklara gore (Hill, 1952b:875, Arbel,
1995:26, Jennings, 1993:193) 1572 yilinda 6,000’in altinda olamayacagi agikca
goriilen Kaleigi niifusu (Tablo A.4), 1831 niifus sayiminda, 316 Miisliiman olarak
tespit edilmistir (Sarmay, 2000:93). Gazimagusa, bu niifus sayiminin sonuglarina
gore, bu tarihte en az niifuslu ve en kiigiik kazalar arasinda yer almigtir. Bu tarihte,
kale disinda da 56 Miisliiman kaydedilmistir. 1879 yilinda, W.H. Dixon Kaleici’nde
tahmini bir rakamla 280 Miisliman, karilar1 ve ¢ocuklarinin yasadigimi yazarken
(1879:290), 1881 niifus sayiminda Kaleici’nde toplam 658 Miisliiman’in varligi
saptanmistir (Papadopoulos, 1965:80). 1891°deki resmi niifus sayiminda tespit
edilen 835 rakamiyla (Cicek, 2001:244), Gazimagusa Kalei¢i niifusunun bu siire
icerisinde 1/7’°nin altina diistiigii izlenebilmektedir (Tablo A.4). 19. yiizy1l sonunda,
1571°den sonra kiliseden camiye cevrilen 5 yapidan sadece bir tanesinin kullanimina
devam ediliyor olmasi, Osmanli Dénemi boyunca yasanan niifus azalmasinin bagka

bir gostergesidir.

Azalan niifusu ve kent ekonomisindeki gerileme Osmanli Y6netimi’nin de dikkatini
cekmis ve bu kotiye gidisi durdurmak icin bazi girisimlerde bulunulmustur.
Bunlardan en iyi bilineni, 1576-1577 yillarinda Safed kadisindan 1000, Mansure
kadisindan da Gazimagusa’ya gonderilecek 500 Yahudi aileyi kaydetmesinin
istenmesidir (Papadopoulles, 1965:29). T. Papadopoullos, boyle bir transferin hig
gerceklesmedigini ve 1844 tarihli Ingiliz raporunda adada hi¢ Yahudi
bulunmadiginin belirtildigini yazarken (1965:30), R. Jennings de 1579 yilinda 100
Yahudi ailenin Gazimagusa’ya girdigini ifade etmektedir (1993:223). Ancak bu

¢abalardan sonug alinamamustir.

1878’de Osmanli Dénemi’nin sonuna gelindiginde, Gazimagusa Kalei¢i bir kentten

cok, bir kirsal yerlesim ozelliklerini tasiyan (Sekil B.10), ekonomik faaliyetleri
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yetersiz ve diisiik yogunlukta kullanilan bir yerlesime doniismiistiir. Fetihten 6nce
Evliya Celebi’nin Gazimagusa icin kullandig1 ‘Kibris adasmnin Magosa’dan daha
asilli yeri yoktur’ sozleri (1983:63), Osmanli Donemi’nin sonuna gelindiginde
gegcerliligini tiimiiyle yitirmistir. Bu tarihteki fotograflar incelendiginde (Sekil E.1,
E.2, E.3), kentin diisiik yogunlugu ve 1ssizlig1 hemen goze carpmaktadir. 1571°de
Hiristiyanlarin yerlestirildigi Maras bolgesi, 19. ylizy1l sonunda hem Kaleici’nden
daha kalabalik, hem de daha fazla iiretim yapilan bir bolge haline gelmistir. Maras,
20. ylizyiln ikinci yarisinda ulastig1 kozmopolit karakterden heniiz uzak olsa da, bol
su kaynaklari, verimli topraklar1 ve batakliklardan uzaklig1 dolayisiyla daha saglikli
olusu sayesinde bolgenin ekonomik merkezi olma niteligini ¢oktan kazanmistir. 1908
yilinda adaya gelen B.Stewart, Maras’taki canlilikla, Kalei¢i’ndeki 6lii ve ¢ollesmis
sokaklarin zithgini 6zellikle vurgulamistir (Stewart, 1908:62).

4.4. ingiliz Dénemi (1878-1960)

10 Temmuz 1878’de kentin Ingilizlere devredilmesi, tim adada oldugu gibi
Gazimagusa’da da sorunsuz bir sekilde gerceklesmistir. Gazimagusa Kalesi’nde
bekleyen Tiirk askerleri, gorevlerini ingiliz askerlerine devrederken, Tiirk memurlar
da istisnasiz olarak yeni idarecilerle isbirligi yapmislardir (Zia, 1975:78). Aym
sekilde 1914’te adanin Ingiliz Kralhigina baglanmasma ve 1925 yilinda Kraliyet

Kolonisi ilan edilmesine de, bir diren¢ gosterilmemistir (Home,1960:103).

Ingiliz Dénemi, Gazimagusa Kaleici agisindan, yeniden ekonomik ve fiziksel
gelismelerin goriilmeye baslandig1 bir siire¢ olmustur. Daha 6nceki boliimlerde de
deginildigi gibi, Gazimagusa Limani, Ingiliz Y&netimi'nin adayla ilgili planlarinda
onemli bir yer tutmus ve 1878’in ardindan da, bu planlara yonelik c¢alismalar
baslatilmistir. Ekonomik ve fiziksel gelismeleri her zaman oldugu gibi niifus artist

izlemistir.

Niifus artisi ile ilgili kaynaklarda (Tablo A.4), Kaleici’ne ayr1 bir siitun ayrilmasa da,
Tiirk niifusun biiyiik kismi Kalei¢i’nde yasadigindan, Kalei¢i niifus degisimlerini,
Tiirk niifus degisimlerinden izlemek miimkiindiir. 1881 sayiminda Kalei¢i’nde 658
Tirk, Maras’ta ise 1906 Rum sayilmistir (Papadopoullos, 1965:80). 1901 sayiminda
ise, Gazimagusa Kalei¢i bolgesinde 871 Tiirk, Maras’ta ise 2,823 Rum tespit
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edilmistir (Chacelli, 1902:147). 1921 sayiminda 1,487, 1931 sayiminda 1,725, 1946
sayiminda 2,699, 1960 sayiminda ise 6,120 Tiirk kaydedilmistir (Keshishian,
1985:124) ki, bu da yiiksek bir niifus artisin1 ifade etmektedir. Ancak 1960’ta
Maras’ta 17,500 (Keshishian, 1960:101), toplamda 24,506 Rum’un (Keshishian,
1985:124), Kalei¢i’nde ise 3000 Tiirk’iin varligindan (Keshishian, 1960:91) soz
ediliyor olmasi, Kale disindaki hem Tiirk, hem de Rum niifus artis oraninin,

Kalei¢i’ndekinden daha fazla oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

Kibris’taki Ingiliz Yonetimi, adaya yerlesmesinden kisa bir siire sonra,
Hiristiyanlarin Kaleici’ne girmesi ve yerlesmesi konusundaki yasagi kaldirmistir. Bu
donemde, ozelikle eski Rum mahallesi olarak bilinen ve St. George Ortodoks
Katedralinin kuzey-dogusunda yer alan bolgeye, az da olsa Rumlarin yerlestigi ve
Kaleigi’ne kiigiik bir Rum ilkokulunun insa edildigi (Sekil C.1) ve Ayios Yeorgios
Xerinos Kilisesi’nin de buradaki Rum cemaatine kiralandig1 bilinmektedir. Fakat bu
say1 yine de ¢ok yliksek oranda olmamalidir ki, Kaleigi niifusuna iliskin kaynaklarda
buradaki Rum niifusun sayisal bilgilerine hi¢ deginilmemistir (Tablo A.4). Kaleigi’ne
yerlesmis Rumlar, 1963 olaylarindan sonra, 1964 yilinda, Tiirkler tarafindan
Kalei¢i’nden ¢ikmaya mecbur birakilana kadar (Forwood, 1971:142) burada

kalmuslardir.

Gazimagusa limaninin ve kentinin gelistirilmesi ile ilgili ilk adimlar 1878 yili i¢inde
atilmaya baslamistir. 9 Agustos 1878’de ‘Gazimagusa Gelisim Yasast’ ylrirliige
girmis ve bu diizenleme ile, kentin sokaklarinin, a¢ik alanlarmin ve yapilariin
iyilestirilmesi, yeni insa, rekonstriiksiyon ve hijyen/temizlik ¢aligmalarinin uygun
bir sekilde yiiriitiilmesinin glivence altina alinmasi1 amaglanmistir. (Hafizoglu,
2000:56). Bu yasayla belediyeye, Ingiliz Yonetimi tarafindan her istendiginde,
Gazimagusa’nin mevcut durumunu, g¢evresini, mevcut sokaklarmi ve binalarim
gosteren bir harita hazirlama zorunlulugu getirilmistir. Ayrica, Gazimagusa’ya bir
‘Dogu Bolgesi Miihendisi’ atanmis (Hafizoglu, 2000:55) ve c¢esitli kamu
hizmetlerinden sorumlu tutularak, kentin sokaklarinin, agik alanlarinin, temiz ve pis
su kanallarmin diizenlenmesi, limanin temizlenerek daha gelismis gemicilik
hizmetlerine, yeni demiryolu girisi ve terminaline miisait hale getirilmesi gorevlerini
istlenmistir.

1903-1906 yillar1 arasinda tamamlanan ilk liman gelistirme caligmalar1 ve 1904

yilinda Larnaka-Lefkosa-Gazimagusa arasindaki boliimii tamamlanan ilk demiryolu
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ile kenti gelistirme konusunda ilk calismalar yapilmistir. Adada Venedikliler
Donemi’nden beri devam eden, Osmanli Dénemi’nde ise i¢inden ¢ikilmaz bir hal
alan Cekirge sorununun ¢dziimii i¢in kurulan ‘Cekirge imha F onu'’nda (Chacelli,
1902:147) toplanan gelirlerin bir kismiyla insa edilen demiryolu (Chacelli,
1902:148), ozellikle limanin islerli§ini arttirma amacina hizmet etmistir.
Demiryoluna ek olarak, Gazimagusa ve diger kentler arasindaki karayollar1 da

gelistirilmistir (Orr, 1972:157-158).

Kent i¢in en elzem olan saglik kosullarinin iyilestirilmesine biiyiik 6nem verilerek,
hem hendeklerin i¢inde biriken sular, hem de Pediaos agzi’ndaki batakliklar
kurutulmus ve uzun yillardir bir tiirlii basa ¢ikilamayan sitma sorunu ortadan
kaldirilmistir (Stewart, 1908:57). Telgraf, telefon gibi teknolojik ve hastane, okul
gibi kamusal ihtiyaclar da, ingiliz Dénemi’nin baslamasindan kisa bir siire sonra

karsilanmistir (Chapman, 1945:33-34).

Kentin limani, I. ve II. Diinya Savaslan sirasinda askeri iis olarak (Cicek, 2001:243)
kullanilmugtir. I. Diinya savasi sirasinda, Canakkale’den deniz yoluyla getirilen Tiirk
esirler (Burch, 1990:87), surlarin kuzeyindeki kamplarda tutulmus ve 6lene kadar da
burada kalmislardir. Her iki savasta da, yakit ikmal noktasi olarak kullanilan kentin
Martinengo Tabya gibi bazi tarihi yapilarinin da, 6zellikle II. Diinya Savasi sirasinda,

yakit depolamak amaciyla (Burch, 1990:84) kullani1ldig1 bilinmektedir.

Liman’in iyilestirilmesi, Gazimagusa ekonomisinin gelistirilmesi acisindan Snemli
bir ivme saglamistir. Limanin iyilestirilmesinin ardindan gelen ilk yillarda, halkin ve
tiiccarlarin biiyiik bir kismi mevcut baglantilarin devam ettigi Larnaka limanini
kullanmaya devam etmis, Gazimagusa limam ancak Iskenderiye ve Port Said’le
Gazimagusa arasinda diizenli sefer yaparak posta, yolcu ve kargo tasiyan buharli
gemilerin kullandig1 bir liman olmustur (Orr, 1972:155). Fakat, I. Diinya Savas’iyla
birlikte bu durum degismeye baslamig (Orr, 1972:155), bu savasta askeri iis olarak
kullanilan Gazimagusa limaninin, kullanim yogunlugu giderek artmistir. 1879
yilinda Gazimagusa’nin ithalat-ihracat kapasitesi 12,000 groston, Larnaka’nin
ithalat-ihracat kapasitesi 340,000 groston iken, 1960’a gelindiginde, Gazimagusa’nin
ithalat-ihracat kapasitesi 470,000 groston, Larnaka’nin ithalat-ihracat kapasitesi ise

306,500 groston olmustur (Keshishian, 1985:90). Daha sonraki yillarda da bu fark

! Locust Destruction Fund

&3



giderek artmig, Gazimagusa Limani’nin potansiyeli, Larnaka’ninkinin iki katindan

fazlasina ulasmustir.

Artan liman faaliyetlerinin yam sira, ¢omlekgilik, portakal ve patates tiretimi,
Ozellikle Maras bolgesinin ve Kale disindaki diger bolgelerin en 6nemli ekonomik
gelir kaynaklar1 olmustur. Kalei¢i’ndeki tarimsal iiretim ise giderek azalmis ve
burada bulunan nar ve sebze bahceleri, 20. yiizy1l basglarindan itibaren kaybolmustur.
Ingiliz Yénetici sinifinin Maras’a yerlesmesinin ardindan, Maras bélgesi kentin yeni
idari merkezine doniismiis, buradaki turizm faaliyetleri de, Ozellikle Ingiliz

Donemi’nin sonlarina dogru artan bir ivme gdstermistir.

Ingiliz Yonetimi Doénemi, Gazimagusa igin &nemli bir déniim noktasi olmus,
neredeyse kullanim dig1 olan limani, adanin en yogun limanma doniismiistiir. Bu
degisimin, kente ekonomik anlamda biiyiik katkilar1 olmustur. Ekonomik gelismelere
paralel olarak, niifus da hizl bir sekilde artmis (Tablo A.4), kent biiyiiyerek, Kaleici

ve Maras disinda genis bir alana yayilmstir.

4.5. 1960 Sonras1 Donem

4.5.1. Kibris Cumhuriyeti Donemi (1960-1974)

1960 yilinda Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasi ile birlikte, Gazimagusa Belediyesi,
Tiirk ve Rum toplumlar1 arasinda paylastirilmistir. Tiirk Belediyesi Kalei¢i’nin, Rum
Belediyesi de tiim diger bolgelerin yonetimini istlenmistir (Onal ve dig., 1999:339).
1963’e kadar, fazla sorun ¢ikmadan Tiirkler ve Rumlar’in birlikte yonettigi Kibris
Cumbhuriyeti’nin, 1963’te baslayan olaylarla kargasaya siiriiklenmesinin ardindan,
Gazimagusa’daki idari ve sosyal iliskilerde de sorunlar baglamistir. Tiirkler azinlik
olduklar1 bir¢cok karma koyii terk etmek zorunda kalirken, bir¢ogu da yerlesmek i¢in
Gazimagusa’da Tirklerin ¢ogunlukta oldugu bdlgeleri se¢mistir. 1950’lerde,
Rumlarin Ingilizlere kars1 baslattigi ve adanin Yunanistan’a ilhakini hedefleyen
silahl1 miicadeleyle birlikte baslayan bu goc¢ hareketi, 1974’e kadar devam etmistir.
Gazimagusa’daki Tiirk niifusunun 1946’da 2,699’ken, 1973’te 7,000°e ¢ikarak
yaklagik olarak iice katlanmasi (Tablo A.4), biiyiikk olciide bu nedenden
kaynaklanmaktadir.  Ozellikle 1974  &ncelerinde, Kaleici  niifusu  iyice

kalabaliklagmis, bir¢ok tarihi yap1 da bu miiltecileri barindiran yurt ve hastanelere
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doniistiiriilmiistiir (Thurbon, 1990:204). Kentteki Rum niifusu da Maras bolgesinde
artan i potansiyeli dolayisiyla 1960°ta 24,506 iken 1973’te 30,151°e ¢ikarak %25
oraninda artmistir (Tablo A.4). Kentin, 1973’teki toplam niifusu 38,960’a ¢ikarak,
kaydadeger bir artig gdstermistir.

1963 sonrasinda Tirklerin yonetimden uzaklastirilmasiyla, Tiirkler ve Rumlar
arasindaki ekonomik dengesizli§in artmas1 gibi, Maras ve Tirk boélgelerinin
ekonomileri arasindaki fark da biiylimiistiir. Maras bolgesi, 1969-1970°teki Beyrut
savasindan da yararlanarak, 7,000’e¢ yakin yatak kapasiteli (Keshishian, 1985:107-
108) bir turizm merkezine donisiirken, Gazimagusa Kaleici bundan fazla
yararlanamamistir. Kaleici ve diger Tiirk bolgelerinin kentlesme diizeyi, gerek Tiirk
toplumunun ekonomik sikintilarindan, gerekse merkezi yonetim tarafindan gerekli
kaynaklar saglanmadigindan, hizmet gotiiriilmediginden, Rum yerlesimlerine gore
olduk¢a geride kalmigtir. Limanin bu donemde potansiyelini arttirarak, 1960’ta
370,000 groston iken, 1968°de 470,000 grostona ¢ikmasi da, limanin bazi ek yapilari
ve antrepolart Kalei¢i’nde bulunmasina ragmen, Rumlarin ¢ok daha etkin oldugu ve

yararlandig1 bir gelisme olmustur.

1964°te, Kalei¢i’'nde bulunan az sayida Rum’un Kale disina atilmasiyla (Forwood,
1971:142), burasi yeniden tiimiiyle Tiirk yerlesimi haline gelmistir. Kale diginda
bulunan Tiirkler de, kalenin ¢eperlerinde bulunan mahallelerde yogunlasmislardir.
Bu mabhalleler, Baykal, Karakol, Dumlupinar ve Sakarya’dir (Sekil B.6). S6z konusu
bolgeler, Magusa surlarinin Bati’sinda ve Kuzey-Bati’sinda, Larnaka Yolu’nun

kuzeyinde konumlanmislardir.

1963 sonras1 donemde, Kalei¢i kent dokusunu olumsuz etkileyen bazi gelismeler
yasanmigtir. Bu gelismelerden en 6nemlisi, Kalei¢i’nin asir1 kalabaliklagsmasi ve
bunun sonucunda artan yapilagsmadir. Hizli ve ¢ogu zaman niteliksiz olan bu
donemdeki yapilasma, mevcut dokuda Onemli bir tahribat yaratmistir. Denetim
mekanizmalariin siiregelen politik sikintilar dolayisiyla calistirilamamasi, bu
donemdeki yapilasmanin denetimsiz, dokuya aykirn ve niteliksiz bir sekilde
gerceklestirilmesine neden olmustur. Kaleigi’nin artan giivenlik sorunlarina bagl
olarak, tlim {stli Ortiili tarihi yapilarin askeri amagclarla veya miilteciler igin

kullanilmas1 da, bu yapilara belli 6l¢iide zarar vermistir.
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1974’ten hemen oOnce, Kaleici’'ne giris cikislar polis kontroliinde pasaportla
yapilmaya baslanmis (Thurbon, 1990:204), giivenlik giderek artan bir sorun haline
gelmigtir. 1974 yilindaki harekattan onceki gece boyunca, kentte bulunan Tiirkler,
Kale disindaki Tiirkleri gizlice Yeni Kapi’dan igeriye almiglardir. 1974 yilinda
Gazimagusa, 1571’den sonra ikinci kez kusatilmustir. Tiirkler, Kale disindan
Martinengo Tabya’ya bir tiinel kazmiglar (Sekil B.8) ve bir ay boyunca, bazi
ihtiyaclarin temini icin bu tiineli kullanmislardir. 1571°den yaklasik 400 yil sonra
1974°te, Tirkler bu kez surlarin disinda degil, iginde bulunarak kenti bir ay
savunmus ve 400 yil 6ncesinin savas kosullarina gére planlanmis surlar, Maras’in
yiiksek yapilarindan acilan atese (Albrecht, 1994:151) kars1 Kaleici’ndeki Tiirk

halkini korumustur.

4.5.2. Kibris Tiirk Federe Devleti (1974-1983)

Tiirkiye Cumhuriyetinin, 1960 anlagsmasinda kabul edilen garantorliikk gorevinden
yola ¢ikarak, 1974 yilinda gergeklestirdigi ve adadaki i¢ savagin sona ermesini
saglayan askeri harekatiyla, Kibris’in tiim yerlesimleri i¢in oldugu gibi Gazimagusa
icin de yeni bir donem baglamigtir. Kent i¢in ¢ok Onemli olan, Maras bolgesinin
biiyiik bir béliimiiniin gelecek anlagmalar siirecinde akibetine karar verilmek iizere
kapatilmas1 karari, kent smirlarmin 1974 6ncesine gore ¢ok daralmasina neden
olmustur (Sekil B.6). 1974 6ncesinde kent ekonomisinde 6énemli bir yer tutan turizm
¢ok azalmus, liman faaliyetlerinde de énemli bir diisiis yasanmstir. Onemli bir diger
gelisme ise, kapatilmayan Rum mahallelerinin bosalan konutlarina Giiney Kibris’tan
ve Tirkiye’den gd¢men olarak gelen Tiirklerin yerlestirilmesidir. Gazimagusa,
1974’ten 6nce Kuzey’deki en kalabalik Rum niifusu barmdirdigindan', savastan

sonra gogmen niifusun en yogun yerlestirildigi kent olmustur.

Kalabalik go¢men akinma ragmen, Gazimagusa’nin 1973’te 39,000’e yakin olan
niifusu, 1974’te 8,400’e diigmiistiir (Tablo A.4). 2 Agustos 1975 tarihinde, Rum ve
Tiirk kesimleri arasinda imzalanan Niifus Miibadele Anlagmasi’nin (Feridun ve
Cagansel, 1998:36-37) ardindan, Giiney’de kalan Tiirklerin Kuzey’e getirilmesi ve
daha sonra da Tiirkiye’den gelen go¢menlerin katilmasiyla, niifus 1976’da 14,929,
1981°de ise 18,055 rakamina ulagsmistir (Baytin ve Muratoglu, 2001:102). 1983°ten

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin ilania kadar, kent niifusu 19,000 civarlarinda
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seyretmistir. 1974’ten 1983°e kadar siiren donemde gergeklestirilen sayimlarda

(Tablo A.4), diger mahalleler gibi Kalei¢i niifusu da ayrica belirtilmemistir.

Savas sonrasinda goriilen niifus hareketliligi ve belirsizliklere paralel olarak, kentle
ilgili yasa olusturma, yasal mevzuatlar1 denetleme ve kurumsallasma konularinda da
sorunlar yasanmugtir. Bu sorunlarin kentteki fiziksel yansimalar1 ise, ¢arpik
yapilasma, tarihsel dokuyu denetleyememe ve koruyamama, niteliksiz ve tarihi
dokuya aykir1 yap1 {iretimini engelleyememe bigimlerinde ortaya c¢ikmustir.
Kalei¢i’nde bugiin izlenebilen, tasarim ve yap1 malzemeleri agisindan uyumsuz
yapilarin biiyiik bir kismi, 1960’tan 1980’lere uzanan bu denetimsiz donemin
driinleridir. Gazimagusa’nin 1974 niifusu ile 1981 niifusu karsilagtirildiginda toplam
niifusta %50’lik bir diislis yasanmis olsa da, Kalei¢i’ni merkez olarak kullanan
niifusta Onemli bir artis olmustur. Kalei¢i’nin ticari kullanimindaki artis bir¢ok
konutun igyerine doniigmesine neden olmus, fazla denetimin olmadigi bu ortamda,

geleneksel konut dokusuna zarar veren miidahaleler gerceklestirilmistir.

1974-1983 yillar1 arasinda, tiim ekonomik faaliyetlerde oldugu gibi, liman
faaliyetlerinde de diisiis goriilmiistiir. Bu donemde, kentteki en énemli ekonomik
faaliyet, bavul ticareti olarak isimlendirilen ve Tiirkiye’den Gazimagusa limani’na
glniibirlik ya da birkag giinliigline gelen ziyaretgilerin, gesitli ithalat triinlerini

Tiirkiye’de pazarlamak iizere perakende alimindan ibarettir.

1979°da Yiiksek Teknoloji Enstitiisii olarak kurulan Dogu Akdeniz Universitesi,
1983°ten 6nce kentin ekonomik faaliyetlerinde onemli bir yer tutmaktan uzaktir.
1986 yilinda Dogu Akdeniz Universitesi adin1 alana kadar da bu egitim kurumunun

kente ekonomik katkis1 sinirlt diizeyde kalmistir.

4.5.3. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Donemi (1983 sonrasi)

Gazimagusa, 1983’ten 2005’e kadar hizli bir niifus artis1 ve fiziksel genislemeye
sahne olmustur (Tablo A.4). 1985°te 19,188 olan niifus 1990°da %10’luk artigla
21,192’ye cikmustir. Dogu Akdeniz Universitesi’nin kente getirdigi ekonomik
hareketlilige paralel olarak 1996 yilinda %30’luk artigla 27,637 ye ulasmis, 2000
yilinda ise bu rakam %15°lik bir artigla 31,933% olmustur (Baytin ve Muratoglu,

! Lefkosa’daki Rum yerlesimlerinin biiyiik béliimii, Lefkosa’nin Giiney boliimiinde kalmustir.
2 projeksiyon
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2001:102). 1996 saymmindaki rakamlara gore, Gazimagusa niifusunun %75’1 KKTC
uyrugunda, %22’si TC uyrugunda %3’ diger {ilke uyrugunda bulunmaktadir. KKTC
uyrugunda bulunanlardan ise %781 Kibris, %20’si Tiirkiye dogumludur (Feridun ve
Cagansel, 1998:42). Belirtilen sayilara gore, 1974 sonrasinda Tiirkiye’den gelen
goemenler, tiim kent niifusunun % 40’1na yakiini olusturmaktadirlar. Kalei¢i niifusu
ise, 1996 sayiminda 2,316 kisiyle (Feridun ve Cagansel, 1998:38) tiim kentin
%8’ini  barindirarak Sakarya Mahallesi, Karakol Mahallesi ve Canbulat
Mahallesi’nin ardindan, 15 mahalle arasindaki niifus siralamasinda 4. sirada yer

almustir.

1983°te Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilamiyla baglayip bugiine uzanan
donemde, Gazimagusa kenti icin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda en &nemli
belirleyici Dogu Akdeniz Universitesi olmustur. 2004 yilinda 68 iilkeden 13,000
ogrencisi bulunan Universite, 2000 yilinda niifusun 32,000 civarina ulastig1 kent icin

(Baytin ve Muratoglu, 2001:102), 6nemli bir canlilik kaynag1 haline gelmistir.

Kentin, iiniversiteye yonelik hizmetler disindaki ekonomik faaliyetlerinde ise, 1990-
1996 yillarinda belirgin bir gerileme goriilmiistiir. Liman faaliyetlerine bakildiginda,
Gazimagusa Limani’na gelen yiikiin, adaya gelen toplam yiike oraninin, bu siirede
%62’den %57’ye, giden yiikk oraninin ise %99’dan %32’ye diistiigii goriilmektedir
(Feridun ve Cagansel, 1998:55). Benzer sekilde, Gazimagusa Limani’ndan giris
yapan yolcu sayisindaki diisis de izlenebilmektedir. 1990 yilinda Gazimagusa
Liman1 118,244 kisiyle, adaya giren toplam yolcu sayisinda tiim alanlar arasinda
%?31,5 paya sahipken, bu oran 1996°da 24,310 kisiyle %5’e gerilemistir (Feridun ve
Cagansel, 1998:53). Konaklama tesislerinde ise, bu siirede toplam yatak kapasitesi
2,157°den 2,406’ya cikarilmasina ragmen, adadaki toplam yatak kapasitesindeki
pay1, Girne lehine %35’ten, %27’ye gerilemistir (Feridun ve Cagansel, 1998:57).
Bu ekonomik faaliyetlerdeki gerileme kent agisindan olumsuz etkiler tagimakla
birlikte, 13,000 kisiye yonelik konaklama ve diger hizmetlerden saglanan gelir kentin
ekonomik olarak gelismesi i¢in yeterli olmustur. Son yillarda 6zellikle kentte son
yillarda canlanan insaat sektoriiniin, burada uzun siireli ikamet eden Avrupali
turistlerin ve Kaleici’ne ve c¢esitli 6ren yerlerine yonelik giinliik turlardaki artigin,

ekonomiye olumlu etkileri izlenebilmektedir.
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Surlarin giiney batisinda bulunan ve 20. yiizyilda gelisen Baykal, Karakol,
Dumlupinar ve Sakarya mahalleleri, 1974 yilina kadar, kentin sur disinda bulunan,
Tiirk niifus yogunluklu mahalleleri olmustur. 1974 yilinda, giineyde bulunan Maras
Bolgesi’nin kapatilmasi ve kuzey-batida, Karpaz Yolu iizerinde kurulan Dogu
Akdeniz Universitesi Yerleskesi, kenti kuzey-bat1 yonde biiyiimeye ve gelismeye
zorlamistir (Sekil B.6). Kent, mevcut durumda kuzeyinde bulunan Tuzla Koyii ile

fiili olarak birlesmis durumdadir.

Kentin kuzey-batisina dogru gelismesi, ticaret islevini de bu aks {izerine ¢ekmis,
Kaleigi, giderek 1974 yilinin ardindan daha da artan merkez niteligini kaybetmeye
baslamistir. 1996 niifus sayimindaki Kalei¢i niifusunun, kentin bu dénemdeki hizli
niifus artigina ragmen 1960 rakamlarinin altinda kalmasi, bu boélgenin konut bolgesi
olarak da ¢ekiciligini yitirmesinden kaynaklanmigtir. Gazimagusa Belediyesi
tarafindan 10 yildir siirdiriilen Kaleigi sihhilestirme ¢aligmalari, son yillarda
etkilerini gdstermeye baslamig, Kaleici yeniden ¢ekim merkezi olarak, rekreasyon ve
gastronomi faaliyetleri i¢cin daha ¢ok tercih edilmeye baslanmistir. Ozellikle, bu

faaliyetler i¢in Kaleici’ni tercih eden turist sayisindaki artis, dikkat cekicidir.

Gazimagusa, 1983’ten 2005’e uzanan yaklasik 20 yillik siirede oldukca genislemis
ve niifusunu arttirmigtir. Kaleigi ise, ancak son yillarda bir ¢okiintii alan1 olmaktan
kurtarilmig durumdadir. Hala, kente ait bir imar plan1 bulunmamasi, Kale digindaki
bolgelerdeki yapi liretiminde olumsuz sonuglara neden olurken, Kaleigi’ndeki yap1
iiretiminin, tarihi yapilari saptama ve listeleme ¢aligmalarinin basladigi 1989 yilindan
itibaren denetim altina alinmis olmasi, Kalei¢i’ndeki dokuya aykir1 yeni yapilasmay1

bir dl¢lide engellemektedir.
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5. GAZIMAGUSA KALEICI’NiN MiMARI VE KENTSEL OZELLiKLERIi

5.1. Kent Mekéanlan

Gazimagusa Kalei¢i’nde (Sekil C.1) kent mekanlar birbiri ardina gelen farkli idari
donemlerdeki ticari, askeri ve dini ihtiyaglar dogrultusunda gelismis, yer yer
degisime ugramis, ancak birbirini kesen iki aks ile, bunlarin kesigiminde yer alan
meydan kurgusunu her zaman korumustur. Braudel’in Akdeniz kentini tanimlarken
vurguladigi ‘Cardo’ ve ¢ Decumanus’u', kuzey-giiney ve dogu-bat1 dogrultularma 5-
10 derecelik bir ac1 yapsalar da, gayet agik bir bicimde okunabilmektedirler.
Akslardaki bu sapmanin, limana dik bir aksi olusturma cabasindan kaynaklanmis
olmas1 miimkiindiir. Kentin, omurgasini olusturan bu iki aks kadar, hatta onlardan
daha da 6nemli olan bir diger 6gesi ise, hi¢ kuskusuz meydanidir. Fernand Braudel,
Akdeniz kentleri i¢in vazgegilmez saydigi meydanlart “foplum yasaminin gercek
merkezi, kentin dar sokaklarimin karisik ve belirsiz trafiginin son buldugu meydan,
kamuya ait miilkiin en yetkin ornegi, Yunanlilarin ‘agora’sindan Romalilarin
‘forum’undan bu yana Akdeniz kent tasarimimin degismez 6gesidir” nitelemeleriyle
tanimlamigtir  (Braudel, 1995:139). Gazimagusa meydani, diger Akdeniz
kentlerindeki gibi dinsel ve kamuya ait yapilarla ¢evrelenerek, bu yapilar igin bir

bakima sahne 6nii ve bekleme mekani islevini listlenmistir.

Iki ana aks ve meydan disinda Gazimagusa’nin kent mekanlarinin ¢ok énemli bir
pargasi da, onun geperlerini olusturan ve hala, ingiliz yénetimi sirasinda agilmis yeni
acgikliklar disinda, 16. yiizyildaki bi¢imsel ve striiktiirel karakteristiklerini ve kent
iizerindeki hakimiyetini koruyan surlaridir. Surlar kentle, kentin sokaklarinin sona
erdigi ve cogu kez degisime ugrayarak yeni bir tanim kazandigi, ya da tanimsizlastigi
bir aralik olustururlar. Ozellikle kuzey, kuzey-bati ve giiney-dogu’da kalan
araliklarin (Sekil C.1), 1571 Gibellino Graviirii’nden (Sekil B.1) bugiine hep diisiik
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yogunluklu yerlesilmis alanlar oldugu izlenmektedir. Bu alanlarda, tarih boyunca
askeri ve tarimsal islevlerin agirlikli olarak yer aldigi tespit edilmistir. Sur
ceperlerindeki en tanimli alanlar, kuzey-dogu / giiney-bati aksinin ulastig1 ve kentin
deniz ve kara kapilarinin yer aldig1 bolgelerdir. Bu noktalarda, kii¢iik birer meydan
olusumunun varligimi ve ‘Deniz Kapisi’ kullanimimin sona ermesine karsin, bu
meydanciklarin yogun kullanilan alanlar olmaya devam ettiklerini saptamak

miimkiindiir (Sekil C.1).

5.1.1. Sokaklar

Gazimagusa kentinde bugiin mevcut olan ve isimlendirilmis 57 sokak bulunmaktadir.
Bu sokaklar, konumlarina ve kent i¢indeki Onemlerine gore ana akslar, sur
ceperlerindeki sokaklar ve tali sokaklar olarak 3 gruba ayrilmig ve bu basliklar

altinda incelenmislerdir.

5.1.1.1. Ana Akslar

Ana akslar olarak belirlenen cadde ve sokaklarin en Onemlileri, daha Once de
belirtildigi gibi, meydanda kesisen ve kentin omurgasimi olusturan iki akstir (Sekil
C.1). Bu akslardan, kuzey-dogu / giiney-bat1 yoniinde konumlanani, kent kapilarini
birbirine baglar (Sekil C.1). Bu aks, 6zgiin halinde tek ve diimdiiz bir dogrudan ¢ok,
birkag pargali, yer yer vurgusu artan veya azalan bir dogrudur. Deniz Kapisi’ndan
kent meydanina, oradan da sarayin bati1 duvarina ulagan bir dogrunun, SS. Peter ve
Paul Kilisesi’nin batisinda ona dik bir dogruyla, daha sonra da ikinci dogruya genis
actyla baglanan ve Kara Kapisi’na ulasan bir baska dogruyla birlesmesi ile, iki kent
kapisim1 baglayan bu aks olusmaktadir. Belirtilen sokaklar dizisi, bircok kaynakta
sozii edildigi gibi, tarihsel siire¢ boyunca meydanla yogun iligski i¢cinde olmus,

dolayisiyla da meydandaki kalabalig1 ve ticari faaliyetleri onunla paylagmislardir.

Mevcut durumda, Kara Kapisi girisinden, meydana kadar ulagan tek bir dogru vardir
ve bu da, ticari faaliyetlerin biiyiik bir kismmn yiiriitiildiigii istiklal Caddesi’dir
(Sekil C.1). Kara Kapisi-Deniz Kapis1 aksi, mevcut durumuyla 6zgiin halinden biraz

farklilagmistir. Giiniimiizde, bu aks tizerindeki en 6nemli boliim olan ve SS. Peter ve

! Cardo: kuzey-giiney dogrultusunda ana aks, Decumanus: dogu-bati dogrultusunda ana aks, bkz
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Paul Kilisesi’nin dogu ucundan, Kara Kapisi’na ulasan Istiklal Caddesi (Sekil C.1),
1571 Gibellino Graviiri (Sekil B.2) ve 1548-1558 Maketi’nde (Sekil B.1) de
izlenebilmekle beraber, bu kent temsillerinde, SS. Peter ve Paul Kilisesi’nin kuzey ve
batt duvarlarina paralel olan Namik Kemal ve Ali Pasa Sokaklar, Istiklal
Caddesi’nden daha vurgulu gériilmektedir. Ozellikle makette, Kara Kapis1 yoniinde,
Istiklal Caddesi’nden ayr1 ve genis girisinin izlenebildigi Ali Pasa Sokak (Sekil C.1),
iizerinde yer alan li¢ Latinler Donemi anit girisiyle de (Sekil C.3), vurgusunu
arttirmaktadir.  Bu veriler, belirtilen sokaklarin, Latinler Dénemi’nde Istiklal
Caddesi’nin o6nemli bir alternatifi olduklarin1 ve belki ondan daha yogun
kullanildiklarin1 gdstermektedir. Istiklal Caddesi iizerinde Latinler D&nemi’nden
yapt bulunmamasi ve bu durumun aksine, Ali Pasa ve Namik Kemal Sokaklari
tizerinde bulunan Latinler Donem’ine ait yapilarin yogunlugu, bu kaniy1 daha da
gliclendiren verilerdir. Ayrica, 1940’lara kadar, belirtilen sokaklarda gergeklestirilen
yikimlar sirasinda, muhtemelen daha dnceki donemlerden de izler tasiyan bir han
yapist ve bircok tarihi konutun yikilmis olmasi, bu tarihten 6nce bu sokaklarin,
mevcut durumlarindan ¢ok daha yogun bir tarihi dokuya sahip olduklarini

gostermekte ve bu tezi desteklemektedir.

Kara Kapisi-Deniz Kapist aksinin meydanla Deniz Kapist arasinda kalan kisminda
ise fazla bir degisiklik olmamigtir. Aksin, Liman Yolu Sokak olarak adlandirilan bu
parcasi (Sekil C.1), mevcut durumda da ticari islevini siirdiirmektedir. Aksin bu ucu,
artik meydanla liman birlestirememekle beraber, limana ve kentin gilineyine acilan
Canbulat Kapisi’na ve kentin kuzeyine acilan Yeni Kapi’ya ulagsmak icin en yogun

kullanilan gilizergahtir.

Kentin giiney-dogu / kuzey-bat1 dogrultusunda yerlesmis olan ikinci ana aks1 (Sekil
C.1), ilkine gore biraz daha az vurguludur. Bu aksin gliney-doguya uzanan ucu olan
Erenler Sokak, kisa bir mesafeden sonra onu dik kesen bagka bir ana caddede
sonlanirken, kuzey-bati yoniindeki ucunu olusturan Naim Efendi Sokak, sur ¢eperleri
boyunca uzanan sokaklardan birinde, Server Somuncuoglu Sokagi’'nda sonlanir. Bu
aksin iki ucunda sonlandig1 noktalarin, diger aksta oldugu gibi kentin kilit noktalari

olmayisi, bu aksin digerinden daha az yogun kullanilmasina yol agmaktadir.

Braudel, F., 1995, Akdeniz: Mekan ve Tarih, 139
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Aksim kuzey-batisinda yer alan Naim Efendi Sokak incelendiginde, sur c¢eperlerine
yakin 2 kilise disinda, sokagin dogusunda kalan alanin 20. yiizyila kadar
yapilasmamis oldugunu tespit edilmektedir. Latinler doneminden itibaren Naim
Efendi Sokak yiiksek yogunluklu ve diigsiik yogunluklu iki bolge arasinda bir sinir
olusturdugu izlenebilmektedir (Sekil C.1). Diisilk yogunluklu bolgenin kuzey-
dogusundaki alanin ise, 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) atli talim
calismalarina, Osmanli Dénemi’nde ise cirit oyunlarina ayrilmis olmasi (Sekil B.7),
burada ve cevresinde, limanla ve i¢ kaleyle de iliskili olan askeri kullanimin varligim
vurgulu hale getirmektedir. Mevcut durumda, bu alanda, 20. yiizyilda yapilmis okul,
kiitiiphane, ¢ocuk yuvasi gibi birka¢ kamu yapis1 diginda, kentin en eski kilisesi
oldugu diisiiniilen St. George Latin Kilisesi ve Ay. Photou Kilisesi’nin kalintilar1 yer
almaktadir. Latinlerin atli talim alani, Osmanlilarin da cirit sahasi olarak
kullandiklar: alan, Ingiliz Y®netimi sirasinda bir spor sahasina, 20. yiizyil ortalarinda
da bir stadyuma doniistiiriilmiistiir (Sekil B.8). Sonu¢ olarak, bu aksin kuzey-bati
dogrultusunun, kentin birtakim egitim ve rekreasyon faaliyetleri disinda yogun
kullanilmayan ve kentin dortte birine yakin biiyiikliikkte olan kuzey boliimiiyle,
yiiksek yogunluklu bati boliimiinii birbirinden ayirdigi gozlenebilmektedir ve bu

yoniiyle siir iglevini de tistlenmektedir.

Meydandan kuzey-bati yoniine dogru konumlanmis, ikinci aksa paralel olan Kigla
Yolu Sokak, Naim Efendi kadar 6nemli bir akstir (Sekil C.1). Gazimagusa’nin
Latinler Donemi’nin 6nemli kiliselerinden, meydana bakan St. Francis Kilisesi ile
kentin en uzak kilisesi St. Carmelite Kilisesi’ni birbirine baglayan bu aks, Gibellino
graviiriinde (Sekil B.2) ve 1548-1558 tarihli makette (Sekil B.1) de yer almaktadir
(Sekil C.4).

Birgok tarihsel kaynakta iistii Ortiilii bir ticaret sokagi oldugundan séz edilen ve
mevcut durumda da, Osmanli dncesi yapi kalintilarii iceren Sinan Pasa Sokak,
meydandan Ali Pasa Sokaga kadar sarayin giliney cephesine paralel bir bigimde
uzanir. Ali Pasa Sokak kesisiminden sonra da Abdullah Pasa Sokagi ile kentin bat1
duvarlarma ulasan (Sekil C.1) bu aks, sarayin kuzey cephesine paralel Namik Kemal
Sokagin alternatifidir. Sinan Pasa Sokak da, Gibellino graviiriinde ve 1548-1558
maketinde vurgulanan akslardan biridir (Sekil C.5, Sekil C.4).
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Kentte yer alan diger ana akslar1 olusturan sokaklar: Necip Toziin Sokak, Mahmut
Celalettin Sokak, Lala Mustafa Paga Sokak, Muzaffer Ersu Sokak, Elmas Tabya
Sokak ve Iskender Pasa Sokak (Sekil C.1) biitiiniiyle, ya da bir pargasiyla Gibellino
graviiriinde ve/veya 1548-1558 maketinde yer almakta (Sekil C.5, Sekil C.4) ve
kentin omurgasin1 olusturan iki aksa paralel, ya da paralele yakin bir dogrultuda

konumlanmaktadirlar

5.1.1.2. Sur Ceperlerindeki Sokaklar

Kentin surlart boyunca uzanan mevcut sokaklar, ¢ogunlukla genis caddelerdir.
Kentin fiziksel gelisim siirecinde, yapilasmanin surlara ¢ok yaklasmamis olmast', 20.
ylizyildaki yol yapim c¢alismalar1 sirasinda, buralarda genis caddelerin agilmasina
olanak tanmmmistir. Kentte, surlarin i¢ ¢eperleri boyunca, alti cadde veya sokak yer

almaktadir.

Bunlardan ilki, Kara Kapisi’ndan Canbulat Tabya’ya kadar, sur ¢eperleri boyunca
uzanan Altin Tabya Sokak’tir (Sekil C.1) ve admni, ayn1 zamanda bolgenin de adi
olan Altin Tabya’dan® almustir. Bu sokak iizerindeki yapilasma, 1960 sonrasi

agirhiklidir (tescilli yapilar haritasi).

Canbulat Tabya’dan Deniz Kapisi’na kadar ise, Canbulat Caddesi (Sekil C.1) yer
almaktadir. Liman antrepolarinin iizerinde bulundugu bu cadde, 1933 tarihindeki
liman genisletme c¢aligmalarinin ardindan, Canbulat Kapisi’nin tagit trafigine

acilmasiyla 6nem kazanmustir.

Deniz Kapis1 yaninda, bir ¢ember gorevi goren Desdemona Bahgesi’nin surlar
tarafindaki boliimii Othello Caddesi, kara tarafindaki ise Yesildeniz Caddesi’dir
(Sekil C.1). Othello Caddesi, adin1 hemen yanindaki I¢ Kale nin Shakespeare’in iinlii
oyunundan yakistirllmis adindan alir. Bu yol {izerinde 1903 liman calismalari

sirasinda acilmis ii¢ liman kapisi bulunur (Sekil E.4).

" Yapilasmanin surlara yaklasamamasinin nedeni kuzey-bat1 ve kuzey-dogu’da surlarin ¢eperindeki
askeri islevler, diger bolgelerde ise, tabyalar ve surlarin i¢ ylizeylerindeki toprak rampalar olmalidir.
? Cavalier de Santa Nappa
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Othello Caddesine paralel Yesil Deniz Caddesi ise adini, bir zamanlar i¢inde bulunan
s1g deniz suyunun aldig1 renkten dolay1, “Yesil Deniz” olarak adlandirilan i¢ Kale

hendeklerinden almastir.

Yesil Deniz Caddesi’'nden, Canbulat Stadyumu yanindaki 20.yiizy1l donemi kent
kapis1 Yeni Kapr’ya kadar, Cengiz Topel Caddesi uzanir (Sekil C.1). Bu cadde
iizerinde yer alan yapilasma yogunlugu ¢ok diistiktiir. Tiimii 1960 sonrasinda insa
edilmis olan egitim ve rekreasyon yapilari, cadde tizerinde oldukca genis aralikli bir

diizende yerlestirilmislerdir (Sekil E.5).

Kentin kuzeyindeki Yeni Kapi’dan bati duvarlar ortalarindaki Moratto Burcu’na
kadar Server Somuncuoglu Sokagi, oradan Kara Kapisi'na kadar da Kemal
Zeytinoglu Sokagi yer almaktadir (Sekil C.1). Server Somuncuoglu Sokagi da,
Cengiz Topel Sokagi gibi disiik yogunluklu, biiyiik bir boliimii Askeri Bolge
ceperinde bulunan, daha ¢ok arac trafigine ayrilmis bir sokaktir. Kemal Zeytinoglu
Sokak ise, sozii edilen diger sokaklar arasinda, kent merkezine en yakin, {izerindeki
yap1 dokusu ve parselasyonu en erken sekillenmis sokaktir. Bu sokak, mevcut trafik
diizeninde, Kara Kapisi’ndan merkeze giden tiim araglar icin zorunlu istikamet

oldugundan (Sekil C.1), izerindeki tasit trafigi olduk¢a yogundur.

Gibellino graviirinde (Sekil B.2), 1548-1558 maketinde (Sekil B.1) ve 1888
haritasinda (Sekil B.7) sur diplerinde tanimli bir sokak veya cadde tespit etmek
glictiir. Muhakkak, surlarin yapilmasindan itibaren, bu alanlar da ulasim igin
kullanilmis, ancak buralardaki ulagim, bugiinkii anlamiyla genisligi sabit ve tanimli
yollar {izerinde degil, yap1 adalariyla surlar arasinda kalan, genisligi degisken
boslukta yapilabilmistir. Mevcut duruma dikkat edildiginde, kentin giineyinde kalan
surlarla, yerlesim alanlar1 arasindaki mesafeler daha tanimli gibi goriiniirken,
kuzeydeki c¢eperlerde bos alanlardan da kaynaklanan bir tamimsizlik dikkat
¢ekmektedir.

5.1.1.3. Tali Sokaklar

Kalei¢i’nde 38 tali sokak yer almaktadir (Sekil B.9). Bu sokaklar, 1zgara sisteme
yakin bir diizen icerisinde bulunuyor olmalarma ragmen, tam bir 1zgara planin

varligindan s6z etmek miimkiin degildir. 1888 haritasinda (Sekil B.7) goriilen ¢ikmaz
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sokaklar, ingiliz Dénemi’nde ve sonrasinda agilan yeni yollarla azalmistir. Bugiin
kentte 12 c¢ikmaz sokak bulunmaktadir. Bunlardan 4’i isimlendirilmis olmakla

beraber, ¢ok kisa olan 8’ i ismisizdir.

5.1.2. Meydanlar

Daha o6nce de belirtildigi gibi, kentte tam anlamiyla meydan niteligi tasiyan tek
meydan Namik Kemal Meydani’dir (Sekil C.1). Kara Kapisi ile Deniz Kapisi’nin
arasinda yer alan ve ana akslarin kesistigi bu meydani, kentin iki 6nemli yapist St.
Nicholas Kilisesi ve Venedik Saray1 (Palazzo del Proveditore) gevreler. Meydanin
kuzey-dogu ve giliney-batisinda karsilikli yerlesmig, Osmanli dncesi donemin en
onemli bu iki yapis1 disinda, batisinda kentin diger dnemli yapilarindan St. Francis
Kilisesi, Cafer Pasa Hamami ve Cafer Pasa Cesmesi yer alir. St. Nicholas
Kilisesi’nin 6niindeki avlunun giiney-dogusunda bulunan tek mekanli yap1 (Enlart,
1987:462), meydanin giiney-dogu yoniindeki sinirini olusturur. Onun tam karsisinda
tarihi ciimbez (Ficus Sycomorus)' agaci ve onun batisnda da, Mehmet Omer
Efendi’ye ve Mustafa Ziihtii Efendi’ye ait iki tiirbe bulunmaktadir. Tiirbelerin kuzey-
batisinda, 1840-1888, 1873—1876 yillar1 arasinda, Gazimagusa’da siirgiinde
bulunmus olan, Osmanl sairi Namik Kemal’e ait bir biist’, kuzeyinde ise, oniinde

bagimsiz iki granit siitun bulunan Magusa Medresesi yer alir.

Meydandan Deniz Kapisi’na ve Meydandan SS. Peter ve Paul Kilisesi’ne uzanan iki
cadde ile meydan, kentin kurulusundan itibaren, ticaretin en yogun oldugu alanlardir
ve bu ticari yogunluk bugiine de taginmistir. 1394 yilinda kenti ziyaret eden Nicolai
de Martoni (Cobham, 1963:23)1, kentin ortasinda yer alan bu meydanda cesitli
yiyeceklerin ve giyeceklerin satildigina ve bu alanin biiyiik bir “pazaryeri” olduguna

deginerek, meydandaki ticari yogunlugu vurgulamistir.

Namik Kemal Meydani’nin 19. yiizy1l sonlari, hatta 1940-50 fotograflar1 (Sekil E.6,
Sekil E.7, Sekil E.8, Sekil E.9) goz oniine alindiginda, so6zii edilmis olan anitlar

disinda, tiim 6gelerini yitirdigi saptanabilmektedir. Anitlarin bulundugu cepheler

! Dogu Afrika kokenli ve kentin iginde birka¢ yerde daha goriilen kii¢lik meyveli, nadir bir tropikal
incir agact tiirii

> Bu biist buraya 1 Mart 1953°de Gazimagusa Tiirk Giicii Spor Kuliibii tarafindan buraya
yerlestirilmistir bakiniz Keshishian, K.K., 1985, Famagusta: Town and District, 53

96



disinda, meydana cephesi olan diger ii¢c yap1 adas1 iizerindeki yapilar (Sekil E.10,
Sekil E.11, Sekil E.12), 1963 sonrast doneme aittir. 1963 sonrasinda, kentin diger
boliimlerinde de goriilen bu hizli ve denetimsiz degisim, uzun bir belirsizlik ve
fiziksel yogunlagsma siirecinin sonucudur. 1960’lerden baslayarak 1980’lere kadar
siiren siyasi belirsizlik ve karisiklik doneminde, verandalari revakli, tek kath ve
muhtemelen Osmanli 6ncesi donemlerin de izlerini tasiyan yapilar hizli bir bigimde
yok olmus, onlarin yerini iki kath, 6zensiz ve geleneksel doku ile uyumsuz yeni
yapilar almistir. Ozellikle St. Nicholas Kilisesi’nin karsisinda yer alan banka binasi,
meydan igin mekan biitiinliigiinii pargalayici ve algilamay1 engelleyici niteliktedir

(Sekil E.13).

Meydan, hem bi¢imi acisindan ele alindiginda, hem de 1548-1558 Sanmicheli maketi
(Sekil B.1) ve Gibellino graviirii (Sekil B.2) incelendiginde, degisime ugramis ve
kii¢iilmiis oldugu izlenimini yaratmaktadir. St. Nicholas Kilisesi’nin karsisinda yer
alan parsel, dikdortgen meydanin kuzey kenarindan bir liggen bigiminde uzanarak
meydan1 deforme etmekte ve Saray ile kilisenin gorsel iliskisini koparmaktadir (Sekil
C.1). 1888 haritasinda (Sekil B.7), St. Nicholas Kilisesi’nin oniinde bulunan ve T.
Mogabgab restorasyonlar1 sirasinda yikilan yapi parselleri gibi, bu yap1 parselinin de

Osmanli Dénemi’nde olusmus olmasi miimkiindiir.

Kenti 1563 yilinda ziyaret eden Elias of Pesaro’nun, meydanin sokak koselerinde
bulundugundan s6z ettigi' ¢esmelerden birinin, meydanin bati yoniinde saray ile
Cafer Pagsa Hamamu arasinda yer alan, Namik Kemal Sokagin kdsesindeki Cafer Pasa
Cesmesi’ne doniigmiis olmasi miimkiindiir. Bu Osmanl ¢esmesinin buradaki varligi,
kentin bircok noktasinda rastlanan islevsel siireklilife bir Ornek olarak

degerlendirilebilir.

Dokuz sokagin baglandigi Namik Kemal Meydani, gegirdigi degisikliklere ve

uzaklastirilmig olmasi sayesinde, kentin her tirli dis mekan etkinligi i¢in

! Martoni, N., 1394, aktaran Cobham, C.D., 1969, 23

2 Kentin sakinlerinin ifadeleriyle i¢ savas donemine kadar oldukga tanimli ve kurallari belirlenmis
olan, ayrica ¢ok siki denetlenen yapi iiretim siireci, i¢ savas ve sonrasinda tiimiiyle bir belirsizlige
stirliklenmis, herkesin diledigini yapabildigi bir alana doniismiistiir. Savas sonrasinda Eski Eserler
Dairesi’nin kurulmasiyla, her ne kadar balkon ve yiikseklik konularinda sinirlamalar gelmis olsa da,
meydandaki dokuya aykiri banka yapisinin yapimina izin verebilen uygulamalar dikkat ¢ekicidir.
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kullanilabilmektedir. Son yillarda meydan ve cevresinde restoran, kafe tiirii
gastronomi faaliyetlerinin artmasi, siirekli kalabalik ve yasayan bir mekéan olmasina

katkida bulunmaktadir.

Namik Kemal Meydan1 disinda, Kaleigi’ndeki iki acik alan daha, tam anlamiyla
meydan olmamakla beraber, bazi meydan niteliklerini tasimaktadir. Kentin, Osmanl
doneminde yapilmis olan Kara Kapisi’'ndan girildiginde karsilayan ‘28 Ocak
Meydant’, ya da diger adiyla ‘Ravelin Meydan1’ (Sekil C.1). Osmanh devrinde insa
edilmis Akkule Mescidi, Akkule Tabya (Ravelin), Istiklal Caddesi girisi ve Akkule
Sokak girisiyle ¢evrelenmistir. Akkule Tabya girisinin, {ist katina ¢ikan rampaya
gore geriye cekilmis olmasi dolayisiyla yaratilan bog alan ve girisin dogusundaki
surlari, yolun biraz gerisinde kalmasi1 dolayisiyla ortaya ¢ikan bosluk, buraya bir
meydan karakteri vermektedir. Bu alan, ge¢mis yillarda, giris ¢ikislarin yogunlugu,
daha sonralar1 da mescitle iliskili kalabalik dolayisi ile toplanma ve ticaret iglevlerini
iistlenen bir meydan olarak kullanilmis, ancak bugiin arag¢ trafiginin yogunlugu

dolayistyla, gergek bir meydanin biitiinselligini (Sekil E.14) kaybetmistir.

Meydan ozellikleri tasiyan ikinci nokta ise, giiney-bat1 / kuzey dogu-aksinin diger
ucundaki Deniz Kapist ile I¢ Kale girisi arasinda kalan alandir. (Sekil C.1). Bu alan,
Latinler Donemi’nde deniz yoluyla kente ulasanlarin, kente girebilmek igin
kullandiklar tek giris kapisinin yaninda, ana ticaret aksi, I¢ Kale, St. George Latin
Kilisesi ve St. Anthony Kilisesi/Hastanesi arasinda yer almakta ve denizden gelen
tliccarlarin, yolcularin, denizcilerin, kiliselerin cemaatlerinin doldurdugu bir meydan
islevi gormekteydi. 1903’te, liman gelistirme ¢abalar1 sirasinda, yeni kapilar yapilana
(Sekil E.4) kadar da Deniz Kapisi, kentin liman tarafindaki tek kapisi olmaya devam
etmis, bu meydan ise, surlarla deniz kiyis1 arasinda yetersiz bir aralik bulunmasi
dolayisiyla (Sekil E.15), liman ve denizcilikle ilgili hizmetlerin yiiriitiildiigii alan
olmustur. (Sekil E.16) Latinler Donemi’nde giimriik hizmetleri bu alana tasmis ve
alanin yogunluguna katkida bulunmustur. Ingiliz Y&netimi’nin 1903-1906 yillari
arasinda gergeklestirdigi liman ingaatinin ardindan bu alanin ortasina Shakespeare’in

Othello oyunundan yola ¢ikilarak ‘Desdemona Bahgesi’ (Sekil E.17) ismi verilen bir

! Elias of Pesaro, F., 1563, 10, aktaran Cobham, C.D., 1969, 73
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park yerlestirilmistir. Bu park, bugiin bir trafik ¢emberi gibi kullanilmaktadir ve

kentten ¢ikig trafiginin kesisim noktasinda yer almaktadir.

5.1.3. Liman

Gazimagusa Limani, kurulus yillarindan 21. ylizyila kadar kentin varolus sebebi
olmaya devam etmistir. Orta Cag’da Gazimagusa’y1 kuranlarin en 6nemli amaci,
Peidaos Nehri’nin tasidig1 toprakla dolmus Salamis Limani yerine, iyi durumdaki
Gazimagusa limanii kullanmak olmustur. Benzer big¢imde, 12. yiizyildan itibaren
kentte goriilen hizli gelisimin nedeni ve 19. yiizyilda, Ingilizlerin Kibris’la
ilgilenmelerinin en énemli nedenlerinden biri, Gazimagusa Limani’dir. Gazimagusa
Limant’nin énem kazandig1 ve potansiyelinin arttigi zamanlarda kent de gelismis,
limanin Osmanli Dénemi’ndeki gibi az kullanildig1 zamanlarda ise, kent gerilemistir.
Liman sahip oldugu dogal korumayla adadaki en giivenilir demirleme olanaklarini
sunar. Bir i¢ ve bir dig limandan olusan Gazimagusa Limani’nin dig limani, yaklagik
1,5 km uzunlugundadir ve dis limani saran, yaklagik 1 km. uzunlugunda kaya
resifleri, onun icin dogal bir dalgakiran gérevi goriir. I¢ Liman ise, tam olarak I¢
Kale ile Canbulat Tabya arasindaki surlar boyunca uzanir ve deniz kiyisindaki iig
kiiciik ada sayesinde, ¢ok giivenli ve korunaklidir. Bunlardan kiyidan en uzakta olan
Messanisi, denizden 390 m. agiktadir. Limana gemilerin girisi, bu adalarin giliney-
batt ucundaki agikliktan yapilmaktadir (Keshishian, 1985:83). ingiliz donemine
kadar surlarmm smirindan baglayan liman 1903-1906, 1931-1933 ve 1962-1965
yillarinda yapilan ¢aligmalarla genisletilmis, camurla dolmus olan deniz temizlenmis,
dalgakiranlar revize edilerek kiiciik adalarla birlestirilmis, deniz fenerleri ve gerekli
gliimriilk ve antrepo binalar1 inga edilmistir (Keshishian, 1985:86) (Sekil E.18).
Liman, 20.yiizyilda yapilan caligmalarla, bugiin giivenli ve yiiksek kapasiteli liman
hizmetleri sunabilmektedir. 1974 Oncesi veriler, Gazimagusa Limani’nin, 1973 yili
itibariyle tim adada en yiiksek miktarda ithalat ve ihracatin gerceklestigi liman
oldugunu ve toplam ithalat ve ihracatin yarisina yakininin buradan yapildigini ortaya

koymaktadir (Keshishian, 1985:91).
5.1.4. Kent Girisleri
Kaleigi’nin, bir tanesi 6zgiin Osmanli Donemi kapist olmak {izere, kullanima agik {i¢

kara girig kapis1 vardir. Bunlardan Osmanli Donemi’ne ait olan giiney-bat1 kapisi,
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Venedik Donemi’ne ait asma kopriilii kapinin ¢ok yakininda yer alir. Kara Kapisi,
Limisso Kapisi, Ravelin Kapisi, Lefkosa Kapisi, Akkule Kapis1 gibi farkli isimlerle
anilmistir (Sekil C.1, Sekil D1).

Kentin giiney-dogu kosesindeki kent kapisi, aslinda Osmanli Dénemi’nde kapatilmig
(Turner, 1815)', Liizinyan Dénemi’nden beri burada bulunan ve 20. yiizyilda arag
kullanimina agilan Tersane Kapisi’dir (Sekil C.1, Sekil D.2). Bu kapi, Canbulat

Tabya’nin ¢ok yakininda bulundugundan, Canbulat Kapisi olarak adlandirilmistir.

Uciincii kapi ise, 1965 yilinda, Karpaz Tabya ve Kopiik Kulesi arasindaki duvarin
kirilma noktasiin yakiinda agilmistir (Sekil C.1, Sekil E.21). Sur duvarlarinda bir
aralik yaratarak agilan bu kapi, kentte agilan son kap1 oldugundan ‘Yeni Kap1® adin1

almustir.

I¢ Kale ile Canbulat Tabya arasindaki deniz duvarlar {izerinde, bir sur burcunun
altinda yer alan 6zgiin Deniz Kapis1 (Sekil D.3, Sekil E.16), 20. yiizyil baslarindan
itibaren kullanilmamaktadir. Bu kapi, yeni kapilar agilana kadar, limandan kente

girisin zorunlu kapist olmustur.

Deniz Kapis1 ve I¢ Kale arasindaki deniz surlar iizerinde, 1903-1906 yillar1 arasinda
siiren liman gelistirme g¢aligmalar1 sirasinda agilan ii¢ yeni kapidan ikisi bugiin

kapalidir, en kuzeydeki ise sinirl bir sekilde kullanilmaktadir.

5.2. Anitlar ve Cevreleri

Gazimagusa Kalei¢i’'nde, farkli donemlerin izlerini tasiyan ¢ok sayida anit
bulunmaktadir. Bu anitlarin her birinin detayli olarak ¢aligilmasi, bu tezin
kapsaminda yer almamakla birlikte, s6z konusu yapilar, kentin gelisimi ve degisimi
iizerindeki etkileri baglaminda incelenmislerdir. Ozellikle kronolojik siralamalari,
kent mekéanlar1 ile iliskileri, kent icindeki konum ve yonlenmeleri agisindan ele
alman bu yapilar, kentin kurulusunun ardindan gelen ilk birka¢ ylizyila ait verilerin

saptanabilmesi baglaminda, biiyiik 6nem tasimaktadirlar.

" Turner, W., 1815, aktaran Cobham, C.D., 1969, 435
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Gazimagusa Surlari, kentin kurulusuna, gelismesine ve artan giivenlik ihtiyacina
paralel olarak gelistiginden, kentsel degisimin izlenmesine iligkin ¢cok degerli bilgiler
sunmaktadirlar. Tiimiiyle yeniden insa edilen Lefkosa surlarinin aksine, Gazimagusa
Surlart’nin gelisimine ait kronolojik veriler, ayni zamanda kentin gelisimine ait
kronolojik verilerdir. Bu nedenlerle, bu boliimde surlarin tizerinde diger anitlardan

daha fazla durulmustur.

Kentteki konum, biiyiikliikk ve 6nem sirasia gore ele alinan anitlar arasinda, kiliseler
sayllarinin ¢oklugu ve g¢esitlilikleri ile diger anitlar arasinda 6ne ¢ikan grubu
olusturmaktadirlar. Kiliseler, hem sosyal yapi1 ve etnik ¢esitlilik, hem de kentsel
mekan hiyerarsisinin degerlendirilmesi agisindan kent icin Onemli veriler

saglamaktadirlar.

Osmanli donemi yapilar1 arasinda, kente dagilmis olan {i¢ hamam ve bir medrese
yapisinin yanmi sira, yerlesmedeki niifusun ve mahallelerin dagilimini anlamak

acgisindan ¢esmeler 6zel bir Gnem tasimaktadir.

5.2.1. Latinler Donemi Anitlari

Latinler Donemi anitlari, daha sonraki idari donemlere gore, ¢cok daha fazla sayida ve
¢ok daha nitelikli yapilardir. Liizinyan, Ceneviz ve Venedik donemlerinin triinleri
olan bu yapilar, kentin tiimiine yayilmis olmakla birlikte, giiney-bati, kuzey-dogu
aks1 Tlizerinde ve meydan cevresinde yogunlasmistir (Sekil C.6). ‘Amitlarin
Kronolojik Analizi’ haritasinda da (Sekil C.7) goriilebilecegi iizere bu yapilarin
yapim tarihleri, agirlikli olarak 1250-1400 yillar1 arasindaki 150 yil igerisinde yer
almaktadir. Bu yapilar, islevsel olarak siniflandirilarak 3 baslik altinda incelenmistir.
Calisma alanmin tiimiini ¢evreleyerek, kente kimligini kazandiran en 6nemli 6gesi
‘Surlar’ ilk baslik altinda ele alinmistir. Meydanin giiney-batisina konumlanan ve
inga edildigi 14. ylizyil baslarindan beri hem kent meydanmi sinirlayan bir 6ge
olarak, hem de yoOnetim merkezi olarak kentin gelisiminde ydnlendirici olmus bir
unsur olarak Onem tasiyan ‘Saray’, bu siniflandirmadaki ikinci grubu olusturur.
Kentteki en yogun anit grubu olan, St. Nicholas Kilisesi gibi bir Gotik ustalik
eserinden tek nefli tek agiklikli St. Mary Ermeni Kilisesi’ne kadar gesitli 6l¢eklerde

yapilarin olusturdugu ‘Kiliseler’ de, tigiincii grup altinda yer almustir.
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5.2.1.1. Surlar

Gazimagusa’'nin, kenti kabaca dikdortgen bicimde c¢evreleyen surlari, 1200’lerin
basma kadar uzanan yapim tarihlerine ragmen, ¢agdasi olan benzer yapilara gore
mimari niteliklerinin korunmugluk durumu agisindan olduk¢a iyi durumdadirlar.

Surlari, Gazimagusa’nin kurulus yillarindan itibaren, ziyaretcilerinin en fazla

-----

Surlarin, en azindan bir boliimiiniin (Sekil 5.10), 1211 tarihinden 6nce insa edildigi
bilinmektedir'. Bu tarihlerden itibaren, siire¢ icinde biliyliyen ve degisen savas
teknolojilerine gore revizyonlar geciren surlar, 19. yiizyila kadar kent savunmasi

agisindan onemini korumustur.

Adada, biiyiiklik ve saglamlik anlaminda Gazimagusa surlariyla benzesen Lefkosa
surlarinin, Ronesans donemi miikkemmeliyetgiligiyle iiretilmis dairesel bigimi ve tek
tip tabyalar1, Gazimagusa’daki surlarin bicimiyle keskin bir zitlik olusturur. Onemli
bir boliimiiniin Venedikliler tarafindan yenilendigi ve gii¢lendirildigi bilinen surlar,
belirgin bir sekilde siire¢ i¢inde ve ihtiyaca gore gelismis oldugunu hissettiren
bigimsel 6zellikler tasir (Sekil C.1). Ozellikle kuzey boliimlerindeki parcalanmalarla,
tabyalardaki ve burglardaki bigim ve boyutlarindaki degiskenlik, bu bi¢imsel

vurguyu giiclendirmektedir.

Kuzey-bati, gliney-dogu dogrultusu iizerinde konumlanmig olan, paralelkenara yakin
bicimdeki surlarin, kuzey-dogu yoniindeki deniz surlar1 disginda kalan 3 kenari, kara
tarafinda konumlanmistir (Sekil C.1). Yiiksekligi ortalama 15 m, kalinlig1 ise 8 m’ye
kadar (Gunnis, 1973:89) cikabilen surlar, genis bir hendek c¢evrelemektedir.
Hendekler, minimum 7,5 m derinlikte ve 24 m genisliktedir (Gunnis, 1973:89). Sur
duvarlarmin karsisinda, hendekleri ¢evreleyen duvarlarin belli bir yiikseklige kadar
olan kismi1 kaya oyma, iist kisimlar1 ise orgiidiir. Hendeklerin oyma katmanlarindan
cikarilan taslar surlarm yapiminda kullamilmustir. I¢ Kale’nin hendekleri disindaki
hendeklere, geg¢miste deniz suyunun doldurulmus olduguna dair bir bilgiye
rastlanmamistir. Ancak, kiigiik cukurlar i¢inde toplanan su birikintilerinin, ge¢gmiste

hendekleri sivrisinek ve sitma yataklar1 haline getirdigi bilinmektedir. Cevresi 3,5

! Oldenburg, Count W.von, 1211, aktaran Cobham, C.D., 1969, 14

102



km olan (Perbellini, 1975:36) sur duvarlan iizerinde, ilk gelisim niivesi olan ve i¢
liman ile dis liman arasinda konumlanmus I¢ Kale, koselerde ve farkli bigimlerde
bulunan 4, surlarin i¢ kisimlarinda 7 tabya, ¢esitli biiyiikliikk ve konumlarda 9 burg, 4

tanesi 20. ylizyilda agilmis olmak iizere 7 kap1 bulunmaktadir.

Ingiliz ve italyan terminolojisinde, burglardan farkli adlandirilmayan kdse burglar ve
‘cavalier’" olarak isimlendirilen atig platformlari, Tiirk¢e isimlendirmede, ortak bir
terimle, ‘Tabya’ olarak tanimlanmistir. Koselerde bulunan tabyalar sirasiyla, giristeki
Akkule Tabya, kentin bat1 ucunda bulunan Tophane Tabya, kuzeydeki Karpaz Tabya
ve en doguda bulunan Canbulat Tabya’dir (Sekil C.1). Surlarin i¢ kisminda bulunan
atis platformlar1 ise, Akkule Tabyanin kuzeyindeki Moratto Tabya, Tophane Tabya
ile Karpaz Tabya arasinda kalan Eski Akkule Tabya, Sehit Tabya ve Diamate Tabya,
Canbulat Tabya ve Akkule Tabya arasindaki Campo Santa Tabya, Tuzhane Tabya ve
Altin Tabya’dir (Sekil E.22). S6zii edilen atis platformlarindan iicer tanesi kuzey ve
gliney duvarlarinin, bir tanesi de bati duvarmin arkasinda yer almaktadir. Diger
duvarlara gore daha yiiksekte bulunan ve iki ucunda 16. yiizyilda gelistirilmis, atis
platformlu burglar bulunan bati duvari i¢in, fazladan atis platformlar yapmaya gerek

duyulmamis olmast muhtemeldir.

Gazimagusa surlar lizerinde bulunan bur¢lar da biiyiiklilk ve siralanig agisindan
onemli farkliliklar gosterirler. Giiney sur duvar iizerinde daha biiyiik burglar
bulunurken, kuzeyde ve doguda yer alan bur¢lar, hem sayica az, hem de gorece
kiiciiktiirler. Akkule Tabya, Tophane Tabya arasinda Diocare, Moratto, Pulcazar ve
Altiparmak Burglari(Sekil e.23), Tophane Tabya ve Karpaz Tabya arasinda Kopiik
Burcu (Sekil E.24), Karpaz Tabya ve i¢ Kale arasinda Halkali Mazgal Burcu (Sekil
E.25), Canbulat Tabya ve Akkule Tabya arasinda da Halkali Burcu, Su Burcu ve
Altin Burcu (Sekil E.26) konumlanmigtir. Bu burglardan, 6zellikle Osmanli fethi
sirasinda, miicadelenin en yogun siirdiigii giiney duvari iizerindeki burglarin tiimiiniin

isimlerinin Tiirk¢elesmis olmasi dikkat ¢ekicidir.

Venedik Dénemi’nde, 6nemli bir dizi onarim ve yeni savas teknolojisine adaptasyon

calismasi yapilmis ve surlarin bircok bolimii degistirilmistir. Surlarda yapilan bu

''16. yiizy1l sur mimarisinde énemli bir yer tutan, sur duvarlarmin i¢ taraflarina insa edilerek, top atist
i¢in kullanilan yiiksek platformlar.
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calismalar, mimar Giovanni Girolamo Sanmichele’ye atfedilmektedir (Jeffery,
1983:112). Unlii mimar Michele Sanmicheli’nin yegeni olan Giovanni Girolamo
Sanmichele, 16. yiizyil ortalarinda surlarin yapimi i¢in Kibris’a gonderilmistir. 1559
yilinda, 45 yasinda Kibris’ta 6lmiis olan mimarin, yeni eklerin tasarimindaki agirlig
bilinmektedir. Venedik Donanma Miizesi’'nde bulunan ve 1548-1558 yillarina ait
oldugu ortaya konan Gazimagusa maketinin, Girolamo Sanmichele’ye ait oldugu

disiiniilmektedir (Sekil B.1).

I¢ Kale: Liizinyan donemi ile ilgili kaynaklarda ilk sozii edilen sur yapilaridan biri,
limandaki savunma kulesi olmustur. Liizinyan Krali [.Henry’nin, 1232 yilinda
yonetimi ele gecirebilmek icin, liman1 savunan kuleyi kusatmak ve fethetmek
durumunda kalmas1 (Perbellini, 1975: 38), bu tarihte limanda bulunan bir kulenin
varligini dogrular. Bu tarihlerde, buradaki yapinin bir i¢ Kale’den ¢ok bir kule
bigiminde oldugu anlasilsa da, bu kulenin, 1310 yilindaki ¢aligmalar sirasinda bir

kaleye doniistiirtildigli agiktir (Enlart, 1987:444).

I¢ Kale’nin (Sekil D.4, Sekil C.1) 14. yiizyildaki dzgiin plani, ortasinda biiyiik bir i¢
avlu ve dort kdsesinde kare kuleleri olan bir dikdortgendir (Sekil B11). i¢ Kale’nin
Mahmuz Burcu ile birlesen kosesinde yer alan burcun, burada 13. yiizyildan beri

bulunan kule olduguna dair 6nemli bulgular vardir (Enlart, 1987:450).

Orta avlu, muhtemelen tiim surlarda oldugu gibi I¢ Kale’de de biiyiik degisiklik ve
eklemelerin yapildigr 1300-1310 yillarinda dort yonde kaburgali tonozla ortiilmiis
mekanlarla ¢evrilmistir (Enlart, 1987:451). Bunlar arasinda, kuzeyde yer alan alt1
nefli mekan iyi korunmustur. Bu neflerden dogudaki iki tanesi ayr1 oda iken, batidaki
dort tanesinin deniz cephesinde ok atmak i¢in mazgal pencereleri, avlu cephesinde
ise sivri kemerli iki kapis1 ve biiyiik mazgal pencereleri bulunur (Gunnis, 1973:90).
Bu dort nefli mekan Biiyiik Hol’diir ve 28 m x 8 m 6l¢iilerindedir. Biiyiik Hol’deki
kilit taglar1 izerinde Kudiis Krallari’nin armalar1 goriilmektedir. Sonunda bir mutfak
bulunmasi, bu mekénin bir yemek salonu oldugunu diisiindiirmektedir (Dreghorn,

1985:11).

I¢ Kale’deki, 14. yiizyildan sonraya tarihlenen en kapsamli miidahaleler Venedikliler
Dénemi’nde gergeklestirilmistir. Bu miidahaleler sirasinda, I¢ Kale’nin giris kapisi

(Sekil E.28) ile koselerdeki dort burg iizerine restorasyon yili ve Venedik
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Kaptant’nin ismini iceren yazitlar (Sekil E.29, Sekil E.30, Sekil E.31, Sekil E.32)
yerlestirilmistir. I¢ Kale kapisindaki yazitta yer alan, “Nicola Foscareno Cypri
Praefecto MCCCCLXXXXI” yazis1, Venediklilerin I¢ Kale’deki ¢aligmalarim
1491°de, yani tiim sur yenileme g¢aligsmalar1 arasinda ilk 6nce tamamladiklarini

gostermektedir.

I¢ Kale’de Venedikliler Dénemi’nde yapilan baslica degisiklikler, kare bigimli
kuleleri ¢evreleyerek, top atesine karsi daha dayanikli olan yuvarlaklarini insa etmek
(Dreghorn, 1985:10), iist kat1 tiimiiyle kaldirmak, dis kapilar1 bloke etmek, tim
kaleyi toprakla yapilmis bir rampa ile ¢evrelemek (Enlart, 1987: 452) ve mevcut
duvarlarmi kalinlagtirmak olmustur (Sekil E.33, Sekil B11). I¢ Kale’nin deniz suyuna
acik olan derin hendeginin iizerinden ge¢is saglamak i¢in, Venedikliler tarafindan bir

¢ekme koprii (Perbellini, 1975:17) insa edilmistir.

Limanla iliskili olarak, i¢ Kale’de yapilan énemli bir degisiklik de, kuzey-dogu
kulesinin yikilarak, bunun yerine iizerinde surlar bulunan bir iskele ve iskelenin
ucuna da, karsidaki zincir kulesine baglamak iizere, Mahmuz Burcu'nun insa
edilmesi olmustur (Sekil E.33, Sekil C.1, Sekil B.11). (Enlart, 1987:451; Perbellini,
1975:44). Bu sekilde I¢ Kale’den uzayan kol, karsidaki dogal kayaliklarla
yakinlastirilarak, daha denetimli bir liman girisi saglanmistir. I¢ Kale’nin deniz
tarafindaki bu burcun plani, amca Michele Sanmicheli’nin danigmanliginda, yegeni
Girolamo Sanmicheli’ye atfedilmistir. Mahmuz Burcu’nun karsisinda yer alan ve
bugiin mevcut olmayan zincir kulesi, 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) besgen

bigiminde goriilmektedir.

Mahmuz Burcu’nun yapim ig¢in, kuzey-dogu kulesinde kapsamli bir miidahale
gergeklestirilirken, gliney-dogudaki kulenin i¢inde bir giris pasaji olusturmak igin iki
kap1 acilmis, giliney-batidaki kule de toprakla doldurulmustur (Enlart, 1987:451).
Bati duvar1 disgindaki ii¢ duvarin her birinde, ok atmak i¢in kullanilan mazgal
pencereleri vardir. Digerlerinden daha biiyiik ve Biiyiik Hol’e bitisik olan kuzey-bati
kulesinin veya Biiyiik Hol’lin diger ucundaki kuzey-dogu kulesinin, liman girisinin

yaninda yer almalar1 nedeniyle gézetleme kulesi olmas1 miimkiindiir (Sekil E.33).

Venediklilerin gerceklestirdigi kapsamli degisikliklerden dolay1, i¢ Kale, Venedik

askeri mimarliginin yuvarlak kuleler, kisa, bodur ve egimli duvarlar gibi tipik
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ozelliklerini gosterir. Ancak, Venedikliler Donemi’nde gerceklestirilen biitiin bu
donemsel eklemeler ve degisikliklere ragmen, I¢ Kale, mevcut mimari Ogeleri

baglaminda hala 1310 yilindakinden ¢ok farklilagmis degildir.

1566 yilinda kenti ziyaret eden Christopher Fiirer’in yazdiklarindan, I¢ Kale’nin
Venedikliler tarafindan bir dénem hapishane olarak kullanildigi ve Verona’nin ele
gecirilmesinden sonra, oradaki Scaligeri Aile’sinden Pietro Paolo’nun c¢ocuk yasta
kagirilarak, buraya hapsedildigi anlasllmaktadlrl. G. Mariti ise, 1769 tarihli
kitabinda, i¢ Kale nin iyi onarilmis durumda oldugunu ve buraya Kibris ve Osmanl
Imparatorlugunun cesitli yerlerinden gelen, dzellikle de Istanbul’un {inlii pasalar:
olan suglularin kapatildigini yazar. Mariti ‘I¢ Kale cevresindeki deniz suyu ile
doldurulmus hendek su anda neredeyse tiimiiyle bosalmistir’ ifadesini kullanir
(Mariti, 1971: 66). 1888 ve 1914 haritalarinda (Sekil B.7, Sekil B.12) bu

hendeklerin ¢evreleri mezarlik olarak gosterilmistir.

I¢ Kale, Gazimagusa’nin gelismeye basladig1 yillardan itibaren, konum ve islev
acisindan kent icin ¢ok biiyiik bir 6neme sahip olmustur. Ancak, bu yapinin savunma
ve hapishane islevleri disinda, saray gibi bir {ist diizey konaklama islevini de
iistlenmis olduguna dair herhangi bir ipucu yoktur. Bugiin mevcut olan i¢ mekanlari,
kiicik mazgal pencereleri ve boyutlariyla konaklamak i¢in ¢ok uygun
gorlinmemektedirler. Belki, Venedik doneminde yikimi gergeklestirilen st
katlardaki mekanlar, bu amaca daha uygun olabilecek kosullara sahiptiler. Fakat I¢
Kale’nin mevcut durumuyla, Shakespeare’in Othello oyunundan yola ¢ikilarak,
Venedik donemi icin buraya atfedilen, iist diizey bir konaklama yapisinin

niteliklerine sahip oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

Akkule Tabya: Akkule Tabya’nin Osmanli Oncesi isimleri, 1571 Gibellino
Graviiri’'nde (Sekil B.2) ‘Torrio et Cavalier de Limisso’, 1562-1570 yillaria
tarihlenen Paulo di Ferrari Haritasi’nda (Sekil B.3) ‘Ravelin di Limisso’, C. Otten-
Froux’nun Ceneviz kayitlarindan tirettigi haritada (Sekil B.13) ise, ‘Turris Limissso’

olarak ge¢mektedir. Fetihten sonra ise, Osmanl fethi sirasinda Venediklilerin beyaz

' Fireri, C., 1566°da aday1 ziyaret etti. ‘Christophori Fiireri Haimendorf, Equitis, Aurati,
&c.... Itinerarium’, 1621, Nirnberg, 103-109 sayfalarindan aktaran Cobham, C.D., 1969, 78
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bayrak c¢ekerek teslim olduklar1 nokta oldugu icin, buraya Akkule Tabya adi

verilmistir.

Akkule Tabya (Sekil D.5, Sekil E.36, Sekil C.1), aslinda tek bir tabyadan ibaret bir
yap1 degildir. Burada bir atig platformu, bir kale burcu, bir ravelin ve iki giris kapisi
bir arada bulunmaktadir. Bu yapilarin bir dig ¢eperi islevini {istlenen Ravelin, 1544
yilina tarihlenmektedir (Jeffery, 1983:107). Ravelinler, Ortacag’da sur girislerini
savunmak icin yapilan ve ‘demi-lune’ olarak adlandirilan, yarim daire seklinde
yapilarin  gelistirilmis bicimidirler. Girisleri koruyan bu dis kabuklar, top
kullaniminin baslamasinin ardindan, ana yapidan koparilmis ve ravelin adin1 almistir.
Bu yapilarda, ana hendek tarafinda bir iiggen ve hendege dik duran iki yan yiizey
bulunmaktadir. Ravelinlerin amaci, sur girislerinin dogrudan bombalamadan

korunmasimi saglamaktir.

Gazimagusa’daki  Ravelin de, yukarida belirtilenlerle benzer Ozellikler
gostermektedir. Tki yan duvara bitisik olan eski giris kapilari, hala gériilebilmektedir
(Sekil E.34, Sekil E.35). Birgok kaynakta, kent disindan bu kapilara girigin kalkar
kopriilerle yapildigi yazihidir. Hatta 1750 yilinda Drummond', kente girmek i¢in
kullanilan tag koprii yanminda, hendegin igerisinde uzanan bir kalkar koprii
bulundugunu yazmigtir. Ravelin iizerinde, iki giris kapisinin da izleri bulunmakla
birlikte, bunlardan kuzey-batidaki, planlanmig ancak hi¢ kullanilmamig izlenimi
vermektedir. Metinlerde siirekli tek kapidan s6z ediliyor olmasinin yaninda, kuzey-
batidaki kapinin karsidaki hendek duvarlariyla iliskisi, 1548-1558 Maketi’nde (Sekil
B.1) sadece giliney-dogudaki kdpriiniin goriinmesi, Gibellino Graviirii’nde (Sekil B.2)
Ravelin’in karsisinda Porta di Limisso ad1 verilmis bir tek giris yapisinin olmasi, bu
bulguyu desteklemektedir. 1571 catigsmalarinin anlatildigs, fetihle cagdas bir metinde
de, Ravelin’in karsisinda bir Limisso Kapisi bulundugundan soéz edilmektedir
(Foglietta, 1903:28).

En distaki, ravelin olarak adlandirilmis ¢eperin i¢ tarafinda bulunan hendekten sonra,
yarim-daire bi¢iminde bir bagka duvara ulasilmaktadir. Bu duvar, muhtemelen
Venedik Donemi o6ncesi kullamilan demi-lune duvaridir ya da ondan izler
tasimaktadir. I¢ tarafinda bulunan yazit da (Sekil E.36), bu kaniy1 giiclendirmektedir.

Buradaki i¢ mekanlarda, barut deposu olarak kullanilmis nis ve dolaplar ile duman

! Drummond, 1750, aktaran Cobham, C.D., 1969, 274
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cikist i¢in bacalar bulunmaktadir (Dreghorn, 1985:27). En icte, daha once sozii
edilen atig platformlarinin ters T biciminde bir 6rnegi yer almaktadir. Distaki
kapilardan sonra bir agikliga, buradan da cavalierin igindeki tonozlu bir tiinelden
kente ulasilmaktadir. Bu tiinel ¢ikisinin yaninda, buradaki atig platformuna g¢ikan

biiylik bir rampa vardir (Sekil E.37).

Gunnis, eski Kara Kapisi'nin, I¢ Kale’den sonraki en eski bdliim olma olasilig
iizerinde durmus, ancak bu diisiinceye temel olusturan nedenlere deginmemistir
(1973:98). i¢ ¢eperin iizerinde bulunan Liizinyan Dénemi armasi (Sekil E.37), bu
yapmin Venedik Oncesinden bugiline ulastigini gostermektedir. Surlarin diger
boliimlerinde de, bu boliimle ayni tarihlerden, Liizinyan Ddnemi’ne ait yapi

parcalariin bulundugu bilinmektedir.

Akkule Tabya, 1571 fethi sirasinda en siddetli catismalarin sirdiirildigi iki
noktadan biridir. Saldirilarini, Canbulat Tabya ile Akkule Tabya arasindaki hat
tizerinde planlamis olan Osmanli ordulari, uzun siire Canbulat Tabya {izerinden kente
girigin yollarin1 aradiktan sonra, Akkule Tabya’ya yonelmislerdir. Fethi anlatan
metinlerde burada sliren catismalar ayrintili bir bigimde aktarilmistir. Akkule
Tabya’nin karsisindaki duvarlarin arkasimi bosaltarak, buraya mevzilenen Tiirklerin,
kurduklar1 yedi topla burayi siirekli bombardimana tuttuklar1 (Foglietta, 1903:24) ve
Ravelin’de 9 Temmuz’da cephaneligin patlamasiyla, 1000 Tirk ve 100 yerli
savascinin oldigi (Mariti, 1769)%, bu patlamadan sonra korunak kalmadigi icin

onarim yapma imkaninin kalmadigi, s6z konusu kaynaklarda belirtilmektedir.

1948-1953 yillar1 arasinda, Akkule Tabya’da gerceklestirilen, kapsamli kazi ve
onarim c¢aligmalar1 (Mogabgab, 1951:182-184) sirasinda, ¢atis1 ve bazi ekleri disinda
tiimiiyle kaya oyma olan bir yeralti pasaji bulunmustur. Ayrica, yapmin eski
katmanlarina ve odalarina da ulasilmistir. Bu ¢alismalarin raporlarinda, buradaki
Ravelin’in aslinda 6zgiinlinde yuvarlak oldugu ve Tiirkler tarafindan simdiki sivri
bigimine doniistiiriilmiis olduguna dair bir goriis de belirtilmistir (Mogabgab,

1951:183). Ravelinlerin taniminda iicgen big¢imin Ozellikle vurgulaniyor olmasi

' Bu arma iizerinde, dorde boliinmiis ve iizerinde bir tag bulunan kraliyet sembolii, iki yanda bunu
tagiyan birer melek ve altinda da iki kili¢ yer almaktadir. Kili¢ Birligi, Guy de Lusignan’in 1194’te
adada kurdugu sovalyeligin en eski birliklerindendir, bakimiz Gunnis, R., Historic Cyprus : A guide to
its towns and villages, monasteries and castles, 1973, 98

2 Mariti, 1769, aktaran Cobham, C.D., 1969, 183-184
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(Wyley, 2004) ve 1562-1570 yillar1 arasina tarihlenen Paulo di Ferrari haritasinda
(Sekil B.3) izlenebilen {iggen bicim bu teoriyle c¢elisirken, 1548-1558 Maketi’nde
(Sekil B.1) Ravelin’in yuvarlak bigimi bu savi desteklemektedir. Paulo di Ferrari
haritasinda {iggenin i¢ine yerlesmis bir yuvarlak duvarin da goriilmesi, distakinin
yikilmasindan sonra bu iki ¢eperin birlestirilmis olabilecegini, ya da distaki iiggenin
planlanmis ancak hi¢ yapilmamis olabilecegi diisiindiirtmektedir. 1571 Gibellino

Graviirii’'nde (Sekil B.2) ise, Ravelin’in bi¢imi net degildir.

Kazilar sirasinda Gazimagusa’da bulunan ve kendisine T. Mogabgab tarafindan
buradaki kazilarla ilgili bilgi verilen O.M. Chapman (1945:44), 6zgiin giris kapis1 ve
ona eklenen ¢ok sayida koridorda yapilan kazilar ve buralardan ¢ikarilan biiyiik
miktarda toprak hakkinda bilgi vermistir. Ayrica gizli odalar, zindanlar ve denize
ulasan tiinellerden, burada bulunan toplarin, migferlerin, silah ve diger fetih

gereclerinin ¢oklugundan séz etmistir

Canbulat Tabya: Deniz tarafi dairesel, hendek tarafi diiz duvarli olan Canbulat
Tabya (Sekil D.6, Sekil E.38, Sekil C.1), kara ve deniz surlarinin kesisiminde, kentin
dogu ucunda yer alir. Uzerindeki yazitin yeri bos olan Canbulat Tabya, 1571
Gibellino Graviirii’nde ‘Torion del Arsenale, 1562-1570 yillarina tarihlenen Paulo di
Ferrari Haritasi’nda (Sekil B.3), ‘Torio dell’ Arsenale’ C. Otten-Froux’nun Ceneviz
kayitlarindan  trettigi  haritada (Sekil B.13) ‘Turris d’Arsine’ isimleriyle
kaydedilmistir. 14.-16. yiizyillar arasinda isim degisikligine ugramadigi goriilen bu
burg, ismini yapimindan once de burada bulunan Tersane’den almistir. Canbulat
Tabya adi ise, buradan kente girmeye calisirken sehit olan Kilis Beyi Canbulat
Pasa’dan (Fedai, 1997:139) gelmektedir.

Canbulat Tabya da, I¢ Kale gibi en erken tarihli kaynaklarda yer alan sur
yapilarindan biridir. 1310 yilma tarihlenen galigmalarda ‘Arsenal’ ve I¢ Kale
arasinda bir duvar yapildig belirtilir (Edbury, 1995b:339). Buradaki ilk kulenin, bu
tarihten daha yeni olmas1 miimkiin gériinmemektedir. C. Enlart, kulenin bu tarihlerde
yapildigin1 savunurken (1987:444), P.Edbury 1306-1310 yillar1 arasinda Deniz
Kapist ve Arsenal Kulesi arasindaki duvarlarin insa edildigini yazarak, bu yapilarin
daha eski olduklarinin ipucunu verir (Edbury, 1995b:338). Her iki teze gore de,
kulenin 1310°dan 6nce yapilmis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. 1372°de ise, Arsenal
Kulesi’nin savunma niteliklerinin II. Peter tarafindan iyilestirildigi bilinmektedir
(Enlart, 1987:444).
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Mevcut burcun toprak dolgu veya kazamat olarak degil de, dairesel bir striiktiirle inga
edilmis olmasi, bu yapinin daha ¢ok ortacag tarzina yakin oldugunu gostermektedir
(Jeffery, 1983:109). icinde, yuvarlak kulenin igine kadar uzanan 30 m x 6 m
Olciilerinde tonozlu bir galeri bulunan bu burcun civari, 1571 fethinde en yogun
catismalarin gectigi alan olmustur. Fetih sirasinda Tiirk birliklerinin bu tabyanin
¢evresinde konumlanmig olmalarina bagl olarak, Kaleigi’ndeki anitlarin ¢ogunun bu
yone bakan cephelerinde olusan hasar gdzlenebilmektedir. Tiirklerin c¢atigma
sirasinda Kara Kule olarak adlandirdiklar1 (Fedai, 1997:138-139) Canbulat
Tabya’da, 30 Haziran’da gergeklesen ve alt1 saat siiren ¢atigsmalar sonucu (Foglietta,

1903:27), iki tarafta da agir kayiplar olmustur.

Canbulat Tabya, uzun yillar boyunca Canbulat Bey’in tiirbesine ev sahipligi yapmis
ve tiirbeyle ilgili ¢esitli inaniglart bulunan yerli halkin ziyaretlerine agik olmustur.
Bugiin de tiirbe mekani olarak kullanilan yuvarlak bur¢ disindaki galeri de,
Gazimagusa’ya ve 1571 fethine dair cesitli eserlerin sergilendigi bir miize olarak
kullanilmaktadir. 20. yiizyilda, Canbulat Tabya’'nin iizerine, tabyanin biitiinliiglini

yok eden bir deniz feneri insa edilmistir (Sekil E.38).

Tophane Tabya: Surlarin en batidaki ucunda bulunan Tophane Tabya (Sekil D.7,
Sekil C.1), diger bur¢ ve tabyalarin aksine, tiimiiyle bir Venedik yapisidir. Daha
onceleri mevcut olan iki burcun yan duvarlari uzatilarak tek bir kesisim elde edilmis
ve bu kesisime de, Tophane Tabya insa edilmistir. Tophane Tabya, Venediklilerin
surlara en son ekledikleri yapidir. 1548-1558 Maketi’nde (Sekil B.1) goériinmeyen
Tobhane Tabya, 1562-1570 yillarina tarihlenen Paulo di Ferrari Haritasi’nda (Sekil
B.3), ‘Baloardo San Marco’, 1571 Gibellino Graviirii’nde ise ‘Baloardo Martinengo’
olarak adlandirilmig, 1571 fethinden sonra da Tobhane Tabya adin1 almistir. Tophane
Tabya bu haritalara ve diger kaynaklardaki bilgilere gore, 1560’11 yillarin baslarina

tarthlenmektedir.

Tophane Tabya, 16. yiizy1l sur mimarhig1 tasariminda 6nemli bir gelisme olan ok
biciminde tabyalara bir ornektir. Yanlardaki kanatlar arasina yerlestirilen toplarla,
diisman i¢in hedefi kiicliltiirken, 180 derecelik bir goriis acis1 sunarak, atig isabetini

arttiran bu yapilar, savunma agisindan biilyiik avantaj saglamstir.

1571 Gibellino Graviirii’nde kars1 yerlesimden buraya ates acildigi izlenebilse de,
fetihle ilgili olarak iki tarafin anlattiklarinda da, buradaki gatismalara dair bilgi

verilmemektedir. Muhtemelen, buradaki catisma c¢ok kisa veya etkisiz olmustur.
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Tiirklerin ates toplarina 6nlem olarak alcak tutulmus ic mekanlarda (Perbellini,
1975:44), barut dumanini disar1 atabilmek i¢in ¢ok sayida havalandirma bacasi
(Jeffery, 1983:106) yapilmistir. Girolamo Sanmicheli’nin ¢liimiinden sonraki 10 yil
icinde yapilan boliimleri, kuzeni Nestore Martinengo’nun yazdiklarindan yola
cikarak Venedikli Komutan Ercole Martinengo’ya atfedilmektedir (Perbellini,
1975:44). Ancak, bu konuda farkl goriisler de bulunmaktadir (Perbellini, 1975:44).

Tophane Tabya, II. Diinya Savasi sirasinda petrol deposu olarak kullanilmis (Burch,
1990:94), 1974 yilinda ise biiyiik odalarina saklanan yaklasik 2000 kadin ve ¢ocuk,
giivenli sigmaklari sayesinde 6liimden kurtulmustur (Burch, 1990:101).

Karpaz Tabya: Karpaz Tabya, surlarin en kuzeyinde noktasinda bulunan tabyadir
(Sekil D.8, Sekil C.1), kara ve deniz surlariin kesisiminde, kentin dogu ucunda yer
alir. Uzerindeki yazitin yeri bos olan Karpaz Tabya, 1571 Gibellino graviiriinde
‘Torion del Diamate, 1562-1570 yillarina tarihlenen Paulo di Ferrari haritasinda
(Sekil B.3), ‘Torre del Diamate’ C. Otten-Froux’nun Ceneviz kayitlarindan iirettigi
haritada (Sekil B.13) ‘Turris Macelli’ isimleriyle kaydedilmistir. G.Jeffery, bu
tabyanin Ceneviz Cumhuriyeti’nin Levant’taki surlariyla benzerligini 6ne siirerek, bu
burcu Cenevizlilere atfetmistir (1983:106). Ancak, bu bulgunun dayanagi, bdyle bir

saptama icin ¢ok yeterli gériinmemektedir.

Bu tabyaya iliskin ¢ok fazla bilgi bulunmamaktadir. Gerek Venedikliler Dénemi
onarimlarinda, gerekse 1571 fetih tasvirlerinde Karpaz Tabya’dan s6z edilmemistir.
Tabya, 20. ylizyilda gerceklestirilmis kent kazi ve restorasyon g¢aligmalar sirasinda
1939 yilinda temizlenmis, giiglendirilmis ve onarilmistir (Mogabgab, 1951:175).
Yapimnin daha onceleri tahil ambar1 olarak kullanildigi bilinmektedir (Mogabgab,
1951:175). Timiiyle liman yapilarmin ve kalabaliginin iginde kaybolmus olan

Karpaz Tabya’da, alan ¢alismas1 yapmak miimkiin olamamustir.

5.2.1.2. Saray

Gazimagusa Kalei¢i’'nde, Namik Kemal Meydani’nin giiney-bati’sinda yer alan saray
yapist (Sekil D.9, Sekil C.1), ya da yaygim olarak bilinen adiyla Venedik Sarayi,
meydanin ve kentin en 6nemli 6gelerinden biridir. Yapim yili, Liizinyan Kralli§i’nin
erken donemlerine kadar uzanan saraydan, ‘domini regis’ (Pavoni, 1982:22) veya

‘domini regis Cipri’ (Polonio, 1982:87) tanimlariyla Cenevizli noter Lamberto di
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Sambuceto’nun 1300-1302 tarihli kayitlarinda birgok kez s6z edilmistir. Ancak,
Gazimagusa’y1 Lefkosa’dan sonraki ikinci ikametgahlar1 haline getiren Liizinyan
krallarindan hangisinin sarayin yapimindan sorumlu oldugu kesin olarak
bilinmemektedir. Baninin, Kral II. Henri' (Enlart, 1920:138) ve/veya Kral Amaury”
(Balard, 1985:282) oldugu konusunda farkli goriisler bulunmaktadir.

Gazimagusa’daki saray yapisinda, giiniimiize kadar yapilmis her hangi bir detayh
kazi, r6love, restitiisyon veya mimari tipoloji ¢alismasinin bulunmamasi, bu yapi
lizerine yazilanlarin yiizeysel kalmasina neden olmaktadir. 1947 — 1951 yillan
arasinda Eski Eserler Dairesi’nin yaptig1 ¢calismalar, yiizey arastirmasi ve temizlikten
ibarettir (Mogabgab, 1951:187). 2004 yazinda, yine Eski Eserler Dairesi tarafindan
gerceklestirilen kazilar ise, ¢cok kisa siirdiigii i¢in birka¢ sarnicin tespitiyle sinirlt
kalmustir (Oncel, 2004:48-49) 1571 Gibellino Graviirii’nde (Sekil B.2), 10 sayistyla
isaretlenmis ve ‘Palazzo del Clar Captain di Famagousta’ ifadesiyle tanimlanmig
sarayin, ayakta kalan bolimlerinin biiyiik bir kisminin Venedik Donemi’ne
tarihlenmesi, sarayin c¢ogu kez bir Venedik Donemi yapisi olarak
degerlendirilmesinde etkili olmustur. Saraydan bugiin ayakta kalanlar, orta kemeri
iistiinde bir arma bulunan {i¢ kemerli bir 6n cephe, ona giiney-dogu ucundan takilmis
bir kol, avlunun en arkasinda yer alan L bicimli bir yap1 kalintis1 ve bir sapelden

ibarettir.

Girig cephesinin arkasinda, ona paralel ve ¢ok daha sade bir kemer dizisi
bulunur(Sekil E.39). Bazi kaynaklarda, arkadaki bu kemerlerin Venedik
Doénemi’nden onceki saray cephesi oldugu diisiincesi ortaya konmustur (Enlart,
1987:468; Mas Latrie, 1879:387). Cephenin arkasindaki kol iizerinde, zemin katta
caddeden kullanilan diikkkanlar (Sekil E.40), avluya bakan, zindan ve cephane deposu
olarak kullanilmis kiiglik odalar (Sekil E.41), st katta ise, giinimiizde Eski Eserler
Dairesi’nin kullandigi, Osmanli Dénemine ait bir mekan ile 20. yiizyil ortalarina
dogru yapilmig mekanlar bulunur (Sekil E.42). Alt katta kalan odalari, zaman
igerisinde gecirdikleri degisiklikler dolayisiyla, gerek striiktiirel, gerekse mekansal
olarak okuyabilmek cok giictiir. Ancak, avlu tarafindan bakildiginda kalinlasan,
genis payandalarla desteklenmis duvar pargalart (Sekil E.43), bazi diikkanlarin

! Kralligi: 1285-1306, 1310-1324
? Kralligr: 1306-1310

112



icerisinde algilanabilen, bir metreyi asan duvar kalinliklar1 ve capraz tonozlarla
(Sekil E.44) diikkanlarin yol cephesindeki duvar orgiisii (Sekil E.40), Venedik
Donemi’nden daha eskiye uzanan yapi parcalarimin halen bu mekanlarda mevcut
oldugunu belli etmektedir. Ozellikle, bu koldaki duvarlarm, giris cephesi ile avlunun
arkasinda kalan duvar orgiilerinin diizglinliigii ve inceligi (Sekil E.45) ile olusturdugu

tezat da, bu kaniy1 giiglendirmektedir.

Sarayin arka kisminda yer alan, giiney-dogu, kuzey-bat1 ve giiney-bati, kuzey-dogu
yoniindeki iki koldan olusan, L bicimindeki yap1 kalintisi, catilari, désemeleri ve
dogramalar1 yok olmasma ragmen, mekansal ve striiktiirel olarak c¢ok daha
anlagilirdir. Ronesans etkilerinin izlenebildigi bu bdliimiin, agirlikli olarak Venedik
Donemi’ne ait oldugu acgiktir. Bu yapr kalintilarinin, ara déseme ve cati kiris
bosluklari, mekan biiytikliikleri ve agikliklar1 kolaylikla okunabilmektedir. Avluya
bakan ve ¢at1 hizasina kadar iki kat yiiksekliginde ayakta duran, L bi¢imindeki
duvarlar iizerindeki bosajli kap1 ve pencere soveleri ile ¢ortenler, bu boliimde en
fazla 6ne ¢ikan mimari elemanlardir. Avlunun arkasinda kalan giiney-dogu, kuzey-
bat1 kolunun, biiyiik salon mekani oldugu distiniilmektedir (Enlart, 1987:466).
Sarayin bu boliimiindeki kalintilar, diger boliime gore ¢ok daha az ¢esitlenen bir

yapim siirecinin igaretlerini verirler.

Saray kalintilarinin kuzey-bat1 kdsesinde adi bilinmeyen bir sapel bulunmaktadir.
Saray ile islevsel iliski icerisinde oldugu kolaylikla izlenebilen sapel, C. Enlart’in
saray kompleksi igerisindeki tek 6zgiin yap1 oldugu iddiasina ragmen (1987:466),
hem i¢ mekdn, hem de kiitlesel farklilasmalariyla zaman igerisinde cesitli
miidahaleler ge¢irmis oldugunun izlerini tagimaktadir. 1930 — 1950 arasinda
gergeklestirilen restorasyon ¢alismalari sirasinda bu yapi da elden gecirilmis ve 1974

yilina kadar miize olarak kullanilmistir.

Venedik Donemi’nde, kentin surlar1 ve diger kamusal yapilar1 ile birlikte, saray
yapisinda da kapsamli bir restorasyon gerceklestirilmistir. Bu restorasyonlar
sirasinda, 6n cephe ve arkadaki mekanlar tiimiiyle yenilenmistir. 1571°de kente giren
Tiirklerin, saray ziyareti ile ilgili yapilmis tasvirlerde (Fedai, 1997:145) yapiin
yikilmig olduguna dair bir ifade bulunmamasina ragmen, bir¢cok kaynakta, bu yapinin
1571°deki bombalama sirasinda yikilmis (Enlart, 1987:465) oldugu diisiincesi ortaya

konmaktadir. 1571°den sonra, hapishane, talimhane, kigla (Scott-Stevenson,
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1880:280) olarak kullanilmis olan saray mekanlar1 ve avluda, bu donemde herhangi
bir restorasyon yapilmis olduguna dair herhangi bir bilgiye ulasilamamistir. Ingiliz
Yonetimi sirasinda da, bu yapidaki hapishane ve karakol (Keshishian, 1960:92;
Baker, 1879:153; Lewis, 1894:287; Stewart, 1908:63;) kullanimi uzun yillar
boyunca devam etmis, ancak yap1 20. ylizyil ortalarinda bosaltilarak, avlusu askeri
araclarin sergilendigi bir agik hava miizesine, bazi kapali mekanlar1 da Namik Kemal

Miizesi’ne doniistiirilmiistiir.

Sarayin arkasinda, sapelin yanindaki boslukta yer almis ve 1939 yilinda yikilmig han
ile 1899 yilinda yikilmis, sarayin kuzeyindeki eski konak yapisinin da, saray ya da
saray ile iligkili yap1 pargalarimi igerdikleri dngoriilebilir. Eski konak arazisindeki
1939 yilinda gerceklestirilen kazi sirasinda, saraya ait bir su kuyusu bulunmus olmasi
da, bu 6ngoriiyii destekler. Sarayla ilgili daha fazla bilgi edinmek i¢in, hem mevcut
yapilarin ve avlunun smirlar igerisinde, hem de yakin cevrede kazi yapilmasi

gerekmektedir.

Gazimagusa’da bulunan saray, yayinlanmis kent graviirlerinin bircogunda (Ienichen,
Berteli, Valegio, Camocio, Beauveau) iki katli olarak gosterilmistir. 15. yiizyil
ortalarinda ise, bir gezgin tarafindan sarayin iki katli oldugu belirtilmistir
(Piccolomini, 1427-1463) ', ancak mevcut giris cephesi tek katlidir. 1571 Gibellino
graviiriinde, sarayin oniinde bir de balkon bulundugu secilebilmektedir (Sekil B.2).
Saray’in 1548-1558 maketindeki (Sekil B.1) saray gosteriminde yer alan iki avlu ile
mevcut durum arasindaki bicimsel uyumsuzluklara ragmen, burada sarayin iki avliulu
olarak gosterilmesi dikkate degerdir. Saray, bulundugu konum, kapladigi alan ve
boyutlar itibariyle uzun yillar kentin en 6nemli kamusal yapisi olmus, ancak 16.
ylizyildan sonraki asker/polis/hapishane iglevleri ve bakimsizlik nedeniyle kentteki

sosyal dnemini ve birgok mimari niteligini kaybetmigtir.

5.2.1.3. Kiliseler

St. Nicholas Kilisesi (Lala Mustafa Pasa Cami): St. Nicholas Kilisesi (Sekil D.10,
Sekil C.1), Osmanl fethinden sonra, 1571 yilinda camiye ¢evrilmis ve Aya Sofya

! Piccolomini, 1427-63, aktaran Mogabgab, T., 1943,v.2, 80
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Cami adim almistir. 1954 yilinda ise ismi yeniden degistirilerek, Lala Mustafa Cami
olan yapinin tarihi Lamberto di Sambuceto’nun noter kayitlarina gore, 1300 yilina
kadar uzanmaktadir (Enlart, 1987:222). 1308 yilinda ingaat halinde olduguna dair
cesitli kaynaklar bulunmaktadir (Enlart, 1987:222,223). Kentin kiliseleri arasinda en
biiyiigii, en iyi korunmus olani1 ve en niteliklisi olan St. Nicholas Kilisesi, sarayin
karsisinda, Namik Kemal Meydani’nin dogusunda yer almaktadir. Kentin en dnemli
Latin kilisesi olarak, ¢esitli torenlere ve olaylara ev sahipligi yapmistir. St. Nicholas
Kilisesi, Gazimagusa ile ilgili tarihi kaynaklarda en fazla yer verilen, ya da adi gecen
yap1t olmustur. Kente gelen gezginlerin de her zaman dikkatini ¢ekmis olan St.
Nicholas Kilisesi, ¢ogu kez Fransa’da bulunan Gotik kiliselere benzetilmis ve onlarla

karsilastirilmstir.

Ug apsisli, ii¢ nefli bazilika semasinda insa edilmis olan kilisenin giris ve apsisleri
arasinda yedi agiklik bulunmaktadir. Bati, kuzey ve giiney yonlerde ii¢ girisi bulunan
yapiin iki yaninda, yapimindan sonraki ¢esitli donemlerde eklenmis dort adet sapel
vardir. I¢ mekandaki fresklerin tiimii beyaza boyanmustir. Bircok kez onarim
gecirmis olan yapi, Gotik stilin oOzelliklerini tasimaktadir. Bir cami olarak
kullanilageldigi icin, St. Nicholas Kilisesi, Bati’daki ¢ogu cagdasinin aksine, donem
ozelliklerini ¢ok fazla yitirmeden ve mekansal degisikliklere ugramadan giiniimiize

ulasabilmigtir.

Bat1 yoniinde bulunan giris cephesi, baz1 detaylarmi ve 6zgiin yap1 malzemelerinin
bir kismimi yitirmis olmakla beraber, yapildigi tarihten itibaren fazla degisiklige
ugramamigtir. Girisin iki kosesinde iki kath, sekizgen kuleler yer almaktadir.
Bunlardan soldaki, 1572 yilinda minareye doniistiiriilmiistiir. Bu kulelerin alt katlar
yan nefler yiiksekligindedir, tepelerinde ise pinakololar1 bulunmaktadir. Kulelerin
arasinda, onde duran duvar boyunca ii¢ giris bulunmaktadir. Bu giriglerin i¢inde yer
aldig1 iiggen yagmur silmeleri ayni yiiksekliktedir. Ancak i¢ kisimdaki sivri kemer
acgikliklardan ortadaki daha genis ve yiiksektir. Bu giris duvari {izerinde, bir bolimii
ortadan kalkmis olan parmakliklar yer alir. Giris duvarimin arkasindaki yiizeyin iki
tarafindaki dikdortgen can kuleleri, ortasindaki biiyiik, cam yiizeylere doldurulmus
sivri kemer, giil pencere, iki taraftaki altisar ugcan payanda, tasiyicilar arasindaki
genis cam ylizeyler ve nakis gibi islenmis tas rolyef ve yapi elemanlari, St. Nicholas

Kilisesi’nin Gotik tislubunu yansitan diger 6zelliklerdir.
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St. Nicholas Kilisesi, 700 yillik gecmisi boyunca ¢ok sayida kapsamli restorasyon
gecirmistir (Sekil D.10). Cogu kez deprem ve savaglarin ardindan gerceklestirilen bu
onarimlar, mekénsal ve striiktiirel agidan fazla degisiklige neden olmamus, ancak
mimari siislemelerin bir kismmin ve vitraylarin timiine yakiminin yok olmasini
saglamistir.  1940°lh  yillardaki onarimlarda, yapinin striikktiiri  iyilestirilmis,
tonozlarinin iist kotlarina betonarme kirigler yerlestirilmistir. 1990’larin ortalarinda
gerceklestirilen onarimlarda ise, 6zellikle pencerelerde degisiklik yapilmistir. Bu
tarihlerde vitraylarin yerine konan al¢1 kaliplarin yapiyla uyumsuz ve kaba
goriiniisleri, yapmin ince detaylartyla zithk olusturmustur. Ayrica, giris cephesinde,
kapilarin yanlarindaki heykellerde goriilen kopmalar, kuzey ve giiney girislerinin
kapatilmasi, sapel ve ondeki binanin eklenmesi, siire¢ iginde gergeklesen
degisikliklerdir. St. Nicholas Kilisesi Oniine eklenmis tek mekanli ve Osmanli
Donemi’nde sadirvana doniistiiriilmiis yap1 (Sekil E.46, Sekil E.47), Camille Enlart
tarafindan, tasidig1 eklektik siislemeler goz Oniine almarak 15.ylizyil sonu - 16.
ylizyll baslarina tarihlenmistir (Enlart, 1987:462). Bu yapinin yol cephesinde

bulunan merdiven (Sekil E.48), 6zgiiniinde iki kath oldugunu gostermektedir.

St. Nicholas Kilisesi’nin kuzey-bat1 kdsesinin Oniinde, tarihi climbez agaci (Ficus
Sycomorus)' yer alir. Bu agacin, St. Nicholas Kilisesi ile ayn1 zamanda dikildigi ve
kentte yasamini siirdiiren en yasl canli olduguna dair bir diisiince bulunmaktadir
(Dreghorn, 1985:45). Bu ulu agag¢, Gazimagusa Meydaninin kurgusu igerisinde 6zel
bir yer tutar. Meydanin hemen her yerinden goriilebilen bu ulu agag, yazin sicak

glinlerinde golgesiyle kentin sakinlerine ve ziyaret¢ilerine genis bir golgelik sunar.

1571°de camiye doniistiiriilerek, bugiine kadar korunmasi saglanmis olan yapi, kentin
bu tarihten itibaren, 1735°deki depremden sonraki onarim dénemi disinda, kesintisiz
olarak cami islevine devam etmis tek yapisidir. Cephesindeki minareyle birlikte, i¢
mekanma mihrap ve minber de eklenerek, yapida Islami ibadeti ger¢eklestirmek icin
tim gerekler yerine getirilmistir. Giinlimiizde de Lala Mustafa Cami adiyla cami
islevini slirdiirmekte olan yapi, Namik Kemal Meydani’nda gerceklestirilen
yayalagtirma, yenileme ve 1siklandirma projeleriyle, meydanla daha cok biitiinlesmis

ve daha iyi algilanir hale gelmistir.

" Dogu Afrika kokenli ve kentin iginde birkag yerde daha goriilen kiigiik meyveli, nadir bir tropikal
incir agact tirii.
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Piskoposluk  Sapeli-Piskoposiuk Sarayi-Stationeler: St. Nicholas Kilisesi’nin
oniindeki ek yap1 disinda kuzeyinde ve dogusunda da, islevsel agidan onunla
biitiinlesen baz1 yapilar bulunmaktadir. Piskoposluk Sapeli (Sekil C.1, Sekil D.11),
St. Nicholas Kilisesi’nin dogusunda konumlanmis olan kiiciik bir sapeldir. C. Otten-
Froux (2001:146), 1445 tarihli 'massaria kayitlarinda' St. Nicholas Kilisesi yaninda
oldugu belirtilmis olan St. Saviour Kilisesi’'nin bu sapel olabilecegi iizerinde
durmustur. Tek nefli ve yarim daire apsisli yapinin besik tonoz olan {ist Ortiisii, enine
kemerlerle tasimmaktadir. Yapinin, bati cephesindeki ana giris disinda kuzey ve
glineyde de girisleri bulunmaktadir. C. Enlart (1987:461) yapiy1 “I5. yiizyil hibrid
Kibris stili” olarak tanimlamistir. 1940-1947 yilinda, Eski Eserler Dairesi tarafindan
gerceklestirilen caligmalar sirasinda, Psikoposluk Sapeli’nde kazi, temizlik, giiney
cephe, c¢at1 ve kornislerde onarimlar, bati kapisina bariyer ve ¢evre duvarlart yapimi

gergeklestirilmistir.

St. Nicholas Kilisesi’nin kuzeyinde ise, Liman Yolu Sokak iizerinde yan yana
siralanmis diikkanlar (Sekil E.48, Sekil D.12, Sekil C.1) ve st katinda da, artik
mevcut olmayan Piskoposluk Sarayi yer almistir. Bugiin Piskoposluk sarayindan
geriye, giiney-dogu kosesindeki bir merdiven disinda herhangi bir ipucu kalmamustir.
Piskoposluk Sarayi’nin altina, gelir getirmek {izere yapilmig ve 14. yiizyil basindaki
noter kayitlarinda ‘stationes’ olarak gecen diikkanlardan sadece 7 tanesi ayakta
kalmistir. Yola bakan ve yola dik besik tonozlarla ortiilmiis mekanlarin onilinde yer
almig ahsap revagin izleri hala goriilebilmektedir (Sekil E.48). C.Enlart (1987:461)
tarafindan 1400 civarina tarihlenen bu diikkanlar, 14. yiizy1l basinda noter
kayitlarinda sozii edilen diikkanlarin yerine insa edilmis olmalidir 1946 yilinda ise,
Liman Yolu Sokaga bakan diikkanlarin cephelerinde, 6zellikle de kemerlerinde

iyilestirmeler yapilmistir.

SS. Peter ve Paul Kilisesi (Sinan Pagsa Cami): Saray’in giiney-bati ucunun karsisinda
bulunan SS. Peter ve Paul Kilisesi (Sekil D.49, Sekil D.13, Sekil C.1),
Gazimagusa’nin St. Nicholas Kilisesi disinda, kullanilmaya devam etmis ve catisi
saglam durumda kalmis en biiylik kilisesidir. SS. Peter ve Paul Kilisesi 1571
fethinden sonra minare, mihrap ve minber eklenerek, cami olarak kullanilmaya
baglanmigtir. 1888 haritasinda (Sekil B.7) Ayios Nikolaos olarak gosterilmis

caminin, Gazimagusa fethinin 6nemli komutanlarindan Sinan Pasa’nin adini ne
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zaman aldig1 bilinmemektedir. Yapi, cesitli donemlerde tahil ambari1 olarak da

kullanildig1 i¢in, Bugday Cami olarak da bilinmektedir.

SS. Peter ve Paul Kilisesi’nin tarihi, St. Nicholas Kilisesi’ninki kadar net degildir.
Oncelikle, isimleri unutulmus yapilarin yeniden isimlendirilmesi igin ¢ok énemli bir
kaynak olan 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) bu ismi tasiyan yapi ile bu
yapinin yeri benzesmekle birlikte, tam olarak ayni degildir. Bu isimdeki yap,
graviirde, mevcut yapinin bulundugu sokagin paralelinde, sarayin kuzey duvari
hizasinda konumlandirilmistir. P. Edbury (1995b:344), Stephano Gibellino’nun bu
graviirde St. Dominic Kilisesi’'ni kentin kuzeyinde gosterirken yanildigim1 ve SS.
Peter ve Paul Kilisesi olarak bilinen bu kilisenin, aslinda 1300-1310 tarihleri arasinda
kaydedilmis noter kayitlarinda sik¢a gegen, Latinlere ait St. Dominic Kilisesi
oldugunu one siirmektedir. Fakat, mevcut yapinin mimari niteliklerinin bu derece
onemli bir erken Latin kilisesi ile pek fazla uyusmamasi ve dogulu bir grubun kilisesi
olduguna dair giiclii kanitlar, bu savla g¢elismektedir. Ayrica C. Otten-Froux’nun
(2001:147) belirttigi tizere, Ceneviz dokiimanlarindaki topografik tarifler de bu
iddiay1 zayiflatir niteliktedir. Stephen Lusignan’in yazmalarinda (1968:147), I. Peter’
yonetimi sirasinda tiiccar Simon Nostrano tarafindan insa edilen ve kentteki anitlarin
en onemlilerinden biri olduguna deginilen SS. Peter ve Paul Kilisesi ile, mevcut yap1
arasinda da bazi ¢eliskiler bulunmaktadir. Bugiin SS. Peter ve Paul Kilisesi olarak
bilinen yapinin daha ¢ok 15.-16. yiizyillarin mimarligimi yansitti§i ve bu dénemin
detaylarini tasimadig: iddias1 (Jeffery, 1983:152) bu celigkilerden biridir. C. Enlart
(1987:246) ise, kuzeydeki giris kapisindaki heykellerin, s6zii edilenden daha eskiye,
13. yiizyila tarihlenebilecegini belirterek, kapinin bu tarihten eskiligini vurgulamistir.
Yapi ile ilgili geligkiler ve tarihsel kaynaklar gbz 6niine alinarak, daha 6nce burada
bulunan, ayni isimdeki 13. yiizy1l kilisesinin yerine yazmalarda gegen 14. yiizyil
kilisesinin, daha sonra da mevcut olanin yapildig1 ve bazi yapt elemanlarinin da

burada yeniden kullanildig: diistincesi agirlik kazanmaktadir.

Bir diger 6nemli ¢eliski ise, bu kilisenin ilk kullanicilar1 ve banileri ile ilgilidir. T.
Mogabgab’in, 1938 yilinda gergeklestirdigi kazi ve onarimlar sirasinda, yapimin

temellerinde buldugu Siiryanice yazit (Mogabgab, 1951:188), bu kilisenin, bir

! Krallig: 1358-1369
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Nestoryan kilisesi oldugu yolundaki bulgular1 giiglendirmistir. Bu yazitin
bulunmasinin ardindan, kilisenin banisi oldugu kabul edilen Simon Nostrano’nun
soyadinin da, aslinda Nestoryan anlamina gelen Nestorano oldugu yoniinde bir

diisiince One siiriilmistiir (Mogabgab, 1951:188).

SS. Peter ve Paul Kilisesi, kentteki diger biiyiik kiliseler gibi ii¢ apsisli ve li¢ neflidir.
Apsisler ve giris arasinda dort kolon sirasi bulunmaktadir. Batidaki ana giris
cephesinde ii¢, kuzey cephesinde ise bir kapisi vardir. Yapinin iki yaninda beser adet
ucan payanda er almaktadir (Sekil E.50). Giiney cephesinde, sonradan eklendigi belli
olan, tek kat yiiksekliginde ve basik goriniimlii bes ucan payanda daha
bulunmaktadir. C. Enlart (1987:253) bu payandalarin 1546 ve 1568’deki
depremlerden sonra yapilmis olabilecegini one siirmiistiir. Saglamlastirma amaciyla
yapildig1 belli olan bu payandalarin, yar1 yiiksekligine kadar olan kisimlari temel
ayagl gorinimiindedir. Dogu cephesindeki apsislerin yan neflerin yiiksekliginde
olusu, yapinin dogu cephesinin anitsalligini azaltmakta ve daha dogulu bir etki
vermektedir (Sekil E.51). Apsislerin iizerinde kalan diiz ve biiyiik yiizeyin ortasinda
da, kiiciik yuvarlak bir pencere bulunmaktadir. Kuzey cephesinde ise, tek kat
yiiksekligindeki duvarin iizerinde bes dar ve sivri pencere ve bunlardan ortadakinin
biiylik bir kismin1 kapatacak sekilde, bir kap1 yer almaktadir. Cok ince detaylarla
bezenmis bu kapinin lentosu iistiinde, Liizinyan Kralliginin kullandigi armadan ii¢
tane bulunmaktadir. Uzerindeki {iggen timpanumun yeri bostur. Bat1 cephesi
diizenlemesi oransiz ve incelikten uzaktir (Sekil E.52). Bu biiyiikliikte bir yap1 ve
ylizey icin ¢ok kiiciik {i¢ kapmin bulundugu cephenin iist kotunun ortasinda, kiigiik
ve kemerli bir pencere, iki yaninda da camsiz ¢an kulesi acikliklar1 bulunmaktadir.
Gliney kosesinde yarist yikilmig bir minare vardir. Bu cephede goriilen farkli duvar

orgiileri, zaman igerisinde gecirilmis ¢esitli onarimlarin izleridir.

Yapinin i¢ mekani, sade ve cephelere gore daha iyi bir diizene sahiptir. Kaburgali
tonozlart ve sivri kemerleriyle Gotik mimarligin izlerini tasiyan i¢ mekén,
pencerelerin  azligt ve Dbasikligiyla Gotik’ten ¢ok Romanesk mimarligi
hatirlatmaktadir (Sekil D.13). Bu yaklasim sadece bu yapida degil, kentteki ve
adadaki bircok 14. ve 15. yiizyil yapisinda izlenebilmektedir.

1937-1945 yillan arasinda Eski Eserler Dairesi tarafindan gergeklestirilen ¢aligmalar

sirasinda, yapi ¢esitli noktalarda yapilan yapisal gliclendirmelerle saglamlagtirilmas,
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yap1t elemanlan iyilestirilmis, c¢evresindeki yapilar yikilmis, kuzey cephesinin
oniindeki yol 6zgiin seviyesine indirilmis ve g¢evresi duvarlarla ¢evrilmistir. Bu
esnada yapinin etrafinda {i¢ biiyiik yeralti sarnici bulunmustur (Mogabgab,
1951:189). Vakif mal1 olan yapinin, onarimlardan sonra bir miizeye doniistiiriilmesi

i¢in gerekli onaylar alinmistir (Mogabgab, 1951:177).

1571 fethinden sonra, 1600 civarinda (Enlart, 1987:246) cami olarak kullanilmaya
baslanan yapinin, hangi yillar arasinda cami, hangi yillar arasinda depo olarak
kullanildig1 bilinmemektedir. 1738’de, 1735°deki biiylik depremden sonra kenti
ziyaret eden Pococke (1738)', o giin bilinen adiyla Aya Sofya Cami, yani St.
Nicholas Kilisesi’nin depremden gordiigii zarardan sz etmis, sonra da isminden
emin olmayarak, kentteki diger biiylikk cami St. Catherine’in, St. Nicholas
Kilisesi’nin kullanilmaz durumda bulunmasi nedeniyle ana cami haline getirildigini
yazmistir. Burada sozii edilen diger biiylik caminin SS. Peter ve Paul Kilisesi’nden
baska bir yap1 olmasi miimkiin degildir, ¢iinkii cami olarak kullanilan diger yapilarin
tiimii kiigiik yapilardir. Pococke’un notlarindan, yapmin bu siralarda cami olarak
kullanildig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Kibris’taki arkeolojik eserlerinin diinyanin
cesitli noktalarina taginmasinda biiyiik rolii olan Amerikan Konsiili Palma di
Cesnola (1877:195), 1877 yilinda yapmin depo ve ahir olarak kullanilmakta

oldugunu yazmistir.

Kibris’in Osmanli’dan ingiliz Yénetimi’ne gectigi yillarda depo olarak kullanilmakta
olan yapi, Ingiliz Donemi’nde de aym kullanima devam etmis, 1937-1945 yillari
arasinda gerceklestirilen onarimlara kadar da patates ve tahil deposu islevini
stirdiirmiistiir (I’Anson ve Vacher, 1883:25). Kap1 ve pencerelerinin kapatilmasinin
yaninda, farkli {iriinleri depolayabilmek amaciyla ortasina da bir duvar oriilmiistiir
(Stewart, 1908:69). Mogabgab onarimlarindan sonra miizeye ¢evrilmesi planlanmig
yapinin, bu sekilde kullanilmis olduguna dair yazili ve sozel bilgiye ulasilamamistir.
1960’11 yillarin baginda kiiltiir merkezi ve nikéh dairesi olarak islevlendirilmis olan
yap1, 1974’ten sonra kiitliphaneye dontistiirtilmiistiir, 1990’11 yillarin ilk yarisinda da,

St. Nicholas Kilisesi’nin siirdiiriilen restorasyon calismalar1 dolayisiyla, yillar sonra

! Pococke, 1738, aktaran Cobham, C.D., 1969, 255
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yeniden cami islevini {istlenmistir. Giiniimiizde kullanilmayan SS. Peter ve Paul

Kilisesi ziyarete kapalidir.

St. George Latin Kilisesi: St. George Latin Kilisesi (Sekil D.14, Sekil C.1), kentin
kuzey-dogusuna yakin bir noktada, I¢ Kale nin karsisinda yer almaktadir. Kentteki
en eski kilise oldugu kabul edilen (Enlart, 1987:214; Francis, 1949:39) St. George
Kilisesi, 1571 Gibellino Graviirii’nde dort numarali yapi olarak S. Giorgio lat. adiyla
verilmistir. Osmanlt Donemi’nde ise, kullanilmayan yapi Mehti Kilisesi olarak
isimlendirilmistir (Enlart, 1987:214). Gazimagusa’daki Hiristiyanlarin bu kiliseye
St. Catherine adin1 verdiklerinden s6z eden bir kaynak da bulunmakla beraber
(Stewart, 1908:72), bu goriisii destekleyen bagka kanita ulagilamamistir. Kilisenin
ismine, ilk olarak 1360 yilinda yazilan vasiyetnamelerde, defin i¢in en fazla tercih
edilen bes yapi arasinda rastlanmaktadir (Edbury, 1995b:341). Ancak, M. Balard,
eskiligi ile ilgili goriislerden yola ¢ikarak bu yapinin daha erken tarihlerde adi gecen
‘Francorum Kilisesi ve Hastanesi’ ile ayni yapi olabilecegini (1985:284) one
stirmektedir. I’ Anson ve Vacher, 1883’te Kibris’taki tarihi yapilarla ilgili yazilarinda,
liman yoniindeki savunma amagli mazgal pencereli duvara deginmis (1883:26),
Schmidt ve Worley (1992:99) ise, aym1 mazgalli parapetleri ve bati kdsesindeki
gbzetleme kulesini kamit gostererek, yapimnin I¢ Kale’den bile daha eski tarihli
olabilecegini One siirmistir. Yapmim mimari O6zelliklerini  degerlendiren
kaynaklardaki ortak yargi, kentteki kiliselerin en eskisi ve narini oldugudur. C. Enlart
(1987:259), yapim ozelliklerinden yola ¢ikarak St. George Kilisesi’ni 13. yiizyilin

son ¢eyregi, ya da 14. ylizyilhn ilk yillaria tarihlendirmistir.

St. George Latin Kilisesi basit bir plan semasina sahiptir. Tek nef ve bes agikliktan
olusan i¢c mekanda, li¢ kenarli bir apsis bulunmaktadir (Sekil E.53). Yapinin ana
tagiyicilari, dig cepheye tagirilmigtir ve icte sadece kaburgali tonozlari tagiyan ligli ve
tek kolonlar goriilmektedir. D1 ylizeylerde ise, payandalar (Sekil E.54) iist kotta
kiigiilen kesitleri ve piramidal kiilahlariyla, cephenin ritmik ve siirekli elemanlar
olarak, yapmnin cephe diizenlemesinin Onemli bir Ogesidirler. Gliney ve bati
cephelerinin timiine yakimi yikilmis olan yapinin, {ist ortiisii de tonoz baslangi¢lar

haricinde yok olmustur.

Dogu cephesi ve kuzey cephesi iyi durumda olan yapida, bu cephelerin mazgal

pencereli parapetleri dahi en iist kota kadar yerindedir. Kuzey-batidaki kulenin
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tiimiine yakini ayaktadir. Kulenin yanindaki kuzey cephesi kapist da iyi durumdadir.
Bati cephesindeki kapinin ise, sadece yeri tespit edilebilmektedir. St. George Latin
Kilisesi’nin, yiiksek beden duvarlarindaki nitelikli oranlarinin yaninda, birgok
noktada goriilebilen ince tas detaylar1 da 6ne ¢ikan 6zelliklerindendir. Yapiin kolon
basliklari, ¢ortenleri, bindirmelikleri, pencere soveleri, duvar kesisimleri ve
timpanasinda goriilen yaprak, yarasa, aslan ve insan figiirlerinin tiimii, ylizeylere bir
nakis gibi islenmistir (Sekil E.55). C. Enlart (1920:142), bu 6zelliklerinden dolay1

yapiyl1, Gazimagusa’daki en milkemmel Fransiz anit1 olarak tanimlar.

1571 fethi sirasindaki bombalamada yikilan yapinin, bu tarihten sonra bilinen ilk
onarimlari, 1938-1941 yillarinda Eski Eserler Dairesi tarafindan gergeklestirilmistir.
Bu caligmalar sirasinda yapmin tiim cephelerinde konsolidasyon yapilmig, mimari
Ogeleri saglamlastirilmig, etrafindaki ¢evre duvarlar Oriilmiis, bati tarafindaki yol
0zglin seviyesine diisiiriilmistiir. Yapida bugiin gozlenebilen en énemli problem,
denize yakinligi dolayisiyla siirekli olarak deniz suyundan etkilenen tas

ylizeylerindeki bosalmalardir.

C. Enlart (1920:142), Osmanh fethinden sonra kullanilmamis olan yapinin dogu
cephesinin, 17. ylizyildan sonra bakimsizliktan dolay1 yikildigini yazmistir. 1735teki
depremin de bu yikima ciddi katkilarda bulunmus olmasi kaginilmazdir (Sekil A.1).
Ingiliz Dénemi’nde de yapiin ¢ok yakinina bir benzin deposu inga edilmistir (Sekil
B.14).

St. George Yunan Kilisesi ve St. Symeon Sapeli: St. George Yunan Kilisesi (Sekil
D.15, Sekil C.1), St. Nicholas Kilisesi’'nin giiney-dogusunda, Latinler Dénemi’nin
Yunan Mahallesi’nin (Sekil C.2) smirinda yer almaktadir. Kentin St. Nicholas
Kilisesi’nden sonra en biiylik kilisesi olan yapinin kuzey cephesi ve iist ortiisiiniin
tiimiine yakini yikilmig durumdadir. Kilisenin adi1 1571 Gibellino Haritasi’nda (Sekil
B.2) 8. Giorgio Duomo dei Greci, 1888 Haritasi’nda (Sekil B.7) ise, Ayios Yeorgios

olarak gecmektedir.

St. George Yunan Kilisesi, SS. Peter ve Paul Kilisesi ile ¢cagdas gibi goriindiiglinden
yola ¢ikilarak, 14. ylizyilin sonlarina tarihlenmistir (Enlart, 1987:255). Yapi, daha
once burada yer alan ve icinde Salamis Psikoposu St. Epiphanius’un mezarinin

bulundugu kiigiik Bizans kilisesi St. Symeon’un (Sekil D.16, Sekil C.1) yanina insa
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edilmistir (Enlart, 1987:253). Ancak bu mevcut kilise yikilmams, St. George Yunan

Kilisesi’nin giiney cephesinden bu yapiya kapi agilarak, bir sapel haline getirilmistir.

St. George Yunan Kilisesi ve St. Symeon Sapeli’nin Osmanli sonrast kullanimina
dair bir belirsizlik vardir. G. Hill (1952¢:21) bu yapilarin, 1571 fethinden
Ortodokslarin surlarin disina ¢ikarildigr 1573—1574 tarihlerine kadar, kilise olarak
kullanildiklarimi yazmistir. G. Mariti (1971:66), 1769 yilina ait gezi notlarinda Yunan
katedralinin cami olarak secildigi i¢in diger kiliselerin kaderinden kurtuldugundan,
Latinlerin aksine, Yunanlilarin hala St. George’a adanmis kiliselerinde ibadet
yapmaya devam ettiklerinden s6z etmistir. G. Mariti’nin notlarinda kavramlara
iliskin bir karisiklik oldugu kesindir ve muhtemelen Yunan katedrali ifadesiyle, SS.
Peter ve Paul Kilisesi kastedilmistir. S6zii edilen St. George Kilisesi’nin bu kilise
olma olasiligi ise ¢ok disiiktlir, ¢linkii yazili kaynaklarin tiimiine yakini, bu
tarihlerde, Kalei¢i’nde Rumlarin yerlesimine izin verilmedigine deginilmistir. Bir¢ok
kaynakta da, St. George Yunan Kilisesi’nin 1571’deki bombardiman sirasinda biiytik
olgiide yikildigi ve kullamlamaz hale geldigi belirtilmistir (Van Bruyn, 1683';
Enlart, 1987:254; Enlart, 1920:142; Schmidt ve Worley, 1992:99). Ancak, Van
Bruyn’un 17. yiizyilda soz ettigi yikilmis kilisenin St. George Latin Kilisesi olma
olasilig1 ve diger yazarlarin da bu konuyla ilgili giiclii dayanaklar sunmamis olmasi,
bu tespit ile ilgili soru isaretleri yaratmaktadir. 1738 yilinda kenti ziyaret etmis olan
Pococke?’un 1735 depremine ve bu kilisenin yikimina dair notlar1 (Tablo A.1) ve
Port Said yapimi icin tag temini sirasinda sokiilmiis olmast miimkiin gériinen cephe
taglar1 da, St. George Yunan Kilisesi’nin 18.-19. yiizyillardan itibaren harabeye
doniigmiis olabilecegini diisindiirmektedir. Bu tarihlerde, Aya Sofya Cami yani St.
Nicholas Kilisesi’nin de tigte ikisinin yikilmis oldugundan s6z edilmesi (Tablo A.1),
bu 6nermenin miimkiin olabileceginin 6énemli bir kanmtidir. Yapmin kullanimiyla
ilgili, yap1 Tlizerinde ve arsivlerde cok daha ayrmtili caligmalar yapilmasi

gerekmektedir.

St. George Yunan Kilisesi, Bizans kiliseleri ve Latin kiliselerinin bir arakesiti gibidir
ve karma bir iislup sergiler. Kentteki diger biiyiik kiliseler gibi, ii¢ nefli ve ii¢ apsisli

bir bazilika semasina sahip olan kilisenin, apsislerinin i¢indeki resimler, silik de olsa

! Van Bruyn, 1683, aktaran Mogabgab, T., 1943, 236
2 Pococke, 1738, aktaran Cobham, C.D., 1969, 254
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hala goriilebilmektedir. Bu resimlerin varligi, bu yapmin cami olarak kullanilmig
olma olasiligin1 azaltmaktadir. i¢ mekandaki fil ayaklarin kesitleri, dikkat ¢ekecek
derecede biiyiiktiir. Apsislerle giris arasinda bes acikligin bulundugu yapimin plani,
St. Nicholas Kilisesi’nin iki agiklik kisaltilmis bir kopyasi gibidir. SS. Peter ve Paul
Kilisesi’ninkine benzeyen dogu cephesinde, apsisler yiikseltilerek (Sekil E.56) ¢ok
daha gorkemli bir diizen elde edilmistir. Ozellikle ana apsis, hem genisletilmis hem
de iki kat yiikseltilmis, boylece i¢ mekandaki etkisi de arttirilmistir. Plan ve
cephelerdeki izlerinden, yapinin iki tarafina altisar ucan payandanin yerlestirilmis
oldugu anlagilmaktadir. Yapmin yiiksekligine gore cok zayif ve kiicliik kesitli
gorilinen ugan payandalardan, sadece apsis cephesinin kuzeyindeki biitiiniiyle ayakta
kalmistir (Sekil E.57). Bu payandanin batisindaki ugan payandalarin ise, sadece
diisey elemanlar1 ayaktadir. Tiim cephelerindeki agikliklari, bulunduklari yiizeye
gore basik ve tiim tag detaylar1 az islenmis olan yapinin, bati cephesinde de ayni
tutum tekrar edilmistir (Sekil E.58). Ortadaki biiyilik olmak iizere, ii¢ giris kapisinin
bulundugu bati cephesinde, orta girisin hemen {istiinde de orta biiylikliikte bir giil
pencere yer almaktadir. Kapilar silmelerle ¢evrilmistir, yuvarlak pencere ise sadedir.
Bati cephesinin giiney kdsesinde, SS. Peter ve Paul Kilisesi’nde de oldugu gibi
merdiven kulesi vardir. Yikilmis olan iist Ortiiniin, agik kalmis kdselerinde seramik
canaklar kolaylikla goriilebilmektedir. Bu ¢anaklarin striiktiirii hafifletmek ve akustik
i¢in kullanildiklar1 bilinmektedir. SS. Peter ve Paul Kilisesi ile belirtildigi gibi birgok
benzerlikleri bulunan St. George Yunan Kilisesi’nin, bu kiliseden temel farkliliklari,
oranlarinin ve tas bezemelerinin daha nitelikli olmasi, anitsal Olgegi ve Latin

kiliseleri ile daha fazla ortak 6zellige sahip olmasidir.

St. George Yunan Kilisesinin giiney cephesine girisi bulunan St. Symeon Kilisesi,
yanindaki yapidan ¢ok farkli mimari &zellikler sergilemektedir. Tki nefli, iki apsisli
bir Bizans Kilisesi olan yapida, kentteki Latin Kiliselerinden farkli bir sekilde, iist
ortii olarak, tonozlarin yaninda kubbeler de kullanilmistir. Bat1 cephesinin, giineye
yakin kapisindan girilen yapida, girisin Oniindeki kubbe farklilastirilarak
biiylitiilmiistiir. Yarim dairelerle ortiilmiis iki es apsis ile bati cephesi arasinda kalan
alanin, sekiz {ist Ortiisiinden, apsislerin dniindekiler ve onun iki ilerisinde kalanlar
capraz tonoz, digerleri ise kubbedir (Sekil E.59). Yanindaki kiliseye gore oldukea
alcak olan St. Symeon Kilisesi’nin, St. George Yunan Kilisesi tarafinda ¢ok derin

nigler bulunmaktadir.
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Yapilarda, 20. yiizyila kadar gerceklestirilen onarimlarla ilgili herhangi bir bilgiye
ulagilamamustir. 1937-1941 yillan1 arasinda, Eski Eserler Dairesi tarafindan St.
George Kilisesi’'nde gergeklestirilen onarimlar: kazi ve temizlikler; ayaklara beton
enjekte edilmesi; zarar goren kagir duvarlarin konsolidasyonu; dis duvarlarin bosalan
derz dolgularmin yenilenmesi; kuzey ve bati yollarinin seviyelerinin diisiirilmesi;
yaptya yakin yapilarin yikilmasi (Mogabgab, 1951:177); giiney apsisindeki
resimlerin restorasyonu (Mogabgab, 1951:178) olarak siralanabilir. St. Symeon

Kilisesi’nde ise, agirlikli olarak kazi ve temizleme ¢aligmalari yapilmistir.

Fransiskan (St.Francis) Kilisesi: Fransiskan Kilisesi (Sekil D.17, Sekil C.1),
yapildig1 yillarda tasidigr 6nemi vurgular bigimde, Saray’mn kuzeyinde ve Namik
Kemal Meydani’nin kuzey-bat1 kosesinde konumlanmustir. Fransiskan Orgiitii’niin
kentteki kurulusu 1296 yilina tarihlenmektedir (Edbury, 1995b:342). Fransiskan
Kilisesi, Lamberto di Sambuceto’nun 1300 yilina ait kayitlarinda da,
vasiyetnamelerdeki dort kilise tercihi arasinda yer almaktadir (Edbury, 1995b:341).
Bu kayitlarda, yap1 ve orgiit, ‘kiiciik rahipler’ anlamina gelen ‘Fratres Minores’
olarak kaydedilmistir (Pavoni, 1982:46,51,98; Pavoni, 1987:33,107,239,281). N.
Martoni’nin 1394 yilina ait gezi notlarinda da, bu kilisenin admna yer verilmistir.
Martoni kilisenin yaninda ¢ok sayida hiicreden olusan bir yurt binasi, bir bahge, su
kanallar1 ve sarniglardan da so6z etmistir. Yapmin Gibellino Graviirii’'nde
gosterilmemis olmasi sasirticidir. Yerine iligkin en 6nemli referans, Cenevizlilerle
Venedikliler arasinda 1372 yilinda ortaya c¢ikan olaylarin L. Makhairas’a ait
anlatisinda, sarayla iligkili olarak verilmistir (Edbury, 1995b:340). Lusignan
Hanedani’nin ilk yillarinda ¢ok ayricalikli bir yeri olan Fransiskanlar ve St. Francis
Kilisesi, daha sonra bu ayricalikli yerlerini kaybetmislerdir (Enlat, 1920:144).
Ozellikle 1373’teki Ceneviz isgalinden sonra, sosyal ve siyasal yasam iizerindeki
etkileri iyice azalmistir (Stewart, 1908:73). Fakat kilisenin adi, Ceneviz doneminin
resmi kayitlar1 olan ‘massaria kayitlari’nda, 1391°den itibaren destek alan kiliseler

arasinda yer almistir (Otten-Froux, 2001:146).

St. Francis Kilisesinin st Ortiisii, kuzey cephesinin tiimiine yakini ve giiney

cephesinin bir boliimii yikilmig durumdadir. Bugiin, yapiyla birlikte bu alanda

! Matoni, N., 1394, akt.Cobham, C.D., 1969, 22-24
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oldugu bilinen manastir yapisi ile ilgili hi¢bir ize rastlanamamaktadir. Ancak, dogu
cephesine bitigik olan Osmanlit Hamami’nin i¢indeki Osmanli 6ncesi mekanlarin, bu
manastirla iligkili olmas1 miimkiindiir. Yapinin ayakta kalan kisimlarindaki kesme tas
is¢iligi ile tas detaylar oldukea {ist diizeydedir. 14. yiizyil Giliney Fransa tislubunda
yapildig: diisiiniilen (Enlart, 1920:144) kilise, kentte bulunan, St. Nicholas digindaki
diger tiim Latin Kiliseleri gibi tek neflidir ve tasiyicilart cephelere taginarak
payandaya doniistiirilmiistiir. Yapinin apsisi ti¢ kenarlidir ve apsis giris arasinda ii¢
aciklik bulunmaktadir ve bu agikliklar kaburgali tonozlarla oOrtiilmiistiir. Bati
cephesinden baglayarak, ikinci agikligin iki yaninda transepte benzeyen daha geg
tarihli sapeller goriilmektedir. Bu sapelin zemininde, 14. ylizyildan 16. yiizyila kadar
cesitli tarihler tasiyan, ¢ok sayida mezar tasi bulunmaktadir. Bu mezar taglarinin
yazitlari, G. Jefferey tarafindan ayrintili bir bigimde ele alinarak, aktarimistir
(Jeffery, 1983:135-136). Sapelin igindeki freskler, C. Enlart tarafindan 14.ylizyil
sonu-15. yiizy1l bas1 italyan iislubu olarak degerlendirilmistir (1987:266).

Osmanli Donemi’nde kullanildigina dair higbir bilgi ve izin bulunmadigi yapida
bilinen tek onarim, 1939 yilina tarihlenen Eski Eserler Dairesi restorasyonlaridir. Bu
caligmalar sirasinda yapinin temizlendigi, striiktiirel bosalmalarinin dolduruldugu,
yaptya zarar veren modern duvarlarm yikildigi (ki bunlarin Osmanli Dénemi’nden
olma olasilig1 yiiksektir) ve ¢evre duvarin degistirildigi bilinmektedir (Mogabgab,
1951:176). Ayrica gliney cephesindeki yol 6zgiin seviyesine indirilmistir.

Karmelit (St.Mary of Carmel) Kilisesi: Karmelit orgiitiiniin (Sekil D.18, Sekil C.1)
kentteki faaliyetleri, Fransiskanlardan 15 yil sonra, 1311 yilinda baglamigtir
(Edbury, 1995b:341). C. Enlart bu kilisenin 1360 y1l1 civarinda, 1. Pierre tarafindan
yaptirildigint - yazmigtir  (1920:14). 1311 yilinda kurulan bir dini Orgiitiin,
kurulusundan ancak 50 yil sonra bir kiliseye sahip olmasi, 6zellikle bu kadar varsil
bir dénem i¢in diisiindiiriiciidiir. Mimari 6zellikleri ac¢isindan Fransiskan Kilisesi ile
biiylik benzerlikler gosteren Karmelit Kilisesi’nin, bu yapidan en o6nemli farki
kentteki konumudur. Kentin kuzey-batisinda, kent merkezinden ¢cok uzakta yer alan
Karmelit Kilisesi, 1571 Gibelino Haritasi’'nda da “S. Carmine’ olarak ge¢mektedir.
14. yizyil basi noter kayitlarinda ismine rastlanamayan yapi, 1391°den Ceneviz
Donemi boyunca yayinlanan ‘massaria’ kayitlarinda, yardim alan kiliseler arasinda

yer almistir (Otten-Froux, 2001:146).
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Karmelit Kilisesi’nin giiney cephesinin kiigiikk bir boliimii ile, iist Ortiiniin apsis
disinda kalan boliimleri yikilmig durumdadir. Bu kilisenin plani, Fransiskan Kilisesi
ile biiyiik benzerlikler gostermektedir. Tek nefli, {i¢ kenarl apsisli ve ti¢ agiklikli
kilisenin, Fransiskan Kilisesi ile farklari, bat1 cephesinin iki yanindaki kuleler, girisin
oniindeki a¢ikligin biiyiitiilmiis olmasi, daha kisa ve yuvarlaga daha yakin apsis, daha
sade ve daha kapal1 dis yiizeyler olarak siralanabilir. Bu kilisede de, bat1 cephesinden
itibaren ikinci agiklikta transept kanatlari bulunmaktadir, fakat buradakiler yapidan
alcak, sivri tonozludurlar ve yapiyla aynmi tarihli gibi goriinmektedirler. Bati
cephesindeki kapt ve flizerindeki pencere iyi durumdadir ve cephenin Oniindeki
revaklarin, duvar iizerindeki izleri agik¢a okunabilmektedir. 19. yiizyilda, i¢
mekaninda bulundugu tespit edilen, 14. ylizyil Siena {lislubunda yapilmis (Enlart,
1987:271) ve 1930’larda da restore edilmis (Mogabgab, 1951:178) freskler, ne yazik
ki bugiin silinmistir. C. Enlart (1920:149), 1903 yilinda bu yapinin 10. yiizyil
temellerini bulmus ve ¢ok sayida mezar saptamistir. 1571°de bombalanmis olan
yapimin, bu tarihte yikilmis oldugu tahmin edilen ¢an kulesinin bir boliimii hala

ayaktadir.

Yapinin duvarlarindaki freskler, 1937-1939 yillar1 arasinda Eski Eserler Dairesi
tarafindan kentte gerceklestirilen duvar resimleri restorasyonlari sirasinda
onarilmistir (Mogabgab, 1951:178). Ayrica 1941-1942 yillarinda, yapimin giiney
duvari, kuzey penceresi, cephedeki kuleleri, transept kemeri, kuzey duvari
saglamlastirilmig, malzeme tamamlamalar1 yapilmistir. Yapiyla ilgili bagka

restorasyon veya onarim bilgisine rastlanmamustir.

St. Anne Kilisesi: St. Anne Kilisesi (Sekil D.19, Sekil C.1), Kalei¢i’nin kuzey-
batisina yakin bir yerde, Karmelit Kilisesi’nin giineyinde konumlanmustir. Bu kilise,
1571 Gibellino Graviiri'nde (Sekil B.2), S.Anna olarak belirtilen konumunda
gosterilmig, Osmanli Donemi’nde ise Maronit Kilisesi olarak isimlendirilmistir
(Enlart, 1987:215; Stewart, 1908:75). Tarihi belgelerde bu iki farkli isme de
rastlanmamaktadir. Italyan fresklerinin arasinda, yapimin isminin goriildiigii yazittaki
yil goriinmez olsa da, C. Enlart yapiy1 erken 14. yiizyila tarihlendirmistir (Enlart,
1987:274). Yapinin iginde okunabilen cok sayida Latince yazit ve Italyan duvar
resimleri arasinda goriilen Grekge yazi, bu yapinin son donemlerinde Rumlar

tarafindan kullanilmis olabilecegini gdsterebilir, ancak bu durum yine de yapinin bir
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Latin Kilisesi oldugu konusunda siiphe yaratmaktan uzaktir (Enlart, 1987:278-279).

Kiliseye Maronit Kilisesi adinin neden verildigi belirsizdir.

Zarif oOlgiilere, st diizey bir tag is¢iligine ve ¢ok sayida duvar resmine sahip olan
kilise, diger orta ve kiiciikk Olcekteki Latin kiliseleri gibi tek neflidir. Karmelit
Kilisesi’nden daha yiiksek olan St. Anne Kilisesi’nin apsisle girisi arasinda iki
aciklik bulunmaktadir. Yine St. Nicholas Kilisesi disindaki Latin kiliselerinde
goriilen ii¢ kenarl apsis, disa tasan payanda biciminde tasiyicilar ve apsis onilindeki
dilimli tonoz, bu yapida da goriilmektedir. Yapinin ortada kalan agikliginin iki
yaninda kapilar vardir. Bati cephesinde, iyi durumdaki kap1 ve pencere agikliklari
disinda, can kulesi ve revaklarin izleri de okunabilmektedir. Daha kiigiik oldugu igin,
sozii edilen bircok Latin kilisesine gore, daha saglam durumda olan yap,
giiniimiizde askeri bolge simirlarindadir ve kullanilmamaktadir. On kapisina duvar
oriilmiis olan yapinin cephelerinde, yer yer kararmalar ve beyazlanmalar

goriilmektedir.

St. Anne Kilisesi’nin duvar resimleri de, 1937°deki duvar resimleri restorasyonlari

sirasinda onarilmistir (Mogabgab, 1951:178).

Ayios Yeorghios Xorinos (Nestoryan) Kilisesi: Nestoryan Kilisesi olarak da bilinen
yapt (Sekil D.20, Sekil D.20), kentin batisinda, St. Anne Kilisesi’nin giiney-
dogusunda, Latinler Donemi Suriyeliler Bolgesi’nin ortalarina denk gelen bir
noktada yer almaktadir. Bu yapmin, Ozellikle Liizinyan Donemi’nde
Gazimagusa’daki yatirimcilarin aristokratlar1 oldugu belirtilen Nestoryanlara ait
oldugu, i¢ mekandaki Siiryanice yazitlarla da desteklenmektedir (Otten-Froux,
2001:147). L. Machaeras’a gore, donemin iinlii tiiccarlar1 Lachas kardesler
tarafindan 1360 yilinda insa edilen Nestoryan Kilisesi’nin, Ayios Yeorgios Xorinos

Kilisesi olduguna dair giiglii kanitlar bulunmaktadir (Enlart, 1987:281).

Ug nefli ve ii¢ apsisli kilisenin, orta nefi yan neflerden daha uzundur. C. Enlart’a
gore, yan nefler orta neften kisa bir siire sonra insa edilmistir. U¢ nefin de, bati
yoniinde birer giris kapis1 bulunmaktadir. Kaburgali tonozlarla ortiilii yapida, yan
neflerde ikiser, orta nefte ise {i¢ aciklik bulunmaktadir. Giiney cephesindeki ¢ok
aciklikli ve kiigiik payandali yiizeylere karsilik, kuzeyde az agiklikli ve biiyiik

payandali yiizeyler bulunur. Kuzey cephesinin ortasina yakin dordiincii bir giris
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kapis1 bulunmaktadir. Kuzey nefin batisinda bir de ¢an kulesi bulunan yap1, kentteki
az sayidaki biitiinliigli bozulmamis kiliselerdendir. Ayrica, giiniimiizde yapinin
icinde, 14. ylizy1l-15. ylizy1l arasina tarihlenmis (Enlart, 1987:286) cok sayida duvar

resmi mevcuttur.

1937-1939 yillarindaki onarimlar ve iyilestirme calismalar1 sirasinda, yapmin kuzey
boliimiindeki toprak ve moloz kaldirilmis ve bu bolgede bir kazi yapilmistir. Ayrica
kilisenin kuzey-bati, kuzey ve giiney-dogu yaklasimlar1 temizlenmis, batisindaki yol
algaltilarak orijinal seviyesine getirilmistir. Giiney cephedeki temizlik ise, bu tarihten
30 yil 6nce, Rum Kilisesi Komitesi tarafindan yapilmistir (Mogabgab, 1951:185).
Yapida, 1947 yilina kadar siiren ¢aligmalar sirasinda, yapinin kullanimina ydnelik

onarimlar gergeklestirilmistir.

Osmanli Dénemi’nde deve ahir1 olarak kullanilan Ayios Yeorgios Xorinos Kilisesi
(Burch, 1990:93), Ingiliz Yonetimi tarafindan, 20. yiizy1l baslarinda Rum cemaatine
devredilmis, cemaat tarafindan yapilan onarimlarin ardindan, Rum Ortodoks Kilisesi
olarak kullanilmistir. 1963 olaylarindan sonra Rumlarin Kaleici’'ni terk etmesiyle
bosalan yapi, 1974’ten 6nce miilteciler tarafindan kullanilmigtir. 1989’dan beri,

Dogu Akdeniz Universitesi Kiiltiir Merkezi olarak kullanilmaktadir.

Templar ve Hospitalier Kiliseleri: Kalei¢i’nin ortalarina yakin bir noktada, meydanin
kuzey-batisinda yer alan iki kiliseden daha kuzeyde ve daha biiyiik olam1 Templar
Kilisesi (Sekil D.21, Sekil C.1), digeri ise Hospitalier Kilisesi (Sekil D.22, Sekil
C.1adlandirlmistirlmustir. ilk olarak C. Enlart (1987:291) tarafindan, giineydeki
kilisenin cephesindeki, St. John sovalyelerinin Limasol yakinlarindaki Kolossi
Kalesi’nde bulunan haca benzeyen amblem dolayisiyla, bu yapmin Hospitalier yani
St. John sovalyelerine ait oldugu diislincesi One siiriilmiistiir. C.Enlart’a gore
(1987:291), kuzeyde ve daha eski gibi goriinen kilise Templar sdvalyelerine aitken,
1308 yilinda bu Orgiitiin adadan ayrilmasi ve adadaki mallarmin Hospitalier
sovalyelerine ge¢cmesiyle birlikte, bu yap1 da el degistirmis, ancak yapiy1 yetersiz
bulan Hospitalier sovalyeleri, giineydeki daha kiigiik kiliseyi de buna eklemislerdir.
C. Enlart’in gelistirdigi bu sav ile ilgili ¢ok sayida soru isareti bulunmaktadir.
Oncelikle, kentten ayrilana kadar yogun ticari aktivitelerde bulunmus (Balard,

1985:285) olan Templarlarin tasinmaz mallarinin da kendilerine devrolmasinin
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ardindan, adada kraliyet ailesinden sonra en biiyiik toprak sahibi haline gelen
Hospitalierlerin (Luttrell, 1987:168; Edbury, 1999:102; Mullaly:1999:87) sapel
Olcegindeki bu kiliselerle yetinmeyecegi diislincesi, bu tezin en O6ne ¢ikan anti-
tezidir. Rodos’un da sahibi olan Hospitalierlerin, seker, sarap gibi bircok ihracat
iiriinlinden elde ettikleri ve Rodos’a gonderdikleri paranin miktarina bakildiginda
(Edbury, 1994:136), bu yapilarm siiregelen durumla tezatligi daha cok ortaya
cikmaktadir. M. Balard’in 6ne siirdiigii, iki rakip grubun bu kadar yakin kiliselerinin
olamayacag1 tezi (1985:285), C.Enlart’in, yapilarin yapim siire¢lerine dair kurgusu
ile celismektedir. Ancak, C.Enlart’mm Hospitalier Kilisesi oldugunu o6ne siirdiigii
yapiyla ilgili kamtinin yetersizligi bir tarafa birakilacak olursa, Templar Kilisesi
olarak belirledigi yapiya dair hi¢gbir somut verisi yoktur. Templar’larin kentteki ilk
kilisesinin St. Anthony’ye adanmig oldugu ve 14. ylizyilda, Gazimagusa’da St. Jean
sOvalyelerine ait bir kilise oldugu bilinmekle birlikte (Otten-Froux, 2001:149), bu
kiliselerin yerlerine dair herhangi bir referans bulunmamaktadir. Deniz Kapisi’nin
yaninda yer alan St. Anthony Kilisesi’nin, Templar’lara ait belirtilen kilise olmasi
mimkiindiir. St. Jean Kilisesi’nin, 1442-1443 yillarinda Ceneviz yOnetiminden
miitevazi yardimlar aldig bilinmektedir (Otten-Froux, 2001:149). C. Otten-Froux,
C.Enlart’m Templar’larin amblemi ile ilgili tespitini sorgularken, bu amblemin ayni
zamanda Ceneviz armasi olduguna ve 1374 yilindan sonraki adaptasyon siirecinde,
Cenevizliler tarafindan buraya yerlestirilmis olabilecegine deginmistir (Otten-
Froux, 2001:150). ikiz kiliseler olarak da adlandirilmis olan bu iki kilisenin isimleri
ve yapim tarihleri ile ilgili soru isaretlerinin ¢oklugu, séz konusu yapilarla ilgili
dogru degerlendirmelerin yapilmasini saglayacak, ¢ok daha ayrintili dokiimanter ve

alan g¢aligmalari gerekli kilmaktadir.

Iki kiliseden, daha biiyiik ve C. Enlart’a gore (1987:290) daha eski olan kuzeydeki
kilise, tek neflidir. Dairesel bir apsisi ve girisle apsis arasinda ii¢c agiklig1
bulunmaktadir. Bu yapmin girisi ve désemesi, digerine gére daha asagidadir, list
ortiisii de kaburgali tonozdur. Yapmin kuzey ve giiney cephesindeki payandalari
oldukga biiyiik kesitlidir. Bat1 cephesinin iki yaninda tasiyici kuleler ve revak izleri
bulunmaktadir (Sekil E.60). Giris kapisiin iizerinde bir giil pencere yer alir. Kuzey
cephesinin ortasinda bir girig kapis1 ve iki yaninda da, iki sira pencere yer alir. Batiya
yakin kdsesinde bir ¢an kulesi bulunur (Sekil E.61). Dogu cephesindeki apsis,
cephenin {igte ikisi yiiksekligindedir ve yarim kubbeyle ortiiliidiir. Gliney cephesinde,
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giristen itibaren iki agiklikta pencereler ve yapinin bat1 ortalarindan ¢atisina ¢ikan bir

merdiven yer alir.

Glineyde yer alan ve cephesindeki ha¢ amblemi dolayisiyla C. Enlart’in
Hospitalier’lere atfettigi kiiciik kilise, tek nefli ve tek agiklikli bir sapel semasindadir.
Bu kilisenin apsisi de daireseldir. Digerine gore daha yiiksekte olan bu kilisenin basit
bir semasi vardir. Bati cephesinde, sovesi iizerinde {i¢ amblem bulunan giris kapisi
ve onun iistiinde de, sivri kemerli bir pencere yer almaktadir. Giiney cephesinin
girise yakin boliimiinde, lizerinde kiilah1 bulunan bir ¢an kulesi yer almaktadir. Yap1
kuzeyde diger Kkilise, giineyde ise dar bir sokakla cevrelenmistir ve bati cephesi

disindaki cepheleri pek fazla algilanamamaktadir.

Bu iki kiliseden kuzeydekinin, Osmanli Dénemi’nde mescit olarak kullanildigi
bilinmektedir (Sekil B.14). ingiliz Dénemi’nde de bu kullanim devam etmistir. Riza,
1952°de ilk basimini yayinladigi kitabinda (1989:17), bu kiliselerin Mason Locas1
olarak kullanilmakta oldugunu yazmistir. Daha 6nce kiitliphaneye doniigsmiis olan

yapi, giiniimiizde birka¢ dernek ve topluluk tarafindan ortak olarak kullanilmaktadir.

Yapilarin 1938’den 1950’lere uzanan restorasyonlari sirasinda bazi kazi ¢aligmalari
yapilmus, ¢cevresindeki zemin ve Oniindeki yol seviyesi alcaltilarak 6zgiin, eski seviye
bulunmus, dogu tarafindaki bitisik konutlar yikilmig, su basmasina karsi 6nlemler
almmig, ¢evre duvari Oriilmilis ve striiktiirel elemanlar ile mimari O6gelerde

tamamlamalar yapilmistir (Mogabgab, 1951:187).

Ermeni Kilisesi (St Mary): Kentin kuzey-batisinda, Karmelit Kilisesi’nin kuzeyinde
bulunan ve kiigiik bir kilise olan Ermeni Kilisesi (Sekil D.23, Sekil C.1), kiliseden
¢ok bir sapeli andirir. Latinler Dénemi’nde, 6zellikle Kilikya Ermeni Kralligi’nin
yikilmasindan sonra artan Ermeni niifusu (Otten-Froux, 1996:200), bir Ermeni
kilisesi ihtiyacini da dogurmus olmalidir. 14. yiizy1l baglarinda yazilmis bazi1 Ermeni
yazmalarinda, yazmalarin yazildigi yer olarak Gazimagusa’daki bir Ermeni
kilisesinden sdz edilmektedir. Ornegin bunlardan Yeritsanti’nin 1312 tarihli
yazmalarinda, Gazimagusa’da St. Deiparous (St. Mary the Caller) isimli bir Ermeni
kilisesinin adi1 ge¢mektedir (Mogabgab, 1943b:54). St. Mary’ye adanmis bu
kiliseyle, bu yazmalarda sozii edilen kilisenin ayni yap1 olmasi yiiksek bir olasiliktir.

Ancak, C. Enlart yapiy1 14.-15. yiizyillara tarihleyerek, yapim tarihi i¢in daha gec ve
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genis bir zaman araligi vermektedir (Enlart, 1920:154). Osmanli Doénemi’nde
Tabakhane adin1 almasi, yapinin tabakhane olarak kullanildigini gésteren énemli bir
kanittir (Enlart, 1987:215). Debbaghane olarak bilinen ve Tabakhane Camisi adiyla
anilan yapinin bulundugu boélgedeki bu yap1 da deri tabaklama isleminin yapildig1

mekanlardan biri olmalidir.

Ermeni Kilisesi, kentte ayakta duran kiliseler arasinda, en kii¢ligiidiir. Kareye yakin
bir plam1 olan yapi, tek nefli ve tek acgiklikhidir. Kuzey ve giiney cephelerinde
payandalar1 bulunan kilisenin, dogu cephesi disindaki cephelerinde birer kap1 ve
iizerlerinde de birer pencere yer almaktadir. Dogu cephesindeki dairesel apsis, yarim
kubbeyle ortiiliidiir ve mazgal penceresine benzeyen tek bir penceresi vardir.
Uzerindeki hagvari tonozun almlari, dort cephede de iicgen ahinliklara
donigtirilmistir. Kentteki diger kiliselerden farkli bigcimsel kodlamalar barindiran
yapimin, freskleri de 14.-15. ylizy1l Gotik ve Bizans etkileri tasimaktadir (Enlart,
1920:154). Azizlerin freskleri altindaki Ermenice yazilar, yapinin Ermeni kilisesi

oldugunun 6nemli bir gostergesidir (Burch, 1990:95).

Ermeni Kilisesi, 1936-1939 yillan arasinda yapinin tahsis edildigi Ermeni Komitesi
tarafindan, Eski Eserler Dairesi denetiminde bazi onarimlar gecirmistir (Mogabgab,
1951:176). Yapinin gatis1 suya karsi izole edilmis, gliney ve kuzey cephelerinde
onarimlar yapilmig, kapilart ve dogramalar1 takilmistir. 1945 yilindan itibaren de
kullanilmaya baslanmistir (Luke, 1964:129). Ayrica freskleri olan diger kiliseler
gibi, bu kilisedeki freskler de 1937 yilinda restore edilmistir (Mogabgab, 1951:178).
1938’deki temizlik caligmalar1 sirasinda, yapinin altinda bazi ortacag temellerine
rastlanmistir (Mogabgab, 1951:186). 1312 tarihli Yeritsanti yazmalarinda sézi

edilen Ermeni Kilisesi’nin kalintilarinin bu temeller olmast miimkiin gériinmektedir.

1936 yilinda 90 yilligina Ermeni Komitesi’ne kiralanan yapi, 14 Ocak 1945°te bir
torenle ibadete agilmis ve 1963 olaylarina kadar da, Ermeniler tarafindan kilise

olarak kullanilmaya devam etmistir. Yapi, giiniimiizde askeri bolgede yer almaktadir.

Ayia Zoni Kilisesi: Ayia Zoni Kilisesi (Sekil D.24, Sekil C.1), Latin Dénemi Yunan
Mabhalle’sinde bulunan, kiigiikk Yunan kiliselerinden biridir. Tarihsel kaynaklarda
ismine rastlanamamistir. Yapiyi, Ayia Zone (1987:213) veya Ay.Zoni olarak
(1983:155-156) isimlendirmis olan C. Enlart ve G Jeffery’nin de bu isim konusunda,
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yerel sozli kaynaklar disindaki dayanaklar1 belli degildir. Kentin giiney dogusuna
yakin bir noktada konumlanmis olan bu kilise, Latin etkilerinin goriilmedigi, ayakta
kalmis iki kiiclik Ortacag Bizans kilisesinden biridir. Yapimin isminin kaynaklari

gibi, yapim yilina dair bir bilgi de bulunmamaktadir.

Tek acikligi bulunan, 6 m x 4 m boyutlarinda tek bir neften olusan yapinin apsisi
yarim daire big¢imindedir ve bir yarim kubbeyle Ortilmiistiir. Yapiya Bizans
karakterini veren temel Ozellikleri ise, yunan hag¢i bi¢imindeki iist Ortiisii ve bu
Ortiiniin kesisimi iizerine denk gelen, yapmin beden duvarlarinin yiiksekligine yakin
yiikseklikte bir tamburun iizerine yerlestirilmis kubbesidir (Sekil E.62). Kilisenin

icinde, kuzey duvar tizerinde biiyiik bir Aziz Michael resmi goriilebilmektedir.

Yapinin fetihten sonraki kullanimina dair biri bilgi bulunmamakla beraber, 1963
olaylar1 oncesi bu bolgede yerlesmis oldugu bilinen Rumlarin, saglam durumda

bulunan bu kiliseyi kullanmis olmalari biiyiik bir olasiliktir.

Ayios Nicolas Kilisesi: Ayia Zoni Kilisesi’nin kuzey-dogusunda ve oldukca
yakininda bulunan ve Ortacag Bizans {islubunu tasiyan bu kilise (Sekil D.25, Sekil
C.1), de oldukga kiigiiktiir. C. Enlart’in Haia Nichola admi verip, hi¢ {izerinde
durmadig1 yap1 (1987:213), G. Jefferey tarafindan ¢ok genel hatlariyla ele alinmig ve
Ay. Nicolaos olarak isimlendirilmistir (1983:155). G. Jefferey, yapmin 15. yiizyil
islubunda oldugunu belirterek, yapim yili ile ilgili bir gorlis One slirmiistiir
(1983:155). Bu yapmm da tarithi ve adi iizerine daha ayrintili bir bilgiye

ulagilamamustir.

Iki nefli ve iki apsisli olan bu yapmin bat1 ve dogu cephelerinin bir kismi yikilmis
durumdadir. Bu yapida da goriilen Yunan haci bigiminde {ist ortiiniin, giineydeki
nefin iizerine denk gelen kesisimi iizerinde, Ayia Zoni Kilisesi’ndeki gibi yiiksek,
ancak yuvarlak olmayan, sekizgen bir tambur ve kubbe yer almaktadir. Kibris kirsal
kiliselerinde rastlanan bicimde iklime uygun kiiciik pencereleri bulunan yapinin, i¢
mekaninda hala fresk izleri goriilebilmektedir. Yapimin fetih sonras1 kullanimina dair

herhangi bir bilgiye ulagilamamustir.

Ayia Photou Kilisesi: Doseme seviyesinde kalintilar1 bulunan Ayia Photou
Kilisesi’nin (Sekil D.26, Sekil C.1) de, ad1 gibi tarihi de ¢ok netlesmis degildir. Yap1
konumu dolayisiyla, ¢ogunlukla 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) kentin bu
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noktasinda bulunan St. Dominic Kilisesi ile 0&zdeslestirilmis, ancak mimari
6zelliklerine bagli olarak bu kani kesinlesememistir. C. Enlart, yerel ad1 Ayia Photou
olan kilisenin, Strambaldi’nin St. Clare toplulugu ile ilgili olarak Fotini adini
kullanmas1 ve 1340 yilinda Kral IV. Hugh’un bu toplulugu ziyaretini anlatan Mas
Latrie yazmalarindan yola c¢ikarak, buradaki kalintilarin ve sapelin, bu rahibe
Orgiitine ait olabilecegi diislincesini gelistirmistir (1987:293-294). C. Enlart
(1987:294), buradaki kalintilarin, ¢esitli tarihsel yazmalarda aktarilmis, 6nemli bir
Latin kilisesi ve manastir1 oldugu anlagilan St. Dominic olamayacak kadar 6énemsiz
olduguna deginerek, bu olasilig1 elemistir. T. Mogabgab, burada gerceklestirdigi
kazilarin ardindan, C. Enlart’m bu yapmin S. Clare olabilecegi yoniindeki
diisiincesini destekleyen herhangi bir bulguya rastlanamadigini, kendisinin de bu
yapmin bir erkek orgiitiine ait bir kilise olduguna inandigin1 agiklamig, ancak bu
yarginin sebeplerini belirtmemistir (1951:176,186). C. Otten-Froux (2001:148),
¢esitli kaynaklara dayanarak buradaki kilisenin St. Dominic Kilisesi oldugunu iddia
etmistir. Cenevizlilerin ‘Messaria’ kayitlarinda bu bolgeye St. Dominic Hamamlari
adin1 vermeleri, F.Amadi’nin bu yapmin meydandan, saray ve St. Nicholas
Kilisesi’nin arasindan uzanan yolun sonunda bulundugunu betimlemesi ve Gibellino
graviirii, C. Otten-Froux’nun bu savin1 dayandirdig: tarihsel bulgulardir. Genellikle
yapt biiyiikliiklerinin birbirlerine gore oranli bir bicimde gosterildigi 1571 Gibellino
graviiriinde, orta biiyiikliikte ve tiimiiyle ayakta goriilen St. Dominic Kilisesi’nin bu
kilise olmasi, yapiyla ilgili farkli iddialar arasinda akla en yakin olanidir. 14. yiizyil
basindan itibaren, noter kayitlarindan cesitli tarih yazmalarina kadar birgok kaynakta
adi gecen St. Dominic Kilisesi’'nin daha biiyiikk bir kilise alacagi beklenmekle
beraber, bu bir zorunluluk degildir. Erken tarihlerde yapildig1 i¢in yapinin adinin ¢ok
tekrarlanmig olmasi, yapmnin biiyiikk ve istliin mimari 6zelliklere sahip olmasi
anlamina gelmeyebilir. Yapmin altinda, erken donem gelenegi olarak, bir yeralti
kilisesinin bulunmusg olmasi da, bu yapinin uzun bir gegmisi oldugunu destekleyen

bir veridir.

Zemin seviyesindeki kilise yapisi kalintilarindan (foto), yapinin tek nefli, iki agiklikli
ve i¢ Olciilerinin 12,5 m x 7,5 m oldugu anlasilmaktadir. Birgok Latin kilisesindeki
gibi, bu yapida da ii¢ kenarli bir apsis ve apsis iizerinde tonoz dilimlerinden olusan

bir st Ortii bulunmaktadir.
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1938 ve 1939 yillarinda gergeklestirilen kazi ve onarim ¢aligmalar1 sirasinda, yapinin

cesitli boliimleri ortaya ¢ikarilmis, ardindan saglamlastirilmalar yapilmstir.

St Antonio Kilisesi ve Hastanesi: Canbulat Caddesi’nin deniz duvarlarina yakin
tarafinda yer alan kilise ve hastanesi (Sekil D.27, Sekil C.1), kentteki en eski ve
iizerinde en fazla durulmus yapilardir. 1571 Gibellino Graviirii’'nde S. Antoni olarak
acgikca gosterilmis olan yapi, 1360 yili noter kayitlarinda gémiilmek icin en fazla
tercih edilen kiliseler listesinde ‘Monasterimum Sanctii  Antonii  Ordinis
Heremitorum’ olarak yer almistir (Edbury, 1995b:341). St. Antonio Hastanesi ile
ilgili bilgilere ise, 14. yiizyll basi noter kayitlarinda rastlanmaktadir (Enlart,
1987:288). Doguya yonlenmeyen yapinin, bu sekilde yapilmis olmas ile ilgili olarak
yerin kosullari1 6ne siiriilmiistiir (Enlart, 1987:457). C. Otten-Froux, Templarlarin ilk
kilisesinin St. Anthony’ye adandigimi yazarak, bu yapmim o yapi olabilecegini
vurgulamistir (2001:149). A. Luttrell de bu diisiinceyi desteklemistir (1997:170). St.
Anthony Hastanesi olarak adi gegen yapiyla ilgili ¢esitli goriisler vardir. M. Balard,
bu kilisenin mevcut yapinin giineyinde yer aldigmi one siirerken (1985:300), C.
Enlart bu diislinceye, s6z konusu yapilarin bir avlu etrafinda toplanmis oldugu

goriislinii eklemektedir.

Sadece dogu duvari ayakta olan yap1, Yunan ha¢i semasi, oniindeki ti¢ agiklikli genig
revaki ve ana mekanin tonozlarinin kesisim noktasindaki kubbesiyle Bizans lislubunu
andirir. Muhtemelen, 15. yiizyilda baz1 eklemeler ve yenilemeler ge¢irmis olan yapi,

C. Enlart (1987:289-90) tarafindan 14. ylizyil ortalarina tarihlenmistir.

St. Antonio Kilisesi’nde 1940 yilinda Eski Eserler Dairesi tarafindan kazilar yapilmis

ve dogu duvari, temelleri, pencereleri konsolide edilmis ve saglamlastirilmistir.

Tabakhane Camisi: Tabakhane Camisi (Sekil D.28, Sekil C.1), kiliseden camiye
cevrilerek, Osmanli Dénemi boyunca cami olarak kullanilmis yapilardan biridir. Bir
vakfiyede yer alan, San Sesko isimli kilisenin ihtiya¢ {izerine, hazine tarafindan
uygun bir fiyata alinarak camiye cevrildigi bilgisindeki (Jennings, 1993:48) kilise
tarifi, camiye doniistiiriilen kiliseler arasinda en ¢ok bu yapiya uymaktadir. Tarihi
belirtilmemis olan bu doniistiirme bilgisi, cami olarak adlandirilmg diger
ibadethaneler St. Nicholas, SS. Peter ve Paul ve Stavros Kilisesi olarak da

adlandirilan Mustafa Paga Camisi’nin eski isimleri bilindiginden, Templar Kilisesi de
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mescit olarak gectiginden, en ¢cok Tabakhane Camisi’ni akla getirmektedir. Bu tarif
disinda, Tabakhane Camisi ile ilgili olan bir diger bilgi de, 1917-1918 tarihli
Barutguzade Hafiz Ahmed Vasif Efendi Ibn-i Hac1 Ali Efendi Vakfiyesi’nde yer
verilmis ‘Debbaghane Mevkii’ (Sarmay, 2000:288) tanimidir. Yapinin ne kadar
sireyle cami olarak kullanildigi bilinmemekle birlikte, C.Enlart’in 1896 yilindaki
Kibris ziyareti sirasinda harabe halinde oldugu agiktir (1987:301).

Capraz tonozla ortiilmiis iki acikliktan olusan tek nefli yapinin tonoz yiiksekligindeki
apsisi de yarim kubbeyle ortiilmiistiir. Iki tonozun arasinda, onlar1 ayiran bir kaburga
bulunur. Payandalar1 yoktur ve capraz tonozlar cephelere Ermeni Kilisesi’ndeki gibi
ticgen alinliklar olarak yansitilmistir. Bat1 cephesindeki girisin yami sira, kuzey ve
gliney cephelerinde de, apsisin yaninda yer alan agiklik icerisinde kalan girigler
bulunmaktadir. Cok az sayida ac¢ikligi bulunan yapi, C. Enlart tarafindan Fransiz,
Aragonese sanatinin Bizans’la karisimi olarak tanimlanmis (1987:301) ve 15. yilizyila
tarihlenmistir (1987:302). Yapmin duvarlarinda goriilebilen Bizans {islubundaki
duvar resimlerinin varligi, bir dénem cami olarak kullanilmis bu yap1 igin sasirticidir.
Bu yap1 da 1937-1939 yillarinda siiren onarim ¢alismalar1 sirasinda elden

gecirilmistir.

Mustafa Pasa Camisi (Stavros Kilisesi): Mustafa Pasa Camisi (Sekil D.29, Sekil
C.6), Lala Mustafa Pasa Sokak iizerinde, Latinler donemi Yunan Mahallesi
simnirlarinda yer almaktadir. Yerel olarak Stavros Kilisesi olarak da adlandirilan
kilise, C: Enlart’in notlarinda adi bilinmeyen yapilar arasinda ge¢mistir (1987:302).
Enlart, daha eskiye tarihlenebilecek detay veya 6zellikleri barindirmadigi i¢in bu

yapiyl, 15. yiizyila tarihlemistir (1987:303).

Tek nefli ve tonoz ortiilil yapida, payandasiz sade cepheler, silmeyle biten duvarlar,
besik tonoz oOrtii, yarim daire bi¢ciminde ve i¢ mekan yiiksekligindeki apsis ve bati
cephesindeki iicgen alinlik benzeri bitisinde dogu Hiristiyan etkileri goriilmektedir.
Kapilarindaki silmeler ve tonozu tasiyan kaburgalarinda ise, Gotik mimarligiin
izleri belirgindir. Bati ve kuzey cephelerinde girisleri bulunan yapinin, kuzey

cephesinde ahsap revak izleri goriilebilmektedir.

Mustafa Pagsa Camisi, camiye doniistiiriilen kiliselerden biridir. Ancak, C. Enlart’in

1896 yilinda ziyaret ettiginde bunu tespit edememis olmasindan, yapinin bu
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tarihlerde cami olarak kullaniminmn terk edildigi anlasilmaktadir. Icinde mihrab
bulunan yapinin, minaresi yoktur. 1917-1918 tarihli Barut¢uzade Hafiz Ahmed Vasif
Efendi Ibn-i Hac1 Ali Efendi Vakfiyesi’nde Mustafa Pasa Mevkii ifadesine yer
verilmesi, cami olarak kullanilmis yapinin, zamanla bolgeye adini vermis oldugunu
gostermektedir (Sarmay, 2000:288). Ingiliz Donemi boyunca iistlendigi islevi
bilinmeyen yapi, 1990’larin basinda gerceklestirilen restorasyonlarin ardindan
yeniden cami olarak kullanilmaya baslanmistir. Yapimin i¢c mekaninda, tonozunun
iizerine eklenmis beton kaplamanin olumsuz etkileri ¢ok agik bir bigimde

izlenebilmektedir.

Yukarida sozii edilen ve tarihsel belge, harita veya sozlii kaynaklardan yararlanarak
tarihsel gelisimleri belli Olgiilerde tanimlanabilen veya f{izerinde bir tartigsma
yaratilabilmis yap1 / yap1 kalintilar1 diginda, isimleri de dahil olmak iizere, haklarinda
higbir bilgi edinilememis kiliseler, numaralar verilerek anitlar haritasinda
belirtilmistir. Bu yapilarim konumlari, mimari 6zellikleri ve bilinen onarimlarina da

asagida kisaca deginilmistir.

Adi Bilinmeyen Kilise nol: SS. Peter ve Paul Kilisesi’nin giineyinde, Ali Pasa Sokak
iizerindeki iki kiliseden daha uzakta olamidir (Sekil D.30, Sekil C.1). Sadece bati
cephesinin girisi ve iki yanindaki payandalar1 ayakta olan yapi, Bizans ve Gotik
tisluplarinin bir arada gériildiigii bir drnektir. Ug nefli olan yapinin yan nefleri, Ayios
Yeorghios Xerinos’da da goriildiigii gibi, ancak daha az belirgin bir bi¢imde
geridedir. Agirlikli olarak bir Bizans yapist olan bu kilise cephedeki payandalari,

ortadaki ana girisi ve baz1 detaylariyla Bat1 etkileri tasimaktadir.

1937-1938 yillarinda, yapmmin 6n cephesinde gergeklestirilen saglamlastirma
calismalarindan sonra, 1950-1951 yillarinda da dogu ve giiney yondeki konutlar

yikilmig, ¢evresi temizlenmis ve ¢evre duvarlari inga edilmistir.

Adi Bilinmeyen Kilise no2: Ali Pasa Sokak iizerinde, 1 nolu yapinin kuzeyinde ve
cok yakiminda yer alan bu kilise, digerinin aksine plan semasinda da detaylarda da
agirlikli olarak Gotik 6zellikleri gostermektedir (Sekil D.31, Sekil C.1). Yapinin, bati
kapis1 sivri kemerinin iist kotlarina kadar olan kismi ayaktadir. Tek nefli ve ii¢
aciklikli yapinin apsisi de, kentteki birgok Latin kilisesi gibi ii¢ kenarlidir. Ancak bu

yapida, benzer semadaki diger Latin kiliselerinin aksine payandalar yoktur. Yapinin
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tek one ¢ikan boliimii olan bati cephesi girisi, i¢ ige giren ii¢ sivri kemeriyle anitsal
bir karaktere sahiptir. Ust &rtii payandalarmin algak kabartmali ve insan figiirlii
motifleri Romanesk sanatin o6zelliklerini tagimakla birlikte, C. Enlart (1987:298)
yapiy1 14. ylizy1l ortalarinda yapilmig Karmelit Kilisesi gibi diger Latin kiliseleri ile
karsilastirarak, 14. yilizyil sonu—15. yiizy1l basma tarihlemistir.

Bu kilisedeki onarimlar da 1 numarali kilise ile birlikte gerceklestirilmis, 1937-1938
yillarinda 6n cephe ve giris kapisinda saglamlastirmalar yapilmistir. 1950-1951
yillarinda, kuzey, dogu ve giiney yondeki konutlar1 yikilmis ve yap1 ¢evre

duvarlariyla ¢evrelenmistir.

Adi Bilinmeyen Kilise no3: Karmelit Kilisesi ile Tabakhane Camisi’nin batisinda
konumlanmis ve Kisla Yolu Sokagin sonlarina yakin bir noktada bulunan bu yap1

(Sekil D.32, Sekil C.1), giiniimiizde askeri bolge i¢indedir.

Temel seviyesindeki yapi ii¢ nefli ve ii¢ apsislidir. Yap1 bemasi, kriptosu, yalin
duvar, déseme ve siitun kaideleriyle, bir erken donem kilisesi izlenimi vermektedir.
Yapimin, Latinler Donemi 6ncesine ait, Suriye’deki ilk Hiristiyanlik kiliselerinden
etkilenmis, erken Hiristiyanlik bazilikalar1 sema ve stilinde bir kilise olmasi gii¢lii bir

olasiliktir.

C. Enlart’in saptadiklar1 arasinda yer almayan kilise, 1936-1939 yillarinda
gerceklestirilen kazi ve temizlik caligmalar1 sirasinda, doseme ve siitun kaideleri

seviyesinde ortaya ¢ikarilmistir.

Adi Bilinmeyen Kilise no4: Mustafa Pasa Camisi’nin dogusunda, Piyale Pasa
Sokak’ta konumlanmis (Sekil D.33, Sekil C.1), {i¢ aciklikl1 ve tek nefli bir kilisedir.
Ancak, ilging bir sekilde apsisi yoktur. Kuzey ve giiney cephelerinde yer alan biiyiik
kesitli payandalarimin yaninda, dogu ve bati cephelerinin iki tarafinda da, dis
duvarlarin devamu niteliginde payandalar bulunmaktadir. Iyi islenmis kesme tas
kullanilarak insa edilen yapinin, kaburgali tonoz baslangiclari, igte yer alan moloz
dolguyla, c¢ok agir gériinmektedir. C. Enlart (1987:297), yapiy1 14. yiizy1l sonlari-15.

ylizy1l baglarina tarihlendirmistir.

Bu kilisede, 1942 yilinda sadece kaz1 ve fotograflama calismalar1 gergeklestirmistir.
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Adi Bilinmeyen Kilise no5: Canbulat Caddesi iizerinde yer alan bu kilise (Sekil D.34,
Sekil C.1), St. George Yunan Kilisesi’nin dogusunda kiigiik bir yapidir. C. Enlart’in
kentteki en giizel yap1 olarak tanimladigi kiliseden (1987:294), sadece bat1 duvarinin
zemine yakin izleri ve kuzey duvarmin bir bolimi kalmigtir. Ayakta kalan
parcalarindan tek nefli, li¢ aciklikli, payandali, ii¢ kenarli apsisli, kentteki bircok
Latin kilisesi ile ortak ozellikler tasidigi anlasilan yapinin, kaburgali tonoz izleri
okunabilmektedir. Yapi, ¢ok ince tas is¢iligi sergileyen Gotik detaylari ile dikkat
¢ekmektedir.

5.2.2. Osmanh Donemi Anitlari

5.2.2.1. Mescit

Akkule Mescidi: Gazimagusa, muhtemelen azalan niifusu nedeniyle, Kibris’ta
bulunan ve Osmanlilarin cami insa etmedigi tek kenttir. Adada, 21’1 kentlerde, 7’si
koylerde olmak {izere toplam 28 Osmanli camisi insa edilirken (Tekman, 1982:1-
15), Gazimagusa’da camiye g¢evrilen ve bazi donemlerde cami olarak kullanilmig 5
kilise diginda, dini yap1 olarak sadece, 1618 yilina tarihlenen Akkule Mescidi
yapilmistir. Tiirkler tarafindan Akkule olarak adlandirilan Ravelin’in girisinde
bulunan yapiya, bu iliskiden yola ¢ikarak, Akkule Mescidi (Sekil D.35, Sekil C.1)

adi verilmigtir.

Osmanli Dénemi’nde ac¢ilmis Kara Kapisi’nin yanina, sur duvarlarina bitisik olarak
yapilmis olan mescidin plani, mevcut giris, yollar ve sur duvarlarinin agisi
dolayistyla yamuga yakindir. Basit bir cephe diizenlemesi ve girisi olan yapimin
pencereleri iizerinde kor sivri kemerler ve onlarin iizerinde de tepe pencereleri
bulunmaktadir. Giris kapisi basik kemerli, etrafi dikdortgen bir silmeyle ¢evrelenmis,
iki kanatli bir kapidir ve bunun iizerinde de tepe penceresi bulunmaktadir. Mescidin
girisinin ve girisin karsisinda yer alan mihrabinin iizerinde yazitlar yer almaktadir.
Girig yazitinda, yapim yili olarak 1027 h. tarihi yazilidir. Diiz ¢atili olan mescidin
giriginin saginda, yapiy1 uzunlamasia ortadan bdlen ve catiy1 tasiyan bir kemer yer

almaktadir.

Yapi, muhtemelen yanindaki tabyada konumlanmais birlik i¢in insa edilmis askeri bir

mescittir (Riza, 1989:5). Ancak, mescit Osmanli Dénemi’nden sonra farkl islevler
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istlenmistir. 1974 yila kadar Eski Eserler Dairesi olarak kullanilmis, daha sonra
Postane Binasi’na doniistiiriilmiis, son yillarda ise Turizm Danigma Biirosu olarak

kullanilmaya baglanmistir.

5.2.2.2. Medrese

Gazimagusa Medresesi: Gazimagusa Medresesi’nin (Sekil D.35, Sekil C.1), yapim
yil1 ve banisi bilinmemektedir ve ismine herhangi bir tarihi belgede rastlanamamustir.
Medrese binasi, meydanin kuzey-dogu kdsesinde, Liman Yolu Sokak tizerindeki 15.
ylizy1l baslarma tarihlenmis (Enlart, 1987:461) dikkanlar ve daha once bu
diikkanlarin st katinda bulunmus piskoposluk sarayinin, meydan yoniindeki ucunda
yer almaktadir. Bu yapinin plan ve cepheleri, klasik Osmanli medreseleri ile pek
benzerlik gdstermez. Oncelikle, bu yapimin, bir medrese binasinin en énemli 6geleri
olan hiicreleri yoktur. Yapi, bir kubbeli mekén ve bu mekanin batisin1 ve gilineyini
saran, ha¢ tonozlarla ortiilmiis bir dehlizden olusur. Kubbeli odanin dershane olmasi
miimkiin olmakla birlikte, kuzey ve batidaki sivri kemerli genis agikliklar diginda, ige
doniik mekanlar olan dehlizlerin islevini anlamak giigtiir. St. Nicholas Kilisesi’nin
dogusunda bulunan (Sekil D.35), kiigiik yan yana odalardan olusan mekanlarin, bu
medrese binasinin kullandig1 hiicreler olmasi miimkiindiir. 1950 yilinda hazirlanmis

anitlar anahtar planinda da, bu yapilar ‘hiicreler’ olarak gosterilmistir.

Yapiin planina bakildiginda (Sekil D.35), dehlizi saran dis duvarlarin kent i¢indeki
bir Osmanli yapist i¢in ¢ok kalin oldugu ve ¢ok gii¢lii payandalarla desteklendigi
gozlenmektedir. Ayrica bati duvarinin, onu dik kesen duvardan, duvar orgiisi,
kalinlik ve yiikseklik olarak ¢ok farklilastigt belirgindir. Kubbeli mekanin
pencereleri ise, duvarin yiiksekligine gore cok alt bir kotta, birbirinden farkli
devsirme sovelerle ¢evrelenmis ve tepe penceresizdirler. Tiim bu veriler gdz Oniine
almdiginda, bu yapinin biiyiik bir kismimin baska bir yapi, ya da yap1 parcalarini
barindirdigi, ¢cok usta ve donemin tipolojisini bilen bir mimar tarafindan insa
edilmedigi, ya da depremler sonrasinda ¢ok nitelikli onarimlar gecirmedigi gibi
varsayimlarda bulunulabilir. Yapinin tagidigi farkli donem izlerinin anlasilabilmesi

i¢in, ¢cok daha ayrintili r6l6ve ve restitlisyon ¢aligmalari yapilmas: gerekmektedir.

Medrese binasmin Oniinde bulunan iki adet yekpare siitun, 1571 Gibellino

Graviirii’'nde (Sekil B.2) meydanin ortasinda, lahitin iki yaninda gosterilmistir. S.
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Gibellino, bu yap1 i¢in ‘Fransizlarin San Nicolo Katedrali oniinde iki siitun
arasindaki Veniis takr’' diye bir not diigmiistiir 2. 1738°de meydanda bulunmus olan
Pococke®, bu kolonlar ve lahiti ayrintili olarak tariflemistir. 1750 yilinda kente gelen
Drummond® da, St. Nicholas Kilisesi’nin 6niinde, lahitin iki yaninda duran bu
siitunlardan s6z etmistir. C.D. Cobham, meydanin ortasindaki bu antik siitunlarla
birlikte burada bir ¢cesmenin de bulunmus oldugunu belirtmistir (Cobham, 1845:38).
Venedik Donemi’nde Salamis’ten getirilmis oldugu ileri siiriilen siitunlarin (Enlart,
1920:140) arasindaki antik lahit, Ingiliz Dénemi’nde, 1878 yilinda bir Ingiliz
komiserin mezar1 olarak Marag’taki Protestan mezarligina taginirken, bu kolonlar da
medresenin Oniine taginmigs olmalidir (Thurbon, 1990:209; Enlart, 1920:140;
Lewis, 1894:282-283).

Medrese binasi,1970’lere kadar kiitiiphane, daha sonra turizm acentesi, son olarak da

banka binas1 olarak kullanilmistir, halen bostur.

5.2.2.3. Hamamlar

Gazimagusa’da, az sayida bulunan diger Osmanli yapi tiplerinin aksine, baskent
Lefkosa’dakilerin sayist1 kadar, yani {ic adet hamam bulunmaktadir. Temel
seviyesinde bulunan Kertikli Hamam ve Cafer Pasa Hamami’nda, daha onceki
donemlere ait yap1 parcalar1 bulunmaktadir. 1579 tarihli Lala Mustafa Pasa
vakfiyesinde adi gegen, Cami-i Serif karsisindaki Latinler Donemi hamaminin
(Sarmay, 2000:337) ve aym vakfiyede gecen Hamam Mahallesi’ne (Sarinay,
2000:338) adin1 veren hamamin bugiin tespit edilen bu iic hamamin yerlerinde

konumlanmig olmas1 miimkiindiir.

! Gibellino’nun metninin orjinali ‘S.Nicolo Domo di Franchi, davanti de qual gli e ’arca de Venere
fra due colonne’ dir.

2 Camille Enlart bu yapidan ‘Veniis’iin mezari’® diye soz eder. C. Enlart 1564 yilinda Afrodit’in
dogum yeri olarak taninan Baf kentinde arkeolojik kazilar yiiriitmiis olan Venediklilerin bu dénemin
yaygin bakis agisiyla diger pagan tanrilar gibi bu tanriy1 da yasamig bir insan gibi kabul etmis
olduklarini belirtir. Enlart’a gore Venedikliler Baf’tan getirdikleri ve Veniis’iin mezar1 oldugunu
diistindiikleri yapiy1, gurur duyduklar klasik bilgi birikimlerinin bir gostergesi olarak Gazimagusa
meydaninda yeniden insa etmis olmalidirlar. Bakiniz Enlart, C., Gothic art and the Renaissance in
Cyprus 1987, 462-3.

3 Pococke, 1738, aktaran Cobham, C.D., 1969, 255

* Drummond, 1750, aktaran Cobham, C.D., 1969, 274
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Cafer Pasa Hamami: Bu hamamin yapim yili, evkaf idaresi kayitlarina gore 1601
(Tekman, 1982:37), banisi ise Gazimagusa su kemerlerinin (Jennings, 1993:60) ve

Cafer Pagsa Cesmesi’nin de banisi olan Cafer Paga’dir (Sekil D.37, Sekil C.1).

Cafer Pasa Hamami, meydanin kuzey-bat1 kosesinde, St. Francis Kilisesi’nin dniinde
yer alir. Hamam, sogukluk, 1liklik, sicaklik ve kiilhan boliimlerinden olusmaktadir.
St. Francis Kilisesi’ne bitisik olan sogukluk ve 1liklik boliimleri, Osmanli &ncesi
doneme ait mekanlardir ve g¢ati Ortiileri sirasiyla, ha¢ tonoz ile besik tonozdur.
Sicaklik ve kiilhan boliimleri ise, klasik Osmanli Dénemi hamaminin 6zelliklerini
gostermektedir. Sicaklik boliimiiniin ana mekan1 ve koselerdeki hiicreler kubbelerle,
hiicreler arasindaki mekanlar besik tonozlarla ortiiliidiir. Girisi kuzey-batidan olan
kiilhan da besik tonozludur. Yakin zamana kadar diikkdn olarak kullanilan yap,

yakin zamanda bir bara doniistiiriilerek, biiyiik degisiklikler gecirmistir (Sekil E.63).

Bu hamam ve kentteki diger su yapilarinin, 1571°den 6nce mevcut olan su
sebekesinin izleri ve mevcut su yapilarinin {lizerine yapilmis olmalari, biiylik
olasilikla pratik nedenlere baghdir. Nitekim 1579 Lala Mustafa Pasa vakfiyesinde
bahsedilen, Cami-i Serif karsisindaki hamamin (Sarmay, 2000:337) bir bdliimiiniin
veya alt yapisinin Cafer Pasa Hamami’ndaki varliginin tespiti i¢in, bu yonde

aragtirmalarin yapilmasi gereklidir.

Kertikli Hamami: Kentin ayakta duran diger hamami, kentin kuzeyinde yer alan
Kertikli Hamami’dir (Sekil D.38, Sekil C.1). Yapim yili ve banisi bilinmeyen bu
hamamin plani incelendiginde, yapmin bir Osmanli hamami semasini yansitmadigi
goriilmektedir. Giiniimiize sadece temelleri ulagmis olan sogukluk bolimii, diger
boliimlere gore ¢cok genis bir dikdortgendir. Sogukluk boliimiiniin kuzey-batisindaki
iki kubbeli mekandan, buna paralel ve es biiyiikliikte, ancak ortasinda bir duvar
bulunan bir baska mekana gecilmektedir. Iki kubbeli girisin, giiney-batisindaki daha
kiiciik kubbeli odadan ise, ayni1 boyutlarda kubbesi olan baska bir odaya
gecilmektedir. Bu diizenlemede nerenin 1liklik, nerenin sicaklik oldugu, mekanlarin
nasil iglevlendirildigi anlasilmamaktadir. Kiilhan bolimi ise, besik tonozla

Ortilmiistiir

Kertikli Hamam da, plan diizenlemesinden ve bazi tarihsel kaynaklardan dolay1 bazi

soru igaretleri tagimaktadir. Tipik bir hamam planina sahip olmayan bu yap1 ve diger
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hamamlar i¢in, B. Stewart, kiiclik kiliselerden doniistiiriildiiklerini yazmigtir
(1908:64). Ancak, bu yapinin mevcut planiyla bir kilise yapisim1 benzestirmek
miimkiin degildir.

Cenevizlilerin 'massaria kayitlarinda', bu bolge i¢in kullanilan ‘St. Dominic
Hamamlar1 Bolgesi’ (Otten-Froux, 2001:148) ve 1579 Lala Mustafa Pasa
vakfiyesinde gecen ‘Hamam Mabhallesi’ (Sarmmay, 2000:338) tarifleri, bu bolgede
bulunmus bir Latinler Donemi hamamina referans vermektedir. Kertikli Hamami’nin
da, bu yapiyla yer, yap1 parcasi ve yapi elemami anlaminda bir ortaklik tasiyor

olmasi, tizerinde durulmasi gereken bir olasiliktir.

Kizil Hamam: Kizil Hamam (Sekil D.39, Sekil C.1), Gazimagusa’daki diger
hamamlardan farkli olarak, temel seviyesine kadar yikilmis durumdadir ve sadece
kuzey-dogu duvarinin bir bolimii ayaktadir. 1951 yilinda yapida kazi ve temizlik
calismalar1 gerceklestirilmis ve toprak altindaki boliimleri ortaya c¢ikarilmistir.
Ancak, bu caligmalardan sonra yayinlanmis herhangi bir rolove veya restitiisyon
cizimine rastlanmamistir. Yapim yili ve banisi bilinmeyen hamamla ilgili olarak,
1917-1918 yillarinda yazilmis Barutguzade Hafiz Ahmed Vasif Efendi ibn-i Hac1 Ali
Efendi Vakfiyesi, igeriginde gecen ‘Kizilhamam Mevkii’nde arsa’ tabiriyle,
ulagilanlar arasinda bu yapiya gonderme yapan tek tarihi kaynaktir (Sarmay,

2000:288).

5.2.2.4. Cesmeler

Gazimagusa Kalei¢i’nde, Osmanli Dénemi’ne ait tespit edilmis olan alt1 adet ¢cesme
bulunmaktadir (Sekil C.8), ancak bunlardan sadece sarayin kosesinde bulunan Cafer
Pasa Cesmesi’nin (Sekil D.40, Sekil C.1) banisi ve yapim yil1 bilinmektedir. 1596—
1597 yillarinda yapilmis ve iizerindeki yazitta yapim yili ile birlikte banisi Cafer
Pasa i¢in yazilmig bir siir bulunan cesme, 1956 yilina kadar saraym Oniinde
konumlanmig, bu tarihte gerceklestirilen calismalarla, birkag metre kuzey-batiya
taginarak bugiinkii yerine getirilmistir. Kalei¢i’ndeki Osmanli ¢esmeleri arasinda en
niteliklisi olan Cafer Pasa Cesmesi, yalak ve musluk boliimlerinden olusan basit bir

16. yiizy1l ¢esmesidir. Musluk béliimiinde bir yazit bulunmaktadir.
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Diger ¢cesmelerden Akkule Mescidi 6niinde bulunani 1937 yilinda 6zgiin yerinin
karsisina tasinmis, daha sonra da bilinmeyen bir tarihte yok olmustur (Sekil E.64).
Bugiin halen mevcut olan diger Osmanli cesmeleri, Istiklal Caddesi ile 28 Mehmet
Celebi Sokak kesisiminde (Sekil E.65); Mustafa Paga Camii 6niinde (Sekil E.66);
Somineli Sokak girisi yaninda (Sekil E.67), ve Kemal Zeytinoglu Sokak {izerinde,
Kuru Cesme Sokak karsisinda (Sekil E.68) yer almaktadir.

5.2.2.5. Tiirbeler ve Mezarlar

Kaleigi’nde, bazilar1 1571°deki fetihten kalma ¢ok sayida tlirbe bulunmaktadir.
Bunlardan en fazla bilineni, 1571 sirasinda, bugiinkii Canbulat Tabya yakinlarinda
sehit diisen Kilis Sancak Beyi Canbulat Pasa’nin, Tabya’nin i¢ mekaninda bulunan
tiirbesidir (Sekil C.8). Ozgiin adi1 Arsenal Tabya olan kule, uzun yillar bolgenin en
cok ziyaret edilen tiirbelerinden birine ev sahipligi yapmistir. 1968’de yapilan
onarimlarin ardindan, tiirbenin bulundugu kismin 6niindeki besik tonozlu mekan
restore edilerek miizeye doniistiiriilmiistiir ve halen bazi etnografik ve arkeolojik

eserler burada sergilenmektedir.

Canbulat Pasa Tiirbesi disinda, Mehmet Ali Gormiis Sokak {izerindeki (Sekil C.1)
kemerli evin altinda (Sekil E.70) ve Mustafa Pasa Camii oniinde (Sekil E.71) 1571
yilindan kaldigina inanilan ve kimlere ait oldugu bilinmeyen tiirbeler bulunmaktadir.
St. Nicholas Kilisesi’nin 6n avlusunun kuzey tarafinda daha yeni tarihli Sam
Miiftiisii Mehmet Omer Efendi (veya Ibrahim Efendi) ve Mustafa Ziihtii Efendi’nin
baldaken tarzinda yapilmis tirbeleri (Sekil E.72) yer alir. SS. Peter ve Paul
Kilisesi’nin giiney-dogusundaki avluda yer alan, Osmanli Ddénemi’nin taninmis
isimlerinden, 28 Mehmet Celebi’nin (1732) ve Yeniceri Efendisi Mehmet Efendi’nin
(1724) mezarlarn da kaydedilmeye degerdir (Sekil E.73). Ayrica, surlarin disinda,
Kara Kapisi’'nin karsisindaki eski Tiirk mezarliginin yerinde bulunan ve 1571
sehitlerine ait oldugu bilinen ii¢ kubbeli tiirbe de, Kalei¢i’'nde konumlanmamis ancak

Osmanli Dénemi agisindan 6nemli tlirbelerdendir.

5.2.2.6. Namik Kemal Zindam

Tam anlamiyla bir Osmanli aniti olmasa da, 1873-1876 yillarinda Sair Namik

Kemal’in konakladigi bilinen bu yap1 (Sekil D.41, Sekil C.1), Osmanli edebiyat
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tarihinde tuttugu yer dolayisiyla, 6nemli bir Osmanlh kiiltiir miras1 olarak
degerlendirilmistir. Namik Kemal’in iinlii eserleri ‘Giilnihal’ ve ‘Akif Bey’, burada
kaldig1 donemde yazilmis eserleridir. Gazimagusa’da bu yapi, aslinda bu donem
hapishane ve talimhane olarak kullanilan sarayin bir parcasidir. Onceleri alt kattaki
zindana kapatilan sair, bir siire sonra Kibris Mutasarrifi Veyis Pasa'nin izni ile tist
kata ¢ikarilmistir. Yapiin alt kat1 kalin duvarlari ve payandalariyla Osmanli Donemi
Oncesinin izlerini tagirken, iist kat1 pencere diizeni ve daha ince duvarlartyla Osmanli
Donemi’ne tarihlenebilir. "Namik Kemal Zindani ve Miizesi"nin restorasyon ve
cevre diizenleme caligmalar1 1993 yilinda Eski Eserler ve Miizeler Dairesi R6l6ve ve
Restorasyon Subesi tarafindan gerceklestirilerek ziyarete agilmistir. Miize haline
getirilmis olan yapida, Namik Kemal’e ait bircok kigisel esya ve bilgiler

bulunmaktadir.

Sair Namik Kemal’in bu zorunlu ziyareti kent ve ada halki iizerinde derin etkiler
yaratmisg ve Unli sairin adi okul, sokak, mahalle ve ana meydana verilerek, kent

belleginin bir pargasi haline getirilmigtir.

5.3. Geleneksel Konutlar

Gazimagusa Kalei¢i, mevcut durumunda, biitiinliikk ve korunmusluk acisindan, uzun
ve hareketli tarihine paralel nitelikte bir geleneksel konut dokusuna sahip degildir.
Daha onceki bolimlerde de yer verildigi gibi, bu durum bazi kritik siireclerin
etkisiyle ortaya ¢ikmigtir. Cok yogun bir dokunun bulundugu tespit edilmis Latinler
donemi konutlarinin yok olmasindaki temel etkenler Osmanli 6ncesine tarihlenen
konutlarin biiyiik 6l¢iide yok olmasinin baglica nedenleri, Osmanli Dénemi boyunca
Kalei¢i’nde devam eden diisiik niifus sorunu (Tablo A.4) sonucu bu yapilarin bos ve
bakimsiz kalmasi, 1735’teki biiyiik deprem (Tablo A.1) ve 1860-1870 yillarinda
Stiveys Kanali ve Port Said Limani’nin yapimi sirasinda kentin tas ocagi olarak
kullanilmig olmasidir (Lukach, ve Jardine, 1913:65). Adi bilinen ve artik izlerine
rastlanmayan yapilar tablosunda (Tablo A.3) 43 anitin yer almasi, yikimi ¢ok daha
kolay gerceklesebilen konutlardaki yok olma orami olasiliklarina dair bir fikir

vermektedir.

Osmanli Dénemi’nde, kentte yasanan ekonomik gerileme ve kirsallagmanin etkisiyle,

bu doénemin konutlari, Latinler donemi konutlarina gore, daha az sayida ve daha az
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Ozenle insa edilmislerdir. Bu yapilarin siire¢ igerisinde sayilarinin ¢ok azalmasina ve
yapisal miidahalelerle mimari niteliklerini kaybetmelerine sebep olan, bazi1 temel

etkenler vardir.

Ingiliz Dénemi’nde, Osmanli konutlarina korunmaktan cok, yikilmas: gereken
yapilar goziiyle bakilmasi ve tiim koruma politikalarinin Osmanli 6ncesi yapilar
iizerine kurulmasi (Yildiz, 1997:126), bu yapilar i¢in olumsuz bir siireci baglatmistir.
Bu bakis acgisi, hem ekonomik iyilesmeyle birlikte ivme kazanan yapim siirecinde,
hem de restorasyon caligsmalar1 sirasinda ¢ok fazla geleneksel Osmanli konutunun
yok olmasina sebep olan etkenlerden biridir. 1935-1950 yillarina ait restorasyon
fotograflarinda, yikimi gergeklestirilen konutlarin birgogunun nitelikli yapilar

olduklar1 izlenebilmektedir.

1963 sonrasi, i¢ savag sirasindaki denetimsizlik, kaos ve niifus artisi, geleneksel
konut dokusu agisindan geri doniisii olmayan bir siireci baglatmistir. Bu dénemde
geleneksel konut dokusu hizli bir yok olma ve niteliklerini yitirme slirecine girmistir.
1974 savas1 sonrasinda ise, artan ticaret islevinin yarattigi rant baskisiyla, geleneksel
konut dokusunun dejenerasyonu 1980’lere kadar devam etmistir. 1963’ten, 1980’lere
uzanan donemin sonunda, 20. yiizyilin ortalarina ait fotograflarda goriilen geleneksel
konutlarin (Sekil E.74, Sekil E.75, Sekil E.76, Sekil E.77) ¢ogu yok olmustur. Halen
mevcut olan geleneksel konutlarin birgogu ise, gecirdikleri miidahaleler sonucu

0zgiin plan/cephe diizenlerini ve mimari elemanlarini yitirmis durumdadirlar.

Ingiliz Dénemi konutlarmin ise, tiimiine yakini ayakta ve korunmus durumdadir.
Basit bir plan ve cephe diizeninde yapilmis olan bu yapilar, cephelerindeki neo-

klasik 6gelerle, kolonyalist rejimin etkilerini tasimaktadirlar.

5.3.1. Osmanh Oncesi Konut Kahntilari

Gazimagusa Kaleici’'ndeki Osmanli 6ncesi konut kalintilari, ¢ok az sayidadir. Bu
durum Gazimagusa niifusunun, Venedik Donemi sonunda 10,000’lere ulagmis

olmasiyla (Tablo A.4) ve fetih sonras1 durum tasvirleri ile celismektedir'.

! ‘Bu kalenin iginde (Magusa/Lefkosa) 7 bin miktari ev ve saray mevcuttur ve aralarmda 10-15,000
altin kiymetinde, sanatkdrane yapilmis dort basi mamur evlerin sayist ¢oktur.” bakiniz. Fedai, H.,
1987, Fethiyye-i Cezire-i Kibris, 149
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Osmanli dncesi konutlar arasinda en nitelikli ve korunmus durumda olani, ‘Venedik
Evi’ adiyla taninan yapidir (Sekil D.42, Sekil C.6). Bu konut Namik Kemal
Meydani’ndan gegen iki akstan biri iizerinde, Naim Efendi Sokak, No:25tedir. 1571
Gibellino graviiriindeki (Sekil B.2) 11 numarali1 Palazzo della Regnina ile ayn1 yap1
oldugu varsayilarak ‘Kralice’nin Saray1’ (Enlart, 1920:157), Osmanli Donemi’ndeki
islevi dolayisiyla da ‘Bedesten’ olarak adlandirilmistir. Bu yapimin bir saray dlgegi
ve niteliginde olmamasi ve ayakta kalan tek Latinler Donemi konutu olmasi
dolayisiyla  yeterli  degerlendirme  yapilamamasi,  ‘Kralice’nin  Sarayr’
isimlendirmesini tartigilabilir hale getirmektedir. Venedik Evi, Naim Efendi Sokak,
Miinir Ozbek Sokak ve Bedesten Sokak arasinda kalan, ii¢ cepheli bir yapidir.
Ozellikle, 6n cephesinde bulunan bosajh taslarin gerceveledigi kap: ve iki yanindaki
pencereler, ¢cok ustalikll bir is¢iligin {irtinleri olarak dikkat ¢ekicidirler (Sekil E.78).
Tek katli olan yapmin Miinir Ozbek Sokak tarafindaki konsol tas kirisleri (Sekil
E.79), bu yapinin 6zgiiniinde iki kath olabilecegini gosteren 6nemli izlerdir. Kuzey-
batisinda, revakli, lineer yerlesmis ve ‘Venedik Evi’ adi verilmis dort mekanin ve
gliney-batisinda bir sapelin bulundugu Bedesten Sokak tarafindaki avluda, 1945
yilinda kazi ve kiigiik ¢capli onarimlar gergeklestirilmistir (Sekil E.80). Bu kaz1 ve
onarimlar diginda, s6z konusu yapilar iizerine kapsamli arastirma, rolove ve
restitlisyon caligmalar1 yapilmamistir. Ayakta kalan tek Latinler Donemi konutu

olarak, bu yap1 kent tarihi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Osmanli 6ncesi doneme ait bir diger yap1 kalmtist ise, yine Naim Efendi Sokak,
No:7’de bulunan bir Rénesans cephesi pargasidir (Sekil D.43). 19. yiizyil sonunda,
Gazimagusa’'nin sagliklastirilmas: calismalarini yiiriitmiis olan Ingiliz Miihendis
Biddulph (I’Anson ve Vacher, 1883:30) tarafindan ortaya cikarilan bu yapiya,
‘Biddulph Kapist® ad1 verilmistir. ‘Venedik Evi’ gibi ¢ok nitelikli bir tas ig¢iliginin
goriildiigi bu yapi pargasi lizerindeki tiim kesme taglar bosajlidir. Kapimin {izerinde
yer alan yazit yeri bostur. Bu cephe parcasinin diizeninden, yapinin 6zgiin halinin iki
katli oldugu anlasilmaktadir. C. Enlart’m 1899°da yaptig1 cizimle, (Sekil E.81)
yapinin mevcut durumu karsilagtirildiginda, bu siire igerisinde kapinin sol yaninda
bulunan kaide, siitun, siitun baghigi ve {izerindeki aslan figiiriiniin yok oldugu

goriilebilmektedir.
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‘Venedik Evi’ ve ‘Biddulph Kapis1’ disinda, Latinler Donemi’ne ait konut kalintilari,
baz1 Osmanli Dénemi’ne ait konutlarin cephelerinde bulunan, mimari veya yapisal
Ogelerden ibarettir (Sekil C.6). Muzaffer Ersun Sokak, No:1’de sivri kemerli bir
kapiin bulundugu kose duvar (Sekil E.82), Muzaffer Ersun Sokak, No:25a’daki
cephe ve kap1 (Sekil E.83); Erenler Sokak, N:4-6 cephesinin bir béliimii (Sekil E.84);
Necip Toziin Sokak, No:25a’da cephe (Sekil E.85); Afrodit Sokak No:1’deki bosajli
kapr izi (Sekil E.86); Kizil Hamam Sokak, No:6-8’deki kap1 ve tizerindeki liggen
alinlik(Sekil E.87); Naim Efendi Sokak, N:21’deki cephenin bir béliimii ve kapi
soveleridir (Sekil E.88). Bu yapilarin yaninda, ‘somineli ev’ olarak bilinen ve
Osmanli Dénemi’nin en nitelikli iki konut yapisinin belli boliimlerinde de, Osmanl

Oncesine ait duvar pargalarina rastlanmstir.

5.3.2. Osmanli Donemi Konutlari

Osmanli Donemi Konutlart say1 ve yogunluk agisindan Latinler Ddnemi
Konutlari’nin ¢ok iizerinde olmalarina ragmen (Sekil C.6), bircogu mimari nitelikleri
agisindan one ¢ikmamaktadirlar. Nitelikli Osmanli Dénemi konutlarinin birgogu da,
donem o6zelligi tagiyan mimari elemanlarin1 ve siislemelerini, cephe ve planlardaki
miidahalelerin ¢oklugundan dolay1 yitirmis durumdadir. Bu donem konutlar1 da

Osmanli 6ncesi konutlar gibi tas/kagir yapilardir.

Osmanli Dénemi konutlar1 agirlikli olarak, Kara Kapisi ile Namik Kemal Meydani
arasinda kalan Istiklal Caddesi’nin iki yanindaki, 6zellikle Kara Kapisi’na yakin olan
sokaklar tizerinde ve kentin merkezinden kuzey-batisina dogru uzanan Kisla Yolu

Sokak ile Naim Efendi Sokak civarlarindadir (Sekil C.8).

Bu donemde yapilmis konutlarin biiyiik ¢cogunlugu tek katli, basit yapilardir. Tek
kath konutlarda yaygin olarak goriilen bir plan tipi, avludan girilen tek mekanl
semadir (Sekil E.89). Sokaktan avluya, avludan da konuta giris yapilan bu konutlarda
avlu ve yapi, birbirine yakin biiyiikliiktedirler. Sokaga dik yerlestirilmis olan bu
yapilarin, genis cepheleri avlularina doniiktiir. Catilar1 tek yone egimli olan bu
yapilarin, servis mekanlar1 avlularinda yer almaktadir. Akkule Sokak No:1 (Sekil
E.90), Akkule Sokak, No:9 (Sekil E.91) ve Yeni Yol Sokak, No:8 (Sekil E.92) bu
plan tipinde konutlardir. Suphi Ezel Sokak, No:3’te (Sekil E.93) bulunan konut ise,
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tek katl iki mekanlh tipteki tek ornektir. Tek mekanl tipten farkli olarak, bu yapida

avludan girilen mekandan gegilen, ona es bir bagka mekan daha bulunmaktadir.

Tek katl konutlarda sik rastlanan bir diger plan tipi ise, avludan girilen, orta sofali {i¢
mekanl konutlardir (Sekil E.94). Bu plan tipindeki konutlarda, avludan ortadaki
mekéna, buradan da iki yandaki mekanlara gecilmektedir. Bu gruptaki iki 6rnek, ilk
gruptaki yapilar gibi sokaga dik, bir 6rnek ise avlunun arka boliimiine, sokaga paralel
olarak yerlestirilmistir. Bu tip konutlarda da, cati tek yone egimlidir ve servis
mekanlar1 avludadir. Tabakhane Sokak, No:2 (Sekil E.95), Suphi Ezel Sokak, No:2
(Sekil E.96), Suphi Sokak, No:5 (Sekil E.97) bu grupta yer alan konutlardir.

Iki katli konutlarmin birgogu, iklim kosullarindan da beklenecegi gibi agik sofali
(Sekil E.98), bazilari ise kapal1 dis sofalidir (Sekil E.99). Acik sofali konutlar da, tek
kathilarin bir¢ogunda oldugu gibi, sokaga dik olarak konumlanmis, lineer bi¢imli
yapilardir ve genis cepheleri avluya doniiktiir. Bu gruptaki 6rneklerden iki tanesine
sokaktan da giris olmasi, muhtemelen yakin dénem miidahalelerinin sonucudur. Bu
gruptaki konutlarin, tiimiiniin alt katinda tek mekan bulunmaktadir. Ust katlarda ise,
bir ornekte iki, digerlerinde ise tek mekan vardir. Ali Pasa Sokak, No:29 (Sekil
E.100), Akkule Sokak, No:5 (Sekil E.101), Kizil Hamam Sokak, No:8 (Sekil E.102)

iki katli, avlulu, agik sofali yapilara 6rnek olustururlar.

Dis sofali konutlar, iki katli ve avlulu grubundaki ikinci tipi olustururlar. Bu tipteki
konutlarda, iist katta avluya bakan, kapali bir sofa bulunmakta ve iist kattaki diger
mekanlara da bu sofadan ulagilmaktadir. Erenler Sokak, No:11 (Sekil E.103), Kizil
Hamam Sokak, No:6 (Sekil E.104), dis sofaly, iki kath ve avlulu yapilardirlar.

Iki katlilarda, dogrudan yapiya girilen drnekler de, kayda deger sayidadir. Ali Pasa
Sokak, No:35 (Sekil E.105), Erenler Sokak, No:3 (Sekil E.106), Erenler Sokak, No:5
(Sekil E.107), dogrudan yaprya girilen iki katli konutlardir. Bu konutlar erken tarihli
ornekler olduklarindan, ya avlular1 sonradan yapilasmis, ya da Latinler Donemi

konutlarindan doniistiiriilmiis 6rnekler olmalidirlar.

Kentteki Osmanli Donemi konutlar1 arasinda, striiktiirel ve mimari 6geleri en iyi
korunmus olanlar, ‘somineli ev’ olarak adlandirilan iki yapidir (Sekil D.44, Sekil
C.1). Hikiimet Sokak, No:5-7’de bulunan ve agik sofali olan bu yapilarin, 6zellikle

sofalarinda bulunan tas kolonlar, ahsap dikmeler, tag merdivenler 6zgiin niteliklerini
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korumaktadirlar (Sekil E.108). Mekansal organizasyonlarinin, 6zgiin mimari eleman
ve detaylarinin nitelikleriyle 6ne ¢ikan bu yapilarin, ortak giris kapisinin yaninda bir
de ¢cesme bulunmaktadir. Bu konutlar, Kibris geleneksel konut mimarisinin 6nemli
Ogeleri olan revaklari, hamami, avludaki ¢esmesi, ocaklar1 (Sekil E.109) ile Osmanli
Doénemi’nin kentteki en zengin konut kompleksleridirler. Uzun yillar boyunca,
Miisliiman hac yolcular1 i¢in bir han olarak kullanilmis bu yapilar, daha sonra miize
ve Islam Kiiltiir Dernegi olarak kullanilmislardir. Eski Eserler Dairesi tarafindan
gergeklestirilen restorasyonu 2000 yilinda tamamlanmis olan bu konutlar, 2004
Mayis’indan beri gegici sergiler i¢in kullanilmaktadirlar. Bu konutlardaki bazi duvar
parcalar1 ve ocaklarda, Osmanli Dénemi 6ncesine ait kalintilar bulunmasi (Sekil
E.110), vyapilarm en azindan bazi boliimlerinin  Latinler Donemi’ne

tarihlenebilecegini gostermektedir.

Giiney-Dogu Anadolu kentlerinde, ozellikle de Gaziantep, Urfa, Mardin ve
Diyarbakir’da rastlanan, ‘kabalti’ denen ve alti yol, {istii konut mekani olan yapi
tipleri, Gazimagusa’da da bulunmaktadir. Ancak, buradaki kabaltilar Urfa ve
Mardin’deki gibi tonozlu degil, diiz, ahsap kirislidir (Sekil E.111). Sayilar igle
sinirli olan bu konutlar, Ali Pasa Sokak, No:43 (Sekil E.112), Erenler Sokak, No:9
(Sekil E.113), Muzaffer Ersun Sokak, No:1’de (Sekil E.114) bulunmaktadir.
Bunlardan sonuncusunun istiindeki mekan yok olmustur. Bu gegitin duvarina bitigik

bir tiirbe yer almaktadir ve Osmanli 6ncesine ait yapi izleri tagimaktadir.

5.3.3. Ingiliz Dénemi Konutlar

Ingiliz Dénemi konutlari, kentte bosalmis olan dogu, bat1 ve kuzey-dogu yonlerinde
insa edilmistir. Diger Ingiliz Dénemi yapilar1 gibi, konutlarin kentteki yapilagsma
siireci de, 1878-1930 ve 1930-1960 olmak iizere, iki farkli donem altinda
incelenmistir (Sekil C.6). Buna gore, istiklal Caddesi iizerindekiler harig, Ingiliz
Doénemi konutlarmin tiimiine yakinmin 1878-1930 yillar1 arasinda insa edildigi

goriilmektedir.

Gazimagusa Kalei¢i’nde bulunan Ingiliz Dénemi konutlar1 da, Osmanli Ddnemi
konutlar1 gibi fazla gosterisli yapilar degillerdir. Bu yapilarin plan semalar1, birkag¢
basit tip altinda toplanabilmektedir. Bu donem konutlarinin, daha 6ncekilerden en

onemli farki, tiimiinde yapiya girislerin avludan degil, dogrudan olmasidir. Bu
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konutlarda goriilen diger farklar ise, cepheye eklenmis bazi yeni 6gelerdir. Bati
mimarlig1 dagarcigindan secilmis ve ¢ok standart detaylara sahip bu 0Ogelerde,
ozellikle tag kullanimi 6ne ¢ikmaktadir. Bu 6geler iist katlarda konsol balkonlar;
cogu kez ortasinda kilit tagi bulunan kemerli veya dikdortgen kapt ve pencere
soveleri; yapilarin koselerindeki kesme taslar; kolonlar; pilastirlar; silmeler; voliit
formunda balkon payandalar;; geri c¢ekilmis giris mekanlart ve giristeki
merdivenlerdir (Sekil E.115). Bu donem konutlarinda ayrica, daha az sayida da olsa,
veranday1 animsatan zemin kat balkonlar1 ve ¢okgen c¢ikmalar goriilmektedir (Sekil

E.116).

Cepheye eklenmis tiim yeni ve Batili 6gelere ragmen, konut planlarinda ¢ok fazla
zenginlesme olmamistir. Bu donemde, agirlikli olarak goriilen tek kathi konutlarda
baslica plan tipi orta sofali ve iki yan mekanhdir. Bu tipte goriilen en onemli
zenginlesme, orta mekanin geriye ¢ekilmesi, Oniine kolonlar ve merdivenler
eklenmesidir. S6z konusu gruptaki 6rnekler cok sayidadir. Mahmut Celalettin, No:5,
Naim Efendi, No:33, Kurugesme Sokak, No:4’te bulunan yapilar bu grubun
ornekleridirler (Sekil E.117, Sekil E.118, Sekil E.119). Bu tipte, sofayla beraber bir
yan mekanin da geri ¢ekilerek, ondeki alanin verandaya doniismesini sagladigi
yapilar da vardir. Yeni Yol Sokak No:11 ve K. Zeytinoglu Sokak, 12 belirtilen
sekilde verandali yapilardir (Sekil E.120, Sekil E.121). Orta sofali ve iki yanda ikiser
odal1 konutlarin érnekleri, Kuru Cesme Sokak, No:1, Yeni Yol Sokak, No:1 ve Kisla
Yolu Sokak, No:13’te goriilmektedir (Sekil E.122, Sekil E.123, Sekil E.124). Daha
seyrek rastlanan, birinden digerine gecilen, iki mekanl tek kath konutlarin érnekleri
ise, Hiikiimet Yolu Sokak, No:3 ve Suphi Ezel Sokak, No:7’dedir (Sekil E.125, Sekil
E.126).

Ingiliz Dénemi’nin iki katli konutlar1 arasinda da, tek katlilarda oldugu gibi orta
sofali plan tipi yaygindir. Bu tipte cogunlukla alt ve {ist katlarda aynmi plan
diizenindedir ve iki yanda c¢ogunlukla birer, bazen de ikiser oda bulunur. Bu
semadaki konutlarin, genellikle iist kat ortasinda bir konsol balkon igerdikleri
goriilmektedir. Orta sofali, yanlarda birer odali konutlarin 6rnekleri: Mehmet Ali
Gormiis Sokak, No:3, Hikiimet Yolu Sokak, No:1, Kisla Yolu Sokak, No:19’da
bulunmaktadir. Orta sofali ve iki yanda ikiser odali tipin ¢ok erken bir 6rnegi olan,

Hiikiimet Yolu Sokak, No:5’teki konut, iist kattaki ¢ikmasiyla bir Osmanli konutu
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izlenimini vermektedir (Sekil E.127, Sekil E.128, Sekil E.129, Sekil E.130).
Tabakhane Sokak, No:6’daki konut da orta sofali olmasina ragmen, bir taraftaki

cokgen c¢ikmasiyla asimetrik bir plan ve cephe diizeni sergiler (Sekil E.131).

Bu donemin ge¢ donem konutlari arasinda, farklilagan bir bagka konut grubu ise,
Istiklal Caddesi iizerindeki konut-diikkan kompleksleridir (Sekil C.9). Zemin katta
bulunan diikkanlar dolayisiyla hem planda, hem de cephede simetriden uzaklasan bu

yap1 tipleri, uzun cepheleri ve yandan girisleriyle, diger konutlardan ayrilirlar.

Kaleici’'ndeki Ingiliz Dénemi konutlar1 incelendiginde, ¢ok standartlasmis plan,
cephe ve mimari elemanlarla karsilagilmaktadir. Bu donemdeki konut iiretim siireci
tam olarak bilinmemekle beraber, bu konut yapilarinda izlenen tekdiizelik, s6z
konusu yapilarin resmi erk biinyesinde {iretilmis standart projelerle, veya ¢cok detayli
tanimlannmus kurallara gore insa edildigi izlenimini vermektedir. Boyle bir merkezi
kontrolle tiretilmis olmast muhtemel olan bu yapilarda, iklime uygun acik sofalar
yerine, orta sofalar ve kiiciik balkonlar bulunmasi, yapi-avlu iligkisinin bir yapi-arka
bahge iliskisine doniismesi, dis mekanda yasam olanaklarmin daralmasi, kentteki
iklimsel ihtiyaclar acisindan olumsuz degisikliklerdir. Ancak, doneme 6zgli mimari
eleman ve bezemeler tasiyan bu yapilarin sadelikleriyle, kentin tarihi dokusuna zarar
vermeden bir fon olusturmalari, 6zellikle de daha gec ve fazlasiyla iddiali konutlarla

karsilastirildiginda, ¢ok daha olumludur.
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6. GAZIMAGUSA KALEICIi'NIN KENTSEL GELIiSiMi

Gazimagusa Kalei¢i’nin kentsel gelisiminin incelenmesinde, siyasal donemler temel
almmugtir. Degisen siyasi donemlerle birlikte kentin ekonomik ve sosyal verileri de
degismis, kentin yonetim icin tasidigi anlam farklilagmustir. Ayrica, kentteki alan
kullanimlar1 ve kentin sorunlarimi ele alis bigimleri de degisime ugramistir. ‘1960
Sonras1 Dénem’ ve fiziksel verilerin yetersiz bulundugu ‘Latinler Oncesi Dénem’
disinda, kenti fiziksel olarak bi¢imlendirmis olduk¢a uzun 3 idari donem
bulunmaktadir. Bu donemler: ‘Latinler Donemi’ (1192-1571), ‘Osmanli Dénemi’
(1571-1878) ve ‘Ingiliz Dénemi’ (1878-1960) olarak ele almmistir. Farkli idari
donemlerde, Gazimagusa Limani’nin kullanim potansiyeli kent agisindan ¢ok
belirleyici olmustur. Liman faaliyetlerin, kentte kapladigi alanin genisleyip
daralmastyla birlikte, Gazimagusa Kalei¢i’ndeki kentsel alanin da daralip genisledigi
Sekil C.10’da da izlenebilmektedir. Latinler Dénemi’nde kuzeydeki askeri alanlar ve
glineydeki tersane disinda Kalei¢i tiimiiyle kentsel alana doniismiis, Osmanli
Donemi’nde liman faaliyetlerinde ve liman alanindaki daralma ile kentsel alan
meydan cevresi ve giiney-battya dogru cekilmis, Ingiliz Dénemi’nde limandaki
genisleme ile kentsel alan yeniden sur siirlarina yaklagmistir. Ayrica, Gazimagusa
Kalei¢i’nin yonetim acisindan onemi ve anlami, kentteki idari ve askeri yap1 ve
alanlarin yogunlugunu ve bi¢imini de etkilemistir. Yonetimin kentteki ticari/sosyal
yaklagimlaria gore, kent niifusu heterojen veya homojen, yiiksek yogunluklu veya
disiik yogunluklu (Tablo A.4) olabilmistir. Bunlar da kentteki alan kullanimim

etkilemis olgulardir.

Ancak, siyasal donemlerin kentin gelisimindeki belirleyiciligi yaninda, Dogu
Akdeniz’in i¢inde bulundugu sosyal ve ekonomik gelismeler de, kentin geligimi
iizerinde etkili olmustur. Bolgedeki gii¢ dengeleri ve ticaret yollarindaki degisimler,
Gazimagusa Limani’nin 6nem ve kullanim yogunlugunu da arttirip azaltmus,
dolayistyla da kentin sosyal ve ekonomik yapisini da etkileyerek, fiziksel degisimlere
neden olmustur. Gazimagusa’'nin 6zellikle 6nemli bir kent haline geldigi ‘Latinler

Donemi’nde, bolgesel gelismelerin fiziksel etkileri ¢ok agikca izlenebilmektedir.
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6.1. Kentin Kurulusundan Latinlere Kadar Olan Donem (648-1192)

Osmanli fethi oncesinde, 1192’de basglayan Liizinyan Dd&nemi’ne kadar olan
boliimiinde, Gazimagusa’da gergeklesen fiziksel gelismelere dair fiziksel iz ya da
yazili bilgi bulunmamaktadir. 4. boéliimde belirtilen tarihsel kaynaklar sayesinde bu
donemde kentin mevcut oldugu kesin olarak bilinmekle beraber, s6z konusu
kaynaklar fiziksel gelismelere 151k tutmakta yetersiz kalmaktadirlar. Liizinyan
Donemi dncesinde, 648-1192 yillar1 arasindaki yaklasik 550 yil siiren uzun siireye ait
fiziksel verilerin bulunamamasindaki temel etken, bu siirede yasanan ekonomik ve

idari belirsizliklerin yogunlugu olmalidir.

Daha once de deginildigi gibi kentin isminin Salamis / Constantia halkinin
depremler, Pedias nehri’nin limani doldurmasi ve Arap istilalar1 gibi nedenlerle
yavas yavas kuzeydeki Arsinoe-Ammochostos kentine gdce baslamalariyla one
ciktigi bilinmektedir (Hill, 1952a:232). Dini merkezin, 648 yilinda Araplarin
Salamis / Constania’y1r yikmalarmin ardindan Arsinoe’ya tasindigi kaynaklarda
belirtilmekle birlikte (Efthimiou, 1987:21), daha sonraki listelerde de Constantia
hatta Salamis’ten s6z edilir (Hill, 1952a:232). F.G. Maier, Gazimagusa’ya gogiin 965
yilindan sonra yeniden baslayan Bizans Donemi’ndeki ekonomik iyilesmenin
ardindan gergeklestigini belirtirken (Maier, 1968:67—68), S.Runciman, 12. yiizyilin
ilk yarisinda yeni kentler kurulurken, Constantia-Salamis’in de dolan limanina bagh
olarak Gazimagusa ile yer degistirdigini yazar (Runciman, 1994:166). Yukarida
gecen tarihlerin ¢esitliligine bakilirsa, Ammochostos veya antik Arsinoe kenti, 7.
ylizyll ortalarindan itibaren  Salamis/ Constantia’lilarin  zaman zaman
kalabaliklastirdigi, fakat 12. yiizyila kadar yine de yeterince gelisemeyen bir
yerlesim olmustur. Justinian ve Halife Abdiilmelik arasinda 688 yilinda gergeklesen
anlasmanin ardindan 300 yil boyunca Araplarla Bizanshlar arasinda devam eden
belirsizlik boyle bir gelisime izin vermemis olmalidir. Gazimagusa’da bu doneme ait
fiziksel izlerin bulunmayisini, tim bu siirecteki idari sikintilarla 6zdeslestirmek

olasidir.
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6.2. Latinler Donemi (1192-1571)

Gazimagusa Kaleici’nin kentsel gelisiminde agirlikli olarak belirleyici olan donem,
1192-1571 yillann arasindaki yaklasik 400 yil siiren Latinler Donemi olmustur.
Ozellikle, 1192-1400 arasinda kalan ilk 200 yillik siirede, Gazimagusa Kaleici
fiziksel 6gelerinin bircogu olusmustur. Alan smirlart belirlenmis, liman yerlesmis,
kentin ticari, askeri, dini ve kamusal kullanim alanlar1 ile yol ag1 olusmus ve ticari
faaliyetlerin gerilemesiyle niifusun azalmasindan kaynaklanan g¢ekilmeler disinda

bir¢ok kent 6gesi, 20. yiizyila kadar fazla degismeden kalmstir.

Latinler Donemi: ‘I. Liizinyan Hanedani Donemi’, ‘Cenevizliler Dénemi’, ‘II.
Liizinyan Hanedan1 Donemi’ ve ‘Venedikliler Donemi’, olmak iizere 4 farkli idari
donemi kapsamaktadir. Bu donemlerin tek bir baglik altinda ele alinmasimin nedeni,
yasanan savaslarin olumsuz etkilerine ragmen, kentteki alan ve yap1 kullanimindaki
stirekliliktir. Bu farkli idari donemlerde, kentteki yoneticilerin tiimiiniin, bolgeye
ticaret yapmak i¢in gelmis Latinlerden olusmasi, kent mekanlarinda ve mekén
kullanimlarinda biiytlik olciide stirekliligi saglamistir. Latinler Donemi’ndeki farkli
yonetimlerle, farkli sosyal ve ekonomik gelismeler yaganmis olsa da deprem, veba
salginlari, savaslar gibi fiziksel ve sosyal olaylar kent gelisiminde etkili olmustur. Bu
donemde, kentte zamana bagli degisimler olarak ortaya ¢ikmis, bu dénemin sonuna

dogru, Gotik yapilarin yerini Ronesans yapilar1 almistir.

Kentte yer alan, Latinler Donemine ait ¢ok sayida yapiya ve kent mekanlarina iliskin
tarihlere, 14. ylizy1l basindaki noter kayitlari, gezgin notlari, tarihsel belge ve
mimarlik tarihgilerinin yapilarin iislup ve yapim tekniklerinden yola ¢ikarak
yaptiklar1 saptamalarda rastlanmaktadir.  ‘Tescilli Yapilar Haritasi’nda, tescil
fislerinden elde edilen anit yapim teknikleriyle ilgili bilgiler aktarilmistir (Sekil C.6).
Ayrica, daha ayrintili aragtirmalar sonucu hazirlanan ‘Amnitlarin Kronolojik Analizi’
haritasinda da, yapilarin idari dénemlerden bagimsiz olarak 25-50 yillik yapim tarihi
araliklaria yer verilmistir (Sekil C.7). Bu haritada aktarilan bilgilerden yola ¢ikarak,
Latinler Donemi’ne ait daha ayrintili bir degerlendirme yapmak olanakli degildir. 16.
ylizyila ait maket ve graviir ise bu dénemden oldukca sonraya ‘Venedik Donemi’nin

sonlarina rastlamakta ve s6z konusu amag i¢in kullanilamamaktadir.

155



5. Boliim’de belirtildigi gibi Latinler Donemi anitlar1 diger donemlere gore sayica
coktur ve kentin tiimiine dagilmis durumdadir (Sekil C.1, Sekil C.7). Bu donem
yapilarmin ¢ogunu kiliseler olusturmaktadir ve yapilarin yapim yillarina gore
kentteki dagilimlar incelendiginde, 1250-1300 yillar1 arasinda yapilmis olan I¢ Kale
ve yakimindaki St. George Latin Kilisesi ile St. Anthony Kilisesi’nin bulundugu
alandan, meydanin bulundugu alana bir gecisin gerceklestigi goriilmektedir.
Meydanin g¢evresinde 1300-1350 yillaria ait olan St. Nicholas Kilisesi, St. Francis
Kilisesi ve Saray yer almaktadir. 1300’1lii yillarin baslarindaki noter kayitlarinda da
sozii edilen meydanin smirlariin, 14. yiizyilin ortalarina kadar olustugu ve ana
Ogeleri olan anitlarin ingsaatinin da bu dénemde tamamlandigi izlenebilmektedir.
1350-1400 yillar1 arasinda ise, meydani1 kuzey-bati, giiney ve dogudan sarmalayan
St. George Yunan Kilisesi, SS. Peter ve Paul Kilisesi, Ayios Yeorghios Xorinos
Kilisesi ve Karmelit Kilisesi insa edilmistir. Daha sonraki tarihlerde insa edilenler
kiliseye ek olarak yapilmis oniindeki tek meké&nli yap1 ve Piskoposluk Sapeli’nin
altinda yenilenmis diikkanlar gibi yapilar ve konutlardir. Meydan1 cevreleyen
alanlarda, yapim tarihleri kesin olarak bilinmeyen kiiciik 6lcekli c¢esitli kilise ve
kilise kalintilar1 da bulunmaktadir. Yukarda ele alinan yaklasimla ‘Anitlarin
Kronolojik Analizi’ haritast incelendiginde (Sekil C.7) , kentin ilk gelisim niivesini
I¢ Kale, St. George Latin Kilisesi, St. Anthony Kilisesi ve bu yapilarin dniindeki
limanin olusturdugu, daha sonra meydan ve g¢evresindeki yapilarin bigimlendigi,
kentin kuzey-bati, gliney ve doguda kalan boliimlerinin de daha sonra gelistigi ve
bugiin de ¢ok yogun olmayan kuzey boliimiiniin kentsel niteligini en ge¢ kazandigi
goriisli olusmaktadir. Kentsel gelisim kronolojisi konusunda ortaya konan bu goriisii
destekleyen baz tarihsel kaynaklar da bulunmaktadir. i¢ Kale’nin varlig1 13. yiizyilin
2. yarisina kadar uzansa da, aslinda F. Amadi, kentin 1232 tarihinde limanda bulunan
bir kuleden savunuldugunu yazarak (Enlart, 1987:444), kentteki bir yapiya iliskin en
eski bilgileri vermektedir. Buradan da, i¢ Kale nin yerinde bulunan kulenin tarihinin
13. yiizy1l baslarina kadar uzandig1 ve kentteki en eski gelisim alani1 oldugu sonucuna
ulagilmaktadir. 1306-1310 yillarinda meydanin yeniden bicimlendirildigine dair
ifadeden (Edbury, 1995b:338), bu tarihten 6nce de meydanin var oldugu, ancak
meydan1 ¢evreleyen Onemli anitlarin heniiz tamamlanmadigi anlagilmaktadir.
1300’lerin baglarinda yazilmis olan Cenevizli noter Lamberto di Sambuceto’nun
notlarinda liman kiyisindaki ve liman ile meydan arasindaki aks {tizerindeki

yapilardan sikca s6z edilirken, meydanin kara tarafinda kalan bolgelere ve yapilara
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deginilmemesi de, 14.yiizy1l baginda kentteki yogunlugun liman ve meydan arasinda
yer aldigimi1 gosteren onemli verilerden birisidir. Bu yogunlugun meydan ¢evresine
ve daha batiya kaymasindaki baslica neden, 1306-1310 yillar1 arasinda
gerceklestirilen deniz surlari ingaati olmalidir (Edbury, 1995b:338). Bu tarihlere
kadar liman aksi lizerinde bulunan denizci devletlerin merkez binalarinin, 14. yiizyil
sonlarinda meydandan Karmelit Kilisesi’ne uzanan bir aksin iizerine kaydiklari
bilinmektedir (Edbury, 1995b:340). Bu yer degistirmelerle birlikte, liman
kiyisindaki yogunlugun da, meydanin kuzey-batisina ve giineyine kaymis olmasi
mimkiindiir. Kentsel niteli§i en ge¢ kazanan kuzey bolgesinde ise, askeri talim
alanlarinin ve bugiin artik var olmayan St. Dominik Kilisesinin (Tablo A.3) genis
manastir alaninin varligr da, daha kiigiik parselasyona gegmeyi engellemis dnemli
ogelerdir. Gerek 1548-1558 tarihlerine ait kent maketinde (Sekil B.1), gerekse de
1571 Gibellino graviiriinde bu bolgede goriilen bos alanlar ve diizensiz parseller 16.

ylizyila dek siiren bu kullanimlarin sonucudur.

6.2.1. Kent Mekanlari

Yollar: Latinler Donemi’'nde, Gazimagusa Kaleici’'ndeki yollar kentin gelisimine
paralel olarak gelismistir. Kentin ilk gelisim niivesini olusturan liman seridi, daha
once de belirtildigi gibi, 1310 yilinda insa edilen deniz surlar1 bazi sorunlar
yaratincaya kadar, olduk¢a yogun kullanilan bir alan olmustur. I¢ Kale ve Arsenal
Kulesi arasinda konumlanmig olan limanda, birgok kentsel islev birlikte yer almigtir.
13. yiizyilin ortalarindan itibaren askeri, dini ve ticari islevleri iistlenen limana
paralel olarak, kentin en yogun ve 6nemli aksi gelismistir. Ancak, daha once de s6z
edildigi gibi, 14. yiizyilin ikinci yarisinda, buradaki yapilarin, meydanin ve sarayin
kuzeyine kaymasiyla bu aks ortadan kaybolmaya baslamis, 16. yiizyila gelindiginde
de 6nemini tiimiiyle kaybetmistir (Sekil C.5).

Liman ve meydanin olusumuyla birlikte gelismeye baglayan liman-meydan aksi
(Sekil C.5), Latinler donemi’nin sonuna kadar énemini korumustur. 1518 yilinda

kenti ziyaret eden J. Le Saige’in biiylik bulvar olarak niteledigi cadde bu aks
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olmahdir (Le Saige, 1518") . 14. yiizy1l baslarinda i¢ Kale-Arsenal Kulesi aks1 kadar
yogun bir bicimde kullanilmayan ve meydanla liman arasinda bir gegit gorevi géren
bu aksin, daha sonra liman ¢eperinden uzaklagsan bazi islevleri ilistlenmis olmasi
muhtemeldir. Bu aks iizerinde bulunan Piskoposluk saraymin altindaki statione yani
diikkanlar, 1296-1300 tarihleri arasinda yazilmis noter kayitlarinda siklikla gecen
cambia veya doviz biirosu, darphanenin resmi temsilcigi (Edbury, 1995b:345), noter
Lamberto di Sambuceto’nun kendi biirosu olarak kullanilmislardir. Bu mekanlarin
girigslerinde bulunan ahsap revaklarin (Enlart, 1987:459) izleri halen
goriilebilmektedir. Giineyinde ise, yukarda belirtilen diikkanlar ve yok olmus
piskoposluk saray1 disinda, hangi yapi ve islevlerin bulunduguna dair bir veri

bulunmamaktadir.

14. yiizy1l sonunda /oggialarin sarayin yakinina, Fransiskan Kilisesi’nin yanindan
Templar ve Hospitalier kiliselerine uzanan sokaga tasinmaya baslamasiyla, bu
sokagin onemi ve yogunlugu artmig, kentin énemli akslarindan biri haline gelmistir
(Sekil C.5). Bu sokaktaki loggialara, ilk kez 1372 yilinda kentte yasanan Venedik ve
Ceneviz catigmasimin anlatiminda, ‘Fransiskan Kilisesi yanindaki Ceneviz Loggiast’
ifadesiyle deginilmistir (Edbury, 1995b:340). 15. yiizyilda ise, Emmanuel Piloti
isimli gezgin, meydandan ve meydana ulasan, iizerinde loggialarin bulundugu bir
akstan soz etmistir (Balard, 1985:286). 1903 yilinda kenti ziyaret eden C. Enlart,
Fransiskan Kilisesi’nin yaninda yer alan ve Ceneviz loggiasi oldugunu diistindiigi
biiyiik bir gotik yap1 gormiis (Enlart, 1920:152) ve fotograflamistir (Sekil E.152).
Ancak, bu yapiya iliskin daha sonraki tarihlere ait baska bir ize rastlanamamustir. 16.
ylizylla degin 6nemini korumus oldugu anlasilan bu aks, 1548-1558 Sanmicheli
maketi ve 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil C.4) goriilebilmektedir. Kisla Yolu
Sokak adiyla bugiin de izlenebilen bu aks (Sekil C.1), meydandan kentin kuzey-bati

ucuna dek uzanmaktadir.

Bir diger 6nemli Latinler Donemi aksi ise, Fransiskan Kilisesi-Karmelit Kilisesi
arasinda uzanan aksa paralel olarak, onun dogusunda yer alan akstir. Meydandan

kentin kuzeyine, ya da Gibellino graviiriinde goriildiigii gibi (Sekil B.2) artik yerinde

'Le Saige, J., 1518’de aday1 ziyaret etti. “Chi sensuyvent les gistes repaistres et despens que moy
Jacques Le Saige...." , 1851, Douai, 92-93 ve 135-151 sayfalarindan aktaran Cobham, C.D., 1969,
a.ge., 57
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bulunmayan St. Dominik Kilisesi’ne ulasan bu aks, bugiin Naim Efendi olarak
adlandirilan sokaktir (Sekil C.1). Bu yol iizerinde bulunan, olduk¢a nitelikli iki
Venedik Dénemi konutu kalintisi, muhtemelen St. Dominik Hamamlari’nin (Otten-
Froux, 2001a:148) yerindeki Kertikli Hamami ve St. Dominik Kilisesi'ne ait
olabilecek kalintilar, bu aksin énemini vurgulayan yapilardir. Uzerindeki kalintilar
dikkate alindiginda, Venedikliler Dénemi’nde de bu sokaktaki yapilagmanin devam
ettigi ve aksin Karmelit Kilisesi’ne uzanan ve loggialarin bulundugu Kisla Yolu

Sokak kadar olmasa da, 16. yiizyilda da 6énemini korudugu sonucuna varilabilir.

Meydandan SS. Peter ve Paul Kilisesi’ne uzanan sokak, C. Enlart’in savina gore,
1300 tarihli noter kayitlarinda ‘ruga coperta’ olarak s6z edilen ve istii ortiilii olan
ticari akstir (Enlart, 1987:459,466). Meydandaki ticaretin uzantisi ve Kara
Kapisi’na ¢ikis yolu olarak degerlendirilebilecek bu aks lizerinde, sarayin parcasi
olan ve halen diikkan olarak kullanilan ‘stationeler’ halen mevcuttur. C.Enlart’in,
Liman Yolu Sokak ve Kisla Yolu Sokak ile beraber 16. yiizyilin {i¢ ana caddesinden
biri olarak degerlendirdigi (1987:214) bu aks, her zaman meydanla biitiinliik
olusturmus ve 6nemini hep korumustur. Namik Kemal Sokak (Sekil C.1) adin1 almig
olan bu aks, kentin kuzey-batisina dogru uzanmakla birlikte, Latinler Donemi’nde en
yogun kullanilan boliimiiniin, sarayin ¢eperleri boyunca devam eden kismi olmasi

muhtemeldir.

Mevcut belgeler, Istiklal Caddesi (Sekil C.1) olarak bilinen ve bugiinkii kent
dokusunun omurgasini olusturan caddenin, Latinler Donemi’nde giliniimiizdeki
onemine sahip olmadig1 izlenimini yaratmaktadir. Gibellino graviirii (Sekil C.4) ve
Sanmicheli maketinde (Sekil C.5) de izlenebilecegi gibi, giriste bulunan meydandan
kentin ana meydanina ulagsan ve aymi agirliktaymis gibi goriinen ii¢ sokak
bulunmaktadir. Lala Mustafa Pagsa Sokak ile Ali Pasa Sokak gibi diger sokaklar
iizerinde, Istiklal Caddesi’nin aksine ¢ok sayida Latinler Dénemi anit1 bulunmasi da,
Istiklal Caddesi’nin Latinler Donemi’ndeki onemi {izerinde soru isaretleri
yaratmaktadir. Kent girisi tarafindaki yarisina yakin boliimiiniin, Latinler Dénemi
sonrasinda olustugu izlenebilen Istiklal Caddesi’nin, bu dénemde yogun kullanilan
bir sokak olmakla birlikte, daha sonraki donemlerdeki birincil dnemini tagimadigi

aciktir. ‘Sanmicheli Maketi Yollar ve Yapilagma’ haritasinda (Sekil C.5) da

159



izlenebilecegi gibi, Istiklal Caddesi’nin girisinin bir ara baglant1 iizerinden yapiliyor

olmasi, bu saptamay1 destekleyen bir olgudur.

Geg donem yapilarinin agirhikli olarak yer aldig: Istiklal Caddesi’ndeki anitlarin, 20.
ylizyi1ldaki degisimle yok olmus olabilecegini 6ngérmek miimkiindiir. Ancak 1888
Gazimagusa haritasinda (Sekil B.7), Istiklal Caddesi iizerindeki yapilasma diisiik

yogunluklu ve kiigiik 6lgekli yapilardan olusmus goriinmektedir.

Ali Pasa Sokak, Lala Mustafa Pasa Sokak ve Lala Mustafa Pasa Sokagi meydanla
birlestiren Mehmet Ali Gormiis ve Erenler sokaklarinin ise, iizerlerinde bulunan
Latinler Doénemi amtlarina bakildiginda, bu donemde bu yollarin da Istiklal
Caddesi’nin alternatifi olarak en az onun kadar yogun kullanildiklari savi
desteklenmektedir. Ali Pasa Sokak {izerinde bulunan SS. Peter ve Paul Kilisesi 6n
cephesi ve oniindeki meydan, Adi Bilinmeyen Kilise No:1 ve No:2 (Sekil C.1, Sekil
D.30, Sekil D.31), kentin kayda deger anitlar1 olarak, bu sokak {izerindeki yogunlugu
arttirict bir etki yaratmis olmalidirlar. Benzer bir sekilde, Lala Mustafa Sokak
iizerinde (Sekil C.1) yer alan ve aslinda bir Latinler Donemi Kilisesi olan Mustafa
Paga Camisi (Sekil D.29) ile devamindaki St. George Yunan Kilisesi (Sekil D.15),

Latinler Donemi’nde bu aks1 zenginlestirici yapilar olarak kabul edilebilirler.

Sanmicheli maketi ve Gibellino graviiriinde, kentin surlarin c¢eperlerinde kalan
smurlar1 artik alanlar gibi goriinmektedir. Bu alanlarin askerlerin dolagimi i¢in bu
sekilde birakilmis olmast miimkiindiir. Nitekim E. Lusignan 1573 yilinda surlarin
icinde kalan genis yolun, sovalyelerin kentin etrafinda dolasmalar1 amaciyla
kullanildigini yazmistir (Lusignan, 1573)". E. Lusignan’in ifadesinden, Venedikliler
Donemi’nde, sur c¢eperlerinde askeri kullanima ayrilmig bir ¢evre yolu olustugu

ortaya ¢ikmaktadir.

Meydan: Gazimagusa Kaleigi’nin gelisimindeki ilk niivelerden biri olan meydan,
kentteki Onemini bugiine dek korumustur. Latinler Donemi boyunca, meydan
politik/askeri, ticari ve dini kullanimlarin ¢akistigi, kentteki en 6nemli toplanma alani
olarak kullanilmaya devam etmistir. Meydam bicimlendiren St. Nicholas Kilisesi,

Saray ve St. Francis Kilisesi’nin mevcut yapt ve kalintilarimin 14. yiizyilin ilk
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yarisina tarihlenmelerine karsin, meydanin olusumu ¢ok daha erken yillara
uzanmaktadir. St. Nicholas Kilisesi’nin yerinde, 13. ylizyilin ortalarinda inga edilmis
daha eski bir St. Nicholas Kilisesi’ne (Edbury, 1995b:342) ve 1300’lerin basina ait
noter kayitlarinda ‘loggia domini regis’ olarak gecen saraya iliskin tarihler (Enlart,
1987:463), meydani ¢evreleyen yapilarin ve dolayisiyla da meydanin 13. ylizyilin
ikinci yarisinda sekillenmeye basladigini gostermektedir. Ancak, bugilin meydanla
iliski igerisinde olan bu yapilarin hicbiri, yukarda s6z edilen yapilar degildirler.
1306-1310 yillar1 arasinda gerceklestirilen kentsel gelistirme caligmalar1 sirasinda
meydanin da yeniden bi¢imlendirildigi belirtilmistir (Edbury, 1995b:338). Fakat bu
calismalarin kapsami detayli olarak bilinmemektedir. 1311 yilinda, insaati devam
etmekte olan mevcut St. Nicholas’in Oniinde bulunan pazar, muhtemelen saray ve
liman arasinda giivenli ve kesintisiz bir baglanti saglamak amaciyla, St. Dominik
Manastir’’nin  6niine taginmig (Enlart, 1987:216), ancak daha sonra yeniden
meydandaki yerine geri dondiiriilmiistiir. 1373-1464 yillar1 arasindaki Cenevizliler
Donemi boyunca, meydandaki pazarin etrafinda bulunan diikkanlarin Cenevizliler
tarafindan isletildigine dair ifade (Otten-Froux, 1996:205), meydanin ¢evresindeki
diikkanlarin varhigima dikkat g¢ekmektedir. 1296-1300 yillar1 arasindaki noter
kayitlarinda s6zii gegen (Tablo A.3) ve han anlamina gelen fondici/fondouk yapilari
da muhtemelen meydan ¢evresinde yer almigtir. Nitekim 1579 tarihli Lala Mustafa
Pasa vakfiyesinden de, bu yapilarin meydanda ya da meydanin yakininda bulundugu
anlasilmaktadir. Lala Mustafa Pasa vakfiyesinde ad1 gecen, cami-i serif karsisinda 20
diikkani havi Han (Sarmay, 2000:337) ve cami-i serif yakininda 1 biiyiik diikkan (20
oday1 havi) (Sarmay, 2000:338), 13. ylizyil sonunda ad1 gecen bu yapilar, ya da aym

konumlardaki yenileri olmalidir.

Meydanda yer alan ya da meydanla iligki i¢cinde bulunan 6nemli bir yap1 tipi de
gesmeler ve diger su yapilaridir. 1563 yilinda kenti ziyaret etmis olan Pesaro’lu
Elias® meydanin koselerinde bulunan ¢esmelerden s6z etmistir. Halen mevcut olan
Cafer Pasa Cesmesi, muhtemelen bu gesmelerden birisinin yerinde konumlanmis
olmalidir. 5. Boliimde de sozii edilen Cafer Pasa Hamam’inin da, 1579 tarihli Lala

Mustafa Pasa vakfiyesinde adi gegen, Cami-i Serif karsisindaki Latinler Dénemi

' De Lusignan, E., ‘Chorograffia’, 1573, Bologna, 11, 14-16 sayfalarindan aktaran Cobham, C.D.,
1969, 121
2 Elias of Pesaro, 1563, aktaran Cobham, C.D., 1969, 73
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hamamimin (Sarnay, 2000:337) yerinde olmasi miimkiindiir. Venediklilerin 1571
fethinden once, yakinlardaki St. George kaynagindan meydana su tagima sistemi inga
ederek, kentin su kapasitesini arttirdiklar1 bilinmektedir (Arbel, 2001:657). 1953
yilinda T. Mogabgab yiiriitiiciiliigiinde gereklestirilen kazilar sirasinda, meydanin
altindaki su kanallar1 ve meydanin ortasindaki ¢gesmenin tabani (Sekil E.133), 2004
yilinda yapilan kazilarda da (Oncel, 2004:50), saray avlusunun cesitli yerlerinde su
sarniclart ve kiinkler ortaya cikarilmistir. Meydanla ilgili tim bu verilerden,
meydanin kent suyunun toplandigt ve dagitildigi bir merkez oldugu sonucu

¢ikarilabilir.

1548-1558 Sanmicheli maketi (Sekil B.1) ve 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2)
de acikea secilebilen meydan, kentteki onemli akslarin tiimiiniin bir araya toplandigi
bir kesisim noktasidir. Gibellino graviiriinde, meydanin ortasinda bulunan iki kolon

ve ortasindaki lahit goriinmektedir.

Liman: Gazimagusa’nin gelismesinde ve biiyiimesindeki en onemli cografi 0ge
kuskusuz limanidir. Bu nedenle de, ilk kentsel gelismeler liman hatti1 iizerinde
gorlilmiistir. F. Amadi, kentin 1232 tarihinde limanda bulunan bir kuleden
savunuldugunu yazarak (Enlart, 1987:444), kentteki bir yapiya iligkin en erken
tarihli bilgileri vermektedir. Liman girisinde, I¢ Kale’ye uzanan zincire dair ilk notlar
ise, 1296 tarihine uzanmaktadir (Edbury, 1995b:339). L. Makhairas’in yazdigina
gore, 1368 yilinda I¢ Kale’nin karsisina bir zincir kulesi insa edilmistir (Enlart,

1987:444)

1306-1310 yillarinda Gazimagusa’nin savunma niteliklerini iyilestirmek icin I¢
Kale’nin genigletilmesi ve Deniz Kapisi ile Arsenal Kulesi arasina sur yapimina
iliskin F. Amadi’nin verdigi ayrintili bilgiler, bu tarihlerde limanla ilgili verileri agik
bir bicimde ortaya koymaktadir (Edbury, 1995b:338). F. Amadi’nin tariflerine gore
14. yiizy1l basinda bugiinkiinden farkli da olsa I¢ Kale, Arsenal Kulesi ve Deniz
Kapis1t mevcut durumdadir. Heniiz deniz duvarlar1 bulunmamasina ragmen, bir deniz
kapisinin varligi, giivenlik amacli olmalidir. St. George Latinler Kilisesi de bu
notlarda yer almamasina ragmen erken doneme ait bezemeleri ve duvarlan iizerinde
yiikselen mazgal pencereleriyle, deniz surlar1 6ncesinde yapilmis oldugunun izlerini
tagir. Noter kayitlarinda Francorum Kilisesi olarak gecen yapinin, bu kilise olduguna

dair bir kan1 vardir (Balard, 1985:284).
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Ic Kale ve Arsenal Kulesi arasinda kalan kiyr boyunca, bircok &nemli yapi
bulundugu, noter kayitlarindaki notlardan ortaya c¢ikmaktadir. Bunlarin baginda
‘loggia’lar gelmektedir. Liman kiyisindaki arazilerin, Kibris Kralligi tarafindan
denizci devletlere tahsis edildigi bilinmektedir (Edbury, 1995b:340). Cenevizli
Lamberto di Sambuceto’nun 1299 tarihli notlarinda bir geminin, Ceneviz
Loggiasinin 6niine yanastigindan sz ediyor olmasi (Edbury, 1995b:339), liman
iizerinde bulunan yapilarin, deniz surlarinin yapimindan 6nce denizle dogrudan
baglantis1 oldugunun &nemli bir gostergesidir. Bunun disginda 1300 yilindaki
kayitlarda, bircok yerde ‘Hastane’den veya ‘Ceneviz Toplulugu Diikkanlarindan’
(Staciones) s0z edilirken ‘deniz kenarindaki’ ifadesi kullanilmasi (Edbury,

1995b:339) da bu bulguyu destekler niteliktedir.

1300 yilinda, liman kiyisi {izerinde bulundugu bilinen diger yapilar, i¢ Kale’den
Arsenal Kulesi’'ne dogru Ceneviz Loggiasinin yanindaki Venedik Loggiasi, glimriik
yapilar1 (commerzium), St. Anthony Hastanesi, Balik Pazar1 olarak siralanmaktadir
(Edbury, 1995b:339-340). Burada bulunan yapilardan, bu dénemde liman kiyisinin
olduk¢a yogun kullanilan bir aks oldugu anlasilmaktadir. Latinler Donemi’nin,
ozellikle Cenevizlilerin yonetimi devraldigi 14. yiizy1l sonlarina kadar olan ilk 200
yilinda, liman bolgesi, meydanla birlikte kentin en Onemli iki bélgesinden biri

olmaya devam etmistir.

Kentte en erken gelisen alan oldugu goriilen liman, anlasildig1 kadariyla ilk dnceleri
denize paralel bir kentsel gelismeyi hizlandirmustir. Ozellikle deniz kiyisinda
konumlanmis yapilar dizisi, denize paralel bir ticari yogunlugu saglamis olmalidir.
Ancak 1306-1310 yillar1 arasinda tamamlanmis olan deniz surlarmin yapiminin
ardindan, deniz kiyisindaki yapilarin denizle iliskilerinin kopmasi, parsellerinin
kiigiilmesi ve duvarlarla yol arasinda sikigmalar1 ile buradaki faaliyetleri giiclesmis

olmalidir. 1372 yilinda kentte ger¢eklesen Venedikliler ve Cenevizliler arasindaki

' “Loggia’ kelimesi, Dogu Akdeniz’deki Ortagag Latin yerlesimlerinde, batidaki kemerli revak
anlamindan ¢ikip muhtemelen 6niinde bir revak bulunan yapi anlaminda kullanilmistir. Lamberto di
Sambuceto’nun noter kayitlarinda da, ‘loggia’ Akdenizli denizci kent ve devletlerin temsilciligi ya da
merkez binast anlaminda kullanilmistir. Siklikla bahsedilen Venedik ve Ceneviz loggialarinin
yaninda, Piza ve Katalan ‘loggialar1 da baz1 metinlerde yer almistir. 1344-1345 yillarinda kenti ziyaret
etmis anonim bir Ingiliz (Mogabgab, 1943b:56) de ‘loggialardan Venedik, Ceneviz, Katalan ve
Saraken tiiccarlarin konakladigi saraylar olarak sz etmektedir. M. Balard is, ‘loggialar1 batili
devletlerin konsiillerinin konakladig1 ve ticaretlerinin merkezi olarak kullandiklari yapilar olarak
tanimlamigtir (Balard, 1985:282).
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catismanin anlatiminda, St. Francis Kilisesi yaninda yer alan Ceneviz Loggiasi’ndan
s0z edilmesi ise (Edbury, 1995b:340), deniz surlarinin yapiminin ardindan kentteki
denizci devletlerin temsilcilik binalarinin meydana yakin bir noktaya dogru kaymis
olduklarmi gostermektedir. 1548-1558 Sanmicheli maketi (Sekil B.1) ve 1571
Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) de, yapilasmanin deniz surlarindan kopuk olmasi
ve buradaki tanimsiz alanlar, 16. yilizyi1l ortalarinda denize paralel yapilasma

yaklagiminin tiimiiyle terk edildigini ve yogunlugun azaldigin1 gostermektedir.

Limanm 16. yiizyilda dolmaya basladigi ve sadece kiicliik gemiler tarafindan
kullanilabilir hale geldigi bazi kaynaklarda belirtilmektedir. E. Lusignan', 1573
yilinda basilan kitabinda limanin bakimi yapilmadigi i¢in doldugunu yazmustir. C.
Fiirer” ise, 1566 yilinda ziyaret ettigi Gazimagusa’mn limaninn kiigiik ama giivenli

oldugundan ve hafif gemilerin demirlemesi i¢in uygunlugundan s6z etmistir.

Tersane: Gazimagusa Kaleici’nin en dogu noktasinda bulunan tersane, Latinler
Doénemi’nde limanin ve kentin 6nemli bir yapist olarak 6ne ¢ikmaktadir. Aslinda
‘Arsenal’ kelimesinin anlaminda da yer aldigi gibi, buradaki tersane hem gemi
yapimi ve onarimi, hem de deniz cephaneligi ve askeri liman olarak kullanilmistir. F.
Amadi’nin, 1306-1310 yillar1 arasinda deniz surlarmin yapimi sirasinda burada
bulunan Arsenal Kulesi’nden sz ediyor olmasi (Edbury, 1995b:338), ayn1 bdlgenin
daha onceleri de tersane olarak kullanildigint ve yaninda bir kule oldugunu ortaya
koymaktadir. Muhtemelen deniz surlarmin yapimindan Once askeri gemilerin
girebilecegi kii¢iik bir koy bulunmaktaydi ancak deniz kiyisina surlarin insa edilmesi
sirasinda, gemilerin gegisi icin burada bir tersane kapisi birakilmisti (Sekil D.2).
1394 yilinda kenti ziyaret eden Nicolai de Martoni, L.de Sambuceto’nun noter
kayitlarinda da adi gecen tersanenin (Balard, 1985:286) Napoli’deki kadar biiyiik ve
iyi oldugundan séz etmistir’. Ticari limandan Deniz Kapisi ve oniindeki iskele ile
ayrilan deniz cephaneligi, N. Martoni’nin de dogru gdzlemledigi gibi Napoli’deki
askeri limanina benzer bir konumda ve Rodos ve Venedik’teki gibi surlarin giiney-

dogu kosesinde konumlanmisti. (Enlart, 1987:453).

' De Lusignan, E., ‘Chorograftia’, 1573, Bologna, 11, 14-16 sayfalarindan aktaran Cobham, C.D.,
1969, 121

2 Fiirer, C., 1566°da aday1 ziyaret etti. ‘Christophori Fiireri Haimendorf, Equitis, Aurati,
&c.... Itinerarium’, 1621, Nirnberg, 103-109 sayfalarindan aktaran Cobham, C.D., 1969, 77

3 Martoni., N., 1394, aktaran Cobham, C.D., 1969, 22
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1548-1558 Sanmicheli maketi (Sekil B.1) ve 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2)
secilebilen tersane binalarinin ve tersane girisinin, Latinler Dénemi’nin sonlarina
dogru, limanin dolmaya baslamasiyla, islevini kaybetmis olmas1 miimkiindiir. Tarihgi
E. Lusignan da, Kibris Kralligi zamaninda bu kentin bir tersanesi oldugunu, ancak
artik kullanilmadigimi yazarak (Cobham, 1969:121)', bu olumsuz gelismeye

deginmistir.

Arsenal Kulesi ve buradaki kapt 1571°deki Osmanli fethi sirasinda ¢atigmalarin en
yogun siirdiigli ve yazmalarinda en fazla bahsettigi noktalardan biridir. Hatta G.
Mariti 1769°da yaynladigi kitabindaki®, fetihle ilgili notlarmnda bu burasi igin
‘Arsenal Bolgesi’ ifadesini kullanarak (1971:178), bu bolgenin de tersanenin adiyla
anildigim1 ortaya koymustur. En siddetli catigsmalarin yasandigi ve en ¢ok kayip
verildigi bilinen Arsenal Kulesi i¢in Tirkler de, Kara Kule tanimimi (Fedai,

1997:138-9) kullanmiglardir.

Latinler Donemi’'nden sonra tersanenin kullanimina dair higbir  bilgi
bulunmamaktadir. Sadece 1750 yilinda A. Drummond® ve 1815 yilinda W. Turner”
kapatilmis olan tersane girisinden ve daha dnce burada bulunmus olan tersaneden s6z
etmiglerdir. G. Mariti, 1769 yilinda tersane yikintilariin hala mevcut oldugunu, hatta
kuzey duvarinin yanindaki top dokiimhanesinin i¢cinde metal 1sitma i¢in kullanilan

araclarla birlikte korundugunu (Mariti, 1971:66) yazmustir.

Tersane binalarindan geriye kalan sadece sur duvarlan {izerindeki baz1 payanda ve
tek c¢ikishh merdiven basamaklarinin izleridir. Tersane girisi de, 5. boliimde soz
edildigi gibi Ingiliz Dénemi’nde yeniden acilmus ve arac¢ gecisi icin kullanilmaya
baglamistir. Tersanenin bulundugu alandaki su havzasi tiimiiyle dolmustur. Tersane
giriginin mevcut yiiksekligi ve oranlar1 da, zemindeki yiikselmenin diizeyini ortaya

koymaktadir.(Sekil D.2)

Porta di Limisso Onii: Porta di Limisso ya da Akkule Tabya’nmn yapim tarihi kesin
olmamakla beraber, o0zellikle T. Mogabgab’in 1940 yillarinda bu alanda

' De Lusignan, E., ‘Chorograftia’, 1573, Bologna, 11, 14-16 sayfalarindan aktaran Cobham, C.D.,
1969, 121

? Bu gezi kitab ilk olarak ‘Viaggi per Iisola di Cipro’ adiyla Lucca’da yaymlanmustir.

3 Drummond, A., 1750, aktaran Cobham, C.D., 1969, 274

4 Turner, W., 1815, aktaran Cobham, C.D., 1969, 435
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gerceklestirdigi kazilar sayesinde buradaki kapinin Liizinyan Donemi’ne dek
uzandig tespit edilmistir. Kazilar sirasinda ortaya ¢ikan Liizinyan Dénemi armasi
(Sekil D.5), yapmin en azindan bazi bdliimlerinin Venedik Donemi Oncesine ait
oldugunu kesinlestirmistir. Ancak, limanla ilgili notlarda da belirtildigi gibi, kentin
meydanin batisina dogru genislemesi, 14. ylizyil ortalarindan sonra gerceklesmis
olmahdir. 1373’te baslayan Cenevizliler Donemi’nde ise kadinlarin gegisine
kapatildigma deginilen kent kapisi (Martoni, 1394'), Porta di Limisso’dur.
Dolayisiyla, Porta di Limisso oniinde bulunan ve Sanmicheli maketi (Sekil B.1) ve
Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) daha genis oldugu goriilen meydan da, kent kapisi
ile birlikte olugmaya baslamis olmalidir. Bu meydanin, muhtemelen ticari faaliyetler
icin de kullanilan bir toplanma mekan1 olmasinin yani sira, Gibellino graviiriinden de
izlenebildigi gibi, savas durumlarinda askeri manevra ve hareket alani olarak

kullanildig: da agiktir.

Tophane Tabya-Karmelit Kilisesi: Kentin kuzey-batisinda kalan bu alan, Latinler
Doénemi’nde muhtemelen en ge¢ gelisen ve biiyiik bir kismi bos kalan bir bolgedir.
1548-1558 Sanmicheli maketi (Sekil B.1) ve 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2)
de oldukca genis bir boslugun goriilebildigi bu alanda Karmelit Kilisesi bir kent
ceperi kilisesi konumunda goriinmektedir. Gibellino graviiriinde askerlerin de
¢izildigi bu alanin askerlerin talim ve savastaki manevra alani olarak bos birakilmig
olmas1 miimkiindiir. Sanmicheli maketinde de diger bolgelere gore oldukga diizensiz
ve gelisigiizel goriinen komsu parsellerin de, Venedik Doénemi’nde kentteki
sayilarinin oldukca fazla oldugu bilinen askerlerin konaklamasi i¢in insa edilmis
gecici yapilar olmasi miimkiindiir. Venedik Cumbhuriyeti’nin, askerlerin artan
konaklama ihtiyacini karsilamak i¢in 1567 yilina kadar ingaatina devam ettigi bilinen
140 apartmanin (Arbel, 1995:32), burada goriinen parsellerde bulunmasi, bu
bolgenin askeri niteligi diisiiniildiigiinde ¢ok olas1 goriinmektedir. G. Mariti’nin 1571
yili i¢in verdigi 3000 kent sakinine karsi 4000 yaya askerin sayisal ¢oklugu da
(Mariti, 1971:176) belirtilen yap1 ihtiyaci ile drtiismektedir.

Palio Alam (toro di trer al palio)-St. Dominic Kilisesi: Gazimagusa’nin en

kuzeyindeki Diamate Kulesi ile I¢ Kale’nin kuzeyi arasinda kalan bu kesim, Tophane

! Martoni., N., 1394, aktaran Cobham, C.D., 1969, 22
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Tabya’nin 6niindeki alan gibi, Latinler Dénemi’nin diisiik yogunluklu bir bolgesidir.
Sanmicheli maketi (Sekil B.1) ve Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) de yapilagsmamis
oldugu goriilmektedir. Askeri bir islev istlendigi agik olan bu alan Gibellino
gravirinde ‘toro di trer al palio’,  yani athh miisabakalar alan1 olarak
isimlendirilmistir. Dogusunda kalan ve Signoria Kulesi ya da Halkali Mazgal olarak
bilinen sur burcunun Cenevizli kayitlarindaki ismi Morfi Kulesi olarak ge¢gmektedir.
C. Otten-Froux (2001a:148), bu kulenin adindan yola ¢ikarak, Ceneviz belgelerinde
Morfi Platosu olarak gecen ve 10 bahgeyle 2 meyve bahgesinin bulundugu bolgeyi
bu alanla 6zdeslestirmistir. Gibellino graviiriinde, yine bu bélgede bulundugu
goriilen St. Dominik Kilisesi de, ¢ok sayida gezgin notu ve tarihsel belgede adi gecen
onemli bir yapi, ya da yapilar toplulugudur. Belirtilen noktadaki yapi1 kalintilarinin
cok gosterisli olmamasindan kaynaklanan, konumla ilgili baz1 soru isaretleri
bulunmakla beraber, gesitli tarihsel belgeler St. Dominik Kilisesi’nin bu alanda
bulundugunu dogrulamaktadir. C. Otten-Froux (2001a:148), Ceneviz belgelerinde
‘St. Dominik Hamamlar1’ olarak gegen bdlge adini da, bu alana uygun bulmustur.
Buradaki kalintilarin biraz batisinda kalan Kertikli Hamami da, daha 6nce ayni
konumda ya da yakinlarda bulunan bir hamamin varligini destekleyici bir unsurdur.
1296-1300 tarihlerine ait noter kayitlarinda en ¢ok tercih edilen (Balard, 1985:283)
yapilar arasinda yer alan St. Dominik Kilisesi’'nden, 1394 yilina ait notlarinda N.
Martoni', “iyi tonozlu bir kilise, bahgeleri olan bir manastir, bir yurt binasi, bircogu
harabe olan ve kesislerin kullandig1 diger yapilar” diye séz etmistir. Bu tanim, bu
bolgede genis bir alana yayillmis bir yapilar kompleksini agik bir dille
tariflemektedir. Kent pazarinin, 1311 yilinda, St. Nicholas’in 6niinden St. Dominik
Manastiri’nin 6niine tasinmis (Enlart, 1987:216) olmasi da, burada bdyle bir pazari
barindirabilecek Ol¢lide bir bos alanin bulundugunu gostermektedir. Mevcut
verilerden yola ¢ikarak, bu bolgenin talim imkani saglayan genis bir bos alani, bir
kilise ve manastir ile birlikte bunlarla iliski i¢inde bir¢ok yap1 ve bahgeleri olan bir
kompleksi barindirdigr sonucuna varilmaktadir. Bu diisik yogunluklu bdlgenin,
surlarm i¢inde olmasima ragmen askeri, dini ve tarimsal islevleri bir arada barindiran,

bir ¢eper niteligi tagidigi izlenebilmektedir.

! Martoni., N., 1394, aktaran Cobham, C.D., 1969, 24
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6.2.2. Bolgeler

Latinler Donemi mabhalleleri ile ilgili olarak baglica iki Onemli kaynak
bulunmaktadir. Bunlar, kullanicilarinin etnik kokeni ortaya koyan kiliseler ve
calisma boyunca sik sik deginilen 1571 tarihli (Sekil B.2) Gibellino graviiriidiir.
1291°den itibaren, Gazimagusa’ya Suriye ve Filistin’den gelen hizli insan akisiyla
birlikte, kentte birkag etnik grup yogunlasmustir. Bunlar agirlikli olarak Italyan,
Fransiz ve Katalanlardan olusan Latinler, Nestoryan, Maronit, Jacobit, Kipti ve
Ermenilerden olusan Dogulu Hiristiyanlar, yerli Yunanhlar ve Yahudilerdir.
Gazimagusa’da bulunan Latinler Dénemi kiliselerinin iislup ve isimlerinden yola
cikarak hangi etnik grup tarafindan kullanilmis olduklar1 g6z oOniine alindiginda,

farklh gruplarin yapilarinin farkli bélgelerde yogunlastigi goriilmektedir.

Kentteki yonetici sinifin1 olusturan Latinlerin Kiliseleri, genelde kente dagilmis
olmakla beraber, agirlikli olarak politik/askeri, dini ve ticari olarak en énemli noktay1
olusturan meydanin etrafinda yogunlagmislardir. Meydanin dogusunda ve kuzeyinde,
Latinlerin en 6nemli kiliseleri olan St. Nicholas Kilisesi, St. George Latin Kilisesi,
St. Francis Kilisesi, St. Antoine Kilisesi ve St. Dominik Kilisesi bulunmaktadir.
Ayrica, sarayin ve once liman kiyisinda, daha sonra da kentin kuzey batisina dogru
uzanan aks iizerinde yogunlagan Batili denizci devletlerin loggialarinin konumu,
Latinlerin yogunlastiklar1 bolgeyi yaklasik olarak ortaya koymaktadir (Sekil C.2). Bu
sinirlar disinda da Latin izleri tasiyan bazi kiiglik kiliseler bulunmakla beraber,

bunlar yukarida s6zii edilenler kadar dnemli degildirler.

Latinler Dénemi’nde, Gazimagusa’da bulunan diger bir 6nemli grup olan Dogulu
Hiristiyanlarin kiliseleri, kentin giris kapisiyla Tophane Tabya arasindaki kara
surlarmin ¢eperlerinde yogunlagsmistir. Bu kiliselerin en biiyiigii ve 6nemlisi olan SS.
Peter ve Paul Kilisesi (Sekil D.13) bu alanin ¢eperinde, Latin bdlgesinin smirinda
konumlanmistir. Bilinen diger bilinen dogulu Hiristiyan Kkiliselerinden Ayios
Yeorghios Xorinos (Nestoryan) Kilisesi (Sekil D.20), Ermeni Kilisesi disinda kalan
ve 0zgiin ad1 bilinmeyen Tabakhane Camisi (Sekil D.28) ile Adi Bilinmeyen Kilise
No:3 (Sekil D.32) de, Dogu etkileri tasiyan kiliselerdir.

Latinler Doneminde kentin ve adanin yerlileri olan Yunanlilara ait kiliselerinin

yogunlastig1 bolge kentin kuzey-dogusunda, tersanenin bitigiginde yer almaktadir
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(Sekil C.2). Bu bolgedeki Ayios Nicolas Kilisesi, Ayia Zoni Kilisesi, St. Symeon
Kilisesi, St. George Yunan Kilisesi ve Mustafa Paga Camisi, Bizans ve geleneksel

Kibris Yunan kilisesi 6zelliklerini tagiyan yapilardir.

Gazimagusa’'nin Latinler Donemi’ndeki diger sakinleri olan Yahudilerin yasadiklari
bolgeyle ilgili herhangi bir fiziksel veri bulunmamaktadir. 1563 yilinda kenti ziyaret
etmis olan Yahudi gezgin Pesaro’lu Elias, kentte bulunan 25 Yahudi aileden ve bir
sinagogdan s6z etmistir'. Ancak 1572 deki sayimda, kentte daginik yasayan sadece 6
evli ve 1 bekar Yahudi’nin bulunmasi (Jennings, 1993:263), Yahudilerin sayisinin
10 yildan kisa bir siire i¢inde ¢ok fazla azalmg olduguna isaret etmektedir. B. Arbel
(1979:25), tarihsel belgelere dayanarak, Yahudilerin, Osmanlilara fetih sirasinda
yardim edecekleri gerekcesiyle, Venedikliler tarafindan kentten uzaklastirildiklarini
ortaya koymustur. B. Arbel, Venediklilerin yazismalarindaki ‘Kara Kapisi’nin
yaninda’ tarifinden ve Gibellino graviiriindeki zuecha kelimesinin Yahudi Mahallesi
anlamina gelen giudecca’y1r ifade edebileceginden yola c¢ikarak (1979:26),
Yahudilerin, Kara Kapis1 ile Altun Tabya arasinda yerlesmis olduklarini 6ne
sirmiistiir (Sekil C.2). C. Enlart’in (1987:213), Gibellino graviiriindeki zuechanin,
aslinda zecca, yani darphane anlamina geldigi yoniindeki iddiasin1 reddeden bu sav,
C. Enlart’mkine gore daha giiclii gériinmektedir. 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil
B.2) bu bolgenin karsisindaki tepenin Colle degli Hebrei ve Altin Tabya’nin Ceneviz
donemi kayitlarinda 7"Judaice (Otten-Froux, 2001a:89), F. Frigerio’nun yayinladigi
1560’lara ait askeri haritada Torio della Zudecha (Frigerio, 1986:303) yani Yahudi

Kulesi olarak adlandirilmasi da, bu savin gergekligini arttirmaktadir.

Kentteki baz1  bolgeler ise, Gibellino graviirindeki bilgiler 1518inda
tanimlanabilmektedir. I¢ Kale’nin kuzey-batisinda kalan bolgedeki ‘toro di trer al
palio’ yazis1 (Sekil C.4), buranin atli miisabakalar bolgesi olarak kullanildigimi
ortaya koymaktadir. Askeri talim alani olarak da kullanildigi agik olan bu alan,

‘Palio Bolgesi’ olarak adlandirilmistir (Sekil C.2).

Gibellino graviiriinde tanimlanabilen bir diger bolge de, kentin kuzey-batisindaki
alandir (Sekil C.4). S6z konusu graviirde, surlarla yapilasma arasindaki bos alan ve

askerlerin kalabalik gruplar halinde konumlanmis oldugu agik¢a burada ifade

! Elias of Pesaro, 1563, aktaran Cobham, C.D., 1969, 74
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edilmistir. Sanmicheli maketi’'nde (Sekil C.5) de yapilagsmamis oldugu goriilen bu
alanin, Ozellikle savas durumlarinda askeri dolasimin rahatca yapilabilmesi, diger
zamanlarda ise talim alani olarak kullanilmak {izere bos birakilmis olabilecegi
sonucuna varllmistir. Bu tespit, kuzey bdlgesinin genel karakteristigi ile de
desteklenmektedir. F. Frigerio’nun yayinladigi haritada (Sekil B.3) Tophane
Tabya’nin yapimindan 6nce burada bulunan kulenin adimin Torio dei Cavaler yani
Sovalye Kulesi olarak tanimlanmis olmasi, bu alanla ilgili bir diger O6nemli
referanstir. Bu alan ‘Latinler Idaresi'nde Kentin Bolgeleri® haritasinda, ‘Askeri

Dolasim/Savunma Boélgesi’ (Sekil C.2) olarak tanimlanmustir.

G. Mariti’nin (1971:178), fetihle ilgili notlarinda bu bolge icin ‘Arsenal Bolgesi’
ifadesini kullanmaktadir. Tersanenin yanindaki tabyaya ve bulundugu bolgeye adini

vermis olmasi, bu yapinin kent i¢indeki dnemini gostermektedir

Fetihten sonra, 1572 yilinda Gazimagusa’da yapilan niifus sayiminda, burada
bulunan 20 mahalleden s6z edilmistir (Jennings, 1993:263). Isimlerine ulasilanlar
arasinda en kalabalik olan Ayo Yani Gopoz’un, St. Jean Kilisesi olarak da
adlandirilabilen Hospitalier Kilisesi c¢evresinde; Aya Nicola’nin da, St. Nicholas
Kilisesi ¢evresinde; kiiglik mahallelerden Ayo Ano’nun, St. Anne ¢evresinde; Ayo
Anton’un, St. Antoine Kilisesi ¢evresinde; ad1 bilinen diger mahalle Ayo Mama’nin
ise, 1373’de adi gecen (Enlart, 1987:217) St. Mammas Sokagi civarinda
konumlanmis olmasi miimkiindiir. Saptandigi belirtilen diger 15 mahallenin adina

ulagilamamustir.

6.2.3. Surlar

Kuleler ve Duvarlar: Daha o6nceki boliimlerde de iizerinde duruldugu gibi surlar,
Gazimagusa’ya ilk gelenlerin buraya yerlesmesiyle gelismeye baslamis olan ve
kentin giiniimiize dek fazla degismeden gelmis en 6nemli 6gesidir. Ilk yapim tarihi
13. ylizyilin baslarma dek uzanan kent surlari, daha 6nce de deginildigi gibi, 15.
ylzyll sonu ile 16. yilizyilin ilk yarilarinda Venediklilerin gergeklestirdikleri

miidahalelerle son seklini almistir.

Cesitli kaynaklardaki, notlardan anlasildigina gore, surlarin en eski boliimii, limani

korumak igin yapilmus bir kuledir ve bu kule zaman i¢inde bugiinkii I¢ Kale’ye
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dontistiiriilmiistiir. 1191°de kentte bir castrumun varligina dair bir belge (Edbury,
1995b:338) bulunmaktadir. F. Amadi’nin yazdiklarina gore, Liizinyan Kral
[LHenry’nin, 1232 yilinda yonetimi ele gegirebilmek igin, liman1 savunan kuleyi
kusatmak ve fethetmek durumunda kalmasi (Perbellini, 1975: 38), bu tarihte
limanda bulunan bir kulenin varligin1 dogrulayan diger bir ifadedir. Kibrish tarihg¢i
Leonitas Makhairas (1932:405), 1373 yilinda kenti alan Cenevizlilerin, Deniz Kapisi

yanindaki kuleyi toprak ve taslarla doldurarak bir kaleye doniistiirdiiklerini yazmistir.

Limandaki kule ile dalgakiran arasindaki zincire ait en eski referans 1296 yilina
tarihlenmektedir (Edbury, 1995b:339). Leonitas Makhairas, 1368 yilinda kalenin
karsisina ve limanin girigine zincir kulesi insa edildiginden s6z etmistir (Perbellini,
1975:38). Bu zincir kulesi ve limanin girisini kapatan zincir uzun yillar boyunca,
bazi revizyonlar gecirerek kullanimini stirdiirmiistiir. Hatta 1769 yilinda gezi kitab1
yaymlanan G. Mariti, bu tarihte bile bu zincirin geceleri kapatildigini yazarak

(Mariti, 1971:62), varligimmi dogrulamistir.

1211 tarihinde gezgin Willibrand of Oldenburg’un Gazimagusa i¢in kullandigi
‘hafifce surlarla ¢evrilmis’ ifadesi, surlarla ilgili en erken ve aciklayici tarif olarak
kabul edilebilir (Oldenburg, 1211"). Willibrand of Oldenburg’un tarifi, bu tarihte ¢
Kale’nin yerinde bulundugu bilinen kulenin disinda, smirli da olsa bazi sur
boliimlerinin olabilecegi anlamini tagimaktadir. 1211 yillarinda, heniiz gelismeye
baslamis olan Gazimagusa’daki erken surlar, muhtemelen I¢ Kale’nin (Sekil C.1)
yerindeki savunma kulesi ile birlikte, kara tarafinda ona benzer kiigiik kulelerden
olugsmus olmalidir. Kibrish tarih¢i Stephen Lusignan’a gore, Gazimagusa’y1 surlarla

ceviren Kral II. Henry (krallig1 1285-1324) olmustur (Enlart, 1987:444).

1310 yilinda Kral Amaury’nin, mevcut fonlar1 olaganiistii artirarak ve ¢ok sayida is¢i
calistirarak, Gazimagusa’nin savunmasini tamamlamaya c¢alistig1 bilinmektedir
(Enlart, 1987:444). Bu tarihlerde i¢ Kale iizerinde ¢alisilmis ve liman boyunca
kaleyi Arsenal’e baglayan bir duvar insa edilmistir (Edbury, 1995b:338). P.Edbury,
F.Amadi’nin 1190-1438 yillarin1 anlatan ‘Chronicle’ina dayanarak, Deniz Kapisi ile

Tersane arasindaki duvarin ilk kez 1310 yilinda yapilmaya bagladiginin kesin

! Oldenburg, Count W.von, 1211°de aday1 ziyaret etti ve gezi amlar ilk kez 1653°de ‘Wilbrandi de
Oldenborg Peregrinatio’ adli dergide yayinlandi. 1873 Leipzig baskisindan aktaran C.D., 1969, 14

171



kanitlarim ortaya koymustur. Ayni1 notlarda hendekleri kazmak icin orada bulunan
serflerden s6z edilmesi de, P. Edbury tarafindan, kara surlarinin siirinda yapilan bu
kazi1 islemiyle duvarlarin yiikseltilmeye c¢aligilmasinin  gdstergesi  olarak
degerlendirilmistir (1995b:339). C. Enlart da aym sekilde, 1310 yilinda sirasinda ig
Kale iizerinde ¢alisildigii, liman boyunca I¢ Kale’yi Arsenal’e baglayan bir duvar
inga edildigini, hendeklerin yeniden diizenlendigini, askeri gegislere izin vermesi i¢in
evlerin Oniindeki revaklarin ve ahsap ‘loggialarin yikilarak yollarin temizlendigini
belirtmistir. (Enlart, 1987:444). Bu verilerden, 1310 yilinda olduk¢a kapsamli bir
sur yapimi isine girisildigi anlasilmaktadir. 1291 yilinda, Latinlerin kutsal
topraklardan tiimiiyle tasfiye edilip Kibris’a go¢melerinden yaklagik 20 yil sonra
boyle bir ¢aligmaya girisilmesi, ayn1 zamanda kentin zenginliginin, giicliniin ve

korunmaya deger yapilarinin artmaya basladiginin agik bir gostergesidir.

1372’de 1I. Peter, Ceneviz saldirisindan hemen 6nce savunmay1 giliglendirmek igin
Tersane’nin niteliklerini iyilestirmistir. (Sekil C.22) (Enlart, 1987:444). 1368°de ve
1372°de gergeklestirilen ufak tefek degisiklikler, Liizinyan doneminin surlarla ilgili
son ¢alismalaridir. Bu doneme kadarki sur yapimina iliskin ifadelerden, I¢c Kale ve
Tersane arasindaki boliimiin tamamlandigi, hendeklerin belki biitiiniiyle olmasa da
kazildig1, Tersane ve I¢ Kale yapilarinin 16. yiizy1l ortalarindakinden farkli olsa da
var olduklar1 ve I¢ Kale’nin karsisma bir zincir kulesi insa edilmis oldugu

anlagilabilmektedir. (Sekil C.22)

Kentte, 1373 yilindan itibaren baslayan Cenevizliler dénemi, bir taraftan
Gazimagusa’nin tarihsel gelisiminde kesintiye yol acgarken, diger taraftan da gittik¢e
artan savunma ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. 1373-1464 yillar arasindaki 90 yillik
Ceneviz yonetimi sirasinda kentin korunmasina, dolayisiyla surlarina ¢ok onem
verildiginin ve bu siirede surlarinin bazi boliimlerinde ¢alismalar yapilmig oldugunun
bilinmesine ragmen, s6z konusu uygulamalarin asamalarin1 anlatan kaynak
bulunmamaktadir. Bu donem icerisinde I¢ Kale’nin tamamlanarak, Venedik
miidahaleleri oncesindeki son halini aldig1 bilinmektedir (Perbellini,1975: 18).
Kibrishi Tarih¢i L. Makhairas, Cenevizlilerin I¢ Kale’nin cevresine bir hendek
kazarak onu kentten ayirdiklarimi yazmaktadir (Makhairas, 1932:401). Venedik

doneminde gerceklestirilen surlarla dogal bir dalgakiran olan kayaliklar arasindaki
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baglantinin 6n ¢aligmalarmin da, 1442-1443 yillarinda Cenevizliler tarafindan

yapildigi bilinmektedir (Enlart, 1987: 448; Perbellini, 1975: 43).

1489’dan itibaren tim adanin yonetimini ele gegiren Venedikliler, sur yapimina ve
gelistirilmesine biiyilk énem vermislerdir. Bu konuyu bdylesine dnemsemelerinin
belirli nedenleri vardir. Ceneviz yonetimindeyken deprem ve savaglarin etkisiyle
kentin harabeye doniismiis olmasi (Perbellini, 1975:38), Gazimagusa’daki ticareti
yeniden canlandirmay1 diisiinmeden 6nce, uzun zamandir ihmal edilmis ve kullanim
dis1 kalmig surlarmi yenileme zorunlulugu, gittikce artan Osmanh tehlikesi (Enlart,
1987:447) ve degisen savas teknikleri bu nedenlerin en basinda gelenlerdir. Topun
ilk kez 1453°de kullanilmaya baglanmasindan sonra, kent savunma sistemleri de
degismistir (Dreghorn,1985:23). Kuleler tophanelere doniigmiis, koseli kuleler top
atis1 i¢in sakincali hale gelmis, top bataryalarimi ¢ikarmak ve asagiya ates edebilmek
icin rampalara duyulan gereksinim artmis, kulelerin i¢inde top atis1 yapilan mekanlar
i¢in cephane depolar1 ve duman bacalar1 gerekmeye baslamistir. Bunlarin yaninda

ayrica, ¢cok yliksek olmayan ancak daha giiclii duvarlara da ihtiya¢ duyulmustur.

Sozii edilen bu nedenler ve degisen savunma ihtiyaclari, Venediklileri ilk i olarak
surlarin  onarimina ve revizyonuna yoneltmistir. Venedikliler savunmanin
gelistirilmesi i¢in bu ise en iyi miihendisleri seferber etmistir. Burada savunma
ingaat ile ilgili olarak adi gegen bir¢ok kisi vardir: Michele Sanmicheli ve iki torunu
Giangirolamo ve Luigi Brugnoli, Ercole Martinengo, Strains Pallavicino, Bernardo
Sagredo, Giulio ve Ascanio Savorgnano (Perbellini, 1975:39) gibi. Boylece ¢ok
sayida tarihsel kaynaga gore, surlarin bazi boliimleri giliniimiizdeki durumuna

Ronesans donemi italyan askeri mimar ve miihendisleri tarafindan getirilmistir.

Venedikliler Dénemi’nde surlarda gerceklestirilen baslica revizyonlar: 1491°de I¢
Kale’de ve 1496’da Deniz Kapisi’nda yapilan degisiklikler, 1544 yilinda Kara Kapis1
oniine eklenen Ravelin ve surlarin kuzey-bati ucundaki Torio dei Carmeni ve Torio
dei Cavaler adli (Frigerio, 1986:300) iki kulenin iptal edilerek, yerine 1560’11
yillarin basinda Bastion San Marco (Frigerio, 1986:300) yani Tophane Tabya’nin
ingaatidir. Ayrica, ¢esitli noktalarda, cavalier olarak adlandirilan atig platformlarinin
ingas1, mevcut duvarlarin yiikseltilmesi, kalinlagtirilmasi, saglamlastirilmasi ve kare
bigimindeki burglarin yuvarlaklagtirilmas: tiirlinde revizyonlar da  (Balard,

1995:300; Otten-Froux, 2000:89; Frigerio, 1986:Planche I; Perbellini, 1975:36)
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gerceklestirilmistir. I¢ Kale’de yapilan revizyonlar ise duvarlarinin kalinlastiriimast,
kulelerinin yuvarlaklagtirilmasi, iist katinin iptal edilmesi ve deniz tarafindaki

Mahmuz Burcu’nun ingasidir (Enlart, 1987: 451; Perbellini, 1975:44).

Bu onarimlar siirecinde 1518 yilinda kenti ziyaret eden Jacques Le Saige, (Enlart,
1987:448) gezi notlarinda Gazimagusa’yla ilgili olarak, ‘Béoyle giiglii bir kent
gordiigiimiize ¢ok saswdik’ ifadesine yer vermistir. 1567°de surlardaki revizyonlar
timilyle tamamlannmis ve buglinkii durumuna getirilmigti. O  ddnemin
cagdaslarindan Bartholomew of Salignac Gazimagusa’y1 ¢ok saglam kale, ‘omnium

urbium fortissima’ olarak tanimlamistir (Enlart, 1987:449).

Kent Girisleri: Gazimagusa'nin, Latinler Dénemi’nde kullanildig: tespit edilmis 3
kent girisi ve 1 tersane girisi bulunmaktadir. Bu kapilardan, karadan giris icin
kullanilan Kara Kapist ya da Porta di Limisso (Sekil D.1) kentin ana kapisidir. Bu
kapiya giris, kent surlarmi cevreleyen hendek {izerinde bulunan, kapanabilen bir
ahsap koprii lizerinden yapilmaktaydi. Sanmicheli maketinde de izlenebildigi
kadariyla (Sekil B.1), bu giris Akkule Tabya’nin giliney tarafinda yer almustir.
Makette, bu kapmnin simetriginde kuzey tarafinda bulunan aciklikla ilgili bilgi
bulunmamaktadir. E. Lusignan, kara tarafindaki agiklikta iki gekme koprii bulundugu
ve her iki kopriiniin de iyi silahlandirilmis oldugunu yazmistir (Lusignan, 1573").
Kuzeydeki kapi ile ilgili ulasilan tek tarihsel bilgi, E. Lusignan’in yazdiklarindan

ibarettir.

Kentin diger énemli kapist olan Deniz Kapisi, ya da 6zgiin adiyla Porta del Mare
(Sekil D.3), meydandan denize uzanan aksin sonunda konumlanmaktaydi.
Uzerindeki yazita gore (Sekil D.3), 1496 yilinda Kaptan Nicola Prioli tarafindan
restore edilen, ya da yeniden insa edilen Deniz Kapisi, bu tarihte son halini almistir.
L. Makhairas bu kapidan “Pazar Kapis1” diye s6z etmis (Makhairas, 1932:405),
Ceneviz kayitlarinda ise ‘Torre Comerchii’ olarak yer almistir (Otten-Froux,
2001a:89). Deniz Kapisi, 0zgiin demir kaplama ahsap kapi kanatlari, mermer
soveleri, iizerindeki Venedik aslani rdlyefi olan yaziti ve kara tarafindaki aslan

heykeli ile mimari niteliklerini koruyan bir anittir (Sekil D.3).

' De Lusignan, E., ‘Chorograffia’, 1573, Bologna, 11, 14-16 sayfalarindan aktaran Cobham, C.D.,
1969, 121
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C. Enlart, 1373 yilina ait kayitlarda ad1 gegen diger kent kapisinin, kentin kuzey
taraflarinda olabilecegini ileri siirmiistiir. Ancak, bu kapiya iligkin bagka bilgiye
ulasilamanustir. E. Lusignan (Lusignan, 1573') ve Gazimagusa’y:r 1553 yilinda
ziyaret eden J. Locke de, kentte biri denizden biri karadan olmak iizere iki kapi
bulundugundan s6z etmistir (Locke, 1553%). Buna gore C. Enlart’m iizerinde

durdugu kapi, bu tarihten 6nce kapatilmis olmalidir.

Kentin tersanesine giris icin gemiler tarafindan kullanilan Tersane Kapist (Sekil
D.2), kentin giliney-dogu ucunda, Canbulat Tabya’nin yaninda yer almaktadir. Bu
kapinin iizerinde bos bir yazit yeri bulunmaktadir. Demir kapilarin {izerine takildigi
demir aksamlar1i hala yerlerinde ve iyi durumdadirlar (Sekil E.135). Tersane
Kapisi’ndan s6z eden kaynaklar Osmanli Donemi’ne aittir. Osmanli Dénemi’nde
kentte bulunmus gezginler, denizin bu kapidan kentin i¢indeki tersaneye uzandigina
ve kapmin bu tarihlerde kapali olduguna deginmislerdir (Turner, 1815°;

Drummond, 17504).

6.2.4. Yapilasma

Latinler Donemi’ndeki yapilasmanin en iyi izlenebildigi tarihsel belgeler, sik sik
vurgulandig1 gibi 1548-1558 Sanmicheli maketi (Sekil B.1) ve 1571 Gibellino
graviiriidiir (Sekil B.2). Giinlimiizdeki surlarla cakistirildiginda dogruya c¢ok yakin
oldugu tespit edilebilen maket, 1888 tarihli bilinen en erken modermn kent
haritasindaki (Sekil B.7) yol ag ile de, bazi kaymalar ve 6lgekle ilgili problemler
disinda ¢ok uyusmaktadir (Sekil C.13). Sanmicheli maketi ve Gibellino graviirii de
cakistirllarak, yapilasmadaki benzerlikler —saptanmistir (Sekil C.4). Sur
yakinlarindaki, 6zellikle de giineydeki yapilasmanin yer almadig1 Gibellino graviirii
maketten daha az giivenilir olmakla birlikte, bu graviirde yer alan anitlarin tiimiine
yakinin yerlerinin dogru gosterilmis olmasi, graviiriin hazirlanmasidaki hassasiyeti
ortaya koymaktadir. SS. Peter ve Paul’'un yanindan Deniz Kapisi’na, Kara
Kapisi’ndan Saray’in gliney duvarma, Namik Kemal Meydani’ndan St. Karmelit

Kilisesi ve Biddulph Kapisi’na uzanarak yapilasmanin sinirlarini olusturan ana

'De Lusignan, E., 1573, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 121
2 Locke, J., 1553, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 70

3 Turner, W., 1815, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 434

* Drummond, A., 1750, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 274
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akslar, maket ve graviirdeki cakigsmalarla dogru bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir. Yine
iki belgede de goriilen, kentin kuzey tarafindaki dogu-bati aks1 ise 1888 haritasinda
yer almamaktadir. Buradan da, 1888 yilina gelindiginde cesitli nedenlerle daralan
kentsel alan ve buna karsin artan tarimsal alanla, bu bolgedeki bazi yol izlerinin

silindigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Iki haritadaki yapilasmaya ait fiziksel veriler gdzden gegirildiginde, 16. yiizyilin
ortalarinda kentin kuzey ve kuzey-dogusunda kalan askeri alanlar ve meydanlar
disinda, tiimiiyle yapilastigr iki belgedeki ortak durum olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Kentin Kara Kapis1 oniindeki alanin, 1888’deki durumuna gore ¢ok daha genis bir
bosluk oldugu, her iki belgede de fark edilebilmektedir. Bu yogun yapilagma kentin
Osmanli Dénemi’ndeki diisiik niifuslu yerlesim o6zellikleri ile degilse de, 8,000-
10,000 civarlarinda oldugundan sz edilen 16. yiizyil ortalarindaki niifusu ile
ortiismektedir (Tablo A.4). Yapt yogunlugunun daha sonraki yillarda hangi oranda
azaldigina dair 6nemli bir Olgiit, cesitli belgelerde ismine rastlanan, ancak kentteki
izlerine ulagilamayan yapilarin g¢oklugudur. Latinler Donemi kayitlarina gore,
Gazimagusa’da bulunan ve artik izlerine rastlanamayan yapilar tablosunda (Tablo
A.3) isimlerine yer verilmis 42 adet yapi, kentteki isim verilememis 5 yapi1 ile
karsilastirildiginda durum agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica, 60 diikkan, 2
firin, 1 hamam, 1 mescit, 30 mahzen, 2 degirmenin vakfedildiginden s6z edilen 1579
tarihli Lala Mustafa Pasa vakfiyesi (Sarmmay, 2000:337-8) de, sadece bir vakfa ait
yapilarin ¢oklugunu ortaya koyarak, 1888 tarihindeki kosullarin tezathigini

vurgulamaktadir.

Yapilagmanin iki belgede de belirgin olan mimari &6zellikleri incelendiginde, her
ikisinde de yapilarin agirlikli olarak bitigik nizam ve bir i¢ avlu etrafina siralanacak
sekilde yerlestirilmis oldugu dikkati ¢ekmektedir. Sanmicheli maketinde (Sekil B.1)
goriilen yapilarin ya kendileri avlulu, ya da ortak bir avluya bakacak sekilde
bigimlenmis oldugu, fark edilebilen temel bir 6zelliktir. Bugiin halen mevcut olan ve
5. Boliim’de ayrintili olarak yer verilmis olan Saray kalintilari, Venedik Evi ve Latin
Doénemi kalintilarii barindiran Sémineli ev de avlulu yapilardir. Mevcut olan tiim
Latinler Donemi kalintilarinin tag olmasi ve Gibellino graviiriindeki yapilarin diiz
bitisik cepheli gosterimi bu donem yapilarinin, kagir tag yapilar oldugunu

diisiindiirtmektedir.
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Halen mevcut olan Latinler Donemi anitlari da donemin Ornekleri olarak ele
alindiginda, bu yapilarin nitelikli bir tas is¢iligi sergiledigi izlenebilmektedir. Ayrica,
anitlarin biiyiik bir kisminin yol/yap1 adasi sinirinda konumlandig: ve girislerinin yol
tizerinden oldugu (Sekil C.3), ya da ¢ogunda yol girislerinin avlu giriglerinden daha
fazla vurgulandigi, meydan cevresindeki yogunluklarinin fazlaligi, mevcut anitlarla

ilgili belirgin saptamalardir.

6.3. Osmanh Donemi (1571-1878)

Dordiincii boliimde, Gazimagusa’nin bu donemde kentsel ve mimari niteliklerini
olumsuz etkileyen sosyal, ekonomik ve politik gelismelerin ayrintilar1 iizerinde
durulmustur. Bunlardan ilki ve en Onemlisi, Osmanli Donemi’nin basinda
gerceklesen ve oldukg¢a uzun siiren fetih siirecidir. Gazimagusa’nin Osmanlhi Dénemi
1570-1571 yillan arasinda, 11 ay siiren olduk¢a uzun bir kusatmayla baslamistir. Bu
uzun kusatma iki taraf i¢in de agir fiziksel kayiplara yol actig1 gibi, kentin fiziksel
niteliklerinde da kalic1 etkiler birakmistir. Bu siirecin ardindan gelen yagmanin da
(Dixon, 1879:288; Green, 1914:90), kentin fiziksel kosullarinda olumsuz etkileri

olmustur.

10,000’lerce topun (Mariti, 1571:190) kullanildig1 fetih siirecinin, kentteki birgok
yapida hasara sebep oldugu, fetihten sonra yapilan onarim g¢alismalar1 dolayisiyla
(Luke, 1964:124; Jennings, 1993:354; Lala Mustafa Pasa’min Yaveri, 15711)
bilinmektedir. Canbulat Tabya ve Akkule Tabya’da yogunlasmis olan catigmalar
(Mariti, 1971:178-186; Fedai, 1997:138-143), o6zellikle surlarda ve kentin giiney
kisimlarinda agir hasarlara yol agmistir. Akkule Tabya ve Canbulat Tabya’daki
patlamalarin (Mariti, 1971:184,186) bu noktalarda ve c¢evrelerinde yarattigi agir
hasarlara, fetih notlarinda uzun uzun yer verilmistir. Kusatma boyunca kentte
150,000 demir top harcandigina iliskin notlar da (Mariti, 1971:190), kente verilen
fiziksel hasara iliskin 6nemli bir ipucudur. Surlarin bu bdliimiinde, Osmanlilar

tarafindan gerceklestirilen onarimlarin izleri de acik¢a goriilmektedir. Ozellikle

1 Lala Mustafa Pasa’nin sekreterlerinden birinin fetih giinliigii, 1570-1571, ilk kez ‘Tarihi Osmani
Enclimeni Mecmuast’, 1329, 1188’de basildi, 1934’teki Yunanca baskisindan aktaran Theophillus
Mogabgab, 1943, p.167
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kentin giiney tarafina yakin kiliselerde daha agir hasar olugsmasi ve giiniimiizde
yikintiya doniismiis olmalar1 da 1571°deki yogun bombalamadan kaynaklanmaktadir.
Ad1 Bilinmeyen Kilise No:1, No:2, No:4, No:5, Ayios Nicolas Kilisesi, St. Symeon
Kilisesi kentin giineyinde konumlanmis ve 6zellikle bombalama yoniindeki cepheleri
ve/veya tst Ortlileri yikilmig kiliselerdir. Surlarin onarimi kisa zaman igerisinde
gerceklestirilmis olsa da (Mogabgab, 1943:167), kentin i¢indeki yapilara ayni

duyarlilik gosterilmemistir.

Kentin fiziksel anlamda olduk¢a yipranmasina neden olan fetih siirecinin ardindan,
yerlesmenin kendini yenilemesini saglayacak sosyal ve fiziksel kosullarin
yaratilamamasi, kentin i¢inde bulundugu yikilmishgin giderek artmasi ve agirlagsmasi
sonucunu getirmistir. Dordiincii boliimde ayrintilarindan s6z edilen Hiristiyanlarin
surlarin digina ¢ikarilmasi ile Larnaka Limani’nin ana limana doniistiiriilmesi gibi
politik kararlarin ve afetlerin de derinlestirdigi bu durum bir kisirdéngiiye doniismiis,
kentin fiziksel yetersizlikleri niifusun artmasini, dolayisiyla ekonomik canlanmayi1

engellemis ve kent yenilenememistir.

4. Bolim’de de ayrintilarina yer verilmis olan niifustaki ve ekonomik faaliyetlerdeki
gerilemenin de kentin fiziksel dokusuna onemli 2 etkisi olmustur: azalan yapi
ihtiyact ve mevcut yapilarin bakimsizhigi. Bakimsizlik dolayisiyla giderek
harabelesen bos yapilar, zaman ve depremlerin etkisiyle bircok kaynakta da sozi
edildigi gibi tas yiginlarina doniigsmiistiir. Bu silirecin sonunda, bir yapinin pargasi
olmaktan uzaklasarak, giderek hazir yapit malzemesine doniisen tas bloklarin yeniden
kullanimi da kacinilmaz olmustur. Kaynaklarda adanin ¢esitli bolgelerine, 6zellikle
de Osmanli Dénemi’nin gelisen liman kenti Larnaka’da yeniden kullanildigindan s6z
edilen tag bloklar, ada disina da taginarak 1860-1870 yillar1 arasinda, Siiveys Kanali
ve Port Said’in insaatinda degerlendirilmistir (Forwood, 1971:143; Luke, 1964:126;
Gunnis, 1973:89, Home, 1960:137, Lukach ve Jardine 1913:65, Hanworth,
1990:101; Enlart, 1987:212). Yap1 malzemelerinin satis1 ve yeniden kullanimi,
devam eden degisim siirecinin sonucu olarak kentteki yap1 izlerinin yitirilmesine

neden olmustur.

Osmanli Dénemi’nde Gazimagusa Kaleici’nin kentsel gelisimi ile ilgili bilgiler,
agirliklt olarak 1888 yilinda hazirlanmig Kaleigi haritasina (Sekil B.7), 18.-19.

ylizyillarda Batililar tarafindan yazilmis rapor ve gezgin notlarma ve 19. yiizyilda
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cekilmis fotograflara dayanmaktadir. Bu yilizden, Osmanli Ddénemi’nde kentin
fiziksel gelisimi ile ilgili olarak yapilan saptamalar, daha ¢ok Latinler Donemi
sonundaki durumla, 19. vyiizyilldaki durumun karsilastirilmast iizerinden
gelistirilmistir. Osmanli Donemi’nin, adadaki erken donemlerinde kentte gergeklesen
degisim ile ilgili kaynaklarin eksikligi, 6zellikle de 1888 tarihinden daha eskiye
giden bir kent haritasina ulagilamamasi, kentin Osmanli Do6nemi’nin son
ylizyillarindaki durumu iizerine yogunlasilmasina neden olmustur. Buna bagh
olarak, Osmanli Donemi’nde Kaleigi’nin kentsel gelisimi iizerine yazilanlarin, boyle
bir donemsel yogunlagmanin bilinciyle degerlendirilmesi gerekmektedir. Osmanl
Donemi’nin kentsel gelisiminin ele alinmasinda, yontem olarak bu dénemin kentsel
verileriyle, Latinler Donemi kentsel verilerinin iist iiste cakistirilarak karsilagtirilmasi

yoOntem olarak secilmistir.

6.3.1. Kent Mekanlari

Yollar: Osmanli Donemi’nde azalan yapilasmis alanlar ve yer degistiren kentsel
odaklarla birlikte, Kalei¢i’ndeki yollarin 6nem sirast1 da degismistir. Latinler
Donemi’nde 3 farkli alternatifi varmis gibi goriinen Kara Kapisi-Meydan ulagimu,
Istiklal Caddesi’nin Kara Kapisi Oniine kadar uzamasiyla teke diismiis gibi
goriinmektedir (Sekil C.8). Istiklal Caddesi’nin iki yaninda kalan alanlar, 19 yiizyila
varildiginda kentin en yogun yerlesilmis alanlar olarak 6ne cikmaktadir (Sekil
C.12). istiklal Caddesi ve onun devamui olan Sinan Pasa Sokak, Osmanli Dénemi’nin
bu yogun ve tek yerlesme bolgesinin ortasindan ge¢mektedir. Kentin girisi ile
meydani baglayan bu aks, bu donemde meydandan sonra limana devam eden bir
biitlinlin parcas1 olmaktan c¢ok, iki ucu birbirine baglayan, donemin tek I. derecede

onemli yolu niteligindedir (Sekil C.8).

Meydan-liman aksmin, Osmanli Dénemi’nde de Onemini korumay1 siirdiirmekle
birlikte, giderek etkinligini yitirdigi goriilmektedir. Liman faaliyetlerinin
azalmasiyla, limanin bir odak noktasi olmaktan uzaklagmasi, hem bu aksin, hem de
bu aks c¢evresindeki alanin iglevini azaltan etken olmustur. Bu aks, bir ucundaki
onemli odag: yitirmenin yaninda, limana hizmet eden sur i¢i etkinliklerinin de yok
olmasiyla, daha once sahip oldugu ana cadde niteligini yitirerek, ikincil konuma

dismiistiir.
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Latinler Donemi’nin diger 6nemli akslar1 olan Naim Efendi, Kisla Yolu, Ali Pasa ve
Lala Mustafa Pasa sokaklarin tiimiiniin sur ¢eperlerine dogru belli bir boliimleri ya
yok olmus, ya da sinirlarii olusturan yapr adalart kaybolmustur (Sekil C.8).
Kisalmis ve belirsizlesmis olan bu sokaklar ve bunlar arasinda kalan bazi bagka
kiigiik sokaklarn tiimii, birbirine yakin kullanim yogunluguna sahip gibi goriinen II.

derece yollardir.

Latinler Dénemi’nde var olan eski yol agi, sur ceperlerinde kaybolanlar disinda,
biiyiik 6lglide Osmanli Dénemi’nin sonuna kadar korunmustur (Sekil C.13). 1888
haritasinda tarlalarin arasinda kalmis goriinen ve gecmigin izlerini takip eden bu
yollarin evresinde ¢ok az sayida yapi bulunmaktadir. Agirlikli olarak, kentin
kuzeyinde ve Kara Kapisi 6nii disindaki sur ¢eperlerinde bulunan bu yollar, III.

derece olarak siniflandirilmigtir (Sekil C.8).

Meydan: Osmanli Dénemi’nde Namik Kemal Meydani, Latinler Donemi’ndeki gibi,
kentin en yogun kullanilan alanidir. Bu donemde kentin en énemli camisi olan Lala
Mustafa Pasa Cami, Gazimagusa Medresesi, Cafer Pasa Cesmesi ve Hamami bu
meydanda yer alan yapilardir (Sekil C.14). Venedikliler Dénemi’nde meydanda
bulunan iki siitun ve aralarindaki lahitin de, Osmanli Dénemi’nin sonuna kadar

buradaki konumunda kaldig1 bilinmektedir (Enlart, 1920:140).

Meydanda bu donemde yasanan en onemli fiziksel degisiklik, sinirlariin kii¢ilmeye
baglamasidir (Sekil C.14). Meydanmn kuzeyinde kalan ada biiyiliyerek meydanin
igerisine dogru girinti yapmustir (Sekil C.12). Meydanin dogusunda ise, Lala Mustafa
Paga Cami avlusu Oniine bazi yapilar yapilmis (Sekil E.136) ve bu yonden de
meydan daraltilmistir. Lala Mustafa Pasa Cami girisi de, bu degisim sonucu dar bir
kapiya doniistiiriilmiistiir. Yine sarayin cephesinin giiney tarafina kiigiik bir yapi
yapilmis, kuzey tarafina da Cafer Pasa Cesmesi inga edilmistir. Yine saray ve
Fransiskan Kilisesi arasindaki yolun girisinde de bir yapr goriilmektedir (Sekil
E.137). Bu sekilde meydan kiigiiliirken, baz1 sokak ve yapi1 girislerinin kullaniminin

da giiglestigi goriilmektedir.

Meydanda Latinler Donemi’nde var olan cesmeler ve su tasima sistemi bazi
degisimlere ugramis olsa da, ayn1 konumda kalmigtir. Latinler Dénemi’nde dort

kosede yer aldigi belirtilen ¢esmelerden birisi, meydanin kuzey-dogusundaki kdsede,
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Osmanli Donemine tarihlenen Cafer Pasa Cesmesi ile buradaki varligmi devam
ettirmistir. Yine Cafer Pasa tarafindan 1584-1594 yillar1 arasinda (Yildiz, 1997:125)
inga ettirilen su kemerleri (Sekil C.14) ile Marag’tan meydana su tagindig:1 (Baker,
1879:150) bilinmektedir. Sarayin avlusunda ve SS. Peter ve Paul Kilisesi’nin
oniindeki arazide 2004 yilinda yapilmis kazilarda, Latinler Donemi sarni¢ ve

kiinkleriyle birlikte Osmanli kiinklerine de rastlanmistir (Oncel, 2004:48-49).

Liman faaliyetlerinin azalmasi ve meydanin dogusunda kalan bolgenin daha az
kullanilir hale gelmesiyle, yogunluk meydanin batisina ve 6zellikle, Kara Kapisi
baglantis1 olan gilineyine kaymistir. Dolayisiyla meydanla birlesen akslardan, Kara

Kapisi’na baglanani daha etkin ve 6nemli hale gelmistir.

Liman: Osmanli Dénemi’nde, Gazimagusa’daki liman faaliyetleri ¢esitli nedenlerle
¢ok azalmig, limanin fiziksel kosullari da zaman igerisinde degisime ugramustir.
Daha o6nce de belirtildigi gibi, Kalei¢i’nin Hiristiyanlara kapatilmas1 ve ana liman
olarak Larnaka’nin tercih edilmesi, Gazimagusa’nin liman faaliyetlerinin
azalmasinda etkin olmus politik, Pedias nehrinin tagidig1 toprakla giderek dolmasi
ise, kullanimini daha da gii¢lestiren cografi bir gelisme olmustur. Gazimagusa limani
ile ilgili olarak, Kibris’ta Osmanli Doénemi konusunda c¢alismis Onemli
aragtirmacilardan R. Jennings, bu limanin uzun yol ticaretine uygun potansiyelinin,
Osmanli Idaresi tarafindan degerlendirilemedigi kanisina varmistir (Jennings,

1993:373).

Limanm O6nemini kaybetmesi ve bakimsiz birakilmasmin ardindan, s6z konusu
bakimsizlikla birlikte ortaya ¢ikan fiziksel sorunlar, limanin kullanilabilirligini daha
da azaltmistir. Osmanli Donemi’nde Gazimagusa limanini ziyaret eden gezginlerin
limana iliskin notlarindaki temel vurgu hep kullanim giicliigii ve islevsizligi iizerine
yogunlagmistir. 1769 yilinda kenti ziyaret etmis olan G. Mariti, limanin neredeyse
dolmus oldugu icin sadece bos gemiler tarafindan kullanilabildiginden ve
dogusundaki kayaliklar sayesinde korunakli olmas1 nedeniyle, genellikle gemilerin
tamiratlar1 ve temizlenmeleri i¢in tercih edildiginden s6z etmistir (Mariti, 1971:62).
1815 yilinda kenti ziyaret eden W. Turner', aslinda kayda deger iyi ozellikleri

oldugunu belirttigi limanin, biiyiik dl¢iide dolduguna ve bakimsizligina deginmistir.

! Turner, W., 1815, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 434
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W. Turner, o sirada limanda, sadece Gazimagusa’dan Larnaka limanina misir tagiyan
5 geminin bulundugunu vurgulamistir. Pococke ise 1738 yilinda ziyaret ettigi kent
icin, ‘cok az ticaret yapildigindan ¢ok ucuz’ ifadesini kullanmustir'. 19. yiizyil
sonlarinda ¢ekilmis liman fotograflar1 (Sekil E.138, Sekil E.139), limanda bulunan
glimriik yapisinin ve demirleme alaninin yetersizliginin yaninda, gemi sayisinin

azligiyla da, liman faaliyetlerinin kapasitesi ile ilgili onemli ipuglar1 vermektedir.

Limanin kent i¢in 6neminin ve islerliginin azalmasi, liman ve ¢evresinde bazi 6nemli
fiziksel degisimlere neden olmustur. Oncelikle, kullamilabilir liman yiizeyi Latinler
Dénemi’ndekine gore daralmistir. Daha &nce, I¢ Kale’nin Oniindeki zincirden
tersaneye kadar olan i¢ liman kullanim yiizeyi, Osmanli Dénemi’nde tersanenin

islevsiz kalmasina bagli olarak, Deniz Kapisi’na kadar gerilemistir. (Sekil C.10).

Liman faaliyetlerinin azalmasi ile birlikte, kent iginde limanla ilgili islevler {istlenmis
alanlar ve yapilar da islevini yitirmistir. Surlarin igerisinde, daha 6nce yogun
kullanilan dogu bolgeleri ve liman-meydan aksi Onemini yitirmis, buralardaki
yapilasmis alanlar yerlerini kirsal alanlara birakmistir (Sekil C.8). Latinler
Doénemi’nin, erken tarihlerden itibaren limanin oOnemli fiziksel 6geleri olan
girisindeki zincirin ve Deniz Kapist'min kullanimi, Osmanli Donemi’nde de

strmiuistiir.

Tersane: Gazimagusa surlart igerisinde yer alan tersane girisinin, Osmanl
Donemi’nde kapatildigi ve kentin giliney-dogusundaki tersanenin islevsiz kaldigi
bilinmektedir. Tersanenin islevsiz kalmasmin ardindan, bu bolgedeki alanlar da ekili
arazilere donlismiistiir (Sekil C.8). Tersaneden kalan yap1 kalintilan ile ilgili en
ayrintili bilgileri, kenti 1769 yilinda ziyaret etmis olan G. Mariti vermistir. G. Mariti
bu tarihte, burada gordiigii kalintilan tariflerken ‘Kentin dogusunda gemilerin inga
edildigi tersanenin yikintilar1 ve kuzey duvarmin yaninda da top dokiimhanesi
bulunur. Dékiimhane zarar gérmemistir ve metal 1sitma i¢in kullanilan araglar hala
buradadir.” ifadelerini kullanmistir. G. Mariti’nin verdigi bu bilgilerden 18. yiizyil
ortalarma kadar, burada bazi araglarin ve izlerin mevcut oldugu anlasilmaktadir
(Mariti, 1971:66). C. Enlart ise, 19. yiizyil sonlarinda gordiigii tersane kalintilarini

‘bir arkad ve tek ¢ikigli merdiven basamaklar1’ olarak tanimlamig ve G. Mariti’nin

' Pococke, 1738, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 255
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gordiigii kalmtilarin hi¢birinin artik burada bulunmadigini ifade etmistir (1987:453).
Bir sehitligin yer aldigir bu alanda, bugiin hala bir arkad ve bir merdivenin izleri
goriilebilmektedir (Sekil E.140). Osmanli Dénemi’nde bu tersane islevsiz kalmis olsa
da, liman igerisinde bazi gemi onarim faaliyetlerinin yuritildigi tespit edilmistir

(Mariti, 1971:62).

Eski tersane alanin yaninda ‘tuzhane’ olarak adlandirilan bir yapmin bulunmasi
(Sekil C.8), burada tuz iiretimi i¢in gerekli bir tuzlanin varligimi, dolayisiyla da bir
tuzlu su yatagim gerektirmektedir. Osmanli Donemi oOncesinde, deniz suyunun
tersane kapisinda igeriye girerek olusturdugu kiiciik koyun, daha sonra siglasarak tuz
iiretimine uygun bir tuzlaya doniismils olmasi mimkiindiir. 1884 tarihli kent
haritalarinda buraya ‘old galley harbour’, yani eski kalyon liman1 diye not diisiilmiis
olmas1 da (Sekil B.10), eski limanin izlerinin bu tarihe kadar varligini siirdiirdiigiine
isaret ediyor olabilir. Ancak, buradaki tuz iretimine dair daha fazla bilgiye

ulagilamamustir.

Porta di Limisso Onii: Sanmicheli maketi (Sekil B.1) ve Gibellino graviiriinde (Sekil
B.2), Latinler Dénemi’nde ¢ok daha biiyiik¢e oldugu izlenebilen Porta di Limisso ya
da Osmanli Donemi’ndeki adiyla Kara Kapisi onilindeki giris meydani, ana
meydanda oldugu gibi kiiciilmistir (Sekil C.13). Meydanin hemen Oniinde
konumlanmis alan ise, Osmanli Donemi’nde en yogun yerlesilmis alandir. Osmanlt
Donemi’nde burada yapilasma artmis, bircok ¢ikmaz sokak olusmus ve parseller
kiigiilmiistiir (Sekil C.8). Bu donemde azalan Kalei¢i niifusu dolayisiyla, bircok yap1
adas1 ortadan kalkip tarimsal araziye doniisiirken, bu bdlge genel egilimin tersine
yogunlagmistir. S6z konusu durum, kentin 19. yiizy1l fotograflarinda da (Sekil E.141)

agikca izlenebilmektedir.

Tophane Tabya-Karmelit Kilisesi: Latinler Dénemi’nde de belli bir kism1 bos olan
bu bolge, Osmanli Dénemi’nde tiimiiyle bosalarak tarimsal araziye doniigsmiistiir
(Sekil C.15). Bolgedeki yapilar 19. yiizy1l sonunda, neredeyse Moratto Burcu — I¢
Kale arasindaki bir sanal ¢izginin gerisine kadar c¢ekilmistir (Sekil C.15). Bu alanda
bulunan anitlarin, 19. yiizyila gelindiginde tiimiiyle terkedilmis ve harabelesmis
durumda olduklari, dénemin fotograflarinda acik¢a goriilebilmektedir. Alanda hig
Osmanli Dénemi yap1 izi bulunmamasi da, bu donemde buraya yerlesilmedigini

gosteren bir diger veridir (Sekil C.6).
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Bu alandaki yerlesim yogunlugunun zaman igerisinde azaldigini gosteren énemli bir
gelisme, Tabakhane Camisi ile ilgilidir. Tabakhane Camisi, Osmanli Dénemi’nin
basinda degilse de, bir siire sonra camiye doniistiiriilmiis yapilar arasindadir.
Muhtemelen, bu yap1 vakfiyelerdeki ‘San Sesko Kilisesi’nin ihtiyag {izerine hazine
tarafindan alinarak camiye cevrilmesi’ (Jennings, 1993:48) kaydinda adi gecen
kilisedir. Bu kilise, 19. yiizyilda C. Enlart tarafindan yapilan cizimlerde (Sekil E.142)
yikintilar icerisinde goriinmektedir. Daha once belirtildigi gibi, admi Osmanl
Doénemi’nde tabakhane olarak sozii edilen Ermeni Kilisesi’nin belli bir donem
iistlenmis oldugu bu islevden alan yapinin, belli bir zaman sonra cami kullaniminin

terk edilmesi, azalan ihtiyacin sonucu olmalidir.

Latinler Dénemi’nde, bu boélgede bulundugu goriillen bazi yollarin da, ortadan
kalktig1, Sanmicheli maketi ve 1888 haritasindaki yollarin ¢akistirildigi haritada
(Sekil C.11) kolaylikla izlenebilmektedir. ‘Osmanli Dénemi Kentsel Kullanim’
haritasinda da goriildiigii gibi, bu bolgedeki yollar, III. derece olarak siniflandirilmis

yollardir (Sekil C.15).

Palio Alam (toro di trer al palio)-St. Dominic Kilisesi: Latinler Donemi’nde palio
alanm1 olarak tamimlanan bu bélge, Osmanli Doénemi’nde de cirit oyunlar igin
kullanilmigtir. Askeri talim alan1 olarak da tanimlanabilecek bu alanin Oniinde
bulunan ve Latinler Dénemi’nin énemli kurumlarindan olan St. Dominik Kilisesi ve
manastirina ait yapilar (bu kilise Ayia Photou olarak bilinen yap1 olsa bile) biiyiik
Olclide yok olmustur. Latinler Donemi’nde St. Dominic hamamlar1 olarak gecen
yapilar ise, muhtemelen yakinlarindaki Kertikli Hamami’na (Sekil C.1)

doniistiirilmiistiir.

Bu alan da, kentin biiyiik bir kismu gibi yapilarin yok oldugu (Sekil C.12) ve tarimsal
araziye doniismiis bolgelerdendir. Buradaki bazi yollarin ortadan kalktigi, ‘1888
Haritasi-Sanmicheli maketi Yollar ve Yapilagma’ haritasinda (Sekil C.11) agik¢a

goriilmektedir.

Cirit alaninin sinirinda, I¢ Kale cevresindeki alan, Osmanli Dénemi’nde mezarlik
olarak kullanilmistir. Bu kullanim, Latinler Dénemi’nde, vasiyetnamelerde mezarlik
olarak tercih edilen St. George Latin Kilisesi ¢evresinin, islevsel devami olarak

burada yer almis olabilir. Osmanli Dénemi’nde sagliksiz kosullar yarattig1 bilinen ve
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‘Yesil Deniz’ olarak adlandirilan (Sekil B.7) I¢ Kale hendekleri, tiim diger

etmenlerin yaninda, ¢evresine yerlesilmesini miimkiin kilmamis olmalidir.

6.3.2. Bolgeler

Osmanli Dénemi’nde yerlesilmis olan bolgelere verilen isimlerden bazilari, vakiflar
kayitlarinda gecen yer tariflerinde aktarilmistir. Barutguzade Hafiz Ahmed Vasif
Efendi ibn-i Haci Ali Efendi Vakfinmin 1917-1918 tarihli vakfiye kayitlarinda,
Kalei¢i’'nin 6 bolgesinin adina yer verilmistir (Sarmay, 2000:288). Yerlesim
alanlarinin timiine yakinini kapsayan bu bdlgeler, Osmanli Dénemi baginda, 1572
yilinda gergeklestirilen sayimda adi gecen 20 mahalle (Jennings, 1993:263, Cicek,
2001:244) ile karsilastirildiginda, oldukga az sayidadir.

Vakif kayitlarinda sadece Ayasofya Mahallesi ve Altintabya Mahallesi, mahalle
olarak adlandirilmig, diger bolgeler mevki olarak tanimlanmistir. Ayasofya
Mabhallesi, isminden anlasilacag1 gibi, kentin en Onemli camisi olan Aya Sofya
Camisi civari i¢in kullanilmig olmahidir (Sekil C.14). Kaleici’nin diger mahallesi
Altintabya ise, Kara Kapisi’nin dogusunda yer alan ve Osmanli Dénemi’nde Altin
Tabya adin1 almus (Sekil C.1) tabyanin gevresinde, yani Istiklal Caddesi’nin kapiya
yakin kismimin dogusunda kalan boélge i¢in kullanilmistir (Sekil C.14). Bu
mahallenin adi, 1919 tarihli Gazimagusa’li Zeliha bin Ahmed Vakfi vakfiyesinde de
yer almigtir (Sarmay, 2000:289).

Barutguzade Hafiz Ahmed Vasif Efendi Ibn-i Haci Ali Efendi Vakfi kayitlarindaki
diger bolge isimleri ‘mevkii’ olarak geg¢mektedir (Sarmay, 2000:288). Bu
mevkilerden Debbaghane Mevkii, Tabakhane olarak isimlendirilmis Ermeni Kilisesi
cevresi, Kizil Kule Mevkii, I¢ Kale’nin kent tarafinda kalan burcunun karsisindaki
alan, Mustafa Pasa Mevkii, Mustafa Pasa Camisi ¢evresi, Kizil Hamam Mevkii de
Kizil Hamam olarak bilinen yapinin civari i¢in kullanilmis olmahidir (Sekil C.14).
Tespit edilen bu mahalleler disinda kalan alanlarin, saray ve ¢evresi disinda, oldukca
az yapilasmis olduklar1 goriilmektedir. Saray ve ¢evresinin ise, ¢ok yakinda bulunan
Ayasofya Mabhallesi sinirlar1 icerisinde bulunmasi, ya da bu donem igin biiyiik 6nem
tastyan, sarayin kuzey-batisinda konumlanmis ve Ingiliz Dénemi basinda yikilmus

Konak ile iligkili bir adla aniltyor olmasi miimkiindiir.
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Kaleici’nde yer alan ve vakif kayitlarinda adlar1 gecen bélgelerden, Kara Kapisi’nin
dogusundaki Altintabya Mahallesi ve batisindaki Kizil Hamam Mevkii, 1888
haritasinda en yogun yapilagsmanin bulundugu bolgeler olarak 6ne ¢ikmaktadir (Sekil
C.12). Uzerinde ¢ok sayida cikmaz sokagin yer aldigi bu alanin, Osmanl
Donemi’nde en fazla degisime ugramis bolge oldugu tespitini yapmak miimkiindiir.
Bu donemde insa edilmis tek dini yap1 olan Akkule Mescidi’nin burada
konumlanmis olmasi (Sekil C.12) yaninda, g¢evresinde c¢ok sayida ¢esme ve dini
yapinin bulunmasi dolayisiyla da, bu alan donemin en fazla kentsel niteliklere sahip

bolgesi olarak degerlendirilebilir.

Kaleigi’'ndeki diger alanlara gore, 19. yiizyilda goreceli olarak daha ¢ok yapilagmis
olan Ayasofya Mahallesi, Kizil Kule Mevkii ve Mustafa Pasa Mevkii, meydan
cevresinde konumlanmuslardir (Sekil C.14). Bir merkez niteligini tagiyan Ayasofya
Mabhallesinin iki yaninda yer alan Kizil Kule Mevkii ile Mustafa Pasa Mevkii de,
belli donemlerde de olsa, bir Osmanli mahallesi i¢in gerekli 6gelere sahip olacak

yogunluga ulagmis bolgelerdirler.

Meydanin dogusunda yer alan Ayasofya Mabhallesi, Aya Sofya Camisi ve
Gazimagusa Medresesi ile kentin dini merkezini olusturur. Meydanin ¢evresini de
kapsamis olmasi miimkiin olan bu mahalle, hemen yanindaki ¢esme, hamam vb.

yapilar ve ticaret islevini de barindirmakla birlikte, ¢ok yogun bir alan degildir.

Meydanin kuzeyinde konumlanmis olan Kizil Kule Mevkii, sinirlar igerisindeki
Templar Mescidi (Sekil D.21) ve Konak yanindaki ¢esme ile bir Osmanlh
mahallesinin temel 6gelerine sahiptir. Gilineyinde konumlanan Cafer Pasa Hamamu

yaninda, kuzeyindeki Kertikli Hamam da bu mahalleye hizmet vermis olmalidir.

Meydanin giineyindeki Mustafa Pasa Mevkii de, son yiizyilda kullanimi terkedilmis
olan Mustafa Paga Camisi, cami oniindeki ¢esme ve ¢ikmaz sokaklartyla, Osmanli

Doénemi’nde kullanilmis oldugunun izlerini tasimaktadir.

Bu donemde, Ayasofya Mahallesi ve Kizil Kule Mevkii’nin dogusunda kalan deniz
surlar1 ceperlerindeki yapilasma yok denecek kadar azdir. Buradaki yapilagsmanin
disik yogunlugu, meydan ile Kara Kapisi arasinda goriilenin aksine, yapi
parsellerinin azlig1, tarimsal arazinin ¢oklugu ve ¢ikmaz sokaklarin bulunmamasi

(Sekil C.15), bu goriisii destekleyen verilerdir. Alanda ¢esme ve hamam gibi
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Osmanli mahallesinin vazgecilmez 6gelerinin bulunmamasi da, meydan-liman aksi
cevresinin Osmanlt Donemi’nin erken tarihlerinden itibaren yerlesilmemis oldugu

kanisinmi yaratmaktadir.

Bu bolgelerin disinda kalan, kentin kuzeyinde ve giiney dogusundaki alanlar,

yapilasmanin yok denecek kadar az oldugu tarimsal arazilerdir.

6.3.3. Surlar

Osmanli Dénemi’nde, surlarda onarim ve Kara Kapisi’nin konum degisikligi disinda,
kayda deger bir degisiklik yapilmamistir. Bu donemde, nasil oldugu ve tarihi
bilinmeyen tek bir yapisal degisiklikten s6z etmek miimkiindiir. 1571 Gibellino
graviiriinde goriinen, Ceneviz Kayitlar1 (Otten-Froux, 2001a:89) ile F. Frigerio’nun
yaymnladigr 1560’lara ait askeri haritada (Frigerio, 1986:303) ise Torre Mastici
olarak gecen, Karpaz Tabya ve Kopiik Kulesi arasindaki kule, Osmanli Dénemi’nde
yok olmustur. Bu yikimin nasil ve hangi amagla gerceklestigini anlamak giictiir.
Boyle bir degisiklik, kulenin fetih sirasinda yikilmis ve daha sonra da yeniden inga

edilmemis olmasiyla agiklanabilir.

Kuleler ve Duvarlar: Gazimagusa’nin fethinin hemen ardindan, o6zellikle agir
hasarlarin olustugu boliimlerde onarimlar gergeklestirilmistir. 1571 yilinda, Lala
Mustafa Pasa’nin yaveri, duvarlarin ve hendeklerin onarimi i¢in Hiziroglu Mehmet
Pasa’ya 4000 akge verilmesini emretmistir (Mogabgab, 1943:167). Ozellikle
Lefkosa ve Gazimagusa surlarindaki hasar, kapsamli ve pahali bir onarim
gerektirmistir (Jennings, 1993:354). Fetih sirasinda agir catigmalarin gerceklestigi
Canbulat Tabya, Akkule Tabya lizerinde ve ikisi arasindaki giiney duvarlarinda,
bugiin de bu déneme ait farkli duvar 6rgiilerinin izlerini gérmek miimkiindiir (Sekil

E.143).

Canbulat Tabya’daki yikimin ardindan, kusatma altindakiler hizla onarim
calismalarina baglamis ve parapetleri yeniden insa etmiglerdir (Mariti, 1971:181-
182). Fetihten sonra da, Osmanlilar tarafindan onarimlarinin yapildigi Canbulat

Tabya’da s6z konusu onarimlarin izleri kolaylikla gozlenebilmektedir (Sekil E.144).

Akkule Tabya’da, 20. ylizyil ortalarinda gergeklestirilen kazi1 ve onarimlara dair

raporda, Osmanli fetih sonrasi onarimlar sirasinda girislerin iptal edildigi ve tiim
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istihkamin toprakla dolduruldugu, kapmin ise demirlerinin ve ahsaplarinin
onarilmasindan sonra, yeniden kullanilmaya baglandig1 ifade edilmistir (Mogabgab,
1951:174). B. Stewart da 20. yiizyilin basinda yazdig: kitabinda, gliney bdliimiindeki
farkli duvar oOrgiilerine ve bunlarin fetih sonrasi onarimlarin izleri olabilecegine
dikkat ¢ekmistir (Stewart, 1908:57-58). Bu onarimlarin kapsami ve konumlari ile

ilgili kesin veri bulunmamaktadir.

Osmanli Dénemi’nde sur onarimlarinin siirekliligini gosteren 6nemli bir belge, 1798
yilinda kaleme alinmistir (Cevikel, 2000:107). Bu tarihte, “adadaki kalelerin
(Lefkosa, Baf, Gerine, Leymosun, Tuzla, Magusa) tamir ve takviye edilmesi i¢in
gorevli 1000 nefer yerli Yeniceriden eksilen olduysa, yine yerlilerden tedarik edilip
merkeze bildirilmesi” istenmistir. Bu belgeden, adadaki sur onarimlarinin diizenli

olarak yapildig1 ve bu is i¢in kalabalik bir grubun gorevlendirildigi anlagilmaktadir.

Gezginlerin yazdiklarindan, surlarin genelde iyi durumda tutuldugu anlasilmaktadir.
Fakat 1751 yilinda Hasselquist"’in yazdiklarinda yer alan, Gazimagusa surlarmin
Tiirkler tarafindan alindigindan beri onarilmadig: diisiincesi, ya yanls gozlem, ya da
1735 depreminin etkileri sonucu olusmus olmalidir. G. Mariti, 1769 yilinda gordiigii
kentin disardan hicbir 6zgiin niteligini yitirmedigini, hendeklerin temizlenmis ve
duvarlarin diizenli oldugunu, sadece diisman silahlariyla zarar gormiis olan bazi
kulelerin tamir edilmeden birakildigini yazmistir (Mariti, 1971:65). G. Mariti,
ayrica I¢ Kalenin de iyi onarilmis durumda bulundugunu belirtmistir (Mariti,
1971:66). 1894 yilinda yayinlanan kitabinda Bayan Lewis, sur duvarlarimin
miitkemmel derecede korunmus olduguna dikkat ¢cekmistir (Lewis, 1894:284).

Kent Girisleri: Osmanli Donemi’nde, Ravelin’in 6nilindeki eski kap1 ve acilan kdprii
iptal edilerek, bugiinkii tas koprii insa edilmis, surlardan gegis yandaki bir odadan
saglanmistir. 1571°de, Akkule Tabya’da gerceklesen yikimin, buradaki girisi veya
girisleri kullanilamaz hale getirmis ve bagka bir giris yapimini gerekli kilmis olma
olasilig1 bulunmakla beraber, tas kdpriiniin yapim tarihine iliskin herhangi bir veriye
ulagilamamustir. Burch (1990:87), bu koprii icin, 19. yiizyila ait ibaresini kullanmus,
ancak Drummond’un 1750°de tag kopriiden s6z etmis olmasi bu yargiy1 gegersiz

kilmustir.

! Hasselquist, 1738, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 307
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[k hazirlanis1 1928-30 yillarina uzanan halihazir haritada (Sekil B.9) ‘Kara Kapu’,
eski asma kap1 lizerinde ise ‘Egri Kapu’ yaziyor olmasi, Latinler Donemi kapisinin
Osmanli Doénemi’nde de, bir siire kullanilmis oldugunu ve bu siire iginde bu ismi
aldigin1 gosteren bir veri olarak degerlendirilebilir. Aksi takdirde, Osmanli
Do6nemi’nin bagindan itibaren bu kapinin islevinin sona erdirilmis olmasi durumu, bu
kapiya bir isim verilmesini anlamsiz hale getirmektedir. Cesitli kaynaklarda yer alan
acgilan kopriintin, 1750 yilinda tas kopriniin yaninda, hendegin icinde duruyor
oldugundan s6z edilmis (Drummond, 1750%) olmasi da, bdyle bir islevin bu tarihten

bir siire 6ncesine kadar siirmiis olabilecegini gostermektedir.

Osmanli Dénemi Kara Kapisi’nin kullanilmaya baslanmasiyla, islevsiz kalan Akkule
Tabya’nin saglam ve uygun mekanlarinin, 19. yiizyilda hapishaneye doniistiiriildiigii
bilinmektedir (Dixon, 1879:293).

Deniz Kapisi’nin (Sekil D.3), Osmanli Dénemi boyunca herhangi bir degisiklige
ugramadan, kullanimina devam edilmistir. 19. yiizy1l fotograflarinda da izlenebilen
bu kapmin, 1zgara kepenkleri de dahil olmak iizere tiim &gelerini korudugu
goriilmektedir. Deniz Kapisi, Latinler Donemi ve Osmanli Dénemi boyunca limana

insan ve yik ulasimini saglayan tek kapt olmustur.

Tersane Kapisi’min (Sekil D.2), Osmanli Dénemi’nde kapatildigi (Turner, 1815';
Drummond, 1750%) bilinmekle beraber, bunun tarihi ile ilgili bir bilgiye
ulagilamamistir. Muhtemelen, bu kapinin kapatilmasi, tersanenin kullaniminin gesitli
nedenlerle sona ermesiyle, buradaki acikligin kent giivenligi agisindan sakincali hale

gelmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

6.3.4. Yapilasma

Osmanli Donemi’nde, Kaleigi’ndeki yapilasmanin gelisimini g¢esitli agilardan
incelemek miimkiindiir. Yapilasmanin bugiin mevcut olan durumundan kaynaklanan
veriler kadar, 1888 haritasinin sundugu veriler de, bu donemi degerlendirmek
yoOniinde 6nem tasimaktadir. 1888°deki durumun 1571°deki durumla karsilastiriimasi

da, Osmanli Dénemi’nde yapilasmanin degisimine dair 6nemli ipuclar1 sunmaktadir.

! Turner, W., 1815, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 434
2 Drummond, A., 1750, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 274
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19. yiizyilin ikinci yarisina ait fotograflar ve 18.-19. yiizy1l gezginlerinin notlar1 da,
Kalei¢i'ndeki yapilasmanin degerlendirilmesine yardimci olmustur. Ozellikle,
anitlarla ilgili, sayi, konum ve nitelik gibi tespitler de bu degerlendirmelerde

kullanilmigtir.

Yapilagsma konusunda, ilk 6ne ¢ikan, yapilasmanin niceligi ve yogunlugudur. Daha
onceki boliimlerde de belirtildigi gibi, Gazimagusa’daki yapilasma yogunlugu
Osmanli Donemi’nde hem azalmis, hem de konum degistirmistir. 1548-1558
Sanmicheli maketi (Sekil B.1) ve 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) izlenebilen
ve Latinler Dénemi yapilagma bdoliimiinde ayrintili olarak deginilen durumla,

1888’de gelinen durum gok belirgin bir zitlik olusturmaktadir.

Belirtildigi gibi, cesitli nedenlerle niifusun azalmasi, mevcut yapilarin yok olmasina
ve yapilagmanin yogunlugunun azalmasina yol agmugtir. 1888 tarihli haritadaki
yapilasma analizinden (Sekil C.12) de goriilebilecegi gibi yap1 yogunlugu cok
diismiis, ¢ok sayida yolun g¢eperlerinde yapilasma olduk¢a azalmistir. Yapi
parsellerinin sayisinin azlhig1 da, kentteki yapilagsmanm orani ile ilgili 6énemli bir
veridir (Sekil C.15). Buradan goriilecegi gibi, Kara Kapist ve meydan arasinda kalan
bant, en yogun yapilasmis bolgedir. Yapi1 parsellerinin sinirlari, aslinda kentin

1888’deki sinirlarin1 gostermektedir.

1888 yilna gelindiginde, 1579 tarihli Lala Mustafa Pasa Vakfiyesi’nde yer verilen
(Sarmay, 2000:337-8) cok sayida yapiya, ozellikle de sozii gecen iki handakilerle
beraber toplam 60 diikkanin biiylik bir kismina rastlanamamaktadir. Bu da, fetih
sonrasinda halen mevcut olan yapilarin ¢ogunun, fetihten sonraki siire¢ igerisinde

yok oldugunu gostermektedir.

Bu dénemdeki yapilagsmaya dair 6nemli bir kaynak da, fetih sonrasinda Osmanli
Ordusu’na mensup bir kisinin yazmalaridir. Harid Fedai’nin, Topkap1 Sarayi’ndan
temin ettigi ve yazar isminin belirtilmedigi bu yazmalarda ‘Bu kalenin iginde 7 bin
miktart ev ve saray mevcuttur ve aralarinda 10-15,000 altin kiymetinde sanatkdrane
yapilmis dort basi mamur evlerin sayisi ¢oktur’ ifadelerine yer verilmis olmasi
(Fedai, 1997:149), kentteki yapilagsmanin Osmanlilar iizerinde yarattign etkiyi

anlatmasi agisindan onemlidir.
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Osmanli Dénemi’nde, Gazimagusa’da bulunmus olan gezginlerin hemen hepsinin
kentle ilgili ortak bir yorumu vardir: harabeye doniigsmiis ve tas yiginlartyla kapl bir
yerlesme. Bu tanimlar, 1615 yilinda kente gelen Sandys’in ‘biliyiik o6l¢iide
harabelesmis ve sokaklar tag yigimlariyla kapanmus’ ifadesine kadar uzanir'. Fetihten
yaklasik 40 yil sonrasini tasvir eden bu ifade, fetih siirecinin fiziksel etkilerinin yok
edilememis oldugunun énemli bir kanitidir. Pococke?, 1738 yilinda surlarm icinin
yarisindan azinin yapilagsmis ve bu yapilarin da ¢ogunun bos oldugunu belirtirken,
Hasselquist®, yaklasik 20 yil sonra, 1751°de Venedik evlerinin ¢ogunun yikik halde
oldugunu yazmistir. 18. ve 19. yiizyilda kenti ziyaret eden gezginler tarafindan alan,
harabe ve tas yiginlariyla kapli gibi benzer ifadelerle tanimlanmistir (Vezin, 1792;

Turner, 1815; Baker, 1879; Scott-Stevenson, 1880; Lewis, 1894; Enlart, 1899).

Gezginlerce sik sik vurgulanan bu durum, 19. yiizyil fotograflarinda da acgikga
goriilebilmektedir. Kentin ¢esitli noktalarindan ¢ekilen fotograflarda anitlar
terkedilmis bir kentin ya da tarimsal arazinin ortasinda yillardan beri kullanilmayan
yapilar gibi goriinmektedirler (Sekil E.145). Bir¢ok noktada ise, surlar kentin igine
dogru hafif bir egimle inen kumlarla kaplanmis ve tas yiginlan arasinda kalmistir
(Sekil E.146). Ozellikle, giiney-dogu ve kuzey-batidan ¢ekilmis fotograflarda, kentin
adeta arkeolojik bir sit alani niteligi tasidig1 gdzlemlenmektedir (Sekil E.147).

Yapilagma ile ilgili diger bir 6nemli kentsel gelisim degerlendirme 6l¢iitii olarak da,
yapilasma cesitliligi ve niteligi iizerinde durulmustur. Osmanli Donemi anitlar1 ve
konutlar1 ¢ok sayida olmamakla beraber, gesitlilik ve nitelik saptamasi agisindan
yeterlidir. Gazimagusa, Kibris kentleri arasinda en az sayida Osmanli anitinin yer
aldig1 kenttir. Kibris’ta Osmanli Donemi camilerine goz atildiginda (Tekman,
1982:1-15), en ¢ok baskent Lefkosa’da 7 adet olmak lizere, tiim kazalarda en az 2
cami inga edildigi, bunun disinda 7 kdyde de cami yapiminin gerceklestirildigi
goriilmektedir. Ancak buna karsin, Osmanli Dénemi’nde inga edilmis toplam 4
mescitten biri, 8 hamamdan ii¢li ve adanin tek medresesi Gazimagusa’da
bulunmaktadir (Tekman, 1982:15-29). Gazimagusa’da, Osmanli Dénemi’nde hig

cami inga edilmemis olmasi ilgingtir. Bunun nedeni, kentte ¢ok sayida bos ve camiye

! Sandys, 1615, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 206
2 pococke 1738, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 255
3 Hasselquuist, 1751, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 307
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doniistirmeye uygun kilisenin varlig1 olarak goriilebilir. Fakat benzer bir durumun
Lefkosa icin de gegerli olmasi, bu gerekgenin bir 6l¢iide de olsa zayiflamasina neden
olmaktadir. Aslinda, Gazimagusa’daki durum, hem ¢ok sayida camiye doniistiirmeye
uygun bir¢ok yapinin bulunmasi, hem de yeni bir camiyi yapmay1 saglayacak itici bir
faktorin bulunmamasi olabilir. Ciinkii basta camiye doniistiiriilmiis 5 kiliseden
4’{inlin, Osmanli Doénemi’nin sonunda bosaltilmis ve harabe durumda olduklar

bilinmektedir (Sekil C.8).

Osmanli Dénemi’nin erken yillarinda, 1618 yilinda insa edilmis olan (Aslanapa,
1975:25) Akkule Mescidi (Sekil D.5), daha once de deginildigi gibi Osmanh
Donemi’nde Kalei¢i’nde insa edilmis tek ibadet yapisidir. Bu yapi, girigin ve en
yogun yerlesilmis bdlgenin yanina insa edilmistir (Sekil C.8). Dénemin diger 6nemli
yapist Gazimagusa Medresesi (Sekil D.36) ise, yogun yerlesilen bdlgenin diger
ucunda, meydanin kuzey kdsesinde yer almaktadir (Sekil C.8).

Kentte, Osmanli Hamami olarak nitelendirilmis olan {i¢ yapinin bulunmasi ise
sasirticidir. Diger Osmanli yapilarmin azligmin tersine, Gazimagusa’daki hamam
sayisi, Lefkosa’ninkine esittir. Osmanli Dénemi boyunca niifusunun diisiikliigii
(Tablo A.4) iizerinde durulan Gazimagusa’da {i¢ hamamin bulunmasi, ancak daha
once burada bulunan yapilarin hamama doniistiiriilmesiyle miimkiin olmus olabilir.
Bu hamamlardan Kizil Hamam Kara Kapisi’'nin yakinlarinda, Cafer Paga Hamami
meydanda, Kertikli Hamami ise daha once St. Dominik hamamlarmin bulundugu
mevkidedir. Kentte Osmanli Donemi ¢esme ve tiirbeleri de goreceli olarak fazla

olmakla beraber, birkag tanesi diginda bu yapilar oldukea basit 6rneklerdir.

Vakif kayitlar1 da, Gazimagusa’daki yapilasma ile ilgili 6nemli bilgiler igermektedir.
17. yiizy1l ve sonrasinda, Gazimagusa Kalei¢i’ndeki mallara ait vakif kayitlari, diger
kazalara gore olduk¢a az sayidadir. Ozellikle 19. yiizyil sonlarinda, Gazimagusa
kdylerine dair bile daha ¢ok kayit bulunmaktadir (Sarmay, 2000:157-290). Bu da,
kentteki yapilasmanin giderek azaldigini gosteren bir diger énemli bilgidir. Bazi
vakif kayitlarinda ise, harabe halindeki bazi diikkan ve evlerin satilmasi konusunda

kararlar yer almaktadir (Jennings, 1993:60).

Kentte bulunan Osmanli Donemi anit ve konutlarinin nitelikleri ise, Osmanli Klasik

Donem tipolojisi ve biitlinselligini tagimaktan uzaktir. Bu yapilarda, devsirme
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malzemelerin, yerel bigim ve 0Ogelerin ve eski donemlerden yapi parcalarinin
yaygmligir s6z konusu yapilarin sira dis1 olmasina neden olmustur (Sekil E.148).
Anitlar ve 6nemli birka¢ konut disindaki yapilardaki tas isciligi ve orgiisii, detaylar
ile mimari elemanlar diizensiz ve derme c¢atmadir (Sekil E.149). Osmanl
Donemi’nin Kibris’taki énemli kentleri Lefkosa ve Larnaka’daki konut dokulari ile
karsilastirildiginda, buradaki yapim siirecinin digerlerinden ¢ok kopuk ve

kirsallagsmis nitelikte oldugu sdylenebilir (Sekil E.150).

6.3.5. Kent Mekanlarinin ve Yapilarin Doniisiimii

Osmanli Donemi’nde, Gazimagusa Kaleici’'nde bazi kent mekanlar1 ve yapilar
fiziksel ve islevsel agidan ¢ok fazla degisime ugramazken, bazilarinda carpici
degisimler goriilmiistiir. ik onemli degisim, fetih sirasinda siiregelen siddetli
catismalar sonucu olusmus fiziksel degisimlerdir. Bu siiregte bir¢ok yap1 ve kentsel
alanin, daha sonra hi¢ onarilmayacak bi¢imde fetihten etkilendigi ve bazi

degisimlerin kalici oldugu bilinmektedir.

1571 fethinin ardindan, liman faaliyetlerinin siirdiiriildiigii alanlar daralmis, buna
hizmet eden yan islevler de etkinligini kaybetmistir. Sik sik deginildigi gibi, kentin
en Onemli gelir kaynagi olan liman faaliyetlerinin ve ona bagh ticaretin azalmasiyla
da, Kaleici’ndeki kirsal alan-kentsel alan dengesi degismistir. Kalei¢i’'nde bu
donemde goriilen fiziksel ve islevsel degisimler agirlikli olarak bu durumdan

kaynaklanmaktadir.

Limanin islevsizlesmesinin yarattig1 en énemli sonug, daha 6nce de deginildigi gibi,
yapilasma bolgelerinde goriilen daralma ve odak noktalarinin yer degistirmesidir.
Limana yakin akslar ve yerlesim alanlar1 6nem kaybederken, Kara Kapisi’na yakin
olanlar en azindan 6nemini korumustur. Yine Kara Kapisi’'ndan sur ceperlerine
gidildikce, yerlesim yogunlugunda bir disiis goriilmektedir (Sekil C.8). Yapi
parsellerinin sayisinin azliginin aksine tarimsal alana doniismiis alanlarin ¢oklugu,
daha once yapilagmis olan alanlarin biiyiilk ¢ogunlugunun ekonomik gerilemeyle
birlikte, tarimsal araziye doniisecek kadar degersizlestigini ortaya koymaktadir (Sekil

C.15).
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Osmanli Dénemi’nde kentte gerceklestirilen diger ekonomik faaliyetler, Kalei¢i’nde
kendi alanlarmi yaratmislardir. 1572°de kentte toplanan vergiler igerisinde de yer
verilmig olan deri {iretimi (Cicek, 2001:245), Osmanli Dénemi’nde de kentte devam
eden bir iiretim kalemi olmustur. Bu iiretim i¢in kentin kuzey-batisinda yer alan
Ermeni Kilisesi’nin tabakhaneye doniistiriildiigii (Sekil C.14), bu bdlgeye
‘Debbaghane Mevkii’ adi verildigi ve buraya yakin bir kilisenin de, Tabakhane

Mescidi adiyla bir mescide doniistiiriildiigii goriilmektedir.

Tarimsal iiretim de, bu donemin 6nemli bir iiretim kalemi olarak 6ne ¢ikmaktadir.
1888 haritasinda goriilen ekili arazilerin ¢oklugu, bu liretime ait énemli bir bilgidir
(Sekil C.15). Tarlalar ve agaclandirilmis bahgeler olarak iki farkli grupta toplanan
tarim alanlarinda bulunan meyve agaclar1 ve nar bahgelerinden bazilari, 1884 tarihli
haritada ozellikle belirtilmistir (Sekil B.10). Maras’ta liretimi yapilan bir¢ok iiriin
¢esidine deginilmesine ragmen (Luke, 1964:182; Mariti, 1971:67), Kaleici’'ndeki

tarim alanlarinda tUretilenlere dair fazla bilgi bulunmamaktadir.

Tuz iiretimi i¢in ise, eski tersane alaninin sinirinda yer alan bir yap1 tuzhaneye
dontistiiriilmiistiir  (Sekil E.151). Bu yap1 parcasmin tarihgesi ile ilgili bilgi
bulunmadigi gibi, kentteki tuz iiretiminin de hangi yillar arasinda, hangi kosullarda

ve hangi miktarlarda yapildigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Kent mekanlarinin ve yapilarin doniisimiindeki diger onemli nedense, idari
degisimdir. Adanin yeni idarecilerinin ihtiya¢ duydugu askeri ve idari mekanlar

farklilagsmis, buna bagli olarak da bazi durumlarda degisimi zorunlu kilmistir.

Bu donemde kentin idari merkezi, kismi olarak yikilmis olan saraydan, sarayin
yanindaki konak olarak adlandirilmis yapiya tasinmis olmalidir (Sekil B.7). 1888
haritasinda konak olarak belirtilmis olan yapi, 1879’daki bir kayda gére, Ingiliz
Donemi baglarinda da sivil komiserlik olarak kullanilmigtir (Dixon, 1879:295).
Scott-Stevenson (1880:278), 1880 yilinda, “Konak etrafinda ndbet tutan kirmizi
giysili zaptiyelerden” soz etmistir. Ayni yapmin, 1899 yilinda yikilarak, yerine
hapishane binasinin insa edildigi bilinmektedir (Enlart, 1987:466).

Saraydan konak olarak s6z eden ve saraym bombalandigindan beri onarilmadigim
vurgulayan ilk kaynak, diger yapmin yikildig1 tarihte yazildigindan bir kavram
karmasas1 yaratmaktadir (Enlart, 1987:465). Yine 1908 yilinda yazilmis diger bir
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kaynaga gore, bombalamadan cok etkilenen saray Osmanli Dénemi’nde konak veya
polis merkezine doniistiiriilmiistiir ve halen bu islevle kullanilmaktadir (Stewart,
1908:78). Namik Kemal Zindani’nin bulundugu boéliim ile sapelinin hapishane
olarak kullanildigi1 bilinen ve birka¢ kiiciik oda diginda ¢ok fazla saglam mekani
bulunmayan sarayin, bu dénemde idari merkez islevini iistlenmis olmasi ¢ok olasi
goriinmemektedir. Ozellikle Osmanli Dénemi’nde idari yapilarin aym zamanda
konaklama yapilar1 da oldugu diisiiniildiigiinde, sarayin bu islevi listlenmis olmasi
ihtimalinin zayifligt daha cok ortaya ¢ikmaktadir. Bu karisiklik, muhtemelen iki
yapinin idari ve askeri bazi i¢ ice gecmis islevleri yiiklenmis bdoliimlerinin
bulunmasindan kaynaklanmistir. ingiliz komiserinin Maras’a tasinmasindan sonra
islevsiz kalan konak yapisinin yikilarak, yerine daha ¢ok ihtiyag duyulan bir

hapishane yapisinin inga edilmis olmas1 miimkiindiir.

Osmanli Donemi’nde, ‘politik siirgiinler kenti’ (Luke, 1969:214) ve en azili
suclularin gonderildigi ‘eyalet hapishanesi’ olarak tariflenen (Scott-Stevenson,
1880:282) Kaleici’'nde, bu kimlik bazi mekansal degisimlere yol agmistir. Kentin
cesitli yapt ve alanlar bu islevlere yonelik olarak degisime ugratilmistir. Saray,
ravelin ve eski palio alani, Osmanli Donemi’nde askeri islev iistlenmis alanlardir.
Sarayn avlusunun askeri talim alani, baz1 kapali mekanlarimin ve bati ucundaki
sapelin hapishane olarak kullanildigi, ingiliz Donemi’nde de bu islevlerin bir siire
devam ettigi bilinmektedir (Lewis, 1894:287; Stewart, 1908:63). Kara Kapisi’nin
yaninda bulunan eski kapinin kent baglantisindaki kapali mekanlarin da hapishane
olarak kullanilmis olduguna, 1877 (Cesnola, 1877:195) ve 1879 tarihli (Dixon,
1879:293) iki kaynakta yer verilmistir. Daha once de belirtiligi gibi, Palio alam
eskiden oldugu gibi askeri talim alan1 olarak, ancak bu kez athi oyunlar i¢in degil de,

cirit sahasi isleviyle kullanilmigtir.

Ceneviz Donemi’nde (Makhairas, 1932:403) ve Venedikliler Donemi’nde (Enlart,
1987:449) de hapishane olarak kullanildig1 ve baz1 siirgiinlerin génderildigi bilinen
I¢ Kale, askeri kisla ve hapishane kullanimini bu dénemde de devam ettirmistir.
Gazimagusa Kalesi’'nde ‘Kalebend’ kilinan Ali Aga’dan (Cevikel, 2000:124), 1585
yilinda Gazimagusa Kalesi’ne hapsedilen Cezayir Beylerbeyi’ne (Jennings,
1993:232) kadar bir¢ok siirgiiniin buraya hapsedildigi bilinmektedir. P. Di Cesnola,

1877 yilinda yaymladig1 kitabinda, kentteki askeri idarecinin ve askerlerinin I¢
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Kale’de konakladigindan s6z etmistir (Cesnola, 1877:195). Burada da, kisla ve

hapishane islevlerini bir arada siirdiiriildiigii anlagilmaktadir.

Osmanli Dénemi’nin sonuna gelindiginde, kentteki asker sayisi c¢ok azalmis
goriinmektedir. W.H. Dixon’in yazdigma gore, 1878’de kentte hapishaneye
gardiyanlik yapan, giimriik gelirlerini ve genel vergileri toplayan, mahkemelere
hizmet eden toplam 30 zaptiye bulunmaktadir (Dixon, 1879:292). Kaleici, baslarda

sahip oldugu askeri iis kimligini zaman igerisinde yitirmis olmalidir.

Kentin kullanicilarinin tiimiiyle degismis olmasi da, kent mekanlarinda ve yapilarda
fiziksel/islevsel kopuslar1 beraberinde getirmistir. Latinlerin ardindan, 1573-1574
yillarinda Ortodokslarin da surlarin digina ¢ikarilmasiyla (Hill, 1952¢:21-24), basta
kiliseler olmak {izere birgok yapi islevsiz kalmistir. Bu yapilardan bazilar1 yeniden
islevlendirilirken, bos kalan bazilar1 da zaman igerisinde harabelegsmis, ardindan da
yeniden malzeme kullanimi ve deprem gibi nedenlerle yok olmustur. Latinler
Donemi kayitlarinda yer almis ve bugiin izine rastlanamayan yapilarin ¢oklugu
(Tablo A.3), Osmanli Dénemi’nde yok olan anitlarin sayisina dair bir fikir vermesi
acisindan dnem tasimaktadir. Bircok hastane, han ve kilise yapis1 siire¢ icerisinde

yok olmustur.

Kaleigi’nde oldukc¢a kalabalik bir yap1 grubu olusturan kiliselerden bazilar1 yeniden
kullanilmustir. Bu kiliseler, bugiin en saglam kalmis Latinler Dénemi yapilaridir. Tlk
olarak kentin en biiyiik kilisesi St. Nicholas (Sekil D.10), fethin ardindan gelen ilk
Cuma giiniinde i¢inde namaz kilinarak camiye donistiiriilmiis ve Lefkosa’daki ile
ayni isim verilerek Aya Sofya Cami olarak adlandirilmistir (Fedai, 1997:146). Bu
cami Lefkosa’daki Aya Sofya ile birlikte Sultan Selim Han Vakfi tarafindan
vakfedilmistir (Jennings, 1993:50). Daha sonra ise, Stavros Kilisesi olarak bilinen
yapt Mustafa Pasa Camisi’ne, SS. Peter ve Paul Kilisesi Aya Nicolas ya da Sinan
Pasa Camisi’ne, Templar Kilisesi olarak bilinen yap1 Templar Mescidi’ne ve kuzey-
bati’daki kiiciik bir kilise de Tabakhane Mescidi’ne doniistiiriilmiistiir (Sekil C.8). Bu
yapilarin  hangi tarihlerde dontstiiriildiigiic ve ne kadar zaman bu islevle
kullanildiklar1 bilinmemektedir. Ancak, C. Enlart 1899°da kenti ziyaret ettiginde,
Tabakhane Mescidi ve Mustafa Pasa Camisi’nin uzun zaman once terk edildigi ve C.
Enlart’in  bu kullanima dair bilgi edinemedigi anlasilmaktadir (Enlart,

1987:213,215). Vakif kayitlarinda Aya Nikolas olarak yer alan ve 10 ev, 2 mahzen, 8
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diikkan gelirinin vakfedildigi (Jennings, 1993:48) SS. Peter ve Paul Kilisesi’nin
Osmanli Dénemi’nin sonunda ambar ve ahir olarak kullanilmaya baslandigi, Palma
di Cesnola tarafindan belirtilmistir (Cesnola, 1877:195). Templar Mescidi, erken
tarihli Ingiliz haritalarinda Templar Mescidi veya cami adiyla adlandirilmistir.
Ancak, C. Enlart 1899 tarihli kitabinda bu yapidaki mescit islevinden hi¢ s6z
etmemistir (Enlart, 1987:290-3). Diger kiliselerden Ayios Yeorghios Xerinos’un
deve ahir1 (Burch, 1990:93), saray sapelinin hapishane (Enlart, 1987:465) ve
Ermeni Kilisesi’nin tabakhane (Enlart, 1987:215) olarak kullanildig1 bilinmektedir.

Venedik Dénemi’nden giliniimiize kalmis olan ve ‘Venedik Evi’ olarak adlandirilan
yapt, Osmanli Donemi’nde bedesten olarak kullanilmig, bulundugu sokaga da

Bedesten Sokagi ad1 verilmistir.

Kullanicilarinin  degisimiyle beraber, kente yeni sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglari
karsilayacak yeni yapi tiirleri de eklenmistir. Gazimagusa Medresesi, Akkule
Mescidi ve tiirbeler, kentin Osmanli Dénemi yapilardir. Ozellikle, adanin tek
medresesi olan Gazimagusa Medresesi, kente bir egitim merkezi niteligi katmis
olmalidir. Aya Sofya Cami’ne doniistiiriilen St. Nicholas Kilisesi ve tiirbeler ile
birlikte bir kiilliye olusturan bu yap1, Osmanli Dénemi’nde yerlesmeye kazandirilmis

en 6nemli anittir.

Kentte, Osmanli Déneminde yasanan bir mekansal degisim de, I¢ Kale civarmdaki
alanlarin mezarhiga doniistiiriilmesidir (Sekil B.10). Kalei¢i’ndeki mezarlik ihtiyaci,

i¢ kale civarinda yer alan arazinin bu amagla kullanilmasi ile ¢oziilmiistiir.

6.4. Iingiliz Dénemi (1878-1960)

Ingiliz Dénemi’nde, Gazimagusa ile ilgili iki temel idari kararin ¢ok énemli fiziksel
etkileri olmustur. Bunlardan ilki, Ingiliz Dénemi’nin baslamasindan ¢ok &nce
glindeme gelmis olan Gazimagusa Limani’nin gelistirilmesi ve adanin askeri ve ticari

liman olarak sahip oldugu potansiyelin degerlendirilmesi ile ilgilidir.

W.H. Dixon’1n da ifade ettigi ve Gazimagusa Liman1’nin bir liman olarak adadaki en
iyi olasilik oldugu (Dixon, 1879:279) diisiincesine paralel adimlar ingiliz Y06netimi
tarafindan kisa siire igerisinde atilmaya baslanmistir. Kibris’in Ingiliz Y&netimi’ne

devrinin ilk yilinda, 9 Agustos 1878’de (Hafizoglu, 2000:56) bu yaklasima ydnelik
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bir ‘Gazimagusa Gelistirme Yasast’' ¢ikarilmasi ve bir ‘Dogu Bélgesi Miihendisi’
atanmasi (Hafizoglu, 2000:55), kentin ve limanin gelistirilmesine yonelik ilk

adimlardir.

19. yiizyil baslarindan itibaren, Ingiliz uzmanlarin Kibris ile ilgili raporlarinda
siklikla degindikleri Gazimagusa Limani i¢in, burada biriken ¢amur ve benzeri
birikintilerin temizlenebilecegi ve en mikemmel limanlardan biri haline
getirilebilecegi merkezindeki (Zia, 1975:24) goriisleri de, kisa siire igerisinde
glindeme alinmistir. Cesitli gezgin ve gorevlilerin sagliksiz, ancak adanin en iyi
limam olarak tanimladiklari (Heyman, 1720% Orr, 1972:154) Gazimagusa
Limani’nda, Ingiliz Dénemi boyunca iki kez gelistirme calismalari yapilirken, kale

icindeki sagliksiz kosullar da iyilestirilmis ve imar faaliyetleri arttirilmigtir.

Gazimagusa’da uzun yillardir siiregelen sagliksiz kosullarin iyilestirilmesi de, kentin
gelistirilmesi ¢ergevesinde ele alinmigtir. Yerlesmenin kuzeyinde kalan Pedias Nehri
agz1 ve hendeklerdeki batakliklar pompalanmis ve agaclandirilmistir (Stewart,
1908:57). Ayrica, suyla dolu olan ve 1888 haritasi’'nda (Sekil B.7) ‘Yesil Deniz’
olarak adlandirilan I¢ Kale hendegi de, 1900 yilinda sitma sorununu ¢dzmek

amaciyla kurutulmus ve agaclandirilmigtir (Burch, 1990:93; Stewart, 1908:56-57).

Boylece, kentte ilk olarak 1394 yilinda s6z edilen (Martoni, 1394°) ve
Venediklilerden beri (Arbel, 1984:186) ¢oziilmeye calisilan, ekonomik gelismelerin

en 6nemli engelleyicisi batakliklar ve sitma sorunlar1 giderilmistir.

Ikinci 6nemli idari karar ise, ‘Cekirge Imha Fonu'’ndan (Chacelli, 1902:147) artan
gelirlerin bir kismiyla, Kibris’ta bulunan bazi tarihi anitlarin restorasyonunun
gerceklestirilmesine yonelik olmustur. Gazimagusa Kalei¢i, bu c¢alismalarin en
yogun ve etkili bir bi¢imde yiiriitiilmiis oldugu alandir. 1935-1960 yillar arasinda,
Eski Eserler Dairesi Gazimagusa Bolge Miidiiri Mimar Theophilus Mogapgap'in
yluriticliliglinde gerceklestirilen caligmalarin kapsami genisletilerek, tiim kenti
kaplayan, kentsel sihhilestirme ve restorasyon calismalarma doniistiiriilmistiir.

Theophilus Mogapgap, bu calismalarin gergeklestirilmesi i¢in sira dis1 bir caba

! Famagusta Improvement Law
2 Heyman, J., 1720, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 249
3 Martoni, N., 1394, aktaran Cobham, C.D., 1969, a.g.e., 24
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gostermis ve 1938 yilinda bu kisisel ¢abalariyla, Britanya’da Kibris anitlar1 i¢in
toplanan fonun disinda, New York Carneige Corporation’dan onemli bir kaynak
saglamigtir (Mogabgab, 1951:171). Kentte 25 yil siiren s6z konusu kapsamli
restorasyon caligmalar1 ¢ergevesinde Kalei¢i’nin gelismesine ve bir¢ok yapinin
siirekliligine yonelik c¢esitli ¢alismalarin yaninda, anitlarin ¢evresinin agilmasi adina
gerceklestirilen yikim calismalartyla da, bazi tarihi doku bosalmalarina neden

olunmustur.

1905°te yiiriirliige giren Eski Eserler Yasas'nin (Yudiz, 1997:126) Osmanl
Doénemi’ne kadar olan yapi ve malzemeyi kapsamasi, bu c¢aligmalar sirasinda
Osmanli eserlerinin korunmasina 6zen gosterilmemesine sebep olmustur. Arkeolojik
eserlerin korunmasima ydnelik bilinglenmenin bile ¢ok yeni oldugu bu dénemde,
Osmanli yapilarinin “yakin tarihli’ bulunmasi, yasada ve uygulamadaki bu tutum i¢in
muhtemel bir neden olabilir. Diger muhtemel neden ise, o donemde sik rastlanan bir
yaklasim olan, Bati kiltiiri digindaki kiiltiirlerin diglanmasidir ki, bu tutum c¢ok
sayida gezgin ve yetkilinin yazilarindaki yargilayici bakis acisinda kolaylikla
izlenebilmektedir (MasLatrie, 1879:388%; I’ Anson, 1883:30°; Lewis, 1894: 284%)

Ingiliz Dénemi’nde, Gazimagusa’nin fiziksel ve ekonomik gelisimi yoniinde atilan
olumlu adimlarin yaninda, baz1 vandalist yaklasimlardan da s6z etmek
gerekmektedir. Koruma Yasasti’nin getirdigi sorunlarin yaninda, baz1 diger kararlar
da tarihsel siireklilik agisindan olumsuzdur. Ornegin, Osmanli Dénemi’nde gecerli
olan ve kazilardaki arkeolojik buluntularin belli bir boliimiiniin Osmanli Devleti’ne
verilmesini sart kosan yasanin ingiliz Dénemi’nde de bir siire yiiriirliikte birakilarak,
bircok arkeolojik eserin Ingiltere’ye gotiiriilmesi, Ingiliz Y&netimi’nin mevcut

kosullar1 kendi yararia kullanmasi olarak agiklanabilir.

Gazimagusa’da da, Ingiliz Dénemi’nin baslarinda basta Osmanli eserlerine karsi
olmak tizere, bazi duyarsiz davramiglar dikkat ¢ekmektedir. Bunlar, bilingli ya da
bilingsizce, birtakim tarihsel kopuslara neden olmustur. S.W. Baker’in Kaleici’'nde

kullanilmayan ve tehlikeli tarihi taglarin dalgakiran yapiminda kullanilmasi ve

! Locust Destruction Fund

2 ‘Fakir sefil Tiirklerin ikamet ettigi tasavvur edilemez harabe ve moloz toplulugu’

3 “Ilerlemenin bir isareti olarak Lefkosa Katedrali oniindeki kerpic kuliibelerin kaldirilmas1’
* “Gazimagusa’daki Tiirklerin toprak ciice kuliibeleri’
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Kaleici’ndeki birka¢ modern binanin da temizlenerek, alanin tiimiiyle yeni bir
planlama yapmaya miisait hale getirilmesi yoniindeki 6nerileri de, bu déonemdeki bir
Ingiliz’in yaklasimimmi &rneklemek agisindan dikkat cekicidir (Baker, 1879:160).
Liizinyan kraliyet sarayinin izlerini tasiyan ve Lefkosa’da ‘Sarayonii’ mahallesine
adim1 veren ‘Saray’ yapisi (Hanworth, 1990:109'; Luke, 1921:) ile Gazimagusa’da
sarayin yaninda konumlanmis, muhtemelen Latinler Donemi’nden bdliimler de
barindiran ‘Konak’ yapist (Enlart, 1987:466)2 Ingiliz Yonetimi’nin erken yillarinda
yikilmistir.  Bu yikimlar, Ingiliz kolonist politikalarinin bir sonucu olarak
gerceklesmis olmalidir. Her iki kentte de, Osmanli Dénemi’nin saglam durumdaki
yoOnetim yapilar1 olan bu 6rneklerin alelacele ortadan kaldirilmasiyla, eski yonetimin
izlerinin, toplumsal bellekten en kisa zamanda silinmesi amaclanmis gibi

goriinmektedir.

Gazimagusa’nin tarihsel siirekliligine, Ingiliz Dénemi’nin ¢ok erken tarihlerindeki
bir diger keyfi miidahale ise, Venedikliler Donemi’nden beri Namik Kemal
Meydani’nda bulunan ve Gibellino graviiriinde de (Sekil B.2) goriilen antik lahitin,
1878 yilinda Gazimagusa Komiseri’nin mezar1 olarak Maras’taki Ingiliz mezarligia

gotiiriilmesidir (Lewis, 1894:282-283; Enlart, 1920:140; Thurbon, 1990:209).

Limanin gelistirilmesi amaciyla yapilan diizenlemelerde, benzer bastan savma ve
keyfi yaklasimlar izlenebilmektedir. 1903 yilinda, limanin genisletilmesi
calismalarina paralel olarak sur duvarlarinda agilan kapilar, limanla iligkili olarak
basta kuzey-dogu ceperleri olmak iizere, Kaleici’nin ¢esitli noktalarinda insa edilen
ve tarihsel doku ile ciddi bir 6l¢ek uyusmazligi yaratan depo binalar (Sekil C.9) bu

tiir yaklagimlarin iiriinleridirler.

Tarihi baz1 izlerin ortada kalkmasma diger bir 6rmek de, Templar ve Hospitalier
Kiliseleri’nin karsisinda bulunan yap1 kalintisinin yok olmasidir. 1903 yilinda kenti
ziyaret etmis olan C. Enlart’in fotografladig1 (Sekil E.152) ve kitabinda yer vererek
(Enlart, 1920:152, 155-156) ‘Ceneviz Loggiast’ olarak tammladigi yapi, Ingiliz
Doénemi’nde tiimiiyle ortadan kalkmistir. Piloti’nin 15. yiizyilda ‘Loggialar Sokag1’
olarak s6z ettigi bu yap1 (Edbury, 1995:340), Fransiskan Kilisesi yanindaki Ceneviz

! Yazar, bu yapimin oldukga gereksiz bir sekilde 1904 yilinda yikildig1 belirtmistir.
21899 yilinda Ingilizler tarafindan yeniden insa edildigi ifade edilmistir.
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Loggias1 tammina (Balard, 1985:283,286) da uymaktadir. Konum olarak, Gibellino
graviiriinde (Sekil B.2) 11 numarasiyla isaretlenmis ‘Kralice’nin Sarayi’na da yakin
bir noktada yer alan olan bu anitin, 6nemli bir yapinin par¢asi oldugu agiktir. Boyle
bir 6rnegin yok olmasi da, bu donemde gosterilmis duyarsizligi sergilemesi agisindan

dikkat ¢ekicidir.

6.4.1. Kent Mekanlarinin ve Yapilarin Doniisiimii

Yollar: Ingiliz Dénemi’nde, Gazimagusa Kaleigi’ndeki yol ag1 da, adanin ve kentin
genelinde oldugu gibi gelistirilmistir. Ada genelinde ana karayollar1 26 milden 800
mile, tali karayollar1 da 1000 milden 2000 mile ¢ikarilirken (Orr, 1972:157-158),
Gazimagusa Kaleigi’ndeki yollar iyilestirilmis ve arttirilmistir. 1878-1930 yillar
arasinda, glineydeki Kara Kapisi ve Tuzhane Tabya arasina bir karayolu yapilmistir
(Sekil C.16). 1930 ile 1960 yillar arasinda ise, Kalei¢i’ndeki yollarin gelistirilmesine
cok daha fazla 6nem verilmistir. Oncelikle, kuzey-bati ve kuzey-dogu’da kalan
alanlar disinda, sur ¢eperlerinden gegen bir ¢evre yolu insa edilmistir (Sekil C.16).
Agirlikli olarak tarimsal arazi olarak kullanilmakta olan ve bu ¢evre yolunun iginde
kalmig alanlarda yollar arttirilirken, yeni yap1 adalart olusturulmustur (Sekil C.16).
Kentin kuzeyinde ve diger bolgelerinde yer alan bircok ¢ikmaz sokak agilarak, diger
yollara baglanmistir. Yeni yollar, eski yollara gore cok daha genis ve tasit ulasimina
uygun planlanirken, mevcut yollardan da miisait olanlar genisletilerek kapasiteleri

arttirllmustir (Sekil C.16).

Adada demiryolunun insa edilmeye baslanmasindaki baslica neden, gelistirilmesi
hedeflenen Gazimagusa Limani’nin kullanimini arttirmak oldugundan, ilk olarak
1904 yilinda, Larnaka-Lefkosa-Gazimagusa lizerinden gelen ve limana baglanan 36
mil uzunlugundaki tren yolu (Orr, 1972:15-16) insa edilmistir (Sekil C.17). Daha
sonra 1907 yilinda, 25 millik bir hat daha insa edilerek, demiryolu Giizelyurt’a kadar
uzatilmistir (Orr, 1972:16). 1914 yilinda ise, Trodos Dagi kdylerindeki iiriinleri
limana tasimak amaciyla, son demiryolu hatt1 eklenerek, demiryolu Giizelyurt’tan
Evrykhou’ya uzatilmig (Orr, 1972:155) ve toplam 76 mile ¢ikarilmistir (Keshishian,
1985:93). 1910’larin sonuna kadar, kullanimi beklentiler paralelinde arttirilamayan
limanla birlikte, demiryolu hatt1 da, yatirnm maliyetini bile karsilayamamistir (Orr,
1972:154). 1. Diinya Savasi ile birlikte, Gazimagusa Limani’nin, dolayisiyla
demiryolu’nun durumu da degismeye baslamistir (Orr, 1972:155). Artan kullanim
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potansiyelinin ardindan, 1933 yilinda liman rihtiminin ikinci kez genisletilmesi ile
birlikte (Keshishian, 1985:86), limandaki demiryolu hatt1 da degistirilmistir (Sekil
C.17). Kara ulagiminin artmas1 ve kolaylagmasi ile 31 Aralik 1951°de, yapilisindan
itibaren 7,348,643 yolcu ve 3,199,934 ton {iriin tasimis olan demiryolu son seferini
yapmis (Keshishian, 1985:93) ve 1952 yilinda da raylar sokiilerek, italya’ya
tasinmustir (Keshishian, 1985:93). Gazimagusa ile Lefkosa arasinda, bu yillardan
sonra yapilan karayolunun biiyiik bir kismi demiryolu hatti {izerinden gegmektedir

(Keshishian, 1985:93).

Meydan: Ingiliz Dénemi’nde Namik Kemal Meydani'nda Theophilus Mogabgab
yonetiminde gerceklestirilen kazi, yikim ve genisletme calismalarindan 6nce de, bazi
onemli gelismeler olmustur. Namik Kemal Meydani’nin kuzey ve giiney
ceperlerinde yer alan bosluklar doldurulmus, mevcut yapilarda revizyonlar
yapilmustir (Sekil C.9). Onlerinde revaklar bulunan tek katli tas yapilarin agirlikl
oldugu bu alanda, meydana agilan kahvehane gibi rekreasyon islevleri yer almistir
(Sekil E.153). Meydanmn kuzey-dogu kosesinde kapali pazaryeri olarak kullanilan
Belediye Carsisi’nin (Sekil C.9) ve Liman Yolu Sokaga bakan diikkanlarm insas1 da,
meydanin kullanim yogunlugunun artmasina ve canlanmasina katkida bulunmustur.
Ancak, daha once belirtildigi gibi, meydanda bulunan lahitin buradan kaldirilmasi

ise, meydandaki 6nemli bir tarihi odak noktasinin yitirilmesine neden olmustur.

Liman ve limana bagh faaliyetler: Ingiliz Dénemi boyunca Gazimagusa Limani,
Osmanli Dénemi dncesinde tasidig1 dneme yeniden ulasmistir. 1878 yilinda, Ingiliz
Kralligi’'nin adayr Osmanli Imparatorlugu’ndan kiralamasmin ardindan, kisa siire
icinde Gazimagusa Limani’n1 gelistirme ¢alismalari baglamistir. Limanin daha etkin
kullanimi i¢in ilk olarak 1881°de bir fizibilite ¢aligmas1 yapilmis ve 1899 yilinda
limana bir iskele ve liman ile baskenti baglayacak demiryolu i¢in 254,000 sterlin
ayrilmistir (Orr, 1972:15-16). Mevcut liman rihtiminin 6niine dolguyla 276 metrelik
rthtim ingaati, 27 metrelik metal bir iskele yapimi ve limanin siglasmis noktalariin
derinlestirilmesini igeren ilk liman caligmalar1 1903-1906 yillar1 arasinda
tamamlanmistir. (Keshishian, 1985:86) (Sekil C.9). Limanm karsisinda bulunan
adalarin olusturdugu dalgakiran iyilestirilirken, i¢ Kale ve karsisindaki zincir kulesi

arasinda c¢ok erken tarihlerden beri varligini1 koruyan zincir de, yerinden ¢ikarilarak
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Gazimagusa Miizesi’'ne konmustur (Stewart, 1908:78). Ancak, bu zincirin yeri

gliniimiizde bilinmemektedir.

Ingiliz donanma yetkilileri tarafindan, bir miktar daha yatirimla, Dogu Akdeniz’in en
iyl liman1 potansiyeline sahip olabilir seklinde degerlendirilen liman, 1910’larin
sonlarina kadar istenilen canliligi saglayamayarak, beklentileri karsilayamamistir
(Orr, 1972:154). 1920’11 yillarda Gazimagusa limaninin tercih edilme ve kullanilma
potansiyelinin artmaya baglamasmin ardindan, 1931-1933 yillar1 arasinda
(Keshishian, 1985:86), liman rihtim1 bir kez daha genisletilerek 531 metreye
cikarilmistir (Sekil C.9). 1905°ten itibaren, surlarin disindan ilk kez, bir demiryolu
hatti ile ulagilabilir kilian liman, 1933 yilinda, ikinci liman gelistirme ¢aligmalariyla

birlikte karayolu ile de surlarin digsardan ulasilabilir hale gelmistir (Sekil C.9).

Limanin gelistirilmesi, Ingiliz Dénemi’nin kentteki baslica 6nceligi haline gelmis ve
Kalei¢i’ndeki kentsel ve mimari gelismelerin de odaginda yer almistir. Limanin
genisletilmesine ve islerlik kazanmasma paralel olarak, Kalei¢i’'nde yeni liman
faaliyetleri ve bu faaliyetlere yonelik yapilasma bigimleri ortaya ¢cikmustir. Ozellikle,
limana paralel gelisen cadde iizerinde ve liman ile meydan arasinda kalan aks

iizerindeki yeni yapilagsma, liman faaliyetlerine yonelik olmustur.

Kent Girigleri: Ingiliz Dénemi’nde, Osmanli Dénemi’nde agilan Kara Kapisi’nin
konumunda ve fiziksel 6zelliklerinde herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Ancak,
bu dénemde Kaleigi'ne giris ¢ikis1 kolaylastirmak igin yeni kapilar agilmustir. 11k
olarak, limana giris ¢ikisi kolaylastirmak i¢in, 1903 yilinda deniz surlarinda 3 yeni
giris kapis1 acilmustir. I¢ Kale ve Deniz Kapisi arasinda konumlanan bu kapilarin
(Sekil C.9) agilmasiyla, Deniz Kapisi’nin (Sekil D.3) kullanimina son verilmistir.
Boylece, Kalei¢i’nin muhtemelen en eski kapisi olan Deniz Kapisi ya da orijinal

adiyla Porta del Mare, yaklagik 700 yildan sonra islevsiz kalmistir.

Limanin doldurulmasinin ve limana kara ulasiminin saglanmasinin ardindan, 20.
ylizy1l basinda Liizinyan Dénemi ‘Tersane Kapisi’ yeniden agilmig, 1933°teki ikinci
liman calismasi ile birlikte, tren yolunun denize dogru Otelenmesi ve kente bir
karayolu girisinin saglanmasinin ardindan da, ara¢ gegisi i¢in kullanilmaya

baglanmigtir (Sekil C.9). Yapilan s6z konusu revizyonla, Latinler Donemi’nde
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gemilerin girisi icin kullanilmis olan sur kapisi, bu kez ara¢ ve yayalarin girigine

hizmet eder olmustur.

Yapilasma: Tki donem altinda incelenmis olan Ingiliz Dénemi yapilasmasi, 1878-
1930 ve 1930-1960 yillart arasinda farkli egilimleri yansitmaktadir. 1878-1930 yillari
arasinda kentteki yapilasmanin gelisimi incelendiginde (Sekil C.6), bu donemde
kentin  ozellikle kuzey-bati ve kuzey-dogu yonlerine dogru gelistigi
izlenebilmektedir. Ayrica, Ingiliz Donemi’nde liman kiyisinda gerceklesen
yapilasma faaliyetleri de bu dénemde biiyiikk 6lgiide tamamlanmistir. 1930-1960
arasinda gergeklestirilen yapim faaliyetleri ise cok daha 6zellesmis goriinmektedir.
Bu doénemde insa edilen yapilarin tiimiine yakini, iki ilkokul ve bir antrepo disinda,
Istiklal Caddesi iizerinde yogunlasmistir. Yeni bir yapi tiirii olan diikkAn+konut tipi

yapilarin (Sekil C.9) bircogu da, bu doneme tarihlenmektedir.

Ingiliz Donemi’nde, Kaleici’'ndeki yapilasmanin seyrini etkileyen baslica nedenler,
daha once de belirtilen liman faaliyetleri, idari merkezin surlarin digina ¢ikmasi ve

Istiklal Caddesi’nin bir aks olarak vurgusunun arttirilmasidar.

Liman faaliyetlerine paralel olarak, tiimiine yakini 1878-1930 yillar1 arasinda olmak
tizere (Sekil C.6) yeni depo yapilart insa edilmistir. Bu yapilar biiylik 6lgiide
Canbulat Caddesi ve Liman Yolu Sokak iizerinde yer almistir. Eski parselasyon ve
yapt Olcegine gore, mevcut dokudan c¢ok farkli bir doku olusturan bu yapilar,
Osmanli Dénemi’nde yapilasmis alandan uzakta olmalar1 dolayisiyla nispeten daha
az rahatsiz edicidirler. Bu yapilarin disinda istiklal Caddesi iizerine de depo yapilar

inga edilmis, ancak bunlarin 6l¢egi daha kiiciik tutulmustur.

Idari merkezin surlarin disina ¢ikmasiyla, Kaleici kentin idari merkezi olmaktan
¢ikmig, yeni merkez Kaleici ile Rumlarin yasadigi Asagi Marag Bolgesi arasinda
konumlanmistir (Lukach ve Jardine, 1913:66). Kamu yapilarmin bircogu, Asagi
Maras ve Kalei¢i’'ni birbirine baglayan ve o dénemde Kral George Bulvar1 olarak
adlandirilan cadde tizerinde siralanmistir. Hiikiimet ve mahkeme binalari, hastane,
polis istasyonu, tren gar1 gibi kamu yapilarinin yaninda Komiser’in konutunun ve
baz1 diger biiyiik Ingiliz konutlarinin (Chapman, 1945:42), Ingiliz mezarliginin,
Ingiliz Kilisesinin (Sekil B.14), ingiliz Kuliip binasmin da konumlandig1 bu ara

bolge, iki toplulugun arasinda yer alan ve yonetim siifinin yerlestigi alan olmustur.
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Ingilizlerin buray1 tercih etmelerindeki baslica neden, bu bdlgenin Kaleigi’ne gore
daha yiiksekte ve batakliklardan daha uzakta olmasidir (Lewis, 1894:280). Bunun
Kaleici’ndeki yapilasma iizerindeki ilk etkisi ise, ilk baslarda Ingiliz Komiser’in
kullandigindan s6z edilen (Dixon, 1879:295) Konak yapisinin islevinin sona
ermesiyle, bu yapmin c¢evresinde olusan hareketliligin de bitmesi olmustur.
Kalei¢i’'nde bir ekonomik ve fiziksel doniisiim yaratacak olan bu onemli islevin
disar1 kaymasiyla da, kent genelinde Kaleigi ilk kez idari anlamda ikincil duruma

diismiistiir.

Ingiliz Dénemi’nde yapilasmanin en fazla arttig1 aks, istiklal Caddesi aks1 olmustur.
Uzerindeki yapilarin tiimiine yakiminmn Ingiliz Dénemi’nde insa edilmis oldugu
izlenebilen Istiklal Caddesi’nde (Sekil C.6), bu dénemde ticari islev vurgusu iyice
giiclendirilmistir (Sekil C.9). Bu gelismeyle birlikte, diikkantkonut tipi yapilar
iiretilmeye baslanmustir. Istiklal Caddesi’nde artan ticari islev, buradan bazi yan

sokaklara dogru yayilmistir.

Ingiliz Dénemi’nde yeni parselasyon ve yapilasma ile birlikte yasanan en &nemli
degisim, Kalei¢i’ndeki tarim alanlarinin yok olmasidir (Sekil C.9). Bu donemdeki
yapilagma ile birlikte 6ne ¢ikan bir diger durum ise, yeni yapim teknolojilerinin ve
tiplerinin tretimi olmustur. Kalei¢i’'nde ilk kez kiitliphane binasi, modern ilkokul
binalari, belediye c¢arsisi, hiicrelerden olusan bir karakol-hapishane, diikkan+konut
tipinde yapilar, biiylik aciklikli depo yapilar1 insa edilmistir (Sekil C.9). Ayrica, bu
donemde eski cirit sahas1 ve yeni liman kapilar1 dniindeki saha rekreasyon alanina, I¢

Kale cevresindeki mezarliklar da yesil alana doniistiiriillmistiir (Sekil C.9).

Tarihi Yapilarin Kullanimi: Ingiliz Dénemi’nin 6zellikle erken yillarinda, tarihi
yapilarin yeniden kullanimi konusunda yeterince duyarli davranildigimi séylemek
zordur. SS. Peter ve Paul Kilisesi, Mogabgab restorasyonlarindan 6nce tahil ve
patates ambari, Tophane Tabya ve St. George Latin Kilisesi bahgesi yakit deposu,
Eski Bedesten ya da Venedik Evi ise, kadinlar hapishanesi olarak kullanilmistir.
Saraydan geriye kalan mekanlar da, Osmanli’daki kisla islevi devam ettirilerek polis

karakolu olarak kullanilmistir (Sekil C.9).

Tarihi yapilarin kullaniminda, Mogabgab restorasyonlarindan 6nce gergeklesen bir

diger onemli degisiklik de, 1571°den sonra ilk kez bazi kiliselerin yeniden
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kullanilmaya baglamasidir. Gegirdikleri onarimlarin ardindan, 1900’lerin basinda
Nestoryan Kilisesi olarak da bilinen Ayios Yeorghios Xorinos Kilisesi, ‘Ortodoks
Rum Kilisesi’ olarak, 1945 yilinda da Ermeni Kilisesi, ‘Ermeni Katolik Kilisesi’

olarak ibadete agilmiglardir.

1940’lara kadar kullanimini siirdiiren Cafer Pasa Hamami ve Su Kemerleri, bu
tarihten sonra islevsiz kalmislardir. Bugiin izlerinin tamamina yakini1 kaybolmus su
kemerlerinin, ne zaman yok oldugu kesin olarak bilinmemektedir. Ilerleyen yillarda
sarayin hapishane olarak kullanilagelmis sapeli ve saray avlusu miizeye, SS. Peter ve
Paul Kilisesi de kiiltiirel etkinlikler merkezine doniistiiriilmiislerdir. Kara Kapisi
yanindaki Akkule Mescidi, Eski Eserler Dairesi’nin Gazimagusa ofisi olarak

kullanilmustir.

6.4.2. Theophilus Mogapgap'in Kentsel Sihhilestirme ve Restorasyon
Calismalar1 (1935-1960)

Daha once de vurgulandigi gibi, 1935-1960 yillar1 arasinda, mimar Theophilus
Mogapgap Onciiligiinde gerceklestirilen galigmalar, cok genis kapsamli bir kentsel
miidahale olarak goriilebilir. Kentsel planlama ve doniistiirme kararlar1 ¢er¢evesinde
degil de, anitlarin restorasyonu ve ¢evresel kosullarmin iyilestirilmesi bazinda
stirdiiriilen bu ¢alismanin kentsel bir nitelik kazanmasinin nedeni, bu uygulamalarin
kentin tiimiinde ve belli bir zaman dilimi igerisinde gergeklestirilmis olmasidir.
Ozelikle, 1935-1940 yillar1 arasinda séz konusu caligmalarin biiyiik boliimiiniin
tamamlanmasindan sonra, agirlikli olarak surlardaki kazi ve onarimlara devam
edilmistir. Uygulamalarin en yogun oldugu 1938 yilinda, ¢esitli dig kaynaklardan
mali destek saglanmig ve yil icinde 20’si tas is¢isi olmak iizere 71 kisi ¢alistirilmistir
(Mogabgab, 1951:171). Buna ek olarak, mahkiimlarin i3 giliciinden de
yararlanilmistir. Bu yillarda, Bayan M. Bardswell adinda bir resim restoratorii de,
goniillii olarak 18 ay boyunca gorev yapmistir (Mogabgab, 1951:171). Yonetimin
kolonist yaklagimiyla diktatorce bir tavir sergilemesi, yapilan ¢aligmalar fazlasiyla
kolaylagtiran énemli bir etken olmustur. Bu sayede her tiirlii istimlak yapilabilmis ve

yukarida da belirtildigi gibi mahkimlarin ig gliciinden yararlanilabilmistir.

Kalei¢i’nde 1935-1950 yillar1 arasinda gergeklestirilen ¢aligmalar, bazi ana kalemler

altinda ele alinabilir. Bu c¢alismalar kapsamindaki is kalemleri anitlarda
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gerceklestirilen onarimlar; anmitlarda yer degistirmeler; yikimlar; toprak ve moloz
temizleme yapilan alanlar; kazi1 yapilan alanlar ve yol seviyesi diisiirme
caligmalaridir (Sekil C.18). Restorasyon uygulamalar1 kapsaminda kiliselerin tiimiine
yakininda ve surlarin gesitli boliimlerinde onarimlar gergeklestirilmigtir. Dénemin
saglamlastirma tekniklerinin kullanildigi bu restorasyonlarda, bazi durumlarda
tamamlamalar da yapilmistir. Restorasyonlar sirasinda ¢ogu kez, nitelikli olmayan
kapilara oriilmiis duvarlar gibi Osmanl Donemi ekleri kaldirilmigtir. Harita’da (Sekil
C.18) goriilebilen restorasyon gecirmis anitlarin bu restorasyonlarina iliskin detayl

bilgilere anit kiinyelerinde yer verilmistir.

Yer degistirme caligmalar1 kapsaminda, ilk olarak 1937 yilinda Akkule Mescidi’ nin,
kent girisi tarafindaki 18. ylizyil ¢esmesi, karsisindaki bilyiik belediye su deposunun
kaldirilmasinin ardindan, buraya tasinmustir (Sekil C.18). Bu yer degistirmeyle,
girisin  goriinimiinii iyilestirmek ve trafik akisini kolaylastirmanin hedeflendigi
belirtilmistir (Mogabgab, 1951:174). Ancak, daha sonra bu ¢esme bilinmeyen bir

tarihte yok olmustur.

Diger yer degistirme calismas1 da, yine diger bir Osmanhi ¢esmesinde
gergeklestirilmistir. Kentin en gosterigli ve en erken Osmanli ¢esmesi olan Cafer
Pasa Cesmesi, 1956 yilinda, 6zgiin yeri olan sarayin kuzey kdsesinin oniinden, birkag
metre kuzey-batiya gotiiriilerek bugiinkii yerine tasmmustir (Sekil C.18). Bu

calismayla, saray cephesinin bir biitiin olarak algilanmasi1 amaglanmustir.

Anit gevrelerinin temizlenmesi ve anitlarin daha iyi algilanabilir hale getirilmesi
amaciyla gerceklestirilen yikim c¢alismalarinda, geleneksel konut dokusunun
korunmasma 6nem vermeyen genel yaklasim siirdiiriilmiistiir (Sekil C.18). Yikim
calismalan ozellikle Ali Pasa Sokak aksi iizerinde ve meydanda yogunlasmistir. Ali
Pasa Sokak {iizerinde Adi Bilinmeyen Kilise No:1 ve No:2 arasinda ve kuzeyindeki
alanlar, SS. Peter ve Paul Kilisesi’nin giiney ve giliney-batisindaki alanlar, sarayin
batisinda kalan alan, yikimlarin gergeklestigi alanlardir (Sekil E.155). Namik Kemal
Meydani’nin dogusunda, St. Nicholas Kilisesi’nin batisinda kalan iki yap1 da,
meydanin biyiitiilmesi ve St. Nicholas Kilisesi cephesinin goriintir kilinmasi
amaciyla yikilmistir.  Diger bir yikim bolgesi de, Templar ve Hospitalier

Kiliselerinin dogu boliimiinde kalan alan olmustur. Bu yikim ¢alismalari
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kapsaminda, St. George Latin Kilisesi bah¢esinde bulunan yakit deposu da ortadan

kaldirilmastir.

Toprak ve moloz temizligi, bu caligmalarin en kapsamli kalemini olusturmustur.
Surlarin ice bakan geperlerindeki tiim toprak ve moloz yiginlar1 temizlenmis ve
kamyonlarla surlarin digina taginmistir  (Sekil C.18). Uzun yillar boyunca
stirdiiriilmiis bu c¢aligmalar sirasinda ¢ikarilan toprakta, savas gerecleri agirlikll

olmak iizere bir¢ok buluntu (Chapman, 1945:44) elde edilmistir.

Surlarin i¢ c¢eperlerinde yapilan temizlik caligmalar1 disinda, bazi anitlarin
cevrelerinde de toprak ve moloz temizligi yapilmistir. Saray avlusu, St. Nicholas
Kilisesi dogusu, St. George Yunan Kilisesi’nin batisi, Ayios Yeorghios Xorinos
Kilisesi’nin bat1 ve kuzeyindeki alanlarda ve Ayia Photou’nun bulundugu alanda

temizlik ¢alismalar gerceklestirilmistir (Sekil C.18).

Bazi durumlarda ise, ya yapilan temizligin ardindan ya da buna gerek duyulmadan
alan kazilan gerceklestirilmistir. Bir mimar yoOnetiminde yapilan ve bilimsel alt
yapisinin yeterli oldugu iddia edilemeyecek olan bu kazilarda, bir¢cok yeni bulgulara
ulasilmistir. Kazilarm &nemli bir bdliimii, surlarin Ravelin, San Luca Burcu, I¢ Kale
ve San Antonio Kilisesi civarindaki dogu boliimlerinde gergeklestirilmistir (Sekil
C.18). Ravelin’de bir¢ok onarim ve restorasyon isi de gergeklestirilerek, kopriiler
eklenmis ve dolasima uygun hale getirilmistir. Ayrica, meydanda, 1953 yilinda
gerceklestirilen kazilarda alttan gecen Ortagag su kanallarma ve medresenin
oniindeki cesmenin cokgen temel izlerine ulagilmistir. Saraym bati ve kuzey
kalintilarinda yapilan kazilarda da, yine su kiinkleri ve sarniglar tespit edilmistir. St.
Nicholas Kilisesi, St. George Latin Kilisesi, SS. Peter ve Paul Kilisesi, Templar ve
Hospitalier Kiliseleri civarlar1 da, bu donemde kazi yapilmis olan alanlardir  (Sekil
C.18). Ayia Photou Kilisesi, Adi Bilinmeyen Kilise No:3 ve Kizil Hamam

kalintilarinda ise, temel seviyesine inen kazilar gergeklestirilmistir (Sekil C.18).

1935-1955 yillarinda siirdiiriilen c¢aligmalarin son kalemi olan yol seviyelerinin
diisiiriilmesi, yine anitlarin baz alindig1 bir yaklasim olmustur. Ozellikle, anitlarm
cevrelerindeki yollar esas seviyelerine indirilerek, yapi-yol iligkisinin yeniden 6zgiin
durumuna getirilmesi amaclanmistir. Bu calismalarin gergeklestirildigi yollar: St.

George Yunan Kilisesi gevresindeki Murat Bey; Muzaffer Ersu ve Iskender Pasa
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sokaklar; saray1 cevreleyen Sinan Pagsa, Miize Yolu ve Namik Kemal sokaklarla,
meydandan Kertikli Hamam’a kadar uzanan, Venedik Evi ve Biddulph Kapisi’nin
tizerinde bulundugu Naim Efendi Sokak ve Naim Efendi Sokak’tan St. George Latin
Kilisesi’ne uzanan Cafer Pasa Sokak’tir (Sekil C.1, Sekil C.18).

Theophilus Mogabgab’in gercekten kendini adayarak yiiriitmeye calistigi bu
calismalarin ¢ok ayrintili olarak fotograflanmis ve raporlanmis olmasi, bu yillarda
gerceklestirilen miidahalelerin  analizinin  yapilabilmesini saglamaktadir. Bu
caligmalarin kentteki anitlar ve kent i¢in c¢ok olumlu bir etkisi oldugu agikca
izlenebilmektedir. Cok sayida anitin ¢evresi bu ¢alismalar kapsaminda temizlenmis
ve etraflarina cevrilen duvarlarla giivenligi arttirilmistir. Halk s6z konusu ¢aligmalar
sayesinde bir Olciide bilinglenmis ve bu yapilarin 6nemine dair, pozitif bir kamu
yargisi olusmasi saglanmistir. En 6nemlisi de, saglamlagtirilan yapilarin zamana ve

olumsuz kosullara kars1 direnci arttirilmustir.

Restorasyonlarin ardindan anitlarin islevlendirilmesi ya da var olan iglevlerine daha
uygun hale getirilmesi de, bu yapilar a¢isindan ¢ok olumlu olmustur. Ermeni Kilisesi
ve Ayios Yeorghios Xorinos kullanima agilarak, en azindan 1963’e kadar siirekli
bakim altinda tutulmasi saglanmistir. SS. Peter ve Paul Kilisesi’nde ise, planlanan
miize islevi gerceklesememis olmasina ragmen yapi, bazi kiiltiirel etkinlikler igin
kullan1lmaya baslanmis ve ambar islevinden kurtarilmistir. i¢ Kale, restorasyonlarin
ardindan kiiltlirel etkinlikler i¢in kullanilmaya baslanmis, saray da restorasyondan

sonra acik hava miizesine doniistiiriilmiistiir.

Ancak, bu caligmalarin olumlu yanlarmin yaninda, bazi olumsuz yanlar1 da
bulunmaktadir. Yapilan restorasyonlarda, Osmanli Donem eklerinin ¢ok fazla
dikkate almmamig ve korunmasina gereken Onemin gosterilmemis olmasi, bu
calismalarin olumsuz yanlarindandir. Benzer bir tutum, resimlerden goriildigi
kadariyla nitelikli yapilar oldugu secilebilen ve kentte benzerlerine rastlanamayan
han ve konut yapilarinin, anitlarin ¢evresini temizlemek adina yikilmis olmasinda
gozlenmektedir. Anitlar1 6ne cikararak, konutlara gereken Onemin verilmemesi bu
donemin genel yaklasimi olmakla beraber, Osmanl yapilarina deger verilmemesinin
de bu yikimlarda bir etken oldugu bir gercektir. Osmanli ¢esmelerinin gereksiz bir

sekilde yer degistirmesi, mescidin Eski Eserler Dairesi’ne doniistiiriilmesi gibi bagka
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yaklagimlarda da goriilen Osmanl yapilaria karsi takinilan olumsuz tutum, yapilan

calismalarin en fazla elestirilebilecek yoniidiir.

Ayrica, o donemlerde sakincalar1 ¢ok da bilinmeyen beton ve betonarmenin 6zellikle
iist Ortlilerin onariminda kullanilmasi, yapilarin 6zgiin malzeme ve striiktiirlerine
zarar verebilecek bir teknik olarak elestirilebilir. Ancak, o donemde konuya dair

bilginin yetersizligi, bu yaklasimdaki bilingsizligi anlasilir kilmaktadir.

6.5. 1960 Sonras1 Donem

Gazimagusa’nin uzun ve hareketli ge¢misine gore kisa bir siire olarak kabul
edilebilecek 1960 sonrasi, kentteki sosyal ve kiiltiirel degisimler agisindan 6nemli bir
donemdir. Ingilizlerin adadan ayrilmasi ve ydnetimi adanin yerlileri olan Rumlar ve
Tiirklere birakmasiyla baslayan bu donemde, Kalei¢ci’nde Onemli gelismeler
olmustur. Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasindan 3 yil sonra, tiim adada i¢ savasin
baslamasi, Kalei¢i’ndeki Tiirklerin de buray1 etkileyecek bazi o6nlemler almasima
neden olmustur. Giivenlik sorunlar1 dolayisiyla, Tirklerin Kalei¢i’ndeki yogunlugu
hizli bir sekilde arttirmasi, bu 6nlemler arasinda sayilabilir. 1974’e¢ kadar siiren
catismalar ve belirsizliklerin ardindan gelen savas sonrasi donem de, kentte bazi

kontrolsiiz degisimlerin yagsandig1 yillar olmustur.

Kentin diger boliimlerinde de goriilen hizli ve denetimsiz degisim, s6z edilen uzun
belirsizlik ve fiziksel yogunlasma siirecinin sonucudur. 1960’lardan baglayarak,
1980’lere kadar siiren siyasi belirsizlik ve karisiklik yillarinda, cogunlukla
verandalar revakli, tek katli ve muhtemelen 6nceki donemlerin izlerini tasiyan
yapilar hizli bir bigimde yok olmustur. Yikilan yapilarin yerini ise, iki katli, 6zensiz

ve geleneksel kent dokusu ile uyumsuz yeni ticari yapilar almistir.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin 1983 yilinda kurulmug olmasinin ardindan bazi
kurum ve uygulamalar yerlesmeye baslamissa da, Kuzey Kibris’la ilgili belirsizlikler,
tim aday1 oldugu gibi, Kalei¢i’'ni de etkilemistir. 1990’11 yillarin ortalarindan
itibaren, Gazimagusa Belediyesi tarafindan Dogu Akdeniz Universitesi dgretim
iiyelerinin danismanliginda Kaleici’nde yiiriitiillen caligmalar daha fazla koruma ve

gelistirme duyarlilig1 olan yaklagimlar olarak degerlendirilebilir.
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6.5.1. Kibris Cumhuriyeti Donemi (1960-1974)

Kibris Cumhuriyeti Dénemi’nin baslarinda, Gazimagusa Limani’nda son revizyonlar
gerceklestirilerek, liman kapasitesi iki katindan fazlasina c¢ikarilmistir. 1962-1965
yillart arasinda, dis limana riht yapimini igeren bu revizyonlarla (Sekil C.1), 531
metrelik rihtima, 642 metrelik yeni bir rihtim eklenmis, derinlik ise 9,6 metreye
cikarilmistir (Keshishian, 1985:86) (Sekil C.16). Kapasitenin arttirilmasina paralel
olarak liman yogunlugu da kisa siirede artmistir. 1960°ta 370,000 groston
kapasiteliyken, 1968’de 470,000 grostona ¢ikan liman, 1973 yilinda ise, Gazimagusa
Limani tiim adadaki toplam ithalat ve ihracatin yarisina yakininin yapildigi bir liman
haline gelmistir (Keshishian, 1985:91). Ancak, limanin baz1 ek yapilarn ve
antrepolarmin Kalei¢i’'nde yer almasina ragmen, liman faaliyetlerinde daha ¢ok

surlarin disindaki Rumlar etkin olmuslardir.

Kalei¢i’nde bu donemde gerceklestirilen diger bir altyap: calismasi da, Kalei¢i’nin
dogusunda ve batisinda kalan ¢evre yollarinin tiimiine yakininin asfaltlanmasidir
(Sekil C.16). 1965 yilina tarihlenen bu ¢aligsmalari, sadece Kalei¢i’'nden sorumlu olan
Gazimagusa Tiirk Belediyesi gergeklestirmistir. Bu calismalarla es zamanh olarak
kentin kuzeyinde, Karpaz Tabya ve Kopiik Kulesi arasindaki sur duvarinin kirilma
noktasinin dogusunda (Sekil C.1) yeni bir kent kapist agilmistir. Sur duvarlarinda bir

aralik yaratarak agilan bu kapi, ‘Yeni Kap1’ olarak adlandirilmistir.

1963 yilinda ortaya cikan gerginlikler ve yonetim sorunlarinin, Kalei¢i acisinda
olduk¢a olumsuz etkileri olmustur. 1963 yilindan 1974 yilina kadar siiren belirsiz
donemde, Tiirk Belediyesi’nin yetkili oldugu tek bolge olan Kalei¢i’'nde, dncelikle
bir soyutlanma yaganmistir. Rumlarin yeniden surlarin disina ¢ikmaya zorlandigi bu
donemde, kent kapilarindaki giris ¢ikiglar, buradaki Tiirkler tarafindan kontrol altina
almmugtir. Gazimagusa’daki Tiirk niifusunun 1946’da 2,699’ken, 1973’te 7,000’¢
cikarak (Keshishian, 1985:124) yaklasik olarak tige katlanmasi ile birlikte konut
ihtiyac1 da belirgin bir bicimde artmistir. Artan yogunlugun konut ihtiyacini
karsilamak igin, ilk olarak 1958-1961 yillar1 arasinda Kaleici’nin bos olan kuzey
bolgesinde, Kaleici’ndeki ilk toplu konut insaati gerceklestirilmistir. ‘Yeni Belediye
Evleri’ olarak adlandirilmis olan bu yapilar, ekonomik malzemelerle iiretilmis kiigiik
konutlar olmakla birlikte, Kalei¢i’'nin tarihi dokusuna aykiri olmayan yalin

yapilardirlar (Sekil E.156).
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Bu donemde Kalei¢i’'nin kuzey-dogusunda kalan bos alanda, bazi yeni kamusal
yapilar inga edilmistir. Bir ilkokul, bir anaokulu, bir spor kuliibii binasinin inga
edildigi bu alan, egitim ve rekreasyon agirhikli kullanilan bir bdlgeye
doniistiirilmustiir. Daha doguda kiigiik bir stadyum haline getirilen cirit sahas1 ve
kiiltiirel etkinlikler i¢in kullamlan I¢ Kale ile birlikte, bu alandaki islevsel

farklilasmanin vurgusu daha da artmustir.

Kalei¢i, 1963-1974 yillar1 arasinda siiren kaos ortaminda, kontrolsiiz, dokuya aykir1
ve niteliksiz bir yapilasmaya sahne olmustur. Bu yillarda gergeklesmis tarihi doku
kayb1 ve uyumsuz yeni yapilasmanin bazi temel nedenleri vardir. Bunlardan ilki,
denetim mekanizmalarinin var olan gerginlikler dolayisiyla isletilememesidir. Daha
once tarihi yapilarla uyumlu olmasi agisindan yeni yapilasma i¢in koyulan yerel tas
kullanimi, ¢ikma balkon yasagi, meydana bakan yapilarda revak zorunlulugu gibi
kurallar, belirsiz ve kontrolsiiz ortamda tiimiiyle yok sayilmistir. Bu yillarda,
yapilagsma tizerindeki kontrollerin kalkmasinin ardindan, bir¢ok yapiin projesinin
yapim asamasindayken degistirildigi bilinmektedir. Benzer bir sekilde tarihi
yapilarin, cogu kez bilingsizce yok edilmesi de kontrol edilemeyen bir durum haline

gelmistir.

Diger bir neden, savas kosullarinin getirdigi ekonomik sikintilardir. Kaleigi’ne ¢evre
koylerden go¢ eden Tirkler, mevcut ekonomik sikintilar dolayisiyla, konut
ihtiyaglarin1 derme catma, projesiz yapilarla ¢cozmek durumunda kalmislardir (Sekil
E.157). Kalei¢i’'nin g¢esitli bolgelerinde goriilen niteliksiz yapilar, bu donemde
iiretilmis yapilardir. S6zii edilen nedenler, Kalei¢i’'nde olumsuz bir doniisiimiin

yasanmasini kaginilmaz kilmstir.

Kentin meydaniin, 1960 6ncesi fotograflariyla (Sekil E.158), 1980’lerdeki durumu
(Sekil E.159) karsilastirildigi zaman, aradan gecen siirede, tarihsel dokunun

stirekliliginin ne kadar zarar gordiigii acikca izlenebilmektedir.

Giderek artan kent niifusu, 1974 6ncesinde maksimuma ulasmistir. Siyasi gerilimin
tirmanmastyla, son ¢are olarak, bir¢ok tarihi yap1 da bu miiltecileri barindiran yurt ve
hastanelere doniistiiriilmiistiir. Surlarin ¢esitli kapali mekanlarmin ve {istii kapal

olan tiim kiliselerin, kentteki miilteciler tarafindan cesitli iglevler icin kullanildig1
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bilinmektedir. Bu doénemde yasanan yogunluk ve denetim disi kullanim, tarihi

yapilarda belirli l¢iide tahribata neden olmus olmalidir.

6.5.2. Kibris Tiirk Federe Devleti Donemi (1974-1983)

Uzun yillar siiren i¢ savagin ardindan gelen Kibris Tiirk Federe Devleti Donemi’nde
de, kurumsal yapilanmada ve denetlemedeki eksiklikler dolayis1 ile kentteki
denetimsiz tahribat ve yapilasma bir siire daha devam etmistir. Bu donemde
Kalei¢i’'ni en fazla etkileyen durum, Marag’taki kent merkezinin kullanima
kapatilmasiyla, Kaleici’nin kentin tek merkezine dontigmesidir. Ticari merkez olarak
uistlendigi islev, Kaleici’'nde rantin artmasma ve geleneksel konut yapilarmin
birgogunun ticari islev istlenmesine neden olmustur. Bu degisim de, geleneksel
yapilarda uyumsuz dénem ekleri (Sekil E.160), 6n cephelerde striiktiir ve cephe
diizeni ile uyumsuz agikliklar(Sekil E.161), ic mekanlarda tasiyic1 sisteme zarar

veren eksiltmeler gibi yanlis miidahaleleri beraberinde getirmistir.

Bu donemde Kaleigi’nde herhangi bir kentsel ve altyapi projesi iiretilmemis, Templar
ve Hospitalier Kiliseleri’nin kuzeyindeki yol (Sekil C.16) disinda yeni yol

acilmamustir.

1974-1983 arasindaki donem i¢in, geleneksel dokuda bazi nitelik kaybi ve
eksilmelerin oldugu, ekonomik yetersizlik dolayisiyla, fiziksel gelismelerin de
yetersiz kaldigi, kurumlarin ve denetimin savas ortamindan sonra tam olarak
yerlesemedigi, dolayisiyla yeni yapilasmanin da bazi sorunlar tasidigi bir dénem

tanimlamasini yapmak uygun olacaktir.

6.5.3. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Donemi (1983 sonrasi)

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Dénemi’nde, daha dnce de belirtildigi gibi, tim
Gazimagusa ve Kalei¢i’nin gelisimindeki en Onemli belirleyici Dogu Akdeniz
Universitesi olmustur. 1979°da Yiiksek Teknoloji Enstitiisii olarak kurulan ve 1986
yilinda Dogu Akdeniz Universitesi adini alan kurum, kentin en énemli ekonomik
kaynag1 haline gelmis ve kentin gelisme yoniinden imar faaliyetlerine her tiirlii

fiziksel degisimini etkilemistir.
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Dogu Akdeniz Universitesi’nin Kaleigi iizerindeki en onemli etkisi ise, kentin
merkezinin iiniversite aksimma kaymasina ve Kaleigi’'nden uzaklagsmasma neden
olmasidir. Bu gelisme, Kaleigi’nin {izerinden, daha onceki rant ve denetimsiz
doniisiim baskisinin kalkmasini sagladigi icin olumlu gibi goriinmektedir. Ancak, bir
siire sonra Kalei¢i’nden ticaret ve konut islevinin ¢ekilmeye baslamasi, buranin alt
gelir gruplarini, 06zellikle de gecici isgilerin konakladigi bir ¢okiintii alanina
doniismeye baslamasina neden olmustur. Kalei¢i niifusunun, 1996 niifus sayiminda,
960 rakamlarmin altinda kalmis (Tablo A.4) olmasi, bu bdlgenin konut bdlgesi

olarak ¢ekiciligini yitirmis oldugunun 6nemli bir gostergesidir.

1974 sonrasinda Tiirkiye’ nin 6zellikle gliney ve giiney-dogusundan, giiniibirlik gelen
kisiler tarafindan yapilan bavul ticaretinin sona ermesi de, Kalei¢i i¢in olumsuz bir
etki yaratmistir. 1990 yilinda, Gazimagusa Limani1 118,244 kisiyle, adaya giren
toplam yolcu sayisinda %31,5 paya sahipken, bu oranin 1996°da 24,310 kisiyle %5’e
gerilemesi (Feridun ve Cagansel, 1998:53), Kaleici’ne ekonomik katkida bulunan
turist sayisindaki diisiisii gostermesi acisindan dnemlidir. Bu gelismelerin etkisiyle,
Kaleici’ndeki ticari faaliyetler surlarin digina, yeni gelisen aksin iizerine kaymuis,
buradaki diikkanlar ise bos kalmistir. Kalei¢i’nde, Osmanli Dénemi’nden sonra ilk

kez, yogunluk diismesi ve islevsizlik sorunlar yaganmaya baglamustir.

1990’larin ortalarindan beri Gazimagusa Belediyesi, Kalei¢i’nde bazi sihhilestirme
calismalari siirdiirmektedir. Bu ¢alismalar kapsaminda, ilk olarak Istiklal Caddesi,
Sinan Paga Sokagin Namik Kemal Meydani’na yakin olan bdliimii ve Namik Kemal
Meydam yayalastirilmistir. Proje kapsaminda, Istiklal Caddesi, Sinan Pasa Sokak ve
Namik Kemal Meydani’nin (Sekil C.1) kaplamalari, sokak mobilyalar1 ve aydinlatma
diizeni yenilenmistir. Ayrica, arag trafigi ve park yerleri de yeniden diizenlenmistir.
Ozellikle trafige kapatilmis alanlarda, dis mekanlarda oturma imkani olan yeme-igme
faaliyetleri tesvik edilmis, yapilardaki basit onarim ve sihhilestirme istekleri igin
teknik destek verilmistir. Ancak, tiim bu cabalara ragmen, bu proje ile beklenen
olumlu etki yaratilamamistir. Aksine, bu alanlarin ara¢ trafiginden arindirilmasiyla
ara¢ park imkanlarimin aktivite noktalarindan uzaklagmasi, kullanicilar igin,

Kaleici’ndeki ticareti daha az tercih edilir hale getirmistir.

Son birkag y1l igerisinde ilk proje genisletilerek, otopark yerleri arttirtlmis (Sekil C.1)

ve sthhilestirilmistir. (Sekil E.162). Meydandan, Deniz Kapisi’'na uzanan, Liman
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Yolu Sokagi’nda da gelistirme caligmalar1 yapilmis, kaplamalari, sokak mobilyalari
degistirilmis, sokaga paralel park yerleri diizenlenmistir. Bu ¢aligmalara ek olarak,
tarihi yapilarla ilgili baz1 ¢evresel miidahalelere de baglanmistir. Avrupa Birligi
fonlariyla Venedik Sarayr II. Avlusu otopark olmaktan kurtarilip yeniden
diizenlenmis, cesitli rekreasyonlara uygun hale getirilmistir. Liman Yolu Sokagi
iizerinde yer alan, Latinler Donemi’nden kalma diikk&dn cephelerindeki tabelalar
sOkiilmiis ve yerlerine yalin, standart tabelalar konmustur. Bu ¢alismalar, yakin
zamanlarda olumlu etkilerini gostermeye baglamis, Kaleici yeniden ¢ekim merkezi
olarak, rekreasyon ve gastronomi faaliyetleri icin daha cok tercih edilir hale
gelmistir. Ozellikle, bu faaliyetler nedeniyle Kaleici'ni tercih eden turist sayisindaki

artis, dikkat ¢ekicidir.

Gergeklestiren projenin etkisiyle ortaya ¢ikan olumlu gelismelere ragmen, bazi
olumsuz durumlar da vardir. Kalei¢i’nin konut bdlgesi olarak daha az tercih edilir
olmasi ve yasanan kullanic1 degisikligi, buradaki gece kullanimini olumsuz yonde
etkilemektedir. Geg saatlerde, meydani kullanan kisilerin profilinin degismesi ve bu
kisilerin taskin davraniglarinin  g¢evreye verdigi rahatsizlik, buranin temel

sorunlarindan biridir.

Tiim bu 6nemli gelismelere ragmen, alandaki bazi konut ve diikkanlar halen bostur.
Bu da, bu alana yonelik bazi temel ¢6ziimsiizliklerin hala var oldugunu
gostermektedir. Ancak, adada son yillarda yasanan sosyal ve ekonomik gelismelerin
de etkisiyle, Kalei¢i’ndeki ekonomik faaliyetlerin hizla artmasi, alanin giderek daha
fazla talep edilir hale gelmesi, bu sorunlarin kisa zamanda ¢oziileceginin énemli bir

kanitidir.

Gazimagusa Kaleici’'nde, sthhilestirme caligmalar1 yapilan akslar ve meydanda
yasanan olumlu degisimi ragmen, diger alanlar i¢in sdylemek giigtiir. Bircok yasal
diizenlemeye ragmen hala kentsel doku ile olduk¢a uyumsuz yeni yapilar
yapilmaktadir (Sekil E.163). 1960’lardan beri devam eden dokuya aykir1 yapi
iiretimi, tamamen bitmis degildir. Cok sayida anitin yaninda, ¢ogu kez bir siireklilik
olusturmamakla beraber, birgok tarihi konut da bulunmaktadir (Sekil C.6). Bu
karakteristik konutlar, uyumsuz veya niteliksiz yapilar arasinda giigliikle

secilebilmektedir.
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Kaleici’nde kuzey-batisinda halen oldukga biiyiik bir askeri alan mevcuttur (Sekil
C.1). Bu durum da, bu alanin kapali tutularak buradaki yasamdan koparilmasina
neden olmaktadir. Bu bolgede yasamdan uzaklastirilmis ¢ok sayida tarihi eserin
varligi, soz konusu alanin yeniden degerlendirilmesi konusunu gilindeme

getirmektedir.
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7. DEGERLENDIRME VE SONUCLAR

7.1. Degerlendirme

Gazimagusa Kalei¢i, ekonomik ve sosyal anlamda hizli gelisme ve gerileme evreleri
yasamis bir kenttir. Bu tez kapsaminda yapilan ¢aligmalar sonucunda, kentin fiziksel
Ogelerinin ortaya ¢ikig ve gelisme siireci ayrintili bir bigimde incelenmistir. Kentin
ana fiziksel 6zelliklerinin tarihsel siire¢ icerisinde gecirdigi evrimler, bu 6zelliklerin
varligmi dayandirdiklar1 kosullar, siireklilik ve degisimleri {izerinde durularak,

analizler yapilmistir.

Oncelikle Gazimagusa Kaleici’nin ilk gelisim niivesinden sonra, hangi asamalarda
hangi yonlere dogru genisledigi, hangi siralamayla bugiinkii sinirlarina ulastigi ele
alimmigstir. 13. ylizy1l basi, 14. yiizyil sonu arasinda biiyiik 6l¢iide tamamlanmis olan

genisleme siireci, asamalar halinde sematik olarak incelenmis ve degerlendirilmistir.

Kentin kurulusundan itibaren en 6nemli ekonomik kaynagini olusturan limanla
kentsel gelisim iligkisi irdelenmistir. Liman ve liman faaliyetlerinin kapladig1 alan ile

kentin diger alanlarinin etkilesimi ortaya konmustur.

Ayrica, Gazimagusa Kalei¢i’nin gegirdigi, farkli idari donemlerdeki fiziksel evrimler
bir arada degerlendirilmis, kentteki fiziksel siireklilik ve degisimler irdelenmistir.
‘Fiziksel Siireklilik ve Degisim’ daha 6nceki boliimlerdeki gibi “yollar’, ‘meydanlar’,
‘liman’ ve ‘kent girisleri’ siralamasiyla ele alinmis ‘Kent Mekanlar1” ile ‘Bolgeler’,

‘Surlar’ ve ‘Yapilasma’ bagliklar1 altinda degerlendirilmistir.

Gazimagusa Kaleici’'nin fiziksel siirekliliginin yam sira kentteki temel islevlerin
siirekliligine de ‘Askeri/Idari Islevler’, ‘Dini Islevler’, ‘Ticari Islevler’ ve ‘Tarimsal
Islevler’ basliklar1 altinda yer verilmistir. Yapilan incelemeler ve analizler sonunda

asagidaki degerlendirmeler yapilmistir.
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7.1.1. Kentin Gelisim Evreleri

Kent gelisiminde ilk evre, liman girisindeki i¢ Kale’nin yerinde bulunan kule ve
cevresinin yapilagsmasidir. Limanda konumlanmis olan kule, en erken tarihli
kaynaklarda kentle birlikte adindan s6z edilen ilk yapidir (Sekil C.21). Kulenin
yanindaki St. George Latin Kilisesi (Sekil D.4) de, birgok arastirmaciya gore
Kalei¢i’ndeki en erken tarihli kilisedir (Enlart, 1987:214; Burch, 1990:96; Francis,
1949:39). Savunma amaghh mazgal pencereleri, mazgalli parapetleri ve bati
kosesindeki gozetleme kulesini kanit gostererek, yapmin I¢ Kale’den daha eski tarihli
olabilecegi one siiriilmiistiir (Schmidt ve Worley, 1992:99). Bu yapilarin varhg, ilk
yerlesmenin liman girigsinde, savunma kulesi ve onun yanindaki kilise ¢evresinde

konumlanmis olabilecegini desteklemektedir (Sekil C.21).

Gazimagusa Kaleigi’nin gelisimindeki ikinci asama, I¢ Kale’den tersaneye ve
limandan da Meydan’a dogru bir aksin olusmasiyla tamamlanmstir (Sekil C.21). Bu
gelismenin tarihi tam olarak bilinmese bile, 14. yiizyil basindaki noter kayitlarinda
gecen yer betimlemelerinin tiimiiniin liman aksi, liman-meydan aksi ve meydana ait
olmasi bu konudaki en 6nemli veridir. 1300-1350 tarihleri arasinda yapilmis anitlarin
(Sekil C.7) meydan cevresi ve kuzeyinde yogunlasmis olmasi da, bu donemde
yerlesimin liman aks1 {izerinde ve meydana dogru gelistigini, 6zellikle de belirtilen

iki aksin 6nem kazandigini gostermektedir.

Meydan ile Kara Kapis1 arasinda kalan bolge de, 1310 yilinda yogun olarak deniz
kiyisinda devam eden sur yapim siirecinden sonra, IIl. evrede olusmus olmalidir
(Sekil C.21). 14. yiizy1l basindaki noter kayitlarinda hi¢ bahsi gegmeyen Kara Kapisi
14. yilizyilin ortalarinda insa edilmis, boylece giris-meydan aksi da ortaya ¢ikmustir.
Bir¢ok arastirmaci tarafindan, Cenevizlilerin 1373’de adayi ele gecirmelerinden 6nce
surlarin bugilinkii sinirlarma ulastigmi  ortaya koymus olmasit (Otten-Froux,
2001a:89; Balard, 1985:300), bu tarihten bir siire 6nce bu aksin olustugunu

gostermektedir.

Kentin kuzeyine dogru uzanan iki aks ise (Sekil C.21), deniz kiyisindaki loggialarin,
yeni yapilan sur duvarlarinin buradaki parselleri sikistirmasi dolayisiyla, 14. yiizyil
sonunda merkeze dogru kaymalan siirecinde, gelismis olan akslardir (Edbury,

1995b:340; Balard, 1985:286). Bu yollar, muhtemelen daha 6nceden olusmaya
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baglamis olmalarina ragmen, ancak loggialarn buraya taginmasindan sonra
yogunlagmis ve onem kazanmis olmalidirlar. Sur diplerinde, ¢ekim noktasi olmayan
noktalarda sonlanan bu yollar, dnemli ticari ve kamusal yapilar olan loggialarin
getirdigi hareketlilikle kentin 6nemli akslarina doniismiiglerdir. Latin kiliselerinin
bulundugu ve Latin yerlesim bdlgesi olarak bilinen bu bolgede, baz1 Venedik yap1
kalintilarinin bulunuyor olmasi, bdlgenin Venedik Donemi’nde de tercih edilmeye

devam ettigini gdstermektedir.

14. ylizyil sonunda tamamlanan bu 4 evreden sonra, kentte fazla gelisme olmamustir.
Sadece, Sanmicheli maketinde (Sekil B.1), kuzeye uzanan akslarin en ucunda
goriilen daginik yapilagmanin, Venedik Donemi’nde, konaklamada sorunlar yasayan
askerler i¢in yapildigi bilinen kislalar olmasi miimkiindiir. Porta di Limisso yani
Kara Kapist 6niinde kiigiik bir meydan bulundugu, 1548-1558 Sanmicheli maketi
(Sekil B.1), 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) goriilmektedir. Girigi karsilayan
bir meydan olarak kullanilmig olan bu alan, o donemde diger sur ¢eperlerinde oldugu
gibi askeri dolagimi kolaylastirma islevini de {istlenmistir. Osmanli Donemi’nde
kenti ¢ok etkilemeyen bir genisleme olmus ve Kara Kapist 6niindeki meydanin bir
boliimii yapilasarak kiictilmiistiir (Sekil C.21). Bu bolgede yogunlasan Osmanlt

Donemi yapilagsmasi, Kaleigi’ndeki son gelisim evresi olarak kabul edilebilir.

7.1.2. Liman Kentsel Gelisim liskisi

Kentteki fiziksel verilerin ulasilabildigi ilk donem olan Latinler Dénemi’nde, liman
faaliyetleri, surlarin disindaki zincirli liman girisinden tersane kapisina kadar olan
kissmda ve surlarm  iginde kalan kuzey-dogu’daki  tersane alaninda
gerceklestirilmekteydi. Ayrica, deniz surlarinin g¢eperindeki limana paralel aks ve
limandan meydana ulasan aks boyunca da limana hizmet veren yapilar yogunlagmisti
(Sekil C.22). Kentsel alan ise, kuzeyde kalan askeri alanlar diginda, tiim Surici’ni

kaplamig goriinmektedir.

Osmanli Dénemi’nde, limanm kumla dolmasi sonucu, liman faaliyetlerinin I¢c Kale
ve Deniz Kapisi arasina sikigsmis oldugu, gilineydeki askeri liman ve tersanenin
kullanim dis1 kaldig1 izlenebilmektedir. Buna paralel olarak kentsel alanin Kara
Kapisi’na dogru ¢ekilerek, Kara Kapisi ve meydan arasinda yogunlastigi ve Latinler

Donemi’ndekinin {igte birine diismiis oldugu anlagilmaktadir.
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Limanimn, ingiliz Dénemi’ndeki (6zellikle 1930’dan sonraki) durumu incelendiginde,
liman faaliyetlerinin yeniden genisledigi ortaya ¢ikmaktadir. 1965°de dis limanda da
rihtim insa edilmesinden 6nce, i¢ liman I¢ Kale’den Tersane Kapisi’na, hatta daha
glineydeki adalara kadar genisletilmistir. Bu donemde kentsel alan yeniden
genislemis, kuzey, kuzey-dogu ve giliney dogudaki bolgeler hari¢, tiim alanlar

tarimsal alandan yapilagmis alana doniigmiistiir.

7.1.3. Fiziksel Siireklilik ve Degisim

Gazimagusa Kalei¢i’nin, sosyal ve ekonomik gelisimine paralel bir fiziksel gelisim
stireci vardir. Biiytik olciide 13.yiizyil -15. yiizyil arasinda kentsel 6gelerinin ve
yapilasma sinirlarinin - olustugu Kaleigi’nin fiziksel yapisinda, daha sonraki
ylizyillarda baz1 6gelerde yiizyillar siiren bir siireklilik izlenebilirken, bazilarmin tiim
izleri yok olmustur. Fiziksel siireklilik ve degisimin hangi Ogelerde nasil

gerceklestigi yapilan analizlerle degerlendirilmistir.

7.1.3.1. Kent Mekanlari

Yollar: Gazimagusa Kalei¢i’ndeki yollar, kentteki siirekliligi en kolaylikla izlenen
cizgilerdir. 14. yiizy1l sonuna kadar biiyiik 6l¢iide sekillenmis oldugu bilinen ana
akslar ve yol ag1, Osmanli Dénemi’nin sonuna kadar ¢ok fazla degigsmemistir. 1548-
1558 Sanmicheli Maketi (Sekil B.1), 1571 Gibellino Graviirii (Sekil B.2), 1888
haritas1 (Sekil B.7) ve mevcut hali hazir harita (Sekil B.9) iist liste cakistirildiginda
(Sekil C.4, Sekil C.12, Sekil C.19), yol agmin o6zellikle de 6nemli akslarin ve
meydana yakin yollarin korundugu goriilebilmektedir. Maket ve 1888 haritas1 iist
iste cakistinldiginda, kuzeydeki bazi kaymalar ve eksilmeler ile Kara Kapisi
oniindeki yogunlasma ve ¢ikmaz sokaklardaki artig disinda, Sanmicheli maketi ile
1888 haritasindaki yollarin ¢ok benzestigi izlenebilmektedir. Kuzeydeki yollarda
goriilen eksilmelere, burada yogun bir sekilde gergeklesen yapilasmis alanlardan
tarimsal araziye doniisiimiin neden oldugu bilinmektedir. Benzer bir sekilde, Kara
Kapis1 oniindeki ¢ikmaz sokak ve diger yollardaki artista da, Osmanli Donemi’nde

buranin en yogun yerlesilen bolge olmasi etkili olmustur.

1888 ve mevcut halihazirin iist iste ¢akistirilmasinda (Sekil C.19), 1888°den sonra

acilan yollarin, Kalei¢i’'ndeki tiim yollar i¢indeki oranmin ¢ok fazla olmadigi
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goriilmektedir. Haritalarin cakistirllmasi sonucunda, bu siirede agirlikli olarak
kuzeydeki yol aginin yogunlastirildigi ve bir ¢evre yolunun yapilmis oldugu ortaya
cikmaktadir. 20. yiizyila ait farkli donem haritalarinin {iretilmis olmasi1 nedeniyle, bu
donemdeki yol gelisimi daha ayrintili olarak ortaya konabilmistir. 1888 (Sekil B.7),
1911(Sekil B.12) ve 1959 (Sekil B.14) haritalar1 birarada degerlendirilmis ve buna
sozlli kaynaklar da eklenerek, li¢ farkli donemdeki gelismeler izlenmistir. Buna gore
1888-1931 arasinda Kara Kapis1 ve Altin Tabya arasindaki yol asfaltlanmistir.
Ayrica tiim Kalei¢i’nin g¢epecevre saran bir toprak yol yapilmistir. 1931-1965
arasinda ise, daha once yapilmis cevre yolu asfaltlanmis ve kuzeydeki yol diizeni
degistirilerek 1zgara planli bir yol ag1 eklenmistir. Liman Oniindeki yollarin sayis1 da
arttirllmigtir. Bu tarihten sonra, yol agina sadece 1974 yilindan sonra Templar

Kilisesi’nin kuzeyinde bir baglant1 yolu eklenmistir.

Meydanlar: Namik Kemal Meydani’nin smirlarint olusturan baslica yapilar St.
Nicholas Kilisesi, Saray ve St. Fransiskan Kilisesi’dir. Meydanin kuzey-dogusundaki
St. Nicholas Kilisesi’nin yerinde, daha eski ve ayn1 adli bir yapinin 1217-1250 yillar
arasinda insa edildigi bilinmektedir (Edbury, 1995b:342). Bu da, 13. yiizyil
ortalarinda meydanda O6nemli bir yapmin yerini aldigin1 gostermektedir. St.
Fransiskan tarikatinin kentteki faaliyetlerine dair ilk bilgilere, 1296 tarihli noter
yazmalarinda yer verilmesi, giiney sinirinin da 13. ylizyil sonlarinda olustugunu
ortaya koyar. Giliney-batidaki saray yapisi, yine benzer tarihlerde, 13.yiizyil

sonlarinda tamamlanmustir.

1548-1558 Sanmicheli maketinde (Sekil B.1) smirlan ve ¢ikislar yaklasik olarak
goriilebilen meydanin fiziksel verileri, 1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) acik¢a
belirtilmistir. Maket ve 1888 haritas1 (Sekil B.7) cakistirlldiginda, Osmanli Dénemi
boyunca, meydanin kuzey-dogu ve giiney-dogu smirlarindaki gerceklesen degisim
gozlenebilmektedir. St. Nicholas Kilisesi’nin oniine bazi yapilar eklenirken, giiney-
dogu cephesi de, Sinan Pasa Sokak’tan itibaren meydana dogru bir girinti yapmustir.
Osmanli Donemi’nde giris meydaninda oldugu gibi, bu meydanda da belirli bir

kiigiilme gozlemlenmektedir.

Ingiliz Dénemi’nde Namik Kemal Meydani’nda gerceklesen 6nemli bir degisim,
sthhilestirme caligmalar1 kapsaminda, meydana sonradan eklenmis bazi yapilarin

yikilmasidir. St. Nicholas Kilisesi’nin yanindaki tiirbeler ve medrese korunurken,
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medrese ve kilisenin Oniindeki yapilar yikilmistir (Sekil C.18). Bu sekilde, kuzey-
dogu cephesinde eski sinira yaklagilmistir. Ancak, giiney-dogu cephesinde boyle bir
degisiklik yapilmamistir. Venedikliler Donemi’nden beri meydanin ortasinda
bulunan ve ¢esme olarak kullanilan Roma Doénemi lahitinin, Protestan mezarligina
tasinmas1 Ingiliz Donemi’nde meydanda gergeklestirilen ilk degisikliklerdendir
(Enlart, 1920:140). ingiliz Dénemi’nin baslarinda gerceklesen bir diger onemli
degisiklik de, sarayn giiney-dogu kanadinin iizerine bir kat eklenmesidir. 1888
haritasinda kismen dolu oldugu gériilen meydanm kuzey-bati cephesi, Ingiliz
Doénemi’nde, Oniinde revaklar bulunan tek kath tas yapilarla doldurulmus, giiney-
dogu cephesindeki yapilar da, tekrar eden tas diikkanlarla degistirilmistir. 20. yiizyil
ortalarma ait olan fotograflarda meydan, siirekli ve miitevazi bir dokunun yer aldigi,

agirlikli olarak diikkan ve kahvehanelerin bulundugu bir alan olarak goriinmektedir.

1960 sonrasina gelindiginde, Namik Kemal Meydani sinirlarinda ¢ok 6nemli bir
degisiklik gerceklesmemesine ragmen, meydani smirlayan yapilarin nitelikleri
degismis, daha once var olan siireklilik yok olmustur. Kuzey-bati ve giliney-dogu
cepheleri tiimiiyle degistirilmis ve meydanin biitiinligiinii zedeleyen yeni yapilar insa
edilmistir. Bu donemde ortasinda bir trafik ¢emberi bulunan ve yollar diginda kalan
boliimlerine arabalarin park edebildigi meydanda, trafik dolayisiyla algilanma

giicliigii ve goriintii kirliligi olugmustur.

Namik Kemal Meydant’yla ilgili kullanim sorunlari, 1990’11 yillarda giindeme
gelmistir. 1990’larin  ortalarinda iiretilen projelerle, belediye meydanmi yeniden
diizenlemis ve alan Namik Kemal Sokak-Liman Yolu Sokak birlesimi hari¢ (Sekil
C.1) arac¢ trafiginden armdirilmistir. Ayrica, meydanin kaplamasi1 degistirilmis, St.
Nicholas Kilisesi ve Saray aydinlatilmis, yeni sokak mobilyalar1 yerlestirilmistir.
Ancak bugiin, ara¢ trafiginden arindirilarak daha kolay algilanabilen ve rekreasyon
amach kullanilabilen bir kentsel mekana doniisen meydanin, kuzey-bat1 ve giliney-

dogu cephelerinde kapsamli bir iyilestirmeye ihtiya¢ duyulmaktadir.

‘28 Ocak Meydanr’, ya da diger adiyla ‘Ravelin Meydani’, ‘Yapilasma’ bashigi
altinda ele alindig1 gibi Osmanli Dénemi’nde giderek daralmis ve bugilinki

sinirlaria ulagmustir.
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¢ Kale ile Deniz Kapis1 arasinda kalan ve Latinler Dénemi’nin ikinci gelisim
evresinde kalan Deniz Kapist onii meydani, Osmanli Dénemi’nde limanin iglevinin
azalmas1 ve buradaki yapilagsmanin tarimsal alana doniigmesiyle meydan niteligini
kaybetmistir. 1903-1906 yillar1 arasinda gergeklesen liman ingaatinin ardindan, bu
alanin ortasina ‘Desdemona Bahgesi’ (Sekil E.17) isimli bir park yerlestirilmesi de
alanin kullanimini tiimiiyle farklilagtirilmistir. Mevcut durumda bu park bir trafik

¢emberi iglevini listlenmistir.

Liman: Kent gelisiminde ¢ok Onemli bir yer tutan Gazimagusa Limani, Latinler
Doénemi’nde ¢ok hizli gelismis ve biiylimiistiir. Bir i¢ ve bir dig limandan olusan
limanda ilk fiziksel 6geler, 13. yiizy1l baslarindan itibaren buradaki yerlerini almaya
baslamistir. {lk yap1 olan liman girisi kulesinin ardindan, giristeki zincir ile giiney-
dogu ugtaki tersane ve tersane kulesi buradaki yerini almistir. Daha sonra kulenin i¢
Kale’ye doniismesi, Deniz Kapisi’nin yapimi ve 1306-1310 yillar1 arasinda deniz
surlarinin inga edilmesiyle, limanin tiim 6geleri tamamlanmstir (Sekil C.22). 13.-14.
ylizyillar arasinda gelisimini tamamlamis olan liman, 14. ylizyil sonuna kadar yogun
bir bicimde kullanilmistir. 15. yiizy1l ortalarinda Venedikliler Y6netimi’ne gegtikten
sonra liman yeniden canlanmis ve Deniz Kapisi, I¢ Kale, Diamate Tabya basta olmak
iizere, tim deniz surlar1 6nemli revizyonlar ge¢irmistir. F. Frigerio’nun, 1986 yilinda

yaymladigi 16. yiizyil haritasinda (Sekil B.3) limana dair ayrintili bilgiler verilmistir.

Osmanli Donemi’nde fiziksel olarak kullanimi giiclesen ve sadece bos gemilerin
girebildiginden s6z edilen limanm kullanim alami ¢ok daralmus, liman faaliyetleri i¢

Kale ve Deniz Kapis1 arasina sikigmistir (Sekil C.10).

20. yiizyilda, 14. yiizyildan 19. yiizyil sonuna kadar fiziksel 6gelerinde fazla bir
degisiklik olmayan limanin kullaniminin artirilmasina yonelik ¢aligmalar yapilmigtir.
Ilk dénem calismalarinda, liman rihtimin genisletilmesi ve limanin derinlestirilmesi,
ikinci donem ¢aligmalar sirasinda ise, i¢ liman rihtiminin en giiney smira kadar
uzatilmasi1 gergeklestirilmistir (Sekil C.9) (Keshishian, 1985:86). Ayrica, giristeki
zincir kaldirilmis, Tersane Kapisi arac trafigine acilmistir. 20. yiizyilin ikinci
yarisinda gergeklesen son revizyonlarla (Sekil B.6), dis limana 642 metrelik yeni bir
rthtim eklenerek rihtim boyu iki katina ¢ikarilmig ve derinlik arttinlmigtir

(Keshishian, 1985:86).
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Limanim 6nemli bir 6gesi olan Tersane, limandaki ilk gelisim noktas1 kule ve St.
George Latinler Kilisesi g¢evresinden sonraki II. gelisim evresinde olugmus ilk
yapilardandir. Tersane, limanm ve Gazimagusa’'nin en erken bicimlenmis
noktalarindan biridir. F. Amadi’nin 1306-1310 yillarinda gergeklesen savunma
iyilestirme calismalarma dair tariflerinde, Tersane ve Tersane Kulesi’ne de yer
verilmistir (Edbury, 1995b:338). Deniz surlarinin yapimi sirasinda, Tersane’nin
Oniine gemilerin girebilmesi i¢in duvarlarin iizerinde bir agiklik birakilmistir (Sekil
D.2). Ustiindeki yazitmin yeri bos olan Tersane Kapisi, Canbulat Tabya’nin hemen
yaninda yer almaktadir. Sanmicheli maketinde (Sekil B.1) burada bulunan yapilar
genel hatlariyla gosterilmistir. Tersane, Lamberto di Sambuceto’nun noter
kayitlarinda da bir¢ok kez yer almistir (Balard, 1985:286). Hem bir tersane, hem de
bir cephanelik gibi kullanilan bu alanin Venedik D&nemi’nin sonunda siglasma
sorunuyla karsi karsiya kaldigi, E.de Lusignan’in notlarindan anlagiimaktadir

(Lusignan, 1573").

Osmanli Doénemi’nde ise alan tiimiiyle degisime ugramistir. 1750 yilinda A.
Drummond?®, 1769 yilinda G. Mariti (Mariti, 1971:66) ve 1815 yilinda W. Turner’
kapatilmis olan tersane girisinden ve daha 6nce burada bulunmus olan tersaneden s6z
etmiglerdir. Tersane ile ilgili ayrintilara da notlarinda yer veren G. Mariti, “1769
yilinda tersanenin yikintilarinin hala mevcut oldugunu ve kuzey duvarmin yanindaki
top dokiimhanesi metal 1s1tma i¢in kullanilan arag¢ gereglerin tiimiiyle birlikte, ayakta
ve gayet iyl durumda oldugunu” yazmistir (Mariti, 1971:66). 19. yiizyill
fotograflarinda Oniindeki Tersane Kapis1 girisinin  bir kumsala doniistiigii
goriilebilmektedir. Tersanenin islevsiz kalmasinin ardindan, bu bolgedeki alanlar da
ekili arazilere doniligmiistiir (Sekil C.8). Eski tersane alanin yaninda tuzhane olarak
adlandirilan bir yapmin bulunmasi, tuz iiretimi i¢in gerekli tuzlu su yatagimin bu

alanda varligini1 devam ettirmis oldugunu gostermektedir.

Kent Girisleri: Surlarin iizerinde, Latinler Dénemi’nden kalan ii¢ 6zgiin kapi yer
almaktadir: Porta di Limisso (Sekil D.1), Porta del Mare (Sekil D.3) ve Tersane

Kapist (Sekil D.2). Tek kara kapis1 olan Porta di Limisso’nun kullaniminin, Osmanli

'De Lusignan, E., aktaran Cobham, C.D., 1969, 121
2 Drummond, A., 1750, aktaran Cobham, C.D., 274
3 Turner, W., 1815, aktaran Cobham, C.D., 435
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Doénemi’nde degistirildigi ve Porta di Limisso’nun yaninda, yeni bir kap1 ve bu
kapiya ulagmak icin hendek igerisine tag bir koprii insa edildigi bilinmektedir (Sekil
C.8).

Ingiliz Dénemi’nde ilk olarak I¢ Kale ve Deniz Kapisi arasina ii¢ yeni kap agilarak
(Sekil C.9) limana ulagimin rahatlanmas1 saglanmis, Porta del Mare ise kapatilmustir.
Tersane Kapisi, 1933 yilinda, liman rihttmmin genisletilmesiyle, bu kez arag
trafigine acilarak yeniden kullanilmaya baslamistir ve ‘Canbulat Kapisi” adimi
almigtir. 1965 yilinda da, Karpaz Tabya ile Koplik Kulesi arasinda, ‘Yeni Kap1’

agilmustir.

Mevcut durumda, Kara Kapisti biraz kaymis olmakla beraber, Latinler
Donemi’ndekine yakin bir noktadadir ve halen kullanilmaktadir. Porta del Mare
kullanim dig1 birakilmis, yamindaki 3 kapidan da sadece en kuzeyde, I¢ Kale'nin
yaninda konumlanmis olani, ¢ok simirli kullanim igin agik birakilmistir. Tersane
Kapis1 6zgiin konumunda kullanilmaya devam eden tek giris kapisidir. Ancak, o da
artik 6zgilin durumundaki gibi gemiler tarafindan degil, araglar ve yayalar tarafindan

kullanilmaktadir.
7.1.3.2. Bolgeler

Latinler Donemi’nde bolgeler, etnik yogunlasma ve islevlere dayandirilarak (Sekil
C.2), Latinler Bolgesi, Yunanhlar Bolgesi, Dogu Hiristiyanlar Bolgesi, Yahudi
Bolgesi, Arsenal (Tersane) Bolgesi, Palio (atli miisabakalar) Bolgesi ve Askeri

Dolasim/ Savunma Bolgesi olarak tanimlanmaistir.

Osmanli Dénemi’nde bolgeler, adina vakiflar kayitlarinda ulasilabilmis mahalleler
(Sekil C.14) olarak ele alinmistir. Osmanli Dénemi’nde, gayrimiislimlerin istisnai
durumlar diginda  Kalei¢i’nde ikamet edememeleri, buradaki niifusu
homojenlestirmistir. Bu anlamda, iki donem bdlgeleri arasinda, etnik bdlgelenme
veya etimolojik kokene dair bir iliski kurulamamistir. Sadece iki farkli dénemdeki

yerlesim egilimleri ve dagilimlar1 ortaya konabilmistir.

Ingiliz Dénemi’nde Ermeni Kilisesi’nin yeniden agilmasinin yakiminda bir cemaat
yaratip yaratmadigina dair bir bilgi olmamakla birlikte, Rumlarin yeniden Latinler

Donemi’ndeki Yunanlilar Bolgesi’ne yerlesmeye baslamig olduklar1 bilgisine, sozli
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olarak ulagilmistir. Boyle bir tercihin yapilmasinda iki farkli neden rol oynamis
olabilir. 1573-4 yillarinda, Ortodokslarin Kaleigi’nden ¢ikarilmasi sirasinda getirilen
‘ehl-i sanat olanlar’ istisnasi dolayisiyla, birkag¢ ailenin ylizyillar boyunca burada
ikamet etmeye devam etmis ve yeni gelenlere yon vermis olmalari, olasi bir neden
gibi goriinmektedir. Ya da, Ortodoks kiliselerinin bu bélgedeki yogunlugunun 20.
ylizyllda buraya yerlesen Rumlar i¢in yonlendirici olmasi olast goriinmektedir.
Kentteki islevsel bolgelenmenin siirekliligine ise, ‘Kentsel Islevlerde Siireklilik ve

Degisim’ baslig1 altinda yer verilmistir.

7.1.3.3. Surlar

Gazimagusa’nin giinlimiize en saglam ulasmis anitlar1 olan surlar, kentin gelisimine
dair stirekliligi olan kanitlar sunmaktadir. 14. yiizyilda, Cenevizlilerin 1373 yilinda
kente saldirmasindan once, biiyiik dlciide bugiinkii seklini almis olan surlar, ¢ok

temel degisikliklere ugramadan giiniimiize dek gelmistir.

Cenevizliler Dénemi’nde I¢ Kale’nin ¢evresine hendek kazilmasi gibi bazi
degisiklikler gerceklestirilmis olmakla beraber (Makhairas, 1932:401), kentte
kapsaml1 bir sur yapimimi gergeklestirecek kadar uzun bir refah donemi yasanmamas,

ekonomik agidan siirekli sikint1 ¢ekilmistir (Otten-Froux, 2000:13-4).

Venedikliler Dénemi’nde gerceklesen miidahaleler ise, ¢ok daha acgiktir. Venedikliler
Dénemi’nde Ravelin ve Tophane Tabya insa edilmis, i¢ Kale ve Deniz Kapisi’nda da
degisiklikler yapilmistir. Bunlar disinda, duvarlarin ve kulelerin saglamlastirilmasi
ve iyilestirilmesi ile cavalierlerin inga edilmesi ayni ¢aligmalar kapsaminda
gergeklestirilmistir. S6zii edilen degisikliklerin higbiri ¢ok temel degisiklikler
degildirler. C. Otten-Froux, Cenevizlilerin resmi kayitlarinda gecen sur bilgilerinden,
Tophane Tabya hari¢, mevcut kulelerin tlimiiniin bu dénemde de var oldugunu ortaya

koymustur (Otten-Froux, 2001a:89).

1571°deki yogun g¢atigmalardan biiyiik zarar goren surlar, bu tarihten kisa bir siire
sonra onarilmiglardir (Mogabgab, 1943:167; Jennings, 1993:354). Canbulat Tabya,
Akkule Tabya iizerinde ve ikisi arasindaki giiney duvarlarinda, bu doneme ait farkl

duvar orgiilerinin izlerini gérmek miimkiindiir. Bu onarimlardan sonra da, Osmanl
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Doénemi boyunca surlarin bakimli ve iyi onarilmig durumda olduguna cok sayida

gezgin deginmistir.

Askeri teknolojinin énemli dlgiide farklilagtigl 19. ylizyildan sonra iglevini kaybeden
surlar, tarihi eser olarak ele alinmugtir. Ingiliz Dénemi’nin kentteki en &nemli
calismalardan olan ve 1935-1960 yillar1 arasinda siliren restorasyonlarda, surlar da
cok onemli bir yer tutmuslardir. Tiim surlar boyunca, icte kalan toprak yiginlari
temizlenmis, kazilar yapilmis ve bircok noktada da restorasyon ya da saglamlastirma
gerceklestirilmistir (Sekil C.18). Yapilan kazilar sirasinda, ¢ogu yerde Ortagag
katmanlarina ulagilmistir (Mogabgab, 1951:174-6).

7.1.3.4. Yapilasma

Latinler Donemi’'ndeki yapilasma smirlari, bolgeler haritasinda (Sekil C.2)
gosterildigi gibi, tersane ve kuzeydeki askeri bolge disinda, surlara ¢cok yaklagmustir.
Kara Kapisi ve Deniz Kapisi’nin 6niinde ve alanin ortasina yakin bir noktada,
yapilasmanin bosluklar1 olarak kabul edilebilecek meydanlar vardir. 1548-1558
Sanmicheli maketinde (Sekil B.1) ve 1571 Gibellino graviirinde (Sekil B.2) yap1
adalarinin ¢eperlerine yerlesmis, ortada i¢ avlulan sekillendiren bitisik nizam bir
yapilasma gosterilmistir. Bu belgelerden, 16. yiizyilda kentsel dokunun ¢ok yogun
oldugu anlagilmaktadir. Mevcut Latinler Dénemi kalintilar1 ve 1571 Gibellino
graviiriindeki (Sekil B.2) yap1 bicimleri, yapilarin tag/kagir olarak insa edildigini
gostermektedir. Kentte bugiin mevcut olan ¢ok sayida anit ve az sayida konut
kalintisindan, bu donemdeki yapilagsmanin yerel tag kullanilarak, ¢ok nitelikli bir

islup ve iscilikle gergeklestirildigi anlagilmaktadir.

Limanin etkinlik alaninin daralmasi, Osmanli Dénemi’nde yapilasma konum ve
sinirlarmin belirgin bir sekilde degismesine yol a¢cmustir (Sekil C.10). Kentin
dogusundaki limanin etkinligini ve ¢ekim giiciinii kaybetmesiyle, liman sinirina
yakin bolgelerde yapilagmanin eski anlami ortadan kalkmis ve yapilagsma sinirlari
meydana dogru kaymistir. 1558 Sanmicheli maketinde (Sekil B.1) goriilen sur dibi
yapilarmin, bu dénemde tiimiiyle yok oldugu izlenebilmektedir. Bu uzaklagmada, I¢
Kale hendeklerindeki su birikintileri ve yarattig1 sagliksiz kosullarin da etkili oldugu
kuskusuzdur. Kent ekonomisinin gerilemesi, niifusun azalmasi, bakimsizlik, 1735

depremi ve yikilan taslarm yeniden kullanimi sonucu biiyiik bir yap1 stoku yok
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olmustur. 300 yillik Osmanli Dénemi’nin sonuna dogru yapilasma simirlar1 iyice
kiigiilmiis, kuzey ve glineydeki alanlar tiimiiyle bosaltilmigtir (Sekil C.12). Osmanl
Donemi’nin en yogun yerlesilen alaninin, Kara Kapis1 ve meydan arasindaki bolge
olmasi dolayisiyla, Kara Kapis1 onii giderek dolmus ve yapilagma girise dogru
yaklagsmistir (Sekil C.8). Bu yogunlasma sonucunda, bolgede kiiclik parseller ve
¢ikmaz sokaklar artmistir. Bu donemde, yapilasma yogunlugu azalmis ve ancak,

yogun yerlesilen alanlarda bitisik nizam yapilagsma devam ettirilmistir (Sekil C.12).

‘Anitlarin Kronolojik Analizi’ haritasinda da izlenebilecegi gibi (Sekil C.7), anitlarin
biiylik bir ¢ogunlugunu 1375 yili 6ncesi yapim tarihli grup olusturmaktadir. Bu
grubun diginda, sarayim biiyiikk bolimii ile surlarin bircok bdliimiiniin yenilendigi

1500-1571 donemi yapilar1 kentte ikinci agirlikli grubu olusturmaktadir.

Daha onceki donemlerden kalan yapilarin bile ancak belli bir kisminin
kullanilabildigi Osmanli Dénemi’ne, yani 1571-1878 yillarina ait anitlarin sayisi da
fazla degildir. Osmanli Donemi’nde insa edilmis az sayida anit, ya mevcut bir
yapinin baz1 boliimlerini kullanarak, ya da devsirme malzeme kullanimiyla

gerceklestirildiginden, klasik Osmanl anitlarinin 6zelliklerini gostermezler.

Osmanli Dénemi konutlarinda ise, 20. yiizyilda ¢ok fazla yikim gergeklestiginden,
tipoloji yaratma giicliigli yasanmaktadir. En nitelikli ve iyi durumda olan Somineli
Ev’de (Sekil D.44) bulunan dig sofa, Latinler Donemi’nde bir yap1 6gesi olarak sozii
edilen, st katta yer alan loggialar1 animsatmaktadir. Venedik Evi’nde de yer alan
revak benzeri boliim, T. Mogabgab’in ¢ektigi 20. yiizyila ait fotograflardaki ¢ok
sayida konutta goriilmektedir. Mevcut durumda ise, konutlarda bu 6ge ile ilgili bir
tipoloji olusturmak miimkiin degildir. Osmanli Dénemi’nde yapilasmada kaba yonu
tag kullanilmistir. Mevcut konut ve ditkkan 6rneklerinden, bu donem yapilarinin, ¢ok

belirgin iislup 6zellikleri olmayan yapilar oldugu anlagilmaktadir.

Ingiliz Dénemi’nde liman kullaniminin arttirilmastyla, yapilasma karakteristikleri
yeniden degisim siirecine girmistir (Sekil C.9). Deniz surlarinin yanindaki bos
alanlar biiyiik parsellere boliinmiis ve mevcut doku icinde 6nemli farkliliklar yaratan
biiylik depo yapilar insa edilmistir. Liman-meydan aks1 yeniden 6énem kazanmus,
Istiklal Caddesi daha vurgulu hale gelmistir. Liman ceperleri disinda, istiklal Caddesi

iizerinde ve kuzey bolgelere dogru yapilagsmanin arttirildigi bu dénemde, 1930 yilina
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kadar yapilagmada 6nemli bir yayilma yasanmistir (Sekil C.6). En kuzeyde yol
aginin yogunlastirilmasiyla, burada yeni ada ve parseller olusturulmus ve bu alan da
yapilagsmaya a¢ilmistir. Limanin geniglemesine paralel olarak (Sekil C.10), yapilasma
sinirlart da geniglemistir. 1930 yilindan sonra ise, daha c¢ok okul yapilari insa
edilmistir. 1935-1960 yillar1 arasinda gergeklesen restorasyon ve sihhilestirme
caligmalar1 sirasinda gergeklestirilen yikimlar ve onarimlar da, dokuda degisiklikler

yaratmstir (Sekil C.18).

Ingiliz Dénemi’nde insa edilen depo binalari, olduk¢a basit ve isleve yonelik
yapilardir. Konut yapilarinda ise belli bir diizen ve 6zen gozlenmekle beraber, bu
yapilarin ¢ogu adanin ¢esitli yerlerine dagilmis birbirine ¢ok benzeyen, yalin cephe
diizenleri bulunan basit yapilardir. Kaleici’ndeki Ingiliz Dénemi okullar1 (Sekil C.9),
yine adanin bir¢ok bolgesinde bulunan, antik donem 6gelerini barindiran, neo-klasik

olarak adlandirilabilecek tipte yapilardir.

1960 sonrasinda yapilagsma simirlarinda fazla bir degisiklik olmamakla birlikte (Sekil
C.23), yap1 yogunlugunda ve yapilarin niteliklerinde 6nemli bir degisim yasanmustir.
Giivenlik sorunlar ile artan niifus, denetimsizlik ve ticari merkez islevinin yayilmasi,

hizl1 ve niteliksiz bir degisime yol agmistir.

7.1.4. Kentsel islevlerde Siireklilik ve Degisim

Kentteki yol aginda, kentsel mekénlarda, surlarda goriilen siireklilik ve degisim,
kentsel islevlerde de izlenebilmektedir. Bu degisimler ‘Kent alanlar1 ve yapilarin
islevsel kronolojisi’ basligi altinda incelenmis ve bir harita ile yapilan analizler
ortaya konmustur (Sekil C.23). Kentteki iglevler, ‘askeri-idari’, ‘dini’ ve ‘ticari’

olmak tizere ii¢ temel baslik altinda degerlendirilmistir.

7.1.4.1. Askeri/idari Islevler

Latinler Dénemi’nde ‘Askeri/Idari’ olarak kullanilmis olan alanlardan Saray, kentin
en Onemli idari yapis1 olarak kullanilagelmistir (Sekil C.23). Bu yapi, Latinler
Donemi boyunca, adadaki yonetimin ikinci, kisa bir dénem icin de ana ikametgahi
olmustur. Bu yapi, Osmanli Dénemi’nde askeri kisla gibi kullanilmis, avlusunda
talim yapilirken, bazi mekanlar1 de hapishane olarak islevlendirilmistir. Ingiliz

Donemi’nde de ayni kullanim bir siire devam ettirilmis, 20. yiizy1l ortalarinda ise
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acik hava miizesine doniistliriilmiistiir. Giiney-dogu kanadinin alt katindaki ticari
islev, yapim yillarindan beri devam etmistir. Ust katina, Osmanli Dénemi’nde
eklenen mekan, idari amagclar i¢in kullanilmig, 20. yilizy1l basinda buraya yeni

mekanlar eklenmesiyle de bu kat Eski Eserler Dairesi’ne doniigtiiriilmiistir.

Sarayin kuzey-batisinda kalan ve Osmanli Dénemi’nde ‘Konak’ olarak adlandirilmis
ve 1935-1950 aras1 kazilardaki buluntulara gére sarayin bir parcasi olabilecek idari
merkez, Ingiliz Dénemi’nde de bir siire kent komiseri tarafindan kullanilmistir. 20.
ylizy1l basinda ise yikilarak, yerine bir karakol/hapishane insa edilmistir (Sekil C.23).
20. yiizyillda Maras’a tasman idari islevler, Kalei¢i’ni ilk kez idari merkez olmaktan
cikarmistir. Ancak, saray ve yanindaki konak yapisinin, Latinler Donemi’nin

basindan bu tarihe kadar, askeri/idari islevini devam ettirdigi izlenebilmektedir.

Kentin askeri talim/rekreasyon islevi iistlenmis olan, i¢ Kale’den Tophane Tabya’ya
kadar olan bélgelerinde de, bu islevin biiyiik dlgiide siirdiiriildiigii izlenebilmektedir.
Palio Sahasi olarak isimlendirilmis olan ve I¢ Kale ile Yeni Kap1 arasinda kalan alan
(Sekil C.23), Kalei¢i’nde keskin bir islevsel siireklilik gosteren alanlardan biridir.
1571 Gibellino graviiriinde (Sekil B.2) islevi belirtilmis olan bu alan, Osmanh
Donemi’nde de cirit alani olarak kullanilmustir. Her iki donemde de askeri talim igin
kullanilan bu alanda, 20. yiizyilda baz1 spor miisabakalarinin yapilmaya baglanmis,
1960°dan sonra da bir stadyuma doniistiiriilmiigtiir. Tam kargisina spor kuliibii inga
edilmis ve uzun yillar boyunca Gazimagusa’daki Tiirk halkinin tek stadyumu olarak
kullanilmistir. 1571°de spor miisabakalari i¢in kullanildig1 belirtilmis olan bu alanin,
degisen yonetim ve kullanicilara ragmen, yaklasik 450 yil boyunca ayni islevi

korumasi, kentin islevsel siirekliligine dair 6nemli bir 6rnektir.

Tophane Tabya’nin dogusunda kalan alandaki askeri iglev ise, 400 yillik aradan
sonra, 1960’larda yeniden ortaya ¢ikmistir. Osmanli Dénemi’nde bu bolge tarim
arazisi olarak kullanilmaya baglamistir (Sekil C.23). Giiney-batisinda kalan Ermeni
Kilisesi bir siire tabakhane olarak kullanilmis, buradaki bir kilise de Tabakhane
Camisi adiyla ibadete agilmistir (Sekil C.23). Latinler Dénemi’nden itibaren siirekli
diisiik yogunluklu olmus giiney g¢eperleri de iyice bosalmis, buradaki yol agi da
seyreklesmistir. Bu bolgenin ve c¢evresinin, Osmanli Dénemi’nde tiimiiyle tarimsal
araziye doniismils oldugu izlenebilmektedir (Sekil C.8). Ingiliz Donemi’nde

yapilasmanin artmasiyla, bu bdlgenin giineyindeki yollar ve yap1 adalart arttirilmustir.
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Fakat en kuzeyde kalan alan tam olarak yapilagmamis ve yesil alan/bos arazi olarak
kalmistir. 1960 sonrasinda ise, kuzeydeki bolge ve Besparmak Sokak ile Kisla Sokak
arasinda kalan yap1 adasi, askeri bolgeye donistiiriilmiistiir. Halen askeri bdlge olan
bu alanlara giris kontrollii olarak yapilmaktadir. Bu alanda, kesintiye ugramis
olmakla beraber, en erken tarihlerden bugiline uzanan bir siireklilikten s6z etmek
miimkiindiir. Islevdeki siireklilik disinda, bu alanin kentin kurulusundan itibaren en
az yerlesilmis ve yapilasmis bolge olmaya devam etmesi disiik yogunluklu

kullanimin siirekliligidir.

Latinler Dénemi’nde askeri islev iistlenmis olan i¢ Kale ve Ravelin/Akkule’de de,
bu islev Osmanli Dénemi boyunca devam ettirilmistir (Sekil C.23). Kisla/hapishane
olarak kullanilan bu yapilardan i¢ Kale’nin, Liizinyan Dénemi, Venedik Dénemi ve
Osmanli Dénemi’nde sozii edilen siirgiin mekani islevi, Ingiliz Donemi ile birlikte
sona ermistir. Bu yapilar, 20. yilizyillda gerceklesen restorasyon caligmalarinin

ardindan ziyarete acgik 6ren yerlerine veya rekreasyon alanlarina doniistiiriilmiislerdir.

Latinler Dénemi’nde cephanelik olarak kullanilmis olan Arsenal Tabya/Canbulat
Tabya, Osmanli Dénemi’nde, fetih sirasinda burada sehit diisen Canbulat Pasa i¢in
bir tlirbe islevi istlenmis, 1968 yilinda ise, kent miizesi olarak kullanilmaya

baglanmugtir.

7.1.4.2. Dini islevler

Kentin dini merkezinin konumunda da, kurulusundan itibaren bir degisiklik
olmamigtir. 13. ylizyilin ortalarinda insa edilmis daha eski bir St. Nicholas
Kilisesi’nin (Edbury, 1995b:342) yerine 1300-1350 yillarinda mevcut St. Nicholas
Kilisesi insa edilmis ve bu yapi, yapildig: tarihten itibaren Kaleici’nin dini merkezi
olmaya devam etmistir (Sekil C.23). Osmanli Donemi’nde, kentin fethinden sonra
camiye doniistiiriilen ilk kilise olan bu yap1, 1735’ten sonraki onarim siireci disinda
stirekli olarak cami islevini devam ettiren tek yap1 olmustur. Bugiin de halen kentin
en biiylik ve en yogun kullanilan dini yapis1 St. Nicholas Kilisesi, ya da bugiinkii
adiyla Lala Mustafa Pasa Camii’dir.

Diger dini yapilardan SS. Peter ve Paul Kilisesi, daha sonra camiye doniistiiriilerek

zaman zaman cami olarak kullanilmigtir. Templar Kilisesi, Tabakhane Cami ve
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Stavros Kilisesi de belli donemlerde cami/mescit islevi listlenmis diger kiliselerdir
(Sekil C.23). Ermeni Kilisesi ve Ayios Yeorghios Xorinos Kilisesi de, Ingiliz

Donemi’nde yeniden kilise islevi iistlenmis olan yapilardir.

7.1.4.3. Ticari islevler

Ticari iglev {istlenen alanlar ve akslar, askeri/idari ve dini islevli olanlara gére daha
fazla kesintiye ugramistir. Ornegin, Osmanli Dénemi 6ncesinde daha tali olan Istiklal
Caddesi’nin, Osmanli Dénemi’nde Kara Kapisi’na kadar uzatilmasi, bu yolun kente
giristen meydana kadar zorunlu istikamet olmasini saglamistir. ingiliz Dénemi’nden

itibaren, Kaleigi’nin en 6nemli ticari aksina doniigmiistiir (Sekil C.23).

Latinler Donemi’nde, Kara Kapisi ve Deniz Kapis1 oniindeki meydanlarda yer almis
ticaret ise, Osmanli Dénemi’nde Deniz Kapisi 6niindeki alanin kirsallagmas1 ve Kara
Kapis1 oOniindekinin de kiiciilmesi sonucu sona ermistir. Ancak, kurulusundan
itibaren biiylik bir pazar alani oldugu belirtilen Namik Kemal Meydani’nda, bir
Olciide de Sinan Pasa Sokak ve Liman Yolu Sokak’taki Latinler Ddnemi
Stationelerinde, ticaret islevi siirekli olmustur (Sekil C.23). ingiliz Dénemi’nde,
Liman Yolu Sokak ve Latinler Dénemi’nin énemli ticari aks1 Canbulat Caddesi’nin
ticari yogunlugu da, de yeni yapilan antrepolarla arttirilmistir. Bu dénemde, ticaret

yeniden kentin dogusundaki liman ¢eperlerinde de yer almaya baslamistir.

Latinler Donemi’nde ticaret igin kullanildigindan s6z edilen stationeler diginda ticari
islevi de bulundugu bilinen volta, fondouk/fondici, commerzium ve loggialardan
bugiine hi¢bir iz kalmamistir. Osmanli Dénemi’ne ait oldugu diisiiniilerek, 1935-
1950 restorasyon calismalari sirasinda yikilmis olan han, muhtemelen bu yapilardan

birisi ya da bunlardan birinin izlerini tastyan bir yap1 olabilir.

Kaleigi’nde, 1960 sonrasinda gerceklesen en belirgin islevsel degisim ticari alanlarin
sinirlarinin geniglemesi ile ticaretin ara sokaklara yayilmasidir. Bu yayilma sonucu,
bircok konutun giris kat1 veya tliimiinde, ticari isleve uygun hale getirilmek iizere

cesitli miidahaleler gergeklestirilmigtir.
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7.1.4.4. Tarimsal islevler

Osmanli 6ncesindeki tarimsal alanlar ile ilgili veriler mevcut degildir. Ama 16.
ylizy1l graviiriinde tek bos alan olarak goriilen kuzey bolgeleri askeri islevle birlikte
tarim amagh olarak da kullanilmis olabilir. Osmanli Dénemi’nde ise, bu islev ¢ok
daha yaygindir. ‘Osmanli Donemi’nde Kentsel Kullanim’ haritasinda izlenebilen
tarimsal alanlar kuzey disinda, kuzey-bati, dogu ve gliney-dogu ceperlerine de
yayilmistir. Boylece, Kaleici’nin biiyiik bir kismi tarimsal iglevler iistlenmistir.

Ingiliz Dénemi ve sonrasinda ise, tarimsal kullanim biiyiik 6l¢iide yok olmustur.

7.2. Sonuglar

- Gazimagusa Kaleigi baslica 4 evrede geliserek bugiinkii smirlara ulasmistir: i¢
Kale Cevresi, i¢ Kale-Tersane Kulesi Aksy/ Deniz Kapisi-Meydan Aksi ve
cevreleri, Meydan-Kara Kapis1 Aksi, Meydan-Kuzeybati akslar1 (loggialar sokagi

ve paraleli), Deniz Kapis1 6nii yapilasmasi (Osmanli Donemi).

- Kentteki yogunluk, Latinler Dénemi’nin basinda liman ve ¢evresinden baslayip,
14. yiizy1l sonunda meydan g¢evresine, Osmanli Dénemi’nde de limanin 6neminin
azalmas! ile giderek Kara Kapis1 dniine kaymustir. Ingiliz Dénemi’nde yapilasma

alan1 yeniden sur ¢eperlerine ve limana dogru genislemistir.

- Limanin, Gazimagusa’'nin kurulusu ve gelismesiyle dogrudan iligkili oldugu, tiim
tarih siirecinde kolaylikla izlenebilmektedir (Sekil C.22). Latinler Donemi’nde,
Tersane Kulesi’ne kadar olan yiizeyi kaplayan liman lanaina paralel olarak tiim
Surici’ni kaplayan bir kentsel kullanim goriiliirken, Osmanli Donemi’nde
Liman’m fiziksel sinirlarinin Deniz Kapisi’na gerilemesi ile birlikte kentsel alan
da Meydan-Kara Kapis1 arasina sikismustir. Ingiliz Dénemi’nde ise, dolan
Liman’in temizlenmesi, Liman’in fiziksel simirlarinin ve faaliyetlerinin
arttirllmasinin ardindan kentsel alan smirlar1 yenden genislemis ve sur ¢eperlerine
yaklagmigtir. Liman faaliyetlerine paralel niifus hareketleri de, yapilasmanin
genisleyip daralmasmin baslica sebebi olmustur. incelenen Latinler Dénemi,
Osmanli Dénemi ve Ingiliz Dénemi’nde Kaleici’ndeki yapilagmis alanin, liman

faaliyetlerindeki degisime paralel bir degisim gosterdigi belirgin bir bigimde
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izlenebilmektedir. Bu acidan, surlarla ¢evrelenmis bu kentin siirekliligi i¢cin liman

faaliyetlerinin tarih boyunca tasidigi 6nem oldukga agiktir.

Gazimagusa Limant’nin 14. yiizy1l sonuna kadar olusmus askeri fiziksel 6geleri
olan I¢ Kale, Deniz Surlari, Karpaz Tabya, Canbulat Tabya ve Zincir Kulesi adli
kuleleri kesintisiz olarak kullanilmis ve fiziksel siirekliligini siirdiirmiistiir. Deniz
Kapist ve Liman girisindeki zincir ise, 20. ylizy1l basina kadar kullanilmaya
devam etmis ve siirekli olmus 6gelerdir. Liman’in 6nemli bir diger 6gesi olan
Tersanesi ve Tersane Kapisi 16. yiizyildan itibaren kullanilmamis, ancak Tersane
Kapis1 20.ylizyilda yeniden kullanima acilmistir. Liman ¢eperinde yer alan dini
yapilar St. George Latinler Kilisesi ile St. Antonio Kilisesi ve Hastanesi ise 16.
ylizyilda tiimiiyle terkedilmis ve harabelesmislerdir. Limandaki diger yapilar olan
loggialar, giimriik binasi, balik pazari gibi sivil yapilarin izleri ise sonra tiimiiyle
yok olmustur. Bu degerlendirme sonucu limanin savunma yapilar1 basta olmak
iizere bir¢cok 6gesinin ve kiy1 ¢izgisinin 19. yiizyil sonuna kadar ¢ok az degiserek
geldigi, 20. yilizyilldan sonra gegirdigi degisimler sonucu ise bazi 6gelerinin
islevlerinin ve kiy1 ¢izgisinin degismesine ragmen 6zgiin fiziksel kosullarindan

fazla uzaklagmadigi ortaya konabilmektedir.

Kent mekanlarinin bazilarinda kentin kurulusundan itibaren devam eden bir
fiziksel stireklilik tespit edilmistir. Yollarin ve yap1 adalarinin biiyiik bir kisminda,
Namik Kemal Meydani’nda, surlarda, Liman’in fiziksel 6gelerinde ve kentin

kuzey ve giineyindeki bos alanlarda bu siireklilik kolaylikla izlenebilmektedir.

Yapilan analizler degerlendirildiginde, mevcut yol aginin biiyiik bir bdliimiiniin
14. yiizy1l sonundan beri devam eden yollar oldugu, sadece kuzey ve dogu
ceperleri ile Kara Kapisi oniindeki bolgede bazi degisikliklerin gerceklestigi
ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle ana akslar ve meydana yakin yollarin, neredeyse hig

degismeden bugiine geldigi aciktir.

Namik Kemal Meydani’nin kuzey-dogu sinirmin 13. yiizyildan basindan, giiney
ve gliney-bati sinirlarinin ise 13. ylizy1l sonlarindan itibaren korundugu, bu
sinirlart  olusturan yapilarin  tarihgesinden ortaya c¢ikmaktadir. Osmanh
Donemi’nde kuzey-dogu ve giiney-bati sinirlarina bazi yapilar eklenmis, ancak

bunlar Ingiliz Dénemi’nde yikilarak 6zgiin meydan cepheleri ortaya ¢ikarilmustir.
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1548-1558 Sanmicheli maketinde (Sekil B.1), 1571 Gibellino graviirii (Sekil B.2)
ve 1888 haritast (Sekil B.7) cakistirildiginda, Osmanli Doénemi boyunca,
meydanin giiney-dogu sinirlarindaki cephesinde, Sinan Pasa Sokak’tan itibaren

meydana dogru bir girinti yapildig1 ortaya ¢ikmaktadir.

1960 sonrasinda Namik Kemal Meydani’nin kuzey-bati ve giliney-dogusunda
bulunan miitevazi, tas revaklh Ingiliz Donemi diikkanlar1 yikilarak meydanin
blitlinliigiine zarar veren yeni yapilar insa edilmis, ara¢ trafigi ve meydan
ceperlerinin otopark olarak kullanilmasi da bu olumsuzluga katkida bulunmustur.
1990’dan sonra gerceklestirilen sihhilestirme c¢alismalar1 ile meydan trafikten
arindirilmig ve yeniden algilanabilir ve kullanilabilir hale getirilmistir. Ancak,
halen kuzey-bati ve giiney-dogu cephelerinde kapsamli bir iyilestirmeye ihtiyag

duyulmaktadir.

Latinler Donemi’nde meydan olarak kullanilan Kara Kapis1 oniindeki ‘28 Ocak
Meydan1’ Osmanli Dénemi’nde kiiglilerek meydan niteligini biiyiik o6lgiide
kaybederken, Deniz Kapis1 6niindeki meydan da etrafindaki alanin tarimsal alana
doniligmesiyle simirlarimi yitirmistir. Bugiin iki alan da yogun ara¢ trafiginin

ortasinda kalmis ve meydan kullanimindan uzaklagmstir.

Askeri 6geleri basta olmak tizere birgok fiziksel 6gesini ve kiy1 sinirlarmi 19.
ylizy1l sonuna kadar koruyan liman, 20. yiizyilda gerceklestirilen revizyonlara
ragmen Ozgiin fiziksel kosullarmi biiyiik 6lciide korumaktadir. Onemli bir 6ge
olan tersane alani ise, 16. yiizyilldan sonra tuzlaya donlismiis, daha sonra da

tiimiiyle dolmustur.

Kent girigleri’nden Kara Kapisi, Osmanlt Donemi’nde 6zgiin konumundan hafifge
doguya kaydirilmis ve bu konumunda giliniimiize dek kullanilagelmistir (Sekil
C.1). Kentin limandan tek girisi olan Deniz Kapisi, 19. yiizy1l sonuna kadar
kullanilmig, daha sonra ise kuzeyinde 3 yeni kapi acilmasi ile kullanimi sona
ermistir. Diger 6zgiin giris kapisi, Tersane Kapis1 16. ylizyilda kapatildiktan sonra
20. yiizyihn ilk yarisinda bu kez gemi gecisi icin degil arag trafigi i¢in yeniden
acilmistir. ‘Canbulat Kapisi’ ad1 verilmis olan bu kap1 halen kullanilmaktadir. 20.
yiizy1l basinda, Ingiliz Donemi’nde acgilan 3 kapidan, bugiin sadece en

kuzeydekinin kullanimma devam edilmektedir. 20. yiizyilin ikinci yarisinda
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Kalei¢i’'nin en kuzeyinde ‘Yeni Kapi® adiyla acilan son kapi da halen

kullanilmaktadir.

Kentin i¢indeki bolgeler ve mahalleler, Latinler Dénemi’nde etnik topluluklara ve
islevlere gore olusturulmustur. Suri¢i niifusun tiimiyle Miisliimanlastigl/
Tirklestigi 1571 yilindan sonra bu boliinme daha ¢ok dini yapilar ve diger anitlar
iizerinden yapilmistir. Dolayis1 ile bolgeler ve mahalleler arasinda etnik ve
etimolojik bir siireklilik izlenememistir. Islevlerin baz almdig1 bélgelerin

siirekliligi konusuna ise ‘Islevsel Siireklilik’ bashg altinda yer verilmistir.

Surlar, Gazimagusa’nin kurulusundan giiniimiize ulagmis en saglam anitlaridir.
14.ylizyilda biiyiik ol¢iide buglinkii seklini almis olan surlarda Cenevizliler
Dénemi’nde gerceklestirilen I¢ Kale hendeginin kazilmasi ve Venedikliler
Donemi’nde ingsa edilen Ravelin ile Tophane Tabya disindaki degisiklikler bazi
bigimsel revizyonlar ile restorasyonlardan ibarettir. 16. yiizyila ait graviir ve
maketten, Osmanli Donemi’nde Torre Mastici adli kulenin yok olmasi disinda
surlarda higbir temel degisikligin yapilmadig1 ortaya cikmaktadir. 1935-1960
yillar1 arasinda siiren restorasyonlarda ise, tiim surlar boyunca, icte kalan toprak
yiginlar temizlenmis, kazilar yapilmis ve bir¢ok noktada da restorasyon ya da
saglamlagtirma gerceklestirilmistir (Sekil C.18). Yapilan kazilar sirasinda, ¢ogu
yerde Ortagag katmanlarina ulasilmistir (Mogabgab, 1951:174-6). Tas orgii
bigimlerinden tasc1 isaretlerine kadar, bir¢ok unsurlariyla yapim ve onarim
donemlerine iligskin bir¢ok bilgiyi sunabilecek kadar iyi durumda olan surlarda
giivenilir bir restitiisyon calismasi yapmak miimkiindiir. Boyle bir ¢aligma,

kuskusuz kentin gelisim kronolojisi konusunda da énemli veriler saglayacaktir.

Yapilagma yogunlugu, alanlar1 ve niteligi zaman igerisinde biiylik degisiklikler
gostermistir. Yapilagsmadaki fiziksel siireklilik en fazla yollarin siirekliliginden
dolay1 yap1 adalarinda ve Latinler Donemi anitlarimin  parsellerinde
izlenebilmektedir. Benzer bir siireklilik de, kuzey, kuzey-dogu ve giiney sur

ceperlerindeki alanlardaki diisiik yap1 yogunlugunun siirekliligidir.

Suri¢i’nde bulunan anitlarin ¢ok biiyiik bir kismimin 16. yiizyill 6ncesinden,
ozellikle de kentin biiylime donemi olan 13. ve 14. yiizyillara tarihlenebilecegi,

oysa konutlarin ¢ok azinda bu déonemlerden izlerin bulundugu tespit edilmistir.
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Az sayida olan ve meydan ile Kara Kapisi arasma konumlanmis Osmanh
anitlarina gore, Osmanli Dénemi konutlarmin sayisi ¢ok daha fazladir. Ancak,
mevcut Osmanli Donemi konutlarimin birgogunda 6zglin mimari nitelikler
korunamamustir. Ozellikle, 20. yiizyilin basindan itibaren gergeklestirilen yogun
restorasyon caligsmalar1 sirasinda, Osmanli konutlar1 hi¢ gozetilmemis ve birgok
nitelikli konut yikilmistir. 20. yiizyilin ortalarindan itibaren ise, i¢ savas, giivensiz
ortam ile Kalei¢i’ndeki niifus yogunlagmasi, savas sonrasi karmasa ve artan ticaret

islevi Osmanli konutlarindaki bozulma siirecini devam ettirmistir.

‘Eski Eserler Dairesi’nin 20. yiizyilin ortasina kadar siiren ve T.A.H. Mogabgab
yoneticiliginde gerceklesen restorasyon caligsmalari, geleneksel konut dokusuna
verdigi zararlarin yaninda, anitlarin birgogunun giinlimiize saglam bir bigimde

ulagmasini saglamustir.

Daha yakin déneme ait Ingiliz konutlari ise gerek yenilikleri, gerekse daha saglam
yapim sistemine sahip oluslar1 dolayisi ile daha iyi korunabilmistir. Kentte en

yogun tarihi konut dokusunu olusturan konutlar, Ingiliz Dénemi konutlaridir.

Kent mekanlariin ve yapilarin bazilarinda goriilen fiziksel siirekliligin yaninda,
kentteki batakliklar ve sitma gibi bazi sorunlar da yiizlerce yil boyunca
coziilememis ve bir¢ok tarihsel metinde sozii edildigi tizere 20. yiizyila kadar bir

stireklilik gostermistir.

Bircok alanda ve bazi belli basli yapilarda, fiziksel siireklilik yaninda islevsel
siireklilik de ©ne cikmaktadir. Ozellikle Namik Kemal Meydani ¢eperinde

bulunan askeri-idari, dini ve ticari merkezlerin siirekliligi dikkat cekicidir.

Askeri/Idari yap1 ve alanlarda ve kent girislerindeki islevsel siireklilik, konut
alanlari, dini alanlar, ticari alanlar ve tarimsal alanlara gore ¢cok daha belirgin ve
kayda degerdir. Ozellikle, meydan ile surlarda Latinler Dénemi ve Osmanli
Doénemi boyunca siirekliligi kolaylikla izlenebilen askeri/idari islevler, 20.
ylizyilda endiistrilesme, savas teknolojisinin degismesi gibi nedenlerin de etkisiyle

kesintiye ugramstir.
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- Dini islevler kent merkezindeki Lala Mustafa Paga Cami ve ¢evresinde giinlimiize
kadar devam ederken, diger dini yapilarin ¢ok azinda ve kesintilerle devam

etmistir.

- Ticari islevler Namik Kemal Meydani ile ona baglanan Sinan Pasa Sokak ve
Liman Yolu Sokak’ta biiylik 6lciide kesintisiz olarak giliniimiize kadar devam
etmis olmakla beraber, Kara Kapis1 6nii ve Deniz Kapist 6niindeki alanlarda ayni

sureklilik izlenememektedir.

- Osmanh Donemi oncesinde, tarimsal islevlerin Kalei¢i’ndeki dagilimia iliskin
bir bilgi bulunmamakla beraber 1548-1558 Sanmicheli maketinde (Sekil B.1) ve
1571 Gibellino graviirii (Sekil B.2) tek bos olan alanin kuzeydeki askeri alanlar
olmas1 dolayist ile belli donemlerde bu bolgede bu islevin gerceklestigi
ongoriilebilir. Osmanli Dénemi’nde kuzey, dogu ve giiney ¢eperlerinde, oldukca
genis tarim alanlarinin bulundugu ancak 20. yiizyildan sonra bu alanlarin nerdeyse
timiiyle yok oldugu izlenebilmektedir. Bu verilerden Gazimagusa Kalei¢i’'nde
tarimsal islevlerin siirekliliginden s6z etmenin mimkiin olmadig1 ortaya

¢ikmaktadir.
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Tablo A.1

Gazimagusa’da tarih boyunca gerceklesmis depremler

Yih Hasar Kaynaklar

332 332 ve 342 yillarindaki depremler Baf ve Salamis -Lukach, 1913:65
kentlerinin yikilmasina sebep olmustur (Lukach). -Green, 1914:88

342 332 ve 342 yillarindaki depremler Baf ve Salamis -Lukach, 1913:65
kentlerinin yikilmasina sebep olmustur (Lukach). -Green, 1914:88
Girit ve Rodos'taki gibi, kaydadeger bir hasar yapmadi

1303 (Hill) -Hill, 1972b:216
1303'teki depreme ragmen kentteki ticaret aktiviteleri -Home, 1960:136
hizla artmaya devam etmistir (Home)

Lefkosa Katedrali 1491 depreminden sonra tekrar insa

edildi (Arbel).

-Aya Sofya ve Lefkosa'da ve baska yerlerdeki yapilar -Arbel, 1995:32
1491-1492 yerle bir oldu (Hill) -Hill, 1972b:819

Yapilarda biiyiik hasara sebep oldu (Home) -Home, 1960:70

Mesarya ve Lefkosa bolgelerinde biiyiik hasara sebep -Jennings, 1993:176

oldu. Baf' deniz duvarlar1 ve Limasol Kalesinin bir

boliimii yikildi (Jennings).

1542 Yapilarda biiyiik hasara sebep oldu (Home) -Home, 1960:70
Biiyiik bir deprem oldu (Jennings) -Jennings, 1993:173
1547'deki, deprem yapilarda biiyiik hasara sebep oldu
(Home)
1546'daki deprem hem Lefkosa, hem de Gazimagusa'y1
oldukga etkiledi (Jennings).

Lala Mustafa Pasa Cami:

154 1 1l ki 1 1 iyiik

paslr(;6al\z]§ kf)f)fnz;n?;:ed;e}; gfgljeI;ufrzlra(:;v;ra;fr?l?:llab:g:rlhk -Home, 1960:70
1546-1547 ’ -Enlart, 1920:138

verildiginden oldukg¢a kaba onarimlar yapildi (Stewart)
Sinan Pasa Cami:

1546 ve 1568 yillarindaki depremlerin ardindan, yeni ugan
payandalar eklendi (Stewart)

Katedralin drenaj sistemi 1546 ve 1568 yillarinda
gerceklesen depremlerden sonra yeniden yapilmistir
(Enlart, 1920).

-Enlart, 1987:212
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Yih

Hasar

Kaynaklar

1567'deki soklar tiim Kibris'ta hissedildi ve 53 giin
boyunca, daha aralikl1 olarak da iki y1l boyunca devam
etti (Jennings).

Lala Mustafa Pasa Cami:

1546 ve 1568 yillarindaki depremler duvarlardan biiyiik
parcalar kopmasina sebep oldu, Surlarin yapimina agirlik

-Calepio, 1573
(Cobham, 1969:149-
162)

-Enlart, 1920:138

1568 Vgrildiginden oldukga kaba onarimlar yapildi (Stewart) Enlart, 1987:212
Sinan Pasa Cam: -Jennings, 1993:173-
1546 ve 1568 yillarindaki depremlerin ardindan, yeni 174 ’ ’
ucan payandalar eklendi (Stewart) .
Katecfrai,in drenaj sistemi 1546 ve 1568 yillarinda -Stewart, 1908:68-70
gerceklesen depremlerden sonra yeniden yapilmistir
(Enlart, 1920).
1576-77 | Limasol'da bir ev yikildi (Jennings) -Jennings, 1993:174
1718 - -Jennings, 1993:174
Gegen Y1l (1735) biiyiik bir deprem oldu, birgok yerde
yeni kiliseler hasar gordii, eskiler ise yikildi (Pococke).
Kent depremden biiyiik hasar gordii (Drummond).
Kusatma sirasinda ¢ok katii bir sekilde bombalanan -Burch, 1990:102
kentteki kotitye gidis, 1735 depremiyle nihayete ulasti -Giirkan, 1982:48
(Turner). -Pococke, 1738
Lala Mustafa Pasa: (Cobham, 1969:255)
-St. Nicholas 1735'teki depreme, 1571'deki -Drummond, 1750
bombalamaya ve eklenen minareye ragmen, muhtemelen |(Cobham, 1969:274)
1735 14. ylizyila ait 6zglin konseptini korumaya devam ediyor |-Hasselquist, 1751
(Burch) (Cobham, 1969:307)
Yapinin tigte ikisi, sehrin biiyiik bir boliimii ile birlikte -Jennings, 1993:174
depremde yikildi (Pococke). -Orphanides, 1996:96-
200 Tiirk ibadet sirasinda Santa Sophia'nin yikintilar 7
altinda kaldi (Drummond). -Turner, 1815
St. Sophia birkag y1l 6nce depremden hasar gordii (Cobham, 1969:434)
(Hasselquist).
St.George (Yunan):
Depremde yikildi (Pococke).
1741 - -Giirkan, 1982:48
1756 - -Giirkan, 1982:48
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Tablo A.2  Kibris ve Gazimagusa’da veba salginlari ve etkileri
Salginin Ada ve Salginin Gazimagusa'daki
il Cevresgindeki Etkileri O tkiler Kaynaklar
-Hill, 1972b:179
1268 - - _Jennings, 1993:183
-F.Amadi'ye gore Ada'y1
1292 harabeye ¢eviren 1292 - -Jennings, 1993:183
salgini korkungtu
(Jennings).
-Uluslararast ticarette
diisiis, niifus ti¢te bir ve
beste bir arasinda
azalmistir (Edbury).
-Kibris'in diinyanin geriye
kalaniyla ayn1 kaderi
paylasarak, niifusunun
yaristyla tigte ikisi
arasinda bir bolimiini . < .
g |beuignn LA okl iy o015
bahsedilmistir (Hill). . . . -Hill, 1972b:307
Kara - ticaretine bagimli olan . )
Sliim -Kara Qlum ve daha Gazimagusa, 1348'deki -Jennings,1993:182-
sonraki veba salginlari S 3
. salgindan agir bir bigimde
birkag on yil boyunca tkilendi (Edbury)
ticari aktiviteleri etk ury)-
etkilemeye devam etti.
Uluslararasi ticaretin
hacmi ve degerinde diisiis
yasandi. Akdeniz'in biiyiik
boliimiinde, bos kalmis
gayrimenkuller ve ig giicii
azalmasi goriililyordu
(Jennings).
-Veba bir kez daha Kibris'
harabelestirmistir (Hill) -Edbury, 1994:153
1362-63 |-Machaeras'a gore ada - -Hill, 1972b:323
halkinin yaris1 6ldii -Jennings, 1993:183
(Jennings).
-Hill, 1972b:441
1392-93 - - _Jennings, 1993:183
1409- -Hill, 1972b:464
1410 ) ) -Jennings, 1993:183
1419- -Hill, 1972b:465
1422 ) ) -Jennings, 1993:183
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Salginin Ada ve

Salginin Gazimagusa'daki

Yi Cevresindeki Etkileri Etkileri Kaynaklar
1438 - - -Jennings, 1993:183
-2,5 yil stiren veba
1470 salgini, insanlarin {igte ) -Hill, 1972b:645
birinin 6liimiine sebep -Jennings, 1993:183
oldu (Jennings).
-Kaptan, hi¢ kimsenin veba _Casola. 1494
salginlarindan dolay1 ’
1494 i insanlarin 61diigi, adanin E/Nlléfla)bgab, 1943,
ana kentleri Lefkosa'ya veya Hiil 1972b:820
Gazimagusa'ya gitmesine | . . o
izin vermedi (Casola). -Jennings, 1993:183
-Salgin Lefkosalilarin . )
1505 [ dortte birinin dliimiine . L 1T
sebep olmustur (Hill) &5 '
-En siddetli etkilerini
Gazimagusa niifusu iizerinde
gostere veba sonunda
yeniden ortaya ¢ikt1 (Arbel).
-1533'te Suriye'den
Gazimagusa'ya gelen veba,
2000 -3000 kisinin 6liimiine
sebep oldu (Arbel).
-Suriye'den gelen ve bes ay
siiren veba, en fazla
Gazimagusa'y: etkileyerek 4
Mayis'a kadar 5500 kisinin
Oliimiine sebep olmustur
(Hill).
-Mart 1533'te Lefkosa'daki )
Yonetici Marc Antonio, :‘2;23’ iggi?g 5200
1533 - vebanin Suriye yoluyla : PO

Gazimagusa'ya ulastigini ve
halihazirda 200 kisinin
oldiigiinii Venedik'e
raporlamigtir (Jennings).

-5 Mayis'ta Kibris Yoneticisi
Gazimagusa'da 800 kiginin
vebadan 61diiglinii Venedik
yOnetimine haber vermistir
(Jennings).

-22 Haziran'da Venedik
Kaptani'nin yazdigi
mektupta, Gazimagusa'da
2000 kisinin ve 150 askerin
o6ldigiinii belirtmistir
(Jennings)

Hill, 1972b:821
-Jennings, 1993:184
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Salginin Ada ve

Salgimin Gazimagusa'daki

vi Cevresindeki Etkileri Etkileri Kaynaklar
-Gazimagusa Kaptani,
vebanin sikint1 vermeye
devam ettigini, heryerde
vebanin goriildiigiini ve . )
1533 devam 9000 kisiden 2000 kisinin -Jennings, 1993:184
oldiigiinii bildiren bir baska
mektup gondermistir
(Jennings).
-Gazimagusa fethi sirasinda,
Italyan ve Rum askerlerinin
1571 - ¢ogu, bir tiir veba'dan -Foglietta, 1903:29,
hayatlarini kaybettiler
(Foglietta).
-Veba uzun zamandir Villamont, 1589
. . (Cobham, 196:174-
1589 i stirliyor. Neredeyse tiim 176)
Gazimagusa halki 61dii . )
(Villamont) Jennings, 1993:186,
’ 266
-1640'daki kitliktan
Szggailyﬂjd;g:n‘%ﬁlen -1641 yilinda katlik ve
1641 Zumu leg élie mesine ve vebanin bir sonucu olarak, | Luke, 1969:30, 64
ye cories Baf ve Gazimagusa pasalik
harabelesmesine sebep Imak Karil K
olmustur (Luke, olmaktan ¢ikarildi (Luke).
1969:30).
1692 -Biiyiik bir veba salginm i Luke, 1969:36
aday1 adayi 1ssizlastirdi
(Luke).
-Veba'dan dolay1 niifus Hill, 1972¢:349
azalmasi (Giirkan). Giirkan, 1982:48
1759-1760 -Veba ve ¢ekirgeler ) Mariti (Cobham),
aday1 harabeye 1971:140-141
ceviriyordu (Hill).
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Yil

Salginin Ada ve
Cevresindeki Etkileri

Salgimin Gazimagusa'daki
Etkileri

Kaynaklar

1835-38

-Veba salgini bu kez
Istanbul'un da dikkatini
¢ekti ve Larnaka'daki
hijyen kosullariin
iyilestirilmesi ve bir
karantina kurulmasi i¢in
bir ferman yayinlandi
(Hill).

Hill, 1972¢:169
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Tablo A. 3

izlerine rastlanamayan yapilar

Latinler Donemi kayitlarina gére Gazimagusa’da bulunan ve artik

No |Adi Babhsinin gectigi iglevi Kentteki Kaynaklar
yillar Konumu
Palazzo della Kraliyet Sarayi'nin | -Stephano Gibellino
! Regnina 1571 Saray Kuzey-Bati'sinda Graviirii, 1571
Saint e -Fiirer, 1566
,  |Catherine | 22 t?“gglb‘ersi Kiliseve§ | (Cobham, 1969:77)
Kilisesi ve 156 6V zBelg yatakli Hastane -Otten-Froux,2001a:
Hastanesi 145-6
St.' .Et1e.nne 1391-1461 'massaria | Kilise ve Bati bolgesinin -Otten-Froux,2001a:
3 Kilisesi ve , ortasinda, surlarin
. kayitlarinda Hastane 146, 148
Hastanesi yaninda
Bu kilise ile ¢ok
Francorum eski oldugu
4 Kilisesi ve 1296-1310 Noter Kilise ve disiiniilen Lgtllnler_m _Balard, 1985:284
. kayitlart Hastane St. George Kilisesi
Hastanesi i .
Ayni kilise olabilir
(Balard, 1985:284).
s %Eﬁi‘gi Lo | 1296-1310 Noter Kilise ve ) -Balard, 1985:285
US| kayatlan Hastane -Enlart, 1987:218
Hastanesi
987 H. (1579) tarihli
Lala Mustafa Paga )
S.Stephen 1313'de Kurulmusg . Vakfiyesi'nde Aya -Enlart, 1 987218
O Kilise ve .| -Martoni, 1394
6 Kilisesi ve (Enlart) Stefanos Mahallesi .
. Hastane . . (Cobham, 1969:24)
Hastanesi 1394 diye bir mahalle ad1
X -Sarinay, 2000:337
gegiyor (Sarinay,
2000:337)
7 St. Sebas.tlan 16. yiizyilin ikinci 40 yatakl ) -Arbel, 1995:32
Hastanesi yarisi hastane
-Amadi (Otten-
Froux, 2001a:148)
1296-1310 Noter -Balard, 1985:283-
kayitlart 284
1391-1461 Ceneviz . . -Edbury,1997:237-8
.. , . , Ketin Kuzeyinde,
St. Dominic | 'massaria kayitlarinda Kilise ve Diamante (Karpaz -Edbury, 1995b
8 Kilise ve kiliselere verilecek N 'rp -Enlart, 1987:216
.. Manastir Tabya) Burcu'nun .
Manastir yardimi gosteren iinevinde -Martoni, 1394
belgelerde guney (Cobham, 1969:24)
1571 Gibellino -Otten-
Graviiri Froux,2001a:148
-Stephano Gibellino
Graviiri, 1571
. -Balard, 1985:284-5
9 E{lffégihjjl 1296-1310 Noter Kilise ve Kent Disinda ~Edbury,1997:
) kaytlari Mezarlik ¥ 235,237,239
Mezarligi

-Enlart, 1987:217
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Bahsinin gectigi

Kentteki

No |Adi villar Islevi Konumu Kaynaklar
10 St. Augustin | 1391-1461 "'massaria Kilise ) -Otten-Froux,2001a:
Kilisesi kayitlarinda' 146
. 1391-1461 'massaria . | -Otten-Froux,2001a:
1 St. Claire Kavitlarmda' Kilise Ayni zamanda bir 146, 148
Kilisesi Y mahallenin ad1 -Stephano Gibellino
1571 e
Graviirii, 1571
12 St. Marie de | 1391-1461 'massaria Kilise ) Otten-Froux,2001a:
Tyr Kilisesi | kayitlarinda' 146
St. Marie de 1391-1461 'massaria - -Otten-Froux,2001a:
13 Tortose , Kilise -
e kayitlarinda 146
Kilisesi
St. Marie Sadece 1391 tarihli
. . 'massaria kayitlarinda' - -Otten-Froux,2001a:
14 | Madeleine o Kilise -
Kilisesi goriiniiyor, daha 146
sonraki listelerde yok
1296-1310 Noter
kayitlart
St.Lazare/ g, qoce 1391 tarihli | . Otten-Froux,2001a:
15 St. Lazarus , . , | Kilise -
L massaria kayitlarinda 146
Kilisesi e e
goriliniiyor, daha
sonraki listelerde yok
Sadece 1442-1443 Bu St.Jean
St. Jean tarihli mass'a Ha sovalyel? o -Otten-Froux,2001a:
16 . kayitlarinda olarak bilinen |-
Kilisesi I o e 146
goriiniiyor, daha Hospitallier'lere
sonraki listelerde yok | ait kilise'dir
17 | StLaurent ] 1296-1310 Noter Kilise - -Balard, 1985:284
Kilisesi kayitlar
St.Deiparous -Yerltsantl, 13.12
(St. Mary civari, Ermeni
18 | 1312 civar Ermeni Kilisesi | - elyazmalar
Caller)
Kilisesi (Mogabgab,
1943,b.2:54)
19 ?:Xnag:ilge 1394 Kilise - “Martoni, 1394
N (Cobham, 1969:24)
Kilisesi
St. Marie de | 1445 tarihli 'massaria )
20 | Bethelem kayitlarinda' Kilise - -l(zéten-Froux,ZOO la:
Kilisesi goriinilyor
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Bahsinin gectigi

Kentteki

No |Ad yillar Islevi Konumu Kaynaklar
St'. Mar1§ de | 1445 tarlhh'massarla - Ayni zamanda bir -Otten-Froux,2001a:
21 Mistachiel kayitlarinda Kilise .
o I mahallenin ad1 146
Kilisesi gorilinliyor
1445 tarihli 'massaria
St. Barbara kayitlarinda' . -Otten-Froux,2001a:
22 .. R Kilise -
Kilisesi goriiniiyor 146
1461'de yikilmig
St. Jacques 1445 tarihli 'massaria )
23 des Grecs kayitlarinda' Kilise - -Otten-Froux,2001a:
e IR 146
Kilisesi goriiniiyor
St. Cpsme ve | 1445 tarlhh'massarla - _Otten-Froux,2001a:
24 | Damien kayitlarinda Kilise -
o R 146
Kilisesi gorilinliyor
St. Andre 1445 tarihli 'massana - St.Marie de Tyr -Otten-Froux,2001a:
25 . kayitlarinda Kilise
Kilisesi A yaninda 146
gOriinilyor
ey . St. Nicholas yaninda
26 St. Saviour 11(:4312213; massaria Kilise Bu yap1 Bishop's -Otten-Froux,2001a:
Kilisesi aylva Chapel diye bilinen | 146
goriiniiyor 7.
yapi olabilir
St. Cyprion 1445 tarlhh'massarla - -Otten-Froux,2001a,
27 L. kayitlarinda Kilise -
Kilisesi A 146
gOriinilyor
e . Bu kilise St.
8 St. Simon 11:415,[1223; massaria Kilise George, Yunan Otten-Froux, 2001a:
Kilisesi 6?’,&11" or Kilisesi yanindaki 146
gorunty St.Simeon olabilir.
5o |StLuc Laas taribli massaria | ] Otten-Froux, 2001a,
Kilisesi aylva 146
gOriinilyor
30 St. Serge 11:431;?1?5; massaria Kilise ) Otten-Froux, 2001a:
Kilisesi ey a 146
gOriinilyor
Sancti . 1445 tarlhh'massarla - Otten-Froux, 2001a,
31 Suzomani kayitlarinda Kilise -
o I 146
Kilisesi goriiniiyor
St. Lazare 1445 tarihli ymassarla Gghrl St.y Otten-Froux, 2001a:
32 Sapeli kayitlarinda Nicholas'a - 146
P goriiniiyor giden bir Sapel
Ceneviz
33 loggia'sindaki | 1296-1310 Noter Sapel Ceneviz -Balard, 1985:
St.George kayitlart P Loggia'sinin i¢inde | 284,286
Sapeli
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No |Adi Bahsinin gectigi slevi Kentteki Kaynaklar
yillar Konumu
1373'de St.
Belli Degil, Mammas Sokagi
34 | St Mamma 1373 fakat bu isimde | (Enlart, 1987:217) | -Enlart, 1987:217
’ 1572 bir sokak ve Ayo Mama -Jennings, 1993:263
mahalle var Mahallesi (Jennings,
1993:263)
Bir bolge adi, St.
Dominic Kilisesi
yakinlarinda (Otten-
Froux, 2001a:148)
987 H. (1579)
Tarihli Lala Mustafa
Paga Vakfiyesi'nde
Hamam
mabhallesi'nden
.. 'Ceneviz 'massaria (Sarmnay, 2000:338) -Otten-Froux,2001a:
35 St. Dominica kayitlarinda' Hamam ve Cami-i Serif 148 .
Hamamlan R -Sarinay, 2000:337,
goriinilyor Kargisinda 1 338
hamam'dan
(Sarmay, 2000:337)
bahsediliyor, buna
gore iki farkli
hamam olabilir ve
St. Dominic
hamamlar1 bélgesi
de bu Hamam
mabhallesi olabilir.
-Arbel, 1995:32
1. Liman'da Deniz | -Balard, 1985:282,
Kapisi ve Arsenal 284,286
Venedikli Arasinda (Edbury, | -Edbury, 1994:154
kaptanlarin 1995b) -Edbury, 1995b
ikamet ettigi ve | 2. 14. yiizy1l -Enlart, 1987:454-
36 Venedik 1296-1310 Noter Venediklilerin | ortalarindan itibaren | 455, 457
loggia'st kayitlar ticari ve idari meydandan kentin | -Enlart, 1920:135
iligkilerini kuzey-batisina -Hill, ¢.3,1948:1135
stirdiirdiikleri dogru uzanan -Hag Yolcusu
yapi loggia'lar caddesi Anonim Ingiliz,
tizerinde (Balard, 1344-45
1985:282) (Mogabgab,
1943,b.2:58)
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No | Adi Bahsinin gectigi islevi Kentteki Kaynaklar
yillar Konumu
-Balard, 1985:282,
1. Konumu:
Liman'da Deniz 284
. -Edbury,1995b
Cenevizli Kapis1 ve Arsenal ]
-Enlart, 1987:454-
podestalarin Arasinda (Edbury, 455
. 1296-1310 Noter | Ikamet ettigi ve | 19950: “Enlart, 1920:152
Ceneviz Cenevizlilerin | 2. Konumu:
37 loggia'st kayitlan ticari ve idari | Meydandan kentin -Otten-
99 1373 iean ve i¢ Y Froux,20012:152
iligkilerini kuzey-batisina
W e - -Ha¢ Yolcusu
stirdiirdiikleri | dogru uzanan L
. . Anonim Ingiliz,
yapi loggia'lar caddesi
.o, 1344-45
tizerinde (Balard,
1985:282) (Mogabgab,
’ 1943,b.2:58)
-Balard, 1985:286
. . -Edbury, 1995b
commerZIUM/ 1 1461310 Noter | DenizKapis -Enlart, 1987:457
38 | commercium/ Glimriik Binas1 | yaninda (Edbury, )
bourse kayitlart 1995b) -Enlart, 1920:136
-Otten-Froux,1996:
201
iki tane handan
bahsediliyor,
yerleri....?
987 H. Tarihli Lala
Mustafa Pasa
Vakfiyesi'nde Cami-
1300'den énce i Serif Karsisinda 20 | -Balard, 1985:286-7
39 Fondici / 1296-1310 Noter Han diikkani havi Han -Enlart, 1987:457
fondouk K (Sarnay, 2000:337) | -Sarinay, 2000:337,
ayitlari AN
ve Camii serif 338
yakininda 1 biiyiik
diikkan (20 oday1
havi) (Sarinay,
2000:338), bu
hanlar tarif ediyor
olabilir.
Tam olarak
belirlenmemis.
C.Enlart 'cava' adin
. 1373 tarihli bir tastyan 'Karpaz -Balard, 1985:282
40 Porta di Cava Ceneviz Belgesi Kent Kapisi Yarimadast' -Enlart, 1987:213
yOniinde

olbilecegini 6ne
surliyor.
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Bahsinin gectigi

Kentteki

No |Ad yillar Islevi Konumu Kaynaklar
Cenevizli Magusa -Frigerio, 1986:299-
Kaptam Napoleone ’ ’
Lomellini'nin 300,VP1anche !
- . (Sekil B.3)
Sindicamaentum'u “Otten-Froux.2001a:
(1459) Ceneviz 148 ’ .
41 . .| 1562-70 yillarina Sur Burcu . ..
Torre Mastici . . Loggia'sinin i¢inde | -Otten-Froux,2000:
tarihlenen askeri 29
muheqdls I?aulo di -Stephano Gibellino
Ferrari haritast Graviirii. 1571
1571 Gibellino (Sekil B’2)
Graviirii ’
Cenevizli Magusa
Kaptan1 Napoleone . -Frigerio, 1986,
Lomellini'nin ﬁ/lartmenglf 299-300, Planche 1
Torre Maruffi | Sindicamaentum'u kgrzgﬁlgl allljfly (Sekil B.3)
42 | Torio dei (1459) Sur Burcu Mjrtinenyo g -Otten-Froux,2001a:
Cavalier 1562-70 yillarina & 148

tarihlenen askeri
mithendis Paulo di
Ferrari haritas1

Tabya'nin yapimi
sirasinda yok oldu

-Otten-Froux,2000:
89
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Tablo A. 4

Gazimagusa niifus degisimleri

Yil Niifus Agiklama Kaynaklar
1394 ) Evlerin ticte biri bosalmis Martoni, 1394:22
durumdadir
Kentteki niifus azalmasin
dengelemek i¢in Suriye ve
1441 - Tiirkiye'den go¢ edecek Ermenilere Hill, 1972b:505
maas ve c¢esitli kolayliklar
onerilmistir.
e Papadopoullos,
1500 6,500 Kalei¢i Niifusu 196518
1516 4,500 Kalei¢i Niifusu Arbel, 1995:26
1523 7,300 Kaleici Niifusu Hill, 1972b:875
Census
1530un g 400-9,500 Kaleici Niifusu Arbel, 1995:26
ilk yillar
T Papadopoullos,
1540 8,000 Kalei¢i Niifusu 1965:18
1540 e .
8,000 Kalei¢i Niifusu Hill, 1972b:875
Attar
1559 e .
6,000 Kalei¢i Niifusu Hill, 1972b:875
Notes
1562 e .
8,000 Kalei¢i Niifusu Hill, 1972b:875
Savorgnan
1571 10,000 Kalei¢i Niifusu Arbel, 1995:26
1572 6,616 Kalei¢i Niifusu Coronelli, 1696, 292
Kaleigi Vergi miikellefi
1572 1741 (Kalei¢i Toplam Niifus: 6,000- Jennings, 1993:193
7,000)
1831 316 Kaleigi Erkek Niifusu Sariay, 2000:104
1850 354 Kalei¢i Erkek Niifusu Cicek, 2001:244
Kalei¢i Niifusu Papadonoullos
1881 658 (Kentteki Toplam Miisliiman pl 9 62'8 0 ’
Niifusu: 725) '
1891 835%* Tiim Kent Miisliiman Niifusu Cigek, 2001:244
1901 871* Tiim Kent Miisliiman Niifusu Chacelli, 1902:147
1921 1,487* Tum Kent Miisliiman Niifusu Keshishian, 1985:124
1931 1,725%* Tum Kent Miisliiman Niifusu Keshishian, 1985:124
1946 2,699%* Tium Kent Miisliiman Niifusu Keshishian, 1985:124
Kale I¢i Niifusu
1960 3,000 (Tiim Kent Miisliiman Keshishian, 1960:91
Niifusu:6,120)
1973 7,000%* Tium Kent Miisliiman Nifusu Keshishian, 1985:124
1976 14,929** Tim Kent Niifusu Baytin, 2001:102
1981 18,055%* Tim Kent Niifusu Baytin, 2001:102
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Yil Niifus Aciklama Kaynaklar
1980 19,428** Tim Kent Nifusu Cigek, 2001:244
1985 19,188** Tiim Kent Niifusu Baytin, 2001:102
1990 21,192%* Tim Kent Niifusu Baytin, 2001:102
1996 27,637%* Tiim Kent Niifusu Baytin, 2001:102

R Feridun;Cagansel,

1996 2,316 Kale Igi Niifusu 1998:38

2000 31,933** Tiim Kent Niifusu Baytin, 2001:102

* Bu tarihlerde, surlarin disinda yasayan Miisliiman niifus ¢ok diisiik oldugundan, Kaleigi

niifusunun belirtilen rakamlara ¢ok yakin oldugu tahmin edilebilir.

**Belirtilen tarihlerde, tiim kent niifusu, Kalei¢i niifusundan bagimsiz artmistir. Tiim kent
niifusu i¢in verilen rakamlar, kentin genel niifus hareketleri hakkinda bilgi vermek igin bu
tabloda yer almaktadir.
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EKB: MEVCUT KENT HARITALARI
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Sekil B.1 Girolamo Sanmicheli Maketi (1x1,5 m), 1548-58, Venedik Donanma
Miizesi (Stylianou ve Stylianou: 1980,212)
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Stephano Gibellino (graviir), ritratto della celebre di Famagosta, 1571
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Sekil B.2
(Stylianou ve Stylianou, 1980: 245)



Sekil B.3 1562-1570 paulo di ferrari haritas1 (Frigerio, 1986: Planche I)
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Sekil B.4 Kibris’m Bolgeleri (Luke, 1964: 16)

Sekil B.5 Kibris’in Konumu (Luke, 1964:8)
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Sekil B.6 Gazimagusa’'nin mahalleleri
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Sekil B.7 1888 Gazimagusa haritas1 (KKTC Milli Arsivi)
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ST AN BOLOESH

Sekil B.8 1995 Gazimagusa Belediyesi haritas1 (Gazimagusa Belediyesi)
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Sekil B.9 Halihazir Gazimagusa haritas1 (KKTC Sehircilik Dairesi)
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oo Published atthe Admiralyy 200 Nov. 1879, under the Superintendence n_zr'lﬁlpta'rn FJ Evans.RN. CB.FR.S. Hydrographer New Editions Jins 1896

Seld by JO Fotter Aaent for the sals of tha Admirale Mhome =

Sekil B.10 1884 Gazimagusa haritas1 (BLMS)
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I¢ Kale'de Venedik miidahaleleri (Koyu gosterilen boliimler Venedik

Sekil B.11
Donemi ekidir) (Perbellini, 1975: 17)
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e 1854 Mar 1905, Aug 1006 18 N0t 182 EE ] Engraved. by Davies £ Company

SEC. 5. 1847,

Sekil B.12 1911 Gazimagusa haritasi (BLMS)
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Sekil B.13  Cenevizliler Donemi’nde Gazimagusa (Otten-Froux, 2001a: 89)
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Sekil B.14 1959 Gazimagusa haritasi (BLMS)
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EKC: KENT ANALIZ HARITALARI
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Sekil C.1 Gazimagusa anahtar harita
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KAYNAKLARA GORE LATINLER IDARESINDE
KENTIN BOLGELERI *

Latinler Boigesi Arsenal Bolgesi
Yunaniilar Bsigesi [ patio o Ath Wisabakala)
Dogu Huristiyanlar Béigesi || Askeri Dolagim/Savunma

[ ] vahudi Bsigesi **

- Latinler Dénemi Anitlar - Surlar

[ ] eniz B veydon

* Bblgeler, gesiili kaynaklardaki verilerden yola gikilarak tamimlanmigtir.
Bolgelerin yeileri dogru olimakla birlikte, sinirlari yaklagiktir,

**C.Enlart (1987:213), Gibellino Graviiriindeki zuecha'y1 zecca (Darphane),
B.Arbel ((1979:26) l?;e giudecca (Yahudi Mah.) olank'y‘ I 2
Benjamin Arbel bu tespitiyle ilgili ok sayida tarihi do sunmustur

1/5000

250m

Sekil C.2 Latinler Donemi bolgeleri
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- Latinler Dénemi Anitlan

EI Tespit Edilebilen Latinler Dénemi Anit Girigleri

Yer Seviyesinde Oldugundan
Girigi Tespit Edilemeyen Anitlar

Ei Uzerinde Latinler Dénemi Anitlarina
Girigler Bulunan Yollar

2 suriar [ meydan
[ peniz L Yollar

LATINLER DONEMI ANITLARININ GIRISLERI VE YOLLAR |

Sekil C.3 Latinler Donemi anit girisleri ve yollar
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- Gibellino Graviiriinde
- Gibellino Graviiriinde Surlar

E Liman Sinin
|:| Meydan

Sekil C.4 Gibellino graviirii-Sanmicheli maketi yollar ve yapilagsma

285



YOLLAR
[~ | Makette Yollar

E Makette ve 1888 Haritasinda
Gakigan Yollar

I:] Makette goriilen ve 1888
Haritasinda Kaybolmus Yollar

YAPILASMA

‘:‘] uakette ve 1888 Haritasinda
lenebilen Yapi Adalan

B makette Yap: Adalan

[ ] Meydan

- Surlar

SANMICHELI MAKETI (1548-1558)
YOLLAR VE YAPILASMA

250m

Sekil C.5 Sanmicheli

286

maketi yollar ve yapilagsma



DONEMLER
] LOZINYAN (1192-1489)
B venEDIK (1489-1571)
B8] osmANLI (1571-1878)
I inciLiz 1 (1878-1930)
B inGiLiz it (1930-1960)

T surLAr
[] peniz

TESCILLI YAPILAR

MIMARI NITELIKLER *
ANITSAL

MIMARI VE SANATSAL

TESCILLI CESMELER
GESME

7] mevpan

] voLLar

* "Mimari Nitelikler' Stmflandirmas: Tescil Figlerinden aktanlmugtir
Diger tescilli yapilar Tescil Figlerinde 'Cevresel' veya
'Dokuyu Tamamlayict' olarak degerlendirilmisgtir.

1/5000

250m

Sekil C.6 Tescilli

yapilar haritasi
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ANITLARIN KRONOLOJIK ANALIZI
Latinler D6nemi Anitlarni  Osmanh Dénemi Anitlan

I 12501300 [ ]1571-1878
[ ]1300-1350
[ 13501375

[ 113751400
[ 1400-1500 (yok)
I 15001571

Il sitinmiyor

[ surlar
| Deniz
[ wmeydan
L1 Yollar

Sekil C.7 Anitlarin

kronolojik analizi
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KENT GIRISLERI
(& Jkara kapss:

|I|m Kapisi
YOLLAR

El. Derece Yollar
EIL Derece Yollar
DIH. Derece Yollar

B kmaz Sokakiar
ARAZI KULLANIMI

[ rarm Atanian
DYapl Parselleri
I]DE]AWI Alanlar *
-MIIHI

Eumn Sinin

[ Ipeniz [ meydan

s Ticaret yapilanndan tespit edilenler g

OSHANI.I DOHEHFNDﬁ {1571-187‘8} KENTBEL KI.I].I.AHIII

DINI YAPILAR
B wesciv cami--

- Tirbel Mezar
EGITIM YAPILARI

B modreser Hooreion
SU YAPILARI
B Hamam (@] gesme

E= - su kemerieri

KAMU YAPILARI
- Gumrik

-Komk
-mnt -Ah-r

DIGER YAPILAR *
- Surlar

Sekil C.8

Osmanli Donemi’nde kentsel kullanim
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- tuzhene [ (Stinior Anian

B Tabakhane - Konut - Diger

- mm-mﬂhmuwunhmmmmmm .

ah :ﬁmlowwammmmnw

‘iger grub yapilar agirhiki olarak konuttur,




"%_—-.__‘____' \

T ¢ likokulu

INGILIZ DONEMI'NDE (1878-1960) KENTSEL KULLANIM

KENT GIRISLERI SU YAPILARI **

|I| Kara Girigleri |:| Hamam [(vn Cegme

|I| Liman Girigleri DINI YAPILAR

YOLLAR [ cami [ | virbe Mezar
i Bne

] e e [

[ 18781930 Yollar 70 AR| YAPILAR

. Belediye "
E 1930-1960 Yollar o - Depo Binalan

1905-1951 Yillarinda
E Galigmig Demiryolu - Diikkanlar - Diikkan+Konut

1933'den &nce Liman EGITIM YAPILARI

Demiryolu Hath

ARAZIKULLANIMI [ likokull Kiitiphane 3. /)
- o -
[ ] rekreasyon KAMU YAPILARI ( A _
" Polis Eski Eserler (H o
[T Askeri Ataniar R B ,_ — / =
— \ A L = i \’
S KOLTOR YAPILARI N s e~ — =
LIMAN m“m . l""‘| Killtirel * —_ =
| Etkinlikler

Osmanh Déneml| e

1888 Liman Sinin LIMAN YAPILARI Q::_::-/ S _ -
E 1905 Liman Simin Giimriik Liman \ ’

Binalan Antrepolan
[~ ] 1933 Limansinn  pI&ER YAPILAR /
| | 1965 LimanSin || Diger*** [ |surlar \
2 Kullamimayan 50 Ykilmis Yapilar
[ e [ oven [ etamimavan [t Yoo N\
: 1o i 250m
Bty Paimes Dapass Ok Kulanian: Sinan Pash Cat 1 Kblis Merkezing donsyiraimanioe — —— w—
##Cafer Paga Hamami ve Cafer Paga Su Kemerleri 1940 Tara kadar kullaniimgter,
w»= Buradaki yapilar afiwhikh olarak konutiur, fakat kesin tespit yapilamamakiadir.. N\ 1/5000
Sekil C.9 Ingiliz Donemi’nde kentsel kullanim
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Sekil C.10

lnailiz Donemi
Farkh ledari  Donemlerde Lent
Liman-kentsel gelisim iligkisi
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YOLLAR
! 1 1888'de yollar

Makette ve 1888 Haritasinda
Cakigan Yollar

E Makette goriilen ve 1888
Haritasinda Kaybolmusg Yollar

YAPILASMA

|1—| Eaketta ve 1888 Haritasinda
lenebilen Yapi Adalan

- 1888'de Anitlar
- 1888'de Diger Yapilar
- 1888'de Surlar
|:| Makette Surlar

1888 HARITASI - SANMICHELI MAKETI (1548-1558)
YOLLAR VE YAPILASMA

E Liman Simin
[ peniz
- Meydan

1/5000

250m

Sekil C.11 1888

haritasi-Sanmicheli maketi yollar ve yapilasma
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- Surlar

D Deniz

1888 TARIHLI HARITADA YAPILASMA

I viger Yapilar

s Yollar

LIMAN

E Liman Simin

- Meydan

1/5000

250m

Sekil C.12

1888 haritas1  yollar ve yapilagsma
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1888 HARITASI VE SANMICHELI MAKETI (1548-1558)'NIN
BIRARADA DEGERLENDIRILMESI

] 1888'de yollar

- 1888'de Anitlar
|| 1888'de Surtar

[ ] 1888'de Liman Sinn

-Dml:
0 Meydan I

Sekil C.13 1888 haritasi-Sanmicheli maketi degerlendirme
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—_—
Tabakhane . . .

OSMANLI DONEMI'NDE (1571-1878) YAPILASMA VE
VAKFIYELERDE BELIRTILEN MEVKI VE MAHALLELER

KENT GIRISLERI SU YAPILARI
@ Kara Kapisi _ Hamam E Cesme
‘I] Deniz Kapisi E Su Kemerleri

YOLLAR KAMU YAPILARI

E Yollar Hapishane - Giimriik

= Gikmaz Sokakiar  DIGER YAPILAR"**
DINi YAPILAR B ot [ surter

_ Cami** I:] Tuzhane - E:tlilzlne'l!l::y:l:n \ ‘
|:’ Mescit D Tahakhana[:] Diger

I rirbel Mazar MAHALLELER VE MEVKILER

—] Ayasofya Debbaghane ’
EGITIM YAPILARI (B [ s R e i
i~ Altintabya Mustafa Paga i
- Medrese i—— Mahallesi l:] Mevki i
Medrese {77 Kizil Kule Kizil Hamam
Hiicreleri L Mevkl Mevk 1
i

E Liman Sinin Ij Deniz E] lla::an" \ 250m

*  Askeri Alan olark ghrillen Samy'm ig aviusu ve g Kale, aym da hap ol I
- Sinm m:ﬁ:' Cami 19, yizy1ldn Buday Amban olara kullamirmy, Mosiafa Poys ve Tabskbanc Camilcr 3 — T S—
weaTicaret yapilanndan lcsp??cdilcn?u:,' ilmigtir, Difier’ grut i yapular afwrhkl olamk konuttur, ‘ 1/5000

Sekil C.14  Osmanl Donemi’nde yapilasma ile mevki ve mahalleler

295



1888 TARIHLI HARITADA ALAN KULLANIM

YAPILAR

B Anttiar

KENT ALANLARI
|:|Yap| Parselleri
[ | rartatar

[ ] piger vapitar

- Agaglandininig Bahgeler - Surlar

YOLLAR

] voltar

LimaN
E Liman Sinin

[ meydan

1888 haritast alan kullanimi

Sekil C.15
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20. YOZYILDA YOL AGINDAKI DEGISIM
YOLLAR
[ 1888 Haritasinda ve halen mevcut yollar
[==1 1888 Haritasinda mevcut bugiin yokolmus yollar
[==] 1931 Haritasinda 1888 sonras: yollar
==] 1931 Haritasinda gériilen bugiin yokolmus toprak yollar
[ 11931 Haritasinda gérillen, 1965'de asfaltianmis toprak yollar |
[---] 1965 Haritasinda 1931 sonras: yollar '
jm] 1974 sonras: yollar
] 1905-1951 Yillarinda Galigmig Demiryolu
f— 1933'den 8nce Liman Demiryolu Hatti

B Antiar
- Surlar

[ meydan
[ peniz

Sekil C.16

20. yiizyilda

297

yol agindaki degisim




N

YOLLAR
E Ingiliz Oneesi Yollar

E 1888-1930 Yollar

[} 1930-1960 Yoltar

1905-1951 Yillarinda

Calhigmig Demiryolu

1933'den dnce Liman

Demiryolu Hath
LiMmAN

Osmanh Dénemi'ndeki
(1888) Liman Sinin

E 1905 Yilinda Liman Simn

[ =] 1933 vilinda Liman sinn

[ ] 1965 Yiinda Liman Sinn

INGILIZ DONEMI'NDE (1878-1960) YOLLAR VE YAPILASMA

INGILIZ DONEMI ONCESI YAPILAR
Latinler Dénemi Yapilan

- Osmani Dénemi Yapilan

| """"" T.Mogapgap Galigmalan
.......... Sirasinda Yikilmig Yapilar

INGILIZ DONEMI YAPILARI

- 18781930
- 19301960

1960 Sonrasinda Yikilmig
Ingiliz Yapilan

D Deniz - Meydan

~ .
s/ Ty

Sekil C.17  Ingiliz

Donemi’nde yollar ve yapilasma
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1935-1960 YILLARI ARASINDA T. MOGABGAB'IN
Onarnm Yapilmig/Restore Edilmis Yapilar

| | ve Sur Biilgmle?i“r s

- Yerleri Degistirilmis Yapilar

. Yikilmig Yapilar
Toprak ve Moloz Temizleme Yapilan Alanlar
E] Kazi Yapilan Alanlar ?

B seviyesi Diisiiriiimiis Yollar

- Surlar - Anitlar

| Deniz L Yollar

* Bu kazilar kapsamli olmayip, daha ¢ok yiizey aragtirmalandir.

GERGEKLESTIRDIGI RESTORASYON GALISMALARI

1/5000

250m

Sekil C.18 1935-1960 arasinda T.Mogabgab’in kentte gerceklestirdigi calismalar
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YAPILAR
1888 Haritasinda
Mevcut olan Anitlar

- 1888 Haritasinda
Mevcut olan diger yapilar

YOLLAR

E 1888 Haritasinda ve
halen mevcut yollar

r— 1888'den sonra agilan

L___i veya genisletilen yollar

LIMAN
1888 Haritasindaki
Liman Sinmin

D Deniz

1888 TARIHLI HARITA ILE MEVCUT DURUMUN
KARSILASTIRILMASI

- Surlar

1888 Haritasinda mevcut
bugiin yokoimus yollar

1888 ve 1965 Haritalanna
gdre agiimasi planlanmig
yollar

Mevcut
Liman Simin

- Meydan

1/5000

250m

Sekil C.19 1888

haritasi-mevcut durum karsilastirmasi
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E Makette ve Halihazir Haritasinda
Gakigan Yollar

Makette gériilen ve Halihazir
Haritasinda Kaybolmus Yollar

YAPILASMA

II] Ealu;tta ve Halihazir Haritasinda
lenebilen Yapi Adalan

- Mevcut Parselasyon

- Mevcut Anitlar

- Mevcut Surlar
- Makette Surlar

MEVCUT DURUM- SANMICHELI MAKETI (1548-1558)

YOLLAR VE YAPILASMA
YOLLAR LIMAN
| ! Mevcut Yollar D Ei?nk:r%mln
Mevcut

Liman Simin

[ pente
[ meydan

250m

1/5000

Sekil C.20  Mevcut
301
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19.-20.

Yapi No: 1
Yapi Adr:
Kara Kapisi, Porta di Limisso
Yapim Yih:
13. ylizyil sonu-14. yiizyil basi
(EEDA, 1880)
Ozgiin Iglevi: 21. Yizyl Fotografi:

Kentin Kara Tarafindaki Grig Kapisi

Cesitli Dénemlerde iglevi:

-1571 yilina kadar dzglin iglevi devam etmigtir.
-Daha sonra, giris bu kapinin hemen yaninda,
surlann arasinda yer alan bir odanin igine

kaydininmgtir.
(EUA, 2003) (EUA, 2003)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gériiniig/ Detay:
-1544 yilinda, Ravelin'in yapimi sirasinda ; ]
yenilenmigtir.

-1948-1953 yillan arasinda, Kara Kapisi'nda
kazi ve onanm g¢aligmalan yapilmighr.

Varsa Yazit Bilgileri:

Ig duvannda Lizinyan Kralligi'nin semboli
olan bir arma bulunmaktadir.

(Perbellini, 1975:r28-Latinler Dénemi Restitisyonu)

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

Agirikl olarak Venedik Dénemi'nin izlerini tagiyan
Gzgln Kara Kapisi/ Kapilan Gzerinde bog kitabe
yerleri ve kalkan képril izleri izlenebilmektedir,
Dofusundaki Osmanli Dénemi Kapi ve Kopriisii

gbriilebilmektedir.
Kaynaklar;
-Albrecht, 1994:153 -Mogabgab, 1951:174, 182-184
-Burch, 1890:87 -Perbellini, 1975:17, 27
-Foglietta, 1803:28 ~Thurbon, 1890:215
-Jeffery, 1983:107-108
-Mariti, 1971:178, 184

(BH, 1995)

Sekil D.1 Kara Kapis1
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19.-20. Yiizyil Fotografi:

Yapi No: 2

Yapi Adi:
Arsenal Kapisi, Canbulat Kapisi

Yapim Yili: I've I Kale daki duvann yaf 1
1310 yilina tarihlenmesi (Edbury, 1995b:338), bu
kapinin da bu tarihlerden itibaren mevout oldugunu|
gostermektedir.

Ozgiin Iglevi: 21. Yizyil Fotografi:
Canbulat Tabya'min kuzeyinde konumlanmis
tersaneye girig igin kullanidan gemi kapisi b

Cesitli Dénemlerde [glevi:
-14. ylizyil bagi-1571 Tersane Kapisi
-Osmanli Dénemi'nde, bilinmeyen bir tarihte duvar
drillerek kapatiimasindan, Ingiliz Dénemine kadar
iglevsiz kalmigtir.
-1933"e liman sinin genigletildikten sonra, arag
girisi igin kullaniimaya baslanmis ve Canbulat
Kapisi olrak adlandinimigtir,

(EUA, 2005)

Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gériinig/ Detay:

-Osmanl Déneminde, duvar triilerek kapatilmig,
zemin doldurulmustur.

-1933'e liman sinin genigletildikten sonra, Griimis
olan duvar yikilimig, 1960'tan sonra girigin altindan

gegen yol asfalianmigbr,
Varsa Yazit Bilgileri:
-Deniz tarafindaki yazitin yeri bogtur.
(EUA, 2005)
Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

-Kapimin Uzerinde kalan duvar pargasi, aralannda
diigey baglantilar olan iki farkl yiizeyden
olugmaktadir ve bu yilizeylerin aralan boglukludur.
Acikligin ig tarafinda, kapilann takildigi demir
mentegeler hala mevcut ve iyi du dadi

Kaynaklar;

-Balard, 1985:300

-Drummond, 1750 (Cobham, 1969:274)
-Enlart, 1920:136

-Otten-Froux, 2001a:89

-Perbellini, 1975:42-43

-Tumer, 1815 (Cobham, 1969:435)

-Famagousta Harbour Map, 1878.9, British Library 2
Map Section (BH, 1995)

Sekil D.2 Canbulat Kapisi
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19.-20. Yiizyil Fotografi:

1803'e kadar tek kapi clarak kalmigtr.

Cesitli Donemlerde Iglevi:

-Limandan Kalsigi'ne gegmek igin kullanilan kapi,
1803'e kadar ek deniz kapisi olarak kullanimaya
devam etmigtir.

-1803'te yeni kapilarin agiimasinin ardindan
kullanim digi kalrmigtir,

YapiNo: 3
Yapi Adr:
Deniz Kapisi, Porte del Mare, Porta Maris,
T.Comerchil, Market Gate (Pazar Kapis)
Yapim Yil: 1310 yilinda yapim sii je olan deniz sudanyl
{Edbury. 1995b:339) biriikte inga edilmis girig
son yenileme tarihi olan 1496
i yer aimakiadr. (SV, 1880-1903) (EEDA, 1880)
Ozgiin Islevi: 21. Yiizy!l Fotografi:
Sl jan Kaleigine g in kullanilan kapi, “ 50

ERRARLD

(EUA, 2002)

(EUA, 2002)

-Paralel, fakat aralikli iki sur duvan arasinda yer
alan, bir burg bigimindeki Deniz Kapisi'nin, kent
tarafindaki kapisi meydandan gelen aksi
kargilarken, deniz tarafindaki kapisi eski liman
zemininin bulundugu kuzeye yénlenmigtir.

Kaynaklar:

-Edbury, 1995:339

-Enlart, 1920: 157

-Enlart, 1987452453

-Locke, 1553
(Cobham, 1968:70)

-Edbury, 1995b: 338-339

-Lusignan, 1573
(Cobham, 1969:121)

-Makhairas, 1932:403, 405

Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gérlinlg/ Detay:

-2005 yilinda reslorasyonuna baglanmigtir.

= A\ 4

Varsa Yazit Bilgileri:

-Deniz Kap 1 deniz tarafindaki agikl

dzerinde, bir tarafinda St. Mark aslan bulunan ’

beyaz bir mermer kitabe yer almaktadir, Burada

Nicolao Priolo Prefecto MCCCCLXXXXVI yazisi

yer alr.
Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

-Gunnis, 1973: 89 -Perbellini, 1975:17, 28

-Jeffery, 1983: 110-111 -Riza, 1989:16

-Keshishian, 1960: 109 -Tumer, 1815(Cobham,1968:435) (BH, 1995)
Sekil D.3 Deniz Kapist
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 4
Yapi Adui:

Ig Kale, Othello Kalesi
Yapim Yl 13. ylzyil baglarindan itibaren burada bulunan

kule, 14. ylizyll baginda kaleye cevrilmistir.

Yazitindaki 1491 yili, Venedik Dénemi

iimelerinin tarihidir.

YO AT (EEDA, 1880)

Ozgiin Islevi:

Liman giriginin kontrol ve savunmasini saglamak
igin kullanilan askeri ig kale

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

-Venaedik ve Osmanl Dénemlerinde, Asker kigla
iglevinin yanisira, sidrgiinler igin hapishane olarak
da kullanildid bilinmektedir.

-1951'de tamamlanan onanmiardan iibaren &ren
yeri olarak ve gesitli performanslar igin
kullaniimaktadir,

21. Yiizyil Fotografi:

(EUA, 2002)

(EUA, 2002) (EUA, 2002)

-Fiirer, 1568
(Cobham, 1963:78)

-Enlart, 1987:215444 450-2
-Forwood, 1971:139

Bilinen -1491'de tamamlanan, Ig Kale'nin Ost katinin Plan/ Kesi riintis/ D .
Onanmlar: yikilmasi, duvariannin kalinlagtinimasi, koge an/ Kesit/ Gorinlg/ Detay
kulelerinin yuvarakl [ 1k
Venedik Dénemi yenilemeleri. s »
-Osmanli fethi sonrasi onanmlar
-1948-1851 yilindaki kazi, temizlik, eklerin
kaldinimasi ve sajlamlastimma caligmalan
Varsa Yazit g Kale girisindeki yazitta, "Nicola Foscareno Cypri
Bilgileri: Praefecio MCCCCLXXXXI" yazisi bulunmakiadir.
Giiney-bat, gliney-dogu ve kuzey-batidaki
burglarin Gzerindeki buna gok benzeyen yazitiarda
ise, yal "Nicola Fe Cypri Prasfecto”
yazisi gorilir. Kuzey-dogudaki burcun kitabe yeri
bogtur.
Lidzinyan ve Venedik Dénemleri Planlan
Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:
Dikdértgen bigimii ig kale'nin, orta aviusunun
etrafinda siral $ mekanlan linnerdir. Yuvarlak
kige kulelerinin Uzerindeki St Mark aslani ve kale
kabartmasi diginda, bezemesi yoktur. Mazgal
pencereler, masif duvarlan ve hendekleriyle
savunma vurgulu bir yapidir.
Kaynaklar:
-Baker, 1879:161 -Green, 1914:100-1
-Brassey, 1880:284 -Gunnis, 1973:90
-Burch, 1890:934 -Jeffery, 1983:105
-Chapman, 1945:48-50 -Keshishian, 1960:91
-Dreghom, 1985:10-11 -Mariti, 1971:66

-Perbellini, 1975; 17,38,44
-Schmidt-Worley, 1992:94
-Stewart, 1908:56-7,78
~Thurben, 1990:215

(BH, 1995)

Sekil D.4

I¢ Kale
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19.-20. Yizyil Fotodrafi:

Sur girigini korumak igin yapilan savunma yapisi

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

-Osmanli Dénemi‘nde girigin konumunun
dedigtirimesi ve Venedik Donemi'nde yapilan bu
yapinin toprakla daldurul P

Y18, ¥

YapiNo: 5
Yapi Adi:
Akkule Tabya, Torro et Cavalier de Limisso,
Ravelin di Limisso, Turis Limissso
Yapim Yil:
1544
Ozgiin Iglevi: 21. YiizyIl Fotografi:

(EUA, 2005)

(EUA, 2003)

Bilinen Onanmlar:

1948-1953 yillan arasinda Akkule Tabya'da
oldukga kapsamli kazi ve onanim galigmalan
yapilmigtir.

Varsa Yazit Bilgileri:

‘Yapidaki yazitta 1544 tarihi yer almaktadir.

Plan/ Kesit/ Gériinis/ Detay:

Sivri kemer bigiminde bir plana sahip olan yapi,
kalin lan, mazgal | i ve izeri

Ig Kabuk Ig Kabukta Lizinyan Kitabesi
(EUA, 2005) (EUA, 2003)
Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

alan iki girigle, Gnemii hzrsurpan;asjdlr.

Kaynaklar:

-Burch, 1990:87
-Fedali, 1997:143
-Foglietta, 1903:28

-Jeffery, 1983:107-108

-Mariti, 1971:178, 184
-Mogabgab, 1951:174, 182-184
-Newman, 1853:160
-Perbellini, 1975:17, 27
~Thurbon, 1990:215

Sekil D.5

Akkule Tabya
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19.-20. Yizyil Fotografi:

alan bir savunma kulesiyken, 1310 yilinda
surlann bir pargasi haline getirilerek iglevine
devam etti.

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

-1571 Osmanh fethine kadar 6zgin iglevini
koruyan yapi, fetihin ardindan bu iglevine ek
olarak, bir tirbe iglevini de Ustlenmigtir.
-Ingiliz Dénemi'nde, 20. yizyil ortalannda, i
mekani bir mizeye donigtlrdimagtlr.

YapiNo: 6
Yapi Adr:
Canbulat Tabya, Torion del Arsenale, Torio
dell' Arsenale, Turris d'Arsine
Yapim Yil:
13. yiizyil sonu
Ozgin [sfevi: Ik baglarda limanin giiney-dogu ucunda yer | 21. Yizyil Fotografi:

(EUA, 2005)

(EUA, 2002)

Bilinen
Onarimlar:

-Kugatma sirasindaki yikimin ardindan,
onanmiar yapilmig ve parapetler yeniden
inga edilmigtir,

- Fetih sonrasi Osmanllann gergeklestirildigi
onanmiann izleri gériillebilmekiedir.

-20. yiizyilda, Uzerine, oldukga goze garpan
bir deniz feneri inga edilmigtir.

Varsa Yazit Bilgileri:

Denize bakan yliziindeki yazit yeri bogtur.

Plan/ Kesit/ Goriinlig/ Detay:

Kitabe Yeri
(EUA, 2005)

Mimari Nitelikler/ Stil:

Toprak dolgu veya kazamat olarak degi,
dairesel bir striiktiide inga edilmis clmasi, bu
yapinin daha ¢ok ortagad stiline yakin
oldugunu géstermektedir. lginde, yuvarlak
kulenin igine uzanan, 30 metreye 6 metre
dlgilerinde, tonozlu bir galer bulunmaktadir.

Kaynaklar:

-Edbury, 1995b:338-9
-Enlart, 1987:444
-Fedai, 1997:138-139
-Foglietta, 1903:27
-Jeffery, 1983:109
-Mariti, 1971:181-182

Konumu:

Sekil D.6
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19.-20. Yizyil Fotografi:

tasariminda énemli bir gelisme olan ok
bigiminde tabyalara iyi bir 6mek olarak,
savunma amagh inga edilmigtir,

YapiNo: 7
Yapi Ad:
Tophane Tabya, Baloardo San Marco,
Baloardo Martinengo
Yapim Yil:
1560'lann baslannda
Ozgin Iglevi: Tobhane Tabya, 16. ylizyll sur mimarigi 21. Yuzyil Fotografi:

Cesitli Dénemlerde Islevi:

-Osmanli Dénemi'nde, birgok kapali sur
mekan gibi depo olarak kullanimigtir.

-ll. Diinya Savasgi sirasinda petrol deposu
olarak kullaniimigtr.

-1974 yilinda biiylk odalanna saklanan
2000 kisi igin, bir sidinak iglevi Gstienmigtir,

(EUA, 2002)

(EUA, 2002)

Bilinen Onanmlar:

Plan/ Kesit/ Gorlinlis/ Detay:

Varsa Yazit Bilgileri:

Hendek tarafindaki yazit yeri bogtur.

{Perbellini, 1975:r.33)

Mimari Nitelikler/ Stil:

Yapu, 16. yiizylda geligtirilen ltalyan sur
mimarhdinin iyl bir Grnedidir, halen gok iyi
durumda gériinen striktirel sistemi ve ig
mekan planiamasi, timiyle ltalyan
Ronesans Donemi tasanm olarak kayda
dederdir.

Konumu:

Kaynaklar:

-Burch, 1990:88,94,101
-Dreghom, 1985:27,29
-Foglietta, 1903:24
-Gunnis, 1973:102
-Jeffery, 1983:106
-Keshishian, 1960:115
-Newman, 1953: 161-2
-Perbellini, 1975: 39, 44

Sekil D.7
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YapiNo: 8

Yapi Adi:
Karpaz Tabya, Torion del Diamate, Tome del
Diamate, Turris Macslli
Yapim Yil:
Latinler Dénemi, muhtemelen 14. yizyl
[Williams, 1928:14)
Ozgin Islevi:

Kuzey Kbge Kulesi

Cesitli Dénemlerde Islevi:

Osmanl Dnemi ve Ingiliz Dénemi
baglannda tahil Amban olarak kullaniimigtir.

21. Yizyil Fotografi:

(Perballini, 1975:r.25)

Bilinen Onanmiar:

1938 yihnda temizlendi, saglamiastinidi,
onanm yapildi.

Varsa Yazit Bilgileri:

Plan/ Kesit/ Goriiniig/ Detay:

Mimari Nitelikler/ Stil:

Canbulat Tabya'yla benzerikler
gostermektedir. Muhtemelen, bu kulenin de
biiylk bolimi Ortacagd'dan kalmigtir.

Kaynaklar:

-Foglietta, 1903:24
-Jeffery, 1983:106
-Mogabgab, 1951:175
-Otten-Froux, 2001a, p.148
-Perbeliini, 1975:25

Konumu:

FHSEAT afnia)

Sekil D. 8
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 9
Yap1 Adr:

Saray, Palazzo del Proveditore, Venedik Saray,

loggla domini regis, Palazzo del Clar Captain di

Famagousta'
Yapm Yl 3 v sonu, 14. yizyi bagingsn iibaren

burada bir saray bulunmasina ragmen, mevcut

arayin biytik bir boliminin Venediklilerd . Sl

kaldifji disOniimektedir. (EEDA, 1880)

Ozgiin Islevi: 21. Yiizyil Fotodrafi:

Lizinyan Krallanimin ikinci sarayi olarak yapilmigtir,

Gesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler: Il. Saray/ |. Saray
Osmanii: hapishane, talimhane, kigla

Ingiliz: hapishane, karakol, miize .
On Cephe Bati BSIGmi
1860 Sonras:  Namik Kemal Mizesi (EUA, 2002) (EUA, 2005)

Otopark, Gay Bahgesi

Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriinig/ Detay:

-15.ylizyil sonu-16.yiizyil baglannda cephesi ve
arka bélimleri tlimdyle yenilenmigtir.

-20. ylizy!lin baginda gliney kanatin dst katina yeni
mekanlar eklenmigtir.

-1947-1851 yillan arasinda, ylizey aragtirmasi ve
temizlik yapilmighir.

Varsa Yazit Bilgileri:

= A

q—_-t-l_-vl-“-i-“

xcde -
A

Cephesindeki i kemerden ortadakinin kilit tag
Ustiinde, siyah ve beyaz mermer dilimlerinden
olugan bir Venedik armasi gériilmektedir.

Plan, Giiney kanadi

;";'.I'_f'

= e C————

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

Biyik bir kismi yikiimig olan yapinin cephesi ve
arkadaki L bigimindeki mekanlan Ronesans,
giney kanattaki ddkkanlan ve gapeli Ortagag,
MNamik Kemal Zindani'min Gst kati Osmanl yapim

nololei v mimaiki
Kaynaklar:

-Baker, 1879:153 -Mas Latrie, 1879:387, 388
-Balard:1985:282 -Mogabgab, 1951:187
-Cobham, 1845:38 -Piccolomini, 1427-1463
-Enlart, 1920:138,146,156-7 (Mogabgab, 1943.v.2:80)
-Enlart, 1987:463-468 -Riza, 1989:8

-Fedai, 1997:145, 149 -Scott-Stevenson, 1880:280
-Hanworth, 1990:104 -Stewart, 1908:63, 77
-Keshishian, 1960:92 -Anc.Monts.Blds.A

-Lewis, 1894:287

Sekil D.9 Saray
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 10

Yap1 Adr: St Nicholas Katedrali
Aya Sofya Cami -1571
Lala Mustafa Pasa Cami -1954

Yapim Yil:
1298-1308, 1310-1328

(Thomson, 1879:46)

Ozgiin Iglevi: 21. Yiizy|l Fotografi:
Kentin Ana Kilisesi T

Cesitli Donemlerde Islevi:

Latinler: Kilise

Osmanli: Cami

Ingiliz: Cami s i _

1960 Sonras: Cami (EUA, 2001) (EUA, 2001)
Bilinen Onanmlar: . Plan/ Kesit/ Goriiniis/ Detay:

-1546 ve 1568 depremlerinden sonra,

-1571, minare, mihrab ve eyvan eklenmesi
-1735 depremi sonrasi, (ist Grid onanmi
-1885-95, Evkaf, Imar Igleri, Ingiliz uzmanlar
-1931'de minare restorasyonu,

-1940-1953, Eski Eserler Dairesi, saglaml.
-1990-1995 Eski Eserer Dairesi, ince isler.

Varsa Yaazit Bilgileri:
Giney bati dasi zernde: 4
Adustos 1311'de Gazimagusa Kilisesi igin para
safjlandi ve Piskopos Baldwin, 1 Eyliil'de, 2 yan
nefin 6 tonozunun tamamlandi§i ve yan neflerin 10)
tonozu ile orta nefin 8 tonozunun ingasinin
bekledigi yapida ise bagladi. Plan (Enlart, 1987:230)

Mimari Nitelikler/ Stil:
Og nefli, Gg apsisli ve yedi agiklikli olan yap, 14,
ylzyil Fransiz Gotik mimar i1 ve yerel mimarhgin
etkilerini tagimaktadir. Gotik mimariin birgok
odesini tagiyan yapinin, tag detaylan ve
kabartmalannin gogu yillar igerisinde

Konumu:

kaybolmustur.
Kaynaklar:
-Aslanapa, 1975256 -lAnson, 1883:18-22
-Baker, 1879:153 -Jeffery, 1983:116-121
-Burch, 1990:92,102 -Lewis, 1894: 285-7
-Chapman, 1945:52-64  -Luke, 1964:127-128
-Cobham, 1845:37-38 -Makhairas, 1932:309
-g:kknl. 1984:90-91 -Mariti, 1971:65
-Duckworth, 1900:40 -Martoni, 1394

-Edbury, 1995b:341-344  (Cobham, 1969:22-4)

-Edbury, 1997:237 -Mullaly, 1999:85-6,91-2
-Enlart, 1920:154 -Newman, 1953:134
-Enlart, 1987:222-245 -Otten-Froux, 2001a:146
-Forwood, 1971:141 -Sabellico, 1362-1472
-Francis, 1949:40-3 {Mogabgab, 1943,100)
-Green, 1914:09 -Smith, 1867:112
-Gunnis, 1973:90 -Stewart, 1908:54, 68
-Hanworth, 1990:106 -Tekman, 1982:48
-Hill, 1948b:15 ~Thurbon, 1990:205-206
-Home, 1960:132 -Walsh, 2005:2-5
-Hunt, 1994:191 -Ward, 1972:56-59
-Anc.Monts.Ces.A

Sekil D.10  St. Nicholas Kilisesi
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YapiNo: 11

Yapi Adr;

Piskoposluk Sapeli

Yapim Yil:

16.ylzyil stiinde (Enlart, 1967:461)

19.-20. Yiizyl Fotograf

(EEDA,

Ozgin Islevi: 21. Yizyil Fotografi:
st Katedrali Piskop tizel Sapeli
Cesitli Dénemlerde Islevi:
Latinler: Piskopos Sapeli
Osmanii: Bilinmiyor
Ingiliz: Bilinmiyor
1960 Sonrasi: Radyo, Cay Ocadi (EUA, 2}
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gériinlg/ Detay:
1940-1947 yillannda, kaz), temizlik,
safjlamlagtirma, ¢ati onanmi yapilmigtr,
Varsa Yazit Bilgileri:
Plan

Mimari Nitelikler/ Stil:

Begik tonoziu, tek mekanli ve konik yanm daire
apsisli yapi Gg kapilidir, 15. ylzyil, hibrid Kibns
stilindedir.

Kaynaklar:

-C. Otten-Froux, 2001a:146
-Enlart, 1987:461
-Anc.Monts.Ces B.

Konumu:

Sekil D.11  Piskoposluk Sapeli
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YapiNo: 12
Yap: Adr:
Piskoposluk Sarayi
YEP[ITI Yili: 14, ydzyil baginda burada olan saraydan, 14.-15.

yiizyillara tarihlenen bir lentodan bagka birgey
kalmamistir, Dikkanlarise, 15. ylzyil ve
sonrasina tarihlenmektedir.

19.-20. Yiizyil Fotografi:

i

(EEDA, Mogabgab, 1946)

Ozgiin Islevi:
(st kat St. Nicholas Katedrali piskoposian igin
ikametgan, alt kat ise diikkaniar,

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

21. Yizyl Fotodrafi:

Latinler: ikametgah ve dilkkanlar

Osmanii: Diikkanlar

Ingiliz: Diikkanlar

1960 Sonrasi; Diikkanlar (EUA, 2002)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gériinlg/ Detay:

-1946 yilinda, Liman Yolu sokaga bakan
dikk&nlarin cephelerinde, Gzellikle de
kemerlerinde iyilestimeler yapimigtir,

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil:
Halen mevcut olan yedi dikkan yan yana
siralanmig ve sokaga dik, bagimsiz begik
tonozlaria érilimiiglerdir. Oniindeki ahsap

klann izler gorilebilmektedir. Giriglerin
zerinde kir kemererden olugan bir friz Gstinde
de bir silme vardir.

Kaynaklar:

-Enlart, 1987:214, 457, 458-62
-Enlart, 1920:142, 344
-Jeffery, 1983:127
-Anc.Monts,Bids.C

Konumu:

Sekil D.12

Piskoposluk Saray1 ve Stationeler
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YapiNo: 13

Yapi Ad:
S8, Peter ve Paul Kilisesi, Ayios Nikolaos Cami,
Bufday Cami, Sinan Paga Cami

Yapim Yil: Stephen Lusignan'in belirttigine gre 1358-1369

(1868:147), Ancak kuzey girig kapisi daha erkene
tarihleniyor.

19.-20. Yizyil Fotografi:

(Thomson, 1879:40)

(EEDA, Mogabgab, 1938)

Ozgiin Islevi:
Kilise

Cesitli Dénemlerde Islevi:

21. Yizyil Fotografi:

Latinler: Kilise (Dogulu bir grup)
Osmanli: Cami, Depo
Ingiliz: Patates ve Tahil Depasu
1960 Sonrasi:  Kiiltir Merkezi, Nikah Salonu, (EUA, 2002) (EUA, 2003)
Kitiiphane, Cami, Bog
glinlgm - 1546 ve 1568 y i dep Plan/ Kesit/ Goriiniig/ Detay:

yeni ugan payandalar,

-1600 civarinda, minare, minber ve mihrab,

- 1735'%eki depremden sonra, bir siire ana cami
olan yapida kiglk onanmiar,

-1937-1945, Eski Eserler Dairesi tarafindan

safjlamlastirma,

tamamlama, temizlik, kazi.

Varsa Yazit Bilgileri:

1838 yilinda gergeklestirdidi kazi ve onanmiar

bulunmusgtur.

. yapinin

llerinde Slryanice bir yazit

1

Plan (Enlart, 1987:247)

Mimari Nitelikler/ Stil:

yapi elemenlan

sergilemektedir,

Ug nefli ve (g apsisli planiyla, St. Nicholas
Katedrali'ne benzeyen yapi Ogincl boyutta gok
daha basik, agir ve sadedir. Kuzey kapisi diginda

ve detaylan da bir Latin

Kilisesi'nden uzaklagip dogu etkilerini

Kaynaklar:

-Aslanapa, 1975:25

-Keshishian, 1960:92

Konumu:

-Burch, 1990:88 -Luke, 1964:128-9

-Cesnola, 1877:195 -Mogabgab, 1951:177,187-80

-Cakkol, 198491 -Otten-Froux, 2001a:147

-Edbury, 1995b: 3424 -Pococke, 1738

-Enlar, 1987:246-253 (Cobham,1969:255)

-Francis, 1949:45-7 -Riza, 1989:6

-Gunnis, 1973:96 -Schmidt-Worley, 1992:98

=Hill, 1948c:308 -Stewart, 1908:69

-I'Anson, 1883:25 -Tekman, 1982:1-15, 48
Sekil D.13 SS. Peter ve Paul Kilisesi
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19.-20. Yizyil Fotografi:

Kilise

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

YapiNo: 14 T
Yapi Adi:

St. George Latin Kilisesi, S, Giorgio lat., Mehti

Kilisesi
Yapim Yil: ? _ ,

13. ylzyilin son geyredi ya da 14. ylzyihn ilk

yillarina tarihlendiriimigtir (Enlart, 1987:259).

(Thomson, 1879:44)

Ozgiin Islevi: 21. Yiizyil Fotografi:

-1938-1941 yillarinda Eski Eserler Dairesi
tarafindan yapinin tiim cephelerinde
konsolidasyon yapimig, mimari &3elen
saflamlagtininig, etrafindaki gevre duvarlar
oriimisg, bati tarafindaki yol 6zgin seviyesine
dilgOrilmigtir

Varsa Yazit Bilgileri:

Plan

Latinler: Kilise
Osmanir: Islevsiz
Ingiliz: Iglevsiz
1960 Sonrast:  Iglevsiz i i
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriiniig/ Detay:

Mimari Nitelikler/ Stil:

‘Yapinin tek nef ve beg agikliktan olugan ig
mekaninda dg kenarl bir apsis yer alir. Kilisenin
zarif ve yiksek duvaranndaki mikemmel
oranlarinin yaninda, birgok noktada gérillebilen
ince tag detaylan da dne gikan Gzellikleridir.

Konumu:

-Edbury, 1995b:341-2
-Enlart, 1920:142

-Enlart, 1987: 214, 258-62
-Francis, 1949:39
~Gunnis, 1973:103
-Hanworth, 1990:106
-lAnson, 1883:25-26

Kaynaklar:
-Balard 1985:284 -Balard 1985:284
-Burch, 1990:06 -Jeffery, 1983:128-131

-Mogabgab, 1951:176
-Schmidt-Worey, 1992:98-99
-Stewart, 1908:72

- Anc_Monts,Ces.K

Sekil D.14
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YapiNo: 15

Yapi Adi: St George Yunan Kilisesl, S. Glorgio Duoma del

Graci, Ayios Yeorgios

19.-20. Ylzyil Fotodrafi:

Yapm Yil: 14 yooyiin sontarma tibienmektdic (Eniar -

1887:255) (Thomson, 1879:40) (Ohnelfalsch-Richter, 1913)
Ozgiin Islevi: 21. Yiizy|l Fotografi:

Kilise

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler Kilise
) Bir siire (1574'e kadar) kilise
Osmanii: olarak kullanimig olabilir.
Ingiliz: Islevsiz
1860 Sonrast: Iglevsiz (EUA, 2002) (EUA, 2003)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriiniig/ Detay:

1937-1941 yillaninda, Eski Eserler Dairesi
tarafindan kazi, temizlik, ayaklara beton enjekte
edilmesi, konsolidasyon, derz yenileme, kuzey ve
bati yollarinin seviyelerinin digdriiimesi, yakin
yapilarin yikilmasi, giney apsisindeki resimlerin
restorasyonu olarak say labilir,

Varsa Yaazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil:

St. George Yunan Kilisesi, Bizans kiliseleri ve Latin
kiliselerinin bir arakesiti gibidir ve kama bir stil
sergiler. Kentteki diger blyik kiliseler gibi ¢ nefii
ve (g apsisli semaya sahip olan kilisenin,
apsislerinin igindeki resimler, silik de olsa
gorilebilmektedir.

Kaynakiar:
-Burch, 1980:97
-Edbury, 1895b:344
-Enlart, 1920:142
-Enlart, 1987:253-8,265
-Hill, 1948c:308-9
-I'Anson, 1883:18,234

-Mogabgab, 1951:177,189
-Orphanides, 1996:97
-Pococke, 1738
(Cobham, 1969:255)
-SchmidtWorley, 1992:99
-Stewart, 1908:701

-Jeffery,1983:147-51 -Van Bruyn, 1683
-Jennings, 1993:265 {Mogabgab, 1943:236)
-Mariti, 1971:66 - Anc Monts,Ces.D
-Meggen, 1542

(Mogabgab,1943:147)

Sekil D.15

St. George Yunan Kilisesi
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19.-20. Yizyl Fotografi:

YapiNo. 16
Yapi Ad:
St Symeon Kilisesi
YapimYill: ;405 iiisesi olarak tanmianmakia birfkds
Lﬂﬁ:&ﬁgﬁl keshybir yapim yima (Ohnelfalsch-Richter, 1913)
Ozgiin Islevi: 21. Yiizyil Fotografi:
Kilse

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler: Kilise
" Bir siire (1574'e ka kilise
Osmani: olarak kullaniimig olabilir. 4 o
Ingiliz: Islavsiz (EUA, 2003) (EUA, 2005)
1860 Sonrasi:  iglevsiz
Bilinen Onanmlar. Plan/ Kesit/ Goriiniig/ Detay:

1937-1941 yillannda, Eski Eserler Dairesi
tarafindan kazi ve temiziik galigmalan yapiimigtir)
1913 yilina ait resimde gorilebilen kubbenin, ne

zaman yikildigi bilinmemektedir.

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:
St George Yunan Kilisesinin giiney cephesine
girigi bulunan kilise, yamindaki yapidan oldukga
farklidir. Iki nefii, iki apsisli bir Bizans Kilisesi olan
yapi, hem kubbeler, hem de tonozlarla Grtilmiistir.
Yanindaki kiliseye gére algak olan yapinin, kuzey
tarafinda derin nigler bulunmaktadir.

Kaynaklar:

-Burch, 1990:97

-Enlart, 1987:217, 253, 257
-Hill, 1948¢:308-9
-Jennings, 1993:265
-Mogabgab, 1951:178
-Anc.Monts.Ces.E

Sekil D.16  St. Symeon Kilisesi
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YapiNo: 17

Yap! Adr:
Fransiskan Kilisesi, St. Francis Kilisesi, St.
Frangois Kilisesl, Fréres Minor Kilisesl

Yapim Yih:
13. yizyilin son yillan

19.-20. Yiizyil Fotografi:

Ozgiin Islevi:
Kilise

Cesitli Dénemlerds islevi:

21. Yilzyl Fotodrafi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Iglevsiz

Ingliz: Iglevsiz

1960 Sonrast:  Iglevsiz (EUA. 2002)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriinlig/Detay:

Yapi, 1939 yiindaki Eski Eserer Dairesi
restorasyonlan sirasinda yapi temizlenmig,
sajlamlastinlmig, yapiya zarar veren modem
duvarlar yikilimig ve gevre duvan defjigtirilmigtir,
Aynca gliney cephesindeki yol zgiin seviyesine
cekilmistir

Varsa Yazit Bilgileri:

[

Plan

Mimari Nitelikler/ Stil:
Yapinin ayakta kalan kisimlarindaki kesme tag
iggiligi ile tag detaylan oldukga st diizeydedir.
14.ylizyil Giney Fransa stilinde yapildiji
digindlen kilise, St. Nicholas digindaki Latin
Kiliseleri gibi tek neflidir. Ug agiklikli ve Og kenari

apsislidir,
Kaynaklar;
-Edbury, 1995b:341-4 -Otten-Froux, 2001a:146
-Edbury, 1997:237-8 -Stewart, 1908:73
-Enlart, 1920:144 -Anc.Monts.Ces.N

-Enlart, 1987 267-274
-Francis, 1949:39
-Gunnis, 1973:85
-Jeffery, 1983:132-36
-Martoni, 1394:22-4
-Mogabgab ,1951:176

Konumu:

Sekil D.17

Fransiskan Kilisesi
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 18
Yapi Adi:
Karmelit Kilisesi, St.Mary of Carmel Kilisesi, S.
Carmine Killsesi
Yapim Yil:
1360 yili civarinda (Enlart, 1920:14). (EE.E} ]
Ozgiin Islevi: 21. Yiizy|l Fotografi:

Kilise

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler: Kilise
Osmanii: |glevsiz
Ingiliz: Iglevsiz

1860 Sonrasi:  |glevsiz P ;
(EUA, 2001) (EUA, 2001)

Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriiniis/Detay:
1937-1939 yillan arasinda Eski Eseder Dairesi
tarafindan restore edilmigtir. 1941-1942 yillannda,|
yapinin giney duvari, kuzey penceresi, cephedek|
kuleleri, transept kemeri, kuzey duvan
sajlamlagtininughir.

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:
Karmelit Kilisesi‘'nin plani, Fransiskan Kilisesi ile
ok fazla benzedikleri vardir. Tek nefli, iig kenarli
apsisli ve (g agikiikidir. 14, ylizyil Siena stilinde
oldugju tespit edilen ve 1930'larda onarimi yapik
freskler, bugln izlenememektedir.

Kaynaklar:
-Duckworth, 1900:38 -Stewart, 1008:74
-Edbury, 1995b:341 -Anc.Monts.Ces.V

-Enlart, 1920:148-8
-Enlart, 1987:215,262-267
-Gunnis, 1973:100
-Jeffery, 1983:137-40
-Mogabgab, 1951:178
-Otten-Froux, 2001a:146

Sekil D.18  Karmelit Kilisesi
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YapiNo: 19

Yapi Ad:
St. Anne Kilisesi, S.Anna Kilisesi, Maronit Kilisesi

Yapim Yil:
14, yizyila tarinlendirilmigtir (Enlart, 1987:274).

19.-20. Yizyil Fotografi:

(Williams, 1928:17)

Ozgiin Islevi:
Kilise

Cesitli Donemlerde Iglevi:

21. Yizyil Fotografi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Bilinmiyor

Ingiliz: Bilinmiyor

1960 Sonras:  Bilinmiyor, su anda bog (EUA, 2001)
Bilinen Onanmiar: Plan/ Kesit/ Gériiniig/Detay:

1937 yilinda duvar resimieri restore edilmigtir,
Varsa Yazit Bilgileri:

lg mekandaki duvar resimleri ile birlikie Latince ve

Grekge yazilar da génilmektedir.

Plan

Mimari Nitelikler/ Stil:
Oldukga zarif dlglilere, (st dizey bir tag iggilijine
ve gok sayida duvar resmine sahip olan kilise tek
nefli ve iki agikhiklidir. Diger Latin kiliselerinde

Konumu:

gérilen dg kenar apsis, pay ve apsis
onindeki dilimli tonoz bu yapida da gérilmektedir]

Kaynaklar:

-Enlart, 1920:154
-Enlart, 1987:215,274-80
-Francis, 1949:48
-Gunnis, 1973:100
-I'Anson, 1883:26
-Jeffery, 1983:140-42
-Mogabgab,1951:178
-Stewart, 1908:75

Sekil D.19

St. Anne Kilisesi
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YapiNo: 20

19.-20. Yizyil Fotografi:

Yapi Ad:
Ayios Yeomghios Xorinos Kilisesi, St. George the
Exiler Kilisesi, Nestoryan Kilisesi
Yapim Yl | \ohas kardegler tarafindan 1360 yilinda inga
edildigine dair glglli kanrtlar bulunmaktadir (Enlart,
1987:281).
Ozgiin Iglevi: 21. Yizyil Fotodrafi:

Kilise

Cesitli Donemlerde Islevi:

Latinler: Kilise
Osmanli: Deve Ahin
Ingiliz: 20. yy baginda Ortodoks K.

1963'ten sonra bogaltiliyor,
1960 Sonrasi: 1974 kusatmasinda Hastane,
1989'dan ber Kiltir Merkezi

Bilinen
Onarimlar:

-1800"erin ilk yillannda, Rum Kilise Komitesi
tarafindan Gliney cephede temizlik yaptinimigtr.
-1937-1938 yillaninda, temizlik, kazi, yol algaltma
ve asfaltiama yapilmistir, Yapida, 1947 yilina
kadar, yapimin kullanimina yonelik onarnimiar
gergeklestinlmigtir.

Varsa Yazit Bilgileri:

|g mekandaki duvar resimleri ile birikie Latince ve
Grekge yazilar da gnilmektedir.

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

Og nefii ve tig apsisli kilisenin, orta nefi yan
neflerden daha uzundur, Ug nefin de bati yniinde
girig kapisi bulunmaktadir, Kuzey nefinin b d:

gan kulesi bulunan yap, kentteki az sayida
biitiniigd bozulmamis kiliselerdendir.

-Gunnis, 1973:99
-Hill, 1948b:.4

-Luke, 1964: 128

Kaynaklar:

-Burch, 1990:93 -Otten-Froux, 2001a:147
-Enlart, 1987:280-6 -Schmidt-Worley, 1992:98
-Forwood, 1971:142 -Stewart, 1908:76

-Jeffery, 1983:144-146

-Makhairas, 1932:85
-Mogabgab,1951:185

-Anc.Monts.Ces.R

Sekil D.20
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Yapi No: 21

Yapi Adr:

Templar Kilisesi

Yapim Yil: e z
Templarlara ait kilise oldugunun kesinlegmesi
durumunda, 13. yiizyil sonlanna tarihlendirilebilir.

19.-20. Yizyl Fotografi:

(EEDA, Mogabgab, 1939)

Ozgiin Islevi:
Kilise

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Mescit
Mescit, Mason Locasi

Siginak, Kiitiphane, Demek ve
Topluluklar ¢aligma salonu

Ingiliz:
1960 Sonras::

21. Yizyl Fotografi:

(EUA, 2001)

Bilinen

1938'den 1950ere uzanan restorasyonlar
Onarnimiar:

sirasinda, kazi ¢alismalan yapimis, gevredeki
zemin ve nilindeki yol algaltiimig, dogu
tarafindaki bitigik konutlar yikilmig, su basmasina
kargl dnlemler alinmig, gevre duvan orilmiig ve
striktlirel ve mimari &gelerde tamamlama
yapilmigtrr.

Varsa Yazit Bilgileri:

Plan/ Kesit/ Gériinlig/Detay:

Plan

Mimari Nitelikler/ Stil:
Iki kiliseden, daha bilydk ve C. Enlarta gire
daha eski olan (1987:290) kuzeydeki kilise, tek
neflidir. Dairesel bir apsisi ve girigle apsis
Og agiklig b tadir. Bu yapinin
girisi ve désemesi, dijerine gire daha
agafidadir.

Kaynaklar:

-Balard, 1985:285
-Edbury, 1994:102,136
~Edbury, 1999:102
-Enlari, 1987:200-293
-Gunnis, 1973:102
-Jeffery, 1993:131-32
-Luttrell, 1997:167,169-70
-Mogabgab, 1951:187

“Mullaly, 1999:87
-Otten-Froux, 2001a:149
-Anc.Monts.Ces.O

Konumu:

Sekil D.21

Templar Kilisesi
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YapiNo: 22

19.-20. Yizyil Fotografi:

Yapi Adi:
Hospitalier Kilisesi
Yapim Yili: . . e
14, ylzyil (Eger St. Jean gdvalyelerine ait kilise
bu ise) [
(EEDA, Mogabgab, 1939)
Ozgin Islevi: 21. Yiizy|l Fotograf:

Kilise

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler: Kilise
Osmanii; Bilinmiyor
Ingiliz: Bilinmiyor, Mason Locasi
1960 Sonrasi: Siginak, Kiitliphane, Demek ve 3 L
Topluluklar galigma salonu (EUA, 2001)
Bilinen 1938'den 1950Yere uzanan restorasyoniar Plan/ Kesit/ Gorunus/Detay:
Onarnimiar: sirasinda, kazi galigmalan yapilmis, gevredeki

zemin ve Gnlndeki yol algaltiimig, dogu
tarafindaki bitigik konutlar yikiimis, su basmasina
kargi dnlemler alinmig, gevre duvan Grillmiig ve
striiktlirel ve mimari &gelerde tamamlama
yapilmigtir.

Varsa Yazit Bilgileri:

Bati girigi lentosun lzerindeki g amadan
birinde, St.Jean gtvalyelerinin amasina
benzetilmig hag rélyefi vardir. Bu armadan dolayi,
yapi Hospitalier sovalyelerine atfedilmigtir.

Plan

Mimari Nitelikler/ Stil:
Iki kiliseden kigik olan giineydeki tek nefi, tek
agiklikli, dairesel apsisli ve dijerine gtre daha
yiksektedir. Bati cephesinde, stvesi iizerinde
(i amblem bulunan girig kapis1, gliney
cephesinin girige yakin béliminde, bir gan kulesi
yer almaktadir.

Kaynaklar:

-Balard, 1985:285 -Mullaly, 1999:87

-Edbury, 1994:102,136 -Otten-Froux, 2001a:149-152
-Edbury, 1999:102 -Anc.Monts.Ces.0

-Enlart, 1987:290-293
-Gunnis, 1973:102
-Jeffery, 1993:131-32
-Luttrell, 1997:167,169-70
-Mogabgab, 1951:187

Konumu:

Sekil D.22

Hospitalier Kilisesi
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 23
Yapi Adr:
St Mary Ermeni Kilisesi, Tabakhane
Yapim Yih:
14.-15. ylzyillar (Enlar, 1920:154).
(EEDA, 1880)
Ozgiin Iglevi: 21. Yiizyil Fotografi:

Ermeni Kilisesi

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler: Kilise
Osmanlr: Tabakhane
Ingiliz: Ermeni Kilisesi (1945)
1860 Sonrasi: 1874'ten sonra bog (EUA, 2002)
Bilinen 1936-1939 yillan arasinda bazi onanmiar [=]] i {indi
5 n/ Kesi Iy !
Onarimlar: gegirmistir. Cat izolasyonu yapilmig, giiney ve Shi Keely Cornlemieny

kuzey cepheler lyilestirilmis, kapi ve
dogramalan takimigtir, Freskleri 1937 yilinda
restore edilmistir 1938'deki temizlik
galigmalannda, bazi ortagag temellerine
rastianmistir.

Varsa Yazt Bilgileri:

in ice yazilar,
yapinin Emeni kilisesi oldugunun Gnemili bir
gdstergesidir.
Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

Emmeni Kilisesi, kentte ayakta duran kiliseler
arasinda en kigdglddr. Tek nefli ve tek agiklikh
yapinin kareye yakin bir plani vardir. Oggen

alinliklar gibi farkl bigimsel kodlan bul
yapinin, freskleri 14.-15. yy Gotik ve Bizans
etkileri tasir.
Kaynaklar:
-Burch, 1990:85 -Burch, 1990:85
-Enlart, 1920:154 -Mogabgab, 1951:176-8, 186
-Enlart, 1987:215, 266-288 -Stewart, 1908:74
-Forwood, 1871:142 -Yeritsanti, circa 1312
-Francis, 1949:47 (Mogabgab, 1943:54)
-Hill, 1948b:3 =Anc.Monts.Ces. W
-Jeffery, 1983:143
-Keshishian, 1960:101
-Luke, 1964:129

Sekil D.23  St. Mary Ermeni Kilisesi
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YapiNo: 24

Yapi1 Adi:

Ayia Zoni Kilisesi, Ayia Zone

Yapim Yili:

Latinler Dénemi

19.-20. Yizyil Fotografi:

(EEDA, 1880)

Ozgin Islevi:

Rum Ortodoks Kilisesi

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

21. Yizyil Fotografi:

Varsa Yazit Bilgileri:

Latinler: Kilise
Osmanii: Bilinmiyor
ingiliz: Bilinmiyor
1860 Sonrasi: Bilinmiyor
(EUA, 2002)
Bilinen R e e .
Onarimlar: Plan/ Kesit/ Gériiniig/Detay:
6 \\

Plan

Mimari Nitelikler/ Stil:

Tek agikhi§i bulunan, tek bir neften olugan 6 m x 4|
m dlgilerindeki yapinin apsisi yanm dairedir.
Bizans karakterini veren dzellikleri; Yunan hagi
bigimli (st &rtiisi ve beden duvarlanna yakin
yilkseklikie bir tamburun Gzerindeki kubbesidir.

Kaynaklar:

-Enlart, 1987:213

-Jeffery,1983:155-156

Konumu:

Sekil D.24

Ayia Zoni Kilisesi
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19.-20. Yizyil Fotografi:
YapiNo: 25

Yap Adi:

Ayios Nicolas Kilisesi, Haia Nichola Kilisesi

Yapim Yil:

15. yizyl stilindedir (Jefferey, 1983:155).
(EEDA, 1880)

Ozgiin Iglevi: 21. Yiizyil Fotografi:
Rum Ortodoks Kilisesi

Cesitli Donemlerde Iglevi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Islevsiz

Ingiliz: Islevsiz

1960 Sonras:: Islevsiz {EUA2NI)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriinlig/Detay:

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:
|ki nefli ve iki apsisli olan yapida gériilen Yunan
hagi bigiminde Ust rilinin Gzerinde, yiiksek,
sekizgen bir tambur ve kubbe yer almaktadir.
Iklime uygun kiiglik pencereleri olan yapinin, ig
mekéninda hala fresk izler génilebilmektedir.

Kaynaklar:

-Enlart, 1987:213
-Jeffery, 1983:155

Sekil D.25  Ayios Nicolas Kilisesi
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 26

Yapi Adr:
Ayia Photou Kilisesi

Yapim Yil:
Latinler Dénemi

Ozgiin Iglevi: 21. Yizyil Fotografi:
Kilise

Cesitli Dénemlerde Islevi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Islevsiz

Ingiliz: Iglevsiz

1960 Sonrasi: Islevsiz (EUA, 2003)
it et Plan/ Kesit/ Goriiniis/Detay:

1938 ve 1939 yillarinda gergeklestirilen kazi ve
onanm ¢ahigmalan sirasinda, yapinin gegitli
bélimler ortaya gikanlmig, ardindan
saglamlagtinimalar yapilmigtr.

Varsa Yaazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:
Zemin seviyesindeki kilisenin, tek nefli, iki
agiklikl bir yapi oldugu ve ig 8igllerinin 12,5
metreye 7,5 metre oldugu ve l¢ kenari bir apsisi,
apsis Uzernde tonoz dilimierinden olugan st
drtiindn izleri mevcuttur. Altinda bir yeralt kilisesi
yer alir.

Kaynaklar:

-Enlart, 1987:293-294
-Jeffery, 1963:142-143
-Mogabgab, 1851:176,186
-Otten-Froux, 2001a:148
-Anc.Monts.Ces X

Sekil D.26  Ayia Photou Kilisesi
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YapiNo: 27

Yapi Adi:
St. Antonio Kilisesi ve Hastanesi, 5. Antoni
Kilisesi, Monasterimum Sanctii Antonii Ordinis
Heremitorum

Yapim Yil:
14, yizyil ortalan

(EEDA, Mogabgab, 1940)

Ozgiin Islevi:  kiise . Balard, hastanenin bu kiliseninbiraz | 21. YUzyil Fotografi:
glneyinde oldugunu Sne simigtiir (1985:300)

Gesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Islevsiz

Ingiliz: Islevsiz

1960 Sonras:: Iglevsiz (EUA, 2005)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gériinlig/Detay:

St Antonio Kilisesi'nde 1940 yilinda

gerceklestilen Eski Eserer Dairesi

galigmalannda, kazilar yapilimig, dodu duvan,
temelleri, pencereleri konsolide edilmis ve
saflamlagtinimigtir.

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil:
Sadece doju duvari ayakta olan yapi, Yunan
hagi gemasi, éniindeki Og agiklikli genig revaki,
ve ana mek laninin kesigimindeki
kubbesiyle Bizans vurguludur. M 15.
ylizyilda bazi eklemeler ve yenilemeler
gegimistir.

Kaynaklar:

-Balard, 1985:284-5
-Edbury, 1995b:3404
-Enlart, 1987:288-290
-Enlart, 1987:457
-Jeffery, 1983:156
-Jennings, 1993:263
~Lutrell, 1997:170
-Otten-Froux, 2001a:149
-Anc.Monts.Blds.F

Sekil D.27  St. Antonio Kilisesi ve Hastanesi
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 28

Yapi Adi:
Tabakhane Camisi

Yapim Yili;
15. ylizyil

Ozgiin Islevi: 21. Yiizyil Fotografi:
Kilise e !

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Cami

Ingiliz: Islevsiz

1860 Sonrasi: Islevsiz EUA. 2003)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gorlinlig/Detay:

1937-1939 yillannda siren restorasyon
caligmalan sirasinda, yikilan bazi bélUmieri
yeniden inga edilmigtir.

Varsa Yazit Bilgileri:

(Enlart, 1987:299)

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:
|ki agikiiktan olusan tek nefii, yanm daire apsisli
yap! payandasizdir ve gapraz tonozlan cephelere
lggen alinliklar olarak yansimigtir. Fransiz,
Aragonese ve Bizans karigimi olarak
tanimianmigtir (Enlart, 1987:301)

Kaynaklar:

-Aslanapa, 197525
-Cakkol, 1984.91

-Enlart, 1987:215,299-302
-Jennings, 1993:48
-Sannay, 2000:288

Sekil D.28  Tabakhane Camisi
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YapiNo: 29

19.-20. Yizyil Fotodrafi:

Gesitli Dénemlerde Islevi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Cami

Ingiliz: Islevsiz

1960 Sonvasi: 1 290"ann ortalanndan itibaren

cami olarak kullaniimaktadir,

Yapi Adr:
Mustafa Paga Camisi, Stavros Kilisesi

Yapim Yil:
15. ylzyl

Ozgiin Iglevi: 21. Yiizyil Fotografi:
Kilise

Bilinen Onanmlar:

-1571 sonrasinda yapiya bir mihrab eklenmistir.
-1980'ann baginda gerceklestirilen

nlarda,

beton

kaplama dékilmiigtar.

Varsa Yazit Bilgileri:

Plan/ Kesit/ Goriinlg/Detay:

(Enlart, 1987:302)

Mimari Nitelikler/ Stil:

Tek nefli ve tonoz Grtlili bu yapinin, sade
cepheler, simeyle biten duvariar, besik tonoz
drtlisd, ig mekan ylksekligindeki apsis ve
batisindaki alinhkia dodu, kapilanndaki silmeler
ve kaburga tonozlarinda Gotik etkileri
izlenebilmektedir.

Kaynaklar:

-Cakkol, 1984:91

-Sannay, 2000:288
-Tekman, 1982:48

-Enlart, 1987:213,302-3
-Jeffery, 1083:155-56

Konumu:

Sekil D.29  Mustafa Paga Camisi
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YapiNo: 30

19.-20. Yizyil Fotografi:

Gesitli Dénemlerde Iglevi:

Yapi Adr:
Adi Bilinmeyen Kilise, No:1
Yapim Yil:
Latinler Dénemi
{EEDA, Mogabgab, 1951)
Ozgin Iglevi: 21. Yiizyll Fotografi:
Kilise :

Sadece bat cephesinin girigi ve iki yanindaki
payandalan ayakta olan yapi, Bizans ve Gofik
stillerinin birlikte gdrild0ga bir Srnektir, Agwlikh
olarak bir Bizans yapisi olan bu kilise,
payandalan, girigi ve bazi detaylannda Gotik
etkileri tagimaktadir.

Kaynakiar:

-Enlart,1987:2989
-Anc.Monts.Ces.P

Latinler: Kilise
Osmanii: Islevsiz
Ingiliz: Iglevsiz
1960 Sonrasi: Iglevsiz (EUA, 2002) (EUA, 2002)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriiniis/Detay:
1937-1938 y yapinin én cep
gergeklestinlen saglamiagtirma galigmalanndan
sonra, 1950-1951 yillarinda dogu ve giiney
yindeki konutlar yikilmig, gevresi temizlenmis ve
gevre duvarlan inga edilmigtir.
Varsa Yazit Bilgileri:
Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

Sekil D.30

Adi Bilinmeyen Kilise No:1
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YapiNo: 31

Yapi Adi:

Adi Bilinmeyen Kilise, No:2

Yapim Yili:
14, yilzyl sonu-15. yizyi bagi

19.-20. Ylzyil Fotodrafi:

(EEDA, Mogabgab, 1937)

Ozgiin Islevi:
Kilise

Cesitli Dénemlerde slevi:

21.Ylzyil Fotografi:

Latinler: Kilise

Osmanli: Islevsiz

Ingiliz: Iglevsiz

1960 Sonras:: Islevsiz (EUA, 2002)
Bilinen Onanmiar. Plan/ Kesit/ Goriiniis/Detay:

1837-1938 yillannda &n cephe ve girig kapisinda
saflamiagtimmalar yapilmigtir. 1950-1851
yillannda, kuzey, dogu ve gliney yondeki
konutlar yikilmig ve yapi gevre duvarianyla
gevrelenmistic

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil:
Bu kilise, plan gemasinda da, detaylarda da,
adidikl olarak Gotik tzeliikieri gbstermektedir.
Tek nefli ve (g agikiik yapinin apsisi g
kenaridir. Ancak bu yapida, benzer g

Konumu:

diger Latin kiliselerinin aksine payandalar yoktur.

Kaynaklar:

-Enlart,1987:287-8
-Anc.Monts.Ces.Q

Sekil D.31  Adi Bilinmeyen Kilise No:2
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YapiNo: 32

19.-20. Yizyil Fotografi:

Kilise

Cesitli Dénemlerde iglevi:

_ Latinler Dénemi Gncesinde
Latinler: yikimig olabilir.

Osmanii: Islevsiz

Ingiliz: Iglevsiz

1960 Sonras:: Iglevsiz

Yapi Adi:
Adi Bilinmeyen Kilise, No:3
Yapim Yil:
Muhtemelen Latinler Donemi éncesi.
Ozgiin Islevi: 21. Yizyil Fotografi:

(EUA, 2005)

Bilinen Onanmlar:

19836-1939 yillannda gergeklegtirilen kazi ve
temiziik galigmalan sirasinda, dégeme ve siitun

¥ ortaya gib

Varsa Yazit Bilgileri:

Plan/ Kesit/ Goriiniig/Detay:

Mimari Nitelikler/ Stil:

Dageme seviyesindeki yapi g nefii ve g
apsislidir. Yapinin, bemas, kriptosu, yahn duvar,
dégeme ve silun kaideleriyle, erken Hiristiyanlik
bazilikalan gema ve stilinde bir kilise olmasi
glgld bir olasiliktr.

Kaynaklar:

- AncMonts.Ces.U

Konumu:

Sekil D.32

Adi Bilinmeyen Kilise No:3
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YapiNo: 33

19.-20. Yizyl Fotografi:

Kilise

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Yapi Adi:
Adi Bilinmeyen Kilise, No:4
Yapim Yil:
14, yiizyil sonlari-15. ylizyil baglan
Ozgiin Islevi: 21. Yiizyil Fotografi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Islevsiz

Ingiliz: Iglevsiz

1960 Sonrasi: Islevsiz (EUA, 2003)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gorlinlig/Detay:

Bu kilisede, 1942 yilinda sadece kazi ve

fotograflama galigmalan gergeklestirmigtir.

1 X B

Varsa Yazit Bilgileri: ‘ A

- Plan

Mimari Nitelikler/ Stil:

Tek nefli, i agiklikli ve apsissiz bir kilisedir.
Kuzey ve giiney cephelerinde biyik kesiti
payandalan bulunan yap, ivi islenmis kesme

Konumu:

tagla inga edilmigtir. Kaburga tonoz baglangiglan,
igte yer alan moloz dolguyla, gok agr
gorlinmektedir.

Kaynaklar:

-Enlart,1987:296-7
- Anc.Monts.Ces.F

Sekil D.33

Adi Bilinmeyen Kilise No:4
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 34

Yap: Adi:
Adi Bilinmeyen Kilise, No:5

Yapim Yil:
Latinler Dénemi

Ozgiin Islevi: 21. Yizyil Fotografi:
Kilise 2 T

Cesitli Dénemlerde iglevi:

Latinler: Kilise

Osmanii: Islevsiz

Ingiliz: Iglevsiz :

1960 Sonras:: Islevsiz (EUA, 2005)
Bilinen Onanmiar: Plan/ Kesit/ Goriinlis/Detay:
Varsa Yazit Bilgileri:

= Plan
Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

C. Enlart'in kentteki en glizel yapi olarak
tanimiadidi kilisenin (1987:294), sadece bati
duvaninin ve kuzey duvannin bir balimi
kalmigtir. Tek nefli, Ug agiklikl, payandal, g
kenarl apsisli olan yapinin, nitelikli tag detaylan
dikkat gekmektedir.

Kaynaklar:

-Enlart,1987:294-6

Sekil D.34  Adi Bilinmeyen Kilise No:5
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YapiNo: 35

19.-20. Yizyil Fotografi:

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Yapi Adi:

Akkule Mescidi
Yapim Yili:

i (;EDA; .Mng.abgab.1
Ozgiin Islevi: 21. Yizyil Fotografi:

Mescit

Osmanii: Mescit
Ingiliz: Eski Eserler Dairesi
1960 Sonras:: $nsﬂ;aneg Bi
urizm Danigma Biirosu (EUA, 2002)
Bilinen Onanmlar:

Plan/ Kesit/ Goriinlig/Detay:
|

Varsa Yazit Bilgileri:

Mescidin giriginin ve girigin kargisinda yer alan
mihrabimin (zerinde olmak (zere iki kitabesi
vardir, Girig kitabesinde, yapim yili olarak 1027
h. tarihi yazihdir.

Plan

Mimari Nitelikler/ Stil:
Tek mekanl mescidin plani yamuga
yakindir. Basit bir cephe diizenlemesi ve girigi
olan yapinin pencereler Gzerinde tepe
pencereler bulunmaktadir. Yapinin diiz cati
ortlistini, mekan uzunlamasina ortadan bélen
bir kemer tagir.

Konumu:

Kaynaklar:

-Aslanapa, 1975:25
-Burch, 1990:93
-Cakkol, 1984.92
-Hanworth, 1990:138
-Riza, 1988:5
-Tekman, 1982:16-7
-Ulugam, 1984:156

Sekil D.35  Akkule Mescidi
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YapiNo: 36

Yap! Adr:

Gazimagusa Medresesi

Yapim Yil:

Osmanl Dénemi

19.-20. Yizyil Fotografi:

(EEDA, Mogabgab, 1947)

Ozgiin Islevi:
Medrese

Cesitli Dénemlerde Islevi:

21. Yizyil Fotodrafi:

Osmanii: Medrese
Ingiliz: Kiitliphane
1960 Sonras:: Kiitiphane, Turizm Ofisi,
Banka
(EUA, 2002) (EUA, 2003)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gériiniig/Detay:

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil:
Yapi, bir kubbeli mekan ve bu mekanin babsim
ve giineyini saran, hag tonozlarla drtiilmig bir
dehlizden olusur. Yap plan ve cephe

diizenk G Osmanh medreseler
benzemez. Bazi bbiimlerinin eski bir yapiya ait
olmasi muhtemeldir.

Kaynaklar:

-Gakkol, 1984:93
-Drummond, 1750
(Cobham, 1969:274)
-Enlart, 1987:459 461
-Hanworth, 1890:138
-Sannay, 2000:347
-Tekman, 1982:31

Konumu:

Sekil D.36

Gazimagusa Medresesi
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19.-20. Yizyil Fotografi:

Gesitli Dénemlerde Iglevi:

YapiNo: 37
Yapi Adi:

Cafer Pasa Hamami
Yapim Yil:

1601

(EEDA, Mogabgab, 1939)

Ozgin Islevi: 21. YiizyIl Fotografi:

Hamam ;

Yapida, yakin donemde gergeklegen iglev
Aokiailt e denalimsiz ve nitehat

on; |'Trrlar gergeklestirlmigtir.

Varsa Yazit Bilgileri:

Osmanii: Hamam
Ingiliz: Bilinmiyor ' = =
{EUA, 2005) (EUA, 2002)
1960 Sonrasi: Magaza, Bar
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriinlig/Detay:

Mimari Nitelikler/ Stil:
Hamam, sogukluk, iliklik, sicaklik ve kilhan
bélimlerinden olugmaktadir. St. Francis

dncesine ait mekanlardir, Sicaklik ve killhan
bélamiler ise, Klasik Osmanl hamaminin
ozelliklerini gbstermektedir.

Kilisesi'ne bitigik olan sogukluk ve ilikiik, Osmanli

Konumu:

Kaynaklar:

-Gakkol, 1984:102-3
~Hanworth, 1990:130
-Jennings, 1993:60
-Sannay, 2000:337
-Tekman, 1982:27
~Ulugam, 1984:164
-Yildiz, 1997:125

Sekil D.37  Cafer Pagsa Hamam
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YapiNo: 38

19.-20. Ylzyil Fotodrafi:

Yapi Adi:
Kertikli Hamami

Yapim Yili:
Osmanh Dénemi

Ozgiin Islevi: 21. Yiizy|l Fotograf:
Hamam

Gesitli Dénemlerde islevi:

Osmanii: Hamam

Ingiliz: Bilinmiyor

1860 Sonrasi: Iglevsiz

(EUA, 2002)

Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriiniis/Detay:

1980'li yillarda, Tirkiye Cumhuriyeti Vakflar

Genel Miid(nligh, Abide ve Yapi lgler Dairesi

Bagkanl i tarafindan restorasyonu

gergeklestinimigtir.
Varsa Yazit Bilgileri:

I W . —
Plan

Mimari Nitelikler/ Stil:
Bu yapinin plani bir Osmanli hamami gemasini
yansitmamaktadir. Sadece temelleri kalmig olan
sofjukluk bdliimd, genis bir dikddrigendir.
Sofuklugun yanindaki iki kubbeli odadan, buna
@g ancak ortasindan duvar gegen bir bagka
odaya gegilmektedir.

Kaynaklar:

-Aslanapa, 1975 :27
-Gakkol, 1984:104
-Tekman, 1962:28
-Ulugam, 1984:164

Konumu:

Sekil D.38

Kertikli Hamam
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 39
Yapi Adi:

Kzil Hamam
Yapim Yili:

Osmanh Danemi

(EEDA, Mogabgab, 1951)

Ozgiin Islevi: 21. Yiizy|l Fotografi:

Hamam

Cesitli Dénemlerde iglevi:

Osmanli: Hamam
Ingiliz: Bilinmiyor
1960 Sonrasi: Iglevsiz .
(EUA, 2003)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goriinlis/Detay:

1851 yilinda yapida kazi ve temizlik caligmalan

gereklegtifimis ve toprak altindaki bl

oraya gikanimigtir. Ancak, bu galigmal

sonucunda yayinlanmig herhangi bir réltve veya
i Fetish

Y rastlar 5

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

Déageme seviyesine inmig olan yapinin mimari
dzelliklerini degerlendirmek igin yeterli veri ve
doékiman bulunmamaktadir.

Kaynaklar;

-Gakkol, 1984:105
-Sannay, 2000:288
-Tekman, 1862:27-8
-Anc.Monts.Blds.H

Sekil D.39 Kizil Hamam
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19.-20. Yizyil Fotografi:

Yapi No: 40 &3
Yap Adi:

Cafer Paga Cesmesi
Yapim Yili:

1596-1597

(Anonim, 19. yilzyil sonu)

Ozgiin Iglevi: 21. Yiizyil Fotografi:

Cesme

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Osmanii: Gesme

Ingiliz: Cegme

1960 Sonras:: Iglevsiz

(EUA, 2005) (EUA, 2002)

Bilinen Onanmiar: Plan/ Kesit/ Goriinis/Detay:

1956 yilina kadar sarayn dniinde k lanmig

bu tarihte gergeklestirlen tagima galigmalarryia,

birkag metre kuzey-batiya Stelenerek buglinki

yerine gefifimistir.
Varsa Yazit Bilgileri:

Cegmenin yapim tarihi 1005 yilinin da yazih

bulundugu yazitinda, gegmenin banisi Cafer

Paga tviilerck yaptg igler anlatiimakta ve

gegmenin suyundan igenler, Cafer Paga'nin zat4

§ dua etmeye ¢ag tadir (Tekman,

1882:41).
Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:

Kaleigi'ndeki gegmelerden en niteliklisi olan Cafer

Paga Gegmesi, iki birp tizerine

yerlegtirilmis yalak ve musiuk b&ldmilerdnden
olugmaktadir. Sivi kemerli musluk nisi iginde bir
yazit bulunur, Yapinin en {ist kodu bir silme ile
bitirilmigtir.

Kaynaklar:

-Aslanapa, 1975:27
-Cakkol, 1084:106-7
-Tekman, 1982:40-1

Sekil D.40 Cafer Paga Cesmesi
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19.-20. Yizyl Fotografi:
YapiNo: 41

Yapi Adi:

Namik Kemal Zindani

Yapim Yil:
Latinler Dénemi ve Osmanli Dénemi

Ozgiin Islevi: 21. Yizyil Fotodrafi:

Sarayn bir odas| ve muhtemelen idari iglerde
kullanilmig olan Gst kat odasi

Cesitli Dénemlerde [slevi:

Latinler: Saray Odasi

Osmanli: Zindan

Ingiliz: Askeri, Miize i

1960 Sonrasi: Miize (EUA, 2003)
Bilinen Onanmiar: Plan/ Kesit/ Goriinlig/Detay:

"Namik Kemal zindani ve Miizesi"nin restorasyon
ve gevre diizenleme galigmalan 1993 yilinda
Eski Eserler ve Mizeler Dairesi Roléve ve

R on Subesi find klegtirlerek

ziyarete agilmigtir.

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:
Yapi, 1571 sonrasi hapishane ve talimhane
olarak kullanilan sarayin pargasidir. Alt kat gok
kalin duvarian ve payandalariyla Osmanh
dncesinin izlerini tagirken, ist kah pencere
diizeni ve farkli duvar Grgisiyle Osmani
Dénemni'ne tarhlenebilir,

Kaynaklar:

-Tekman, 1982:34
-Riza, 19898

Sekil D. 41 Namik Kemal Zindan1
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YapiNo: 42

19.-20. Yizyil Fotografi:

Yap! Adr:
Venedik Evi, Kralige'nin Saray1, Bedesten
Yapim Yili:
Latinler D&nemi - - -
(EEDA, Magabgab, 1846)
Ozgiin Islevi: 21. Yiizyil Fotografi:
Konut/ Loggia/ Saray R

Cesitli Dénemlerde Iglevi:

Latinler: Konut/ Loggial Saray

Osmanii: Bedesten

Ingiliz: Kadmnlar Hapishanesi

1960 Sonrasi: Islevsiz, Ozel Miilk (EUA, 2002)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gorliniig/Detay:

1945 yilinda, Bedesten Sokak tarafindaki aviuda,
kazi ve kiiglk gapl onanmiar gergeklegtirimigtir.
Bu kazi ve onanmlar diginda, bu yapilar Gizerine
kapsamli , riléive ve restitiisyon
caligmalan yapimamistr.

Varsa Yazit Bilgileri:

Mimari Nitelikler/ Stil:
Yapi parselinin kuzey-batisinda, revakl, lineer
yeriesmig dort mekanin st seviyedeki tag
konsollar, bu yapinin daha nce iki katl
i ktedir. On cephesindeki
bosajh taglarda ustalikli bir iggilik gérillmektedir.
Giiney-batisinda bir gapel ve avlu yer almaktadir.

Kaynaklar:

-Enlart, 1920:157
-Enlart, 1987:468
-Gunnis, 1973:102-3
-Anc.Monts Blds.C

Konumu:

Sekil D.42 Venedik Evi
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19.-20. Yizyil Fotografi:

Cesitli Donemlerde Islevi:

YapiNo: 43
Yap: Adr:

Biddulph Kapisi
Yapim Yih:

Venedik Dénemi z

(EEDA, Mogabgab, 1937)

Ozgiin Iglevi: 21. Yiizyil Fotografi:

Konut/ Loggia/ Saray % i

1837-1939 yillannda, Eski Eserler Dairesi
tarafindan temizlenmis ve dégeme seviyesine
ulagmak igin zemininde kaz yapilmisgtir.

Varsa Yazit Bilgileri:

Kapinin iizerindeki kitabe yeri bogtur,

Latinler: Konut/ Loggia/ Saray
Osmanii: Bilinmiyor
Ingiliz: Islevsiz
1960 Sonrast: I i
i} slevsiz (EUA, 2002)
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Gorliniig/Detay:

(Enlart, 1987:455)

Mimari Nitelikler/ Stil:
sonunda, Ingiliz Mihendis Biddulph ('Anson,
‘Biddulph Kapisi' adi verilmigtir. Nitelikli bir tag

Kaynaklar:

-Enlart, 1920:157
-Enlart, 1987:465
-Gunnis, 1973:102-3
-I'Anson, 1883:30
-Anc.Monts.Blds.|

Rénesans stilinde cephe pargasidir. 19, yiizyil
1883:30) tarafindan ortaya gikanlan bu yapiya,

iggiligin gorildigl bu yapimin tlim kesme taglan
bosajlidir. Bu cephe parg 1 inden, bu

Konumu:

Sekil D.43 Biddulph Kapisi
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19.-20. Yizyil Fotografi:

YapiNo: 44

Yapi Adi:
Somineli Ev

Yapim Yili:
Osmanh Donemi

Ozgin Islevi: 21. Yiizy|l Fotograf:
Konut

Gesitli Dénemlerde Iglevi:

= Burada mevcut olan yapinin
Latinler: iglevi bilinmiyor. yop
Osmanii: Konut, Hae Yoleular igin Han
Ingiliz: Han, Milze (EUA, 2003)
1980 S . lslam Kiiltiir Demegi
940 Sonrsst Gegici Sergi Salonlan
Bilinen Onanmlar: Plan/ Kesit/ Goériinlig/Detay:

Eski Eserler Dairesi tarafindan gergeklegtirlen
restorasyonu 2000 yilinda tamamlanmis olan bu
konutlar, 2004 Mayis'indan beri gegici sergiler
igin kullanimaktadirar,

Varsa Yazit Bilgileri:

Il. Aviudaki Hamam

Mimari Nitelikler/ Stil: Konumu:
Kentteki striktirel ve mimari dgeler en iyi
korunmus iki geleneksel konut yapisidir. Agik
sofali olan bu yapilar revaklan, hamami, aviudaki
cesmesi, ocaklan ile Osmanh Dénemi‘nin
kentteki en zengin konut komplekslerdider. Baz
bélimlerinde Latinler Dénemi'ne ait izler

Kaynaklar:

-Enlart, 1987:449

Sekil D.44 Somineli Ev
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EKE: FOTOGRAFLAR
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Sekil E.1

Sekil E.2

19. yilizy1l sonunda Gazimagusa bat1 surlart (EEDA)

20. ylizy1l basinda Gazimagusa kuzey-dogu surlar1 (Williams, 1928:14)
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Sekil E.3 20. ylizy1l basinda Gazimagusa kuzey-bati bolgeleri (Williams, 1928:17)
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Sekil E.4a 1903 yilinda agilan liman kapilarindan agik olan kuzey kapisi
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Sekil E.4b 1903 yilinda agilan ii¢ liman kapisindan kapali olan ikisi

5%

Sekil E.5 Kentin kuzeyinde insa edilmis aralikli rekreasyon ve egitim yapilari
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Sekil E.6 19. yilizy1l sonunda Meydan (EEDA)

Sekil E.7 1928 yilinda meydan (Williams, 1928:6)
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Sekil E.8

Sekil E.9

1947 yilinda meydan (Mogabgab, 1947)

1953 yilinda meydan (Mogabgab, 1953)
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Sekil E.10

Sekil E.11

Meydanin giiney cephesi

Meydanin kuzey cephesi
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Sekil E.12

Sekil E.13

Meydanin kuzey-dogusu
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Meydandaki Is Bankasi
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Sekil E.14

Sekil E.15

Ravelin Meydani'nin biitlinliigiinii ortadan kaldiran arag trafigi

19. ylizy1l sonunda limanin dar rihtim alan1 (EEDA)
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Sekil E.16 19. ylizy1l sonunda Deniz Kapis1 (EEDA)

Sekil E.17  Deniz Kapisi ve 6niindeki Desdemona Bahgesi
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Sekil E.18 1928'de Liman (Williams, 1928:2)

Sekil E.19 I¢ Liman girisindeki deniz feneri
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Sekil E.20

Sekil E.21

Yeni Kap1
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Sekil E.22

Sekil E.23

Campo Santa Tabya-Tuzhane Tabya ve Altin Tabyanin bulundugu sur
duvarlari

Akkule Tabya-Tophane Tabya arasi
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Sekil E.24  Tophane Tabya-Karpaz Tabya arasindaki sur duvarlari

Sekil E.25 19. ylizyilda Karpaz Tabya-Canbulat Tabya arasindaki sur duvarlari
(EEDA)
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Sekil E.26 ~ Canbulat Tabya-Akkule Tabya arasindaki sur duvarlar

Sekil E.27  Canbulat Tabya-Akkule Tabya arasindaki sur duvarlari

Sekil E28 g Kale girisindeki yazit
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Sekil E29  I¢ Kale kuzey-bat1 yoniindeki burg yazit:

Sekil E.30  I¢ Kale giiney-bat1 yoniindeki burg yazit/yazit yeri
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Sekil E.31

Sekil E.32

I¢ Kale giiney-dogu yoniindeki burg yaziti

I¢ Kale kuzey-dogu yoniindeki burg yazit yeri
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Sekil E.33

Mahmuz Burcu

Sekil E.34

Ravelin’deki eski giiney-dogu giris kapisi
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Sekil E.35  Ravelin’deki kuzey-bati girig kapisi

Sekil E.36 Akkule Tabya i¢ taraftaki yazit
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Sekil E.37

Sekil E.38

Ravelin girisindeki rampa

Canbulat Tabya’nin iizerindeki deniz feneri
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Sekil E.39

Sekil E.40

Sarayin 6n cephesi ve arkasinda kalan eski cephe

Sarayin altindaki diikkanlar
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Sekil E.41 Saray avlusundaki Namik Kemal Zindan

Sekil E42  Sarayin Sinan Paga S. cephesindeki diikkanlar ve iist katina 20. ytizyil

baslarinda eklenmis Ingiliz Dénemi eki
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Sekil E.43

Sekil E.44

Saray avlusundaki payandalar

Saray diikkanlarindan i¢ mekan
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Sekil E.45

Sekil E.46

Sarayin arka tarafinda kalan Venedik Donemi ekleri

St. Nicholas Kilisesi’nin tist Ortii onarimi
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Sekil E.47 St. Nicholas Kilisesi 6niindeki ek yapinin Mahmut Celalettin S.
Cephesi

Sekil E.48 St. Nicholas Kilisesi'nin kuzeyindeki stationelerde 1946 yilinda

gergeklestirilmis onarimlar (Mogabgab, 1946)

374



Sekil E.49

Sekil E.50

SS. Peter ve Paul Kilisesi bat1 cephesi

SS. Peter ve Paul K. payandalari (Mogabgab,1943)
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Sekil E.51

Sekil E.52

SS. Peter ve Paul Kilisesi dogu cephesi

SS. Peter ve Paul Kilisesi kuzey cephesindeki yolun 6zgiin seviyesie

indirilmesi (Mogabgab, 1937)
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Sekil E.53 St. George Latin Kilisesi apsis cephesi

Sekil E.54 St. George Latin Kilisesi kuzey cephesi payandalari
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Sekil E.55

St. George Latin Kilisesi’nin ince tas detaylar

Sekil E.56

St. George Yunan Kilisesi dogu cephesi
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Sekil E.57  St. George Yunan Kilisesi kuzey cephesi

Sekil E.58 St. George Yunan Kilisesi bat1 cephesi
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Sekil E.59

Sekil E.60

St. Symeon Kilisesi

Templar Kilisesi bat1 cephesindeki revak izleri
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Sekil E.61 Templar Kilisesi kuzey cephesi

Sekil E.62  Ayia Zoni Kilisesi
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Sekil E.63

Sekil E.64

1937 yilinda, heniiz 6zgiin yerinde olan Akkule Cesmesi (Mogabgab,
1937)
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Sekil E.65 Istiklal Caddesi-28 Mehmet Celebi S. kesisimindeki ¢esme

Sekil E.66 ~ Mustafa Paga Camisi Oniindeki ¢cesme
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Sekil E.68  Kuru Cesme Sokak karsisindaki ¢esme
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Sekil E.69  Lala Mustafa Pasa Sokak {izerindeki ¢gesme

Sekil E.70  Mehmet Ali Gormiis S’da bulunan kemerli gegit altindaki tiirbe
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Mustafa Paga Camisi 6niindeki tiirbeler

Sekil E.71

Nicholas Kilisesi 6ntindeki tiirbeler

St.

Sekil E.72
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Sekil E.73  SS. Peter ve Paul Kilisesi yanindaki mezarlar

Sekil E.74 1939 yilinda Cafer Paga Hamamu karsisindaki, bugiin mevcut olmayan

geleneksel konut (Mogabgab)
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Sekil E.75

Sekil E.76

1939 yilinda, Hospitalier Kilisesi yanindaki konutlar (Mogabgab)

1946 yilinda Naim Efendi Sokaktaki doku (Mogabgab)
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Sekil E.77 1938 yilinda sarayin arkasindaki yapilar (Mogabgab)

Sekil E.78  Venedik Evi 6n cephesi
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Sekil E.80  Venedik Evi avlusundaki kazi ve onarim ¢aligmalari
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Sekil E.81 Biddulph Kapisi’nin 19. ylizy1l sonuna ait ¢izimi (Enlart, 1987:455)

Sekil E.82 Muzaffer Ersun Sokak, No:1
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, No:25a

Muzaffer Ersun Sokak

Sekil E.83

Erenler Sokak, No:4-6

Sekil E.84
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Sekil E.85  Necip Toziin Sokak, 25a

Sekil E.86 Afrodit Sokak, No:1
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Sekil E.87

Sekil E.88

Naim Efendi Sokak, No:21
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Sekil E.89  Avludan girilen, tek katl, tek mekanli konut tipi plani

Sekil E90  Akkule Sokak, No:1
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Akkule Sokak, No:9

Sekil E.91

Yeni Yol Sokak, No:8

Sekil E.92
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Sekil E.93 b Suphi Ezel Sokak, No:3
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Sekil E.96

Sekil E.97

Suphi Ezel Sokak, No:2

Suphi Ezel Sokak, No:5
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Sekil E.100  Ali Pasa Sokak, No:29

Sekil E.101  Akkule Sokak, No:5
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Sekil E.103  Erenler Sokak, No:11
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Sekil E.104  Kizil Hamam Sokak, No:6

Sekil E.105  Ali Pasa Sokak, No:35
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Sekil E.106  Erenler Sokak, No:3

Sekil E.107  Erenler Sokak, No:5
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Sekil E.108  Somineli ev, dis sofa ve merdivenler

Sekil E.109  Somineli ev avlusundaki hamam
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Sekil E.110  Somineli ev, Osmanli Donemi dncesine ait olmasi muhtemel

payandalar

Sekil E.111  Kabalt1 ahsap kirisleri
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Sekil E.113  Erenler Sokak, No:9
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Sekil E.114  Muzaffer Ersun Sokak
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Ingiliz Dénemi konut érnekleri
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Sekil E.115



Sekil E.116  Ingiliz Dénemi konut érnekleri

Sekil E.117  Mahmut Celalettin Sokak, No:5
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Sekil E.119  Kurugesme Sokak, No:4
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Sekil E.120

Sekil E.121

Yeni Yol Sokak, No:11

Kemal Zeytinoglu Sokak, No:12
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Sekil E.122  Kuru Cesme Sokak, No:1

Sekil E.123  Yeni Yol Sokak, No:1
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Sekil E.125  Hikiimet Yolu Soka, No:3
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Sekil E.127 Mehmet Ali Gérmiis Sokak, No:3
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Sekil E.128  Hiikiimet Yolu Sokak, No:1
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Sekil E.129  Kisla Yolu Sokak, No:19
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Sekil E.130  Hiikiimet Yolu Sokak, No:5

Sekil E.131  Tabakhane Sokak, No:6
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Sekil E.132  Istiklal Caddesi iizerinde diikkan-konut kompleksleri

Sekil E.133  Meydandaki 1947 yilinda kazida ortaya ¢ikan meydanin ortasindaki

¢cesmenin tabani ve kiinkler (Mogabgab, 1947)

417



Sekil E.134  19. yiizyilda Deniz Kapisi’nin 6niindeki biiyiik aslan ve artik yerinde
olmayan kii¢lik aslan heykelleri (EEDA)

Sekil E.135  Tersane Kapisi’ndaki demir aksamlar

418



Sekil E.136 1878 yilinda sonunda St. Nicholas Kilisesi oniindeki yapilar
(Thomson, 1879:46)
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Sekil E.137  19. yiizy1l sonunda St. Fransiskan Kilisesi ile Saray arasindaki yapilar

(Anonim)
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Sekil E.138

Sekil E.139

1878’de liman (Thomson, 1879:42)

19. ylizyilda liman (SV)
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Sekil E.140  Tersane’nin yerinde goriilen merdiven ve arkad
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Sekil E.141  19. yiizyilda Kara Kapis1 6niindeki yapilasma (Anonim)
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Sekil E.143  Giiney surlarinda onarim izleri
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Sekil E.144

Sekil E.145

19. yiizyilda kentin gliney-dogusu (EEDA)
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Sekil E.146 1913 yilinda kentin dogu bdliimleri, St. Symeon'un kubbesi mevcut
(Ohnefalsch-Richter, 1913)

Sekil E.147 1913 yilinda kentin giiney-batisi1 (Ohnefalsch-Richter, 1913)
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Sekil E.148

soveler

Sekil E.149

Diizensiz ve gelisigiizel tas orgiisii
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Sekil E.151  Tuzhane olarak bilinen yap1 kalintisi
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Sekil E.152  20. yiizyil sonunda C.Enlart’in fotografladigi ve Ceneviz Loggia’si

olarak tanimladigi, bugiin mevcut olmayan yap1 (1920, 8)

Sekil E.153 1939 1linda ikiz Kiliseler cevresindeki yikimlar (Mogabgab, 1939)
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Sekil E.154 1938 yilinda SS. Peter ve Paul Kilisesi etrafindaki yikimlar
(Mogabgab, 1938)

Sekil E.155 1938 yilinda Saraym batisindaki hanin yikilmasi (Mogabgab, 1938)

428



Sekil E.156

Sekil E.157

1958-1961 yillar arasinda insa edilmis “Yeni Belediye Evleri’

1960 sonrasinda insa edilen niteliksiz yapilardan bir 6rnek
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Sekil E.158 1951 yilinda Meydana St. Nicholas Kilisesi éniinden bakig
(Mogabgab)

Sekil E.159 2002 yilinda Meydana St. Nicholas Kilisesi dniinden bakig
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Sekil E.160  20. yiizyil baslarinda yapilmis ingiliz Dénemi Belediye Pazari'nin

iizerine eklenmis uyumsuz bir kat
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Sekil E.161  Geleneksel yapilarda ticari kullanima y6nelik uyumsuz agikliklar
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Sekil E.162 Meydanda sihhilestirme caligmalari ve ¢evre diizenlemesi

Sekil E.163

Dokuyla uyumsuz insa halinde yeni konut
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EKF: TERMINOLOJI
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F.1 METINDE GECEN LATINCE TERIMLER

Cavalier:

Commerzium:

Demi-Lune:

Domini:

Ecclessia:

Fondouk/Fondici:

Loggia:

Ravelin:

Regis:

Statione/Stacione:

Torio/Turris:

Volta:

16. ylizyll sur mimarisinde Onemli bir yer tutan, sur
duvarlarmin i¢ taraflarina insa edilen ve top atis1 igin
kullanilan yiiksek platformlar.

Glimriik Yapisi

Ortacag’da sur giriglerini savunmak i¢in, girislerin 6niine inga
edilen yarim daire seklinde yapilar.

Ev/ mekan
Kilise
Han/diikkanlar toplulugu

‘Loggia’ kelimesi, Dogu Akdeniz’deki Ortagag Latin
yerlesimlerinde, batidaki kemerli revak anlamindan ¢ikip
muhtemelen oOniinde bir revak bulunan yap1 anlaminda
kullanilmigtir. Bu tez icin yararlanilmig Cenevizli noter
Lamberto di Sambuceto’nun kayitlarinda da, ‘loggia’
Akdenizli denizci kent ve devletlerin temsilciligi ya da merkez
binas1 anlaminda kullanilmistir. Siklikla bahsedilen Venedik
ve Ceneviz loggialarinin yaninda, Piza ve Katalan loggialar1 da
bazi metinlerde yer almistir. 1344-1345 yillarinda kenti ziyaret
etmis anonim bir Ingiliz (Mogabgab, 1943b:56) de
loggialardan  ‘Venedik, Ceneviz, Katalan ve Saraken
tiiccarlarin  konakladig1 saraylar’ olarak séz etmektedir. M.
Balard is, ‘loggialari batili devletlerin  konsiillerinin
konakladig1 ve ticaretlerinin merkezi olarak kullandiklari
yapilar olarak tanimlamistir (Balard, 1985:282).

‘Demi-lune’ olarak adlandirilan, yarim daire seklinde yapilarin
gelistirilmis bicimidirler. Girisleri koruyan bu dis kabuklar, top
kullaniminin baglamasimin ardindan, ana yapidan koparilmis ve
ravelin adim1 almistir. Bu yapilarda, ana hendek tarafinda bir
iicgen ve hendege dik duran iki yan yiizey bulunmaktadir.
Ravelinlerin amaci, sur girislerinin dogrudan bombalamadan
korunmasini saglamaktir.

Kraliyetle ilgili

Diikkan, ticaret yapilan mekéan

Sur burcu/kule

depo yapilari

434



OZGECMIS

Ege Uluca 1972 yilinda Limasol’da dogdu. Ortadgrenimini Canbulat Lisesi’nde
(1982-1989), yiiksek 6grenimini ODTU Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii’nde
(1990-1995) tamamladi. ODTU Fen Bilimleri Enstitiisii, Restorasyon Programi’nda
basladig1 yiiksek lisans calismasmm, Ogr. Gor. Necva Akgura yiiriitiiciiliigiinde
‘Coservation and Rehabilitation of a Historical District: A Case Study in Yeni Foca’
baslikli teziyle tamamladi. 1996-1997 yillarinda Mekan Proje A.S ve Hazmer Insaat
A.S.’de mimar olarak calisan Ege Uluca, 1997-1998 egitim-6gretim yili bahar
doneminde Girne Amerikan Universitesi Mimarlik boliimiide yar1 zamanli 6gretim
gorevlisi olarak calist. 1999°da Istanbul Kiiltiir Universitesi’nde arastirma gorevlisi
olarak calismaya baslamis olan Ege Uluca, Mimarlik Tarihi, Restorasyon ve Tasarim
derslerine katkida bulundugu Mimarlik Bolimii’ndeki gorevini halen siirdiirmektedir.
1998 yilinda Yard. Dog. Fuat Gokce (ODTU) yiiriitiiciiliigiindeki ‘Birgi Tarihi Cevre
Sihhilestirme Projesi’nin saha ve biiro ¢aligmalarina katildi. 2002 yili yazinda Prof.
Dr. Nur Akin ve Prof. Dr. Giinkut Akin yiiriitiiciiliigiinde TUBA-TUKSEK projesi
olan ‘Urfa-Birecik ve Surug¢ Kirsal Mimarlik Envanteri’ projesinin saha ¢aligmalarina
katkida bulundu.

Iyi derecede Ingilizce ve baslangic seviyesinde Fransizca bilen Ege Uluca, evlidir ve
bir kiz1 vardir.

CALISMALARI

Uluca, E., (2003), “The Usage Problems of Traditional Residential/ Commercial
Buildings in Yeni Foga, Papaz District due to the Service Space Needs and
Incompatibility Problems of New Service Spaces”, 11th Biennial International

Conference on Built Heritage Conservation, Tusnad, Romania, April 23-29, 2003
(CD)

Uluca, E., Yildirim, S., (2003), “The Effects of Urban ‘Transformation of Istanbul
Historical Peninsula in 20th Century’ on Major Byzantine Monuments and Their
Environments”, 6th International Congress: Cultural Heritage: Context and
Conservation, Havanna, Cuba, April 14-18, 2003

Uluca, E. (2002), “The Development and Transformation of the City of Famagusta,
Inner-city in Cyprus”, Medieval Europe Basel 2002, Internationaler Kongress des
Mittelalters und der Neuzeit, Basel, 10-15.8.2002, Preprinted Papers (3v.), 97-102

Uluca, E., Yildirim, S., (2002), "A Research for the Sources of Architecture, a Case
Study: Turkey," (Poster exhibition), UIA Berlin 2002, XXI. World Congress of
Architecture, Berlin, 22-26.7.2002

Uluca, E., (2003), “Morphology and Deterioration of Sandstone”, Istanbul Kultur
University Periodical, Science and Engineering Issues, v.1, no.3, March 2003, 71-8

435





