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OZET

Temel islevi, insani fiziksel etkilerden korumak ve barindirmak olan konut; toplumun
sosyo-kultirel yapisini en net sekilde yansitan bir fiziksel mekan birimidir. Teknolojik
ve ekonomik gelismelere paralel olarak sosyo-kiltirel yasamin hizli bir sekilde
degismesi, yasam sartlarinin farklilagsmasi, kullanici karakteristiklerinin ¢esitlenmesi,
aile kavraminin degismesi, konut ile mekanin ve hatta konut iginde gelisen
eylemlerin de farkhlagmasina neden olmustur.

intiyaclar arttikga ya da farklhlastikga, konutun yetersiz kalmasi, isteklere cevap
verememesi ve bundan dolayr da konutu degistirmek, yeni alternatifler aramak
kacinilmaz bir hal almistir.

Yasamda bir nirengi noktasi olan konutun, gelisen ihtiyaclara tam anlamiyla cevap
verebilmesi icin, icinde gelisebilecek tim eylemlere uygun bir sekilde de
tasarlanmasi gerekmektedir. Ozelikle konut kullanicisi bir aile olarak ele alindiginda,
tim yasam surecinde gelisen her eyleme uyum saglayabilecek konut icin birtakim
tasarim kriterleri mevcuttur ve énemli olan bu kriterleri mekansal esneklik agisindan
konuta uyarlayabilmektir. Bu uyumun saglanmasi igin dncelikle kullanici, bir problem
olarak ele alinmali ve en iyi sekilde tanimlanmaldir.

Onemli olan konut mekaninin mevcut kosullara ne kadar uyum sagladigi degil, belki
de gelecekte olmasi ihtimal kosullar karsisindaki uyumudur. Bu acgidan bakildiginda
tasarimcinin gorevi; ya 0Onceden iyi tahminlerde bulunmasina yardimci olacak
arastirmalar gerceklestirmek ya da her sekilde kullanim i¢in esneklik saglayabilecek
modeller gelistirmek seklinde tanimlanabilir.

Toplumsal degisimlerden oOncelikli etkilenen konutun, dayanikli ve uzun Omdurli
olmasi, bu degisimlere ve gelisen isteklere yeterince cevap verememesi karsisinda
bir sorun haline gelmektedir. Cinku konut, icinde yasayan kullanicilardan ayri olarak
ele alinamayacak bir olgudur ve kullanici talebine gére sekillenmelidir.

Degisen kosullar karsisinda kendini yenilemesi gereken konut, bircok insan igin,
sadece bas sokacak bir barinaktan ote, artik, temel ihtiyaclardan fazlasini
karsilamasi gereken bir nesne haline déntismustur.

Cocuksuz aileden, ¢ok cocuklu aileye, tek basina yasayan yasllardan, engelli
kisilere kadar, hatta bekar ciftlerin de bu gruba katilabildigi bir kullanici grubu
acisindan konut ne sekilde evrim geciriyor, ne sekilde uyum sagliyor, bunu
arastirmak ve elde edilen sonuglar dogrultusunda konut tasarimlarina devam etmek
gerekiyor.

Yasam doéngusinin dedisik evrelerindeki degisik insanlarin degisik gereksinimlerini
karsilamak Uzere planlanmis ya da yapilmis olmayan bir konut, hem kaynaklarin
hem de insan gucinin israfidir. Uyumlandirilabilir konut, hem c¢evresel agidan hem
de ekonomik bakimdan daha sirdurilebilirdir.



Konutun yasam dodngusune bagli gelisen eylemlere, kosullara gére nasil uyum
sagladigi bir alan ¢alismasi yapilarak érneklenmistir. Bu baglamda, istanbul’un
Uskuldar ilgesindeki 27 bloktan olusan Gurpinar Sitesi'nde yapilan alan ¢alismasi ile
intiyaclar, istekler, eksikler ve tasarim icin gerekli noktalar belirlenmistir. Amag; ayni
plan ve blyuklikteki konut birimini farkli tipteki ailelerin kullanis bigimi ve mekani
kendi yasam dongulerine goére sekillendiriglerini saptamaktir. Daha 6énce ayni
sitedeki 10 aileye uygulanan bir pilot ¢alismasi ile elde edilen bilgiler yardimiyla
sorular hazirlanmig, soru sorma ve goOzlem yontemleriyle arastirma
gerceklestirilmigtir.

Bu pilot galismadan elde edilen 6n bilgilerle Gurpinar Sitesi’'nde yasayan toplam 50
aile ile gérusulmustir. Soru Cetvelli (Striktlrll) Goérisme Metodu ve Gbdzlem
Metodu uygulanan arastirma sonucunda farkli tiplerdeki ailelerin konut icindeki
mekani ne sekilde kullandigi, sekillendirdigi ve gereksinimlerin tanimi ortaya
cilkmistir.

Tez kapsaminda ydurutulen bu arastirma ile, gergeklesen déniusime, mekan icinde
olanak saglayacak ve yeni alternatif arayisini belli sinirlar dahilinde engelleyebilecek
bir konut tasarim vyaklasimi getirilmigtir. Mevcut O&rneklerin de sunularak
desteklendigi konut tasarim anlayisina ulasma sirecinde yardimci olan kavramlar;
konut mekani, aile, ideal konut ve ideal aile, yasam dongusu, uyarlanabilirlik,
donastarulebilirlik, esneklik, degisim ve tasarim kavramlaridir.



SUMMARY

The Factors Effecting House Design According to Human Life-Cycle

The aim of the research is to establish design criteria such that the house develops,
changes and conserves its flexibility in order to satisfy the needs and requirements
for space use during the families’ life cycle. These criteria will enable design that will
increase satisfaction from the house and decrease house mobility stemming from
inadequacies of the space.

House, the fundamental function of which is to protect human beings from physical
effects and provide a shelter for them, is a physical space unit that reflects the
socio-cultural structure of the community. In parallel with the technological and
economic developments, socio-cultural lifestyle changing very fast, life conditions
becoming different, diversification of the use characteristics, change of the family
concept has caused a total change in house, space, even the activities, conditions
and uses taking place in the house.

As requirements increase and become different, house becomes inadequate and
does not meet the user needs and as a result, modification of the house and search
for new alternatives become inevitable.

A house that is not designed or constructed to satisfy different requirements of
different people in various stages of the human life cycle is a waste of resources and
labor. Adaptable house is sustainable for both environmental and economical
considerations.

An individual reflects his physical being and cultural values on his use of space. So
the individual as a group member, family or a user shapes the space according to
his life style. As a result, designing houses with meaningful concepts prevents the
disharmony between the individual and its environment.

In other words, the design should be so flexible that it will define all of its users’
requirements and satisfy possible needs by considering all of the occupants in a
participatory mechanism. For a long lasting house design, the adaptation of the
house to user not only present but also future requirements should be considered.

The research started by reviewing literature about the keywords: house, family,
flexibility, space, design, participation and use. After analyzing literature, a
questionnaire was prepared and applied to 50 families in a cooperative of 27 blocks
located in Uskudar, Istanbul. In the field study carried out in Istanbul, the ways of
using the same dwelling unit with the same plan, size and shaping the space
according to their own life cycles of different family types are examined. These
families were in different stages of their life cycle and all their requirements were
different from each other. During the interviews, observation was made by taking
photographs of rooms that were used for different activities.

Xi



How does the house evolve for the users? How does it adapt? These questions
should be investigated for a wide user group, from adults without children to a family
with many children, from old people living alone to disabled people and even to
bachelors. The results of this study should affect the design of the new houses.

At this point, the duty of the designer is either carry out investigations that help to
determine the occupants’ actions, needs and wants according to their life cycles,
forecast the future possibilities well, develop a flexible model that could adapt every
kind of possible future uses.

With this study, the aim is neither to limit the dwellings and the spaces within nor to
define the ideal area and produce the same type of houses; rather the aim is to
hinder the production of useless and insufficient spaces, by defining the
demographic structure, life cycle and various requirements of the occupants for the
design phase.
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1.GIRIS

Konut mekani, insanoglunun yasam déngusine paralel bir sekilde geligimini
surdirmede yetersiz kalmakta ve kullanicisinin farkli eylemlerine karsilik
verememektedir. Bu ise, cogu zaman kullanicisinin konutu kendisine uyarlayabilme

¢abasini mekana yansitmasi ile son bulur.

Konut kullanicilari, “aile” kavrami altinda toplandidinda konuta yonelik yapilan
dizenlemelerde ya konut tamamen degistirilir, ya mekan iginde bir takim
dizenlemeler gergeklestirilir ya da mekani kullanima ydnelik degisiklikler yapilir. Bu
dizenlemelerin codu konuttan memnuniyeti artirsa da hepsi basarili olmaz. Bunun
nedeni de konutun bu esneklie ne kadar izin verdigi ve sinirlarini ne sekilde ¢izdigi

ile agiklanabilir.

Bir ailenin yasam streci boyunca, her devresinde konuttan beklentisi farkhidir. Bu
devreler bekarlik ile baglar, evlenmeyle devam eder, daha sonra c¢ocuklar olur ve
baska bir devre baslar, ¢ocuklar aileden ayrilir, bir sonraki devre yaslhlik devresidir

ve bunu da 6lum sonlandirir.

Aile ve konut iligkisi irdelendiginde mekanlarda esnekligin kazandi§i 6nem daha da
belirginlesir. Konut mekanlarindaki esnekligin sagladigi 2 tur iliskiden bahsetmek

gerekebilir.
e Esneklik ile konuttan duyulan memnuniyet arasindaki iligki.

Mekan ne kadar esnek olursa kisi kendini o derece mekana yansitacak ve

kimligini temsil edecek mekandan o derece memnun kalacaktir.
¢ Esneklik ile ayni konutta kalma siresi arasindaki iligki.

Kisi kendine uyarlayabildigi mekandan memnun kaldigi  surece
yararlanacaktir. Ayni konutta ihtiyaclarini karsiladikga bagka bir alternatife
gereksinim duymayacaktir ve bu iki iliski birbirini dolaysiz sekilde

etkileyecektir.



1.1 Giris ve Calismanin Amaci

Tezin amaci; bir dmiar boyu insanoglunun eylemlerini, hareketliligini odakladigi
konutun, her yasam doéngusinde birlikte gelisimi, dedisimi ve bu esnekligini
koruyabilmesi ile ailenin bu sirecgte tum ihtiyaclarini, isteklerini saglayabilmesi igin
mekan kullanimini tercihleri dogrultusunda sekillendirebildigi konut tasarim

yaklasimi olusturmaktir.

Bu yaklasimlar ¢ergevesinde gergeklestirilen tasarimlarla, konut kullanimi agisindan
memnuniyetin artmasi ve ihtiyaglar karsisindaki yetersizliklerden dolayr konut

degistirmeyi azaltma saglanabilecektir.

Bu calismanin amaci maddeler halinde ele alinacak olursa asagidaki sekilde

amaglar 6zetlenebilir.

O Teknolojik ve ekonomik nedenlerden dolayi dedisen sosyo-kultirel yasamin

ihtiyaclarini tanimlamak
O Yasam déngisinde gelisen ve gelisebilecek tim ihtiyaglari belirlemek
O Bu ihtiyacglar kargilayacak konut tasarim yaklagimlari olusturmak
O Konutta kullanicinin bir katilim araci olmasinin gerekliligini vurgulamak

O Konuttan memnuniyetin artmasi ve mobilitenin azalmasi i¢in Oneriler

getirmek
O Tasarimdaki esneklikle ihtiyaglarin karsilanmasinda kolaylik saglanmasi
O Gelecekte uygulanacak konut tasarim yaklasimlarina bir altlik olusturmak

Kullanicisinin bir katilim araci olarak degerlendirilece@i konutta, her grubun tercihine
uygun esneklikte tasarim gerceklestirmek ve kullanicisini tam anlamiyla

tanimlayarak muhtemel ihtiyacglarina olanak sunmayi saglamak asil amagtir.



1.2 Calismanin Kapsami ve Onemi

Konut sorunu ve bunun igerisindeki toplu konut ya da sosyal konut kavramlari,
diinyanin, insan yerlesmeleri giindeminde giderek on plana ¢ikmaktadir. Ozellikle
Tarkiye agisindan, konut kiltlird ile ginimizin konut tasarim anlayislari arasindaki
duyarsiz iligkilerin sorgulanmasi, konut sorununun niceliksel boyutlarinin yani sira

niteliksel boyutlarinin da dikkatle incelenmesini 6n plana ¢ikartmaktadir.

Toplu konut Uretme adina, diinyadaki ylzlerce ve binlerce yillik konut kalttrinG
adeta siginma kdltiriine donudstlren érneklere son verilmelidir. Konuta, barinma
ihtiyacinin 6tesinde bir anlam kazandirmayi hedefleyen tezin birinci béliminde,

calismanin amaci, kapsami, énemi ve ¢alismada kullanilan yéntem belirtiimektedir.

ikinci bolimde, konutun anlami, kullanicilari icin ne anlam ifade ettigi, nasil
kullanilacagina rehberlik ettigi anlatiimaktadir. Bu bdélimde ayrica konut
arastirmalarinin dnemine deginilmistir. Arastirmalar sayesinde, ihtiyaclarin daha
bilingli sekillendigi ve bu ihtiyaclara daha net cevap veriimeye calisildigi

belirlenmigtir.

Tezin dg¢lnclu boélimdnde, konut tiplerinin  dedisen eylem kaliplarina gore
degerlendiriimesi, degisen bu gereksinimlerin ve olanaklarin tasarima yansimasi,
toplu konutlarda kullanici memnuniyetleri, kullanici tarafindan tercih edilen mekansal
Ozellikler ve konuttan beklentiler yer almistir. Ayni zamanda bu bdélumde, Turkiye'de
konut ve konutun aile yapisi ile birlikte degisimi, tarihsel bir sireg¢ icinde ele

alinmistir.

Dérdincu bélimde, yasam doénglsid kavrami ve bu siregte gelisen eylemler ele
alinmistir. Bu eylemler dnce “yasam doéngusinde gelisen devreler” ve daha sonra
“‘yasam dongusinde ailenin gegirdigi devreler’ olmak Uzere 2 bashk altinda

tanimlanmistir.

Besinci bolimde, yasam dongulstnin konut kullanimina ve mekanin sekillenmesine
etkisi tartisilmistir. Ailenin yasam surecindeki yerinin tanimlandigi bu bdélimde
konutta sosyal ve bireysel belirleyiciler agiklanmigtir. Sosyal belirleyiciler olarak
ailenin yasam surecindeki yeri, tek basina yasayan insanlar, cocuklu ciftler,
cocuksuz ciftler, tek ebeveynli hane halklari, yash insanlar, fiziksel, gérme ve isitme
engelli kullanicilar degerlendirilmistir. Boylece, gruplandiriimis olan kullanicilar ve

ihtiyacglari tanimlanmig, olusturulan cergcevede olmasi gereken tasarim kriterlerine



deginilmigtir. Bireysel belirleyiciler olarak daha c¢ok kisisel tercihler ve konutla
kurulan bag Gzerine yogunlasiimistir. Ayrica mekanin esnekligi ve eylemlere paralel

sekillenisine de deginilmigtir.

Tezin altinci boliminde “Gtopya” kavrami ile “ideal konut ve aile” kavramlari ele
alinmigtir. Konut ve ailenin tanimlanmaya c¢ahgildigi 19. yy ve o6ncesindeki
Utopyalardan 6rnekler verilerek “ideal” kavrami aciklanmistir. Yasamin bir yansimasi

olan utopyalarin toplumun ve yasam biciminin degismesinde etkisine yer verilmistir.

Yedinci bélimde, ideal Konuttan Tasarim Yaklasimlari basligi altinda sosyal
faktorleri gozeten tasarim ve esneklik kavrami ve konut tasarim 6rnekleri Gizerinde
durulmustur. Sosyal faktorleri gozeten tasarim ile konutun, daha ¢ok kullaniciya
doniik tasarlanmasi gerektigine ve kullanici katilimina deginilmistir. Sosyal tasarim
ve davranis bilimleri arasindaki iliskiden bahsedilmistir. Esneklik kavraminin konut
icin tasidigi 6neme ve tasarimda esneklik durumunun avantajlarina yer verilmistir.
Konut tasarim o6rneklerinde de yurtici ve yurt disindaki kullanict katilimli, insan
merkezli ve esnekligin 6n planda oldugu, ailenin her devresi igin kullanima elverigli

konutlardan drnekler segilmigtir.

Sekizinci bélimde, tezi destekleyen bir alan ¢calismasi yapilmistir. Calisma, kullanici
intiyaclari, tercihleri ve istekleri dogrultusunda, olmasi gereken konut tasarimini
belilemeyi hedeflemektedir. Istanbul’da yiritilen c¢alismada, ayni plan ve
blyUklikteki konut birimlerini, farkl tipteki ailelerin nasil kullandigi ve mekani bu
kullanima nasil adapte ettikleri ortaya cikmistir. Bélimin sonunda calismanin

sonugclari ve yorumlanmasi yer almistir.

Tezin dokuzuncu ve son bolimi olan sonuglar ve degerlendirme bdéliminde ise
konutun gunimuizdeki durumu ve elde edilen bulgular sonucunda, mekan
kullanimina esneklik getirecek tasarim vyaklagimlarinin geligtiriimesi gerektigi
vurgulanmistir. Kullanicisinin katilim araci oldugu ve esnekligin 6n planda oldugu bu
yaklasim, konutta uyarlanabilirlik, donUsturulebilirlik ve kullanicisinin  yasam

dongustne bagl gelisen eylemlerine cevap verebilecek bir yaklagimdir.

1.3 Calismanin Yontemi

Calismaya literatir arastirmasi ile baslanmistir. Bu arastirma kapsaminda konuyla
ilgili kitaplar, dergi makaleleri, yiksek lisans ve doktora tezleri, konferans makaleleri,

internet siteleri ve konutla ilgili ylksek lisans ders notlari incelenmistir. Konuyla
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iliskili daha 6nceden yapilmis yurtici ve yurtdisi arastirmalar incelenmigtir. Bu
¢alismalar daha ¢ok konutun anlami, konut tasarimlari, mekan, konutta gerceklesen
eylemler, aile, demografik degisimler, yaslilar ve 6zurlu kisilerin mekan igindeki

aktivitelerine yoénelik konulari icermektedir.

Bu literatlr taramasindan sonra problem sekillenmis ve hipotez gelistiriimistir. Bir
ailenin yasam doéngusinde konutta olusabilecek gereksinimleri tanimlandiktan
sonra, konuya yodnelik hazirlanan anketler sonucu tezi destekleyen bir alan

galismasi yapilmistir.

istanbul’'un Anadolu yakasindaki Bulgurlu Mahallesinde ydritilen bu arastirma 27
bloktan olusan bir kooperatif yapisi olan Gurpinar Sitesi'nde gerceklestirilmistir.
Kooperatif 3 asamada insa edilmistir. 4 kattan olusan bloklardan daha ¢ok 2. ve 3.
ara katlardan, istekli olan ailelerin aile reisleri ya da egleri ile gérusulmustir. Anket
yonteminden ¢ok gorisme seklinde gerceklesen calisma esnasinda fotograflama

yontemiyle de gbézlem yapilmistir.

Gorisme ve gdézlemlerin sonuglari goérsel malzemeler egliginde degerlendirilmistir.
Bu degerlendirmelere paralel olarak yurtici ve yurtdisindan tasarim 6rneklerine yer
verilmistir. incelenen bu érneklerden ortak noktalar ele alinip, yapilan anket ve

g6zlem sonuglarinin yardimi ile bir tasarim yaklagimi olusturulmustur.



2. KONUTUN ANLAMI VE KONUT ARASTIRMALARININ ONEMI

Anlam, bir objenin diger bir objeyle iliskisinden ibarettir ve genel olarak psikolojik bir
fonksiyona sahiptir. Konut ise, icinde konumlandigimiz bir “mekan”, 6ézne ve
nesnenin bulustugu yasanan bir “yer” olarak tanimlanabilir. Bu nedenle konut,
barinma gereksinimini gorinenin 6tesine tasiyan boyutlar icerir. Yasam bigiminin

mekana yansimasi, onun yasanan bir “yer’e déntismesine katkida bulunmaktadir.

Anlam kimlikle ifade bulmakta ve bu da kullaniciya sahiplik hissi vermektedir.
Bundan dolayi mekan olarak konutun, insan icin bir anlami olmasi gerekir. insanin
sadece bedeni ile degil, duygulari ve dislnceleri ile de konuta bagli olmasi bunun
temelini olusturur. Konut ve anlam kavramlarindan da, kullanicisiyla birliktelik ve o

“yer’in kazandigi ruh anlasilir.

“Yer”, insanlarin organize olma, hayatlarina anlam katma, kim olduklari ve kim
olacaklari kimlik duygusunu olusturma bigimlerinin énemli bir parcasidir. Hepimizi bir
“yer’ de yaslyoruz, hepimizin “ev” diyebilecedi bir “yer’i var. Bu gegcici veya daimi,
kiralik veya kendimizin, bliyUk veya kiguk olabilir. Hatta sokakta bir karton kutu bile
olabilir fakat 6zel bir niteligi vardir. Kim oldugumuz duygusunu olusturmada

hayatlarimiza ve iliskimize anlam katmasi agisindan ¢ok énemlidir.

Konut, iginde insan yasaminin ziini barindiran bir merkezdir. insanlar, ekonomik,
kultirel, sosyal, siyasal ve sembolik diizenin bir pargasi olarak konutun anlamini ve
onemini artinir; orada dogar, yetisir, evlenir, cocuk buyatur, ¢alisir, yaslanir ve olur.

Konut, kullanicisinin yikledigi anlamla ifade eder kendini.

Tarih boyunca konut; insanlar arasi iletisim, etkilesim, zaman, mekan ve anlam
batinliglini koruyan bir bad olmustur. Sadece ait oldugu ailenin, grubun ya da
toplulugun yasam bigimini, kaltirand, tercihini degil, ayni zamanda kullanicisinin
06zunl de yansitir. Malzemesi, bicimi, donatisi ile bireyin kigiliginin, dinya gorusunun

bir yansiticisidir.



Kaltarler ne denli farkli olurlarsa olsunlar; konutlar, dini acidan kutsal ve ulu
olabilirler, insanlari birbirine, Tanr’'ya ya da dogalsti giclere, atalarina, gelecege,

dinyaya ve dogaya baglayabilirler. Konut, ruhani bir kimlige bartnebilir.

Kullanim, konuta bir anlam yukler ve ayni zamanda bu anlam, konutun nasil
kullanilacagina rehberlik eder. Bu dongu, konutun nasil kullanildigini ve igindekiler

icin ne anlam ifade ettigini tarif eder.

insan konuta yerlestigi andan itibaren, mevcut fiziksel yapi déniismekte, cesitli iligki

ve deneyimlerin barindigi “ev” haline gelmektedir. Her konut eve dénisir mi, ya da
her donisim bir uyum olusturur mu? Bu sorularin arkasinda da kapsamli
tartismalar, kullanici memnuniyetleri, kullanigsizlik, evsizlik, aidiyetsizlik gibi boyutlar
vardir. Ancak, herseye ragmen, sartlar ne kadar zor olursa olsun, insan, dogasi
geregi bir bicimde mekanini kendisine donlstirmenin ya da uydurmanin yollarini

bulmaktadir.

Evin sahip oldugu bazi insani boyutlar; siginak, koruyan ve korunmaya deger olarak
gorulen bir mekan; insanin 6z alani, bireyin ve ailenin kimlik simgesi ve diga vurum
aracl, olaylarl, gec¢migle gelecegi, bireyin bilissel ve duygusal butanligini

toparlayici yer ve en son da “deger olarak ev” seklinde belirtilebilir.

Ev, énemli bir “yer” sekli olup icindekiler i¢in anlami gérisme, direnme ve boyun
egdme sosyal suregleri sonucunda olugsmustur. Evin farkli Gyelerinin ihtiyaci ve istegi
zamanla degistiginden higbir zaman tamamlanmayacak bir siregtir. insanlar
hayatlari icin fazla bir diizen yaratmazlar ancak “dizenleme” ile ilgilenirler. Béylece
bu yine cinsiyet, yasam evresi, is, bos zaman ve eglence, aile dinamikleri, belli bir
etnige ait olma ve iligkileri yansitan gegigler ve degisiklikler ile ilgilidir. Bu surecin
sekli ve buna iligtirilen anlamlar sadece literatire egemen olma egiliminde olan
Anglo-Amerikan deneyimi yerine kultlrler ile degerlendirildiginde, ev olusturmanin
farkhiliklarinin yani sira benzerliklerini analiz etme ihtiyaci kuvvetlenir (Perkins ve

Thorns, 1999).

icinde yasadigimiz konutlarin kullanicisiyla iligkisine yénelik arastirmalar 1980’lerin
sonundan 1990’lara ve yeni milenyuma dogru daha ¢cok gdze carpmaya basladi
(Thorns, 2004). Aile ve ev halki kompozisyonu birgok llkeye gore degisiklik gosterir
fakat onemli degisikliklerin demografik oldugu gelismis dinyada, ekonomide,
toplumda daha genellesen kadin statisinde oOzellikle onemli degisiklikler

gOralmastir. Tek aileli evler, g¢ocuksuz ciftlerin ortaya g¢ikmasina neden olan



gelismis dinyada dogum oraninin azalmasi ve ileri yasta evlilik daha &énceki
nesillere goére oldukga farkli “ev olugturma” uygulamalari ve etkinlikleriyle

sonucglanmistir.

insanlar siirekli konutlari eve (yasanilabilir alanlara) cevirmekten bahseder. Bu
tasinildiginda yapilan ilk is olup, insanlar icin derin anlam igeren hareketli ve bilingli
bir sirectir. insanlar konuta kendi izlerini birakip onu kendilerinin evi yapmahdirlar.
Konutlari “eve” gevirme, kendi yer ve kimlik bilincimizi yaratma ile ilgilidir. Duvarlara
resimler asma, renkleri segme, bahgeyi dizenleme gibi hareketlerin hepsi konutu
cevredekilerden farklilastirmaya ve bunun “bizim yerimiz” veya “benim yerim”
oldugunu goéstermeye yarar. Ev barinilacak bir yer ve gocukluktan yaslliga kadar

hayatimiz boyunca degisen anilarimizin yeridir (Marcus Cooper, 1995).

Konutlar ayni zamanda, en samimi sosyal iligkilerin gelistigi yerdir. insanlarin anne,

baba, ebeveyn, sevgili, arkadas ve dost olarak kimlik duyularini sekillendirdigi yerdir.

Konut Uzerine yapilan arastirmalar evin anlamini, ev halkinin farkl Gyelerinin bakis
acllarindan incelemeye bagladiginda, yurtdigindaki arastirmalardan iskandinavya’da
gerceklestirilen calismalar, ¢ocuklarin ve genclerin bakisini kesfetmistir. Calisma
sonuglarina gore gocuklar, evi, arkadaslarinin geldigi yer olarak gérmektedir. Evi
“6zel alan” olarak goérmek yerine “arkadaslarina agik yari-genel alan” olarak
g6rmektedirler (Nilsen, 2000).

Tablo 2.1 Konut Formu, Aile ve Anlam (Chokor, 1993)

YENI VE GELECEKTEKI KONUT TASARIMLARI VE POLITIKALARI

W

KONUTUN ANLAM VE ONEMI

\

KONUTUN ISLEVI KONUT MEMNUNIYETI VE TERCIHI YERIN ANLAMI VE ONA BAGLILIK

W

EKONOMIK, SOSYAL, KULTUREL, SEMBOLIK BAGLAM VE DIGERLERI

{

FAALIYET MATRIKSI, DAVRANIS ORNEKLERI, YASAM TARZLARI VE DEGERLER

W

AILE BIRIMi

W

KONUT FORMU TASARIM




Konut (zerinde c¢alisirken; i¢c mekanlar, cepheler, sureklilik, glvenlik, kimlik
arayisglari ne kadar 6nemliyse, konutun anlami ve kullanimi da o kadar énemlidir.
Chokor (1993), konut formu, aile ve konutun anlamina iligkin politikalar arasi
baglarin goésterildigi bir tablo hazirlayarak gelecekteki konut tasarimina yaklasimlara

bir 11k tutmay1 hedeflemis, konut arastirmalarinin dnemini vurgulamistir.

Mimari tasarimda, kiltlrel degerlerin yani sira, mekanin dinamik yapisi da buyuk bir
onem tasimaktadir. Mekan olarak konut, kendi bigimsel niteliklerinden ¢ok toplumun
bireyleri tarafindan anlasilan bir takim degerlere gére algilanmakta, anlam veriimede

kullaniimaktadir.

Bireyin kendi fiziksel varligina ve ait oldugu gruba ait kultirel degerleri, yasadigi
mekani kullanma bicimine de yansimaktadir. Bdylece birey, grup, aile, kullanici
olarak mekani, kendi varhiginin bir uzantisi olarak yasantisina uyarlamaktadir.
Boylece anlamsal Ozellikleri géz 6nine alinarak tasarlanan konutlarda, kisi ile

gevresi arasinda uyumsuzluk engellenmektedir.

Konut arastirmalari, insan-cevre iligkisinin (cevresel psikolojinin) gelismesinde ihtiya¢ karsilama,

doyum duzeyi, tercihlerin saptanmasi ve Olglilmesi ve mevcut gevrelerin kullanici ihtiyaglari

agisindan degerlendiriimesinde énemli bir rol oynamaktadir (Bulut, 1996).

Tarkiye’de aile Uzerine yapilan c¢alismalar 1940’11 yillarda daha ¢ok ampirik
arastirmalar seklindedir. Bu yillarda, anket ve drnekleme teknikleri kullaniimaktadir.
Ancak bu arastirmalarin konusu haline gelen daha fazla koéyllu ailesi olmaktadir.
1950 ve 1960’larda Turkiye, hizh bir ekonomik ve toplumsal degisme slrecine
girince her bolgede ailenin vyapisi, islevleri, degisimi ve sorunlari (zerinde

yogdunlasan arastirmalar artmistir (Erder, 1984).

Konut Uzerine cgalismalar ve ailenin de katildi§gi konutun anlami UGzerine yapilan
arastirmalar, kultUrler arasi ve uluslararasi bir dlgekte devam etmektedir. Bir konut,
ailenin koruyucu kabugudur, ancak, daha da 6nemlisi, aile kimliginin en ¢ok ve en
net temsil edildigi ve korundugu sosyo-fiziksel bir mekan birimidir. Konutun énemi

arttikca, konut arastirmalarinin 6nemi de dogru orantili bir sekilde artmaktadir.

Gur (2000), konut arastirmalarinin énemini su sekilde tanimlamaktadir: Kiresel
mobilitenin ortaya c¢ikardigi gereksinmeleri saglkli ve nitelikli bir bicimde kargilamak,
ayni toplum icindeki farkh alt kdlttrlerin taleplerini daha iyi anlamak, farkl yas
gruplari barindiran bu mekan tdriinde herkesi memnun etmek, normal insanin

yaninda oOzilrliye de engelsiz bir c¢evre vyaratmak, kentlilesmenin farkl
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asamalarindaki insanlari tatmin etmek ve bdylece toplumsal i¢ huzuru saglamak,
saglikh yapilarla kullanicinin saglikh kalmasina destek olmak, fiziksel, sosyal ve
teknolojik eskimeyi geciktirme yoluyla ekonomi saglamak, konutun i¢inde ve disinda
cesitlenmeyi artirarak gevreye kimlik kazandirmak, uyum yoluyla gegmisi gelecege

baglamak ya da sasirtma yoluyla gdézlemciye yeni seyler 6gretmek.

Konut, bir yatirnm araci, gayrimenkul, vergi sistemi, herhangi bir tasarim problemi,
bir bina veya bina grubu ya da toplumsal bir konu olabilir. Barinma olay1 genellikle
toplumsal bir konudur ve birtakim fiziksel, mekansal ve kisisel davranis boyutunda
ele alinir. Bundan dolayi, konut lzerine calisanlar da genellikle sosyologlar, ¢evre
psikologlari, cografyacilar, mimarlar ve plancilardir. Birbirinden farkl alanlar gibi
goérinen bu disiplinlerin, 6zellikle tasarim arastirmacilarinin ve sosyal bilimcilerin
birlikte calismalarinin en énemli nedeni geleneksel ailelerin ve kullanici gruplarinin
(kadinlar, yalniz ebeveynler, bagdimsiz yetiskinler, aileden ayri gengler, vb.)
intiyaclarinin ve isteklerinin daha titizlikle tanimlanmasinin yeni yeni ortaya

¢ikmasindandir.

Konut arastirmalarinda kullanilan bazi kategoriler vardir. Bu kategoriler sirasiyla ele
alinarak konut, kullanici ve c¢evresi arasindaki iligki incelenir. Bu kategorileri

Tarkogdlu (2001), su sekilde siralamigtir;
1. Kavramsal degerlendirme, algisal tercih, memnuniyet ve yere baglilik,
2. Komsuluk iligkileri,
3. Hareketlilik ve tasinma,
4. Kalabalik,
5. Nufus icinde grup kimligi,
6. Barinma ve sosyal konular.

insanoglunun tiim hareketi, seyahati, ekonomik faaliyetleri ya da sosyal degisim ve
etkilesimleri yaninda konut, her zaman geri donllecek bir nokta, aileyi kendine

¢eken bir miknatis gibidir.

Bir takim varsayimlara gére; zaman iginde nasil aile bireyleri ya da aile kompozisyonu, aile
blyUkliga, baglar, degerler, faaliyetler degdisiyorsa, konutun anlami ve kullanimi da degisip
eskiyecektir. Diger 6nemli varsayim da; insan yerlesimleri igin konut politikalari ve tasarimdaki
basarinin, yapinin formu ve aile degerleri, ihtiyaglari ve aktiviteleri arasindaki uyumla

degerlendiriimesidir. Bundan dolayi, aile olgeginde konutun sosyal anlami Uzerindeki

arastirmalara ihtiyag artmigtir (Chokor, 1993).
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ingiltere’de Universiteye baslayan égrencilerin evden ayriima siireglerinde konutun
anlami Uzerindeki degisikliklerin arastinildigi bir calisma yapilmistir (Kenyon, 1999).
Calismanin amaci, konutun anlamindaki degisim surecini incelemek ve aile

yasamindan ayrilan genglerde konutun oynadigi roll incelemektir.

Her okula baslayan konut degistirmemektedir ancak degistirenlerin orani ingiltere’de
oldukga fazladir ve bundan dolaylr Ozellikle doktora calismalarinda 6grenci

alanlarinin kalitesine yonelik arastirmalar yogunluk kazanmistir.

Konutun anlami sorulan 6grenciler, bu tanimlamay ailelerin evi, gegici kabul ettikleri
kendi evleri ve gelecekte yasamak istedikleri konut Uzerine yapmislardir. Sonug¢
olarak verdikleri konutun anlami tanimlamalar dort farkli mekani, konutu temsil

etmektedir. Bunlar kisisel konut, kalici/gecici konut, sosyal konut ve fiziksel konuttur.

Tablo 2.2 Ogrencilerin Bakis Agisiyla Konutun Bilesenleri (Kenyon, 1999)

Konut, anlamlidir.

Konut, bagimsizlik ve 6zgurluk hissidir.

Kisisel Konut Konut, kisisellestiriimis mekandir.

Konut, sahiplik hissidir.

Konut, hatiralardir.

Konut, sabit ve kalicidir.

Kalici/Gegici Konut
Konut, surekli ve alisilandir.

Konut, 6nemli kigilerden olugsmaktadir.

Sosyal Konut Konut, destekleyen bir atmosferdir.

Konut, sicak komsuluklardir.

Konut, anlamli bir sahipliktir.

Konut, konforlu bir gevredir.

Fiziksel Konut
Konut, tek hanehalkindan olusur.

Konut, glivenli bir barinaktir.

Konutun anlami sorulan 6grenciler konutu tanimlarken yasam déngusiyle
iliskilendirmektedirler ve cevaplardan birisi de konut; “ev almak, evlenmek, ¢ocuk
sahibi olmak, sabit bir is sahibi olmak, bor¢ ve faturalari 6demek, diger insanlar igin
de sorumlu olmak” seklinde tarif edilmektedir (Kenyon, 1999). Bu c¢alisma
sonucunda da ortaya c¢ikan, hayal gucundn, beklentilerin ve ideallerin konutun

anlami ve deneyimler Gzerindeki etkisi ve ona gore sekillenisi olmustur.
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Konutun anlami Uzerine yapilan tGm arastirmalarin sonucu olarak insanlarin ideal
konut kavramlari, tamamiyla sosyal etkenler ¢ergevesinde gelismektedir. Toplum,

yasam boyunca konutla ilgili deneyimlerimizi ve konut imajini sekillendirmektedir.

ideal konut imajini gelistirmede kapitalin dnemi biyiiktir. Satis amaciyla aile
yasamini 6n plana c¢ikararak ideal konutu sergilemek, sadece konut degil, ayni

zamanda ideal bir yasamin da Onerisidir.
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3. KONUTUN DEGISEN EYLEM KALIPLARINA GORE DEGERLENDIRILMESI

Konutlar oldukga zengin bir ¢esitlilie sahiptir; ayrik evler olabilir, ikiz veya sira evler
olabilirler, tek kattan olusabilir ya da ¢ok kath bir apartman olabilir. Araziye yayillmis
olabilir ya da kiumelenmis bir gsekilde konumlandiriimigtir. Mimarlik genellikle
konutlar ve konut ingasiyla iligkilendirilir, ciinkti mimarlik éncelikle bir barinak yapma

aktivitesidir ve konut da insanin ilk barinagidir.

Toplumdan topluma “konut” kavramina olan yaklasim farklilik goésterdigi icin,
sonucta ortaya ¢ikan “konut tipleri” de birbirinden farkli olmaktadir. Bunun altinda
kultirel degerlerden, ekonomik etkenlere ve kanunlara kadar bircok neden
yatmaktadir. Ayrik konutlardaki ailelerin konuttan memnuniyetlerinin daha fazla
oldugunu savunan Cagdas ve Ergenoglu (2003), bunun nedenleri olarak odalari,
mahremiyeti ve cevresini goéstermektedir. Ayni zamanda ¢ok amagcli kullanilan

odalarda memnuniyetsizligin arttigini vurgulamaktadir.

Konut tipleri, yapim sekli, kisi basina diisen oda sayisi, farkl kullanimlara olanak
saglayan mekanlar, kullanicinin memnuniyetini de artirmaktadir. Cocuksuz ailelerin
¢ocuklu ailelere gére konuttan daha memnun olmalari da konut tipi ve kullanim

alaniyla iliskisini etkiler.

Kentsel alanlarda temel barinma iglevinin olusturdugu konut alanlarinda yasayanlar,
ginimize dek kendi bulunduklari toplumun yasam dizeylerine, toplumsal
degerlerine, aile yapilarina, gelenek ve goéreneklerine dzetle toplumsal-ekonomik-
kultirel yapilarina bagimli olarak dedisik konut tipleri ve konut yasam cevreleri
ortaya koymuslardir. Bu konut tipleri ya da konut yasam c¢evrelerinin olusturdugu
konut alanlari yine toplumun bu 0&zelliklerine gbére degdisik yogunluk kaliplarini

belirlemektedir.
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ingiltere’de yapilan bir arastirmaya gore konut tiplerine bagli yogunluk degerleri

asagidaki tabloda verilmigtir.

Tablo 3.1 Konut Tipi — Yogunluk iligkisi (Ozdes, 1963)

Konut tipi Yoguniuk
Oda / Hektar

Ayrik Evler 50-75
ikiz Evler 75-125
2 Katl Sira evler 125-200
3 Katl Sira evler 200-280
3-4 Katli Ferah Bloklar 250-300
4-7 Katli Ferah Bloklar 300-400
4-7 Kath Sikisik Bloklar 400
10 Katli Sikisik Bloklar 500-600

Yerel Yonetim ve Konut Bakanlhidi tarafindan yapilan bu arastirmadaki konut
tiplerine baglh oda yogunlugunun anlam kazanabilmesi i¢in bu tabloya kosut odada
yasayacak olan ortalama insan sayisi, konut tiplerinin oda sayilarini ve
blyukliklerini belirleyecek olan konutun mekan programi, kisi basina disen déseme
alani, konut tipinin yer alacagi parselin eni-boyu ve buyukligu, éntindeki yol genisligi

diger donati alanlari vb. gibi ayrintinin da bilinmesi gereklidir.

Tablo 3.1’de verilen degerlerdeki dislise gore, toplumlarin kendine 6zgl yapilarinin
olusturduklari ya da kullandiklari konut tipleri ve konut yasam cevreleri farkli

olabilmektedir.

Kentbilim, planlama yazininda konut tipleri-yogunluk iligskisinde tartisilan konulardan
biri de az kath konut tipleri ile c¢ok kathlarin olusturdugu degerlere yakin
yogunluklarin elde edilip edilmeyecegidir. Ozellikle cok katli yapilanmayi savunanlar,
az katli yapilarin yaygin kullanmayi getirecegini, bunun ise alt yapi servis, vb.
maliyetleri arttiracagini ve ingaat maliyetlerinin de az katlilara oranla daha disuk

dizeyde kalacagini ileri sirmektedir.

Konutun planlanarak tasarlanmasinin 6zellikle 19.yy.in ikinci yarisinda ©6nem
kazandidini ve geligtigini vurgulayan Alsag (1997), 1858 yilinda Almanya’da yapilan
bir konut tasarim yarismasina biylik mimarlik birolarinin katiimayi reddettiklerini

belgelere dayanarak belirtmektedir.
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Konutun sadece bas sokacak bir barinak oldugu devirler artik geride kalmistir.
Sayilari gittikge artan bir insan grubu, sahip olduklari konutun, temel ihtiyaglardan
daha fazlasini kargilamasini istemektedir. Konut, évunulebilecek ve hayatlarinin
dolulugunu ifade edebilecek bir 6zellikte olmalidir. Bu sebeplerden dolayi, konut
tasarlarken, konut standartlarinda yapilacak gelismeleri izleyerek, icinde yasayacak
ailelerin simdiki ve gelecekte olusabilecek ihtiyaclarini tatmin etmeye calisiimaldir.
Bundan baska mekéan standartlarinin tayini, alisilagelmis bir konut tertibini, yani her
odanin sdylendigi tarzda kullanilacagini kabul etmek olur. Bu hem ilk tasarimin, hem

de konutun, daha sonraki degisen kullanim agisindan esnekligini etkiler.

Bir odanin dizayninda tutulacak en dogru yol, dnce hangi eylemlerin orada yer
aldigini belirlemek, iyi bir planlama gergeklestirmek, sonra bu eylemler i¢in gereken
mobilya ve donatimlari tayin etmek ve daha sonra yodn, goérinis ve hacimlerin
birbirleri ile olan bagintilari gibi dnemli faktorleri de géz dnline alarak, bu ihtiyaglara

gore dizayn yapmaktir.

Bir odanin kullanighhdi, butiin baska faktérler kadar bigciminin, kapi ve pencere
yerlerinin, mobilyalarin yerlesmesine uygun olup olmamasina da baghdir. Bir
odanin, iginde yasanmasi mumkin ve hos bir yer olmasini saglamak igin, ayni
zamanda odanin rahat ve kolay bir sekilde kullanilabilmesi icin yeterli bos mekénin
da birakilmasi lazimdir. Bir hacimde hangi eylemin yer alacaginin belirlenmesi
kullanacak kimselerin yasam tarzlarina, isitma metoduna ve baska ne gibi

hacimlerin bulunduguna baghdir.

Konut yasam bicimlerine etki eden faktorler; aile tipleri, aile straktird, yogunluk,
kaltur gruplar, gelir dilimleri, aile bireylerinin yas ve cinsiyetleri ile onlarin hayat
bicimleridir. Bu faktorlerin herhangi birindeki degisiklik konut yasam bigimini
degistirebilecektir. Ornegin aile striktirl icindeki degisiklikler arasinda kadinin
calismasi, yasl kimselerin problemleri, yasli ebeveynlerin niive aile ile birlikte
yasamalari, gcocugun egitimi yer alir. Konut, bir yandan kullanicilarinin minimum
intiyaclarini saglik, estetik ve mahremiyet yoniinden saglayabilmeli; diger yandan da

yasam bicimindeki degismelere ayak uydurabilmelidir.

Ailedeki 6nemli konulari Dilgeroglu Y. (1995); cocuklarin bakimi, sosyallesmesi,

egitimi, Uyelerin psikolojik gereksinimlerinin karsilanmasi seklinde siralamaktadir.

Sosyolog ve psikologlara gére toplumda ve ailedeki sosyal degismeler soyle ifade

edilebilmektedir; ataerkil (erkegin kadina, yaslinin gence Ustin oldugu) aile tipinden
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cekirdek aile tipine gecis olmustur. Bunda demokratik statli, akrabalik iligkileri
gecerlidir ve yeteneklere gore kisiselligin kazanildigi endistrilesmis toplumlarda

rastlanmaktadir.

W ife of Future)
¥

Sekil 3.1 Ailedeki Sosyal Degisimi Elestiren Bir Karikattr (www.phu-tho.com)

Kandiyoti (1984), toplumsal degismelerin demografik goéstergelerini sdyle
siralamaktadir; disen evlenme ve tekrar evlenme oranlari, artan bosanma oranlari,
disen dogurganlik, artan evlilik digi beraberlik bigimleri. Kandiyoti, aileye alternatif
konut kullanim bigimlerini; evlenmeden birlikte yasayan iki cinsiyetli ¢iftler/escinsel
ciftler, birlikte oturmadan slrdirilen orta ve uzun vadeli iliskiler, tek ebeveynli
aileler, iglerinden o6tlri ayri oturan evliler ve gonilli bekarlik gibi olgular olarak

siniflandirir.

Toplumsal degisime paralel, ayrica kadin reisli aileler de olugsmaya baslamistir.
Cocugun ekonomik degerinin ortadan kalkmaya basladigi, buna karsilik egitsel
degerinin ylkseldigi; dogurganlikta 6énemli azalmalar (ge¢ evlenme, egitim, vb.)

oldugu gbézlemlenmigtir.

Toffler (1980), otel, lokanta, ¢camasirhane, temizlikgi, hazir giyim, terzi, berber,
hastane, bakimevleri vb. hizmetlerin yalniz emegin degil, bireyin kendisinin de

aileden kopmasina yardim ettigini ileri sirmektedir.

iki zit durum sdz konusudur. Bunlardan bir tanesi 6zellikle eslerin calismasiyla aile
ici iletisiminin azalmasidir. Erkek bos zamanlarini tek basina disarida degerlendirme
yoluna gitmigtir. Ailenin iliski aglarini akrabalar ve is arkadaslari, dncelik sirasiyla
olusturmustur. Gegmiste evde yer alan bazi islevler, evin disina kagmistir. Bireyi eve

baglayan faktorler azalmistir.

Bir diger durum ise; bazi degisikliklerin, aileyi eve baglayan bir rol oynamasidir.
Kadinin bog zamaninin artmasi, televizyon ve ev sinema sistemlerinin yer almasi,

teknolojinin gelismesine bagh olarak karsit cinsler arasi iletisimin artmasi, gelire
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paralel olarak aile igi térenlerin, kutlamalarin artmasi, ailenin konut icinde birlikte

zaman gegirmelerine etken durumlardir.

Konutun, bir yapi birimi olarak, nesneye 6zgu bir sireci vardir. Fiziksel bir Grln
olarak konutun varlik streci ya da dmri nesnel-fiziksel sartlara ya da degisen
barinma modelleri yuzinden kullanim émrinu tamamlamasi gibi kosullara bagl
olmaktadir. Fiziksel émrl, gelenek veya bakim gibi unsurlarla uzun tutulabilmis
konutlar, barinma nosyonlari degisse de belirli fiziksel ve teknolojik adaptasyonlarla
kullanimlarini sirdirmekte ya da baska iglevlere dénusturtlmis olarak ¢evrelerine

birer kiltlr Grinu olarak sergilenmektedirler.

Konutun nesnel niteligi, onun bir malk, alinip satilir bir meta veya maddi glivence
olarak degerlendiriimesiyle daha da vurgulu hale gelmektedir. Bu acgidan
bakildiginda, konutun fiziksel émriiniin yani sira bir de ekonomik émriinden stz
edilebilir. Konutun zaman ile olan iligkisi bir fiziksel nesnenin ya da eserinkine
benzerlik kurmakta, dogrusal bir slre¢ icinde; Omrinld sdrdurmekte ve

noktalamaktadir.

Bati Avrupa’daki gbég¢menler ve konutlari arasinda arastirmalarini strdiren
Ozlekren ve Van Kempen (1996), hane halklarinin ve bireylerin tercihlerini

“‘ekonomik tercihler” ve “konut tercihleri” adi altinda iki alt gruba ayirirlar.

o Ekonomik tercihler; esas amacin para biriktirmek ve is kurmak olmasindan
dolayi pahali konutlara olan ilginin az olmasini agiklar. Bu durumda konut

ikincil 6nem tagimakta ve yatirim araci olarak goérilmemektedir.

e Konut tercihleri; farkli gruplarin, tercih edilen konut tirleri konusunda farkh
dusunceleri oldugunu gostermektedir. Gengler ile yaslilar, kadinlar ile erkekler,
bliylk ve kiglk hane halklari, azinlik etnik gruplar ile yerel insanlar, dar ve

yuksek gelirliler vb. gruplar arasinda farkliliklar olabilir.

Gogmenlerin bu tercihlerini bicimlendiren bir takim etkenler vardir. Bunlardan en
onemlisi, yasam devresidir. Yasam devrelerinin olusumu, yas ile ¢akisan bir 6zellik
tasir. Geng insanin surekli bir iliski icine girmesi, ailenin olusmasi, cocuklarin
dogmasi, ailenin tekrar kigllmesi, c¢ocuklarin belli nedenlerden dolayl evi terk
etmesi, ciftin birinin dlmesi gibi faktorler hane halkinin buyukliginu, yagamak
istedigi yer ve konuta iligkin isteklerini, tasinma egilimini ve konut tipi tercihlerini

etkiler. Hane halki, iki kigilik aileden, bir veya birka¢ ¢ocuklu ebeveynlere dogru
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blyurken, kicllme dbéneminde tek bireye kadar azalir, veya daha farkh bir

dogrultuya ydnelir.

Bu tercihlerin bigcimlenmesinde yasam devresinden baska diger etkenler; daha
onceki konut, kariyeri, konut pazarinda kalis suresi, cinsiyet, memlekete geri dénis
hayali ve konut sunumudur. Konut, dogrusal zamanin tanimi c¢ergevesinde,
degisken ve akiskan bir eylemler zinciridir. Bu anlamda, geg¢mis-buglin-gelecek
arasinda bir sireklilik kurarak insanlarin 'yer'lerine baglanmasina neden olur.
Zamanin bir diger niteligi olan donglsel dodasi da evdeki tekrar eden eylemler ve

anlamlarin varligi ile deneyimlenir.

Mimar, herhangi bir tasarim problemiyle karsilastiginda éncelikle o problemi iyi
tanimlayabilmeli, daha sonra da etraflica distnip gecmis, simdi ve gelecekle

baglantisini iyi kurabilmelidir, ¢lnkU ¢evreye karsi ¢cok buylk sorumluluk tasir.

3.1 Degisen Kullanici Gereksinimleri ve Bunlarin Tasarima Yansimasi

Konutu kullanan hakkinda didstnme ve bununla birlikte hane halki bireylerinin
analizi, bir butin olarak diger bir yapilanmanin meydana gelmesini ve ev halkinin
etkinlikler karsisinda nasil karar vermeye basladiklar hakkinda dusinmeyi

gerektirir.

Konut hareketliligi, beraberinde nesneler hakkinda yuksek derecede duslncelere
sahip olmay! ve bulunmaya c¢aligilan uzun dénemli hedefleri getiren konutun genel
gelisimi agisindan dusinalir. Ornegin Abramsson, Borgegard ve Fransson (2000),
konutun genel gelisimi kavraminin beraberinde ¢ogunlukla normatif genel hedefler
olan konut standartlari ve kalitesinde gelismeyi getirdigini ileri surer. Bu gorus, ev
halkinin bir dizi asamadan —evlilik, gocuk, yaslaninca evin bosalmasi— gectigini ve
bunlara karsilik gelen konut ihtiyaclarini géren Rossi'nin ¢alismasindan (1956)
dogan “yasam doéngusi” modeliyle dogrulandi. Model, konut kaynaklari igin
gelecekteki talebi tahmin etmeye calisan planlamaci ve politikacilarin tarafini tuttu.
Ancak ayni zamanda engelleyici model, sartli dlisinme ve konut kaynaklarinin
temini olarak iglev gordiu ve ev sahipligi arzusunun “normallestiriimesine” yardimci
oldu (Gurney, 1999). Model, sehirdekilerin gercek deneyimiyle karsilastirildiginda,
hareketlilik daha karmasik bir sorun olarak gorulir. Aile degisiklikleri, ekonomik

firsatlar ve is piyasasindaki durumlarin yani sira tat, arzu ve amagclardan da etkilenir.
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Ayrica eslerden birinin kaybi, saghk problemleri, igsizlik, vs gibi hayatta beklenmedik

ve umulmadik olaylar konut uyarlama ihtiyacini da dogurur.

Bunlardan bagka, az c¢ocuk, evliliklerin daha istikrarsiz olusu, es olmanin diger
sekilleri, yasamin sonunda artan bagimhligin uzamasi ile birlikte ev halki olusum
profili de degisir. Gegen ylzyilin son yarisinda birgok Ulkede is ve konut piyasa
durumlarinin édnceden tahmin edilememesi de sehirde aile ve bireyin yasam yonin,

hedeflerini ve kazanimlarini sekillendirir.

Mimari ¢evrenin temel amaci; insan organizmasinin biyolojik ve biyolojik olmayan
gereksinimlerinin karsilanmasidir. Bu ise, insan sistemleri ile mimari c¢evreyi

dengeye getirmektir.

Konutu kullanan kisiler ¢cok cesitlidir ve bunlarin her biri konuttan, gevresinden,
mobilyadan, ekipmandan ve striktirden degisik taleplerde bulunurlar. Mimarin
onemli bir fonksiyonu da bu Kkisilerin zevk ve ihtiyaclarini kesfetmek ve konut
mimarisine yansitmaktir. Konutta yasayan cesitli yas ve statlideki bireylerin geliskili
olabilecek eylem ve taleplerini kargilamak Uzere konut tasarimina dikkat edilmelidir

ve dogru olana en yakin ¢6zim Uretilmelidir (Ylksel, 1995).

Kullanici gereksinmeleri; “kullanicilarin  eylemlerinin etkin bir bigimde yerine
getirilebilmesi igin saglanmasi gereken kosullardir’ seklinde tanimlanabilir (Atasoy,
1973). Gereksinme, bir zorunlulugu belirtir ve kullanici agisindan konutta olmasi

zorunlu kosullari ifade eder.
Kullanici gereksinmeleri iki boliimde ele alinabilir (Bugday, 1991) (Uniiglr, 1989).

1. Fiziksel Kullanici Gereksinmeleri
e Mekansal kullanici gereksinmeleri
o |sisal gereksinmeler
o Gorsel gereksinmeler
o Saglik gereksinmeleri
e Isitsel gereksinmeler
e Emniyet gereksinmeleri
2. Psiko-sosyal Gereksinmeler

o Mahremiyete iliskin gereksinmeler
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e Davranigsal gereksinmeler
o Estetik gereksinmeleri

Fiziksel kullanici gereksinmeleri daha ¢ok mekana yonelik barinma ve konfor
kosullarini  minimum kosullarda saglayabilen durumlari belirtir. Psiko-sosyal
gereksinmeler ise, bir eylemin herhangi bir rahatsizlik duyulmadan vyerine

getirilebilmesi icin gereken gevre kosullaridir.

Ev ici yagsami, kullanici kavram ve degerlerinin degigsmesi ile hemen degismez ve
fiziksel yapisina hemen yansimaz. Evdeki yasam, eskiye yakin bir dizende bir sire
daha devam eder. Konut, bireylerin mahremiyet, ailenin de sosyallesme
gereksinmelerine mekansal ¢ézim getirebilmelidir. Bu iki u¢ gereksinme arasinda
bircok konut ici islevi yer alir. Konut tasarimi, yemek yemek, uyumak, sevmek,
oynamak, mahremiyeti saglamak, sosyallesmek ve g¢ocuk yetistirmek icin yapilir.
Tasarimin bu aktiviteleri nasil etkiledigi konusu tasarimciya, migteriye ve kullaniciya

bilgi vermesi agisindan énem tasir.

Eskiye nazaran konut planlarinda degisiklikler olmustur. Odalarin artik daha genis pencereleri
mevcuttur, tabi bu konstriiksiyon malzemesine bagl olarak da gelisimini strdirmustur. Mutfak

ve banyo eskiden girise ve birbirine ¢ok yakin planlanirdi ancak simdi banyo 6zellikle yatak

odasina yakin yerde tasarlaniyor ve daha ézele giriyor (Alsag, 1997).

Mahremiyetten kaynaklanan bir c¢ozimle, yatak odalarinin konut birimlerinden
uzaklagsmasi, uzun ve kullanigsiz koridorlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur ve
Ozellikle galismayan ev hanimlari bu koridoru banyo ve mutfak arasinda sirekli
zorlanarak kullanmaktadir. Zaten mutfagin ayri bir yerde, kapali duvarlar i¢inde
olmasi c¢alisan hanimlari ve ¢ocuklarini zor durumda birakmaktadir. Tum gln
cocugunu gérmeyen anne yine ¢ocuguna uzak kalmaktadir. Batin bunlar bir fiziksel
yapi olan, insanin yasamina dair temel fiziksel, sosyal ve psikolojik islemleri iceren

konutun, aile ile slreg icindeki iligkisidir.

GUr (2000), Dogu Karadeniz Bélgesi'nde gerceklestirdigi KSD (Kullanim Sonrasi
Degerlendirme) ¢alismasinda, bir nomenklatirden (bilimsel adlandirmadan) segerek
belirledigi 48 adet etkinlik tirl kullanmistir. Kentlilesmeyle birlikte etkinlik tarlerinde
artma oldugunu; bir takim etkinliklerin bolgedeki Turk ailelerinde ¢ok ender
gerceklestigini ve etkinliklerin nasil belli mekéanlarla bitlnlestigini saptamistir. Bu

etkinlikleri asagdidaki bigcimde gruplayip, kodlamistir;
a) Zorunlu biyolojik etkinlikler ve soy surdurmeye yonelik etkinlikler,
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b) Beslenmeye yonelik etkinlikler; yiyecek hazirlama, pisirme, yemek yeme,

aperatif alma-atistirma, bulasik yikama,
c) Dinlenceye yonelik etkinlikler; uyuma, sekerleme yapma, oturma-uzanma,

d) Saglik ve bakimla ilgili etkinlikler; kisisel bakim-hijyen, giyinme ve soyunma,
bebek ve cocuklarin bakim ve beslenmeleri, genel saglik denetimleri, hasta

bakimi,

e) Egitsel ve entelektiel etkinlikler; ev o6devleri yapma-derslere hazirlanma,
meslekle ilgili 6n hazirliklar yapma, bilimsel yayinlar okuma, &ézel kurslar,

distinme-planlama- "tefekkur",

f) Aile arasinda eglenceye yonelik etkinlikler; yetiskin oyun ve eglenceleri,
cocuklarin ev oyunlari oynamasi ¢ocuklarin sokak oyunlarinin uzantilari, mizik
dinleme/enstriman ¢alma, sohbet etme, mizik dinleme ya da dinleti, gazete-

dergi okuma, el igleri yapma (kadin-erkek), televizyon-video izleme.

g) Sosyal etkinlikler; dostlari yemege, caya davet, yatii konuk agirlama, diger

kolektif sosyal etkinlikler (dugun, nisan, parti, cenaze vb.),
h) Dinsel etkinlikler; bireysel dinsel etkinlik, kolektif dinsel etkinlik (iftar, mevlit vb.),

1) Hobiler ve diger yan ugraslar; dernek vb. ¢alismalariyla ilgili eylemler, mesleki
ve gelir getiren igler, sanatsal etkinlikler, sportif etkinlikler, evcil hayvanlarla ilgili

ugraslar vb.,

j)  Onarim ve bakim; genel onarim ve bakimlar, giysi onarimi, camasir ve 0td,

bahge ve ¢gicek bakimi,

k) Depolama; erzak depolama, su ve yakit depolama, giysi depolama, oyuncak

depolama, temizlik ve bahge malzemelerinin depolanmasi.

Konuta yansiyan degisimlere bakildiginda; tarih boyunca diger bina tiplerine gore
tasarlama ve yapim yoninden daha basit kalan konutta bugin bir karmasiklasma
gOrulir. Konutlar, gittikge daha buylk bir oranda pazarlanan mal hatta hizmet haline
gelmektedir. Tasarlama eyleminde isbolimi formel tasarlamayi gerektirirken ve
kamu kuruluslarinin  koydugu kurallar, yapi Ozelliklerini gittikce daha fazla
sinirlarken; kullanicilar da artik kisi olarak degil grup Kkarakteristikleri ile

tanimlanmaktadir.
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Tasarim, entelektiiel bir siirectir. Ilk faaliyetinin gcogunlugu refleksle yénlendirilse de, bu siireci
anlamlandirmak igin, onun c¢evresinde bir mantikli disince matriksine ihtiyag duyariz.
Tasarima, 20 yy'in kapanigs yillari siiresince bir seyler oldu. Yapmamiz gereken seyler yerine,
yapabildigimiz seyleri yapmaya basladik. Milenyum esigini, arkamizda ¢ozilmemis gunlik
sorunlarin yer aldigi bir liste birakarak adimladik, buna ragmen seyleri yerli yerine koymak

{izere umut ve korkuyla, ileri teknolojiye dogru bakiyoruz (Seymour, 2001).

Aile anlayisinin degismesi, toplumsal ve yersel hareketlilik gibi faktorlere bagli
olarak hane halki buUytkliklerinin kiglulme egilimine paralel olarak konut
programlarinin da kuguldigu, konaktan buylk eve, buylk evden de klguk eve

gecildigi gbzlemlenmektedir.

Cesitli mimar, sehirci ve dekoratérlerin, gelecegin konutu hakkinda tahminlerine
bakildiginda, kavramsal agidan konutun sadece bir "barinak" olarak degil de
kullanicisinin "katilma" araci olarak anlamlandinidigi goérilmektedir. Bu durumda
konut, sdrekli bozulan ve yapilan bir mimari olmaktadir. Gelecekte konutun ne

olmasi gerektigini buginden baglayarak disinmek ¢ok énemlidir.

Temelde, onu mimari bir problem olarak degil de sosyal bir problem olarak gérmek
daha dogru bir yaklagim olacaktir. Geleceg@in konut tasarimi ile ilgili olarak gelistirilen
fikirleri siniflayarak 6zetlemek gerekirse, bazilarinin toplumsal &zelliklerden,
digerlerinin ev kavramindan yola ciktiklari goérilir. Olmasi istenen toplum
Ozelliklerinden yola ¢ikanlar, konutun simdikinden daha yaratici, daha bilgili, daha
¢ok sorgulayan ve daha duyarl bir toplum icin tasarlanmasi gerektigini savunurlar.
Bu gereksinmeleri karsilayacak konutun ise daha disiplinli ve estetik degeri ylksek,
insancillik bakimindan daha zengin olma zorunlulugu dile getiriimektedir. Bu goériste

olanlar, fiziksel cevreye ve kiltirel cevreye saygiyl 6nemserler.

Ayrica toplumda yaslilarin ve fakirlerin sosyal kaynasmalarinin zengin bir c¢esitlilik
yaratacagini distnerek (R. Venturi bunlardan biridir.), bu zenginligi, gesitli gelir ve

yas gruplari konutlarini birbirinin icine dagitarak saglamay strateji olarak belirlerler.

Ev kavramindan yola c¢ikan kuramcilar genellikle, gerek 6zel ve gerekse kamu
sektorinin gelecekte Uretecedi konutlarin daha samimi, daha fazla mahremiyeti
olan, daha sicak bir yuva niteligini tagsimasi gerektigini ileri sirmektedirler. Onlara
go6re konut tasarimcilari, gelecekte konutta yasayacak olanlari disinerek ev yerine
"yuva" kavramini gelistirmelidirler. Evi yuvaya ddnustiren ézelliklerin basinda, iginde

oturanlarin karakterini yansitmasi oldugu g6z &6ninde bulundurulursa kullanici
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katihminin rolindn Onemi yadsinamaz. Kiraci konutlarinin anonimligine kargilik

sahiplerin oturdugu konutlarin 6zgunligd bundan kaynaklanmaktadir.

Konutlar bir Ulkenin en &nemli degerleri arasindadir, bunlarin, ihtiyaglari
kargilayabilecek ve yillar gectikce dederden dismeyecek sekilde insa edilmeleri
gerekir. Gelecegdin konutu hakkinda distnenlerin birlestigi tek nokta; konutun, daha
¢ok esnek ve daha az geleneksel olacadidir. Bu baglamda istenilen yere
uygulanabilecek ve i¢c mekanina da kullanicisinin karar verecegi konutlar tzerine
yogunlasiimistir. Gelecekteki konut kullanicilarinin ise daha kalabalik olacagini
disunenler, konutlarda da daha sagir duvarlarin ve kii¢glik pencerelerin olacagini
hatta gokylzine doénidk mekanlarin olacadini varsaymaktadirlar. Bu da konut i¢
mekanlarinin daha c¢ok kiglk 06zel odalardan ve daha buylk sosyal amach

salonlardan olusacagini géstermektedir.

Townsend (2000), kadinlarin gelecede, konuta, mahalleye bakisini arastiran bir
galismada, evin gelecekteki kullanimina kadinlarin bakisiyla mimarlarin, tasarim ve
planlama uzmanlarinin bakigini karsilastirdi. Katilimcilarin tGma konutun daha ¢ok

islev icerecegini disundu. Uzmanlara goére, gelecegdin evi;
o Ev temelli ig icin ofis olacak
o Kisa sureli yatiglarda hastane yerine kullanilabilecek
o Ogrenme merkezi olacak ve sinifin yerini alacak
e Sanal aligveris merkezi olacak
e Sanal topluluk merkezi olacak

o Teknoloji ve ev temelli edlence igin toplanma yeri olacak.

Bu calismada deginilmeyen fakat birgok toplumda gerceklesen bir islevi hapishane
nidfusunu azaltmanin bir yolu olarak elektronik etiketleme yoluyla “ev’de gozaltinda
tutmadir. Bu insanlari tekrar ev ortamina kaydirma, ev ic¢i dinamiklerini ve devam

etmekte olan sosyal iligkileri etkileyebilir.

Uzmanlara gore teknoloji ve akilli evler dusuncesinin vurgusu guglidar. Gelecegin
evi, kendi web sayfasina ve bilgisayar kontrolli alana sahiptir. Isiklari agma,
glvenlik kameralarini ¢gevrede gezindirme, cihazlari agip kapama, klimanin isitma
ve sogutma dizeylerini ayarlama gibi islerin timU uzak bir yerden bilgisayar

sistemleriyle yapilabilir.
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Akilli evlerde bulunan bazi 6zellikler; i1s1k senséru ile glnesin batisini algilayarak
perdeleri kapama ve istege goére bahcgenin isiklarini, kapi girisinin 1s1gini, evdeki
Isiklarl agma, alarmin harekete geciriimesinden sonra hareket sensort ile ortamdaki
hareketi algilayarak istege goére alarmi tetikleme, glvenlik 1siklarini yakma, garaj
kapisinin agildigini algilayarak eve gegisi aydinlatma, uzun seyahatlerde panjur ve
pencereleri agarak evi guneslendirme veya havalandirma, bahge sulama sistemini
calistirma ve duman sensoérl ile yangini algilayip alarmi galistirma seklinde

siralanabilir.

Ayrica buzdolabi dreticileri simdi kullaniciya buzdolabinin iginde ne oldugundan
icindekiler tikendikge online olarak ismarlamaya kadar degisiklik gésteren moni

secenekleri sunan “akilli buzdolabi”’ni da gelistirdiler.

Teknoloji, bireye yasam ve etkinliklerin daha fazla kontroliinii sunduk¢a daha fazla
satiimaktadir. Ancak bu, teknolojiye daha c¢ok bagimlliga yol acan neden,
teknolojiye erisebilenlerle teknolojiye erisemeyenler arasinda bir bélinme meydana

getirmenin yaninda komsular ve hatta hanehalki arasindaki etkilesimi azaltabilir.

3.2 Toplu Konutlarda Kullanici Memnuniyeti

Mimarlarin birincil 6énceligi, musterilerin ihtiyaglaridir. Ancak genis bir kullanici
yelpazesi ele alindiginda, bu ihtiyaglar birgok zaman bir hastalik, belirsiz bir savag

veya anlasiimasi gig bir soruna déonismektedir.

Kullanici memnuniyeti sadece konut kullanicisi igin degil toplum igin de biylk énem
tasimaktadir. Bunun en biylk nedeni; konutun, kullanicisinin fiziksel ve psikolojik
saghgi tzerindeki etkisidir. Bu etkinin de toplum yapisi ve gelecekteki toplum igin

kullanici memnuniyeti Uzerinde oynadigi rolddr.

Kullanici memnuniyetini etkileyen parametrelerin literatirde daha kigik ve ayrik
sekilde listelendigini beliten Cagdas ve Ergenoglu (2003), bu parametreleri su

sekilde siniflandirir;
1. Demografik yapiya iligkili parametreler

Aile tipi (cocuklu/cocuksuz/kalabalik), sosyo-ekonomik yapisi/sosyal statiisu,
meslegi, onceki cevresi, cinsiyeti, yasi, egitimi, geliri ve konutta kalma

periyotlari.
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2. Cevreyle iligkili parametreler

Fiziksel konfor (yogunluk, trafik, acik alan kullanimi, iklim, girultd seviyesi),
estetik 6zellikler, topografya, manzara, ulasilabilirlik, hizmet alabilirlik, yénetim,
degerdeki artisi, emniyet seviyesi, rekreasyon alanlari, gelisim 6l¢egi, otopark

alani, yesil alan.
3. Binayla iligkili parametreler

Bina yoOnetimi (bakim, kurallar, dizen, kullanici isteklerine verilen 6nem),

yerlesim, kira degeri, fiziksel konfor.
4. Konut ve konuttaki mekan ile iligkili parametreler

Mekanin kalitesi (esneklik, detaylar, teknoloji, konstriiksiyon, malzeme, i¢ ve
dis yapi kalitesi), fiziksel baglamda mahremiyet, 1sinma, izolasyon, genislik,
havalandirma ve 1sinma kosullari, mekansal organizasyon, mekan
blyuklikleri, fonksiyon iligkileri, oturma odasi, mutfak, giris ve yatak odalarinin

mekansal hiyerarsisi.
5. Insan gereksinimleri ile iligkili parametreler

Uygunluk, 6zurlid olma , glvenlik, ézgurlik, estetik, anlam, deger, sosyal

iliskilere elveriglilik.

Toplu konut alanindaki ilk girisimler, Turkiye’de, 19 yuzyilda, Abdulaziz'in mimar
Sarkis Balyan’a Besiktag'ta bulunan Akaretler siraevlerini yaptirmasiyla baslar.
Benzerleri, Anglo-Sakson Ulkelerinde de bulunan bu siraevier 138 birimden
olusmaktadir. TUrkiye’de ilk gergek toplu konut uygulamasi 20. yizyilin basinda
gerceklestiriimigtir. Mimar Kemalettin Bey, 1918 Fatih yangininda evlerini yitiren
ailelerin yerlesmesi igcin 1919-1922 vyillar arasinda Laleli semtinde Harikzedegan
Evleri'ni yapmistir (Sener, 2000). Gunimuze kadar kendini gelistirerek devam eden

bu uygulamayla kitlesel barinma sorununa ¢6zim getiriimeye calisiimaktadir.

Konut sorununun, nicelik yoninden c¢o6zimlendigi Ulkelerde bile nitelik sorunu
¢6zimlenememistir. TUm sistemlerde gézden kagirilan nokta, kullanici katilimidir.
Bircok aileyi barindirmayi amaglayan blytk konut projelerine olan ihtiyag, istenilen

memnuniyeti beraberinde getirmemistir. Degisen gereksinimler ve olanaklara
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yeterince cevap veremeyen bu toplu konutlar, gelisimin, tasarima

yansitiimamasindan kaynaklanmaktadir.

ik tepkiler 1960’larda ortaya ¢cikmistir. Bu tepkilerin ortak noktalarindan biri, dzellikle
kullanici ile mimar arasindaki iliskinin kopmasina yol agan ve konutu bir tiiketim mali
haline getiren kitlesel konut Uretimidir. Kitlesel yoldan Uretilen konut ve ¢evresinin
monotonlugu ve 6znel gereksinmelere cevap verememesinin kullanicilar arasinda

hosnutsuzluga ve yabancilasmaya neden oldugu gdzlenmektedir.

Toplu konut tasarimlarinda ekonomik kaygilarin agir basmasi, ticaretin 6n planda
kalmasi, kullanicilarin gereksinme ve isteklerini ortaya koyabilecekleri tasarim
ortamlarinin hazir olmayigi ve ¢ok sayida insani memnun etmenin pratik
gucliklerinden dolayi yenilik¢i ve yaratici ¢ézimler ortaya ¢cikamamaktadir. Zaten

¢ogdu kez buna talep bile olamamaktadir.

Ancak, son zamanlarda 6zellikle Toplu Konut idaresi'nin énderliginde yiritilen
arastirma-gelistirme projeleriyle toplu konutlarin daha c¢ok ihtiyaglara cevap

vermesine, kullanicilarda memnuniyetin artmasina c¢alisiimaktadir.

1968'li yillardaki siyasi tartismalarda halkin baskin bir bicimde glindeme gelmesi,
kullanici  kavraminin  mimari tasarim ddslncesinde ©6n plana ¢ikmasini
kolaylastirmistir. Ayrica, dar ve orta gelir gruplari igin yapilan kentsel barinaklarin
yuksekliklerinin artmasi, monotonlagsmasi, niteliksizlesmesi ve kentsel donatilardan

mahrum kalis1 énlenememistir.

"Kaosa karsi dizen" saviyla ileri surllen ileri teknoloji agirlikli toplu konutun insan
yasamini dizenleme fikrinde direndikleri anlasiimaktadir ki zaten toplu konutlarin
kullanicidan en fazla tepki toplayan 6zelligi de bu olmustur. Bugline dek Pessac
yerlesmesinden dolayi aldigi tim olumsuz elestirilere karsin Le Corbusier daha
basarilidir, ¢inki 6nerisinin her tlrli katki ve karsi 6nermeye de ac¢ik oldugu
gorulmistir. Pessac kullaniciyr kilittememis, tersine kullaniciya adeta bir olanak

hazirlamistir.

Tasarimcinin goérevi; herkes icin dogru olan ¢6zimi tanimlamak, uygulandiginda da
insanlarin kendilerini bu ¢6zime alistirmalarini beklemektir. Gulnimuz konut
mimarisinde tim insan gereksinimlerini esit kilan, sosyal ve kiiltirel farkhliklari ve
psikolojik etkenleri g6z ardi eden tekdize konut yerlesimlerinin kullanici igin
tatminkar bir cevre olusturmadigi bir gergektir. Kendine 6zgu bir yer duygusu

saglayan, davetkar konut yerlesim alanlarinin niteliksel kosullarini daha iyi anlamak
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icin fenomenolojik yaklagimla deneysel aragtirma metotlar gelistirmek, daha genis

cerceveleri olan goérusler saglamak olasidir.

1960'll yillardan beri bilinmektedir ki, bir grup insan igin dogru gibi gériinen konut ¢éziumleri
diger bir grup icin uygun olmayabilmektedir. Bir konut veya konut gruplari tasariminda
kullanicinin kim ya da kimler olacagi, bu insanlarin yasam tarzlarinin nasil oldugu, konut
bélgelerinin planlanmasi ve tasarlanmasinda son derece Onem tasimaktadir. Konut

tasariminin basarisi dogru yerde, dogru zamanda, dogru insan i¢in dogru érgitlenme olmasi

demektir (GUr, 2000).

Estonya’da, ozellikle 1974’ten beri devam eden Cevresel Psikoloji Arastirma
Birimleri sayesinde, yeni yerlesim yerlerinde, apartmanlarda ve toplu konutlarda
yasayan ailelerle ilgili arastirmalar stirmektedir (Nut, 1993). Proje “Aile ve Apartman”
olarak adlandiriimakta; kultirel farkhliklar, aile buydklaga, aile kompozisyonu,
mekan ve servislerin kullanimi incelenmektedir. Farkli boélgelerden 20 sehirde,
4000’den fazla aile ile goérusdlmis; mekanlarin kullanimi, servis alanlarinin
mesafesi, konut ici faaliyetler ve sikhigi, servis alanlarini kullanim sikhgi, evde
faaliyetlere katilan aile birey sayisi hakkinda bilgiler elde edilmigtir. Bu kadar genig
¢aph bir arastirma sonucu ortaya, memnun olanlarin sadece 1/3 oraninda oldugu
cikmistir. CUnk( sosyal etkilesime dnem veriimemekte, katilim saglanmamakta, yapi
endustrisi konutlar Uretmekte, ancak iyi komsuluk iligkileri saglamada yetersiz

kalmaktadir.

Konut memnuniyetini etkileyen degiskenler; kullanici karakteristikleri, konut
birimlerinin 6zellikleri, konut bloklarinin yénetimi, cevresel ve yerlesimsel faktorler
olarak belirtilebilir. Bu degdiskenlere, binanin yapim tipi, mekan kalitesi, komsuluk

iliskileri, masraflar ve sahiplik gibi etkenler de eklenebilir.

Pratikte, hangi plan tiplerinin daha memnun edici ve hangilerinin ihtiyaglari
karsilamada basarisiz oldugu tespit edilmelidir. Bu nedenle tasarim asamasinda,
gelecegin konut planini belirlemede batln bilgilerin elde edilmesi gerekmektedir.
GUnlUmuizin paradigmasinda en dogru bilginin elde edimesi de ¢6zimi
getirmeyebilir, bunun yaninda o bilgiyi en iyi ve en dogru sekilde kullanmayi da

bilmek gerekmektedir.

Tasarimdaki yetersizliklerden daima mimar sorumludur. Bundan dolayi ¢6zim de
mimardadir; iyi bir tasarimdadir. lyi bir tasarimin igareti ise; tasarimin esnekligi ve

masterinin kisisellestirebilecegi soyut bir mekanin uyarlanabilirligidir. Aslinda bu da
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kullanicinin kendini uyarladigi degil, mekanin kendini kullaniciya uyarladigi bir

tasarimla gerceklesebilir.

Amag, tek bina tasarimi olmadigindan, gerek mdusgsteri, gerekse kullanicilar ile
dogrudan iletisim saglanamadigindan, gereksinmelerin bir ortalamaya indirgenmesi
gerekmektedir. Baska bir deyisle kuramsal olarak sonsuz sayida varoldugu

ongorilen cesitliligin, sonlu sayida cesitlilige indirgenmesi gerekmektedir.

Bunu saglamaya yonelik ¢6zim vyollarindan birisi; konutlarda esneklik ve
degisebilirligin  saglanabilmesidir. Bdylece, kullanici kendi konut c¢evresinin
dizenlemesinde mimkin oldugu kadar fazla rol alir, konut cevresini

gereksinmelerine uygun olarak diizenler ve gerektiginde degistirir.

3.3 Tercih Edilen Mekansal Ozellikler ve Beklentiler

insan ve icinde bulundugu yapisal cevre arasindaki temel iliski holistik bir kapsam
icinde dusundldiginde, "yasam ve konut kalitesi”, kullanicinin goérsel tercihleri, dis
mekan kullaniminin toplumsal boyutu, yasam bicimlerinin tatmin edici 6zellikleri,
imaj, kimlik, kendine ait olma duygusu, sosyal statu ve sosyal etkilesim kavramlarini

aciklar.

Bir evi degerlendirirken, onun iginde bulundugu kentsel baglami da unutmamak
gerekir. Yakin c¢evrede bulunan aligveris olanaklari, sosyal aktivitelerini
gerceklestirebilecegi ortamlarin olmasi, dostlariyla paylasabilecekleri etkinliklerin yer
almasi, yesil alanda yurlyls yapabilmesi ve yerel gevrenin saglayabilecedi tim

olanaklar, insanlarin yasamlarinin bir parcasidir ve bu yuva duygularini da pekistirir.

Konut kalitesinin saptanmasinda toplu tasim olanaklari ve bunlarin ylrime
mesafesinde olmasi da ¢ok 6nemlidir. Kentli oldugunu hissetmek ve kentle iligki

kurabilmek bunlara baghdir.

Aydinli (1996), bir konut mekaninda olmasi gereken tatmin dulzeyini sirasiyla,
konstriiksiyon ve malzemenin saglamhgi, surekliligi, konutun dis goriiniisi ve orada
yasayan insanlarin beklentilerini saglayan mekan 0zelliklerinin varolusu ile

iliskilendirir.

Diger Ulkelerde oldugu gibi Turkiye’de de, konut konusunda kullanicilarin ¢gok yogun

elegtirileri vardir. Bu elestiriler, konut ya da apartman dairesi, toplu konut alanlari,
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yakin gevre veya kent, toplum ya da politika gibi, konut konusunun farkli duzeyleri ile

ilgili kosullar Gzerinde yogunlasabilmektedir.

Genellikle ilk elestiri sadece fiziksel diye tanimlayabilecegimiz alan ve konu ile sinirli
kalmaktadir. Yeterince sorumluluk ve deneyimle tasarlanmamis konutlarda glindelik
yasam rutinleri aksar veya bunlari gerceklestirmek zorlasir. Ornegdin; evin iginde
mutfak ve banyo kullanigh bigimde planlanmamis olabilir. i¢ iklimin dogru
disunulmedigi durumlarda oldukga ciddi sonuglar dogurabilecek saglik ve konfor

problemleri ortaya gikabilir.

ikinci olarak, kullanici elestirileri psikolojik boyutta da olabilir. Ornegin; pencere
kayitlarinin tekerlekli sandalyeye mahkum bir insanin g6z hizasindan gegmesi ayni
sekilde, kuiglk bir ¢ocugun boy hizasina denk gelmesi 6zglrlik duygusunu

kisitlamak demektir.

Gelecegin konutlari, blyuk 6lgtide bugtin insa edilmis durumdadir ve ne yazik ki bu,
gelecek nesillerin kendi yasam cevrelerini olusturmalarinda yeterince etkin
olmalarina izin vermemektedir. Bu nedenle, yeni ingaatlarin da degisikliklere olanak

verecek bicimde tasarlanmalari gok énemlidir.

Zahle (1996), bugunin kosullarinda gelecege yonelik planlama yaparken g6z
onlnde bulundurulmasi gereken noktalari 5 alt grupta toplamistir:

1. Ekoloji ve Cevre

2. Bilgi ve Teknoloji

3. Herkes tarafindan kullanilabilirlik

4. Secenek olanagi

5. Esneklik

Hepimizin ¢ok farkli ve degisken fiziksel, psikolojik, toplumsal gereksinimlerimiz
oldugunu, bunlarin da yasam boyu degisebilecegini distinerek 6zellikle “segcenek

olanag!” ve “esneklik” kavramlarinin 6nemini unutmamaliyiz.

Ankara’daki toplu konut boélgelerinde “insan, konut ve c¢evre” dediskenleriyle
Ozetlenebilecek, sosyal, psikolojik ve mimari agidan disiplinler arasi bir anlayisla,
psikolojik, sosyal, sosyo-ekonomik ve fiziki boyutlarin etkilegsimini iceren bir sistem

anlayisi ile ayrintili bir galisma yapilmistir (imamoglu,O. ve imamoglu, V., 1996).
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Arastirma, kent igi-kent disi 2x3 Sosyo-Ekonomik Dizey (SED) arastirma desenine
uygun alti bdlge olarak incelenen sekiz alt bdlgede yuratiimustir. Temel konular;
hane halkinin ve konutun genel o6zellikleri, gorisulen kisinin evi, fiziki ¢evresi,

komsgulari ve mahallesine iligkin genel tutum ve yargilari olarak 6zetlenebilir.

Bu calismanin sonucu olarak elde edilen bulgularda, evde sirekli olarak yasayan
kisi sayisi; ortalama olarak 4 c¢ikmistir. Aile tipi ve ¢ocuk sayisi agisindan; %92
cekirdek aile, ortalama ¢ocuk sayisi 2.2°dir. Ailenin evde bulunma suresi ise ort. 4.3
yildir. Bu da gésteriyor ki; ev, olduk¢a sik degistiriimektedir, son 10 yilda ort. 2.2 ev
degistirmislerdir.

Gorusulen kisinin evi ile ilgili algi ve degerlendirmeleri agisindan, oda sayisindan
memnuniyet; %54.52 ve istenen oda sayisi; 4.4 odadir. Oturulan evden memnuniyet
ve ideal ev imgeleri olarak; %80 evlerinden memnun. %52 ideallerindeki eve yakin
evde oturuyor, %65 ise bahgeli ev istiyor. Sonug¢ olarak %69’luk bir kesim, yani

yaridan fazlasi konuttan memnundur.

Konut ve cevreden memnuniyet faktori, en gugli olarak hane yogunlugunun
azalmasi ve kullanicilarin algiladiklari kontrol gliciintin artmasi ile iligkilidir. Konut ve
cevreden memnuniyet faktérl, daha disik dizeyde, merkezden uzaklagsma ve
mahalle yogunlugunun azalmasiyla da baglantilidir. SED’lerinin ylUkselmesiyle
evlerini ve gevrelerini daha olumlu degerlendiren kigilerin, kent merkezinden uzakta,
yogunlugun azaldigi, daha kendi kontrollerinde hissettikleri kosullarda yasama

olasiliklar da artmaktadir.

istanbul’da Halkali, Tozkoparan, Atakdy ve Kozyatagdrnda yapilan arastirmalar
sonucunda da benzer noktalar dikkat cekmistir (Yiksel,1996), (Aydinli, 1996),
(Gokmen, 1996). Toplu konutlarda niteliksel degerleri arastirmaya yonelik yapilan bu
cevre analiz calismasinda mevcut ve tercih edilen konut 6zellikleri; fiziksel, gorsel ve
sosyal etkilesim parametrelerinden olusan bir nitelik modeli kapsaminda ele
alinmigtir. istanbul’da secilen bu dért toplu konut yerlesmesindeki 1000 konut
biriminde aile yapisindaki 6zelliklere bakildiginda genellikle evlerde g¢ocuk sayisi
2'dir ve gekirdek aile tipi s6z konusudur. Kullanicilarin yarisi evli, yarisi bekardir.
Buradan ortaya ¢ikan sonug, neredeyse benzer buyuklUkteki konutlari evlilerin de

bekarlarin da kullanmasidir.
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Konutlarda oda buyudkligu énemli bir tasarim faktérididr. Clnkd konut memnuniyeti
ile oda buyUdkligla arasinda dogru bir oranti mevcuttur. Ev degistirme nedenleri
¢ogunlukla; daha blyldk bir evde yasama iste@i, konutun bulundugu semti

bedenmeme ya da daha iyi bir konutta yasama istegidir.

Her yil gerek 6zel kesim gerekse kamu kesiminin gerceklestirdigi yapilarin
metrekarelerindeki artis da bunun bir gostergesidir. 1993'teki verilere goére konutta
ortalama buyuklik 106 m? iken, 2000 verilerine gore bu blyuklik yaklasik 130 m?

olarak karsimiza ¢ikmistir.
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Sekil 3.2 Tamamen veya Kismen Biten Yeni ve ilave Konutlarin Ortalama
Metrekaresi (DIE, 2003)

Konutun iyi tasarlanmis olmasiyla konut memnuniyeti arasinda da bir iliski vardir.
Konutu kétii bulanlar konutun tasarimindan da memnun degildir. lyi tasarlanmis bir
konutta mekansal 6rgltlenme 6nemli rol oynar. Bloklarin ydnlendiriimesi, mekan

kullanimi, plan tipleri gesitliligi, gorsel etki ve imaj diger énemli kriterlerdendir.

Konutun begenilen 6zelliklerinden, havasinin guzelligi, aydinlik olusu, bahge
olanaklari, apartmandaki konumu ve manzarasi iken begenilmeyen &zellikleri ise

oda sayisi azligi ve odalarin kiigukligudur.

Bulgularin 1siginda getirilen 6éneriler ise; yapi ve isletme sorunlari olmayan nitelikli
yasam cevrelerinin hedeflenmesi, kullanicilarin gereksinimlerindeki farkliiga ve
degismelere uygun nitelikte seceneklerin sunulmasi, kullanicilarin katilimi ve
cevrelerini benimsemesidir. Yeniden tasarlamada 6ncelikle daire sayisi azaltilarak
genis mekanlar elde edilebilmekte, daha sonra da farkli daire planlari

tasarlanmaktadir.
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Aragtirmalar sonucu ortaya c¢ikan diger bir bulgu da, kullanicilarin mekanlarin
eklenebilirlik, degistirilebilirik ve esneklik agisindan yetersiz olusudur. Yapim
teknolojisi sadece tasarimi kisittamamakta ayni zamanda kullanim sirasindaki

esnekligi de engellemektedir.

Buyuk kentlerimizin ¢evresinde kaginilmaz olarak geligsen yeni yerlesim bdlgelerine
iliskin konut sakinlerinin algi ve degerlendirmelerinin saglikli bigimde anlasilabilmesi,
kent icindeki benzerleriyle karsilastirilabilmesini gerektirmektedir. Apartmana kiyasla

ev tercihi ve konut gevresinde yesillik olmasi konusunda yogun talep vardir.

Blyuk ¢cogunluk, kent disinda bagimsiz evlerde yasamayi daha saglikli bulup, tercih
ederken, kent yogunlugunun artmasinin da kaginilmaz oldugu kanisini tagimaktadir.
Cevreyi kontrol edebilme glcine iligkin alginin, SED’i de igeren konuttan ve
cevreden memnuniyet faktérinin en gucli belirleyicisi oldugu anlasiimaktadir.
Kisiler, gevreleriyle ilgili kararlarda daha etkili olabilmeyi arzulamaktadir. Komsularla
daha yakin iligkilerin olmasi arzulanmaktadir. Ulkemiz igin gelistirilecek konut
politikalarinda, “farklilagsmis”, “ayrismis” ama ayni zamanda birbirleriyle “uyumlu

bicimde bitlinlesmis” yasama mekanlarinin olusturulmasina 6zen gdsterilmelidir.

Konut ve sehir planciliyi agisindan en gelismis (lkelerden biri olan isvec’te yapilan
bir arastirma sonucu, 221 konut biriminde 438 kullanici ile goérusulmastir
(Michelson, 1993). Arastirma kapsaminda daha c¢ok kullanicilarin iskan geg¢migleri
ve nedenleri, beklentileri, davranis Ozellikleri, sosyal iligkileri ve kendi

degerlendirmeleri incelenmistir.

Asagidaki tablodan degerler karsilastirildiginda, konut tercihlerinin ilk sirasini konut
blyUkligi almistir. Demek oluyor ki; insanlarin konut degdistirmelerindeki en blyulk
neden, konut blayikligunin yetersizligidir. Bir sonraki konutu daha genis oldugu igin
tercin etmektedir. Onem sirasina gére diger konut secme nedenleri ise; konutun
bulundugu konum ya da yerlesim, esit derecede 6nem tasiyan konutta fonksiyonellik

ve estetik, maliyet ve boélgenin fonksiyonelligidir.

Tablo 3.2 Konut Tercihinde Genel Nedenler (Michelson, 1993)

Konut Konut Bolge Yonetim ve
Maliyet Konum Estetik
Biiyiikliigli | Fonksiyonu | Fonksiyonu | Organizasyon
4.3 55 4.9 3.7 4.0 51 4.9

Not: 8: En yiksek 1: En disuk
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Yasam standartlarinin yliksek olmasi, maliyetin son siralarda yer almasina en blyuk
etkendir. Bundan dolayl bu tip bir siralama her Ulkeye ve her kiltlire goére
degiskenlik kazanabilmektedir. Ornegin Danimarka'da nlfusun %60’ini1 bir ve iki
kisilik ailelerin olusturmasi, ¢ ve dort kisilik ailelerin giderek azalmasi, konut
tercihlerindeki konut buydkligu faktoriinin azalmasina etkendir. 1970’lerde yapilan
konutlarin ortalama alani 150 m? iken, ginimuizde ortalama 90 m#?den azdir (Zahle,
1996).

Farkli insan ve aile tiplerine ve gereksinimlerine uygun cesitlilikte, dizeyli konut
seceneklerinin Uretiimesi ve dogal dizende gb6zlenen farkliigin ve karsilikl
bagimhligin, insan yapimi mekanlarda da saglikli bigimde yansimasina olanak

taninmasi gerekmektedir.

Ekonomi ve mekan ile ilgili kurallar da konut kalitesini ciddi boyutta etkilemigtir.
Mekan darligi veya ¢ok az alan olmasi daha az segenek imkani vermekte, hatta
evrim ve degisimi durdurmaktadir. (Ornegin evin yeterli alana sahip olmamasindan
dolay! ¢ocuk yapmanin ertelenmesi gibi.) Bu noktada mimarlar, durumu bir batin
olarak degerlendirmek ve kullanicilarin ihtiyaclarini savunmakla birlikte, bilgilerini
surekli tazeleyerek problemleri mevcut dar ekonomik cerceveler icinde akilci bir

bicimde ¢c6zmek durumundadirlar.

Mimarlik, bir sanat dali olarak yerini korumali, gergek bilgiyi bir bicimde irdelerken
gundelik insan etkinliklerine mekan saglamali ve diger bir yandan da sakinlerin,
gelecekteki kisisel secimlerine degisik olanaklar tanimalidir. Mimar esnekligin batin
farkli bicimleri icinden her degisik duruma en uygun olani secer. Genel uygulanabilir
odalar, degigtirilebilir duvarlar, tasarlanmig blUylme olanaklari gibi alternatifler

gelistirebilirler.

3.4 Turkiye’de Konut ve Aile Yapisi ile Birlikte Degisimi

Toplumsal ve kiltirel degisimin yasandigi en kigik dlgek aile 6lgegidir. Bu ylzden
toplumsal alanda yasanan degisimlerin temelinde aile yapisinda meydana gelen
degisimler yatar. imparatorluk déneminde, istanbul gibi kentlerde babaerkil, kdylerde
ise feodal toplumsal sistemin aile icinde yirirliikte oldugu bilinmektedir (Unal,
1979). Her iki sistem de erkek egemen bir toplum olusturur niteliktedir. Cumhuriyet
déneminde medeni kanunun kabuli ile ¢ok eslilik yasal olarak ortadan kalkmistir. 1.

Dinya Savasi sirasinda nifusa ve ekonomik nedenlere bagli olarak, kadin, calisma
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hayatina girmis, bu durum kadinin konforuna iligkin beklenti dizeyini arttirmigtir.
Yasal bakimdan kadin-erkek esitliginin saglanmasi, konut plan tiplerini etkilemigtir.

Mahremiyet unsurunun etkisinin azalmasiyla apartman tipi konut yayginlagmistir.

Tarkiye’de 18. ve 19. yy.larda gelisen ve o6zellikle 1950ler sonrasi daha da
belirginlesen sosyal degisimin baslica nedenleri; gdg, nifus artisi, kentlesme,
modernlesme, ekonomik gelisme ve teknolojik gelismelerdir. Tim bu toplumsal
degismelerin sonucu olarak insanlar arasi iligskiler, Gretim ve mulkiyet iliskisi,
anlamlar, degerler ve kurallar degismistir. Oncelikle sosyo-kiiltiirel alanda baslayan

etkilesim daha sonra idari ve askeri ve sonra da mimari alanda kendini géstermistir.

Osmanli Dénemi’nde, 6zellikle 17. ve 18. yy.larda klasik bigimlerine kavusan Tuirk
evi Uslubu 20. yy.lara kadar ulasmayi basarmistir. Gécebelikten kopus, islam dini
geregince kadinin toplum icindeki yeri, gegmisin izleri, sadeligi ve yari kirsaligini

korumasi bu Turk evinin olusmasina etkenlerdir.

Geleneksel Tirk aile yapisinda konut, tim ailenin bir arada yasadidi biyuk konaklar
veya avlulu evler bicimindeydi. Tum aile tanimi, biylkanne, blylkbaba, ¢ocuklar,
damatlar, gelinler ve torunlardan olusan bir bitind yansitiyordu. Tark evi, zemin
katinda is gdrtlen, Ust katinda oturulan iki kath bir konuttu. Konutta her aile i¢in tim
fonksiyonlarin ayni mekanda bulustugu (yatma, yilkanma, yasama) birimler bulunur;
her birimde sabit yuklUkler bu iglevselligi artirirdi. Bu birimler, ortak yasama alani
olan sofa ve avlulara agilirdi. Ev bahgeye yénelmis ve ige dénik bir plana sahipti.
Sofa, bir gecis alaninin yaninda ayni zamanda oturma ve sirklilasyon amagli
kullaniliyordu. Harem ve selamlik bdlimleri kuiltirin ve dinin konuta bir
yansimaslydi. Bas oda, misafirlerin agirlandigi bir oda olup evin en o&nemli
noktasinda bulunurdu. Odalar arasi kot farklari mikemmel bir mekan zenginligi

olusturmaktaydi.

19. yy ortalarina dek Turk evlerinin plan olusumlari bu bicimde ortaya ¢ikmis, bu
donemde Cumbhuriyet’in ilani ve Ulusal Mimarlik Akimlari ile konutlarda degisim
yasanmisti. Konutlardaki mekan kurulusu, bu toplumsal iligkileri acik bir sekilde
gOstermektedir. Konutlar 4-5 katl ve kagirdi. Hemen hepsinde elektrik, su, havagazi
ve kalorifer donanimi, asansor vardi. Batr’'dakilerden farksiz olan bu konutlara
¢agdas olarak bakiliyordu. Konut planlarinda buyuk davet ve toplantilar igin ayrilan
abartili buydklUklerdeki oturma ve yemek salonlari, hizmetkar ve servis odalari
mevcuttu. Bu mekanlar genellikle daha i1sikli ve manzarali taraflara yerlestiriimiglerdi
(Dener, 1994).

34



Ust sinif ev kiltirli ve aile yagsaminin Avrupa 6rnedi dogrultusunda dontsim
gecirmesi Kemalist Cumhuriyet'in Batililasma reformlarindan en az yarim yuzyil
Ooncesine tarihlenir. A. Duben ve C. Behar'in (Behar ve Duben, 1991),
Cumbhuriyet'ten hemen énceki istanbul ailesi iizerine yaptiklari kapsaml arastirmada
belirttikleri gibi, 1 Tanzimat'tan baslayarak istanbul'un biirokrasi ve ticaretle ugrasan
seckinlerinin evlerinde yalnizca Avrupa (6zellikle de Fransiz) kualtirinin sofra
goOrenekleri, burjuva terbiyesi, giyimi, zevkleri, mobilyalarinin yani sira Avrupa'nin
aile, evlilik ve ev yasami kavramlari da benimsenmistir. En énemlisi aile iginde kari-
kocanin birbiriyle arkadashginin, c¢ocuk saghgi ve vyetistirme bigimleri'nin
vurgulandigi bir "demokratiklesme" gézlemlenmeye baslamistir. 1923'te Cumhuriyet
ilan edildiginde, istanbul'da, geleneksel genis aile yerine, cekirdek aile kavrami
coktan benimsenmeye baslamisti; en azindan (her ne kadar Turkiye'de buglin bile
genis aile baglarinin batlindyle yok olmadigi bir gercekse de) genel konut mekani
baglaminda bu bdyleydi, hatta iyi hallilerin evlerindeki harem-selamlik ayrimi

gecmiste kalmigti.

Degisimin konut mekanina yansimasi, harem ve selamligin oturma odasi ve misafir
odasina dénidsmesidir. Bazi iglevleri ayni kalmis olsa da bu dénldsim, yalnizca bir
isim degisikligi degildir. Erkek mekani olan ve dis dinya ile iligkileri simgeleyen
selamligin evin kadinina da agilmasidir. Misafir odalari, kadin ve erkegi birbirine
yaklastirmis, digerlerini-cocuklari- diglamistir. Haremden bozma oturma odalari hala
cok islevlidir. Yemek yeme, oturma, yatma ve gocuklarin ¢galisma mekanidir (Ozbay,
1996).

Cumhuriyetin kurulusunu izleyen yillarda kat mulkiyeti olmadigi i¢in binalarin timu
bir kisiye aitti veya timuinuin ortak sahipleri vardi. Yaygin kilttr, toplumun buyulk bir
kisminin mahremiyet anlayisi, ayni binada ortak girisin kullanilarak ailelerin bir

arada yasamasina uygun degildi.

Batililagsma cabalarinin etkileri ile sis ve gosteris unsurlari konutlarda etken olmaya
baslamistir. Genis ailede ¢ocuk sayisi 6nemliydi, ¢clinkl, gegimini tarimdan saglayan
aile igin bu bir katkiydi. Ancak zaman icinde 6zellikle de ikinci Diinya Savasi
sonrasinda gelen enduUstrilesme politikalari ile birlikte tarimdan kopmalar ve kente
g6¢ basladi. Tarihsel slreg icinde blylk aile dagildi, anne, baba ve ¢ocuklardan
olusan cekirdek aileye donudsti. Artik konaklari, ahsap evleri ayakta tutabilmek
oldukga masrafli ve zordu. Batillasmanin etkisiyle konut ic mekaninda da esyalar
degisti, kullanim farkhlasti. Yatagin, konutun disa en kapali 6gesi olusu, bu
batililagmadan en geg etkilenmesine neden oldu. Masada yemek yeme pratiginin de
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konuta geg girisini Tanyeli (1996), herkesin ya da ailedeki gesitli yag ve cinsiyet
gruplarinin yemeklerini kendi odalarinda yemesine, ailenin ve hatta calisanlarin

ortak yeme mekaninin bulunmamasina baglamaktadir.

ideal modern ev tanimlamasinda, evin teknik yanlari ve modern hizmetler de rahathda iligkin

6nemli bir konuydu; 6zellikle de sicak su, Isitma sistemleri, uygun havalandirma, aydinlatma ve

ev aletleri igin gerekli olan elektrik (Bozdogan, 1996).

19. yy.in son ceyregi ile 20. yy.in ilk on senesi arasinda istanbul’da o zamana kadar
sehre yabanci bir konut tipi olan sira evler, orta gelir grubu icin yaratimistir.
Misliman ve Mdusliman olmayan kuguk tliccar, kiicuk esnaf, sanatlar ve kiglk
blrokrat kesimi barindirmayi amaclamaktadir. Bugin, ¢odu, kente yeni gécmus
disuk gelirli kesim tarafindan kullaniimaktadir. Cepheleri basit, simetrik ve klasik
elemanlarla bezenmis olan sira evler, kentteki geleneksel evlerle kontrast
olusturmalarina ragmen, ¢ikma gibi bazi geleneksel elemanlar eklenerek Osmanli
Bagkenti'ne Bati ve geleneksel karisimi bir ifade getirmiglerdir. Sira evi geleneksel
evden ayiran 6énemli bir diger fark, geleneksel plan organizasyonunun sonucu olan
merkezi ve ice donuk semanin bozulup yerine belli bir manzaraya yonelmis plan

semasinin gelmesidir.

1950’den sonra ¢ok partili ddneme gegcildiginde liberal kesim, segimle yonetimi ele
gecirmis, Blyuk kentlerde hem dogumlar, hem issizlesen kdylinin goé¢ etmesiyle
nidfus artmisti. Dar ve orta gelirli icin konut sikintisi basladi. Yeni yonetim ihtiyaci
karsilamak yerine genis yollar ve meydanlar yapip yol orantisina bagli olarak kat
adetlerinin artmasina neden oldu. Bu da insaat sektorinin lehineydi. Toplu konut
yapimina gegildi ve bu da yeterli olmayinca ucuz konut saglamaya yonelik ¢éztmler
geligtirildi. Bu yerler daha sonra st gelir grubu tarafindan kullaniimaya baslayinca,
halk, sorunu kendi cdzmeye cgalisti ve gecekondu siireci baslamis oldu. Ote yandan,
apartmanlarla yasamaya yeni baslayan bir kesim, bu yasamin gerekliliklerine
kolaylikla alisamamis, yeni mekanda eski yasam bicimini surdirmustar. Bir

anlamda, iki ayri kaltlrd birlikte yagsamaktadir.

1950-1970 yillar arasinda Emlak Bankasi ve is Bankasi, artan konut ihtiyacini
karsilamak igcin apartmanlar yapti. Daireler, ortalama olarak 3 oda 1 salon formuna
uygun inga ediliyorlardi. ilk apartman planlarinda, Tirk evi plan semalarini andiran
mekanlar olsa da, sofalarin yerini genis holler alsa da, daha sonradan 74 ve 194 m?

arasinda degisen bu konutlar tamamen batidakilerin bir kopyasi haline geldi. Yeni
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kullanicilar, dis gérinisit daha 6zenli, i¢c donatilari daha kaliteli ve gésterigli konutlar

istemekteydiler.

Artan gb¢ ve konut ihtiyacini kargilayabilmek amaciyla sosyal konut kavrami gelisti.
Dar gelirliler icin ¢ok sayida Uniteden olusan, ¢ok kath konutlarin, seri Uretimle
yapimina baslandi. Sadece konut birimlerinden 6te iginde yuvalar, ticaret birimleri ve

diger sosyal birimler de bulunuyordu.

Kadinin galisma hayatina girmesi ile birlikte daire planlarinda fazla farkhilagsmalar
olmadi, ancak kadinin isten eve doénduginde; zamanin blylk kismini gecirdigi
mutfak, evin daha itibarli bir mekani bigcimine doénlsti. Daha organize, teknolojik ve

aydinlik mutfaklar tasarlanmaya, en azindan eski olanlar yenilenmeye basladi.

Cekirdek aileden zaman iginde kopmalar yasanip, bosanma oranlari artinca, stidyo tipi
konutlara olan talep giderek cogaldi. Evden egitim veya baska bir nedenle ayrilan gengler,
yalniz yasayan Kkisiler igin tasarlanan bu konutlar, genellikle yatma ve yasama mekanlarindan

olusan birimler haline donustiler. Yeni insa edilen toplu konut alanlarinda da belli miktarda

stiidyo tipi daireler planlandi ve alici buldular (Gérguli, 2003).

1990'h yillardan sonra ise kalabaliklasan ve buylk sorunlar yasayan kentlerden,
kent disina kagislar basladi. insanlar ideal ev olarak disledikleri; bahce iginde daha
blylk konutlar edinme gereksinimi hissettiler. Adeta kentten ve kosullardan
kendilerini soyutlayarak koloniler biciminde yasamaya basladilar. Kent icinde de
alabildigine liks insa edilen konutlar en ¢ok tercih edilenler oldu. Otomasyon
sistemlerinin konutlarda kullanimi yayginlasti, akilli evler donemi basladi. Herseyin
kontrol edildigi, glvenlik sorunun tamamen ortadan kalktigi bu evler cok elit bir
tabakaya hitap etmekte ve g¢ekirdek ailenin tUm gin disarida olmasina ragmen bu

evlerin kullanim alanlarinin bayuk olmasina 6zen gosterilmektedir.

Eskiden buyuk aileler buyuk evlerde yasarken, artik kuguk aileler buyuk evlerde
yasamaya bagladilar. Diger yandan buna tezat olarak ekonomik krizler, depremler,
kirdan kente go¢, yardimlasma ve diger nedenlerden dolayi c¢ekirdek aile tekrar

genis aileye gegcis yasadi ve eskisi gibi ayni ¢ati altinda birlesti.

Blyuk kentlerdeki apartmanlar ve gecekondular, dedisen aile yasaminin somut
mekanini olusturmaktadir. 40 yil dnceki 2 katli ahsap evlerin olusturdugu sokaklarda
bugin yer alan 5 katli, 10 kath 20-30 aileyi barindiran apartmanlar arasindan

yurimek aile igin cok temelde bir seyler degistigini anlamaya yetmektedir.
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Gecekondudan dustk kaliteli apartmana, liks apartmanlardan koésklere kadar
cesitlenen konut mahalleleri de buylk kentteki ayrintili  tabakalagmanin
gOstergesidir. Buylk kent olmayan yerlerdeki konutlarin homojen goriintisl, konum
yénunden aileler arasinda pek fark olmadigini géstermektedir. Baylk kentteki konut
mahallelerinin gesitliligi hem tabakalarin ¢coklugunu hem de her tabakanin genisligini

yansitmaktadir.

Aslinda bircok nedene de badl olarak Tirkiye’'deki ekonomik gelirin disuk olmasi
insanlari, konut sahibi olmanin énemini kavramaya itti. Boylece konutun anlami ve
onemi daha da belirgin hale geldi. Bu kadar énemsenen ve her evrede iginde
bulunulan konut, ailenin blylimesine, kigulmesine, ihtiyaclarinin farklilasmasina,
isteklerin ¢esitlenmesine ayak uyduramaz hale geldi. Meydana gelen bu hizli
degisim, konutun kullanim émrini kisalttl. Bu émri uzatmak i¢in genis mekanlar
arandi, duvarlar yikildi, balkonlar mekanin igine alindi, ek katlar ¢ikildi ancak yine de
konuttan tasinmak onlenemedi. ihtiyaclar arttikca talepleri karsilayabilecek, daha

buyuk, daha konforlu bagka konutlara ihtiyag duyuldu.

Konutun émrind uzatmak igin ortaya cikan ihtiyaglarin karsilanmasini saglamak
gerekmektedir. Bunun i¢in de temel gereksinmeleri belirlemek ve bir déngu iginde

bunlari siniflandirmak gerekmektedir.
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4. YASAM DONGUSU VE BU SUREGTE GELISEN EYLEMLER

Yasam sdresi, canlinin dogumuyla o6limd arasinda gegen zaman olarak
tanimlanmaktadir. Her canlinin yagsam suresi, yiyecek, barinak bulma ve iklim gibi
cevre kosullarina, hastalik ve kazalar gibi fiziksel durum degigikliklerine ve kalitsal
etkenlere baghdir. insanda en uzun yasam siresi 115-150 yil arasinda
hesaplanmaktadir ve ortalama omra 70 yil olarak belirtimektedir (Ana Britannica,
1990,a).

Yasam doéngusl ise yasam siresinin basindan sonuna kadar insanin gegirdigi ve
yasam tarzinda farkliik olusturan devreleri kapsar. Bu biyolojik dongl toplumun
geneli ele alindiginda stirekli devam eden bir sirectir. Kisaca yasam déngusu, tim

yasama uzun bir géz atistir.

4.1 Yasam Doéngusiinde Gelisen Devreler

Her tir canl, kendi yasam donglstinde ayni devrelerden geger. Bireyin yasam
doéngusinde gecirdigi devreler ise yine her birey icin benzerdir. Bu devreler
bebeklikten gencglige kadar gecen sireyi tanimlayan Cocukluk Devresi, genclikten
yashliga kadar gegen slreyi tanimlayan Yetiskinlik Devresi ve Yaslilik Devreleri

seklinde siralanmaktadir.

4.1.1 Cocukluk Devresi

Cocuklar, aile kurumu igin ¢ok dnemlidir, ¢lnkl birgok toplumda ¢gocugun dogmasi,
evli ciftlerin aile kurumunu olusturmasi anlamina geliyor. Cocuklarin ve gocukluk
doéneminin toplumdaki 6nemine ragmen, sosyolojik calismalarin analizlerinde, aile
yasami iginde ¢cocuga gerekli yer ayrilmamaktadir. Cocuga yer verilen ¢alismalarda
ise c¢ocukluk doénemi, ya vyetigkinlerin ya da ebeveynlerin bakis agisiyla

degerlendirilmigtir.

Cocugun toplumdaki yeri, ¢caglara gore dnemli farkliliklar géstermektedir. Bu yizyila

kadar ¢ocuklar gelecegin buylkleri olarak yetiskinlerden ayirt edilmez ve bedensel
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yeteneklerine kosut olarak birgok iste galistinlirlardi. Ginimuzde ise 6zellikle kentte,
¢ekirdek ailenin bir Uyesi olan gocuk, egitim ¢agina, hatta evienene kadar tiketici

kalan ve aile bltgesinin baslica gider yikinU olusturan bir 6gedir.

Tarih boyunca her kiltirde ¢ocuga yapilan muamele ya da davranis sekilleri farkl
olmustur. Modern ¢agda ¢ocuga verilen dnemin artmis olmasi, onlara yeterince iyi
muamele edildigi anlamina gelmemektedir. Ancak, su gercektir ki, gocukluk
doéneminin yetigkinlik déneminden farkl oldugu kavranmistir ve gocugun yaptiklarina
verilen tepki de ona go6re olmaktadir. Egitim, kuiltir ve biling ebeveynlere ve

yetiskinlere ¢ocuklara karsi daha anlayisli olma tstinligu getirmistir.

Cocukluk kavraminin bir calismada ele alinmasi sonucu, annelere yodneltilen
sorularin cevabi olarak c¢ocukluk doénemi 3 farklh sekilde degerlendirilmistir.
Arastirmaya goére ¢cocukluk dénemi, dogustan masum, kiguk seytan ve kiglk insan

olma seklinde tanimlanmistir (Bernandes, 1997).

Cocuklarin egitim deneyimleri de yetiskinlerin bakis agisindan oldukga farklidir.
Okula yeni baglayacak olan gocuk, ailesinden ya da bakicisindan ilk defa ayriimanin
verdigi stresi yasar. Farkli bir cevre, farkli gocuklar ve davraniglar ¢cocugu etkiler ve

iligkileri guclestirebilir ve bu da aile yagsamina yansir.

Cocuklar, kendi fiziksel ve sosyal cevresiyle etkilesim igindedir. Aile yasamini da
etkileyen c¢ocuk, sosyal iligkilerin guclenmesine yardimci olur. Komsularin
cocuklariyla olan iligkiler aileye de yansir ve gocuk farkli ortamlari kendi yasamiyla
karsilastirir. Cocuklarin kendi ailelerindeki deneyimleri buydk énem tagir ve uzun

vadede etkisini yasaminin ileriki zamanlarinda gosterir.

Cocukluk ddéneminde ailenin ¢ocuga verdigi sevgi, zaman, ¢aba, maddiyat ve
bunlarin dozu c¢ok o©nemlidir. Teknolojik ilerlemenin hizi arttikga, ¢ocugun
gelismesine yonelik beklentiler ve baskilar artmaktadir. Belki de c¢ocuklarin
dedelerinin ve ninelerinin hayal bile edemedikleri teknoloji diinyasiyla basa ¢ikmalari
beklenir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Bildirgesinde c¢ocuklarin haklari, saghkh
zihinsel ve fiziksel gelisim, yeterli besin, barinma ve tibbi bakim, sevgi, anlayis,
6zgulr egitim, oyun ve rekreasyon, kétuliklerden koruma, eziyetten koruma seklinde

tanimlanmaktadir.

Cocukluk deneyimi, bolgeye, sosyal sinifa, konut kalitesine, gelire, Kkdltire,
bulundugu etnik gruba, 6n yargiya, beslenmeye, hastaliga ve kotu iliskilere goére

farklilik gosterebilir.

40



4.1.2 Yetigkinlik Devresi

Cocukluk devresinden sonra gelen yetiskinlik devresi insan yasamindaki en uzun
devredir. Biyolojik, fizyolojik, psikolojik, sosyal ve zihinsel degismelerin en hizli

oldugu genclik donemidir.

Celebi (1990), gen¢ olarak 15-25 yas arasinda ve hizli bir sosyallesme dénemi
gecirmekte olan kisileri tanimlamaktadir. Celebi, icinde birgok farkli alt kategorileri
barindiran gencleri bir sosyal kategori olarak gorir. Gengler; ddrenci, ¢alisan, ev
icinde tuketici, ev hizmetlerinin Uretimine katkida bulunan, issiz, kéyll, kentli,
metropolde yasayan, vyetistirimesine ailesi tarafindan 6zen gosterilen, ailesi
tarafindan ihmal edilen, saglkl ya da 6zirli gengler Celebi’nin tanimladiklari sosyal

kategoriler arasinda yer almaktadir.

Yetiskinlik Devresi’'nde egitim Ust derecede saglanir ve yasam dénglsuni timden
etkileyebilecek meslek kazanilir. Kimlik kazanma bu devrede gergeklesir ve

O6zdeslesme, bagimsizlik ve sorumluluk gibi (¢ 6nemli stregle gergeklesir.

4.1.3 Yaslilik Devresi

Normal insan yasaminin son devresi olan yasllik, biyoloji, demografi, istihdam
(emeklilik) ve sosyoloji alanlarinda az ¢ok farkl bicimlerde tanimlanirsa da istatistik

ve kamu yonetiminde genellikle 60-65 yaslarinda baslatilir (Ana Britannica, 1990,b).
Yaslilik devresi Uge ayrilir (Biruni,2005):

1. Geng yagslilar (65-74 yas)
2. Orta yaslilar (75-84)
3. ileri derecede yaslilar (85 yas ve lizeri)

Yaslanma; zamanin gecisine bagli olarak, bireyde goérulen anatomik ve fizyolojik
degisiklikleri tanimlar. Yasliligin toplumsal yonlerini, yaglanmanin fizyolojik sonuglari
ve yasli kusagin ortak deneyim ve degerleri ile iginde yer aldiklari toplumsal

orgutlenme arasindaki iligki belirler.

Bir yas grubunun toplumsal statlisi genellikle toplumsal etkisine ya da uretimdeki
islevine baghdir. Tarimsal toplumda yaslilarin saygin bir statiist vardir, 6zellikle de

bilginin s6zli olarak aktarildigi toplumlarda yasam deneyimi ¢ok onemlidir. Bu
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toplumlardaki etkinliklerin kapsami da yashlarin Uretken bireyler olarak kalmasini

saglar.

Sanayilesmis toplumlarda ise teknoloji 6ne c¢iktikca yashlarin statlsi geriler.
Calisabilir durumdaki yash isci sayisinin piyasadaki is olanaklarini agsmasi, serbest
calisma alaninin daralmasi, 6zel egitim gerektiren teknolojinin surekli yenilenmesi

bu gerilemeyi stirdliren etkenlerdir.

Siyaset gibi bazi alanlarda yaslilik hala bir Gstlnlik olarak gorilse de, uretkenlik
c¢agl dolmamis birgcok yash emeklilige zorlanmakta, bu da 6nemli psikolojik uyum

sorunlarina yol agmaktadir.

Degisen aile iligkileri iginde ¢ekirdek ailenin yayginlasmasi, zamaninin ¢gogunu aile
gevresine ayiran yaslilarin hem birbirlerinden hem de geng¢ aile Uyelerinden

uzaklagsmasina neden olmaktadir.

Bu devrelerin digsinda da devreler vardir ancak bu devreler herhangi bir zaman
sirasina konulamaz. Dogumdan 6lime kadar herhangi bir zamanda olusabilecek bu
devreler; engelli olma durumu, evlilik devresi, ¢ocuklarin olmasi, ¢ocuklarin evden

ayrilma dénemi, evlilikten sonra gelen bosanma ve yeniden evlenme devreleridir.

4.2 Yasam Ddéngisinde Ailenin Gegirdigi Devreler

Evlilik dénemi, evlenen ¢ift arasindaki en blyik donim noktasi olarak tanimlanabilir.
Esler ve dogacak ¢ocuklara belli bir statl sadlayan bu kurumsal birlik, eglere hak ve
yukamluliklerini belirleyen yasalar, kurallar, gelenekler, inanglar ve tutumlar ile

dizenlenir.

Aile, evlilik, kan ya da evlat edinme baglariyla birbirine bagh, tek bir hane halki
olusturan, kari-koca, ana-baba, kiz ve ogul, kiz ve erkek kardes olarak her biri kendi
toplumsal konumu iginde birbirlerini karsilikli etkileyen, ortak bir kiltlr yaratan,
paylasan ve surduren bireyler grubu olarak tanimlanmaktadir (Ana Britannica, 1990,

c).

Aile hakkinda yapilmis her tanim, onu degisik bir kategori icine yerlestirmistir. Ornek
olarak verilecek tanimlardan biri aileyi sosyal hayatin sekillerinden biri olarak kabul

etmekle beraber onu sosyal bir grup, sosyal bir birlik, sosyal bir érgut, bir topluluk,
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sosyal bir kurum ve hatta sosyal bir yapi sekli olarak ayri kaliplar iginde
degerlendirmektir (Gokge, 1990).

Aile, ¢cogu kez farkli soylardan gelen ve birbirleriyle kan bagi iligkisi olmayan,
genellikle 6zel ve ayri bir konutta kendi ¢ocuklariyla oturan bir erkekle bir kadinin
olusturdugu birimdir. Bu tir bir yagsam dizeni, daha 6zel adiyla “gekirdek aile” olarak
bilinir ve var olan farkl aile tiplerinin en eskisi olduguna inanilir (Ana Britannica,
1990, c).

Aralarinda gercek veya uzlasma bir akraballkk bagi olan, yani butin sosyal
miinasebetleri bir soy etrafinda toplanmis olan zimreleri Ulken (1990), “aile” olarak
tanimlamaktadir ve bir zimrenin aile olabilmesi icin iki sartin bulunmasi gerektigini

savunmaktadir.

Bir zimrenin aile olabilmesi igin gereken bu sartlar;

a.) Aile zimresine giren insanlar arasinda gercek veya uylasma kandasilik bagi, ve
b.) Ailenin bagl oldugu cemiyet tarafindan kendisine verilen hukuki diizendir.

Aile kavramindan en ¢ok bahsedilen bilim dali sosyoloji ve aile ici/aileler arasi
iligkileri inceleyen antropolojidir. Blytk kuramcilar bile toplumun dogasi geredi en
basit, en temel agiklamalari aile kavrami (zerinden yapmaktadir. Ornegin,
geleneksel sosyoloji, aileyi, ileride yetigkin bireyler olup ekonomik 6zgurliklerini

kazanacak gocuklari yetigtiren bir kilit kurum olarak gérmektedir (Bernandes, 1997).

Aile biyolojik agidan daha genel ele alinmaktadir, 6rnegin ailenin olusmasi,
¢ocuklarin bakimi, yaslanma vb. gibi durumlar incelenir. Sosyolojik agidan ise,
degisen cinsiyet, zaman ve kiltlr kargisinda donlsen, insanlardan olusan bir kurum

olarak ele alinmaktadir.

Parsons, Smelser ve Goode gibi sosyologlarin “yapisal-fonksiyonel” yaklasimina
gore belirledikleri aile tipi 2’'ye ayrilir; “ataerkil genis aile” ve “cagdas cekirdek aile”.
Bu yaklasima gore, ataerkil genis aile, baba soyuna dayali, yaslilarin gengler,
erkeklerin kadinlar Gzerinde kesin yetkisinin oldugu, tarima dayali topluluklarda
egemen bir aile bicimi olarak tanimlanir. Cagdas c¢ekirdek aile ise hareketli bir
isglcune gerek duyan ve statinin akrabalik iliskilerine dedgil, kisisel yetenek ve
becerilere gore elde edildigi endustrilesmis toplumlarda egemen bir aile tipi olarak
tanimlanir (Kandiyoti, 1984).
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Aile yasami, herhangi bir sosyal konudan g¢ok daha Onemlidir, ¢lnkd, insan
toplumunu, yasamini ve toplumun yapisini anlamaya isik tutar. Aile yasaminin
dogasini detayiyla anlamak, guvenlik, is, saglik, hukuk ve egitim alanindaki

hizmetlerde uzmanlagsmayi saglayacaktir.

Konuta iliskin gereksinme degisikliklerinde, bekarlik doneminden sonra, ailenin
icinde bulundugu hayat devresi ¢cok 6nemli bir etken halini almaktadir. Avrupa
Birligi'nde 1993’teki raporda, nufusun %96’sinin hayattaki en 6nemli degeri aile
yasami olarak belirtiimektedir (Bernandes, 1997). Aile yasaminin her déneminde
farkli sorumluluklar, farkli intiyaglar s6z konusudur ve her bakis agisina gore ailenin

gecirdigi devreler farkli basliklar altinda ele alinmistir.

Ailenin gecirdigi devreleri iki baslikta toplayan Duvall (1957), bu devreleri; (1)
blylyen aile ve (2) kugllen aile kavramlariyla aciklamigtir. 1931 gibi erken yillarda
ailenin gecirdigi devrelerin dort asamadan gegctigini savunanlar (Sorokin ve dig.,
1931) ise bu devreleri; (1) ekonomik 6zgurlige kavusan evli giftler, (2) bir ya da iki
cocuklu evli ¢iftler, (3) bir ya da iki yetiskin cocuklara sahip evli ¢iftler ve (4) yaslanan

ciftler olarak tanimlamaktadirlar.

Cocugun ekonomik durumuna goére siralama yapanlar (Kirkpatrick ve dig. 1934), bu
devreleri, (1) okul dncesi aile, (2) ilkokul ailesi, (3) lise ailesi ve (4) yetigkinler ailesi

olarak adlandirmiglardir (Duvall, 1957).

Aileyi farkli devrelerde toplayan Gokge (1990), bu devreleri (1) evlilige hazirlik, (2)
evliligin baslamasi, (3) cocuk yetistirme ve (4) olgunluk devresi seklinde

adlandirmaktadir.

Ailenin gegirdigi devreleri net bir sekilde tanimlayamamanin en blytk nedeni, aileler
arasi farkhliktir. Evlenme yasi, ¢ocuk edinme yasi, ¢ocuk sayisi ve egitimi gibi bir
¢ok unsur her aile i¢in farkhidir ve aile devrelerini tanimlamakta gugliklere neden

olmaktadir.

Duvall (1957), ailenin yasam donglstine paralel olarak gegirdigi devreleri cocuklarin

yaslyla iligkilendirerek 8 grupta toplamistir.

(1) Yeni aileler (cocuksuz evli giftler)
(2) Bebekli aileler (cocuk<30 aylik)

(3) Okul 6ncesi cocuga sahip aileler (2.5 yas >¢ocuk <6yas)
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(4) Okula giden ¢ocuga sahip aileler (6 yas >cocuk <13 yas)
(5) Geng ¢ocuklu aileler (13 yas> ¢ocuk <20 yas)
(6) Yeni bir yasamin basladigi aileler (cocugun evden ayrilmasi)
(7) Orta yastaki aileler (bos yuva ve emeklilik)
(8) Yagli aileler (tek ya da iki ferdin 6lumu)
Tdm bu devrelerde 20.yy’in basindan ortalarina kadar Amerikan ailelerinin gecirdigi
degisiklikleri arastiran Duvall (1957), su sonugclara varmistir:
o Aileler tarimdan uzaklasmis ve kente go¢ etmeye baslamistir.
o Aileler Uretimden tiketime gegmistir.
¢ Aileler zaman icinde kigUlmustar.
e Ekonomik olarak kitlik ddneminden bolluk dénemine ge¢mistir.
e Daha az galigip daha iyi kosullarda yasamaya baslamistir.
o Ailedeki bireylerin rolleri daha karmasik ve esnek bir hal almistir.
o Ailedeki degiskenlik artmis, bosanmalar ¢ogalmistir.
o Bireylerin aile iginde 6zgurlukleri artmigtir.
o EVvlilik sayisi artmig ve evlilik yasi gerilemistir.

Tdm bu degisiklikler 21. yy'’da da devam etektedir, ancak tek fark olarak evlilik
sayisinda muthig bir azalma ve evlilik yaglarinda 20. yy’in aksine bir ilerleme s6z

konusudur.

Aileler Uzerinde ampirik ¢alismalar, bazi kavramsal basliklar altinda toplanmistir ve
bu yaklasimlarda aile Duvall'in siralamasini yaptigi devrelere de benzerlik

gOstermektedir (Yazan, 1990). Evlilik kurumu su dénemlerde incelenmektedir:
a.) Cocuksuz geng ciftin yaklasik 4 yil evlilik dénemi
b.) Cocuklarin okul dncesi donemi (6 yas dncesi)
c.) Cocuklarin adolesans dénemi (13-18 yas)

d.) 18 yasini gegcen ama ebeveyni ile beraber yasayan c¢ocuklar dénemi

(unlaunched children)
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e.) Ebeveynlik sonrasi donemi (baba henuz galismaktadir ama butin g¢ocuklar

anne baba evini terk etmistir)
f.) Emeklilik dénemi

Elbette tUm bu yaklasimlarda temel varsayimlar degismektedir. Ancak sosyologlarin
tumu aile grubu ile ilgili olarak ayni teorileri kabul etmeseler de, aile sosyolojisinde

karsilastirmali arastirmalarin evrensel bir boyutta strdigui sdylenebilir.

Konut icinde gerceklesebilecek tim eylemler ve kosullar, bekarlik ve ailenin gegirdigi
devreler ele alinarak sistemlestirildiginde, aile i¢i yasam ve bunun mekan ve konut

Uzerindeki etkisi daha net gorilmektedir.

Ailenin gecirdigi devreler, konutu kullanim sirasinda farklilasan gereksinmelerine
gobre bekarlik devresi, ailenin kurulugs devresi, ailenin genisleme devresi, ailenin
kigllme devresi ve son olarak da yaslilik devresi olarak tanimlanabilir (Bugday,
1991) (Atasoy ve Unlgiir, 1983).

Her bir devre kurulan her aile igin aynidir ve biri tamamlandiginda genellikle bir
digeri devam etmektedir. Aile bir ddnglyl tamamlamaya yaklasirken, ¢ocuklar kendi
ailelerini kurmus ve déngiye baglamis olmaktadir. Ailenin ¢ocuk sayisi kadar yasam

doéngusu gerceklesmektedir.

4.2.1 Bekarlik Devresi

ileri endustri dlkelerinde evliligin bazi kesimlerde istenilir bir kurum olmaktan
clkmaga baglamasi yeni hayat bigimlerinin dogmasina yol acmigtir. Evlilik
oranlarinin azalmasi bekarligin ve bir arada yasama aligkanhdinin ¢ogalmasina

sebep olmustur.

Bekarlarin bir kismi beraber oturarak veya yalniz oturarak serbest hayati tercih
etmektedir. Serbest birlesmelerin ve bekarligin, ileri endistri Glkelerinde, geleneksel

evliligin bir alternatifi haline geldigi ifade edilebilir.

4.2.2 Ailenin Kurulus Devresi

Ailenin yasam doéngusiinde gecirdigi devrelerin uzunluklari karsilastirildiginda genel

olarak en kisa devre ailenin kurulus devresidir.
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Evlilik ile baglayan bu dénemde aile, kiigik ve hareketlidir. Cocuk olmadigi zaman
evlilik slrecinde ailenin kurulmadidini savunanlar duslnllecek olursa, ailenin
kurulus devresi “yeni evli ¢ift devresi” olarak da tanimlanabilir. Birliktelige gore
yapilan bu siralamada birbirini takip eden devreler “orta yash ¢ift devresi” ve “yasli

cift devresi” olacaktir.

GlnUmuzde evlilik digi iligkilerden dogan cocuk oraninin bir hayli yulksek
olmasindan dolayi, biyolog R.Morison, aileyi bir ¢cocuk yapma kurumu olmaktan
cilkarmaya ve cinsi yakinlagsma ile ¢ocuk yapmayi birbirinden ayri disinmek

gerektigini ileri sirmektedir.

Ailenin kurulus devresinde, ¢iftin ayni konutta kalma zorunlulugu ve ¢ocuk gibi yere
baglanmalarini gerektirecek etkenler henuz olusmamistir. Bu devrede karsi cinsi

yakindan tanima ve iligkileri dengede tutma gayreti s6z konusudur.

iletisim 6n plandadir. Arkadaslarla beraberlik énemlidir. Parasal darlik séz konusu
olabilir. Bu gibi durumlarda konutta donatim gucligu yasanabilir ve aile yanina

tekrar eklenme olabilir.

4.2.3 Genigleyen Aile Devresi

Genisleme devresinde ailede sadece blyuklik artmaz ayni zamanda iligkilerin
karmasikhdr da artar. Cocuklarin aileye katilmalari ve buylmeleri devresinde

gereksinmeler surekli degisme ve artma durumundadir.

Bazi kuramcilar, Goode (1963) bunlardan biridir, cekirdek aileyi, sezgisel ve
g6zleme dayali kuramsal yaklasimlar esliginde ideal aile tipi olarak belirtmektedirler.
Willmott ve Young'in 1957°deki ¢alismalarinda da “genis aile” kavrami, ¢alisan isgi
kesim igin, “cekirdek aile” kavrami ise yeni yerlesim bodlgelerine tasinmis, kente
yakin yerlerde ikamet edenler igin kullaniimistir. Bernardes ise ¢ekirdek aileyi, iki
farkl cinsiyetteki ebeveynler ve onlarin az sayidaki ¢ocuklarindan olusan ideal aile
tipi olarak tanimlamaktadir. Bu tanimin devaminda erkeklerin ekmek parasi
kazandiklari, kadinlarin ise ev ve ¢ocuklarin bakimini Gstlendikleri belirtiimektedir
(Bernardes, 1997).

Cocuklarin yasli, bu devreyi etkileyen en blyik degiskendir. Okul éncesi ¢ocuklarin
bakimi, okul c¢agindaki c¢ocuklarin gereksinimleri ya da genclik dénemindeki
g¢ocuklarin problemleri bu devrede bazi dénim noktalarini belirler. Ailenin odak

noktasi, gocuklarin yaslarina paralel gelisen ihtiyaclaridir.
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Cocuklarin egditimi icin kisisel yaraticiliklarini 6n plana ¢ikaracak donatinin
saglanmasi gerekebilir. Mekan, ¢ocuga yoénelik dizenlenmektedir ve g¢ocugun da

kendi icindeki devreleri aile i¢ci yasami ve mekan dizenlemelerini etkilemektedir.

Ekonomik kosullarin yetersiz kaldigi toplumlarda ¢ocuklara 6zel odalar olmamakla
birlikte cocugun kullandidi odalar birden fazla fonksiyona hizmet edebilir. Bu gibi
durumlarda zaman acisindan iglevlerin gakismamasina dikkat etmek gerekmektedir.
Ornegin gocuk odasi ayni zamanda oturma odasi olarak da kullaniliyorsa gocugun

yatma vaktinde misafir agirlanmamahdir.

4.2.4 Kiigtilen Aile Devresi

Cocuklarin aileden egitim, is vb. nedenlerden dolayr ayrilmalari ile bagslayan
devredir. Tum devreler kiyaslandiginda ailenin kigllme devresi uzun ya da kisa
olabilir, clinkl cocuklarin evlenip de kendi yuvalarini kurmalarina kadar devam eder.
Geriye donusler nadiren gerceklesir ve aile surekli kiclimeye baslar. Ebeveynler
icin problemlerin basladigi bir dénemdir. Cocuklarin dogup buylmesi sliresinde
ailenin tim odak noktasi gocuklardir ve cocuklarin evden ayrilmasi ebeynlerin

birbirine odaklanmasinda problemler dogurabilir.

Cocuklara olan sorumlulugun azalmasiyla, ebeveynlerde hobi edinme istegi artar.
Bosanmalar sonucu tek ebeveynli hanehalklari artis gosterir. Beraberlik olgunluga
ulasir ve iliskide durgunluk baglar. Meslek hayatindaki doruk nokta genellikle bu
devrede yasanir ve is igin ayriliklari beraberinde getirebilir. is nedeniyle farkli
sehirlerde hatta farkh Ulkelerde evliliklerini devam ettiren iligkiler de mevcuttur.

Kendini bulundugu ortamdan ve iliskiden soyutlama duygusu bu evrede baslayabilir.

4.2.5 Yaslilik Devresi

Cocuklarin aileden ayrilmalari ve kendi ailelerini kurmalari sonucu aile kurulus
devresinde oldugu gibi kiiculir ve yashlik devresi baslar. Devreler arasinda en uzun
devre yasllik devresi olarak tanimlanabilir. Fiziksel engellerden dolayl daha g¢ok
vakti evde gecirme ve aktif yasamdan kopmalar olusur. Hobi edinme istedi artar ve

mekan donatilari bu agidan farklilasabilir.

Genel olarak eski esyalari onarma ve onlari kullanma gortilar, yeni donatilar nadiren

konuta girer. Konutun en az degisime ugradigi devrelerden biridir. Degisimin ¢ok
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hizlandig1 sanayi toplumlarinda 65 yagina gelmis biri, kendi gengligindekinden ¢ok

farkli ahlaki degerlere, beklentilere ve rol tanimlarina uyum saglamak zorunda kalir.

Cogunlukla yaslilarin 6zelligi olarak kabul edilen “degisime direnme” degdisme
yeteneginden yoksunluktan c¢ok, yasami oldugu gibi kabul etme egilimine
baglanmaktadir. Yagsamin bazi ydnlerinin degistirilemeyecegini 6drenmis olan

yaslilar bilingli bir segimle, bu degisime karsi pasif kalabilir.

Yaslilik devresindeki bu degisime karsi olma durumu haliyle konuta da yansir ve
konut, devrenin basinda nasilsa sonuna kadar genellikle o sekilde devam eder.

Devreyi sonlandiran eslerden birinin ve daha sonra da digerinin 6limudr.
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5. YASAM DONGUSUNUN KONUT KULLANIMINA VE MEKANIN
SEKILLENMESINE ETKISi

Kullanicilarin medeni durumu yani evli ya da bekar olmalari konutu kullanim
organizasyonu acisindan ¢ok buyuk dneme sahiptir. Bekar kisi ya yalniz oturur ya
da konutunu bagka kisilerle paylasir. Evli ise ¢ocuklu ya da g¢ocuksuz oldugu

durumlara gére konutu farkh sekillerde kullanir.

Kullanicilarin evli olmasi durumunda, kurdugu ailenin demografik 6zellikleri (yas,
cinsiyet, 6grenim durumu, vb.), aile blyUkligl, ailenin sosyo-ekonomik statlsu,
ailenin yapisi, aile bireylerinin sosyal yasamda ve dolayisiyla aile icinde oynadigi
roller, ailenin yasam silrecinin hangi asamasinda bulundugu, ailenin toplum ve
toplulukla kurdugu iligkiler, ailenin deger ve tutumlari, ailenin dogrudan konut
kullanimina yonelik normlari, ailenin beklenti ve umutlarini da igine alan 6z imgesi

konut drgitlenmesinin sosyal belirleyicileridir.

Konutta bireysel belirleyiciler i¢in Gzerinde durulmasi gerekenler ise; konutla kurulan
yararsal iligkiler, konutla kurulan duygusal iligkiler (6zdesleyim-baglanma), bireyin
kaltirel normlari yorumlamasi: egitim, dini inanig, anlam ve simge olusturmasi,
bireyin yasam yogunlugu, yasam bigimi ve mekan kullanimi, bireyin konutla ilgili

deneyimleri, bireyin 6z imgesi olarak 6zetlenebilir.

insanlar ayni kiiltiirde yasamis olsa bile, bu, herseylerinin ayni olmasi anlamina
gelmez. Ayni gruba dahil olabilirler, belli deger, 6rf, adet, gelenek ve géreneklere

sahip olabilirler ancak ¢evresel tercihleri mutlak bir benzerlik géstermez.

Aile buydkligl, konut buydklugunin saptanmasinda etkin olan en O6nemli
etmenlerden biridir ve topluluklarin dinya gorusleri ile ilgilidir. Ancak her ne kadar
konut buyuUkligl hesaplanirken aile buyuklikleri ve hane halki ortalamalarina
bakilsa da bu yeterli olmamaktadir. Yasam bigimlerinin farklilagsmasi ve yasam
yogunlugu cok dnemli rol oynamaktadir. Dért kisilik bir aile icin 100 m? konut ¢ok

biiyiik olabilir, bir bagka dort kisilik aile icin 200 m? az gelebilir.
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Japon ve Fransiz iscileri 35-45 m? gibi is¢i konutlarindan gok memnun olduklari yillarda dahi 80m? konut
Turk iscileri arasinda blyuk tepkilere yol agmistir. Hane halki ortalamasinin bizde gok yiksek olmasi,
kirla bagini kesmeyen isgi ailelerinin tahil Grlinleri depolama ve yatili konuk agirlama aliskanliklari, yasam
yogunluklarini artiran baslica etmenler arasindadir. Ayrica, bireylerin ilgi alanlar ve hobilerinin fazlahgi

veya azlidi ve dolayisiyla bunlarin gerektirecegdi depo alanlar da biyUklik istemini ciddi bicimde etkiler

(Giir, 2000).

Ailenin ait oldugu kiltir ve sosyo-ekonomik dizeyi de konut buyikliginde etkilidir.
Konut maliyetinin, konut blyikliglyle dogru orantili olmasi yine ¢ok dénemli bir
faktordir. Diger taraftan ailede ekonomik diizeyin artmasiyla gelisen bir takim
hobilerin olmasi ve bu hobiler igin de ekstra bir alana ihtiya¢g duyulmasi atlanmamasi
gereken bir noktadir. Bu hobiler, okuma odasi, ¢calisma odasi, stiidyo, konuk yatak
odasl, jimnastik odasi, sauna, havuz, otopark gibi mekanlar gerektirebilmekte ve

dogal olarak ailenin konut bayuklugu istemini artirmaktadirlar.

Konut baydkliguni ve bicimlenmesini etkileyen diger noktalar ise ailenin dunya
gOrisl, buna paralel olarak dili, dini, egitim dizeyi, bir takim toplumsal tutumlari, aile

yapisi ve ailede bireylerin rolleridir.

5.1 Ailenin Yasam Surecindeki Yeri

Dunyanin her yerinde aile yapisi degismektedir. Hareketlilik, gé¢, teknoloji, alternatif
yasam tarzlari, kadinlarin aile igcindeki konumu, farkli is érnekleri, birgok kuiltlirde

ailenin fonksiyonunu degistiren etmenlerdir.

Aile, kullttrel degerlerin, kabul edilebilir ve kabul edilemez davraniglarin modelini
tasiyan bir kurumdur. Aileyi, bu blylk gérevde yalniz birakmamak ve onlara, temel
insanlik degerlerini gelistirmelerinde destek olmak gerekir. Bu degerler, saygl,
tolerans, cesitliligin kabull, esitlik, hizmet, baskalarina karsi sorumluluk, nezaket,

gerceklik, durtstlik ve ortakliktir.

Aile bltcesinde, aile yasaminda ve aile iligkilerinde ¢ok etkin bir yeri olan konut, bir
ailenin yasami boyunca degistiriimeyen ve surekli oturulan bir yer degildir. Pek ¢ok
aile, gelirleri, gereksinmeleri ve tercihleri degisince oturduklari konuttan hosnut
olmamaya baslar. Bu degisiklikler ya toplumsal degisimler nedeniyle ortaya ¢ikar, ya

da ailenin gelisimine paralel olarak dogar.
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Aile yasaminin 6nemine dikkat ¢eken Birlesmis Milletler, okuldaki égrencilerin ileride
iyi bir aile yasamina kavusabilmeleri icin aile yasamini, okullarda ders olarak

vermeyi distinmektedirler.

Yakin bir tarihe kadar evlerde en azindan Ug¢ jenerasyon bulunmaktaydi; ebeveynler,
cocuklar, dedeler, anneanneler, teyzeler, amcalar, kuzenler, hepsi tek bir ¢ati altinda
yasamaktaydilar. Ancak simdi insanlar evlenmek, ¢alismak ya da egitim amaciyla
yuzlerce mil kat etmektedir. Bu sartlar altinda da geriye sadece ebeveynlerden ve
¢ocuklardan olusan bir ¢gekirdek aile kalmaktadir. Bunlarin da ¢odu bosanma veya

ayrilik sonucu beraber yasamayan hanehalklari haline gelmektedirler.

AB istatistik kurumu Eurostat'in verilerine gére (Eurostat, 2003), Belgika’da 2002
yilinda 40.500 cift evlenip, 30.600 cift bosanmistir. Verilere gore, Belcika'da
bosanma ile sonuglanan evlilik orani %75.5 i bulurken, Amerika’da evlenen her 2

ciftten 1'i bosanmistir.

Ozellikle batidaki bosanmalarin ve ayrilmalarin sonucu olarak ortaya tek ebeveynli
aileler ve Ozellikle kadindan olusan aile reisleri ¢ikmistir. Bosanmalarin nedeni ise
yine ailenin kdgUkligine baglanmaktadir. Aile fertlerinin yasamlarindaki inig-
cikiglarinda, sorunlarini paylasacak insanlarin olmamasi onlari bunalima sarutkleyip
bosanmalarina neden olmaktadir. Genis ailelerde ise, sikintilarini paylasacak
bireylerin yaninda olmasi daha konforlu bir yasami isaret etmektedir. Hatta
Amerika’da kan bagi olmasa bile bazi kiguk ailelerin bir araya gelerek goénulli bir

sekilde, 8 ile 12 kisilik “genis aile”lerini kurduklari gézlenmistir.

Britanya’da 1995’te Cevre Bakanligr'nin hazirladidi ¢calismalar sonucunda 2016 yili
hanehalki tiplerindeki sayisal degerlerin tahminleri olduk¢a sasirtici ¢gikmistir. Tablo
5.1'deki degerler karsilastiriidiinda 2016 igin ailelere ydnelik konutlar insa
etmektense daha ¢ok yalniz yasayanlar, birlikte yasayan ciftler, birgcok bireyin birlikte
yasadigi hanehalklari ve tek ebeveynli hanehalklari i¢in konutlar insa edilmesi
gerektigi ortaya c¢ikmaktadir. Bundaki en blyldk neden, aile sayilarinin gittikce

dismesidir (Chapman, 1999a).

Eger yapilan bu tahminler gergeklesirse, 2016 yili icin 10 milyon konutun, neredeyse
toplam sayinin yarisinin, yalniz yasayanlar ve tek ebeveynli hanehalklarina uygun
sekilde tasarlanmasi gerekmektedir. Sosyal yasamin degismesi, hanehalki tiplerinin
ve dolayisiyla konut tiplerinin de degismesine neden olmakta, gelecege yonelik ideal

konut tipine bakis agisini degistirmektedir.
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Tablo 5.1 1971-2016 Yillari Arasi Britanya’'daki Hanehalki Tiplerinin Sayisal
Degerlerinin Tahmini (Chapman, 1999a)

Birlikte . . -

A~ Tek Ebeveynli Bircok Bireyin Yalniz Toplam

Evli Ciftler Yg?fil?rn Hanehalklarn | Birlikte Yagamasi | Yasayanlar | (Milyon)

1971 11.249 0.204 0.378 1.168 2.944 15.943
1981 11.012 0.500 0.626 1.235 3.932 17.305
1991 10.547 1.222 0.981 1.350 5.115 19.215
1996 10.341 1.377 1.122 1.512 5.824 20.176
2006 10.118 1.499 1.243 1.852 7.185 21.897
2016 9.945 1.579 1.257 2.240 8.577 23.598

Bu sosyal degisimin yaninda her gecen yil hayat standartlari daha iyiye gitmektedir.
Bu ekonomik degigsmelere ek olarak c¢ocuklar okula daha uzun sire devam
etmektedir. Buyuk bir cogunluguna ileri 6grenim imkanlari da agiimaktadir. Butin bu
degismeler de konutta daha kolay, daha renkli ve eglenceli bir hayatin bagladigini
ifade etmektedir. Ev kadinlari iglerinin buylk bir kismini makinelere gérduriyorlar,
aileleri ve Ozellikle kocalari eskiden kadinlarin yaptigi pek ¢ok islerde onlara
yardimci oluyorlar ve bdylece kadinlarin kendilerine ait zamanlari fazlalasiyor, daha

bagimsiz bir hayat yasiyorlar.

Kadinlarin konutta gecirdikleri zamanin daha buyik bir kismini diledikleri gibi
kullanmalari istegi butin aileye de yayilir. Gengler mizik dinlemek, baska birisi
televizyon seyretmek, bir digeri merak ettigi isleri yapmak, hobileriyle ugrasmak
ister. Butlin bunlar ve konut igleri, aile bireylerinin daha serbest olmak istemelerine
ve artik ocak basindan ayrilip, soguk havalarda bile, 1Isinmak sartiyla, evin baska

yerlerine dagiimalarina yol agar.

insanlarin yasam tarzlarinda sahip olup kullandiklari seylerde ve genel yasam
seviyesindeki bu degismeler ve aile hayatinin resmiyetten uzaklagsmasi, insa edilen
binalarin gelecekte ¢ikacak yeni ihtiyaclara ve her zaman var olan insanin temel
intiyaclarina yeter derecede cevap verip veremediklerinin arastiriimasi

gerekmektedir.

Evsizlik oraninin artigiyla, aile yasami ve ailenin toplumla iligkisi olumsuz
etkilenmigstir. Arastirmacilar ve tasarimcilar, dedisen bu aile ve hayat kosullarinda
kisisel isteklere cevap vermeye c¢alismalidirlar. Ailenin gecirdigi devrelere paralel
olarak ortaya cikan kisisel istekler ve gereksinme degismeleri 3 yolla karsilanabilir
(Atasoy,1973).
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1. Aile, gelisimine uygun olarak konut degistirir.

Ailenin konut degistirmesi, konut stokunun mevcut durumu, sosyal iligkiler ve

aile baglari, is yerine yakinlik ve tasinma masraflari gibi etkenlere baghdir.
2. Aile, icinde bulundugu konutu blyutmek veya kigultmek olanaklarina sahiptir.

Bu olanak ise, konutun i¢inde bulundugu ¢evrenin yapisal dizenine, konutun

yapisal imkanlarina ve yapilacak degisikliklerin maliyeti gibi etkenlere baglidir.

3. Ailenin, iginde bulundugu konut, bu degismeleri karsilayacak optimum

blylklige sahiptir.

Aile yapisina bagh olarak farkhlasan gereksinmelerin karsilanabilmesine ydnelik
olarak kullanicilar, yasama mekanlarini uygunlastirmak isterler ve bu amacla

konutta bir takim degisikliklere giderler. Bu degisiklikler:

e TUm barindirilan insanlarin, mekansal gereksinmelerini karsilayacak yerler

saglamak,

e Her bireye, kendisine ait bir yer saglamak,

o Mekan cesitliligini saglamak agisindan, yari sabit donatili ve dinamik mekanlar

yaratmak,

e Dinlenme ve oyun olanaklari saglayarak ve rekreasyonel eylemleri

barindiracak bir mekan yaratmak amaciyla konutta yapilan degisikliklerdir.

Her is gunu binlerce aile yeni bitmis bir konuta tasinmaktadir. Hayat standartlarinin
yukselmesi yaninda, aile sayisindaki devaml artis, (insanlarin émri uzadigi igin)
yaslilara 6zel ihtimam gosterilmesi istedi; kenar mahallelerin temizlenmesi, sehirlerin
yayllmasi ve yeniden dizenlenmesi problemleri, gelecek yillarda ¢ok sayida konut

yapimina devam edilecegini gostermektedir.
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Konutun bigimlenmesinde ailenin roli ve 6zellikle de yapisi ¢gok énemlidir. Kullanici
gereksinimleri ve istekleri acgisindan konutta bir gruplama yaptidimizda, sosyal

etmenleri cok sayida alt grupta incelemek gerektigi ortaya ¢ikar. Bunlar;

o Tek basina yasayan insanlar
e Cocuksuz ciftler

e Cocuklu aileler

o Tek ebeveynli hanehalklari

e Yasliinsanlar

o Fiziksel, goérme, isitme ve zihinsel engelli kisilerdir.
5.1.1 Tek Bagina Yasayanlar

Tek basina yasayan insanlara verilebilecek en buyik 6rnek yaslilardir. Yasl kesimin
blylk c¢ogunlugunu olusturan kadinlar, ayni zamanda yalniz yasayan erkeklere
oranla daha fazladir. 1998’de AB Ev Halki Panelinde (ECHP), 65 yas ve uzeri yalniz
yasayan kadinlar %45 iken, yalniz erkeklerin orani %17 ¢ikmistir. Avrupa ulkelerinin
7’sinde, 65 yas Uzeri kadinlarin yarisi yalniz yasarken, erkekler ¢ceyredinden daha
az cikmistir. Yapilan bu istatistiklerin sonucu olarak Avrupa Ulkelerinin disindaki

Ulkelerde genis aile kavrami daha yaygin ¢ikmistir.

Universite gengliginin biyik cogunlugu dgrenim icin ailesinin yanindan ayrilmak
zorunda kalmakta ve arkadas bulamadigi takdirde yalniz basina yasamaktadir. Son
yillarda artan Universite sayisi, 6grenci kapasitelerinin yikseltiimesi ve buna karsilik
ogrenci yurt kapasitelerinin yetersiz kalmasi Universite 6grencilerinin barinma
sorununu daha ciddi boyutlara ulastirmaktadir. Barinma, yasadi§i yerden yulksek

6grenim gbérmek Uzere baska bir yere giden 6grencinin karsilastigi ilk sorundur.

Ogrencilerin dgrenimleri sirasinda uygun kosullarda barinmasi, yeterli konuta sahip
olmasi ve konutta gesitli ev egyalari gibi kolayliklarin bulunmasi yasam kalitesini

yukseltmenin yani sira egitimin basarisini da etkileyecektir.

Orhon’un (1985), Universite 6grencilerinin barinma yerlerini belirlemek amaci ile
Ankara Universitesi 6grencileri (izerinde yaptigi arastirmada, Ankara disindan gelen
ogrencilerin yurtta yer bulamadiklarindan ya da bagka nedenlerle yaptiklari

tercihlerden dolayi kiralik evde tek baslarina ya da arkadaslari ile birlikte oturduklari
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saptanmistir. Arastirma sonucunda asagidaki bilgiler elde edilmistir (Ersoy ve
Arpaci, 2003).

¢ Arastirmaya alinan égrencilerin ¢ok az bir bélimi (%8.3) konutta tek basina

yasamakta olup, geriye kalan kesim ise arkadaslari ile birlikte yasamaktadir.

e Universite 6grencilerinin bilyilk gogunlugu (% 87.0) apartman konutlarda
oturmakta iken, geriye kalanlar mustakil konut (%10.7) ve dubleks/tripleks
konutta (%2.3) oturmaktadir.

e Ogrencilerin oturduklari konutlarin blyikligi net alan olarak incelendiginde,
% 31.8'i 76-90m? ve % 49'u 3 odali konutta oturmaktadir.

e Konutta oturma suresi incelendiginde ise % 43.3’Unun bir yil ve daha kisa slre

konutta oturdugu goértlmektedir.

e Ogrencilerin bllylk g¢ogunlugunun (%79.3) konutta kendisine ait bir odasi
bulunmakta ve kendine ait bir odasi bulunanlarin %47.7’sinin oda biyUklGgu
13-20m? ‘dir. Konutta kendisine ait bir odasi bulunan égrencilerin% 89.3’li oda
blyUklGginin kendilerine yeterli oldugunu belirtmektedir. Odasinin bayukliga

kendisine yetmeyen 6grencilerin % 78.4’0 salonu kullanmaktadir.

e Ogrencilerin konutta yasamay: tercih etmelerinde en énemli siray! konutun
sagladi§i rahathk ve 6zgurlik almaktadir(%43.5). Ogrencilerin yaridan
cogunun (%61.5) kosullari uygun olsaydi yasadigi evi degistirmek istedigi

saptanmistir.

5.1.2 Cocuksuz Ciftler

Cocuksuz ciftler genel olarak bekar yasamdan tam anlamiyla kopamazlar ve eve
bagimli kalmaktansa, cocuk olana kadar disa acgik bir yasam surdururler. Sosyo-
ekonomik statulerine bagli olarak cgesitli sportif, sosyal, kultirel ya da egitsel
etkinliklere zaman ayirirlar ya da aile, akraba ya da arkadas ziyaretleri ile zaman

gecirirler.

Ozellikle gocuksuz ciftler mekan biyiikligi agisindan ¢ok fazla sikayet géstermezler. Kiigiik

konut, onlar igin yasamin bir béliminde katlanilabilecek, daha sonra c¢ocuklar dinyaya

geldiginde degistirilebilecek bir yerdir (Gur, 2000).
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5.1.3 Cocuklu Aileler

Konut icinde yetiskinler ve ¢ocuklar arasindaki mahremiyetten bahsetmek oldukc¢a
kolaydir. En blylk degdisimlerden biri, cocuklarin statisundeki degismedir. Bunun
nedenleri arasinda artik daha kiglk ailelerin olusmasi, ekonomik rahatlik ve erken

emeklilik sayilabilir.

Cocuklu ailelerde konut icindeki ihtiyaglarin degiskenlik gostermesine etken olan
durumlar; gocugun yasina, buna bagl olarak okula gidip gitmemesine, ergenlik

donemindeki gencin problemlerine, ailedeki otoriteye ve annenin c¢alismasina

baghdir.
2.cocuk (erkek) 2 cocuklu
1.¢ocuk (kiz) ailede
ihtiyac
Anne o .
degismeleri
Baba
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 ve sonrasi
3.cocuk (erkek)
2.cocuk (erkek) 3 gocuklu
ailede
1.cocuk (kiz) -
ihtiyag
Anne degismeleri
Baba

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 ve sonrasi

4.cocuk (erkek)
3.cocuk (kiz) 4 cocuklu
2.cocuk (erkek) ailede
1.cocuk (kiz) ihtiyac
Anne degismeleri
Baba

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 ve sonrasi
Sekil 5.1 Ailedeki Cocuk Sayisina Bagli Gereksinme Degisiklikleri (Bugday, 1991)

Ailenin gecirdigi devreler iki, U¢ ve dort cocuklu aileler dikkate alindiginda olusan

intiyac degismeleri Sekil 5.1’deki gibidir.
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Cocuk icin disaridaki aktivitelerin sinirli olmasi, bos zamanlarini degerlendirdikleri ve
kendilerini gliivende hissettikleri konutu daha karmasik hale getirmektedir. Disaridaki
yabancilar, trafigin getirdigi tehlikelerden dolayi artik aileler gocuklarinin disarida da

ihtiya¢ duyabilecegi herseyi evin igine tagsimaya ¢alismaktadirlar.

Cocuklarin odasli, genellikle ¢ok fonksiyonlu olmaldir. Uyku, oturma, giysilerin
depolanmasi, calisma, oynama gibi islevler cogu zaman ayni mekanda barinir.
Birgcogunda ise televizyon, bilgisayar veya diger oyun ve ses dlzenleri mevcuttur.
Bu durum c¢ocugun hareketliligiyle dogrudan orantilidir ki gocugun tim aktifligini ve

yaraticih@ini gelistiren bir mekan ortaya c¢ikar.

Ozellikle geng cocuklara sahip ailelerde mekanlari ayirma tam anlamiyla
kullanimdaki karmasayl ¢ozmez. Geng¢ c¢ocuklar, cogu zaman ebeveynlerinin
yanindan uzaklasir ve daha ¢ok Ust katlara gikmak, tim aileye hakim bir pozisyonda
olmak ister. Odalarinin ¢ok fonksiyonlu olmasinin en blyilk nedenlerinden biri de,

odada tek basina ya da arkadaslariyla kaybolmak istemeleridir.
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Ayri galisma ve Otoriter aile
uyuma mekani Sevgiye dayali
Baskalariyla ortak aile
uyuma ve galisma |
mekani - Bahgeli konut
Q;()cuga Apartman
arsi
Evici tutum
. y Q?I@rrll(a / Konutun
Guvenlik Saglik Konuta 0 ?na - gocugun mekansal
uzaklik a\” degeri szellikleri
gocugun cinsiyet
Oyun degeri ayrimi
araclari \ /

g Ebeveynin
el X O (o e et
lenmis ALANI AYRILAN MEKAN | cinsiyet | durumu

oyun OLANAKLARI ayrimi
alani / \
cinsiyet gocugun Oyun
ayrimi degeri araclari
OKULDA / \ /
Egitimin COCUGA "
kalitesi 7| AYRILAN OYUN Ailede Ailenin Ok“ir”'(y:gﬁ{rgeg"
OLANAKLARI kalabalik elgonomik _ Orta egitim
urumu Universite egitimi
it Kisi basina disen
Egitici- Bos —
lerin zaman . alan Dar gelirli
tutumu faaliyet- Bir ngda yatan _Orta tabaka
leri kisi sayisi Ust-orta tabaka

Sekil 5.2 Cocuga Ayrilan Oyun Olanaklariyla ilgili Sistem Modeli (Bayazit ve

Dulgeroglu Yiksel, 1996)

Bayazit ve D.YUlksel'in ¢galismalari sonucu hazirladiklari, gocugun yasadigi ¢evre ve

bu cevredeki oyun olanaklarini ortaya koyan model ile gocuk oyun alanlari, konutta

ve okulda ¢ocuga saglanan oyun olanaklari ile iligkilendirilerek ele alinmistir.

1986-1990 yillari arasinda Toplu Konutlarda Mekan Standartlari Arastirmasi adi

altinda ITU Mimarlik Fakdltesi tarafindan yiiriitiilen arastirma sonucu dar gelirli, orta

gelirli ve Ust-orta gelirli tabakanin yasadigi konutlarda cocuga saglanan mekansal

olanaklar da aragtirimistir (Bayazit ve D.Yuksel, 1996).

Arastirmada, alt gelir gruplarinin konutlarinin %23.4’Unde, orta gelir gruplarinin

konutlarinda %63.8, Ust-orta gelir gruplarinin konutlarinin %54.5’'inde gocuk odasi

bulunmaktadir. Dar gelirli gruplarda gocuk odasi her amagla kullanilirken, Ust-orta

tabakada sadece ¢ocugun yatmasi icin kullaniimaktadir.
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Yuratilen calismada, ortalama hanehalki buydklGaganin 4.75 oldugu ve
hanehalklarinin %75.1’inin cekirdek aile oldugu Istanbul dar gelirli érnekleminde,
cocuk odasinin bulunmamasi nedeniyle hala gocuk gelisimine ebeveyn mahremiyeti
kadar 6nem verilmedigini gdstermektedir. Ozellikle, konutta ¢ocuk oyun yeri

konusunda, geng hane reislerinin daha duyarli oldugu saptanmistir.

Gokmen (S.Gékmen, 1996), cocugun saglikli gelismesi ve topluma olumlu bir birey
olarak katilmasini saglamak agisindan, ¢ocuklarin mekansal gereksinmelerine

getirdigi onerilerde sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltirel dizey ayrimi yapmamistir.

Cocuk Odasi

Uyku

Oyun

Ders Calisma

Kitap Okuma, Mizik
Dinleme, Hobi, vs.

Hava —> e Kardesle Paylasma

Banyo+WC

Ebeveyn Yatak O.
Cocuk O.(2. gocuk)
Yasama+Mutfak+Giris

Dis Mekan
Oyun Alanlari

Sekil 5.3 Cocuk Odasi ve Diger Mekanlarla iligkisi (G6kmen, 1996)

Konuttaki diger mekanlari da kullanan gocugun, konut iginde nerede olmasi gerektigi
genellikle tartisma konusudur. Cocugun hem iletisim hem de mahremiyet
gereksinmelerinin yerine gelmesini saglamak icin, cocugun hem odasinda yasama
ve oynama olanag! olmali, hem de konut i¢cinde, odasinin disinda kullanabilecegi

mekanlar bulunmahdir (Gékmen, 1996).

Cocuklu ailelerde ebeveynler genellikle bireysel calisma alani ya da diger
kendilerine 6zel mekanlardan mahrum kalabilirler. Cocuklarin odasi ne kadar ¢cok
fonksiyonluysa, ebeveynlerinki de o kadar sabit kullanima yoneliktir; yatak odasi
gibi. Bundan dolayi, ne zaman anne kitap okumak istese ya da bagka ugraslari olsa

g¢ocuklarin odasini kullanir.

Konutta en gok zaman gegiren anne igin bu oldukga ters bir durumdur. ingiltere’de
1997’deki bir arastirma sonuclari anne ve babaya disen gorevleri ve saatleri
karsilastirildiginda olduk¢a 6énemli bir fark ortaya ¢ikmistir (Chapman, 1999b). Tablo
5.2’ye gore baba konuta iligskin gorevleri icin haftada yalniz 23 saat harcarken, anne

62 saat harcamaktadir.

60



Tablo 5.2 Konuttaki Goérevler Agisindan Anne ve Babanin 1 Haftada

Harcadigi Sure (Saat) (Chapman, 1999b)

Paylasilan Gorevler

BABA

(saat) ANNE
Yemek hazirlama ve pisirme 2.50 13.30
Temizlik 2.00 13.15
Camasir yikama ve (ti yapma 0.55 9.05
Cocuklarla 6zel zaman gegirme 5.05 8.45
Ev icin alisveris 2.50 5.50
Bulasik yikama 2.00 3.40
Cocuklari okula birakma 1.45 2.55
Bahge igleri 3.00 2.00
Dikis,giysi tamiri 0.10 1.20
Diger aktiviteler 2.55 1.40
Toplam Saat/Hafta 23.00 62.00

Kadinin toplum icindeki roli degisse de, is dlinyasinda da baskin bir noktaya ulassa
da tablodan konut icindeki gérev dagiliminda ne buyik rol Ustlendigi gortlmektedir.
Sosyo-kiltirel yasamda gelisen tim degismelere ragmen, ailedeki gencler arasinda

yapilan arastirmada, gelecekte de bu roliin erkekler tarafindan pek ustlenilmeyecegi

ortadadir.

Tablo 5.3'te 16-25 yas arasi genclerin konuta iliskin gorev ylzdeleri cinsiyetlere gore

kargilastirilmistir (Chapman, 1999b). Sonug¢ olarak yine konutun blylk orandaki

sorumlulugu gelecegdin kadinlari olacak kiz gocuklarindadir.

Tablo 5.3 16-25 Yas Arasi Genclerin Konuta iliskin Gérev Dagilim Yiizdesi
(Chapman, 1999b)

Konuta iligkin Gérevler Erkek Kz
Her zaman | Higbir zaman | Her zaman | Higbir zaman

Kendi odasini temizleme 42 9 64 3
Yatagini hazirlama 34 18 56 9
Camasirlarini yikama 14 52 38 7
Yemegini hazirlama 13 10 30 7
Ev icin alisverig 11 34 30 20
Bulasik yikama 11 21 30 7
Evi temizleme 25 28 8
Aile igin yemek yapma 3 37 22 15
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5.1.4 Tek Ebeveynli Hanehalklari

Ailenin kicllme evresinde meydana gelen ayriliklar, dlimler ya da bosanmalar,
evlilik digi iligkiler sonucu ¢ocuk sahibi olma ile tek ebeveynli hanehalklari

olusmaktadir.

Bekar anneler ile ilgili deger yargilarin zayiflamasi, kadinlarin bagimsizlik arzusu,
evlilik oranlarinin azalmasi, bosanmalarin artmasi, tek ebeveyni olan ailelerin

artmasina yol agmistir.

Degisen hanehalki buyukligu ve bilesimi baglaminda, tek ebeveynler, sosyal altyapi
ve hizmetlere daha bagimli olan, gittikge kiiglilen hanehalklarina dogru egilimi temsil
ederler. Becerikli olanlari, kiltirel alanda daha aktif, hirsli ve iddialidir. Bu kisiler igin
konut, bilin¢li olarak yaptiklari bir secimin gdstergesi ve hatta 6zel bir yasam bigimi

olabilmektedir.

Konut piyasasinin, bu konuyla ilgili getirdigi ¢ézUmler, konutun sadece glndiz
bakimi ve ev temizlik servisleri ile baglantisini kurmaktadir. Ozellikle tek ebeveynler
icin Onerilen konutlar, dikkatlice secilmis, kendi 6zel olanaklari olan kullanicilari
temel almakta ve kendi aralarinda orgatlenmelerini tesvik ederek, Kkisilerin
ozguvenlerini gelistirmek icin kendine yeterli bir ¢cevre olusturmaya calismaktadir
(Walther and Simbriger, 1996).

Kullanimlarina gére tanimlanan odalar arasindaki hiyerarsik dizen, yani islevsel
olarak 6zellesmis mekanlar vs. gibi geleneksel konut tasariminin ana ilkelerinin tek
ebeveynlerin gereksinimlerini kargilamadigini savunan Walther ve Simbriger(1996),

bir takim konut tasarim ilkeleri gelistirmislerdir.

Destekleyici bir ¢evreyi bigimlendirmesi ve kullanicilarinin hakimiyetini artirmasi
gereken bu ilkeleri konutta tasarim kalitesi ve sosyal kalite basgliklari altinda
toplamiglardir. Her kisiye 6zel bir oda, fazla alan yerine, fazla oda sayisinin daha

onemli oldugunu savunmaktadirlar.

Walther ve Simbrigerin (1996) oOnerdikleri konut tiplerinde olmasi gerekenler;
tarafsizlik ve kullanim esnekligi, odalarin ve iglevlerin gevsek birlikteligi, islevsel
olarak dzellesmemis mekanlar, ulasilabilir ve ¢esitli hizmetler, planlamaya katilim,
oturanlarin saptanmasinda sorumluluk almak ve ortak yonetim seklinde

siralanmistir.
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Ozellikle bati toplumlarinda tek ebeveynli aileler fakir aileler grubuna dahil
edilmektedir ve toplumun refah seviyesini azalttigi dusinidlmektedir (Bernandes,
1997). ingiltere’de tek ebeveynli ailelerin sayisi gittikce artmaktadir ve bunlarin
blylk ¢ogunlugunun aile reisi kadinlardir. Kentte yasayan hanehalklarindan aile
reisinin kadin oldugu aileler, aile reisi erkek olanlardan daha yoksuldur (Nisancioglu,
1996).

1995'teki Social Trends verilerine gore 6z ebeveynlerinden biriyle yasayan kiglk
cocuklarin yuzdesinde annesiyle yasayan cocuklar %14.8, babasiyla yasayanlar
%1.8 ¢cikmigtir (Nisancioglu, 1996).

Cocuk Uzerindeki sorumluluk tek birey Gzerinde toplanmistir ve genellikle ekonomik
sikintilar gecimi zor hale getirmektedir. Bu durum hem aile yapisini hem de mekan
kullanimini etkilemektedir. Konut mekaninin sekillenisi sadece ¢ocugun ihtiyaglarina
gore farkhlik gostermektedir. Cunki diger ebeveynin eksikliklerini g¢ocuga

hissettirmemek on plandadir.

5.1.5 Yaslilar

Dunya nifusu giderek yaslanmaktadir. Avrupa’ya gore nufusu geng olan Turkiye bile
eskiye oranla daha fazla yagh nifusa sahiptir. DIE verilerine gére 1990-2003
déneminde, 85 yas ve Uzeri nifus bes katina, 65 yas ve Ustl nifus orani ylzde
4,3'ten ylzde 8’e gikmistir (www.die.gov.tr). Nifus ve Vatandaslik Isleri Genel
Madurligia’'nan 7 Subat 2003 tarihli verilerine gére 70 milyon 535 bin nifusu
olan Turkiye’'de 5 milyon 666 bin yash niifus bulunmaktadir. Bu nifusun %59’unu

ise kadinlar olusturmaktadir.

AB Istatistik kurumu Eurostat'in verilerine gére (Eurostat, 2003) Avrupa’'da, 65 ve
Uzeri yasta olanlarin buylk bir gogunlugu kadinlardan olusmaktadir. Yaslari 75-84
aras! olanlarin %67’si, 85 ve Uzeri olanlarin ise %76’lik bir ¢ogunlugu kadinlari
temsil etmektedir. Tabi bu oranlarin fazla olmasinin nedeni sadece kadinlarin uzun
yasamasi degil, ayni zamanda su an bu yaslarda olabilecek erkeklerden 2. Dinya

Savasi'nda birgogunun hentiz 20’li, 30’lu yaslarda hayatlarini yitirmesidir.

Bu gelisme, sosyal ve ekonomik politikalar yaninda, kendilerine uygun evler
kurulmasi gereken yasgli insanlar i¢in, konut insa etme politikalarinda da degisiklikler

yapilmasini gerektiriyor.
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Yasli insanlar eskiden beri alistiklar evlerinde ve sehirsel gevrelerinde yasamak
istemektedirler. Orada arkadaslari vardir ve hayatin devami igin gerekli seyleri

nereden bulacaklarini bilmektedirler. Yani bu yerler onlarin yuvalaridir.

Bu sebepten dolayidir ki evleri, konutlari ve sehirsel gevreleri yaslanildiginda da
yasanabilecek yerler olarak dizenlemek gerekmektedir. Bundan dolayi istenen
bilgileri sunmak ve yol géstermek de, yash insanlari elden geldigince sevdikleri
sosyal ortamlarda ve kendi evlerinde yasatabilmek de énemli goérevlerdir. Cogu

zaman basit diizenlemeler bu amag igin blyilk faydalar saglamaktadir.

istenmeyen davranislarin azalmasinda, sosyal iligkilerin ve aktivitelerin artmasinda,
negatif duygularin yerini pozitif duygularin almasinda ve en 6nemlisi de yasam

kalitesinin artmasinda yasli insanlarin rolt bUyudktar.

Kore’de 2019 yilinda yash bir nifusun hakim olacagini varsayan Ock Hong ve Sun
You, 2002 yilinda 50 yasin Ustindeki 464 kisi lUzerinde bir arastirma yapmistir (Ock
Hong, H. and Sun You, B., 2003). Yashlara uygun konutlar tasarlamada bir altyapi
olusturmak amagh yapilan arastirmanin temel noktasi yaslilar ve engelliler igin
konutun yeniden dizenlemeye karsl elverigliligidir. Bu nedenle yaslilar igin

tasarlanmis 3 konut tipi Gzerinden degerlendirmeler yapilmigtir.

Arastirma sonugclarina gére konut problemleri en fazla yaslilari etkilemektedir.
Yaslilar igin genel bir konut tipi belilemektense kullanici katilimi ile gerceklesen
konut plan tipleri belirlemek gerekmektedir. Kullaniciya gére mekan buyuklukleri
saptanmalidir. Cekirdek aile tipinin artmasi ve cift gelir ile aile destek programlari
azalmig ve yaslilarin bagimsiz yasama istekleri artmistir. Yaslilar igin is, bos zaman

ve servis hizmetleri gok dnemlidir.

Yasli insanlarin ihtiyacglari ¢ok degisik olabilir. Bazilari hayatlari boyunca yasadiklari
konuttan ayrilmak istemezler, bazilari ise eger kii¢gliik ve bakimi kolay bir konuta
sahipseler, iyice yaslanincaya kadar daha faal ve badimsiz bir hayat surebilirler.
Faal bir sekilde yasamlarini devam ettiren yaslilara, 6zellikle Avrupa Ulkelerinde

daha sik rastlanmaktadir.

Tarkiye'de 60-70 yasin Ustindeki kimseler kendi evlerinden disari ¢ikmak istemez
ya da cocuklarinin yanina tasinir. Yaslilar kaltirin de getirdigi bir anlayigla yalniz
birakilmaz. Daha az faal olan bazilari ancak 6zel sekilde tasarlamis, gerektiginde
yardim alabilecek sekilde bir konuta sahip olduklari taktirde bagimsiz olabilirler.

Genellikle, faal yaslilarin ihtiyaglar dusindlerek insa edilen konutlar kigik olur.
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Buglindn standartlariyla yash konutlarinin déseme alanlari c¢alisma yasindaki

ailelerin konutlarinin déseme alanlarindan daha kiguktur (Tadrel, 1996).

Aslinda buylk kentlerimizde bile yaslilar icin 6zel tasarlanmig konutlar ve konut
gruplari bulunmamasi ve yetersiz huzurevleri imaji ile bu konuda arastirma yapmak
oldukga gulgtir. Ancak daha dénce yapilmis calismalar ve orta gelir kesimine ait
semtlerde yapilan 100 anket ve milakat sonucunda asagidaki egilimler belirlenmistir
(Tarel, 1996).

= Yasllarin gcogunlugu banyo ve mutfak kullanisini begenmemektedir. (%68)

= Konutla ilgili problemlerin basinda ev temizligi, ikinci olarak da alisveris
gelmektedir. (%97)

= Hangi tip bir yerlesmede yasamak istedikleri sorusuna kent merkezi cevabi
cogunluktadir. (%92)

= Asansor ve teknolojik kolayliklar(bilgisayarl ev yonetimi) istenmemigtir.

= Sadece yagslilar i¢in yapilmis bir yerlesme mi, karma mi sorusuna yaklasik yari

yariya bir tercih olmustur.

= Oturulan konutun nereye bakmasini istersiniz sorusuna diger konutlar disinda

yol, yaya yolu ve park esit tercih edilmigtir.

= Konusulan yaslilarin ¢ogu kentin merkezi alanlarinda bahgeli tek katli bir

konutta yasamak istediklerini belirtmiglerdir.

Bireyin hangi yas diliminde olursa olsun isteyebilecedi en dogal sey, 6zel yasam
sahipligidir. Bu da ancak kendine ait bir yasama mekani sahipligiyle saglanabilir.
Konut birimleri 38-60m? arasinda, bir veya iki yatak odali olarak ve yaslilarin glg

begenisine hitap edecek en ince detaylari ile ele alinmalidir.

Yaslilar ve konut iligkisinde en blyUk problem gereksiz buyUkliktlr. Cocuklar
evlendikce ya da evlerinden ayrildik¢a, yaglhlarin buyuk bir bolumu yine ayni evde
kalmaktadirlar. Bu konutlarin bir ¢ok odasi kullaniimamakta ve bu da ekonomik

acgidan kayip saylimaktadir.

Yaslilar icin 6zel emniyet tedbirlerinin alinmasi lazimdir, banyoya girip ¢ikmayi

kolaylastirmak, dolaplari ve 6lgl saatlerini sandalyeye ¢ikmayi gerektirmeyecek
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tarzda planlamak gibi. Ancak bungalovlarin ve kiguk apartman katlarinin, yasllar
icin gereken 6zel ihtiyacglari da ihtiva etmek sartiyla genclere ve yaslilara uyacak

tarzda tasarlanip, donatiimasi gerekmektedir.

Yaslilar igin mutfak tasarlarken, unutkanlia karsi uyarici bir sistemin olmasi
onemlidir. Mutfagin agik olarak duzenlenmesi, hem yer kaybini dnler hem de
glvenligi agisindan tercih edilebilir. Mutfak tezgahi oturulabilinir sekilde 75 cm

yukseklikte ve diz mesafesi derinliginde tasarlanmalidir.

Kiguk katlarda fazla faal olmayan yaslhlarin kendi kiglk evlerini kolayca idare
etmeleri mimkin olmakta, yardima ihtiyaglar oldugunda,bir bakici bulunmakta, ve

ayni bloktakilere yardim edebilmektedir.

Avrupa Ulkelerinde vyapilan arastirmalarda, yash evli ciftlerin oturdugu bazi
konutlarda 6nlne perde c¢ekilebilen agik cift yatakli koseler gézlenmistir, bu gibi
konutlardan ¢ok sayida insa edilmis bulunmaktadir. Bu masrafi azaltan bir dizen
olup, yaslilar i¢in yatak kdsesinin ayri yatak odasina gbre daha sicak olacagi ileri
surtlmektedir. Ancak bu dizen iki kigi icin cok uygun dedgildir, bazi yaslilarin bundan

da hoslanmadiklari goéralmektedir.

Bugln daha ¢ok insan yashlik glnlerine ulasiyor. Gelecek on vyil iginde 60 yasin
Uzerindeki insan sayisi nufusun %20’sini bulacak. Yuzyilimizin ilk yarisinda yasli
insanlar hala buyuk aile gatisi altinda yasamakta idiler. Bugun ise genellikle yalniz
kalmislardir ve kendilerine yetebilmeleri, bagimsiz yasayabilmelerinin elden
geldigince uzun sidrdurdlebilmesi icin ¢evrelerinin yasl insanlara uygun dizenlenmis
olmasi istenmektedir. Aslinda yaslilik degil, kendilerine uygun olmayan konutlar ve

sehirsel gevreler yaslilarin tek baslarina yasayabilme gugclerini zayiflatmaktadir.

insanlarin cogu kendi dért duvarlari iginde yaslanmak isterler. Yaslilikta baska bir
yere tasinmak, yeni bir eve veya huzurevine gecmek ve belki burada kendi glinlik
hayatini, tercihlerini gergeklestirememek hos olmayan bir seydir. Yaslilar,

yuvalarinda kalmak isterler.

Yaslilarin gegmisleri ile baglarini simgeleyen esyalarindan kopmak istememeleri de
bu esyalar icin ekstra bir mekana ihtiyag duymalarini gerektirir. Mimarlar yaslilar igin
konut tasarlarken sadece fonksiyonelligini 6n planda tutarlar. Ancak yaslilar igin en
dnemli sey gecmis, simdi ve gelecek ile baglarini kurduklari esyalaridir. Ozenle
kullanilan bu esyalar onlarin belleklerini dingin tutar ve yasamla basa ¢ikmada

performanslarini artirir.
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Yasli yurtlarina veya huzurevlerine ihtiya¢ duyulmasi biraz da yaslilar igin yeterli ve
uygun nitelikte konutlarin bulunmayigindandir. Cok buyuk yahut donanimi yetersiz
(banyosuz, yeterli mutfaksiz, isitiimasi yetersiz, tesisati yanhs dizenlenmis) konutlar
normal ve modern de gOzukseler, kotu planlandiklarindan dolayr hayati

zorlastirmaktadirlar.

Bu durumda bazi tadilat, evin yasliya uygun hale getiriimesinde en dnemli husustur.
Kiguk noksanlar (kétl bir merdiven aydinlatma, ¢ok kaygan bir zemin, ¢ok algak bir
yatak, bir tutunma kolu eksikligi vs.) tehlike ve kaza kaynagi olabilir. Bu durumda;
noksanlari fark etmek, bunlari gidermek, engelleri ve tehlike kaynaklarini bertaraf
etmek, kiiguk yardimlarla kolayliklari saglamak, tedbirleri vaktinde alip en basitinden

tatbiklerle ¢ozime ulagsmaya calismak ¢ok dnemlidir.

Yasliliktan kacinmak mdmkin degildir. Fakat yasanan c¢evreyi yash dostu kilmak
mUmkdndir. Emniyeti, rahathdi ve bagimsizligi mamkin olan en kolay ve en
ekonomik tarzda saglamak gerekir. Yaslhnin degismis fiziksel yeteneklerine uygun
ingai degisiklikler yaninda belli sabit donanim ve yardimci aracglar da hayatin
kolaylastiriimasi igin gereklidir. Yaslilarin ayni evlerde kalmalarini kolaylastiracak

birtakim dizenlemeler sunlardir;

e Mobilyalarin keskin kogse ve kenarlari bulunmamali ve kolay temizlenebilmeleri

mumkUn olmalidir.

e Tutma kollari blyuk, kolay gorulebilir ve kolay kavranabilir oimalidir.

o Cekmeceler c¢ekildiklerinde disari digsmemelidirler.

e Diz hizasinin altindaki sabit raflar cekmece veya sepet olarak daha rahat
kullanilabilir. Bunlar hafifce ylklenmiglerse basit raylar yahut teleskobik raylar

uzerinde hareket edebilirler.

e GOz ve diz hizalar arasindaki alanda bulunan kullanma, saklama bolimleri rahat

ulagilan ve kolay goérulen yerlerdir.

e Masalar saglam ve dengeli duruslu olmaldir ki, yash veya sakat insan bunlara

tehlikesizce dayanabilsin.

e Masa ve sandalyelerin yuksekligi birbirine uymalidir. Bacak ve diz otururken

engellenmemelidir.
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e Masa, sandalye ve yatak ayaklari altina konacak yukseltme elemanlari ya da

fazla uzun olan ayaklari kesmek olduk¢a kolaylik saglar.

o Kobse koltuklari gereken hareket rahathigina imkan vermediklerinden uygun

degildir.

e Uc kisilik kanepeler, ortada oturan birisi icin dayanip dogrulmasina yardimci

olacak kol dayanma yeri bulunmadigindan, genellikle rahat sayilmazlar.

e Yatagin basucuna konacak bir deve boynu lamba yer kaplamadan istenen

noktaya isik verir.

o Elbise aski gubuklarinin yaghlarca rahat ulagilabilecek bir ylkseklikte olmasi

gerekir.

5.1.6 Oziirliiler (Fiziksel-Gérme-Isitme-Zihinsel)

Artan ig, trafik ve spor kazalari, savaslar, ¢esitli yaralanmalar ve dejeneratif
hastaliklar sonucu diinyada 6zlrlG insan sayisi ¢ogalmaktadir. Asiri sehirlesme,
asiri makinelesme ve iletisimin Uzerimize yigdigi etki yagmuru, insanin ruhu gibi
bedeninin de blylk tehlikelere maruz kalmasina yol agiyor. Asiri ve kétl sehirlesme
de kazalarin daha ¢ok oldugu ortamlarda yasamamiza neden oluyor. Sayilari ve
nafustaki oranlarinin artisi, bir sosyal grup olarak haklarini aramalarinin da etkisiyle
son yillarda 6zlrli insanlarin sorunlari daha sik toplumlarin bas meselelerinden biri

halini aldi.

Kentsel planlama sorunlarimizin merkezinde yer alan konut, ayni zamanda bu
sorunlarin ¢ézimuinlin bashca anahtaridir. Gereksindigimiz sadece, “herkes igin

kabul edilebilir konut’un 6tesinde, “digerleri i¢in de kabul edilebilir konut’tur.

Birgok insan hayatinin bir noktasinda 6zurli olmanin anlamini tadacaktir. Ancak o
zaman bir evin, bagimsizligi ve hareket 6zgurliguni kisitlayan bir hapishaneye

donusebilecegini anlayacaktir.

Sgoutas (Sgoutas, 1996), 6ziurla ile engelli kavramlarinin konut kullanimi s6z
konusu oldugunda farkli anlamlari oldugunu savunmaktadir. Ozurli kisiyi; fiziksel,
duyumsal veya zihinsel sakathdi olanlar olarak tanimlarken, bir kisinin engelli olmasi
igin, herhangi bir 6zrintn olmasinin gerekmedigini savunmaktadir. Kotu tasarlanmig

bir yapili gcevreye razi olmak zorunda kalan herkesi engelli grubuna sokmaktadir. Bu
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distinceden vardigimiz nokta sudur ki; kentlerimizin buginkid durumuna bakilirsa,

bir bakima herkes engelli teriminin kapsamina girmektedir.

Daha erisilebilir, daha esnek konut stokundan yana goragler, bugln her
zamankinden gugludir. Demografik yapidaki degismeleri ve nufus icinde yagl
sayisindaki artis géz o6nlne alindiginda ve bu yaslilarin pek ¢odunun eklem
romatizmasi, felg ya da kazalar sonucunda hareketliligi kisitlayici cesitli
sakatliklardan birine maruz oldugu distnuldiginde, bu goérisler daha da énem

kazanmaktadir.

Arastirmalara goére, tim hane halklarinin Ugte biri ile beste biri arasinda bir
boliminde bedensel 6zirli bir veya daha fazla kisi bulundugu tahmin ediliyor.
(Sgoutas, 1996). Buna, bebek ve kiiclik gocuklar, hamile kadin, ziyarete gelmis yash
akrabalar, hastaliktan ya da bir kazadan iyilesmekte olan birisi bulunan evler de
eklenince tim konutlarin mimkidn oldugu kadar kullanishi ve esnek yapilimasi

zorunlulugu apacik ortaya ¢ikacaktir.

Yapilarin, gerektiginde uyarlanabilmeleri icin, ilk bagtan bu kapasiteyle yapilmalari
bircok calismada ortaya atillan yeni bir kavramdir. Bu tlr gelismeler, insanlarin
mumkuin oldugu kadar normal bir bigimde, mumkin oldugu kadar uzun sure

yasamalarini saglayacaktir.

Uyarlanabilir konutun ardindaki temel ilke, kullanicinin konuta degil, konutun
kullaniciya uyum gdsterebilmesidir. Konutlar genellikle, kullanicilarinin gelecekte
gegici veya slrekli 6zurli durumuna gelebilecekleri disinidlmeden tasarlanir.
Tekerlekli sandalyeye bagh 6zurli konuklar igin dnlem alinmasi ise, en azindan,

glnimiz gergeklerinin disinda tutulmaktadir.

Uyarlanabilir konut, normal konutun 6zelliklerine sahip, ancak gerek duyuldugunda
hizla ve ekonomik bir bigimde gerekli degisimler yapilabilen konuttur. Bu sayede, ev
tasimak daha az gerekli ve daha seyrek bir zorunluluk haline gelir. Bu tir bir
uyarlanabilir konutun tasarim o&zellikleri iki grupta toplanabilir: temiz kapi
acikliklarinin en az 85 cm. olmasi veya yeterince genis banyolar gibi, bastan
bulunmasi gereken 6zellikler; bir de, mutfak dolaplarinin tekerlekli sandalye kullanan

kisinin erigilebilecegi dizeye alcaltiimasi gibi, sonradan yapilabilecek degisiklikler.

Yeni olusan bir diger kavram, akilli konutlardir. Akilli bir konutta tim eve yayilan bir
elektronik iletisim agi bulunur. Elektrikli aletlerin galistiriimasi, i¢ ve dis haberlesme,

konutun ve sakinlerinin korunma ve guvenligi, iklim denetimi ve enerji tasarrufu tek
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bir sisteme baglanmigtir. Engelli bir kisi i¢in, akilli konutun anlami, kullanicinin
islevsel kapasitelerine ve yapmak istedigi islere uyum gdsterebilen, kapsamli bir

yardim araci olmasidir. Bu sistem, bazi islevsel sinirlandirmalari da giderebilecektir.

Ozdrlileri fiziksel, gérme, isitme ve zihinsel 6zurliler olarak gruplandirdigimiz
zaman, konutta yapilabilecek dizenlemelerin daha ¢ok fiziksel 6zurlilere ydnelik
oldugu gézden kagmamaktadir. Clinkl konut, bir fiziksel mekan birimidir ve dncelikle
fiziksel olarak kullanicisina uyumu saglamalidir. Konutta uygulanabilecek

degisikliklerden dnce 6zurlilerin tirlerini tanimlamak gerekmektedir:
e Fiziksel Oziirluler

(1) Yirime oOzurliler: Bu kimseler ya buyldk guglikler cekerek hareket
edebilirler veya yurimelerine yardimci olan araglara bagimhidirlar. Yaya olarak
uzun mesafeler kat edemezler ve seviye farklarini asarken biylk zorluk

cekerler.

(2) Tekerlekli sandalyeye bagimli 6zurliler: Bu kimseler sadece kol gucu ile
veya elektrikle hareket eden tekerlekli bir sandalye yardimiyla hareket

edebilirler.

(3) Kollari veya elleri 6zurlu olanlar : Bu kimseler kollarini veya ellerini ya

blylk zorluklarla kullanabilirler ya da hi¢ kullanamazlar.

Konut dizeni, fiziksel 6zurlller i¢in bireysel durum ve ihtiyaca goére farklilagsacaktir.
En blyuk ihtiyag, 6zurlinin cihazli ya da cihazsiz, hareket imkanlarini timuyle
kullanabilmesine olanak saglayan bir mekan iginde yasayabilmesidir. Basit planh

genis mekanlar, girislerin ilk katta ve basamaksiz olmasi idealdir.
e Gorme Ozdrliler

(1) Goérme zorlugu cekenler: Bu kimseler ya ¢ok zayif bir gérme kabiliyetine
sahiptir ya da goérts alanlari ¢ok sinirlidir. Sadece buylk kontrastlari veya

nesnelerin dis hatlarini algilayabilirler.

(2) Korler: Bu kimseler isitme ve dokunma yoluyla elde ettikleri bilgilere

bagimhdirlar.
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GoOrme 06zurlh insanlarda alan kavram yetersizdir, alana iligkin bilgiler dokunma ve
isitme duyusu ile fark edilerek gelisir. Ev ortaminda oryantasyon, isiklandirma, ve

ylzey malzemelerinde farkli doku ve bigim kullanilarak kolaylastirilabilir.

Farkli mekanlarda ve ayni yerin farkli kullanimdaki duvarlarinda, degdisik yuzey
dokulari, yumusak girinti cikintilar, lokalizasyon ve oryantasyona kolaylik saglar.

Seslerin dagiimadan, direkt ve net gelebilmesini saglayacak yalitim yapiimahdir.

Birim désemeleri arasinda kot farki olmayan, basit planl yapilar, diz giris, yayli
kapilar, isitsel sinyaller oryantasyonu kolaylastirir. Konuttaki birim kapilarinin,
tokmak ya da bordirin farkli doku ve konstriiksiyonda olmasi tanima ve given

duygusunu artirir.
e isitme Ozlrliler

(1) Isitme zorlugu cekenler: Bu kimseler isitme cihazlari, gdrsel bilgiler veren

cihazlar, ortak dinleme donanimlari gibi yardimci aracglara bagimhdirlar.

(2) Sagirlar: Bu kimseler sadece gorsel bilgiler veren donanimlara

bagimhdirlar.

Konutta ve 6zellikle de 6zurlu kisinin odasinda akustik ve ses yalitimi iyi olmalidir.
Bigim ve dokuyu iyi gosteren, birka¢ kaynaktan ayni yonde disen isik, i1siga farkli
yansimalar kazandiran farkli yikseklikteki tavanlar, degisik goéruntu ve 1g1k saglayan
kdseli cephe pencereleri, farkli renk ve dokuda duvar yuzeyleri, ¢esitli kullanima agik
cilkma ve girintiler, oryantasyonu kolaylastiran gorsel isaretler, genis mekanlar algi

ve hareket olanaklarini zenginlestirecektir.
e Zihinsel Ozirliler

(1) Down Sendromlular: Yiksek derecede toplumsallasma egilimi gosterir,

cevre ile yogun iligki icinde yasarlar.

Duyular Gzerinde uyarici olan, algilari besleyen ve zenginlestiren, bol ve cesitli
hareket ve oyun olanaklari saglayan mekan &zellikleri ve yasanan yerin toplumsal
iliskilere elverigli olmasi gelisim yénlnden yararh olacaktir. Kisinin gininin ¢ogunu
gecirecedi konut i¢i dizen, onun algilarini uyaran mekan 6zellikleri ve genis hareket

ve oryantasyon olanagi veren mekanlardan olusmalidir.
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(2) Otistikler: Kendi dunyalari icine kapali, dis gevre ile temas kuramayan,

zihinsel yetersizlikten ziyade duygusal yetersizligi olan 6zurlulerdir.

Cevredeki farkhlik ve uyarici gesitliliginden rahatsiz olup iglerine daha da fazla
kapanabilirler. Basit ve sade planlanmig bir mekan, bol 1sikli, dinlendirici renklerin
hakim oldugu, az esyali, mekansal degisikliklerin ve ayrintilarin aza indirgendigi bir
ortamda kendilerini rahat hissederler. Sese karsi duyarliik ve ilgileri ylksek

oldugundan akustik ve ses yalitimina énem verilmelidir (Sayman, 1996).

(3) Hiperaktifler: Ozellikle gocuklarda daha sik gériilen hiperaktiflik asiri

hareketlilik ve dikkatlerin daginik olmasiyla kendini gésterir.

Rahatlatici yumusak c¢izgi, renk ve dokudaki ylzeyler, basit ve sade planlanmis

mekanlar uygun olur.

Ozirlu insanin hayata hazirlanisi ve topluma tekrar dénlsii cok agir ve zahmetli
hamlelerle saglanabilmektedir. Evinin mimari 6zellikleri, donanimi ve egyasi istenen
bir hareket ortami icin yeterli olmazsa onun kendisine bir hayat kurmasi
beklenemez. Somut seyler igin dikkat edilmesi gereken hususlardan bazilari olarak

sunlar siralanabilir:

e Yurame ozarlller agisindan gerekli genislik, kol degnegine paralel olarak 0.70-

1.20 m arasindadir. Elin ulasabilecegdi bdlge 1.60-0.60 m arasindadir.

e Tekerlekli sandalyeye bagimh o6zdlrliler igin gereken alan ise 0.70-1.20 m
uzunlugundadir. Kendi ¢evresinde 90 derece dénme durumunda 1.40*1.40 m
uzunluklarindaki alana, kendi cevresinde 180 derece donme durumunda ise
1.40-1.70 m uzunluklarindaki alana ihtiya¢ duyulur. Elin ulasabilecegi bolge ve
tekerlekli sandalyenin girebilmesi icin tezgah altinda birakilacak ylkseklik 0.70 m

olmalidir.

e GOrme Ozdrluler, basit ve net bir sekilde tasarlanmig(dértgen planlar) bina ve
duzenlemelerde, duz veya dik agili koridorlarda yonlerini daha kolay bulurlar.
Zemin yapisindaki bir dedisiklikle isaret edilen kapilar, merdivenler, asansorler ve

elektrik digmeleri de kolayca yon bulmaya yardimci olurlar.

e Ozellikle kapilara ve merdivenlere gok kontrastli renkler koymak suretiyle gérme
zorlugu cekenlerin yonlendiriimesi kolaylastirilir. Tabi bunun yaninda aydinlatma

da iyi, duzenli ve g6z kamastirmayan sekilde olusturulmalidir.
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Camli kapilar ve bolmeler kontrast renkli bir bant ile isaretlenmelidir. Dar
bdlmelere ve binalara kanatli kapilar yerine stirme kapilar yerlestiriimesi tercih
edilir. Gérme o6zlrlller, déner kapilardan gegerken ydnlerini bulmakta buydk
sikinti cekerler. Bu kapilar yasl, hareket oOzirli ve gbérme zorlugu ceken

kimselerin guvenligi icin tehlikeli olabilir.

Ses yansimalari 6nlenmelidir. Goérme Ozdrlller isitme yoluyla da yonlerini

bulduklari i¢in ses yansimalari dnlenmelidir.

Tuvalet ve banyonun vyeterli genislikte olmasi, tekerlekli koltuk veya koltuk
degnedi kullanan kimselerin klivete ve klozete kolayca yaklasip gecebilmelerinin

saglanmasi gerekir.

Gereken yerlerde tutunma kollarinin bulunmasi, evin duvarlari boyunca gerekli
yerlerde klUpestenin dusunulmesi, esiklerin kaldiriimasi ya da tehlikesiz hale

getirilmesi gerekir.

Yataginin konumunun, yuksekliginin ve siltesinin sakatin 6zel durumuna uygun
olarak secilmesi, gerekiyorsa onun kolay dogrulmasina yardimci birtakim kol ve

askilarin yatagin Ustiine veya yanina ilave edilmesi 6nemlidir.

Sakat insanin, Uzerinde gunlik hareketlerini yapacagi bir paralel bar igin yer
saglanmasi, yerlerde kiglk ve ayada dolanacak halilarin bulunmamasi,

dolaplarin uzanilabilir yikseklikte olmalarina dikkat edilmelidir.

Keskin kose ve kenarlarin yok edilmesi, evdeki hi¢bir esya ve donanimda
yaralanmaya sebep olabilecek keskin veya yirtici profillerin bulanmamasinin

saglanmasi gerekir.

Kapi ve pencere kollarinin 6zurlinin kolay kavrayacagi bicimde tasarlanmalari,
elektrik digmelerinin ve prizlerin tekerlekli koltuktaki insanin da uzanabilecegi

yukseklige konulmasi gerekmektedir.

Mutfaktaki tezgadh ve calisma masasinin altinin bos birakilip buraya bacaklarin

veya tekerlekli koltugun girebilmesi saglanmalidir.

Evdeki sihhi tesisat armaturlerinin gerektiginde tek parmakla veya elle tam
kavramaya gerek kalmadan hafifce itilerek ve indirilip kaldirilarak kumanda

edilebilenlerden segilmesi gerekir.
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e Radyatdr ve sicak su borularinin énlerine ézurll insanin hissiz vicut kisimlarina
degip yanmaya sebebiyet vermemeleri igin gerektiginde koruyucu levha

konulmalidir.

e Evdeki pencere dizeninin genellikle 6zirlinin ve yashnin bakis ylksekligi de

hesaba katilarak gelistiriimelidir.

e GOrme ve yurime ozurlller kadar c¢ocuklar icin de tehlike teskil eden doéner
merdivenlerden elden geldigince vazgecilmesi, diz kollu ve sahanlikli
merdivenlerin tercih edilmesi, merdivenlerin duvar tarafina da kipeste konulmasi

gerekir.

o Basamaklarda kaygan ylzeylerin bulunmamasli, zamanla asinma sonucu tehlikeli

noktalarin ortaya gikmasinin engellenmesi gereklidir.

e Evin veya apartmanin kapisinda yagmurdan koruyacak bir sagak yapilmali,
bdylece elleri hizli hareket etmeyebilen 6zurli insanin anahtarini ¢ikarirken ve

kapiyi acarken islanmasinin énine gegilmelidir.

e Zemin kaplamalari, kaymaz cinsten ve duz olmahdirlar. Kalin hallar
kullanilmamaldir. Zemin kaplamasinin yapisini degistirmek suretiyle kapilar,
rampalar ve onemli merdivenler ile kaginilmaz engellerin farkina varilabilmesi

saglanmalidir.

e Asansorll binalarda, asansérlin ulasamadigi ara katlarin veya sahanliklarin
bulunacagi c¢6zumlere yer verilmemesi, asansor kabininin standart tekerlekli
koltugu alacak geniglikte tutulmasi, asansori kumanda tuslarinin ézurlllerin de
uzanabilecegi yukseklige konulmalari ve gugsuz elli insanlar tarafindan da

kullanilabilecek sekilde dizenlenmis olmalari dnemlidir.

Engelli bir kisi igin konutun anlami ¢ok buyuktir. Oncelikle asil rehabilitasyon
merkezi kendi evidir. Kendine guvenin kuruldugu ilk ortam yine evidir ve 6grenimini,

egitimini devam ettirdigi okulunun yarisi hatta tamamidir.

Mimar olarak yapilmasi gereken; mekansal standartlari gerektigi gibi segmek ve
elde etmek olmalidir. Bir engellinin evinde, hangi sartlarin ve ortamin bulunmasi
gerektigine iligskin fikirlere sahip olduktan sonra yasadigi evin, 6zlrliye c¢elme
takmasina engel olunmaldir. Engelli, hareketlerini zorlamadan ve vakit

kaybetmeden yapabilmelidir
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Ozurlu kisilerin evlerinde gesitli 6zel kosullara gereksinimleri vardir. Bununla birlikte
on gorilen kosullar ve standartlar higbir zaman kesin olamaz. Yeni gercekler ve

dugunceler, bunlarin her zaman duzeltiimesine ve gelistiriimesine yol acacaktir.

Bir kisim agir sakatlar evlerinden ¢ok az ¢ikmaktadirlar. Zaten modern teknoloji ve
iletisim olanaklari onlarin evlerinden her gin c¢ikmalarina artik gerek
birakmamaktadir. Yeterli zihinsel donanima sahip kilindiklarinda oturduklari
koselerinde de uretken olmalari mimkin olmaktadir. Ama iste ev o zaman daha da
onemli hale geliyor ve bir bilgi birikiminin i1si§inda her ayrintisina 6zel bir ihtimam

gOstermek gerekmektedir.

Kabul edilmelidir ki bir grup engelli igin alinan 6énlemlerle hazirlanan fiziksel ¢evre,
bir baska engelli insan grubu icin uygun ¢6zim olmayabilir. Hayatlarini belli bir
doneminde veya surekli engelli olan kisiler nifusun yaklasik ¢eyregine yakin gibi
ylksek bir rakam olusturdugu sidrece, insan yapimi gevrelerin nasil yapilacadgi,
toplum icinde yer alan herkesin girebilecegi, katilabilecegdi, kullanabilecedi bir ortam

yaratmak igin egitilmenin dnemi ortadadir.

5.2 Konutta Bireysel Belirleyiciler

Konutta bireysel belirleyiciler, daha ¢ok kullanici kimligindeki insanlarin Kigisel
tercihlerinden dolayi ortaya ¢ikan belirleyicilerdir. Bu kisisel tercihler, bireyin konutla
olan tum iligkisi, benliginde yatan anlam ve simgelestirme etkisi ve mekana bunu
yansitmasi gibi iligkilerle acgiklanabilir. Bu iligkilerin olugsmasinda, bireyin “ kisisel

ey

kimligi” ya da “benligi” ve yetistigi “kaltur” dGnemli rol oynar.

“Kimlik” teriminin s6zlik anlami; toplumsal bir varlik olarak insana 6zgl olan belirti,
nitelik ve 0Ozelliklerle, birinin belirli bir kimse olmasini saglayan sartlarin bGatina
seklinde tanimlanmistir (TDK, Turkce So6zlik, 1998).

Kimlik olusumu, kisisel kimlik yani benlik ve kuiltiirel kimlik yani toplumsal kimlik olarak iki sekilde
ele alinabilir. Benligi sunan ve ilk olarak en bilingli sekilde segilen form “beden’dir. Insanin i¢

dinyasini en iyi koruyan, onu en iyi sekilde sunan veya simgeleyebilen, kisilerin sectikleri

“konut’lardir (Orer, 2002).

Toplum ve sosyal gruplarin bir tyesi olan bireyin edindigi kilttrel 6zellikler de bu
bireysel tercihlerde etkendir. Kisisel degerlendirmeler éncelikle kiltirel stizgegten
gecer, daha sonra kisisel dederler arasinda kiyaslanir. Bu da o nesne ya da durum

hakkindaki algiy1 dogurur.
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Glnumuzde, kimlik insanlarin iginde bulundugu ve sosyal iligkiler, hareketlilik ve
etkinlikler saglayan en énemli yollardan biri olarak gorulur. Sosyal hayatin nasil
sekillendigi ve birbirine benzerlik ve uygunluk yerine nasil gesitlilik ve farkliligin
ortaya c¢iktigini anlamada en 6nemli yol kimligi arastiran c¢alismalardir (Thorns,
2004).

Mekan ve mekan kimligini, hatta insan kimligini olusturan kavramlari Orer (2002),
kendileme (kisisellestirme), mahremiyet, kisisel alan ve egemenlik kavramlariyla

iliskilendirmektedir.

Bilgin (1991), kendileme kavramini, kisinin kendine ait olan, kendinin bildigi mekani,
dizenleyerek, organize ederek ve diyalektik olarak farklilastirmasi seklinde

tanimlamaktadir.

Gur (1996), mahremiyeti; insan ve digerleri arasindaki iliskilerde ortaya ¢ikan kisisel
mahremiyet, aile ici samimi iliskilerde ortaya ¢ikan bireysel mahremiyet, aile-konuk,
aile-komsu, is arkadaslari arasindaki sosyal iliskilerde ortaya ¢lkan sosyal
mahremiyet ve yabancilar arasindaki gecici beraberliklerde ortaya gikan kamusal

mahremiyet olmak Uzere dort grupta toplamistir.

Bireysel belirleyicilerden kigisel alan, bireyin kendi zihninde olusturdugu ve kendiyle
beraber hareket eden mekandir. Egemenlik alani kavraminda ise yine bir kisisel
sinirlandirma s6z konusudur. Bir topluluk icinde kisinin egemen oldugu mekani

tanimlamaktadir.

Tam bu bireysel belirleyiciler, mekani kullaniciya gore kisisellestiren 6zelliklerdendir.
Bu belirleyicilerden bir genelleme yapilamaz ve konutun tasariminda kesin kriterler

olusturulamaz.

5.3 Konut Mekaninin Yasam Surecindeki Esnekligi ve Eylemlere Paralel Bigimlenisi

Konutun kullanimina yansiyan, yasam doéngusiindeki eylemler mekansal esneklik
saglanmadigl zaman, mekani ihtiyaglar dogrultusunda bigimlenmeye itmektedir.
Bazi durumlarda blyik mekanlara bazi durumlarda ise daha kigik mekanlara

ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bir zaman dilimine bagli suregte gerceklesen eylemlerden ¢ok aile icin dnemli olan,

belli donemlerde gergeklestirdigi eylemler ve bunlar sonucu konutta ve mekanda
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meydana gelen dizenlemeler ile dedisikliklerdir. Yasam sirecindeki ihtiyaclarin

dongusel olarak her devrede degismesi mekani etkileyen en énemli kriterdir.

Mekanlarin iginde gergeklesen eylemlere gore verdigi hizmetlerin basarisini 6lgmek
icin 6ncelikle o mekanlarda hangi islevlerin gergeklesecegini iyi tanimlamak

gerekmektedir.

5.3.1 Yasama Mekani

Ailenin en ¢ok vakit gegirdigi mekanlardan birisi yasama mekanidir. Bu mekan aile
bireylerinin ortak vakit gegirdikleri, televizyon izledikleri, arkadaslarini agirladiklari
mekandir. Oturma odasi da denilen bu mekan misafir odasindan sonra aile igin en

¢ok 6nem tasiyan odadir.

Aile tiplerine goére yuklendigi islevler cok farkhlik gostermez, ancak ¢ok cocuklu
ailelerde aksamlari ¢ocuklardan birinin yatak odasi olarak da kullanildigi konutlar
vardir. Tasarim slrecinde dikkat edilmesi gerekenler mekanin aydinlk, ferah ve

kullanigli olacak boyutlarda olmasini saglamaktir.

5.3.2 Yatak Odalari+Cocuk Odalari

Cocuk odasli, gocugun tek basina ya da kardesleriyle yatip, oynayip, ¢alismasina
olanak veren mekan olarak Bati toplumlarinda yerlesmis bir kavramdir. Cocuk odasi
kavrami, Turkiye'ye Cumhuriyetle birlikte, cekirdek ailenin ayri eve tasinmasiyla

girmigtir (Bayazit ve D.YUksel, 1996).

“Geleneksel Turk Konutu’nda odalar bir ¢cekirdek aileyi barindiracak nitelikte oldugu
icin ayri "mekan” ve “oda” kavrami yoktur. Geleneksel Turk ailesinde, ¢ocuklar ya
ebeveynlerin yattigi odada onlarla birlikte yatarlar ya da ailedeki yaslilarin odasinda
onlarla birlikte kalirlar. Bu konutlarda ¢ocugun calismasi ve oynamasi igin Ozel

mekan yoktur.

Cocugun gelisiminin farkli dénemlerde ortaya c¢ikan kendine 6zgl gereksinmeleri
vardir. Bunlarin konutta karsilandigi ¢ocuk odasinin diizenlenmesi ayri olarak ele
alinmahdir. Cocuk odasi, cocugun gereksinmeleri ve etkinlikleri agisindan eksiksiz
bir mekan o6zelligi goéstermelidir. Cocugun gelisimi ve mekansal gereksinmeleri
gocugun yasi ilerledikge degismektedir. Bu nedenle ¢ocuk mekaninin, ¢ocugun

degisimine uygun olarak ele alinmalidir.
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Okul 6ncesi ¢ocuklar icin oyuncaklarin yerini kiglk bir masa ve tabure alabilir. Bu
resim ve el iglerine olan becerilerini gelistirmelerine yardimci olur. Okul déneminde
fazladan bir kitap rafi gerekecektir. Ergenlik ¢aginda ise, ¢ocuk, kendisine ait olan
bu mekana baska esyalar eklemek isteyebilir. Odasini sisleyebilmeli, arkadas davet

edebilmeli, istedigi zaman yalniz kalabilmelidir.

Cocuklarin etkinliklerini surdirebilmesi icin oda, aydinlik olmali ve bol 1sik almalidir.
Odanin yénlendirilmesinde, tim giin boyunca kullanildigi géz éniine alinmalidir. Ug-
dort gocugun birlikte oynayabilmesine, ileri yaslarda ders calisabilmelerine veya

oturup konusabilmelerine olanak taniyacak sekilde tasarlanmalidir.

Cocuk odalarindaki denizlikler, cocuklarin kolayca tirmanabilecekleri ya da
oturabilecekleri sekilde tasarlanmamalidir. Gegis mekanlarinda ve dolasim

alanlarinda yeterli aydinlatma ve genislik saglanmalidir.

Tek konutlar, cocuklarin konut kavramina daha uygun gelmekte ve hatta gocuklarin
cogu dordincu kattan daha yiksekte yasamak istememektedirler. Cocuklar igin
konuttaki ic mekanlar kadar dis mekanlar ve konutlar arasindaki iligkiler de ¢ok
onemlidir (Gokmen, 1996).

5.3.3 Mutfak+Banyo+Tuvalet

Konuttaki islak hacimler ailenin ihtiyaclarindan ¢ok tercihleri dogrultusunda
degisiklige ugrayan mekanlardir. Dekorasyon amacli bircok diuzenleme yapilir. Bu
dizenlemelerde esneklik énemlidir ancak konuttaki diger mekanlara oranla bu

esneklik daha sinirlidir.

Islak hacimler arasinda en ¢ok esneklik saglayan ve degisebilen mekan mutfaktir.
Ozellikle yasam tarzlarinin ve aligkanliklarin degismesiyle agik mutfak tipi
mekanlarin olusmasi mutfagin da yavas yavas yasama mekaniyla bitlinlesmesine

sebep olmustur.

Mutfak kaltiridnin degismesiyle olusan akilli mutfaklar hem yemek yapma eyleminin
gerceklestigi mekanlar hem de kiiltirel anlamda aile bireylerinin bir araya geldikleri
ve kaynastiklari, énemli seyler paylastiklari mekan olmalari agisindan 6nem

kazanmaktadir. Mutfak kisaca hayata uyum saglayan bir mekandir.
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Bazi konutlarda banyo haricinde bulunan klglk tuvalet birgok aile tarafindan
kullanilmamakta ve farkl islev icin 6zellesebilmektedir. Genellikle, gamasir yikama

bdlimU veya depo olarak kullanilabilmektedir.

5.3.4 Misafir Odasi

Neredeyse her konutta, diger tim odalardan daha buiylk ve ailenin en ¢ok yatirm
yaptigi bir teshir alani vardir; bu, salon da denilen misafir odasidir. Yemek yeme ve
oturma bolimlerinden olusan misafir odalari blyldk ve gosteriglidir. Yasama

mekanlari gibi aydinlik ve ferahtir.
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6. YASAMIN BiR YANSIMASI UTOPYA’DA KONUT VE AILE

IDEAL
AILE

Sekil 6.1 Utopya’da ideal Konut ve Aile Anlayisi

insan hayatinin en énemli temel unsurlarindan biri aile, digeri ise konuttur. insan
neslinin devami, medenilesmesi ve gelismesi igin ailenin fonksiyonu ¢ok énemlidir.
lyi bir aile yapisi da iyi bir konutta gelisecegi icin “Utopya” kavrami igerisinde konut,

aile ve bu kavramlara verilen 6nem ele alinmistir.

“Eu-topia” kokuyle “iyi yer”, “Ou-topia” kokulyle “olmayan yer” anlamina gelen Utopya
kavrami ilk kez 16. ylzyilda Thomas More tarafindan ortaya atilmistir. Gelecek igin
disuntlmis modeller olan Utopyalar, insan umudunun en Ust noktasi olup birgok

kisiyi etkilemistir (Hacihasanoglu, 2004).

20. yozyill Utopyalari konut ve aile Uzerine bazi kavram ve dizenlemelerin
somutlastigl ve yerine oturdugu dislncesiyle daha ¢ok kent dlgeginde gelismigtir.
Daha sonrasinda gelen korumaci (conservationist), futdrist, konstriktivist

yaklagimlar ve 21. ylGzyil Gtopyalari da kent Uzerine yogunlasan calisma ve Onerileri

80



beraberinde getirmektedir. Bu nedenle 19. yuzyll ve Oncesinde gelistirilen

Gtopyalarin toplumun en basit birimi; aile ve konut Gzerinde blyuk etkisi vardir.

19. yuzyilda gelistirilen Gtopyalarin énemi toplum ve aile yapisindaki dizeni kurma
¢abasinin en belirgin dzelliklerini gdstermesidir. Her kavram en basindan ele alinmis
ve kurallar temelden koyulmaya calisiimistir. Herseyden 6nce aile yasami, konut
dizeni gelmektedir ve bu diizeni saglamak icin en mikemmel ortam olusturulmaya

calisiimistir.

19. ylzyll 6ncesindeki Utopistlerden, konut ve aileye yoénelik en kapsaml
distnceler; Campanellanin  Giines  Ulkesi'nde, Platon’'un  Devletinde,
Richardson’un saglik kenti Hygeia’da, More’'un Utopya’sinda ve son olarak da
Owen'in toplum gortsune paralel uygulanan New Harmony ve New Lanark yerlesim

bolgelerinde dikkat cekmektedir.

BUtln bu Utopist yaklasimlarin konut ve aile konusunda kesistikleri ve ayrildiklari

noktalari 6ne ¢ikaran asagidaki calisma hazirlanmistir.

6.1 Yasamin Bir Yansimasi: Utopya

Toplumun ve kentin olumsuz kosullari, ilk cagdan bu yana pek ¢ok disunur ve
Utopist tarafindan dile getirilip elestiriimistir. Yeni bir kent ve yeni yasama
mekanlariyla birlikte yeni bir toplum ve toplumsal organizasyonu yaratmak

istemiglerdir.

Utopyanin yasamdan birikimlerle olustugunu savunan Cioran, Utopyanin asil
fonksiyonunu, insanin hayattaki goérevlerinin paylastiriimasi seklinde tanimlar
(Cioran, 1960). Bu sebeple; ideolojiler, diuslinceler birer yan drindir ve kurtariciya
yonelik kaba bir ifade ya da Utopik vizyonlardir. Kendi i¢cinde bu ideolojiler ne iyi ne

de koétudur. Cunku hersey, uyarlandigi zamana baghdir.

Gergek Utopyay! anlamak ve tanimlamak igin ideal toplum yapisina, safligin uygun dozuna ve
hatta biraz da ahmakliga ihtiya¢ vardir. Clinkl, herseyin belirgin olmasi okuyucuyu kizdirabilir.
En okunakli Gtopyalar, yanlis olan Utopyalardir, ya da, eglence veya nefret yUkll, herhangi bir
seyin isareti olan, dogru yolu gosteren kutsal bir kitap niteligi tasiyan, kusursuz bir vizyon, dis

glicli yer alan ya da umutsuz (itopyalardir (Cioran, 1960).

Tdm toplum anlayislan gibi Utopyalar da insan mutlulugunu hedef almaktadir.

Platon’la baslayan Utopik toplum olusturma strecinde filozoflar, hem iginde
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bulunduklari ve ait olduklari toplum ve onun kuramsal dizenleyicisi olan devlet
anlayisinda rastladiklari aksakliklari gidermek, hem de kendilerince yeni bir anlayig
ortaya koymak igin ideal toplumun nasil olmasi gerektigi konusunda distnceler

olusturmuslardir.

6.2 Campanella ve Platon’un Toplum Anlayisi

Konut ve aileye yonelik olumlu noktalara deginiimemisse de, Campanella ve
Platon’'un toplum anlayislari arasindaki benzerlikten bahsetmek gerekmektedir.
Oncelikle dzel miilkiyete ve aile kurmaya karsi olmalari ve Utopist diisiincelerini bu
yonde gelistirmelerinden dolayi Campanella ve Platon arasindaki iligski dikkat

¢ekmektedir.

ikisinde de ortak bir yasam anlayisi vardir ve konut olsun, aile olsun hi¢ bir seye
sahiplik s6z konusu degildir. Campanella, mal ortakligina dayali bir toplumda

yoksulluga da zenginlige de rastlanacagi kanaatindedir.

“Oysa herseyin ortak oldugu Giines Ulkesinde herkes ayni zamanda hem zengin, hem
yoksuldur. Zengindir, ¢link(i kent, butiin ihtiyaglarini karsilar; yoksuldur, ¢linki hig kimsenin mali

mulku yoktur, hersey ortaktir. Glnes Kentliler, mala milke kdle olmazlar, sadece yararlanirlar

ondan.” (Bollerey, 1977)

Herkes ihtiyaci ne ise onu almaktadir. Buna gore nimet dagilimi bir taraftan da
calismaya gdre belirlenmis olur. Burada herkes esitce bir dagihimla gesitli islerde

cahigirlar.

6.2.1 Platon ve Aile

Platon’a gore devlette tam bir ortaklik durumu bulundugundan dolayi koruyucularin
ve bunlarin igcinden ¢ikmig olan yoneticilerin higbir malkiyet haklari yoktur. Bagka
devletlerin basindakiler gibi topraklari, guzel, blyik evleri bulunmaz, bu evleri

geregince doseyemez, kimseyi konuk edemezler.

Platon, koruyucular sinifina (bekgiler ve yoneticiler) mulkiyet edinme hakki (ev,
arazi, para) tanimadigi gibi, onlarin barakalarda ortak bir hayat sirdirerek, ortak
sofralarda yemek yemeleri kuralindan da s6z etmektedir. Oysa Platon, Ureticiler igin
benzer yasaklamalari disinmemektedir. Platon, koruyucular ve ydneticilerin aile

kurmalari hususunda, onlarin mal edinmeleri konusundaki tavrini devam ettirerek bir
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yuva sahibi olmalarina da karsi ¢ikmaktadir. Clinki o, koruyucularin kadinlarinin

ortak olmasini 6ngérmektedir (Eflatun, 1958).

Platon’un Devlet'inde, kadinlar da, dodar dogmaz devlete teslim edilen ¢cocuklar da
ortaklagsadir. Baba oglunu, ogul babasini hi¢ bilmez ve sevgi gibi duygularin hi¢ yeri
yoktur. insanlar “siirii” sayildiklari icin bir haradaki atlar gibi ciftlestirilir. En iyi cins en
fazla, en koéti cins en az ciftlestirilir ve en iyi cinsin ¢ocuklari buyatalir. Kimin kiminle

ciftlesecegine de yoneticiler karar verir.

Platon ve Campanella’nin distndukleri evlilikler aile kurmaya yonelik degil, sadece
Ustlin bir nesil GUretmeyi amacglamaktadir. Yine her iki disinir de evlenmelerin

rasgele degil, devlet eliyle diizenlenmesinde hemfikirler.

Bekgilerimizin kadinlari hepsinin arasinda ortak olacak, higbiri hicbir erkekle ayri oturmayacak.
Cocuklar da ortak olacak. Baba oglunu, ogul babasini bilmeyecek. En guiclu erkeklerle, en glizel

kadinlar segilerek evlendiriimeli, en zayif ve kéti durumdakiler de birbirleriyle ciftlestiriimelidir.

Evlenmelerin sayisini devlet adamlar belirleyecektir (Eflatun, 1958).

Platon’'un Devletinde bebekken bir takim ayricaliklara sahip olan soylu ve
seckinlerin ¢ocuklari bir yuvaya yerlestirilir ve sehrin belli bir semtinde oturan
bakicilara emanet edilirdi. Seckin olmayan vyurttaglarin ve daha baskalarinin
dogustan bir eksikligi olan ¢ocuklarina da gézden uzak, uygun bir yerde bakilirdi
(Suzanne, 1996).

6.2.2 Giines Ulkesi’nde Konut-Aile-Yagsam Diizeni

Filozofca bir devlet kurma c¢abasi iginde olan Campanella mal ortakliginin yaninda,
kadin ve cocuk konusunda da ortaklik olmasi gerektigini 6ne sirmektedir. Buradaki
ortakhk, calisma ortakhdini icerdigi gibi, cinsel acidan kadin ortakhigini da icine
almaktadir. insanin, “bana ait” diyebilecegi bir karisinin, bir cocugunun olmamasi

gerektigi kanaatindedir (Tuncer ve dig., 1999).

Campanella, bencilligin yok edilmesi ve yurt sevgisi temeline dayali olan ortak

yasamayi soyle anlatiyor:

“Gunes Kentlilerin evleri, odalari, yataklari ve gerekli bitlin esyalari ortaktir. Her alti ayda bir,
yoneticiler herkese hangi gevrede, hangi evde, hangi odada kalacagini bildirir. Her odanin

kapisinda, icinde gegici olarak oturanin adi yazilidir. Biitlin kol ve kafa islerinde erkekler gibi,

kadinlar da ortak galisir.” (Campanella, 1602)
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Gulnes Kentlilerin evleri, odalari, yataklari ve gerekli butin esyalari ortaktir. Her alt
ayda bir, yoneticiler herkese hangi ¢evrede, hangi evde, hangi odada kalacagini

bildirir. Her odanin kapisinda, iginde gegici olarak oturanin adi yazilidir.

6.3 Saglik Kenti Hygeia’da Konut

ilk saglik Utopyasi olan Hygeia konut konusunda en ince detaylarin verildigi bir
saghkh kent Utopyasidir. 1875 yilinda Dr. Benjamin W. Richardon tarafindan
ingiltere’de sunulan bir bildirge ile ideal saglikh bir kentin nasil olmasi gerektigi ve bu

ideal kentte konutlara yonelik diizenlemelerin nasil olmasi gerektigi dile getirildi.

100.000 nufus ve 18 metreden yliksek olmayan 20.000 konuta sahip bir yerlesmedir
Hygeia. 4000 dénim Uzerine inga edilecek bu konutlarda dénim basina ortalama 25
kisinin yasamasi ideal kosul kabul edilmektedir. 18 metreden yiksek olmayan bu

konutlar, her kati 4,5 metreyi gegmeyen 4 kattan olusmalidir (Richardson,1875).

Genis bahcelerle cgevrili az katll konutlar, saghiga uygun malzeme kullanimi, hava
kirliligini dnleyecek sdmine sistemi, teras c¢atl sistemi, kolay temizlenebilir genis
mekanlar yer almaktadir. Bir laboratuar olarak kabul edilen mutfakta iyi aydinlatma
ve havalandirma kadar sicak - soguk su kullanimi da sarttir. Konut yapiminda
kullanilan tuglalar kisin suyu emmeyen ve yazin da hava dolasimi saglayacak
deliklere sahip cinsten olmalidir. Bodrum katinda yagsama mekaninin yapiimasi
yasaktir. Yasama mekanlari halisiz ve zemini ahsap kaplamali olmalidir ki kolay
temizlenebilsin. Konutlarin bahc¢elerinde ¢cocuk oyun mekanlari bulunmalidir ve her

konut ferah ve temiz olmalidir (Richardson,1875).

6.4 Thomas More ve Utopia

Konut ve aileye yonelik en kapsamli dusunceler, diger Utopya ornekleriyle
kiyaslandiginda Thomas More'un “Utopia”’sinda mevcuttur. Utopia adasindaki 54
blylk ve guzel kentten Amaraute, surlari, tas koprileri, genis ve camursuz
sokaklari, rahat evleriyle, temizligi ve ferahhdiyla, 16.yy.in Londra’sina hic

benzemez.

“Sunu da saklamayacadim ki, Utopia devletinin birgok 6zelliklerini, bizim kentlerimizde gérmeyi

isterdim. Bir umuttan gok bir dilektir bu.” (More, 1999)

84



6.4.1 More’un Utopia’sinda Konut ve Cevre Diizeni

Eskiden Utopia’da evler, ¢erden ¢opten, tek katli kerpi¢ kullbeler iken simdiyse tas
ya da tugladan, ¢ katli, saglam ve rahat yapilar vardir. Evler, sokaklar boyunca
karsilikl ve yan yana uzanirlar. Derli toplu ve igten sivali olan evlerin, tavanlari diz,
ucuz, yanmaz ve yagmura karsl kursundan daha dayanakli bir maddeyle kaplidir.
Rizgara karsi camli pencereler vardir. Clnkl Utopia’da cam ¢ok kullanilir. Bazi
yerlerde cam yerine amber ya da yagla saydamlastiriimis ince bezler kullanildigi
olmustur. Boylece ev, hem riizgardan korunmus, hem de daha fazla aydinlanmis
olur (More, 1999).

Utopia’da konuta ait her detay malzemesine kadar distnulmustir. Her soruna bir
¢6zUm getirme amacini tasiyan bunun gibi oneriler, diger Utopya 6érneklerinde bu
kadar yer almamistir. Her evin arkasinda, Utopialillarin cesit ¢esit agaclar, yararl
bitkiler, meyveler ve cicekler yetistirdikleri blylk bahgeler yer almaktadir. Utopialilar
her glzel seye 6zen gosterdikleri icin, bu bahgelerin de hos ve bereketli olmasina
onem verirler. Hatta kimin emek verip en bakimli bahgeyi yaptigini saptamak

amaciyla, her kentte yarigsmalar dizenlenir.

Bahcelerin ve evlerin arasinda duvarlar bulunmadigi gibi, kapinin kilidi de yoktur.
Hic kimsenin 6zel esyasi olmadidi, ne varsa herkesin mali oldudu igin cani isteyen,

bagkasinin bahgesine ve evine girebilir.

Utopialilar, her on yilda bir, numara c¢ekerek, evlerini degistirirler, baska bir eve
tasinirlar. Herkesin oturacagi ev kura ile belli olur. Nedeni ag¢iklanmayan bu kural,

More’un insan denilen varlidin ruhbilimsel yapisini ne denli iyi bildigini gosterir.

CUnkl 6mlr boyu ayni evde oturan bir kisinin, o evi artik kendi 6z mali saymasindan
daha dogal bir sey olamaz. Bdyle bir milkiyet duygusunun gelismesini ise 6nlemek
gerekir. More, bunu disindigu gibi, adanin ayrintisiyla herseyini, otellerini bile
disunmustir. Gergi Utopia’ya pek az sayida yabanci gelir ama onlara ayrilan dayall

doseli evler vardir gene de.

Kimlik kavraminin konuta yansimasina sosyal dizeni sabit tutmak pahasina engel
olmustur. Ancak ideal bir toplum diizeninde insanlarin yasam konforu, huzuru,

mutlulugu ve mekani kimliklestirmesi cok dnemlidir.

Hersey onceden hesaplanmis olan Utopia’da, yeni arsalarda yeni evler yapildigi

binde birdir. Evin eskiyen yeri hemen onarilir ve ¢okuntiler énlenir. Béylece yapilar,

85



az masraf ve az emekle saglam tutulur. Bir yapi kurmak gerekince, hazir gereglerle
is carcabuk bitirilir. Ancak bu sekilde yapilarin tekdizeligi engellenemez ve

monotonluk tum kenti ele gegirir.

Utopialilarin oturduklari evlerin yaninda, ortaklasa kullanip toplandiklari ve birlikte
yemek yedikleri blyilk bir ev daha vardir her sokakta. Gergi bir Utopialinin ¢arsidan
yiyecek alip kendi evinde yemesi yasak degildir ama, Utopialilar kendi evlerinde
mutfak isleriyle ugrasmayi sagcma bulurlar. Kadinlarin nébetlese pisirdikleri lezzetli

yemekleri blylk evde hep beraber yemeyi yeglerler (More, 1999).

6.4.2 Utopia’da Aile

Utopia’da evliligin mutlu olmasina biylk 6nem verilir. Clnki Utopia’da aile
toplumun temelidir. Mutsuz ciftlere bosanma olasili§i taninmasinin nedeni de budur
belki. Kizlar 18, erkeklerse 22 yasindan 6nce evlenemezler. Utopia toplumunda
kadin, cinsel acidan bir mal sayllmaktan kurtuldugu ve erkekle esit oldugu halde,
ailenin basi erkektir. Hatta More, ayda bir kez kadinlarin, kocalarinin éniinde diz
¢Oklp, suglarinin bagislanmasini dilediklerini ve bu sayede evlilik yasantisinin
ferahliga kavustugunu anlatir. Evlilik yasantisinin gergekten rahata kavusabilmesi

igin, erkeklerin de ayni seyi yapmalarinin daha yerinde olacagini disinmez.

Kdydekiler bir yana, her sehirde alti bin aile vardir. Ailelerden meydana gelen
Utopia’daki ¢ogu ailede, akrabalar bir araya toplanmigtir. Evlenme ¢agina gelen
geng kizlar, evlenip kocalarinin evine giderler. Ama butlin erkek c¢ocuklar, kendi
ailelerinde kalir ve bu ailenin en yasli erkeginin s6zinden ¢ikmazlar. Aileyi en yasl
yonetir (Uslu, 1996).

Aslinda bu genis aile kavrami More’'un kendi hayatindan bir ipucu sayilabilir.
More’'un evinde karisi, oglu, gelini, evli olan U¢ kizi ve on bir torunuyla kaldigi

disunullirse bu uzak bir ihtimal de degildir.

6.4.3 Cocuk ve Ailedeki Yeri

Utopia’da her evde, bes yasindan kiguk cocuklarin beraber bakildiklari biytk bir
oda vardir. Ama Platon’'un devletinden farkli olarak, analar kendi c¢ocuklarina
bakarlar bu yuvada. Ancak analari 6lmUs ya da hasta olan bebeklere bir sitnine

bulunur.
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Sofrada, yalniz kiz gocuklari degil, erkek cocuklari da biyUklere hizmet ederler.
Cocuklara egitimleri boyunca sadece bilgi degil ayni zamanda dogru dirust

distinmesi de ogretilir.

Utopia’da saglik durumu engel olmadigi slrece, ister kadin ister erkek olsun her
yetigkin kisi ¢alismak zorundadir. Her kadin ve erkek, hem tarim isleriyle ugrasir,
hem bir zanaatta ¢alisir, hem gereginde asker olur, hem de okuma yazmaya bol bol
vakit ayirir. Cocuklar bile bu islerde egitim gorirler. Yasllar ve hastalara gelince,
onlara blyuUk bir sevecenlik gosterilir. Saglik evleri dylesine glizel ve rahattir ki

evlerine gitmektense bu saglik evlerinde kalmayi yeglerler.

6.4.4 Yaslilar

Utopia’da, yemekler baslamadan o6nce, dua yerine dogruluk ve erdem ustlne
ylUksek sesle bir parga okunur, kimse sikilmasin diye kisa tutulurdu. Mizik esliginde
yenilen bu yemeklerde, uzun uzun sohbet edilir. Hem bu sohbetin yasllarin
tekelinde kalmamasi, hem de genglerin kendi aralarinda taskinlik etmemeleri

amaciyla, her gencin yanina bir yash oturtmaya ayrica 6zen gdsterilir.

More’un yashlara verdigi 6énemin altinda aslinda yine kendi hayatindan kesitler de
bulunuyor. Ann Mannign’in 1851’'de yazdigi The Household of Sir Thomas More adli
kitapta, genclerle yasllar arasinda higbir ayrim gdzetmeyen More, karisi yash
oldugu halde, sanki on besinde bir gen¢ kiz gibi onu sevdigi ve Ustlne titredigi yer

aliyordu.

Yaslilar, genclerin hi¢ ¢ekinmeden konusmalari, distindiklerini agikga sdylemeleri
icin, ellerinden geleni yaparlar. Utopia’nin yeni bir gevirisini yapan Paul Turnera
gbre, More, sz ve diisiince ézgirliigiinden yoksun bir ingiltere’de, diisiincenin bir
su¢ sayllamayacagina inandigi icin olimi goéze almistir (Tuncer, A., 1999).
Genglerle yaslilarin kaynasmasini, cagimizda kusaklar arasinda gittikge derinlesen

ucurumun aciimamasini boylece saglamis olurlar.

6.5 Owen’in Yeni Toplum Gortsi ve Cocugun Toplumdaki Yeri

Aile kavrami, Owen icin énemli degildi, ¢linkd, ebeveynlerin tek gorevi, 12 yasinda
calismaya baslayacak cocuklari icin iyi egitim vermekti. Cocuklar kiglk yasta
ailelerinden ayrilarak, henuz egitimsiz ve Ogretimsiz durumda bulunan

ebeveynlerinin hatali muamelelerinden uzaklasmis olacaklardir. Ebeveynler, oyun
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¢agindan okul yasina kadar g¢ocuklarina bakma zorunlulugunun neden oldugu

zaman kaybi ve sikintilardan kurtulmus olacaklardir (Owen, 1995).

Owen’in Yeni Toplum Gorisi’'ndeki ilkelere goére, ¢ocuklari en erken ¢aglarindan
itibaren her tarlu iyi aliskanlidr edinecekleri sekilde terbiye etmek Uzere
dizenlenmelidir. Bu elbette onlari sahtelik ve baskalarini kandirma aliskanhgi
edinmekten koruyacaktir. Ayrica gocuklara, mimkin olan en az sayidaki istisnalar
disinda, saglik, gi¢c ve beden saglamhgi kazandiracaktir; zira insanin mutlulugu

temelinde beden saghgi ve zihin huzuru bulunmaktadir (Owen, 1999).

Cocuklar, yemek zamanlarinda ve gece ebeveynlerinden sefkat gorirken, diger
zamanlarda, glvenlik icinde oynayacaklari ve gelecekteki okul arkadaslariyla birlikte
en iyi aligkanlik ve ilkeleri edinecekleri bir yerde olacaklardir. Ayrica, g¢ocuklarin
ebeveynlerinden bir slire ayri kalmalari, muhtemelen her iki tarafin birbirlerine karsi
sevgisini artiracaktir. Kalabalik aileleriyle birlikte kalan ¢ocuklara yardim yapilacak

ve bunlar igin rahat evler inga edilecekti.

6.6 Owen’in Koyleri

Toplumun cesitli siniflarindan insanlar gene de en iyi niyetlerle séyle diyebilirler: “Butiin bunlar
teoride ¢ok iyi, gok glizel; ama, gergeklesmesini ancak hayalperestler bekleyebilir.” Buna karsi
verilebilecek ya da verilmesi gereken tek bir cevap vardir: bu ilkeler ¢ok basarili bir sekilde

pratie gegirilmislerdir. Bu uygulamanin yararli sonuglari, yillardir iskogya’daki New Lanark'ta,

Miinih'te ve Frederick-oord’daki Yoksul Kolonileri'nde alinmaktadir (Owen, 1995).

Yeni Toplum Gorisi’'nde ev ve aileye yonelik ¢ok fazla diizenlemeler yoktu ya da
More gibi ayrintili sekilde ele alinmamisti. Ancak, degisikliklerin gergeklestirildigi
dénemde, topluluktaki insanlarin yasadiklari evlerle ilgili diUzenlemelere az da olsa
O0zen gosterildi. Evler daha rahat hale getirildi, sokaklar duzeltildi, en iyi tiketim

maddeleri getirilip maliyet fiyatina satildi. Yakit ve giyecek de ayni sekilde saglandi.

TUm binalar, paralelkenar bir meydanin etrafinda gruplanmigti. Ozel konutlar ve
toplumsal hayatla ilgili diger binalar mimkin oldugunca tarim yapilan arazinin
merkezine yakin bir yerde insa edileceginden, bahgeler i¢cin en uygun yer,
paralelkenarin hemen disiydi. Anayollar bahgelerin kenarindan gecmeli ve bir

plantasyonun kaplayacagi uygun bir iglikler ve fabrikalar yer almaliydi.
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6.6.1 New Harmony

Owen, 1824’te Indiana’da New Harmony adli bir kdyle hayallerini gerceklestirdi.
Sinif ayrimi, isgucinidn bélimi ve su¢ yoktu. Ancak bu yasam da Owen’in 6n
gorilerine ve heyecanina ragmen 4 yil sonra sona erdi. Sona erdiren neden ise
glcu ele gegirmeye c¢alisan i¢ savaslar ve lider eksikligiydi. Ve 1828'de Owen, New

Harmony'yi satti ve ingiltere’ye fakir bir adam olarak dénd(.

New Harmony, 2003 yilinda Rand McNally tarafindan “En lyi Yol” édiliine layik
goruldi ve dogal ve tarihi 6zellikleri bakimindan koruma kurumlari tarafindan da
“Gidilecek 12 Yerden Biri” secildi.

6.6.2 New Lanark

Su an 200 yillik bir tarihi olan New Lanark iskogya’daki 850 kisilik niifusuyla cesitli
bilimsel arastirmalara, mimarliga, egitim sistemine, kadinin haklarina, endustriyel

gelismeye vb. etkinliklere hizmet etmektedir.

New Lanark'taki konut ve oda dizenlemelerinde daha az yer kaplayan pratik
¢ozumler gelistirimeye calisiimistir. Asagidaki resim ve ¢izimler de bu dizenleme

calismalarina aittir.

Sekil 6.2 New Lanark’ta Konut ic Mekan Diizenlemeleri
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200 yil 6ncesi New Lanark’ta, giyecek ve yiyecek Uretiminden sorumlu olanlar
kadinlardir. Genellikle esnaf olarak da kadinlarin ¢alistigi yerlesmede glinimuzde

turistik amagch dikkanlar ve bunlarin modelleri yer almaktadir.

Evlerin etrafinda gezi yollari da igeren plantasyonlar bulunur ve bitin bunlar

yaslilari rahat ettirme amacina gére dizenlenir.

Bu evleri satin almak ve emekli olduktan sonra gecinmelerine yetecek haftalik, aylk
ya da U¢ aylk Ucret almaya devam etmek igin gerekli fonu karsilayacak miktarda

parayi aydan aya esit taksitlerle 6demis bulunanlar, bunlarin sahibi olacaktir.

En ideal yerlesimin, konutun ve ailenin tanimlamasi yapilan ve en ince ayrintilarina
kadar disunilen Gtopik yaklasimlar sadece o zamana 6zel olmamakla beraber
glnumizde de tamamen eskimis degildir. Tasarimin insani 6n planda tutarak
gelismesi, kimi zaman basarili sonuglar vermis kimi zaman ise daha iyisinin
gerceklesmesi igin bir isik niteligi tasimistir. ideal yasam icin tasarlanacak konutta
da ideal tasarim s6z konusudur ve bunun igin de belli tasarim yaklasimlari

incelenmelidir.

Londra’da 1908'den beri duzenlenen, ancak ilk yillarindan sonra degisim geciren
ideal Konut Fuarr’nda, insanlar fuar boyunca gezip, konut tipleri, ic mekan
tasarimlari ve mobilyalarin son trendlerini ve zamanin konut modasini takip
edebiliyorlardi. Toplumun o dénem igin en ¢ok dusledigi ve idealize ettigi bu evler,
sadece konutlarin populer sunumlari degil, ayni zamanda yagsam tarzlarinin da bir

gOstergesiydi (Chapman, T., 1999a).

Chapman ve Hockey’in bir pazarlama stratejisi olarak tanimladigi bu fuarlarin en
basarilisi 1995’te dizenlenen fuardir. Bu fuarda “Dunin Konutu” tanimiyla 20. yy.a
kadar konutun gecirdigi evrelere yer veren 4 farkli konut tipi sergilenmistir. Bu
konutlarin uygunsuzlugu ve konfor bakimindan eksikligine yer verildikten sonra
“Yarinin Konutu” tanimiyla ideal konut sergilenmistir. Bu ideal konut, iki garajhidir,
jakuzilidir, zamanin en son ¢ikan mobilyalariyla olduk¢a modern dekore edilmis “L
bigimli” bir konuttur. 1995’te diizenlenen bu fuarda, “Dinidn Konutu” ile kiyaslanan

“Yarinin Konutu’nun 2095’e kadar ideal konut olarak kalacagi disunutlmekteydi.
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7. IDEAL KONUTTAN TASARIM YAKLASIMLARINA

Teknolojideki son gelismeler kullanilarak kapatilmaya c¢alisilan konut acigi,
toplumsal Ozelliklerden gelerek, ailenin kurulusu, bilesimi, gelir duzeyi vb. gibi
etkenlere bagli olarak degisen kullanici gereksinmelerine cevap verememiglerdir.
Problem, temelde enduUstrilesmis sistemlerle tasarlanan konutlarla, kullanici
gereksinmeleri arasindaki uyumsuzluktan kaynaklanmaktadir. Bu uyum, tasarima
kullanici katiimini olanakli kilan, esnek planlama yaklagimlarinin uygulanabildigi

sistemler yoluyla saglanabilir.

Zaman icinde ideal konut imaji degismektedir. Ancak, bu doénisim teknolojik
etkenlerden ¢ok, degisen kent yasamina, is durumuna, bos zamani
degerlendirmeye, beklentilere, mahremiyete, emniyete, topluma, saygiya ve sosyal

statliye bir cevaptir.

ideal konutu tanimlamaya calisan ve kendi imkanlariyla konut sahibi olamayacak
insanlar icin en uygun yasama mekanini tarif etmeye calisan mimarlar, plancilar,
sosyologlar, politikacilar ve konut insa edenlerin birlestigi en 6nemli nokta insanlarin

mekani olustururken ortaya koydugu kisisel tercihleri olmustur.

Kisisel tercihlere gore konut sahibi olmak 06zellikle tarihsel bir ge¢mise sahip
ulkelerde oldukga zor ve sinirlidir. Bunun en dnemli nedenleri; yapi alanlarinda, yesil
alanlarda, koruma altindaki alanlarda getirilen kisittamalar ve yapi duzenleme
kurallaridir. Ancak, bu sorun, konut insa eden spekilatif kuruluglar tarafindan
gerceklestirilen “insanlar ne ister” tanimlamasi altinda basarili bir sekilde ¢dézime

ulasmaktadir.

7.1 Sosyal Faktorleri Gdzeten Tasarim

Yapilar ve kullanicilar arasindaki uyumdan bahsederken, davranis bilimcileri ve
tasarimcilarin bir araya geldikleri zamanki iliskisine de deginmek gerekiyor.
Tasarimcilar grubuna, sehir plancilarini, harita muahendislerini, mimarlari, i¢

mimarlari, planlama ve tasarimla iligkili herkes dahil edilebilir. Davranig bilimi igin
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calismalarini strdlren alanlara ise, insanlarin davraniglarini ve eylemlerini
inceleyen antropoloji, psikoloji, sosyoloji, psikiyatri ve insan cografyasi dahil

edilebilir.

Her iki alanda g¢alismalarini slrdiren uzamanlar, farkli tarzda duisindp, farkli
alanlara yonelmektedirler. Tasarimcilar daha gdérsel calisirlar ve uygulamada
problem ¢ézme ve estetik gluzellik ile ugrasirlar. Davranis bilimcileri ise daha so6zel
ve soyut galisirlar, nesnelerden ¢ok kelimelerle ugrasirlar. Daha ¢ok kuramsal ve
deneyseldirler. Bir araya gelis nedenleri; tasarimcilarin insan davranislari hakkinda
bilgiye ihtiyag duymalari ve davranis bilimcilerinin de kuramlarini gelistirebilecekleri
yapay cevreye giris saglamalaridir. Bu farkli alanlarda uzmanlasan kisilerin yapay
cevrede ortakliklari sonucunda “sosyal tasarim/sosyal icerikli tasarim” ortaya

¢lkmaktadir.

1960’larda teknolojik gelismelere paralel artan cosku ile mimarlik farkli bir boyut
kazandi. Yeni malzemeler, yeni tarzlar blylk heyecan yaratti ancak ylzeye pek de
umulan seyler ¢ikmadi. Kentler daha az insancil ve daha az yasanabilir hale
doénistli ve sonug olarak memnuniyet ve alinan zevk azaldi. insan dlgegi ve

komsuluklar hep geri planda kaldi.

Bicimselligi reddeden bazi geng tasarimcilar sosyal fonksiyonu ve kullanighhgi géz
ardi ederek daha saf bicimlere yoneldiler. Sosyal faktorleri gdzeten tasarim; tasarim
ve davranis bilimi arasindaki bag da denilebilir; yapilarin, komsuluklarin ve kentlerin
planlanmasi surecindeki insanlagtirma akiminda blyuk rol oynadi. Bu akim,
herhangi bir stil ya da estetikten 6te 6zellikli bir bi¢cim ya da mimari bir Grinun sireci

ile iligkilendirilmelidir.

Bigcimsel tasarimcilardan Philip Johnson, mimarin goérevini glizel yapilar insa etmek
olarak tanimlamisgtir. Sonug olarak da, insanlari tasarima dahil etmemek, yapilarin
insan o6lgegine ve kullanicilarin memnuniyetlerine aldirmamasina neden olmustur.
Terkedilmis ve bitmemis gorinen yapilarin ¢ogu kullanicinin zevk almadigi

yapilardir denilebilir.

Sosyal faktorleri gozeten tasarimi, yapilarin icindeki kullanicilarla beraber
disunulmesi seklinde tanimlayan Francis (1983), sosyal faktorleri gozeten tasarimla
bicimsel tasarim arasindaki farklari Tablo 7.1'de karsilastirmistir. Gunidmuizin
sartlarina ters disebilen bu karsilastirmada sosyal ve bigimsel tasarim arasinda ¢ok

blyuk farkhliklar aranmamalidir.
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Tablo 7.1 Sosyal Tasarim ve Bicimsel Tasarim Pratigindeki Farklar (Francis, 1982)

Sosyal Tasarim

Bicimsel Tasarim

Kiigiik Olgekli Bliyiik Olgekli
Yerel Ulusal/Uluslararasi
Uygun Teknoloji Yuksek Teknoloji
insancil Kurumsal

Musterisi Kullanicisi Olan

Musterisi Sahibi Olan

Anlam ve Baglama Duyarli

Stil ve Suise Duyarli

Diisiik Maliyet

Yiksek Maliyetli

Tabandan Yukari Cikan Yaklagim

Tepeden Inme Yerlesim

icine Alan

Diglayan

Demokratik

Otoriter

Tablonun aksine bigimsel tasarim da uygun teknoloji kullanilarak ya da insancil bir
sekilde gerceklesebilir. Bicimsel tasarimin her zaman yuksek maliyet gerektirdigi

degisen teknoloji ile de ortadan kalkan bir madde haline gelmistir.

Bazi mimarlar, davranis ve refah icin glvenilir bilgi edinmek amaciyla sosyal
bilimlere yonelmislerdir. Kullanicilarin eylemleri ve istekleri daha sistematik ve

dikkatli bir bicimde belgelenmistir.

Sosyal tasarimcinin da belli noktalarda egitiimesi gerektigini savunan Sommer

(1983), 6 madde ile gelistirilebilecek metodlari agiklamistir.

1. insanlarin yapay cevreden ne denli etkilendiklerini belirten metodlar,

2. Planlama kararlarini alirken kullanicilari da dahil etme teknikleri,

3. insanlarin yapay cevreden memnuniyet derecesini artirmak icin egitim metodlari,

4. Bir takim uzmanlik, sosyal stati ya da dil bariyerlerini asabilecek bir iletisim

yéntemi,

5. Arsiv arastirmalari.
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Katihimci tasarim
Kullanici
Girdisi  ve Yerel sanat ve mimarlik

Kontrol
Sosyal ) - .
Tasarim Planlamadan once: kullanici ihtiyaglarinin analizi
Davranis Planlama sirasinda: danisma/konsiiltasyon
Bilimi

Planlamadan sonra: kullanim sonrasi
degerlendirme

Devaminda: tasarim arastirmasi

Sekil 7.1 Sosyal Tasarim - Davranig Bilimi - Kullanici iligkisi (Sommer, 1983)

Sosyal faktorleri gbzeten tasarima, kullanici girdisi ve kontroll ile davranig bilimi,
dolaysiz yoldan girmektedir. Bu da kullanicinin tasarim kararlarindaki etkinligini
artirmaktadir. Kontrolin nedeni ise bazen kullanicinin ihtiyaglari ile isteklerinin

cakisabildigi noktada tasarimcinin devreye girmesi seklinde agiklanmistir.

Sonug olarak sosyal igerikli tasarim; insan icin ¢alismaktan ¢ok insanlarla birlikte
¢alismak, etraflarindaki gevrenin planlanma ve yénetim evrelerinde onlari da dahil
etmektir. Sosyal, fiziksel ve dogal ¢evre arasindaki dengenin yaratici ve akillica
kullaniimasi icin insanlarin egitilmesi, tabiattaki diger varliklara karsi sorumlulugun
ve guzel ¢cevre hakkinda bilingliligin gelistiriimesi, insan aktivitelerinin gevreye verdigi
zararlarin etkilerini iletmek ve ayni zamanda ¢evrenin insan yasamina olan etkisi

hakkinda bilgilendirmek sosyal faktérleri gdzeten tasarimin diger amaclarindandir.

7.2 Tasarimda Esneklik

Konutlarin zaman igerisindeki degisimlere bagli olarak bu gelismelere uyum
saglayamamasi, yapisal cevrede fiziksel ve fonksiyonel eskimeye neden olur.
Fonksiyonel eskimeyi hizlandiran bu etkenler, konutta esneklik, dedisebilirlik,
uyabilirlik ve buyulyebilirlik gibi kavramlarin tartisilmasina ve ¢6zUm arayiglarina

neden olmaktadir.

Mimari acidan “esneklik” ve “gelisebilirlik” kavramlari, konutu kullanacak olani,

konutun tasariminda ve yapiminda katmak isteyen anlayista ortaya ¢ikar.

Yapinin degisen gereksinmeleri karsilayabilmesi i¢in dusidnilen ilk yol, kullaniciyi

yapisal cevre kontrolinde daha etkin hale getirmektir. Degisen gereksinmeler
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karsisinda, bu tlrden bir kontrol ve dizenleme yolu ile yapi, giderek daha yogun,

yapi mekanlari gok amagli kullanilir hale gelir.

Esneklik, uyabilirlik, gelisebilirlik, degisebilirlik ve buyuyebilirlik kavramlarinin,
mimarlik streci ve mimari drin ile ilgili olarak neyi ifade ettikleri tam olarak anlam

kazanmis degildir. Bu kavramlarla anlatiimak istenen durum;

o Aslinda elemanlar eklenmesi veya c¢ikartimasi yolu ile butinligind

kaybetmeden binanin blylmesi veya klgulmesi,
e Elemanlarin ve iligkilerin degistiriimesi,

o Farklilasan gereksinme ve eylemleri Kkarsilamak icin yapi sisteminin

degismesini gerektiren davranis,

e Hem bdlme duvarlarinin degistirilebilir olmasi, hem de belirli niteliklerdeki
mekanlarin organizasyon sekli ile bdlme degisikligine ihtiyag hali olarak

tanimlanabilir (Bugday, 1991).

7.3 Konut Tasarim Ornekleri

Konutun yasam ddngustinde bir ailenin tim ihtiyaclarini karsilayabilmesi i¢in bazi
tasarim denemeleri yapilmig, bunlardan kimisi uygulanmig kimisi uygulanmamistir.
Bunlar arasinda Riken Yamomoto’nun U¢ jenerasyonu bir arada barindiran 1988'de
tasarladigi Hamlet Evi, Sengiil Oymen Giirin stiidyosunda tasarlanan yine ¢
jenerasyonu birlikte yasatma fikrinden ortaya ¢ikan konut tasarimi, uzun éykula villa
tasarimi, Sedat Giirel'e Aga Han Mimarlik Oduli’nii kazandiran pargal ev tasarimi,
Hiroshi Hara'nin kendisi igin tasarladigi ev icinde koy fikri, Cengiz Bektas'in
blylyebilen bahcgeli ev tasarimi, Japon kiltirindeki konutun yeri ve tasarim

elemanlari, Shigeru Ban’in 9 gridden olusan konut tasarimi yer alabilir.

7.3.1 Cengiz Bektag’in Bliyliyebilen Bahgeli Ev Tasarimi

Yirmibes yili askin bir sire Turkiye’de halkin kendi olanaklariyla gerceklestirdigi
evleri inceleyen Cengiz Bektas, izlenimleri sonrasi bahge iginde bir oda ve hayattan
olugsan konutun aile ile birlikte buyUyebildigini gézluyor. Bektag, 1960’larin ikinci
yarisinda gecekondu olgusunu; dnce bir oda ve bir aralik, daha sonra yanina odalar

ekleyerek geligimini inceliyor. GUnumuzun ekonomik kosullari geregi konutun 6nce
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cekirdek aileye yetecek en az buyuklikte gerceklestiriimesiyle, Bektas, konutun

olanaklara gore buyuatilebilmesi ¢ézimini disinliyor (Bektas, 1999).

Bunun gibi nedenlerden dolayi Cengiz Bektas, bahge icinde, bir c¢ekirdekten
baslayarak buyuyebilen evin ginimuzin alt gelir bélimuandeki aileler igin bir ¢6zim

olabilecedi sonucuna variyor.
Cengiz Bektas, tasarim asamasinda c¢izdigi yolu su sekilde siraliyor; (Bektas, 1999)

o Gegmisteki ve bugunku aile yapisini incelemek,

e Bunlarin fiziksel boyuta etkilerini incelemek,

e Batr'daki konuyla ilgili yapim yontemlerini incelemek,

o Turkiye'de kullanilabilecek yapim yontemlerini saptamaya c¢alismak,
¢ Bunlara dayanan program ve ¢6zim énerisi gelistirmek.

Belirlenen agamalarda konutun gelisimi su sekilde devam eder;
1. Arsanin Uretilmesi

Parsel buyukligi 10,5x7 metreden 73,5 m? olmalidir.

2. En kiglk konutun gergeklestiriimesi

Anne ve babadan olusan cekirdek aile i¢in en kigik konut 24,5 m? olmali, 1 oda,

sofa, mutfak ve banyodan olugmalidir.

3. Buyuyen ailenin olanak ve gereklerine uygun olarak eve bir oda eklenmesi
Konuta 1 oda daha eklenmesiyle bilyiikliik 36,75 m? olmalidir.

4. Kat ¢ikilarak 3,5 odali olmasi

3,5 oda, banyo, wc, dus, mutfak ve sofadan olusan konut 61,25 m? olmalidr.
5. 4,5 odali olmasi

73,5 m? olacak konutta 4,5 oda, banyo, WC, mutfak ve sofa bulunmalidir.

Cengiz Bektas’in gelistirdigi bu modelde ailenin surekli olarak buylumesi kabul

edilmistir. Yasliik evresi ya da ailenin kigllme evreleri icin bir model Onerisi
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geligtiriimemistir. Ailenin slrekli olarak biylimesine paralel ev de sirekli olarak

odalar eklenerek blyur.

7.3.2 Japon Kiiltiiriinde Konut

Son yillarda yapilan sayimlar sonucu Japonya’da ayrik evlerin kullaniminda azalma
gOralirken, toplu konutlarda bilylk oranda bir artis gorilmektedir. Nifus artisina
bagli olarak her ne kadar mekanlarin boyutlari da blylse, hanehalki sayisi ve
mekan blyukliglu orani arasinda bi dists goértilmektedir. Son 30 yil iginde
hanehalki sayisi artan konutlarda birey basina disen mekan buydkligu de
azalmistir (MOC, HUDC and BCJ, 1992).

Geneleneksel yasam tarzlar ve konut kilttrini buylk dlgiide modern konutlara da
tasiyan Japon kullanicilar mekandaki klgulmelere yine geleneksel araclari
kullanarak ¢6zim getirmektedir. Bu araglar konut icindeki mekanlarin birgok islevde
kullaniimasina ve mekanlarin istege bagh buylylp genisletimesinde yardimci

olmaktadir.

Geleneksel Japon evlerinde i¢ ve dis mekani ayiran keskin bir gizgi bulunmaz. i¢
mekani disa daha ¢ok agmak igin veranda gibi acik alanlar eklenir konutun

cevresine eklenir.
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Sekil 7.2 Geleneksel Japon Evlerinden Bir Kesit (MOC, HUDC and BCJ, 1992)
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Glass ganaks

[ Wooden shulters

Sekil 7.3 Japon Evlerinde Veranda Kullanimi (MOC, HUDC and BCJ, 1992)

Japon evlerinde ¢ok amacli odalar bulunur ve bunlardan birisi de tatami odasidir.
Tatami odasi, uyku, misafirleri agirlama, yemek yeme gibi bircok isleve hizmet eder.
Odalar kagit ve ahsaptan yapilmis fusuma ve shoji denilen kayar panellerle ayrilir.

Bu paneller ayrilarak 2 ya da daha fazla odayi genis tek bir oda haline getirir.

Shoji denilen ahsap ve kagittan yapilmis Japon oda panelleri hem mahremiyeti
saglar hem de oda igine giren 1s1§1 stzer. Hafiftir ve kolayca acilip kapanabilir. Basit
tasarimi shojinin modern konutlarda da kullaniimasini saglar. Sekil 7.4’te fusuma ve

shojinin birlikte kullanildigi geleneksel bir japon konutu i¢ mekani gdsteriimektedir.

cila e /|
Sekil 7.4 Fusuma ve Shoji Kullanimi Sekil 7.5 ic Mekanlarda Tatami Kullanimi

Tatami Sekil 7.5'te goruldugu gibi geleneksel bir zemin kaplamasidir. Japon
evlerindeki mekanlarin genisliginde en buyuk belirleyicilerden biri de tatamidir. Oda
boyutlari tatamiler sayesinde belirlenir. Tatamiler normalde 90x180 c¢m

Olcllerindedir. Konut icindeki mekanlar ka¢ tatami kullanildiysa o kadar blayuklige
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sahiptir ve oda buyudkliginden de bahsederken tatami sayisi verilir. Tatamiler

kullanicinin tercihine gbére zemine farkh dik agilarla yerlestirilebilir.

7.3.3 Shigeru Ban’in Konut Calismalari

Tokyo’da galismalarini sirdiren Schigeru Ban, konut Gzerine bir ¢ok denemede
bulunmus ve bu surecgte slrekli olarak kendini gelistirmeyi hedefleyen dnemli bir
mimardir. Konut tasarimlarinda cesitli oneriler getiren ve bu 6nerileri uygulamada

hata yapmaktan korkmayan bir tasarimci olmustur.

Mimarhk egitimini Amerika’da alan Ban’in 1980’lerin sonundan 1990’larin basina
kadar tasarladigi birgok konutta Amerikan etkilesimi gorilmektedir. Alan c¢alismasi
olarak nitelendirdigi konut tasarimlarindan 1995'te tasarladigi Mobilya Konut
(Furniture House), farkli slreclerden gecerek denedigi bir konut tasarimidir.
Adindan da anlasildigi gibi Ban, burada konutun ana striktird olarak mobilyayi
kullanir. Mobilya Ureticisi ve mimar, mobilyanin hem striktir hem de mekan
organizasyonunu saglayacak bir eleman olarak kullaniimasi icin caligir. Boylece

mobilyalar mekana sinirli da olsa bir esneklik katar.

Duvarlar ve mobilyalar Gzerine yaptigi ¢calismalar Shigeru Ban'in ¢elik mobilyalardan
olusan 9 Gridli Konutu (9 Grid House) tasarlamasina neden olur. Mekansal

denemelerini gerceklestirdigi bu konutta ic ve dis mekan arasinda bir sureklilik

saglar.
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Sekil 7.6 9 Gridli Konut'un Perspektif ve Plani
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Sistemin daha da gelistirilebilecegini vurgulayan Ban, tasarladigi konutta bir kenari
10.4 metre olan genis kare bir zemin olusturur. Adini aldigi 9 gride bdélinmus
yekpare mekan birbiri Uzerine kayan panellerle her cgesit iklimsel ve fonksiyonel

amacli mekansal dizenlemeye olanak saglar (Miyake, 1998).

Sekil 7.7 Panellerle Farkli Mekan Alternatifleri

Paneller sayesinde mekan icinde istenilen bolum kapatilabilmekte ve konut icinde
birbirinden farkli tanimli mekanlar olusmaktadir. Gun iginde yatak odasi, mutfak ya

da dinlenme bdlimu kapatilarak tanimli hale gelebilmektedir.

Sekil 7.8'de panellerin  yuvalarina oturtulmasi ve uygulama bigimleri

gOsterilmektedir.

Sekil 7.8 Panellerin Uygulama Bigimleri
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Sekil 7.9 Panellerin Konut Disindaki Yuvalari

Hareketli paneller oldugu gibi duvar icine gecerek konutta 6zel olarak tasarlanmis

yuvalarina oturmaktadir.

Tek konut olarak tasarlanan 9 Gridli Konut, hareketli paneller sayesinde gridler
Uzerinde kayarak farkli ihtiyaglara cevap verebilmektedir. Dig duvarlari ne kadar
sinirlandirimig olursa olsun i¢c mekana kattig1 zenginlik ve esneklik sayesinde farkl

kullanicilara hitap edebilmektedir.

7.3.4 Riken Yamamoto’nun Hamlet Evi

Japon mimar Riken Yamamoto’nun 1986 yilinda Tokyo’da tasarladigi Hamlet Evi'nin
en 6nemli 6zelligi, ¢ jenerasyonun bir arada yasabilmesi igin tasarlanmis olmasidir.
Genig bir aile icin tasarlanan konutta ebeveynler, ebeveynlerin ¢ocuklari ve ayni

zamanda torunlari ayni ¢ati altinda yasamaktadir.
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Sekil 7.10 Hamlet Evi — Riken Yamamoto (Japan Architecture , 2005)

Konut biriminin ne sekilde olacadi konusunda zorluk cektigini belirten Yamomoto,
bunun sonucunun mekansal striktlriin kaybolmasina yansidigini ifade etmektedir
(Japan Architecture , 2005). Bu sorunu da tek ¢ati altinda topladigi farkl birimlerle

¢6zen Yamamoto, 500 m?lik alanda 4 katli bir konut tasarlamistir.

Konutta birinci kat ebeveynlerin ve en kiigiik oglun ailesine ait. ikinci kat en buyik
kiz cocugun ailesine, uglnci ve doérduncu katlar ise en buyuk erkek cocugun

ailesine ayrilmig durumdadir.

Katlar ailelere gore bdlinmis durumda ancak tek bir birim, derin bir ic mekan
olusturan ve herkesin ortak kullanimina ag¢ik olan salon olarak tasarlanmistir.
Salonun devaminda c¢ocuklarin mekanini olugturan bir kule yer almaktadir. Daha
sonra da her ailenin yatak odalari ve diger odalari yer alir. Tim bu hiyerarsi konutun

tek c¢ati altinda toplanmasiyla birlesmektedir.
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Endustrilesmis sistemlerle tasarlanan konutlarla, kullanici gereksinmeleri arasindaki
uyumsuzluktan kaynaklanan problemler tasarim 6rneklerinde oldugu gibi esnek
planlama yaklasiminin uygulanabildigi sistemler yoluyla ¢ézilmeye calisiimistir. Bu
uyum, kullanici katilimini olanakli kilan, ihtiyag, tercih ve isteklere gére kullanicinin
da konut mekanini dizenleme firsatt olan tasarim Onerileri sayesinde

gerceklesmektedir.
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8. ALAN CALISMASI

Uzun 6murlGd bir konut tasarimi icin, konutun yalnizca mevcut eylemlere degil,
gelecekte gelisebilecek eylemlere uyumu da disunulmelidir. Tasarimcinin gérevi; bu
noktada, ya iyi tahminlerde bulunmasina yardimci olacak arastirmalar
gerceklestirmek ya da ailenin tim yasam slrecinde her sekilde kullanima uyum
saglayabilecek esnek modeller gelistirmektir. Buna gore uretilecek konutlarin insan
yasamini olumlu yonde etkileyerek zenginlestirecedi ve yasam kalitesini artiracagi

disinUlmektedir.

Konut icindeki mekanlarin aile tiplerine goére farklilagsmasini ve ailelerin kendi
intiyaclarina goére sekillendirme cesitlerini analiz etme amaciyla bir alan g¢alismasi
yapilmistir. Ayni plana sahip dairelerden olusan Glrpinar Sitesi’'ndeki ailelere
uygulanan calisma, birgok noktada mekanlarin esneklik agisindan elestiriimesine

neden olmustur.
8.1 Amag

Konut mekani, yasam dongumize paralel olarak kendini yeterince gelistiremiyor,
farklilasan eylemlerimize yeterince cevap veremiyor. Bundan dolayi bircok aile her

yasam devresinde;
e konutunu degistiriyor,
e ic mekanda diizenlemeler yapiyor,

o mekan kullanimini farklilastiriyor.

Konutun vyeterince esnek olmamasi, kullanicilarin konuttan memnuniyetlerini
olumsuz ydénde etkiliyor. Bu arastirma ile; ailenin yasam surecinde gerceklesen
doénlstime, konut icinde olanak saglayacak ve yeni konut alternatifleri arayigini belli

sinirlar dahilinde engelleyebilecek bir ¢bzim getiriimeye calisiimistir.

Benzer konutlara sahip farkli aileler her odayi ihtiyacina goére sekillendirip

kullandiginda konuttan memnuniyet artmakta ve konutta daha uzun sire zaman
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gecirmektedir. Eger konutlar bu kullanim esnekligine cevap vermezse, aileler en son

¢are olan konutu degistirmeyi segmektedir.

Konutun blyUkligl de bu esneklikle dogru orantiidir ki konut blyUkligu arttikga
konut icindeki mekanlarin kullanimi farklilasabilmekte, farkli ailelerin ihtiyacglarina
cevap verebilmektedir. Konutun blyUkligu ile oda sayisinda da bir oranti vardir ve

oda sayisinin fazla olmasi daha ¢ok ihtiyaci kargsilamayi saglamaktadir.

Bir ailenin, her yasam devresinde konuttan beklentisi farklidir. Konut tasariminin
esnekligi ile, “konuttan memnuniyet” ve “konutta kalma stresi” arasinda bir iligki
vardir. Konutun uzun émurli ve dayanikli olmasinda kullanima sagladigi esneklik de
etkilidir.

Tam bu konulara aciklik getirmek amaciyla bir alan ¢alismasi yapilmis ve daha énce

yapilan literatlr arastirmasiyla iligkilendirilmigtir.

8.2 Metodoloji

Alan g¢alismasinin uygulanmasinda iki metod kullaniimistir. Bunlar;

1. Soru Cetvelli (Striktirli) Gorisme Metodu
2. Gozlem Metodu

Soru Sorma ydnteminde, birebir gbérisme ve hazirlanan anket soru formunun
kullanicilara yoneltiimesiyle gergeklestiriimistir. Daha ¢ok ¢oktan se¢gmeli sorulardan
olusan ankette, gorusulen kisilere belirli yanit segcenekleri sunularak sonuca daha
kolay ulasilmaya calisiimistir. Bu sekilde sonuglar daha kolay ve net
degerlendirilmistir. Gérusllen kisilerde daha kisisel yanitlarin alinmasi gerektiginde
acik uclu sorular sorulmus, gérisme sirasinda daha fazla bilgi edinmek icin bu

metod da tercih edilmistir.

Go6zlem metodu, anket sorularinin degerlendiriimesinin daha saglikli yapilabilmesi
ve gorsel olarak da bu bilgilerin desteklenmesi amaciyla yapilmistir. Bu yéntemde
fotograflar ile durum tespiti yapilmis, yazili olarak da gorisulen kisinin distnceleri

belirtilmistir.

Alan calismasi 27 bloktan ve 3 kisimdan olusan Gurpinar Sitesi'ndeki 50 aileye
uygulanmistir. Kooperatif yapilarindan olusan sitede dogru karsilastirmalari

yapabilmek amaciyla birbiriyle ayni 6zellikteki daireler secilmig, bloklarin ara
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katlarinda yagayan ailelerle gortistimustur. Ust katlarin gati problemi, alt katlarin da
Isi vb. gibi problemleri olabilecedi ihtimaline karsilik tipik bir 6érnek olusturmasi
amaciyla ara katlar tercih edilmistir. Buna gbre 4-5 katli apartmanlardan 2. ve 3.

katlar agirlikh olarak tercih edilmigtir.

Alan ¢alismasinin basinda birbirinden farkli 10 aile tipine, benzer sorular yoneltilerek
bir pilot calisma yapilmistir. Pilot calisma yine Glrpinar Sitesi’'nde ayni plan tipine
sahip dairelerde oturan ailelere uygulanmigtir. Farkli aile tiplerinden olusmasina
dikkat edilen arastirmadaki sorular, alan c¢alismasinda, daha kapsamli ve

gelistiriimis sekilde sorularin yéneltiimesine olanak saglamistir.

Pilot galismada konutta yapilan degisiklikler alan ¢alismasinda daha detayh ele
alinmis ve konut, kullaniciya sagladigi esneklik acisindan bir on fikirle incelenmistir.
Ailelerin daha 6nce oturduklari konutu dedistirme nedenleri ve su an oturduklari
konutu secme nedenlerini arastirmak icin sorulan sorular alan c¢alismasinda
gelistiriimis ve iki neden arasindaki iligski incelenmistir. Pilot galismasinda konuttaki
mekanlara yonelik sorularin aydinlatici bilgi vermemesi Uzerine, alan ¢aligmasinda
konuta ve konut icindeki mekanlara ait 6zelliklerin arastiriimasini kolaylastiracak
sorular kullaniimigtir. Ayrica kullanicinin - memnuniyetini aragtiran sorular da

gelistirilmis, aile ve mekan arasindaki iligki irdelenmigtir.

8.2.1 Sinirlama ve Kisitlamalar

Calismada, ayni plan tipindeki dairelerde farkli tip ailelerin ihtiyaglarina nasil cevap
aradiklarini arastirmak 6ncelikli oldugu igin ¢gok bloklu bir site segilmistir. Ne kadar
cok tipik érnek ele alinirsa arastirma sonuglari o kadar hatasiz ¢ikacaktir. Bundan
dolay! tekrarlanan katlar olan 2. ve 3. katlar yani ara katlardaki ailelerle

gorastlmustar.

Gelir grubu Ust ya da alt dizeydeki ailelerin yasadigi konutlar tercih edilmemistir.
Bunun nedeni aile tiplerinin gelir grubuna goére benzerlik gdsterebilecedidir. Bir
kooperatif yapisi olan Girpinar Sitesi’'nde orta ve orta/lst gelirli ailelerin yasamasi,
farkl aile tipleriyle goérisulmesini ve ayni konutta farkl ihtiyaglarin ortaya ¢ikmasini

saglamistir.

Alan calismasinda 50 aile ile gorusulmustir. 27 bloktan olusan Girpinar Sitesi'nde
her bloktan en az 1 en fazla 4 aile ile gorusulip, ara katlarda oturan bu ailelerden

sadece gorusmeye istekli olanlar segilmistir.
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Gorusmeler esnasinda herhangi bir aksaklik olusmasa da aileler tarafindan
gOrisme isteginin geri c¢evrilmesi, anketin devamini ve surekliligini etkileyen
kisittamalar haline gelmistir. Birgok aile anketi cevaplamak istemezken kapilarini
acmak istemeyen ailelerle de karsilasiimistir. Daha énce benzer uygulama ya da
arastirma ile karsilagsmayan ve bu durumu yadirgayan pek ¢ok aile ile gérismekten
vazgecilmistir. Bu kisittamalara ve zorluklara ragmen her bloktan 1, 2, 3 ya da 4 aile

ile gértsulmis ve yaklasik 1 ay suresinde anket tamamlanmistir.

8.2.2 Segilen Alanin Tanimi

Alan calismasinin yapildi§i Girpinar Sitesi, istanbul'un en biyik ve kalabalik
iicelerinden  biri  olan Uskidarin en kalaballk mahallesi Bulgurlu’da

konumlanmaktadir.

Sekil 8.1’de Girpinar Sitesi'nin Bulgurlu Mahallesi’'ndeki konumu ve mevcut yollarla
iliskisi gosterilmektedir.

Sekil 8.1 Giurpinar Sitesi’nin Bulgurlu Mahallesi’ndeki Konumu

Kent merkezine yakinhdi ile son yillarda oldukga populer olan caddelerden biri

haline gelen Libadiye Caddesi Uzerinde bulunmasi ve sitenin yaninda Blyuk
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Camlica Kavsagi ve Tem yollarina baglanti kolayligi ile ulasim agisindan da tercih

edilen bir bdlge haline gelmisgtir.

Sekil 8.2 Gurpinar Sitesi’ne Ait Bloklarin Yerlesim Plani

Site, 27 blogunun da ayni alan icerisinde kalacak sekilde planlanmasina ragmen
imar kararlarinin degismesiyle 1.si 8, 2.si 8 ve 3.su 11 bloktan olusan u¢ kisma
ayrilmistir. Sitenin ortasindan Libadiye Caddesi’nin gecmesi daha sonra ortaya

¢ikan bir durum oldudu igin site bu sekilde 3 kisma ayriimistir.

13 yil dnce yapimi tamamlanan sitenin bulundugu Camlica Mevkii ise istanbul’'un en
eski yerlesimlerinden biri olarak bilinir. Eski yerlesim yeri olsa da bdlgedeki

yapilasma son 10 yil iginde artis gdstermistir.

Sekil 8.3’te 1. ve 2. kisimlari ayiran Libadiye Caddesi’'nin bloklar arasindaki konumu

ve Sekil 8.4’te de érnek bir apartman gdsterilmektedir.
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Sekil 8.4 1. Kisimdaki F7 Blok’tan Bir Apartman Ornegi

Kooperatif yapisi olan sitede blylk c¢ogunluk Erzincan’dan gé¢ etmis genis
ailelerdir. Bunun en énemli nedeni kooperatifin miteahhidinin Erzincan’daki tim
akrabalarini bu bloklara yerlestirmesidir. Ekonomik agidan orta ve ust sinifin
yogunlukta oldugu bloklar, 1. kisimda 4 kath olup 2. ve 3. kisimda 5 kathdir. Her
katta 4 daire vardir ancak 1. kisimdaki 4 kath bloklarin en alt katlari 6 dikkandan
olusmaktadir. 3 oda, 1 salon, 1 mutfak, 1 banyo ve 1 de kii¢lk tuvaletten olusan

dairelerin her birinin alani brat 100 m? net ise yaklasikk 90 m?dir.
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Apartmanin cgevresiyle birlikte konumu ve dairelerin yerlesimi Sekil 8.5’te; 6rnek bir

kat plani ise Sekil 8.6’da gdsterilmektedir.
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Yapilan goérismeler sirasinda mekan kullaniminin arastiriimasi igin  odalar
blyukliklerine gore siniflandiriimistir. Buna gére 25,5 m? olan mekan salon, 13,5 m?
olan mekan biylk oda, 10 m? olan mekan orta oda ve 5 m? olan mekan da kli¢guk
oda olarak isimlendirilmistir. Boylece mekanlarin buyukliklerine gore hangi islev icin

kullanildi§i daha net ortaya koyulmaya c¢alisiimistir.

8.3 Bulgular

Yapilan alan arastirmasinda asagidaki bulgular elde edilmistir. Oncelikle Tablo

8.1'de gorustlen ailelerin konuttaki stattleri gosteriimektedir.

Tablo 8.1 Gériisiilen Ailelere iliskin Ozellikler

Konut Statiisii | Sayi %
Sahibi 30 60
Kiraci 14 28

Kirasiz Kiraci 6 12
Toplam 50 100

Anket sonuglari dogrultusunda gérustlen ailelerin %601 ev sahibi, geri kalan %40’
ise kiraci ve kirasiz kiracidir. Ev sahipliginin fazla ¢cikmasi sitenin kooperatif yapisi

olmasi ile aciklanabilir.

Gorisme yapilan 50 konutta 172 kisi yasamaktadir ve bu sayinin yarisindan
fazlasini kadinlar olusturmaktadir. Konutlardaki genel yas ortalamasi 32 olup bu
bulgu sitede oturanlarin olduk¢a genc¢ nifusa sahip oldugunu goéstermektedir.
Ailedeki kisi sayisi ortalamasi 3.5, bu konutlarda yasayan cocuk sayisi ise 65tir.
Sadece c¢ocugu olan ailelerde gocuk sayisi ortalamasi hesaplandiginda sonug 2
cikmistir. Ozirli ve yashlarin cok az sayida ciktigi ailelerin 5’inde  6zirll
yasamaktadir ve bu kisilerin yaslari 50-70 arasindadir. Sadece fiziksel 6zri bulunan

bu engellilerin hepsinin ortak 6zelligi ebeveynlerin anne ya da babasi olmasidir.

Gorugulen ailelere iliskin Ozelliklerin verildigi Tablo 8.2'de de goéruldugu gibi

cogunluk ¢ocuklu ailelerden olugsmaktadir.

Tablo 8.2 Gorustlen Aile Tipleri

Aile Cocuklu | Cocuksuz | Tek Ebeveynli Tek Basina .
Tipleri Aile Aile Hanehalki Bekarlar Yasayanlar Yash Gift | Toplam
Sayi 32 5 4 4 3 2 50
Yizde (%) 64 10 8 8 6 4 100
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Aile tiplerine bakildiginda gorisuilen 50 aileden 32’si ¢ocuklu ailedir. Bu da %641tk

bir orana denk gelmekte ve gogunlugu olusturmaktadir.

Aile reislerinin medeni durumu ve 6grenim durumu Tablo 8.3’deki aile reislerine

iligkin 6zelliklerde gosteriimektedir.

Tablo 8.3 Aile Reisinin Medeni Durumu

Medeni Durum | Sayi | Yiizde (%)
Evli 39 78
Bekar 8 16
Dul 3 6
Toplam 50 100

Aile reisine iligkin Ozelliklere bakildiginda; neredeyse 1/5’i kadin olan 50 aile
reisinden 39'u (%78) evlidir. Geriye kalan 16’si bekar, 3'G ise duldur. Ogrenim
durumlari ise genel olarak lise ve Universite dizeyindedir. Ancak bu durum ailenin
diger Uyeleri icin gecerli degildir. Ailenin reisi diger fertlerden daha Ust seviyede bir
egitim gérmagtdr. Ailenin diger fertleri de ortalamaya katildiginda yogunluk olarak

ortaokul seviyesinde bir egitim dizeyiyle karsilasiimaktadir.

Tablo 8.4’te ailelerin konutu degerlendirmesi gosterilmektedir.

Tablo 8.4 Ailelerin Oturduklari Konutu Degerlendirmesi

Mukemmel Iyi Vasat Kotu Cok Kotu | Toplam
Sayl | % | Sayi | % | Sayl | % | Sayl | % | Sayl | % Sayi
Bekarlar 2 50 2 50 4
Cocuklu 6 19 15 | 47 9 28 2 6 32
Cocuksuz Cift 1 20 3 60 1 20 5
Tek bagina yagsayan 1 33 2 67
Tek ebeveynli HH 3 75 1 25 4
Yasl cift 1 50 1 50
Toplam 10 24 14 2 0 50

Ailelerin oturduklari konutu degerlendirmeleri ve mikemmel-kotlu arasinda bir sifat
koymalari istendiginde 24 ailenin konutunu “iyi” olarak nitelendirdigi sonucu ortaya
cikmigtir. MUkemmel, iyi, vasat, kot ve ¢ok kot olmak tzere 5’li skala Gzerinden
yapilan degerlendirmede konutu koétu bulanlarin sadece 2 aile olarak cikmasi
konuttan memnuniyetin fazla oldugunu ortaya koymaktadir. Ayni degerlendirmede

konutu ¢ok ko6t olarak degerlendiren higbir aile olmamistir.
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Aile tiplerine gore yapilan karsilastirmada konuttan memnuniyet en fazla bekarlarda
gOrulmastir. Konutu bekarlar ve yash ciftlerin yarisi vasat olarak degerlendirirken

tek bagina yasayanlar sadece mikemmel ve iyi seklinde nitelendirmiglerdir.

Tablo 8.5'te gorusulen ailelerin oturduklari konuttan oda sayisi, odalarin buyukligu
ve toplam alan biyUkligu olarak memnun olup olmadiklari sorusuna verilen yanitlar

gOsterilmektedir.

Tablo 8.5 Konut Alanina iliskin Memnuniyet

Aile Sayisi | Yuzde (%)
Oda sayisini yeterli bulanlar 33 66
Oda sayisini yeterli bulmayanlar 17 34
Oda biyiikliigini yeterli bulanlar 22 44
Oda buyukligunu yeterli bulmayanlar 28 56
Toplam alani yeterli bulanlar 28 56
Toplam alani yeterli bulmayanlar 22 44

Oturduklari konutu iyi bulan aileler konuttan da memnuniyetleri dile getirdiklerinde
bu memnuniyet daha ¢ok oda sayisi yoéninde olmaktadir. Oda sayisindan memnun
olduklari halde odalarin bayukltklerini yeterli bulmayanlar toplam alani da yetersiz
gormektedir. Oda sayisi olarak genelde 4 oda tercih edilse de 3 odayi yeterli

bulanlarin sayisi da oldukga fazladir.

100

Cocuklu Bekarlar Tek ebeveynli Gocuksuz gift Tek basina Yash cift
HH yasayan

Sekil 8.7 Aile Tiplerine Gore Oda Sayisini Yeterli Bulanlarin Yizdesi
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Sekil 8.7°ye gbre oda sayisindan memnun olanlar yasl ciftler, tek basina yasayanlar
ve gocuksuz ciftler iken en az memnun olanlar ¢ocuklu aileler olarak ¢ikmistir.
Cocuk sayisina bagh ailedeki kisi sayisinin artmasi daha fazla oda ihtiyacini
dogurmaktadir. Cocuklu ailelerden sonra oda sayisindan en az memnun olanlar
bekarlar ¢cikmistir. Bekarlar yapilan c¢alismada daha c¢ok birlikte kalan Universite
ogrencilerinden olusan ve 3-4 Kkisilik gruplari temsil ettigi icin oda sayisi yetersiz

kalmaktadir.

CGocuklu Bekarlar Tek ebeveynli Cocuksuz ¢ift Tek basina Yash ¢ift
HH yasayan

Sekil 8.8 Aile Tiplerine Gore Oda Buyukligunu Yeterli Bulanlarin Ylzdesi

Oda buydklagiand yeterli bulanlarin  aile tiplerine goére bir karsilastiriimasi
yapildiginda en az yeterli bulanlar yine c¢ocuklu aileler olmustur. Memnuniyet
siralamasi oda sayisini yeterli bulanlarla ayni sekilde ¢cikmistir. Hanehalki sayisi az

olan yasli ¢iftler ve tek basina yasayanlar oda buyuklugunu yeterli gérenlerdir.
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Cocuklu Tek ebeveynli Bekarlar CGocuksuz gift Tek basina Yash cift
HH yasayan

Sekil 8.9 Aile Tiplerine Gore Toplam Konut Alanini Yeterli Bulanlarin Ylzdesi

Toplam konut alanindan memnuniyet aile tiplerine gére karsilastinldiginda yine
sonu¢ degismemistir. Yeterli bulanlar hanehalki sayisi az olan kullanicilar iken
yetersiz bulanlar ¢ocuklu aileler gibi kalabalik aileler ¢ikmistir. Sekil 8.7 ve 8.8 deki
siralamadakiyle tek fark; tek ebeveynli hanehalklariyla bekarlarin siralamada yer
degistirmesidir. Toplam konut alanina iliskin memnuniyetten bekarlar tek ebeveynli
hanehalklarina gére daha memnun gériinmektedir. Bu da birlikte yasayan bekarlarin
daha ¢ok odalari kullandigi ve genel alani ¢ok fazla kullanmadiklari ile agiklanabilir.
Bekarlarin yasadiklari konut birimlerinde daha ¢ok odalar paylasiimis ve kisiye goére

Ozellesmis alanlar haline gelmistir.

Ailelere ideal konutun brit kag m? olacagi soruldugunda ailelerin genellikle buyuk
konutlari tercih ettigi gorllmektedir. Buna gore goérusilen ailelerin istedikleri
ortalama konut buydkligu brat 133.4 m? cikmistir. Arkitera.com’da yapilan bir anket
calismasina goére ailelerin ideal konut buyudkligini yaklasik 150 m? olarak tarif
etmeleri yine ayni sonucu ortaya ¢ikarmaktadir. Arkitera kullanicilarina yoneltilen bu

anket ve sonuglarina tartisma bdlimuinde yer verilecektir.

Konut buayuklugu aile tiplerine gore kargilastinldiginda Sekil 8.7°den de goéruldugu
gibi en bilylik mekan tercihini yaklasik 140 m? ile tek ebeveynli hanehalkinin yaptig
ortaya gikmistir. Cocuklu ailelerin 130 m? konut biiy(ikliigii tercihlerinin tek ebeveynli
hanehalklarinin buyudkltk tercihlerinden az ¢ikmasi beklenmedik bir durum gibi

gorunse de tek ebeveynli ailelerin cocuk sayisindaki fazlalik, kullaniciya 6zel
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blyUklik istedi ve maddi durumun diger ailelere gére daha iyi bir durumda olmasi bu

sonucun ¢ikmasini saglamistir.

ideal Konut Kag Metrekare?

160

Metrekare

Yash cift Bekarlar Cocuksuz Cift Tek basina Cocuklu Tek ebeveynli
yasayan HH
Aile Tipi

Sekil 8.10 Konut Blyukligu Tercihinin Aile Tiplerine Goére Karsilastirmasi

Aile tiplerine goére konut buytkltklerindeki tercihlerin en azi, beklenen bir durum olan
yasli ciftler tarafindan gelmistir. 100 m®nin altinda konut istenmemesi yash ciftler ve
bekarlar acisindan da ortalamayi duslren bir etken olmamistir. Aile tiplerinde

farklillk goriillse de genel olarak tercih edilen konut biyiklikleri 100-140 m?

arasinda olmustur.

Aile tiplerine gbre homojen bir dagilm goérilmese de ailedeki kisi sayisina gore
konut buylkligundeki tercihler Sekil 8.8'den de goérildigu gibi siralandiginda
ailedeki kisi sayisinin arttikga konut blyukligundeki istedin de arttig1 gérulmustar.
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ideal Konut Kag Metrekare?

160

Metrekare

1 2 3 4 5 6 7
Kisi Sayisi

Sekil 8.11 Konut BlyUkligu Tercihinin Ailedeki Kisi Sayisina Gore Karsilastirmasi

Ailede kisi sayisi 3'ten az bile olsa konut bilyiikliigiiniin 120 m?den az olmamasinin
istenmesi kullanicilar tarafindan daima blyldk konutta oturma istedi oldugu
sonucunu ortaya koymaktadir. Bu sayi 1 bile olsa 120 m? konut biyiikligi istenmesi
bunu dogrulamaktadir. Kisi sayisi 5ten buylk olan aileler beklenildigi gibi 140

m?den kiigiik konutta oturmak istememektedir.

Konuttan memnuniyet ayni zamanda konutta daha fazla oturmayi da saglamaktadir.

Tablo 8.6’da son 5 yilda degistirilen konut sayisi verilmistir.

Tablo 8.6 Son 5 Yilda Konut Degistirme

Degistirilen Konut Sayisi 0 1 2 3
Aile Sayisi 30 14 3 3
Yizde (%) 60 28 6 6

Tablo 8.6’ya bakildiginda memnuniyetin fazla olmasinin sonucu, goérisilen ailelerin
yarisindan fazlasinin hi¢ konut degistirmediginde ortaya ¢ikmigtir. Son 5 yilda 2 ya
da 3 konut degistiren aileler sadece 6 tanedir. Geriye kalan 44 aile son 5 yil iginde
ya hi¢ konut degdistirmemis ya da sadece 1 konut degistirmistir. Konut degistirmenin
sik rastlandigi udlkemizde Girpinar Sitesi'nde oturanlarin daha uzun slre ayni
konutta yasamalarinin en buylk faktéri ev sahibi oraninin kiraci oranindan daha

fazla olmasidir ve bu da ekonomik nedenlerin verdigi bir durumu simgeler.
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Tablo 8.7 Aile Tiplerine Gore Konutta Oturma Yillari

S Tek Ebeveynli Yash | Cocuklu | Cocuksuz | Tek Basina
Aile Tipi HH. Citf A. Cift Yasayanlar | Bekariar
Ortalama Konutta 11.8 10.5 7.5 46 4 25
Oturma Yih

Aile tiplerine goére konutta oturma yillari karsilastirildiginda ¢ocugu olan c¢ocuklu

ailelerin ve tek ebeveynli ailelerin konutta daha uzun slire oturduklari sonucu

¢lkmaktadir.

Toplam konut alaninin yetersiz gorilmesine karsilik, “konuta fazladan bir mekan

ekleme firsatinda Ust/alt daireden mi yoksa yan daireden mi eklersiniz” sorusuna

verilen cevaplar Tablo 8.8’de yer almaktadir.

Tablo 8.8 Konuta Fazladan Mekan Eklemek isteyenler

istekler Aile Sayisi | Orani

Ust / alt daireden mekan eklemek isteyen 24 %48
Ust / alt daireden mekan eklemek istemeyen 26 %52
Yan daireden mekan eklemek isteyen 26 %52
Yan daireden mekan eklemek istemeyen 24 %48

Bu verilere gore aileler yan daireden mekan eklemeyi tercih edenlerle Ust/alt

daireden eklemek isteyenler neredeyse esit sayida ¢ikmaktadir.

100%
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70%-
60%-
50%-
40%-
30%-
20%-

10%

0%
Bekarlar

Tek basina CGocuksuz ¢ift Tek ebeveynli

yasayan

HH

‘EI Ust / alt daireden B Yan daireden ‘

Cocuklu

Yash cift

Sekil 8.12 Aile Tiplerine Goére Konuta Fazladan Mekan Ekleme Tercihleri
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Konut alani ihtiyaglar kargisinda yetersiz kalsa, konuta fazladan mekan ekleme
firsati olsa, daha ¢ok Ust ya da alt daireden mekan eklemeyi tercih edenler ve yan
daireden eklemeyi tercih edenler Sekil 8.12°'de karsilastiriimigtir. Buna goére yan
daireden mekan eklemeyi isteyenler yash ciftler, cocuklu aileler, tek ebeveynli ve
¢ocuksuz ciftler olmustur. Yashligin ve ¢ocuklarin hareket engeli tagsimasi, mekanin

sekillenmesinde de etkili olmasi bu sonuglardan da ortaya ¢ikmistir.

Mekanin sekillenmesi yasam dongusiine bagh degisim gecirse de bu degisim aile
tiplerine gore de farkhlasabilir. Nitekim konutun genisleme yéniinde bile yashlik ve
cocuklarin olmasi bu doénguyu etkiler. Cocuksuz ciftlerin tercihleri, yan ve Ust/alt
daireden mekan eklemede kararsiz bir sonu¢ gibi de goériinse ileride olacak
¢ocuklari igin simdiden mekani sekillendirmeye calismalariyla iligkilidir. Bu sonug
dogal olarak ¢cocuksuz ailelerin bir kisminin yan, bir kisminin da alt/ist daireden

mekan ekleme tercihleri seklinde ¢ikmistir.

Kullanicilarin oturduklari konutta yaptiklari degisiklikler Tablo 8.9'da verilmistir.

Tablo 8.9 Konutta Yapilan Degisiklik

Yapilan Degisiklik | Sayi | Yiizde (%)

Dekorasyon 46 92
Balkon Kapatma 33 66
Duvar Yikma 13 26

Konutun aileler tarafindan ihtiyaglara uygun bir sekilde degisiklige ugramasi Tablo
8.9'dan da gorildiugu gibi dekorasyon, balkon kapatma ve duvar yikma agisindan
ele alinmistir. Buna gore ailelerin %92’si konutlarda dekorasyon amacli birgok
degisiklik yapmistir. Bunun icinde boya, badana, zemin kaplamalarinda dedgisiklik,
mutfak dolaplarinda degistirme yer almaktadir. Balkon kapatma ise daha ¢ok kliclk
alana sahip mutfak balkonunun igeri alinmasi ve diger blyik odanin balkonunun
kapatilarak depo olarak kullaniimasi seklindedir. Duvar yikma daha ¢ok mutfak
duvarinin yikilarak koridorla birlestiriimesi ve kiguk ve orta oda arasindaki duvarin

yikilmasi seklinde olmustur.

Aile tiplerine gbre konutta yapilan degisikliklere bakildiginda bekarlar ve tek basina
yasayanlarin balkon kapatma ve duvar yikma gibi buyuk boyutta bir degisiklik
yapmadiklari gérilmektedir. Diger ailelerin daha fazla mekan kazanma ve mekanlari
daha kullanigli hale getirmek igin yaptiklari balkon kapatma ve duvar yikma oranlari

neredeyse dekorasyon kadar blyUk oranda ¢ikmistir.

119



Aile tiplerine gére konutta yapilan degisikliklerin oranlari Tablo 8.10’da verilmigtir.

Tablo 8.10 Aile Tiplerine Gére Konutta Yapilan Degisiklik Oranlari

(%) Dekorasyon | Balkon Kapatma | Duvar Yikma
Bekarlar 50 0 0
Cocuklu 94 78 28

Cocuksuz cift 100 80 40
Tek basina yasayan 100 0 0
Tek ebeveynli HH 100 50 25
Yasli gift 100 100 50

Konutta 6zgurce degisiklik yapabilmek konuttaki statliye de baghidir. Kullanici ev
sahibi ise daha fazla degisiklik yapabilmekte, kiraciysa kendinin olmayan bir eve ¢ok
da fazla yatinm yapmayi istemeyebilmektedir. Tablo 8.11'de de konuttaki statiisline

bagl yapilan degisiklikler verilmektedir.

Tablo 8.11 Konutta Statliye Bagli Yapilan Degisiklikler

Dekorasyon |Balkon Kapatma | Duvar Yikma
Sayi % Sayi % Sayi %
Sahibi 29 58 24 48 9 18
Kirasiz Kiracl 6 12 4 8 3
Kiraci 11 22 5 10 1
Toplam 46 92 33 66 13 26

Konuttaki statiiye gére ev sahiplerinin dekorasyon, balkon kapatma ve duvar yilkma
islemlerini kiraci ve kirasiz kiracilardan daha c¢ok yaptiklari Tablo 8.11'de de

gOrulmektedir.

Konutta degisiklik yapanlarla oturma yillari karsilastirildiginda, degisiklik yapanlarin

konutta ortalama oturma yillari daha fazla ¢ikmistir.

Tablo 8.12 Konutta Yapilan Degisikliklere Gére Ortalama Oturma Saresi (Y1)

Yapilan Degisiklik | Ortalama Oturma Yili | Aile Sayisi
Dekorasyon 7,3 46
Balkon Kapatma 8,2 33
Duvar Yikma 8,3 13

Yapilan c¢alismada goérusulen 50 ailenin 46’s1 konutta ufak c¢apli dekorasyon
yaptirmistir, 33’0 balkon kapatmistir ve 13’0 de duvar yiktirmistir. En buydk

degisikliklerden biri olan duvar yiktirma islemini gerceklestiren ailelerin ortalama
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oturma yili 8.3 ile en fazla ¢ikmigtir. Buna gbre konutta ihtiyaglar gerceklestirme
amaciyla ne kadar fazla degisiklik yapilirsa, konuttan memnuniyet o kadar artmakta

ve oturma yili da orantili olarak artmaktadir.

Konutu degerlendirme arastirmalarinda ¢ogunlugun oturduklari konutu iyi bir sekilde
nitelendirmesi, konuta olan memnuniyetin de bircok aile tarafindan fazla ¢ikmasi
karsit bir durumda ne yapilabilirin sonucunu vermemektedir. Buna goére Tablo
8.13'de konutun ailenin ihtiyaclarini karsilamadigi durumda, ailelerin neyi

degistirdikleri gosterilmektedir.

Tablo 8.13 Konutun ihtiyaclari Karsilamadigi Durumda Degistirilenler

Aile Sayisi | Yuzde (%) Toplam
Evin degistiriimesi 22 44 50
ic diizenlemelerde degisiklik yapilmasi 28 56 50
Mekan kullaniminda degisiklik yapiimasi 19 38 50

Konuttan memnuniyetin fazla olmasina karsilik evi degistirmek isteyenlerin az
saylida olmamasi, aslinda kendi konutlarini o kadar da sahiplenmediklerini degil,
herseyden 6nce konutun ihtiyaglarini karsilayip kargilamadiklarini dnemsediklerini
g6stermektedir. Ozellikle Turkiye'de ailelerin belli evrelerde konutlarini degistirdikleri
de bu konuyla iligkilidir. Aileler her ne kadar i¢ mekanda diizenlemeler yapsa, mekan
kullaniminda farklilagtirma ile ihtiyaclarini karsilasa da bu dizenlemelerin sinirl

sekilde uygulanmasi aileleri, zor bir segim olan evi degistirmeye itmektedir.
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Bekarlar Cocuksuz ¢ift Tek ebeveynli  Cocuklu Tek basina Yash ¢ift
HH yasayan

Sekil 8.13 Mekan Kullanimi Yetersiz Kalinca Evini Degistirenler

Yapilan alan ¢alismasina goére, konut icinde mekan kullaniminin yetersiz kalmasi
durumunda en kolay yol olarak evi degistirmeyi secenler bekar kullanicilar ¢ikmistir.
Genellikle egitim amagli birlikte yasayan o6grencilerden olusan bekarlar uygun
kosullar olmadig1 zaman kolaylikla evlerini degistirebilmektedirler. Yashlar icin ise bu
en son tercih olarak gorulmektedir. Ev degistirenlerin sayilarina bakildiginda
¢ocuksuz ciftlerin ¢ocuklu giftlerden daha ¢ok ¢ikmasi ¢ocugun ev degistirmede

belirleyici rol oynadigini gostermektedir.
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Tek bagina GCocuksuz ¢ift Cocuklu Tek ebeveynli  Yash gift Bekarlar
yagsayan HH

Sekil 8.14 Mekan Kullanimi Yetersiz Kalinca i¢ Diizenlemede Degisiklik Yapanlar

Sekil 8.14'ten de goruldigu gibi mekan kullanimi yetersiz kalinca mekanin ig
dizenlemesini degistirip ihtiyaglarini kargilayanlar en c¢ok tek basina yasayan
kullanicillar olarak c¢ikmigtir. Tek basina yasayanlar konutu bagka biriyle
paylagsmadidi  icin  her turl0  dlzenlemeyi o6zgurce mekan icinde
gerceklestirebilmektedirler. Mekan kullanimindaki yetersizlik karsisinda kolayca
evlerini dedistirmeyi secen bekarlar i¢ dizenleme yapan kullanici gruplarinin en

azini olusturmustur.
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Yasgh gift Tek ebeveynli Cocuklu Cocuksuz ¢ift Bekarlar Tek basina
HH yasayan

Sekil 8.15 Mekan Kullanimi Yetersiz Kalinca Mekan Kullanimini Degistirenler

Mekani farkl sekilde kullanarak ihtiyaglarini karsilamada kullanici gruplarindan en
fazla sayl yagh ciftlerde goérUlmektedir. Yetersizlikler kargisinda evini degistiren
bekarlar, i¢c dizenlemede degisiklik yapan tek basina yasayanlar mekani farkh

islevlere karsilik verecek sekilde kullanmayi tercih etmemektedirler.

Tablo 8.14’de mekan icinde esneklik/degistirilebilirlik olmasini isteyenler ve Tablo
8.15'de duvar yerine hareketli béllculeri tercih edenler ve Tablo 8.16’da da hareketli

bdollcdleri tercih edenler aile tiplerine gore verilmistir.

Tablo 8.14 Odalarda Esneklik/Degistirilebilirlik isteyenler

Sayl |Toplam %
Bekarlar 4 4 100
Cocuksuz cift 4 5 80
Cocuklu 25 32 78
Tek basina yasayan 2 3 67
Tek ebeveynli HH 1 4 25
Yash cift 0 2 0
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Tablo 8.15 Duvar Yerine Hareketli BolUculeri Tercih Edenler

Tercih eden 31 | %62
Tercih Etmeyen | 19 | %28
Toplam 50 | %100

Tablo 8.16 Aile Tiplerine Gore Duvar Yerine Hareketli Bollculeri Tercih Edenlerin

Orani

Yizde (%)
Cocuksuz cift 80
Bekarlar 75
Tek basina yasayan 67
Cocuklu 63
Tek ebeveynli HH 50
Yasl cift 0

Tablolarda karsilastirildiginda goértsulen ailelerin ihtiyaglarini karsilamada odalarin
degistirilebilir/esnek olmasini isteyenler %72, duvar yerine hareketli béltculeri tercih
edenler ise %62’dir. Yas ortalamasi arttikga esneklik yapma istegi azalmaktadir.
Cunku esneklik yapmak isteyenlerin yas ortalamasi 30 iken, istemeyenlerinki 38

cikmaktadir.

Tablo 8.16’daki aile tiplerine bakildiginda cocugu olmayan kullanicilar hareketli
boluculeri daha fazla isterken ¢ocugu olan kullanicilar hareketli bélGculeri tercih
etmede zayif kalmiglardir. Cocuklar mekanlarin kullanimini  belirleyici rol
oynamaktadir ve ¢ocuklu ailelerde ¢ocuklarin kullandiklari mekanlar daha tanimlidir.
Cocugu olmayan kullanicilarda ise sabit bir belirleyici yoktur ve mekanin 6zgurce
degistiriimesi istenen bir dzelliktir. Yine de tek ebeveynli hanehalklari digindaki tim
kullanicilarin gogunlugu mekanlarin daha esnek, degistirilebilir olmasini istemektedir

ve bu konuda hareketli bolicitileri kullanmayi tercih etmektedir.

Konutta esneklik ve mekanlarda degistirilebilirlik istegi, konuttaki statliyle dogrudan
iliskilidir. Ev sahibi konutta istedigi degisikligi yapabilecektir, ¢linkii kendi evidir
ancak kiraci, kendi evi olmamasindan dolayi degisiklik yapmayi istememektedir.
Buna gore degisiklik yapmak isteyenler karsilastirildiginda; 29 ev sahibine karsilik

sadece, 12 kirasiz kiraci ve 9 kiracinin evde degisiklik yapmak istedigi gcikmistir.

Hareketli boltcileri kullanmak isteyenlerle yas ortalamalari arasinda bir iliski yoktur,

clinki isteyen ve istemeyenlerin yas ortalamasi gok yakin ¢ikmistir. isteyenlerin yas
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ortalamasi 32, istemeyenlerinki ise 33'tir. Konutun ihtiyaglari karsilamadigi bir
durumda konutu degistirip baska bir konuta tasinmayi tercih edenler odalarin
esnekligi ve duvarlarin ihtiyaca gore sekillenebilecedi hareketli bollculer sayesinde

intiyaglarini karsilamada daha basarili olacaklarini disinmektedir.

Tablo 8.17 goérugulen ailelerin konutu hangi aile tipi icin uygun goérduklerini

gOstermektedir.

Tablo 8.17 Konutun Aile Tiplerine Gére Uygunlugu

. . | Gocuklu Cocuksuz | Tek Ebeveynli | Tek Basina N
Aile Tipleri . i Yashlar | Oziirliiler
Aile Aile Hanehalki Yasayanlar
Sayi 39 35 26 15 13
Yuzde (%) 78 70 52 30 26
Gordsilen 50 50 50 50 50 50
Aile Sayisi

Gorusulen ailelerin yarisindan fazlasini ¢ocuklu aileler de olustursa, konutun hangi
tip aile i¢in uygun oldugu sorusuna farkli yanitlar verilmigtir. Ailelerin %78’i konutun
cocuklu aileler igin daha uygun oldugunu dese de, konutun %70’lik oranla gocuksuz
aileler icin de uygun oldugu belirtiimistir. Cocuksuz aileler icin uygun goren aileler
daha cok konut alanini yetersiz bulan ve daha genis mekanlara ihtiya¢ duyan

ailelerdir.

Konutun, o6zdrldler i¢cin uygun bulunmama nedenlerinden en énemlisi bloklarda
asansorun olmamasidir. Bu nedenle i¢ mekan ve dis mekan dizenlemesi agisindan
ayri bir degerlendirme yapilmigtir. Bunun sonucuna gore i¢c mekan dizenlemesini
yasli ve 6ézurliye uygun bulan 40 kisi cikmistir, dis mekan dizenlemesini ise sadece

13 kisi uygun bulmustur.

Gorugllen ailelerde her ne kadar yash sayisi az da olsa, gdérismeler sirasinda
muhitin sakin ve havasinin temiz olmasindan dolayl doktorlarin bazi yashlara bu
konutlarda yasamasi igin dnerilerde bulundugu ortaya ¢ikmistir. Konutu tercih etme
nedenleri arasinda konut yakin ¢evresinin ne kadar énem kazandigi bu durumda bir

kez daha ortaya ¢ikmistir.
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Tablo 8.18'de konut igindeki odalarin hangi islev icin kullanildiklari gosteriimektedir.

Tablo 8.18 Konut iginde Mekanlarin Yiklendigi islevier

Oda Kuglk Oda Orta Oda Buylk Oda Salon
islev
Sayl | Yuzde (%) | Sayr | Yizde (%) | Sayr | Yizde (%) | Sayi | Yuzde (%)

Uyuma 32 64 34 68 40 80 1 2
Oturma 5 10 18 36 11 22 50 100
Yemek Yeme 1 2 0 0 3 6
Calisma 9 18 12 24 1 2
Diger 10 20 2 4 2 7 14
Toplam 57 114 66 132 56 112 62 124

Konuttaki mekanlarin kullanimlari agisindan bir karsilastirma yapildiginda, kiguk
oda 24 aile tarafindan gocuk odasi olarak kullaniimakta, orta oda yine 24 aile
tarafindan yatak odasi olarak kullanilmakta, blyuk odayi 36 aile yatak odasi olarak
kullanmakta ve salon herkes tarafindan misafir ya da oturma odasi olarak

kullaniimaktadir.

Konut icindeki mekanlar her ne kadar belli bir islev igin 6zellesmisse de her oda
birden fazla islevi yerine getirmekte, kullaniciya uygun bir sekilde farkli hizmetlerde
kullaniimaktadir. Odanin hangi islevleri yerine getirecegi yine aile tipine bagh olarak

degismekte, her ailenin ihtiyacina gére sekillenmektedir.

Ornegin kiglk odayl cocuk odasi olarak kullanan 19 aile ¢ocuklu ailedir. Biyik
oday! yatak odasi olarak kullanan 22 aile yine gocuklu ailedir. Demekki ¢ocuklu
ailenin ihtiyaclarini maksimum dizeyde karsilayan konuttaki odalara belli islevlerin
yuklenmesiyle gergeklesiyor. Bir oday! birden fazla amagla kullanan en ¢ok ¢ocuklu
aile tipidir. ihtiyaglarinin fazla olmasi ayni mekani diger ihtiyaclarini kargilama

amagli kullanmasini da gerektirmektedir.

Kullanicilara yoneltilen “bundan 6nceki konutlarini dedistirme nedenleri” sorusuna

en ¢ok cevap verilen secenek “daha buyuk ve rahat eve ihtiya¢” olmustur.
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Tablo 8.19, goérlsulen ailelerin bir dnceki konutlarini degistirme nedenlerini, Tablo

8.20 ise ailelerin simdi oturmakta oldugu konutu se¢gme nedenlerini gosteriyor.

Tablo 8.19 Onceki Konutu Degistirme Nedeni

Sayi | Yizde (%)
Biyuk, rahat eve ihtiyag 16 32
Kiraciydi, kendi evine gecti 12 24
Satildi/kiraya verildi 12 24
Akrabalara yakin degil 9 18
ise yakin degil 7 14
Semti begenmeme 7 14
Ev sahibiyle anlasamama 5 10
Okula yakin degil 5 10
Evlenme 4 8
Diger 2 4
Kuguk ev istegi 0 0

Tablo 8.20 Simdi Oturmakta Oldugu Konutu Se¢gmede Etkenler

Sayi | Yuzde (%)
Ekonomik 35 70
Kent merkezine yakin 30 60
Mekan yeterli/kullanigh 24 48
Akrabal/arkadasa yakin 19 38
Yakin gevre 18 36
Guvenli 13 26
Sosyal/kilturel aktivitelere yakin 5 10
Diger 3 6

Bu iki tablo karsilastinldiginda onceki konutlarini degistiren ailelerin degistirme
sebepleri arasinda en ¢ok blyuk ve rahat eve ihtiyag olmustur. Bu da konutun
ihtiyaclari kargilamadigi ve yeterli esneklie cevap vermedigi zamanlarda ailelerin
konutu degistirdikleri sonucu ¢ikmaktadir. Daha kuglik bir konut istegi yuziunden
konut degistirene hi¢ rastlanmamasi konutun buyikliga ile konuttan memnuniyet
arasinda bir baglantiyi gdstermektedir. Kimse daha klguk bir konuta gegmek
istememistir. Ozellikle yash ciftler, tek basina yasayanlar gibi birey sayisi az olan

ailelerde de bu durum aynidir.

Tablo 8.20'ye bakildiginda bu konutu tercih etme sebeplerinin basinda ekonomik
olmasi gelmektedir. Daha blylk ve rahat bir eve gegme istedinde konutlarini

degistiren aileler en ekonomik blyuk evi tercih etmislerdir. Belki ekonomik kosullari
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uygun olsa daha buylUk eve de gegme istegi devam edecektir. Konutu degistirmede

ekonomik kosullar dnemli rol oynamaktadir.

Ailelerin konutu tercihlerinde diger etken ise kent merkezine yakinliktir. Ozellikle
ulasim agisindan ¢odu zaman sorunlu hale gelen istanbul icin énem kazanan bu
secenek, konutu tercih etme nedenlerinin basinda yer almaktadir. Konutun tek
basina degil yakin gevresiyle birlikte de ele alinmasi yapilasmada dnem verilmesi

gereken dnemli bir gercegdi de ortaya koymustur.

Konut icindeki mekanlarin aile tiplerine ve tercihlerine goére farklilasmasi, yapilan

arastirmada mekan mekan ele alinmistir.

Odalarin birden fazla iglev i¢in kullanildigi durumlar en az blyidk oda igin
gorulmektedir ve genellikle blylk oda ebeveyn yatak odasi olarak kullaniimaktadir.
Birden fazla islev icin kullanilan odalardan kiicik oda en fazla farkl iglev icin
kullanilan mekandir. Klguk oda, ¢ocuk, calisma, oturma, giyinme, depo, hobi, yatak,
camasir, Utl ve oyun odasi olarak islevlendirilimigtir. Bir odanin birden fazla islev igin
kullanildigi ailelerin buayuk cogunlugunu c¢ocuklu aileler olusturmaktadir. Bunda
cocugun ihtiyaglarinin artmasi ve sekillenmesi de etkendir. Konut igindeki mekanlara
birden fazla islev yukleyen aileler arasinda ¢ocuklu ailelerin orani Tablo 8.21°den de

gOrildigu gibi yogunluk gdstermektedir.

Tablo 8.21 Konut icindeki Mekanlara Birden Fazla islev Yiikleyen Aileler

Kiigiik O. Orta O. Biyiik O. Salon
Yiizde Yiizde Yiizde Yiizde
Sayi Sayi Sayi Sayi
(%) (%) (%) (%)
Aile 10 20 9 18 6 12 9 18
Cocuklu Aile 5 10 7 14 4 8 3 6

Cocuklu ailelerin en fazla islev ylkledigi mekan Tablo 8.21°den de géruldigu gibi
orta oda sonra da kiglk odadir. Orta ve kiUguk odanin genellikle gocuklarin
kullandid1 mekanlar olmasi ve gocukla birlikte ¢galisma, oynama gibi yan iglevlerin de
bu mekanlarda gerceklesmesi, bu odalarin daha fazla islev ylklenmesini

aciklamaktadir.

Gorusmeler sirasinda yapilan goézlemlerde, islev olarak olmasa bile dizenleme
acisindan en fazla cgesitliligin rastlandigi mutfak, her aileye goére farkh iglevin

yuklendigi kiiclik oda ve balkon bu sekillenme agisindan ele alinmigtir.
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8.3.1 Mutfak Kullaniminda Farklilasma

Kullanicilara goére islev olarak sabit olmasina karsin dizenlemede degisiklik
gosteren en dnemli mekanlardan biri mutfaktir. Aile tipinden ziyade kullanicinin
isteklerine gore dizenlemelerin gergeklestigi mutfak, 6zellikle ev hanimlarinin en
¢cok zamanini gecirdigi mekandir. Bundan dolay isteklerini rahatgca uygulamak

istedikleri mutfakta daha ¢ok mekansal diizenlemeler gerceklesmistir.

Sekil 8.16’'da gorisilen ailelerin mutfaklarinda yaptigi dizenlemeler ve mutfagin bu

degisimlere sagladigi esneklik gosterilmektedir.

L
Mutfagin herhangi bir diizenleme Mutfak duvarindan agilan pencere ile aydinlatma
yapillmamis hali kosullarini iyilestirme

I
Mutfak duvarinin yikilmasiyla yemek yeme Mutfak duvarinin yikilmasi ve holiin de mutfaga
boliminin hole taginmasi katiimasi

Sekil 8.16 Mutfak Kullanimi ve Sagladigi Esneklik

Mutfakta en fazla degisikligin yapiimasinin bir nedeni de yikilan duvar iginde tasiyici
perde duvarlarin olmamasidir. Diger mekanlarin bu kadar farkli olmamasinin bir
nedeni de duvarlar arasindaki perde duvarlarin yikimi engellemesi ve gereken

esnekligi saglamamasidir.

8.3.2 Kliglik Odanin Kullaniminda Farklilasma

Konutta kiglk odanin farklilagsmasinda aile tipi 6nemli rol oynamaktadir. Blyime

imkani olmayan kiUgUk oda her aile tipine goére farkl iglevler ylklenerek baska bir
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noktada esnekligi gostermektedir. Fiziksel olarak bir esneklik s6z konusu olmasa da
konut iginde kliguk bir mekan, herkesin ihtiyacina gore sekillendirebilecegi esneklige

cevap vermektedir.

Buna goére Sekil 8.17°de kigik odanin farkh ailelerce nasil kullanildigi, bu islevler

karsisinda yapilan dizenlemelere uyumu goésterilmektedir.

]
Tek ¢ocuklu bir ailede ev haniminin hobi odasi Yasli ¢iftte camasir kurutma, Gtl ve torunlari igin
olarak kullanmasi oyun odasi olarak kullanmasi
. ey e . &
Cok cocuklu ailede gocuklardan birinin yatak Cocuksuz ciftin calisma ve hobi odasi olarak
odasi olarak kullaniimasi kullanmasi

Sekil 8.17 Kuguk Odanin Kullanimi ve Sagladigi Esneklik

Klguk odanin, sinirlari esnek olmasa bile boyutundan dolayi bazi kigik islevlere
gore Ozellesebilmesi Sekil 8.8’deki gibi farkli dizenlemelere olanak sagladigini

gOstermektedir.
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8.3.3 Balkonun Iglevi

Bircok balkon 1s1 yalitimini saglamasi amaciyla kapatilmigtir. Farkh malzemelerle
kapatilan balkonlarin oturma ve dinlenme amagli kullanimlarina olduk¢a az sayida

rastlanmistir.

Tablo 8.22 Balkonun Yiiklendigi islevier

Sayi | Yiizde (%)
Depo 30 60
Camasir 29 58
Dinlenme 15 30
Yemek 12 24
Diger 1 2

Konut alaninin yetersiz kalmasindan, balkonun konumunun uygunsuzlugundan ve
boyut itibariyle de kiglk olmasindan dolayr balkon daha c¢ok depo olarak
kullaniimaktadir. Dinlenme ve yemek icin kullanilan balkonlar daha c¢ok kiguk

ailelerde gorulmustdr.
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Kiler ve depo olarak kullanilan balkon Gardirobun da yer aldigi depo olarak kullanilan
balkon

Sekil 8.18 Balkonun Konut iginde islevi

Balkonlar genellikle depo olarak kullaniliyor da olsa kimisi kapatiimamis, kimisi
panjur, perde veya pencerelerle kapatiimig, her blokta gesitliligini dis mekandan da

hissettiren mekanlardir.
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8.4 Tartisma

Yapilan alan ¢alismasi sonunda, gdzlemlerin de ortaya koydugu gibi farkli tip aileler
ayni mekanlari kendi ihtiyaclarina goére sekillendirmektedir. Konut icindeki mekanlar

buna izin verdigi dl¢ude farkli kullanimlara uyum saglamaktadir.

Benzer konutlara sahip farkli aileler her oday! ihtiyacina goére sekillendirip
kullandiginda konuttan memnuniyet artmakta ve konutta daha uzun sire zaman
gecirmektedir. Eger konutlar bu kullanim esnekligine cevap vermezse, aileler en son

¢are olan konutu degistirmeyi segmektedir.

Alan calismasinin amaglarindan biri de ailelerin konut icindeki mekanlari kendi
intiyaclarina gore sekillendirmesiyle konuttan memnuniyetin artacagi ve konutta
daha uzun slre yasanacaginin sonuglarini almakti. Calisma sonunda mekanda
degisiklik yapanlarla yapmayanlarin oturma yili karsilastirildi ve ortaya mekanlarda
herhangi bir dizenleme ve degisiklik yapanlarin konutta oturma sireleri ortalamasi
7,2 yil, higbir degdisiklik yapmayanlarin oturma sureleri ortalamasi ise 4,2 yil ¢iktl. Bu
sonug, konutun ihtiyaglar dahilinde sagladigi esneklik sayesinde, hanehalkinin ayni
konutta daha uzun sidre yasadigini da gdstermektedir. Diger taraftan konutta
degisiklik yapmayanlar, degisiklik yapmak istediklerinde mekanlarin buna elverigli
olmamasi, konutun verimsiz kullaniimasi, zamanla konuttan bikkinlk ve ihtiyaglari

karsilamama problemleri nedeniyle konutlarini degistirmigtir.

Yapilan alan ¢alismasinda, konutta oturma sdresinin artmasi ¢ocugu olan ailelerde
daha fazla gértlmuistir (Tablo 8.7). Bunun nedeni konutu degistirmede g¢ocugun
bagdimli bir etken olmasidir. Konutu degistiremeyen bu aileler daha ¢ok konut
icindeki mekanlarin dizenlenmesiyle degisiklik ihtiyaclarini karsilamistir. Konut

icindeki mekanlarin kullanimindaki farklilik en ¢ok ¢ocuklu ailelerde rastlanmistir.

Konutta oturma suresinin fazla oldugu diger aile tipi yapilan alan c¢alismasinin
sonuglarina da bakildigi zaman yash ciftler ¢cikmistir (Tablo 8.7). Bunun nedeni ise
yas ortalamasinin artmasiyla konutu degistirmenin glglesmesi ve konutun
ihtiyacglarini karsilamada eskisi kadar yetersiz kalmamasidir. Tabi bunlara ek en
blylk faktorlerden birisi de daha kiigik konutlarin daha kolay temizlenmesi ve

bakiminin daha kolay olmasidir.

Konutu degistirmektense ayni konutu vyillar boyu tim ihtiyaglarini karsilayacak

sekilde kullanabilmek, konutun c¢ok iyi planlanmis olmasini ve yeterince esnek
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kullanilabilmesini gerektirmektedir. Bunun igin ailenin gegirdigi tum evreler, bu
evrelerdeki ihtiyaglar, mekan kullanimindaki farklilagsma ve konutun bu dedisimlere

verebilecedi cevaplar ¢cok 6nemlidir.

Yapilan arastirmada mekanin farkl iglevler icin 6zellesmesine en ¢ok kig¢lk odada
rastlanmistir. Bu nedenle konut tasarimlarinda kiigik mekanlarin olusturulmasina
yardimci yontemler gelistiriimesi ihtiya¢c duyulan esneklik icin énemli bir etkendir.
CuUnkl bir konutta kullanicilarin her birinin ihtiyacini karsilayacak mekan tasarlamak
yerine esneklik saglayabilecek mekanlarin olusturulmasini saglamak daha yerinde

bir uygulamadir.

Ailelere ideal konut buylUkligunin kag m? olmasi gerektigi soruldugunda sonug
yaklasik 135 m? ¢ikmistir. Blyuk konut tercih etmelerinin sebebi, yeterli mekani

saglamasi ve Ozellikle gocuklarin ayni evi paylastigi sirece yeterli olmasidir.

istanbul’da Halkali, Tozkoparan, Atakdy ve Kozyatagr’'nda toplu konutlarda niteliksel
degerleri arastirmaya yonelik yapilan ¢alismalarin sonuglarinda, konut memnuniyeti
ile oda blyukligu arasinda dogru orantil bir iliski oldugu ortaya ¢ikmigtir
(YUksel,1996), (Aydinli, 1996), (Gokmen, 1996). Buna gore, konutlarda odalarin
bayukluginin énemli bir tasarim faktoru oldugu, kullanici gereksinimin bilinmesi ve

ona cevap verecek oda buyukligunin saptanmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir.

Ayni galismada konut sakinlerine oturduklari konuttan tasinma isteklerinin nedeni
birinci olarak “daha blyuUk bir evde yasamak”, ikinci olarak da daha iyi bir konutta

oturma” istedi ¢cikmistir (Yuksel, 1996).

Arkitera Mimarlik Merkezi’nin resmi web sitesi Arkitera.com’un, 2004’Gn yazinda
"Tarkiye'de ideal konut kag m? olmalidir?" sorusu ile 2 hafta boyunca duzenledigi
anket sonucunda ¢ikan konut blyukligunin, yapilan alan arastirmasi sonucunda
cikanla yaklasik olmasi kullanicilarin ideal konut buyUklGgana tariflediklerini

gOstermektedir.

%52'sini Mimar, %24'ini mihendis, %15'ini 6grenci, %5'ini akademisyen ve %4'Unu
diger meslek gruplarinin olusturdugu Arkitera.com kullanicilarindan 506 kisi ankette
oy kullanarak 252 oyla konutta 150 m?nin en ideal buyUklik kabul edildigi ortaya
clkmistir.

Bir ailenin tUm genisleme - klgllme evrelerinde ihtiyaglarini karsilayabilecek

konutun ortalama ka¢ m? olmasinin arastirildi§i anket icin ¢ok farkli yorumlar da
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yapilmistir. Sanal ortamda gerceklesen anket icin yapilan yorumlarda, daha c¢ok
konutta esneklik, donugsturulebilirlik, kullanighlik, kaltir ve yasam tarzlari gibi
kavramlara, konutta buyuklikten cok ailenin yapisina sagladidi uyumun 6énemli

olduguna deginilmistir.

Konut Biiyikliigii Say! Yiizde

100 m2den kgl = 58 11.46%
100 m2  re— 150 Z9.69%
150 m2 — 252 49.8B0%
200 m2 = 28 £.53%
200 m2'den by uk = | 18 3.56%

Sekil 8.19 Arkitera.com’un ideal Konut Bilyikliigii Anketi Sonuglari

Yapilan anket sonuglarina gére 100 m#den kugik konutun en ideal konut oldugunu
savunan 58 oy, %11.46'llk orana sahip olurken, 100 m?, 150 oyla %29.64'lik pay
almistir. Ankette 252 oyla %49.80'lik bir orana sahip olan segenek 150 m? olmustur.
200 m?nin ideal konut buyukligu oldugunu savunan 28 kisi %5.53'luk bir oranda
kalirken, 200 m?den blylk konutlari ideal buylklikte kabul eden 18 kisi ankette
sadece % 3.56'lik dilimde yer almistir.

Ankette ideal konut buylGkligu hakkinda yapilan yorumlarda konutlarin sabit
blyuklikleri olmamasi ve ihtiyaca gére buylytp kigulen evlerin yayginlastiriimasi
gerektigini savunanlar da farkh oneriler getirmistir. Hindistan’daki bazi kabilelerin
konut yapilarindaki bu sistem gibi aile blyudikge bir oda eklenebilmesi bu

onerilerden birisidir.

Mimarlar ile onlara destek olacak teknik ve sosyal disiplinlerin bir arada hayata
gecirebilecekleri yeniliklere "soru sorarak ve arastirarak" kavusma Umidini tasiyan
anket kullanicilari bugunklu kosullarda, ideal konutta anne-baba ve iki gocuktan
olusan bir ¢ekirdek ailenin yasadigini varsayarak, en az 150 m?lik bir konut alanina

ihtiya¢c duyuldugunu distinmektedir.

Yapilan yorumlarda, salonlarin mize yerine yagsama odasi olarak kullanildigi, anne-
baba ve c¢ocuklarin konut disinda gerceklesen sosyal aktivitelere katilabildigi,
esyalarin/bdlme sistemlerinin ¢ok fonksiyonlu ve hareketli kullanilabilecek sekilde
tasarlandigi  konutlarda 100 m?nin altinda ekonomik g¢éziimlerin  miimkiin

olabilecegine inanan kullanicilar da bulunmaktadir.
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Anketin sorulugs amaci, konutun fiziksel boyutundan ¢ok ne kadar esnek oldugu ve
ihtiyaglari ne kadar kargilayabildigi hakkinda mimarlar ve diger profesyonellerin
gOrislerini paylagsmak olmustur. Sonugta blyik ama labirent gibi kullanigsiz konutlar

da yok degildir, Gnemli olan ayni zamanda kullanig kolayligidir.

Konutun blytkliglindense esnekligine énem veren “birhan” rumuzlu Arkitera Forum

kullanicisi asagidaki gorusleriyle konu hakkindaki goruslerini 6zetlemektedir.

Bu soru Ustlinde ailece tartisiyoruz birkag giindir. Clinki herkesin baska fikirleri var. Biri daha
blylk oda istiyor kimi daha blyik mutfak. En ciddi talep tek katli ve garaji olan konuta var. Ben
konut olarak énceden planlanmis sabit duvarlari olan bir mekana eskiden beri karstyim. Benim
icin konut i¢ planlamasini tamamen i¢inde yasayanlarin yapacagi bir 6zel mekan. Bu yiizden de
striktir olarak mekani herhangi bir sekilde sinirlayacak yatay veya disey kesintiler olmamal
diye disiiniyorum. Ne ortada kolon ne de kot farki. Sabit olmasi zorunlu olabilecek tek sey

islak mekanlar ki onlarin bile kaydirilabilirligi s6z konusu olabilir. Konut benim igin yeryliziinde
herhangi bir 'yer' olmadigi icin de sadece m? olarak tercih yapamam (Arkitera Forum,
2004).

Her insanin ve de her ailenin farkli yapisi vardir. Kimi insan dar mekanlarda bunalir,
kimisi konsantre olabilecegi dar mekanlari sever; kimisinin her zaman kdyden
misafiri gelir, kimisinin 5 ¢ocugu vardir, kimisi de yalniz yasamaktan hoslanabilir.
Tabi ki iklimi de gézardi etmemek gerekmektedir. Sicak iklimlerde mekanlar genis
ve ferah olmali, soguk iklimlerde ise belkide isitma kaygisindan daha toplu mekanlar
tercih edilmeli. Kisacasi standartlasmadan 6nce mekanlarin aileye ve bireylere

uyarlanabilirligi 6n plana ¢ikmalidir.

Konutun planlanmasinda alternatiflerin ¢oklugu, kisitlamalarin azligi kullanicinin
istedigi gibi dizenleme yapmasina olanak tanimaktadir. Bu nedenle konutu
planlarken farkh kullanim alternatiflerine ¢oézim getirebilmeli, ayni konutu yasam
doénglsunde ailenin gecirdigi tum evrelerde uyum saglayabilecek semalar

gelistiriimelidir.
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9. SONUGLAR VE DEGERLENDIRME

insanlarin yasamlari boyunca diizenli/diizensiz siirekli olarak konutlarini degistirme
ihtiyaclari ve istegine karsi neden arayisi tezin ana ¢ikis noktasini olusturmustur. Bu
neden arayiginda iki yol izlenmigtir. Biri insanlarin sosyolojik olarak yasam
dongulerinde gecirdigi evreler ve bu evrelerdeki mekansal ihtiyaglari, digeri ise her
cesit kullaniciya hitap etmesi gereken -bazen esnek, bazen degil- konutlarin
tasarimlari ve mekanlarin gegirdigi stregler. Bu iki arastirma yolunun kesistigi nokta

ise kullanicisinin farkh oldugu konutlara iligkin alan arastirmasi olmustur.

insanlar, ekonomik, kiltiirel, sosyal, siyasal ve sembolik diizenin bir pargasi olarak
konutun anlamini ve 6nemini artirir; orada dogar, yetisir, evlenir, cocuk buyutir,
calisir, yaslanir ve 6lir. Konut, kullanicisinin yukledigi anlamla ifade eder kendini.
Konut arastirmalari ise konutun yiklendigi bu anlami derinlestirmeyi, tim kosullari
optimize etmeyi, sorularin nedenini ve gelecegin en iyisini gergeklestirmeye temel

olusturmay1 amaclar.

Konut yasam bicimlerine etki eden faktorler; aile tipleri, aile striktirl, yogunluk,
kultlr gruplari, gelir dilimleri, aile bireylerinin yas ve cinsiyetleri ile onlarin hayat
bicimleridir. Bu faktorlerin herhangi birindeki degisiklik konut yasam bigimini
degistirebilecektir. Bu nedenle konut, gereksinimler ve tercihler dogrultusunda

degisen eylem kaliplarina gére degerlendirilmelidir.

Konut icinde gerceklesen eylemlerdeki degisim, yasam doénglsu kavramini
beraberinde getirmektedir. Yasam déngusl, yasam siresinin basindan sonuna
kadar insanin gecirdigi ve yasam tarzinda farklilk olusturan devreleri kapsar. Bu
devreleri iyi tanimlamak, belli slreclerde tekrarlanan eylemleri tanimlamakta
yardimci olur. Bu devrelerden ayri olarak aile ve ailenin de gegirdigi devreler ele
alinmahdir. Ailenin blyimesi ve kigllmesi konut tasarimina yansiyabilecek en

onemli etkendir.

Tdm bu devreler eylemlere paralel bir sekilde konuta yansiyan haliyle

tablolastinldiginda sonu¢ Tablo 9.1'teki gibi olmaktadir. Her devrede ailenin
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yogunlugu ve temposu degismekte, konut icinde harcadigi zaman farklilagsmakta ve

sorumluluklari farkl yénlere kaymaktadir.

Tablo 9.1 Konut Kullanimi Agisindan Ailedeki Devreler, Eylemler ve Kosullar

Ailenin Ailenin Ailenin Ailenin
Bekarhk . L.
DEVRELER b . Kurulus Genigleme Kugiilme Yashhk
evresi
Devresi Devresi Devresi Devresi
- Yalniz yasama |- Yeni evlilik - Cocuklarin - Cocuklarin - Kurulus
- Aileden kopma dénemi olmasi ve bakimi | evden ayrilmasi |devresine geri
- Arkadaslarla - Konut igi - Gereksinmelerin |- Konut igi dons
konut paylasma modifikasyonlar | artmasi sorumlulugun - Fiziksel
- Eviilik 8ncesi |- Giftlerin birbirini | - Cocuklarin okula azalmasi engeller
birlikte yasama tanimasi baglamasi - Meslekte - Konut igi
- Ogrencilik - Digarida vakit |- Cocuklarin doruk nokta mekanda
(04 - : gecirme yaslarina bagl - Is igin ayriliklar dizenlemeler
dénemi
< .
= -Kiralama ve |- Arkadaslara ve problemler - lligkide - Emeklilik
=2
8» maddi sikintilar akrabalara ziyaret | - Annenin durgunluk ve - Aktif
E  Konut - Maddi sikinti galismasi seyahatler yagsamdan
> ; ; : kopma
4 donatiminda - Konutta donatim | ~ Alledeki otorite | - Boganmalar P
m . .
EI eksiklikler gicligi - Donatimin - Tek ebeveynlj |- Hobiedinme
E - Konuta karsi |- Anlagmazliklar cocuklara yonelik | ailelerin - Torunlarin
E sorumlulugun az | ve ayrilik dizenlenmesi olugmasi bakimi
olmasi  Aile yanina - Aile igi - Yeni bir ailenin |- Eski esyalara
- Daha 6zgiir tekrar eklenme mahremiyetin kurulmasi ve baglanma
yagsama (aile bu agsamada artmasi yeniden - Bireylerden
bir sonraki - Mekan genigleme birinin Slimii ve
devreye gecmez) | kullaniminda - Hobi edinme  |yalniz kalma
farklilagmalar - Mekani - Cocuklarin
diizenleme yanina eklenme

Ailenin sosyo-ekonomik ve kultlrel degerlerine gbre degisen bu devrelerin ortaya

cikardigi gereksinme degisiklikleri, temelde diger toplumsal etkenlerle birlikte konut

standartlarini etkileyen dnemli verilerdir. Dogal olarak bu agamalar kisinin biyolojik

yaslyla kosut olmayabilir, ama konut blyUkligu istemini etkiledigi gibi, konuttaki

fonksiyonlarin dizimini ve konutun anlamini da etkiler.

Yasam surecinde gelisen bu esneklige konut mekani, eylemlere paralel olarak

bicimlenerek cevap verebilmelidir. Konut tasarimlarinda kullanici ve 6zellikleri g6z
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ardi edilmemelidir. Bu da mimarlar acisindan en ideal konut tasarimini sunmayi

gerektirir.

Tablo 9.1’de tanimlanan eylemler ve kosullara gbére yasam dodngustinde konutun
sekillenmesi de tanimlanabilmektedir. Buna gére Bekarlik Devresi’nde kiglk konuta
intiyag vardir. Bir gecis mekani olarak belirtilirse igcindeki donatilar da
tamamlanmamistir. Buna karsin Bekarlik Devresi'nde konuttaki mekanlar ézgtirce

dizenlenir ve ihtiyaglar minimumda ¢ézilmeye calisllir.

Ailenin Kurulus Devresi'nde konutta i¢ mekan dizenlemeleri titizlikle yapilir ve
genellikle donatilar eksiksiz bir sekilde yerlestirilir. Cogu zaman bu yeni konuta
adaptasyon igin konutun kimlik ve anlamini artiracak donatilar ve dizenlemeler
gerceklestirilir. Konutun blyuk olmasina gerek yoktur ancak ileride gocuk igin gerekli

mekan dusunulerek ¢ok kiguk konutlar da tercih edilmez.

Konutta en bliylk mekan ihtiyaci Ailenin Genigleme Devresi’'nde ortaya ¢ikar. Bunun
en buyUk nedeni aileye cocuklarin eklenmesi ve yeni ihtiyaglarin olusmasidir.
Mekanlar cocuklarin gereksinimlerine paralel farkli islevle yUklenebilir. Bu

gereksinimler, bebeklik, cocukluk ve genglik ihtiyaglarina gére ortaya c¢ikar.

Cocuklar buylyup egitim amacli evden ayrildiklarinda ya da birer yetigkin olup kendi
evlerine tasindiklarinda Ailenin Kigllme Devresi olusur ve bu suregte daha kugik

konut da ihtiyaclari kargilayabilir.

Kiguk konutun tercih edildigi en énemli dénem Ailenin Yaslilik Devresi’dir. Konutun
bakiminin zorlugu, yalnizlik ya da ekonomik sebeplerden dolayi blylk konut bir

sorun olusturmaktadir.

Yasam déngusindn ailenin gelisimiyle birlikte devami konutun da kendi iginde bir
donglyu olusturur. Belli donemlerde kiiglk, belli donemlerde ¢ok fonksiyonlu, belli
dénemlerde de daha bilyik olmasi gerekir. ideal konut biylkligi ailenin
intiyaclarina gore, aile tipine gore farkhlik gosterir. Bu nedenle asil 6énem tasiyan

nokta ideal blyuklikten ¢ok ideal konut tasarimidir.

ideal bir konut kavrami beraberinde “ltopya” kavramini ve bu anlayistaki konut
Uzerine Onerileri 6n plana g¢ikarmaktadir. “Eu-topia” kokuyle “iyi yer”, “Ou-topia”
koklyle “olmayan yer” anlamina gelen ve gelecek icin disunilmus modeller olan

Utopyalar, insan umudunun en Ust noktasi olup bir¢cok toplumu etkilemistir.
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Ozellikle 19. ylzyll ve Oncesindeki Utopistlerden, konut ve aileye yoénelik en
kapsamli duslinceler; Campanella’nin Giines Ulkesi’'nde, Platon’'un Devleti'nde,
Richardson’un saglk kenti Hygeia’da, More’'un Utopya’sinda ve son olarak da
Owen'’in toplum gdértsine paralel uygulanan New Harmony ve New Lanark yerlesim
bolgelerinde dikkat gekmektedir. insan mutlulugunu én plana koyan itopyalar
buglnin ve gelecegin konutu ve yasamina dair glinimuz kosullarinda bile konut,

aile ve topluma yonelik ¢alismalara ¢ok sey katmaktadir.

“GUnUmizde hala ttopya aranmali midir?” sorusunun cevabi “her zaman” olmalidir.
Utopyalar uygulanamamis ya da basarisiz sonuglanmis olsalar da birgok yeni fikrin
dogusuna bir temel olusturmustur. Gegmiste olusturulan UGtopyalarla ginidmizin
Utopyalari arasinda buyuk farkhliklar vardir ¢linki toplum kosullari, teknoloji zamana
bagli olarak gelismistir. Gottschalk’in (1975) da belirttigi gibi “tatmin edilemezligin
mutlulugunu yeniden kesfetme” 21. yizyll mimarlarini da etkilemelidir. ideal konut

ve ideal aile Utopyalari 21. ylzyilda, “her seyin olabilecedi” bir ortami tasvir

edebilmelidir.

“Her seyin olabilmesi” esneklik agisindan konut ve konut igindeki kullanicilarin
yasam ddngusinde farkh Gtopyalarin gelistiriimesine olanak tanir. Tekeli (2001),
Utopyanin bize, yasamin her safhasi i¢in kendi iginde bir tutarlilik iddiasi tasiyan bir
¢ozlim Urettigini savunmaktadir. Utopya dyle bir sey ki, var olana kadar iddiali, onu
gerceklestirebilir teknoloji ve mali olanaklar sonrasi da gergeklestirilebilir, realist
kapsama girmektedir. Utopyanin gelecege doénik, kendi dénemini asmasi, belki

kendi gerceklesmesini de engelleyen bir neden olmaktadir.

Geligtirilen Utopyalar, tasarim ilkeleri ve sosyal kalite gevreden bagimsiz olarak ele
alinamazlar. Farkli 6zellikteki aile tipleri icin konut tasarimi gelistirmek, daha iyi
standart ev tasarimi ilkeleri ile sinirli kalabilir. Nitekim konut tipolojisi olusturmanin
temel amaci da, konut kosullarini, varolan mimari ve sosyal olanaklari bir arada
kullanarak dizeltmek igin, olanaklarin cgesitliligine dikkat ¢ekmektir. Burada asil

onemli olan, mimari ve sosyal olanaklarin nasil ve kim igin birlestirildigi konusudur.

Degisen aile yapisi s6z konusu oldugunda, bitiin konut tipleri, yenilik¢i tasarim ve
sosyal yasam Kkalitesi ilkelerine sahiptir, ancak, konut tipolojisi icinde bu konuda

belirli tip konutlar yer almamaktadir.

Yasam dongusl, ailenin demografik degisimi, mekani kullanistaki farklilagsma,

yasam tarzlarindaki kulturel degisimler farkli mekan ihtiyaci dogurur. Esnek
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sistemlerle saglanan degisebilirlik, blyime ve uyarlanabilirlikle eylemler ve mekan
arasindaki iligkinin uyumu konutta 6nemli degisiklikler gerektirmeden ihtiyaclar

karsilamayi saglar.

Konut konusuna ve gerekli olan bir¢cok kriterin kavranmasi ve dusunulmesinde
mimarlik egitiminin de buyuk rolt oldugu kesindir. Mimarlk 6grencilerine, kullanici
hedef kitlesinin ne denli farkh boyutlari oldugu, herkese tek tip konutlarin
yapllamayacagi gosterilmelidir. Ogrenciler, gesitli, 6zel bilgileri kullanarak
gelecekteki sakinlerle veya baskalariyla gériisme yapmaya alistirilabilirler. Kiiguk
cocuklar, buyik adamlar, tekerlekli sandalyeye mahkum insanlar, bir veya birden
fazla engeli bulunan Kisiler, gencler, yaslilar birbirinden farkl ihtiyaclari olan

kullanicilar arinda yer alabilir.

Pilotlarin bir duasi var; “...bize verilen ve diger élumlulerin asla ulasamayacagi, az rastlanan bir
lUks olarak ugus deneyimini yasattigi icin tesekkirler sunariz.” Tasarimin da buna benzer bir
duasi olmali. Cevremizdeki seyleri degistiremeyecek herkese bir borcumuz var. Onlara daha iyi
bir dinya borgluyuz. Simdi insanlari yeniden birinci siraya koymanin zamani. Yaratici

sanayilerimizi yeniden ydnlendirmeye yardimci olacak yaratici hiimanizmin yeni, ¢agdas bir

formuna ihtiyacimiz var. Siiper Himanizme ihtiyag duyuyoruz (Seymour, 2001).

“Yasam Dongusune Bagl Olarak Konut Tasarimini Etkileyen Faktorler” isimli tez
¢alismasi ile higbir sekilde konuta ve icindeki mekanlara bir sinirlama getiriimeye,
ideal buyukligu belirleyip ayni tip konut Uretiimesine calisiimamistir, aksine
kullanigsiz ve yetersiz mekanlarin Uretilmesini engellemede tasarimlar igin
kullanicinin demografik yapisi, yasam donglisi ve bu doéngllerdeki ihtiyaglari
tanimlanmistir. Bu galismanin ileride yapilacak olan “konut” odakli ¢alismalarda ve

tasarimlarda farkl bir bakis agisi ve referans olacagi distnulmustir.
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EK A: ALAN ARASTIRMASI iGiN HAZIRLANAN SORU CETVELI

ANKET SORU CETVELI

1. Mevcut Konuta iliskin Ozellikler

Blok Tipi Dairenin Bulundugu Kat Daire No Konuttaki Statt

1.Sahibi / 2.Kiraci / 3.Kirasiz Kiraci

2. Konutta Yasayanlara iliskin Ozellikler

Hanehalki

Reisi 1 2 3 4 5 6

Ad, Soyad

Yas

Cinsiyet

Medeni
Durum

Ogrenim

Meslek

Yakinhigi

3. Ozirluye lliskin Ozellikler

Konutta Oziirlii Var mi? | Varsa Yas1? | Ne tiir bir 6zrii var? | Oziirlii kisi konutu nasil degerlendiriyor?

4. Konutunuzu Nasil buluyorsunuz? 1-) Miilkemmel 2-)iyi 3-) Vasat 4-) Kétii 5-) Gok Kétii

5. Konutunuzun (A)i¢ Mekan ya da (B)Dis mekan tasarimi yash/6zurll Kisi icin uygun
mu?

6. Konutta Yapilan Degisiklikler Nelerdir?

Dekorasyon(Boya, Déseme, Kaplama vb.) Balkon Kapatma Duvar Yikma

7. Konutta Degisiklik Yapmak ister misiniz? Evet ise, Nedenleri Neler Olurdu?

Mekani Genigletme | Daha lyi Aydinlanma Daha lyi Ortam (Aciklayiniz)

8. Konutunuz Hangi Tip Aile i¢in Uygundur?

Tek Basina Cocuksuz Ciftler | Cocuklu aileler Tek Ebeveynli Yaslilar | Ozirliller
Yasayan Insanlar Hanehalklari
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9. Cocuk Odasi Varsa Hangi Islevler icin Kullaniliyor?(A) Yatma (B) Galisma (C) Oturma

10. Konuttaki Odalari Hangi islevler igin Kullaniyorsunuz?

Kiguk Oda Orta Oda Biyuk Oda Salon

11. Konutta Ne Kadar Suredir Oturmaktasiniz?

ik ikinci Uciincti | Ucten fazla

12. Bu Kaginci Konutunuz?

1 2 3 4 5 5'ten fazla

13. Son 5 Yl iginde Ka¢ Kez Konut
Degistirdiniz?

14. Bundan Onceki Konutunuzu Degistirme Nedenleriniz Nelerdir?

e Kiraclydi, kendi evine gecmek igin

e Ev sahibi ile anlagsamadigi icin

o Daha buyuk ve rahat eve ihtiya¢ duydugu igin
o Daha kuguk bir ev istedigi icin

e  Sattigi icin/kiraya verildigi igin

e lse yakin bir yer istedigi igin

e  Cocuklarin okuluna yakin bir yer

e Akrabalara yakin olmak istedigi igin

e  Semti begenmedigi igin

e Evlendigiicin

15. Bu konutu Segmenizde Hangi Etkenler Rol Oynadi?

e Mekanlarin yeterliligi ve kullanishligi
e  Ekonomik olusu

o  Konut- yakin gevre iliskisi

o Konut- kent merkezine yakinlik iligkisi
o Akraba ya da arkadaslara yakinlik

e  Guvenlik

e  Sosyal ve kiiltlrel aktivitelere yakinlik

o Digerii

16. Konut Alanina iliskin Memnuniyet

Odalarin sayisi yeterli mi? | Odalarin byuklUkleri yeterli mi? | Toplam konut alani yeterli mi?
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17. Odalarin Degistirilebili/Esnek Olmasini ister miydiniz? ( )Evet () Hayir
18. Duvarlar Yerine Hareketli BolUculeri Tercih Edermisiniz? ( )Evet () Hayir

19. Konuta Fazladan Bir Mekan Eklemek isteseniz Ust Daireden ( ) mi, Yan Daireden
() mi Eklerdiniz?

20. Oturdugunuz Konut ihtiyaclarinizi Karsilamazsa;
() Evi degistiririm.
( ) Evin i¢ dizenlemesini degistiririm.

() Mekanin kullanimini degistiririm.

21. Konut iginde Size ya da Esinize Ozel Mekan Var mi? ( )Evet ( )Hayir
22. Hobileriniz i¢in Extra Mekana ihtiya¢g Duyuyor musunuz? ( )Evet ( )Hayir
23. Konutta “Size Ait” Duzenlemeler Yaptiniz mi? ( ) Evet ( ) Hayir

24. Evet ise Nasil?

25. Sizce ideal Konut Briit Kag m? Olmali?

26. Sizce ideal Konutta Kag Oda Bulunmali?

27. Balkonu Hangi islev igin Kullaniyorsunuz?

( ) Dinlenme
) Yemek Yeme

(
( ) Camasir Kurutma
(
(

152



OZGEGMIS

Rabia Kahya Alga 01.04.1980 yilinda Alanya/Antalya’da dogdu. ilkégrenimini
Hayate Hanim ilkokulu’nda, ortadgrenimini ise Alanya Ayse Melahat Erkin Anadolu
Lisesi'nde tamamladi. 1998 yilindaki mezuniyetinin ardindan girdigi Uludag
Universitesi Muhendislik Mimarlik Fakiltesi Mimarlik Bélimi’ndeki 6égrenimini
ikincilikle tamamladi. 2002 yilinda Mimar unvanini elde etti. 2003 yilinda basladigi
iTU Fen Bilimleri Enstitisii Mimarlik Fakiltesi Mimarlik Bolim{, Mimari Tasarim
Programinda yuksek lisans ve 2004 yilinda girdigi Arkitera Mimarlik Merkezi'nde
calismaya basladi.

153



