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ONSOZ

Bu calismada, Aksaray Kilicarslan Tepesi’ndeki ‘Kosk’ yapisinin iglevine ve tarihine
iliskin tartigmalara aciklik getirilmeye calisitlmistir. Yapi, 12.-15. yiizyillarda
Anadolu’da insa edilmis kosk ile zaviye ve benzeri islevli yapilarla iliskileri goz
oniinde bulundurularak degerlendirilmis ve yapinin 6zgiin durumuna iliskin
diisiinceler gelistirilmistir.

Daha 6nce calisilmamis bu konu digerleri arasindan elenerek secilmistir. Bu konuyu
segmemde yardimci olan ve beni yonlendiren Hocam Dog. Dr. Turgut Saner’e ¢ok
tesekkiir ederim. Ozellikle Almanca kaynaklarin bulunmasinda ve cevrilmesinde
beni yalniz birakmamuis, sabrini ve destegini esirgememistir.

Yrd. Dog. Dr. Nihal Cetintiirk’e, yapinin 1984 yilindaki fotograflarini kullanmama
izin verdigi ve her tiirlii yardimi gosterdigi icin cok tesekkiirler. Yapiyla alakali
fikirlerini benimle paylasan Prof. Dr. Bekir Deniz ile Fransizca metinlerin
cevrilmesinde de yardimct olan Yrd. Dog. Dr. Deniz Mazlum’a da tesekkiir ederim.
Ayrica, egitimime Istanbul’da devam etmem igin beni yiireklendiren Hocalarim Yrd.
Do¢. Dr. Burcu Ceylan ile Yrd. Do¢. Dr. Sema Serim’e cok tesekkiir ederim.
Aksaray Il Turizm Miidiirliigii, Aksaray Halk Kiitiiphanesi, Aksaray Miizesi ve
ozellikle Aksaray Belediyesi calisanlarina her tiirlii kaynaga ulasmamda bana
yardimc1 olduklart i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Ayrica, arazi calismalarinda her zaman yanimda olmus, her tiirlii yardimima kosmus
agabeyim Hiidaverdi Ata ve esi Giilsim Ata nezdinde, caligmalarim sirasinda
maddi—manevi desteklerini ve yardimlarmi esirgemeyen sevgili aileme sonsuz
tesekkiirler. Onlarin yaptiklarinin karsiligini 6demem imkansiz. Manevi desteklerini
benimle paylasan, her zaman yanimda olan ve kaynaklarin elde edilmesinde yardimci
olan arkadaslarima da cok tesekkiirler.

Benim bu giinlere gelmem de cok biiyiik pay1 olan dedem $. Saban Berksoy icin...

Eyliil, 2007 Rana ATA
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AKSARAY KILICARSLAN TEPESI’NDEKI ‘KOSK’ YAPISI

OZET

Anadolu’nun merkezinde bulunan Aksaray, 12. yiizyilda Anadolu Sel¢uklulari’nin
hakimiyeti altina girmesiyle birlikte Islam—Orta Asya kiiltiir ve sanat ortaminin
izlerini barindiran yeni bir kimlik kazanmistir. Kentteki yapilardan biri de
Selguklular doneminde insa edildigi ve 12.—15. yiizyillarda kullanildig1 kabul edilen
Kiligarslan Tepesi’ndeki ‘Kosk’ yapisidir. Biri kare, digeri kareye yakin dikdortgen
planli iki mekanin bir araya gelmesinden olusan yapi, konumu ve plan semasi ile
ozel bir durum sergilemektedir. Bu nedenle yapiin islevine iligkin tartismalar
bulunmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, mimarlik tarihi acisindan sorunlar tagiyan kosk
yapisinin giiniimiizdeki ve gecmisteki tiim bilesenlerini tekrar ortaya koyarak,
iliskilendirildigi yap: tipolojileri ile karsilastirarak, yapinin islevine ve tarihine dair
miimkiin oldugunca net bir goriise varmaya calismaktir.

Calismada ilk olarak; Aksaray’in kisa bir tarihgesi verilerek, kentin siyasal ve
kiiltirel olaylar icerisindeki yeri vurgulanmistir. Aksaray kentindeki mimarlik
etkinliginin 12.—15. yiizyillardaki durumu ortaya koyularak, bu donemde insa edilmis
ve giiniimiize ulasmis yapilarin mimari 6zellikleri ve yapim teknikleri incelenmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde; yapinin giiniimiizdeki durumu belgelenmistir. Yapinin
konumu, mekanlari, yapim teknigi, gecirdigi onarimlar ve Kilicarslan Tiirbesi ile
olan iligkisi iizerinde durulmustur. Yapinin 1/50 6lcekli plan ve kesitleri ¢izilmistir.
Bu cizimler fotograflarla desteklenmistir.

Uciincii boliimde; kosk yapisinin islevine dair tartismalarda iliskilendirildigi, 12.—15.
yiizyillarda Anadolu’da insa edilmis Selcuklu ve Beylikler donemi koskleri ile
zaviye ve benzeri islevli yapilar ele alinmistir. Bu yapilardan, kosk yapisinin
konumu, plan semast ve yapim teknikleri gibi mimari oOzellikleriyle benzerlik
gosteren ornekler sunulmustur.

Calismanin son asamasinda; yapi1 hakkinda yapilmis daha onceki calismalar ile
yapmin son haline dair yapilan gozlemler bir arada degerlendirilerek, yapinin
kullanim evreleri ortaya koyulmaya calisilmistir. Kosk yapisinin, tarihine ve islevine
dair tartigmalara agiklik getirilmek istenmis, 12.—15. yiizyillarda Anadolu’da bulunan
Selguklu ve Beylikler donemi koskleri ile zaviye ve benzeri nitelikli yapilarla olan
iligkileri irdelenmistir. Yapinin 6zgiin durumuna iliskin diisiinceler gelistirilmistir.

Sonug olarak, yapiyla ilgili veriler simirlidir ve yapi ¢evresinde daha once higbir
arkeolojik kazi yapilmamigstir. 1992 yilindaki onarim sonucunda da ge¢mis izlerinin
bircogunu kaybetmistir. Bu duruma ragmen eldeki veriler yapinin 6zgiin durumuna
iliskin fikir vermekte ve ti¢ farkli durum sunmaktadir. Fakat her ti¢c durumda da kosk
yapisinin bir tiirbe-mescit seklinde diizenlendigi ve cevresine yeni yapilar ile
mekanlar eklenerek yapiin bir zaviye haline getirildigi sonucuna varilabilir. 13.
yiizy1lin baslarindan itibaren kullanilmaya baslanan yap1 alaninin 14. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren degisiklikler gecirdigi ve yeniden insa edildigi diisiiniilebilir.
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‘KIOSK’ BUILDING ON THE HILL OF AKSARAY KILICARSLAN

SUMMARY

Aksaray where is located in the center of Anatolia had gained a new identity
containing Islamic-Middle Asia cultural and art effects after it was invaded by
Anatolian Seljuks in 12" century. ‘The kiosk’ on Aksaray Kiligarslan Hill which was
built during Seljuk period and has been used between 12" and 15™ centuries is one of
the examples to seek these effects. There’s no clear definition about the function of
this building. The buildings consist of two different shapes. One of them has a square
shape plan and the other one has a rectangular plan which is more likely to a square.
As indicated before the purpose of the kiosk is not clear but there are many ideas
which corresponds the use of buildings like other Seljuk kiosks and small dervish
lodges. The aim of this thesis is to figure out the function of this building which has
been suffering problems regarding architecture history and to find out more about it’s
resume by searching all past and actual components and making a comparison with
the other buildings which has typological relation.

In the first part of this study, a brief summary of Aksaray was given to indicate the
importance of city concerning political and cultural events of the period. Afterwards,
architectural activities between 12" to 15" century is defined and a research was held
concerning the buildings survived until today in terms of building techniques and
architectural specifications.

In the second part of the study the actual situation of the kiosk was documented. The
location, facilities, construction method and all restorations that it had were
indicated. Also it’s relation between Kilicarslan Tomb was noted. Plan and sectional
drawings of the kiosk was prepared in 1/50 scale and these drawings were supported
by photographs.

In the third part of the study a general comparison was held between kiosk and the
other Seljuk buildings which took place in Anatolia between 12" to 15™ centuries. In
this comparison the major criterias were location, schematic plan and construction
techniques.

In the final part of the study, it was tried to be determined the different uses of the
building by gathering past studies and actual observations concerning the ultimate
situation oh the building. It was tried to find an answer regarding all discussions
concerning the history and purpose of the building. The relations between Kiosk to
other Seljuk and Sultanates period (12"-15™ centuries) kiosks, lodges and other type
of buildings were indicated. In addition ideas have been developed concerning the
unique situation of the building.
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Finally, it should be admitted that the data about the building is limited and no
archeological excavation took place before. Also 1992 restoration resulted with a
loss of fingertips of history. Despite all these disadvantages, we can concentrate on
three different situations. But in any case the common idea is the kiosk was build as a
tomb and masjid and by added new facilities it was converted to a small dervish
lodge. It’s true to think that the kiosk had been used from the beginning of 13"
century and rebuilds after the second half of 14" century with some modifications.
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1. GIRIiS
1.1. Amac ve Kapsam

Konumu ve plan semasi ile 6zel bir durum sergileyen, Aksaray kent merkezinin
dogusundaki Kilicarslan Tepesi’nde bulunan ‘Kosk' yapisi, Anadolu Selguklu
koskleri ile 12.—15. yiizyillarda Anadolu’da insa edilmis zaviye ve benzeri islevli
yapilarla iliskilendirilmektedir. Bu c¢alismanin amaci, 12.-15. yiizyillarda insa
edildigi ve kullanildig1 kabul edilen ve islevine iliskin de farkli tartigmalar bulunan
kosk yapisinin, giiniimiizdeki ve gecmisteki tiim bilesenlerini tekrar ortaya koyarak,
iliskilendirildigi yapi tipolojileri ile karsilastirarak, yapinin islevine ve tarihine dair
miimkiin oldugunca net bir goriise varmaya caligmaktir. 1992 yilinda, Ankara
Vakiflar Genel Miidiirligii'nce yapinin kuzeydogusu’'nda bulunan Kiligarslan
Tiirbesi restore edilmis, kdsk yapisinda da onarim isleri yapilmigtir. Bu onarim islemi
sonucu yapi, gecmis izlerinin bircogunu kaybetmistir. Bu duruma ragmen eldeki

veriler yapinin 6zgiin durumuna iligkin fikir vermektedir.

Calismanin asil kapsamini olusturan kosk yapisi, birbirine yakin oOlgiilerdeki iki
mekanin bir araya gelmesinden olusan kiiciik ve tek bir yapidir. Yapinin
mekanlarinin birbirleri ile iliskileri, mekanlar arasindaki yapim teknigi farkliliklari,
yapmin gecirdigi degisiklikler ve yapida meydana gelen tahribatlar farkli problemler
ortaya c¢ikarmaktadir. Bu problemler yapinin tipolojik olarak ele alinmasini ve

islevine iliskin diisiinceler gelistirilmesini de etkilemektedir.

1.2. Yontem

Kosk yapisinin, tarihi ve islevi ile ilgili tartismalara agiklik getirmek ve Ozgiin
durumuna iliskin diisiinceler gelistirebilmek i¢in yapiyla ilgili yazili ve sozlii
kaynaklardaki bilgiler derlenmis, eski kaynaklardaki plan krokileri ile fotograflar
elde edilmis, yapinin konumu ve plan semasi ile benzerlikler tasiyan Ornekler

bulunmustur.

" Yapinin islevine iliskin farkli tartismalar bulundugu i¢in yapin ismi tirnak icine almmustir. Metnin
devaminda yapidan kosk yapisi olarak bahsedilmektedir.



Yazili kaynaklara, Istanbul’daki Islam Arastirmalart Merkezi, IRCICA, Alman
Arkeoloji Enstitiisii, Istanbul Teknik Universitesi, Istanbul Universitesi, Maltepe
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi ve Ankara’daki Hacettepe ve Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi kiitiiphanelerinin kataloglar1 taranarak ulasilmis, konuyla ilgili
kitaplar, dergi makaleleri, yiiksek lisans ve doktora tezleri, bildiriler ve makaleler
elde edilmistir. Ankara Vakiflar Genel Miidiirliigii'nden de yapi1 hakkinda
arsivlenmis belgeler ve fotograflar alinmistir. Aksaray Halk Kiitiiphanesi, Aksaray
Turizm 1 Miidiirliigii, Aksaray Miizesi ve Aksaray Belediyesi arsivindeki kaynaklar
degerlendirilmis, Aksaray ile ilgili yayinlanmis anonim kaynaklar g&zden

gecirilmistir.

Yap1 hakkinda caligmalar yapan Ege Universitesi Sanat Tarihi Boliimii’'nden Prof.
Dr. Bekir Deniz, Gazi Universitesi Mimarlik Boliimii’nden Yrd. Doc. Dr. E. Nihal
Cetintiirk ve Gazi Universitesi Sanat Tarihi Boliimii’'nden emekli 6gretim iiyesi Yrd.
Dog. Dr. Ergiil Onge ile yapilan goriismeler sirasinda kaynaklarda yazili olmayan
bilgilere ulasilmaya c¢alisilmistir. Ayrica Prof. Dr. Scott Redford’la yapilan
goriismelerde de kosk yapisinin diger Selcuklu koskleri icerisindeki durumuna
aciklik getirmek istenmistir. Aksaray’da kent tarihi ve yapilan ile ilgili arastirmalar
yapan kisilerle goriisiilmiis, ellerinde bulunan yazili belgeler ve fotograflardan
yararlamilmistir. Ayrica, ele aliman yapimin geleneksel yontemlerle olgiisii alinarak

yeni bir krokisi ¢ikarilmig, fotograflarla belgelenmistir.

Tez calismasinda mimarlik tarihi ag¢isindan sorunlar tasiyan kosk yapisi, kaynaklar
degerlendirilerek, gecmisteki ve giiniimiizdeki durumu tekrar ele alinarak incelenmis,
yapinin 6zgiin durumuna iliskin diisiinceler gelistirilmistir. Arastirmalarda yapi, 12.—
15. yiizyillardaki koskler ile zaviye ve benzer nitelikli yapilarin cesitli 6rnekleriyle
konum, plan semasi, yapim teknigi 6zellikleri, mekanlar aras1 baglantilar ve yapinin

tiirbe ile iligkisi acisindan ele alinarak karsilastirilmistir.

1.3. Arastirma Tarihi

Kosk yapist ile ilgili bagvurulan kaynaklar sinirli ve yetersizdir. Aksaray tarihi ve
kent yapilan ile ilgili en eski bilgilere, tarihi kaynaklardan ve seyahatnamelerden
ulagilabilse de bu kaynaklarda tezin asil konusunu olusturan kosk yapisina iliskin
bilgiye rastlanmamistir. Tarihi kaynaklarda daha ¢ok Aksaray’da gecen tarihi olaylar

anlatilmakta, bu arada II. Kilicarslan Tiirbesi'ne de deginilmektedir.



Seyahatnamelerde ise genellikle Aksaray’in konumu, dogasi, mimarisi ve yasayan

halkin gelenekleri ile ilgili bilgiler verilmektedir.

Baz1 yazili kaynaklara ise ulasilamamistir. Bu kaynaklardan en oOnemlisi, 1928
yilinda bir grup 6grencisi ile beraber Aksaray ve cevresinde gezi yapan, Aksaray
Lisesi 6gretmenlerinden Muallim Hiisnii'niin ‘Hasandagi’'nda Ilmi Cevelan’ adli
kitabidir. Kitabin ilk boliimiiniin gezi notlarindan, ikinci boliimiiniin ise kentin tarihi,
cografyasi ve yapilarindan olustugu bilinmektedir. Tarihi yapilarin tek tek tanitildigi
kitap Osmanlica yazilmistir (Goriir, 1991). Ayrica Nilgiin Citakoglu'nun 1974
tarihinde Hacettepe Universitesi’ne verdigi ‘Nigde—Aksaray’1 Tiirk Mimari Eserleri’
adli basilmamis yiiksek lisans tezi bulunamamaistir. Fakat yapiy1 13. yiizyilin sonu ile
14. yiizyihn bagina tarihledigi bilinmektedir (Goriir, 1991). Okan Ozcan’mn 1970
yilinda Ankara Universitesi’nde yaptig1 ‘Aksaray Selcuklu Eserleri’ adli basiimamis
lisans tezi de elde edilememistir. Arastirmaci yapiy1 ‘Kiligarslan Tiirbesi imareti’ ad1
altinda yayinlamis, topragin altinda asag1 dogru inen merdiven izlerinin varligindan

bahsetmistir (Deniz, 1976).

Yazili olarak elde ettigimiz kaynaklardan, kosk yapis1 hakkinda bilgi veren en erken
tarihli calisma, Kurt Erdmann’in 1959 yilinda ‘Ars Orientalis’ dergisinde yayinlamis
oldugu ‘Seraybauten Des Dreizehnten Und Vierzehnten Jahrhunderts In Anatolien’
adli makalesidir. Bu makale Anadolu’da 13. ve 14. yiizyillarda insa edilmis saray
yapilart hakkinda bilgi vermektedir. Erdmann, koskiin duvar 6rgii teknigi nedeniyle
bir Selguklu yapist olamayacagin diisiinmektedir. Yapinin zemininde buldugu sirl
turkuaz renkli ¢ini pargalarim kesin olarak 13.—14. yiizyila tarihlemis ve yapinin
yakinindaki tiirbeye ait olamayacagimi belirtmistir. Erdmann, kosk yapisini, bir
tepenin iizerindeki manzaraya hakim konumu ve yapida buldugu cini parcalarn ile
Erkilet'te ki Hizir {lyas Koskii’ne (1241) benzetmekte ve yapinin onceden bir kosk
olabilecegini ama daha sonra islevinin degistirilerek giiniimiizdeki halini aldigini

savunmaktadir. Yapinin plan krokisini yayinlamastir.

Ibrahim Hakki1 Konyal1, 1974 yilinda yaymlamis oldugu ‘Abideleri ve Kitabeleri ile
Aksaray Tarihi’ adli ii¢ ciltlik kitabinin ikinci cildinde, kosk yapisimi, ‘Kiligarslan
Tiirbesi’ adli bashik altinda incelemistir. Tiirbe ile beraber ele aldig1 yapiyr mimari
acidan degerlendirmemis, daha ¢cok yapi1 hakkindaki kabulleri aktarmistir. Fakat
yaymda yapimin islevine iliskin celigkili bilgiler verilmektedir. Konyali, metinde

yapidan kosk olarak bahsetmis, Okan Ozcan tarafindan ¢izilmis plan krokisini



‘Kilicarslan Mescidi’ adi altinda, fotograflarim1 da Kirkkizlar, kosk ve zaviye
harabesi seklinde yayinlamistir. Arastirmaci, kdsk yapisinin II. Kiligarslan tarafindan

yaptirildigini kabul etmektedir.

Bekir Deniz, 1976 tarihli ‘Aksaray ve Cevresindeki Tiirk Devri Yapilarn Rehberi’
adli basilmamis lisans tezinde, Erdmann ve Ozcan’in ¢alismalarindaki goriislerine
yer vererek yapmin bir kosk olabilecegini savunmaktadir. Miize kayitlarinda da
yapmin Osmanlilara tarihlendigini sbylemektedir.2 Deniz, yapinin onarimindan dnce
yapida ve cevresinde bir arastirma yapmlstnr.3 Bu arastirma sirasinda kogk yapisinin
i¢i toprak yigim ile doludur ve tiirbe harap haldedir. Bu toprak yiginimin icinde, 13.
yiizyil, Selguklu dénemine ait sgrafitto (kazima teknikli) seramik ve siralt1 tekniginde
yapilmis firuze renkli ¢ini parcalart bulmustur. Seramik parcasi Deniz tarafindan
tamamlatilmistir ve halen kendisinde bulunmaktadir.* Tiirbenin kuzeyinde de Ankara
Vakiflar Genel Midiirliigii'nden elde edilen fotograflarda da goriillen baska bir
yapiin temel kalintisina rastlamistir. Yapinin plan krokisine ve fotograflarina yer

vermistir.

Ergiil Onge, 1978 tarihinde yayinlanan ‘Un Edifice Seldjoukide Inconnu A Aksaray—
Nigde’ adh bildiri 6zetinde, koskiin mimari tanimim1 yapmis ve yapiyt konum,
tiirbeyle olan iligkisi, malzeme ve teknik yOniinden ele alarak degerlendirmistir. Bu
bildiri 6zeti yapinin islevine iliskin tartismalarin ele alindig1 ilk kaynaklardan olmasi
nedeni ile 6nem tagimaktadir. Onge, kosk yapisinin ve tiirbenin bulundugu alanin
‘Kirklar’ adi ile bilindigini ve eski bir ziyaret yeri oldugunu belirtmektedir.
Arastirmaci, koskiin ve tiirbenin ¢evresinde yaptigi incelemelerde, bagka yapilara ait
temellere, ¢cesitli mimari parcalara ve ¢ok sayida ¢ini kiriklarina rastlamigtir. Yapiya
sonradan eklendigini diisiindiigii eyvanda yazilar (¢iziktirmeler) bulundugunu
belirtmistir. Arastirmaci, yapinin mimari 6zelliklerini degerlendirerek, 13. yiizyilin
ikinci yarisinda inga edilmis bir Sel¢uklu tiirbesi oldugunu diisiinmekte ve Nevsehir
Haci1 Bektas’da bulunan Balim Sultan Tiirbesi (15. yiizyil) ile benzerlikler
gosterdigini belirtmektedir. Kirklar Mevkii diye adlandirdigi alanin, konumu ve iki

tirbe yapist ile iliskisini ele alan Onge, yapmin Eskisehir'deki Seyit Gazi ile

22007 tarihli Aksaray Miizesi kayitlarinda ise kosk yapisi ve tiirbe Selguklu Donemi’ne tarihlenmistir.
3 Bekir Deniz, Prof. Dr., 2007. Kisisel Goriigsme.

* Bekir Deniz, Prof. Dr., 2007. Kisisel Goriisme.



Sivas’taki Abdiilvehhab Gazi’ tekkeleri ile de benzerlikler gosterdigini ve Kirklar’in
bir tekke olabilecegini savunmaktadir. Onge, bu fikrini yapinin konumlandigi tepenin

eteklerinde bulunan Ervah Mezarlig1’nin destekledigini belirtmektedir.®

Nihal Cetintiirk, 1986 tarihli ‘Aksaray (Nigde) ve Cevresindeki Tiirk Eserleri’ adli
basilmamis doktora tezinde, yapinin mimari tanimi yaparak koskii konum, malzeme,
teknik ve siisleme acisindan ele almistir. Yapinin gegirdigi tamirlerden de bahseden
aragtirmaci, yapinin konum ve tiirbeyle olan iligskisine dayanarak, benzer 6zellikler
gosteren Orneklerle karsilagtirmis ve yapinin islevi ve tarihine aciklik getirmeye
calismistir. Cetintiirk, yapinin, bir zaviye yapisi olma ihtimalinin kdsk yapist olmasi
ihtimalinden daha yiiksek oldugunu savunmaktadir. Onge’nin fikirlerini de goz
oniinde bulunduran arastirmaci, bu durumu, yapinin, Eskisehir yakinindaki bir tepe
tizerindeki Seyit Gazi Zaviyesi (13. yiizyilin ilk ¢eyregi), Sivas’ta sehrin kuzeyinde
bulunan Akkaya Tepesi’'ndeki Abdiilvehhab Gazi Tekkesi (Sahib—i Rumi) ve
Erzurum yakinindaki Egerli Dagi’nin yamacinda bulunan Abdurrahman Gazi
Zaviyesi (Abdurrahman Cebeli Zaviyesi) gibi yapilarla olan benzerlikleri ile
aciklamaktadir. Cetintiirk, yapiy1, kullanilan malzeme, yapinin sadeligi, siislemeye
yer verilmemesi, is¢ilikte titiz davramilmamis olmasi gibi nedenlerden dolay1
beyliklerin yeni kurulmaya basladigi ilk donemler ile Osmanli Devleti’nin
Anadolu’ya hakimiyeti arasinda insa edilmis bir gecis donemi yapis1 olarak kabul
etmektedir.’ Cetintiirk, mevcut izleri degerlendirerek farkli yapim evreleri
saptamakta ve 14. ylizyil sonlar1 ile 15. yiizyil ilk yaris1 arasinda birka¢ asamada insa
edilmis oldugunu savunmaktadir. Yapinin plan krokisi ile pek cok fotografina yer

vermistir.

Muhammet Goriir, 1991 tarihli ‘Anadolu Selguklu ve Beylikler Doneminde Aksaray
Sehri’ adli basilmamis yiiksek lisans tezinde, yapiyr ‘Kosk’ basligi altinda ele
almistir. Yapimin mimari tamimini yaparak yapiyi, malzeme ve teknik yonden
degerlendirmistir. Yapinin tarihi ile ilgili farkli goriislere de yer veren Goriir, yapiyi,

mimari 6zellikleri ve Kilicaslan Tiirbesi ile olan iligkisi acisindan degerlendirerek,

> Ergiil Onge, bildiri 6zetinde yapinin adin1 Abdurrahman Gazi Tekkesi olarak yaymlanmistir. Fakat
Sivas’ta boyle bir tekke bulunmamaktadir ve Nihal Cetintiirk’te ayn1 yapidan bahsederken yapinin
adim Abdiilvehhab Gazi Tekkesi olarak yayinlamistir. Bu nedenle Onge’nin yapimin adini yanls
yazdig kabul edilerek Abdiilvehhab Gazi Tekkesi olarak degistirilmistir.

® Ergiil Onge, Emekli Ogretim Uyesi, 2007. Kisisel Goriisme.

" Nihal Cetintiirk, Yrd. Dog. Dr., 2007. Kisisel Goriisme.



13. yiizyilimin sonlar ile 14. yiizyilinin baslarina tarihlendirmektedir. Yapinin plan

krokisi ile fotograflarina yer vermistir.

Scott Redford, 2000 yilinda yayinladigi, Anadolu’da bulunan kosklerin bir arada
degerlendirmesi agisindan onemli bir kaynak olan, ‘Landscape and the State in
Medival Anatolia—Seljuk Gardens and Pavilions of Alanya, Turkey’ adli kitabinin bir
boliimiinde, Aksaray’da bulunan bir kosk yapisinin varligindan bahsetmektedir.
Redford, Ibn Bibi’'nin verdigi bilgilere dayanarak, Aksaray’in kuzeyinde bulunan
Ekecik Dagi’min sultan ve emirler tarafindan kullanilan bir av alani oldugunu ve
Erdmann’in (1959) da bu bolgedeki bir koskiin planini yayinladigini sdylemektedir.
Konyali’nin (1974) verdigi bilgiye de dayanarak, Aksaray Sultanhani’nin etrafinda
ciniler bulundugunu ve bu kanmitinda hanin etrafinda bir kosk yapisinin var

olabilecegini destekledigini yazmaktadir.

Yazili ve sozlii kaynaklarda yapilan arastirmalar ile yapida yapilan incelemeler
sirasinda, koskiin giiniimiize ulagsmis herhangi bir kitabesi ya da belgesine
rastlanmamigtir.  Yapinin  kimin adina, kim tarafindan yaptunldigi da
bilinmemektedir. Banisinin II. Kilicarslan oldugu diisiiniilse de II. Kiligarslan’in
vakfiyeleri giiniimiize ulagsmadigi i¢in kesin bir yargiya varilamamaktadir (Konyali,
1974). Bunun yaninda, II. Kilicarslan’in Aksaray’i imar ederken, sehre hékim bu
tepeye, kosk, koskiin yanina da imarethane, dinlenme ve konuk yerlerinin bulundugu
bir zaviye yaptirdigi kabul edilmektedir. Kogkiin bir de hareminin bulundugu ve
yaptya bu nedenle ‘Kirkkizlar’ denildigi ve II. Kiligarslan’in cesedinin
mumyalanmasi iglemine bu koskte baslandigi da 6ne siiriilmektedir® (Konyal1, 1974).
Giiniimiizde alanda, kosk yapisindan ve yakininda bulunan tiirbeden baska yapi
kalintis1 bulunmamaktadir. Yapinin adi kaynaklarda Kilicarslan Kogkii, Kiligarslan
Tiirbesi Imareti, Kirkkizlar, Kirkkizlar Konagi, Kirklar, kosk, zaviye, mescit olarak
gecmektedir. Cetintiirk (1986) ve Onkal’in (1996) belirttigi gibi bu yapilar ayr1 ayr
ele alinarak adlandirilmaz. Halk arasinda ¢ok uzun yillar bu yapilarin olusturdugu
yapt topluluguna Kirkkizlar, bulundugu tepeye de Kirkkizlar Tepesi denilmistir.
Giiniimiizde, tepeye, halk arasinda ve kaynaklarda Kiligaslan Tepesi, bulundugu yer

ve ¢evresine de Kirkkizlar Mevkii denilmektedir.

§ Konyal, kaynaginin baska bir bolimiinde, sultamn Aksaray Dariissifasi’nda mumyalandiktan sonra
Konya’ya gotiiriildiigtinii yazmaktadir. I. H. Konyali, 1974, s. 308.



2. ANA CIiZGILERIYLE AKSARAY’IN TARiHi VE ORTACAG
MIMARLIGI

2.1. Kentin Kisa Tarihi

Orta Anadolu’da konumlanan Aksaray ve cevresinin tarihi, kentin 25 km.
dogusundaki Agsikli Hoyilik’te ele gecen buluntulara gore Neolitik caga kadar
inmektedir. Aksaray ve cevresi uzun yillar Asurlular ve Hititlerin hakimiyeti altinda
kaldiktan sonra kent, Roma imparatoru Archelaos tarafindan yeniden kurulmustur.
Islam dininin yayilmas ile birlikte Arap akinina ugrayan Anadolu ve buna bagh
olarak Aksaray da bir donem Abbasilerin elinde kalmistir. Daha sonra tekrar Bizans
Imparatorlugu tarafindan ele gegirilen Aksaray, To Axara ve Axara olarak

adlandirilmistir.

1071°de Tiirklerin Anadolu’ya girmesiyle Danismend Gazi tiim Kapadokya bolgesini
ele gecirmistir. Bu donemde Aksaray bir Danigmendli kenti olmus ve uzun yillar
‘Danismend diyar1’ olarak amilmistir. Kent, 1142 tarihinde Sel¢uklular tarafindan ele
gecirilmistir. Ozellikle II. Kilicarslan (1156-1192) devrinde Konya’nin yaninda
ikinci bir payitaht olarak goriilen kent, Selcuklular doneminde 6nemli bir askeri iis
olmustur. Ticaretin de artmasiyla tekrar onem kazanan Aksaray tarih igerisinde
kendinden en fazla bahsettirdigi donemini Anadolu Sel¢uklulart zamaninda

yasamistir.

Kent, Anadolu Selcuklu héakimiyetinin sona ermesiyle’ birlikte ilhanl,
Karamanogullari, Eretna beyliklerinin egemenlikleri altinda el degistirmis ve en ¢ok
Karamanogullann Beyligi’nin hakimiyeti altinda kalmistir. Karamanogullan
hakimiyetine son veren Fatih Sultan Mehmet, 1471 yilinda Aksaray’1 ele gecirmistir.
Osmanli Imparatorlugu’nun kontrolii altina giren kentte yasayan halkin bir boliimii

Fatih Sultan Mehmet’in emri ile Istanbul’a nakledilmistir. ~Osmanl

? Anadolu Selcuklu hakimiyetinin bitis y1l1, 6nemli kaynaklarda 1318 olarak kabul edilmektedir. Fakat
Kuban, Mogollarin Anadolu’nun iclerine kadar ilerlemeleri ve II. Giyaseddin Keyhiisrev (1236—
1248)’in Mogollara hara¢ vermeyi kabul etmesiyle birlikte Anadolu Sel¢uklulari’nin egemenlikleri
gittikce zayiflamaya bagladigini belirterek Selcuklu hakimiyetinin bitis yilin1 1243 kabul etmektedir.
D. Kuban, 1988, s.105.



Imparatorlugu’nun bu iskan ve fetih politikasi nedeniyle 15. yiizyildan sonra Aksaray
siradan bir Anadolu kenti olarak varligini siirdiirmiistiir. 19. ylizyilda ise énemini
gittik¢e yitiren kentin niifusu biiyiik dl¢iide azalmistir. 1920°de il olan Aksaray, 1933

kaza haline getirilerek Nigde vilayetine baglanmistir. 1989 yilinda tekrar il olmustur.

2.2. 12.-15. yiizyillarda Aksaray’da Mimarlik Etkinligi

Calismanin asil konusunu olusturan kosk yapisinin 12.—15. yiizyillarda insa edildigi
kabul edilmekte ve islevine iliskin tartismalar bu acidan ele alinmaktadir. Bu
nedenle, Aksaray kentindeki mimarlik etkinliginin 12.-15. yiizyillardaki durumu
ortaya koyularak, bu donemde insa edilmis yapilardan bahsedilecektir. Dogu ve
Bati’y1 birbirine baglayan ana ticaret yolunun iizerinde bulunan Aksaray, 12.-15.
yiizyillarda 6nemli bir askeri, ticari ve kiiltiirel merkezdir. Bu donemde kente, 6zgiin
yapt formlarina sahip ve Anadolu-Tiirk mimarisinin en giizel 6rneklerinden olan
Anadolu Selguklu ve Beylikler donemi yapilari insa edilmistir. Beylikler doneminin
ardindan Osmanli hakimiyetine giren kent, eski onemini kaybetmeye baglamis ve

kentteki yapi etkinligi azalmistir.

2.2.1. Anadolu Sel¢uklu Yapilar:

Islam oncesi donemde, bir Bizans kenti olan Aksaray, Anadolu Selcuklulari’nin
hakimiyeti altina girmesi ile birlikte Islam—Orta Asya kiiltiir ve sanat ortaminin
izlerini barindiran yeni bir kimlik kazanmistir. II. Kiligarslan’in kenti yeniden imar

etmesiyle de 6nemli bir Anadolu Sel¢uklu kenti olma ayricaligini elde etmistir.

Selgcuklular doneminde kente; kale, saray, kosk, darphane, cami, zaviye, medrese,
han, hamam, koprii, ticaret alanlar1 gibi degisik islevli bircok yapi insa edilmistir.
Zaman igerisinde, sik sik el degistiren, savaglar goren ve dogal afetler yasayan kent,
bu yapilarin biiylik bir kismimi kaybetmistir. Aksaray merkezindeki, giiniimiize
ulagan, 12 yapinin Selguklular dénemine ait oldugu kabul edilmektedir.'” Yapilarin
bir¢cogu bilingsiz sehirlesmenin bir sonucu olarak harap vaziyette yok olmaya terk

edilmistir.

10" Aksaray’daki Selcuklu ve Beylikler Doénemi yapilarim bir arada degerlendirerek tarih ve islev
tartismalarina yer veren en son tarihli ¢alisma M.Goriir’'tin kaynagidir. Bu calismada Goriir’iin
kaynagi esas alinmaktadir.



Bu 12 yapinin, Sel¢uklu donemine ait olduklar1 kabul edilse de Aragzade Camisi (Pir
Ali Sultan Mescidi), Hacilar Hanmi ve Kilicarslan Kogkii 12.-15. yiizyillar arasindaki
farkli donemlere tarihlendirilmektedir. Kare planli Aragzade Camisi, moloztas ve
kesmetas ile yigma olarak insa edilmistir ve icinde siva parcalarina rastlanmaktadir.
Yap1 pandantiflerle gecilen bir kubbe ile ortiilmiistiir ve yikik durumdadir. Mihrap

nisinin alg¢ siislemesi ise dokiilmiistiir (Goriir, 1991) (Sekil 2.1).

Sekil 2.1: Araczade Camisi ve Mihrabi

Hacilar Hani’nin ise islevine dair tartismalar bulunmaktadir (Cetintiirk, 1986; Goriir,
1991). Giiniimiize, yapidan geriye kuzeybati—giineydogu dogrultusunda uzanan iki
duvar pargasi kalmistir. Bu duvarlarn iist kisimlarinda tonoz baslangiglan ve Tiirk
iicgeni izleri bulunmaktadir. Yap1 moloztagla yigma olarak insa edilmistir ve yapida
siva parcgalari bulunmaktadir (Sekil 2.2). Tezin asil konusunu olusturan Kiligarslan

Koskii’niin islevine iliskin de farkli goriisler bulunmaktadir (Sekil 2.3).

Sekil 2.2: Hacilar Hani’nin 1930’lardaki ve Giintimiizdeki Durumu (Deniz, 1994)



S e =1

Sekil 2.3: Kilicarslan Koskii

Arastirmacilar tarafindan 12. yiizyilda yapildig kabul edilen tek yapi ise Kilicarslan
Hamami (Eski Hamam)'dir (Konyali, 1974; Cetintiirk, 1986). Yapinin biiyiik bir
boliimii toprak altinda kalmistir ve giiniimiizde harap durumdadir. Yapinin beden
duvarlari, derzlerinde iri kiriklar halinde tugla parcalarinin bulundugu moloztas ve
yer yer kabayonu tag 6rgii duvar teknigi ile oriilmiistiir. Kubbelere gecis, Tiirk iiggeni
ve yelpaze pandantifle saglanmaktadir ve kubbeler tugla ile insa edilmistir.

Mekanlarin i¢i siva ile kaplidir (Sekil 2.4).

Sekil 2.4: Kilicarslan Hamami’nin 1950’lerdeki ve Giiniimiizdeki Durumu
(Aksaray Belediyesi Arsivi)

Debbaglar Kopriisii’niin de II. Kiligarslan doneminde yapildigi kabul edilmektedir
(Konyal1, 1974; Goriir, 1991). Koprii, ortada biiyiik her iki yaninda bir tane kiiciik
olmak iizere iic gdzden olusmaktadir. Konyal1 (1974), kopriiniin ayaklarinda bulunan
payandalarin sonradan insa edildigini kabul etmektedir. Koprii, moloztasla yigma

olarak inga edilmis, kesmetas ile kaplanmistir (Sekil 2.5).

Baskoprii, 12. yiizyilin ikinci yarist ile 13. yiizyilin ilk yarisina tarihlendirilmektedir

(Konyali, 1974; Goriir, 1991) Baskoprii de Debbaglar kopriisii gibi ii¢c gozden
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olusmaktadir ve ayaklarinda bulunan payandalarin  sonradan eklendigi
diisiiniilmektedir (Konyali, 1974). Koprii, moloztagla yigma olarak insa edilmis,
kesmetas ile kaplanmistir (Sekil 2.6). Goriir’'iin (1991) kaynaginda ele alinmamakla
beraber Nakkas Mahallesi Kopriisii de Anadolu Selcuklulari’na tarihlenmektedir
(Konyali, 1974).

Sekil 2.6: Baskoprii (1945) (Aksaray Belediyesi Arsivi)

Egri Minare (Kizil Minare), Cincikli Mescit (Hact Yusuf Mescidi) ve Kilicarslan
Tiirbesi (Kiligarslan Kiimbeti) arastirmacilar tarafindan 12. yiizyilin ikinci yarist ile

13. yiizy1l arasinda degisen donemlere tarihlendirilmektedir.

Egri Minare, giiniimiizde yaninda bulundugu camiden bagimsiz, tek basina
durmaktadir. Minarenin kaidesi kesmetastan, pabucu, serefesi ve kiilahi tugladan inga
edilmistir. Minarenin serefe korkulugu ve kiilah1 sonradan eklenmistir. Minarenin
govdesindeki zikzak dekorasyon ve kusak ile serefe altinda bulunan mukarnaslarda
cini parcalar1 bulunmaktadir. Minare kuzeybati yoOniinde egiktir (Bakirer, 1981;
Cetintiirk, 1986) (Sekil 2.7).
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Sekil 2.7: Egri Minare (1907) ve Serefe Detay1 (Aksaray Belediyesi Arsivi)

Cincikli Mescit’ten giiniimiize sadece bir duvar pargasi kalmistir. Yeni mescidin 6n
cephesini olusturan bu bolim tuglalarla dekoratif olarak oriilmiis ve cinilerle
kaplanmistir. Yap1 ismini bu ¢ini kaplamalardan almaktadir. Bu duvar pargasi1 daha
sonra bozulmalar ve degisiklikler gecirmistir. Bu nedenle yapi, dekoratif 6zelliklerini
ve {i¢ nisli cephe diizeninin biiyiik bir kismim1 kaybetmistir (Yetkin, 1972; Bakurer,
1984; Oney, 1988) (Sekil 2.8). Kilicarslan Tiirbesi ise genellikle Kilicarslan Koskii
ile beraber ele alinan bir yapidir (Sekil 2.9).

Sekil 2.8: Cincikli Mescit
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Sekil 2.9: Kiligarslan Tiirbesi

Melik Mahmud Gazi Hangdhi (Darphane), arastirmacilar tarafindan genellikle 13.
yiizyilin ilk yarisina tarihlendirilmektedir (Eyice, 1971; Bakirer, 1981; Deniz, 1999).
Yapinin kabaca plani, ortada kubbe ile ortiilmiis kare bir mekan ile ona bagl diger
mekanlardan olugmaktadir. Yapinin govdesi kabayonu tas ve moloztagla yigma
olarak inga edilmis, kemer, tonoz ve kubbelerde tugla kullanilmistir. Kubbelere
gecisler, Tiirk iicgeni, pandatif ve mukarnas ile saglanmistir. Yapida tas isciliginin
yaninda mozaik cini bezeme bulunmaktadir (Sekil 2.10). Islevine iliskin tartismalara
aciklik getirmeye calisan Deniz, yapida kazilar yapmistir. Deniz, yapinin bir hankah
oldugunu kabul etmektedir (Deniz, 1998; Deniz, 1999a; Deniz, 1999b).

Sekil 2.10: Melik Mahmud Gazi Hankahi

Kesik Minare (Yikik Minare) ise 13. yiizyilin farkli donemlerine tarihlenmektedir
(Bakarer, 1981; Cetintiirk, 1986; Oney, 1988). Yanina sonradan yapilan mescit,

minareye dayanmaktadir. Minarenin kaidesi, govdesi ve serefesi tugla ile dekoratif
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bir sekilde oOriilmiistiir. Minarenin kiilah1 yoktur ve yap1 adim buradan almistir.
Minarenin govdesindeki tugla orgiiler arasinda ve serefe altindaki mukarnaslarda

cinilere rastlanmaktadir (Sekil 2.11). 2006 yilinda restore edilmistir.

Sekil 2.11: Kesik Minare’nin 1945’lerdeki ve Giiniimiizdeki Durumu

(Aksaray Belediyesi Arsivi)
Taciye Medresesi ise 13. yiizyilin ikinci yarisinda yapildigi hemfikir olunan bir yap1
kalintisidir. Ismi ve konumuna iligkin farkli tartismalar bulunan yapidan giiniimiize
sadece biiyiikk kesmetag bloklarindan insa edilmis portalin sol kanadi gelebilmistir.
Medreseden geriye kalan bu portal pargasi iizerinde arabesk fonlu ayet seridi ile
bitkisel motifli i¢ bordiir bezemesi bulunmaktadir (S6zen, 1972; Konyali, 1974)
(Sekil 2.12).

Sekil 2.12: Taciye Medresesi’'nden Geriye Kalan Portal Kanadi (1945) ve Bezemesi
(Aksaray Belediyesi Arsivi)
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Selcuklu hakimiyetinin gittikge zayiflayama baslamasi, Mogollarin yeni bir gii¢
olarak ortaya cikis1 ve bagimsiz kiiciik beyliklerin hakimiyet alanlarini bilyiitmesiyle
beraber Anadolu i¢in yeni bir donem baslamistir. Konumu itibariyle sik sik el
degistiren Aksaray, Selguklularin son doneminde, bir¢cok kusatma ve yagmalama

yasamistir.

2.2.2. Beylikler — Erken Osmanh Yapilar:

Selguklu doneminin sona ermesiyle beraber Anadolu’daki siyasi birlik bozulmus ve
Beylikler dénemi baglamistir. Bu donemde, merkezi Konya olan Karamanoglu
Beyligi, Orta Anadolu Bolgesi’nin hakimi olmustur. Beylikler ele gegirdikleri
yerlerde farkli nitelikte yapilar insa etseler de Karamanogullar1 hakimi olduklar
bolgenin mimari ortaminda biiyiik bir degisiklik yaratmamis ve Selcuklu gelenegini

siirdiirmiistiir (Kuban, 1988).

1366-1367 yilinda Karamanoglu Alaeddin Ali Bey tarafindan beylik topraklarina
katilan Aksaray, Karamanoglu II. Mehmet Bey (1402-1424) ve II. Ibrahim Bey
(1424-1463) tarafindan yeniden imar edilmistir (Sevim ve Yiicel, 1989).

Bu donemde, sur digina tagmaya baslayan Aksaray’a 6zellikle, cami, mescit, hankah,
zaviye ve medrese gibi yapilar insa edilmistir. Bu yapilarin bir¢cogu giiniimiize
ulagsmamistir fakat varliklann kaynaklardan tespit edilebilmektedir. Beylikler
doneminden giiniimiize ulagan ii¢ yapt bulunmaktadir (Goriir, 1991). Bu yapilardan
Aksaray Ulu Cami ve Zinciriye Medresesi mimarlik tarihi i¢inde 6nemli bir yer

tutmaktadir. Diger yap1 ise Hirkali Sultan (Esen Hatun) Tiirbesi’dir.

Aksaray Ulu Cami’nin ilk olarak I. Mesud tarafindan insa ettirilen bir mescit oldugu
ve II. Kiligarslan tarafindan genisletildigi ©One siiriilmektedir (Konyali, 1974;
Cetintiirk, 1986; Aslanapa, 2005). Arastirmacilar caminin giiniimiizdeki durumuna,
Karamanoglu Mehmed Bey’in yapiy1 yeniletmesiyle ya da insa ettirmesiyle
kavustugunu soylemektedir (Konyali, 1974; Sonmez, 1989). Cami moloztas ve
kesmetas ile insa edilmis, yapinin farkli yerlerinde mermer, alci ve ahsap
kullanilmistir. Yapinin bezeme malzemesi tas, al¢ct ve ahsaptir. Yapinin minberi,
tizerindeki ‘II. Kilicarslan’ yazis1 nedeniyle sanat tarihi igerisinde onemli bir yere

sahiptir (Sekil 2.13).
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Sekil 2.13: Aksaray Ulu Cami (1945) (Aksaray Belediyesi Arsivi)

Zinciriye Medresesi, aragtirmacilar tarafindan Karamanoglu Medresesi olarak
adlandirilmaktadir. Yap1 14. yiizyilin ikinci yarisi ile 15. yitizyila tarihlenmektedir ve
acik avlulu ve eyvanli medreseler grubunda incelenmektedir. Yap1 moloztas ile insa
edilmis kesmetas ile kaplanmistir. Ayrica yapida tugla ve demir kullamilmistir.
Medresede tas isciligi ve c¢iniyle yapilmis, geometrik ve bitkisel siislemeler

bulunmaktadir (Yetkin, 1972; Cetintiirk, 1986; Aslanapa, 2005) (Sekil 2.14).

Sekil 2.14: Zinciriye Medresesi’nin i¢c ve Dis Cephe Goriiniisii
(Aksaray Belediyesi Arsivi)
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Hirkali Sultan (Esen Hatun) Tiirbesi’ni, Konyali (1974), Danigsmendli Beyligi’'ne
tarihlendirse de yapinin mimari 6zelliklerine dayanilarak 14. ylizyilin ikinci yarisinda
yapildigr kabul edilmektedir (Goriir, 1991). Kare planlt tiirbenin icinde nisler
bulunmaktadir. Yapt moloztas ve kesmetas ile insa edilmistir. Yapida tugla ve
mermer kullamilmistir. Tiirbede siisleme bulunmamaktadir (Konyali, 1974; Goriir,
1991). Seyh Hamid Veli Tekkesi, Yusuf Hakiki Baba ve Seyh Hamza Tiirbesi de
Goriir’iin kaynaginda ele alinmamakla beraber Beylikler donemine tarihlenmektedir

(Konyali, 1974; Cetintiirk, 1986) (Sekil 2.15).

Sekil 2.15: Hirkali Sultan Tiirbesi (Aksaray Belediyesi Arsivi)

1397-98 yilinda, Yildinm Beyazit’in Konya’y1 almasi ile birlikte Aksaray da
Osmanli Beyligi’'nin hakimiyeti altina girmistir. 1471 yilinda kesin olarak Osmanli
idaresine giren Aksaray, batiya yonelik fetih politikalar1 nedeni ile ©nemini
kaybetmeye baglamistir. Bu da Aksaray’daki yap1 etkinliginin azalmasina neden
olmustur. Fatih Sultan Mehmet’in sehir halkinin bir kismim Istanbul’a nakil ettirmesi

de kentteki yap1 etkinligini azaltan bir diger etkendir.

Konyali (1974), Osmanlilar doneminde Aksaray’a anitsal bir yap1 yapilmadigini,
yapilmig olsa bile yok oldugunu belirtmektedir. Konyali’nin kaynaginda listelenen
yapilardan, Riza Hasan Cami ve Sar1 Yakub Mescidi Osmanlilarin Aksaray’a insa
ettikleri ilk yapilar olarak ele alinabilmektedir. Bu yapilar giiniimiize ulagmamistir.
Tam olarak ne zaman ve kimin tarafindan yapildigi bilinmeyen fakat Fatih Sultan
Mehmet ve II. Beyazit’in vakif kayitlarinda adi gecen cami, mescit, tiirbe, zaviye ve
cesme yapilart bulunmaktadir. Bu yapilarin, Beylikler doneminde mi, Osmanl

hakimiyetinin ilk yillarinda m1 insa edildigi aragtirmalarda agik bir konudur.
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3. YAPI GRUBUNUN MiMARi TANIMI

3.1. Kosk

Calismanin asil konusunu olusturan kosk yapisi, Aksaray’in dogusunda bulunan
Ervah Kabristanligi’'nin dogusundaki Kilicarslan Tepesi {iizerinde giineybati—
kuzeydogu dogrultusunda konumlanmaktadir. Yapmin yaklasik 14 m.
kuzeydogusunda tiirbe bulunmaktadir. Bu yap1 grubuna toprak bir yoldan
ulasilmaktadir. Yapi1 grubunun bulundugu alanmin bir kismu istinat duvarn ile

cevrelenmistir (Sekil 3.1, 3.2).

Sekil 3.1: Yap1 Grubunun Vaziyet Plan1 (R. Ata)

Sekil 3.2: Yap: Grubunun Genel Goriintimii
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3.1.1. Mekan Diizeni

Mimari tanim sirasinda ara yonleri kullanmanin ifade gii¢liigiine neden olacagi
diisiiniilerek kosk yapisinin uzun ekseninin dogu-bati dogrultusunda uzandigini
kabul edilmistir. Bu yon kabuliine bagh olarak, koskiin iki mekanm dogu ve bati
mekani olarak adlandirilmistir. Yapi, distan yaklasik 7.75x14.35 m. boyutlarinda
dikdortgen bir plana sahiptir. Yapinin dogu mekam icten yaklagik 5.84x5.88 m.
boyutlarinda, bati mekan1 ise yaklasik 5.31x5.86 m. boyutlarinda kareye yakin
dikdortgen bir plan sunmaktadir (Sekil 3.3). Dogu mekaninin giiniimiizdeki zemini
ile bati mekaninin giiniimiizdeki zemini arasinda kabaca 75 cm.’lik kot farki vardir.
Iki mekan arasindaki kot farki duvar bitim hizalarina da yansimgtir. Dogu
mekaninin duvar bitim hizalart bati mekaninin duvar bitim hizalarindan daha

yiiksektedir. Ust ortii tamamen yikilmis durumdadir (Sekil 3.4).

B5 D5

— 1 | —

-] D1
B1 |

] ;
B7 B4 BATI MEKANI B2 D4 DOGU MEKANI D2 D6

B3

B6

B8

Sekil 3.3: Koésk Yapisinin Plani (R. Ata)
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Sekil 3.4: Kosk Yapisinin Genel Goriintimii

Dogu mekaninin kuzey i¢ cephesinin ortasinda (D1), 123 cm. genisliginde ve duvar
bitim hizasina kadar yiikselen bir aciklik bulunmaktadir. Mekaninin kuzey
cephesinde bulunan bu aciklik, disaridda toprak hizasindayken igte yapinin
giiniimiizdeki zemininden 43 cm. daha yiiksektedir. Bu a¢ikligin her iki yaninda iki
nig vardir. A¢ikligin bat1 tarafinda kalan nis 55 cm. derinliginde, dogu tarafindaki nis
37 cm. derinligindedir. Bat1 nisi zemin kotundan 13 cm., dogu nisi ise 28 cm.

yiiksektedir. Bu nislerin tist kisimlar yikilmis durumdadir (Sekil 3.5).

Sekil 3.5: Dogu Mekaninin Kuzey I¢ Cephesi (D1)

Dogu mekaninin dogu duvarininda (D2), 33 cm. derinliginde birbirine es iki nis
vardir. Bu niglerden giiney taraftaki sivri kemerlidir, kuzey taraftakinin ise iist kismi1
yikilmigtir. Giiney taraftaki nis 28 cm., kuzey taraftaki nis ise 36 cm. zeminden

yiiksektedir (Sekil 3.6).
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Sekil 3.6: Dogu Mekaninin Dogu i¢ Cephesi (D2)

Biiyiik bir kismi1 yikilmis olan giiney duvarinin i¢ cephesinde (D3), zeminden 25 cm.
yiikseklikte ve duvar boyunca devam eden alcak bir duvar parcasi ile doguda 45 cm.
ve batida 50 cm. genisliginde kalmig olan duvar pargalar1 bulunmaktadir (Sekil 3.7).
Hasan Dagi’na hakim bakis agisina sahip bu cephede, giiniimiizde, baska hicbir

kalint1 ya da duvar izi yoktur.

Sekil 3.7: Dogu Mekaninin Giiney I¢ Cephesinin Kalint1 Durumu (D3)

Mekanlar arasi gegisi saglayan bati cephesinde (D4), giiney ve kuzey duvarindan
cikan duvar parcalari ile ortada bir duvar kalintist bulunmaktadir (Sekil 3.8).
Giineyden c¢ikan duvar parcasi, bugiinkii durumda yukari dogru daralarak
yiikselmekte ve duvar bitim hizasinda giiney duvar ile birlesmektedir. Kuzeyden

cikan duvar parcasinin genisligi ise yukariya dogru artmakta ve duvar bitim
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hizasinda diiz bir sekilde sonlanmaktadir. Bati cephesinin tam ortasinda kalan duvar
kalintis1 ise 155 cm. genisligindedir. Duvarin giiney ve kuzey kismi yukariya dogru
genisleyerek devam etmekte ve duvar bitim hizasinda diiz bir sekilde

sonlanmaktadir. Duvarin giiney kismi kuzey kismina gore daha dardir.

Sekil 3.8: Dogu Mekaninin Bat1 ¢ Cephesi (D4)

Dogu mekaninin ii¢ tarafi disariya cephe verirken, bati cephesi bati mekanina
acilmaktadir. Mekanin kuzey cephesinin (D5) ortasinda bulunan ve duvar bitim
hizasina kadar yiikselen aciklik, disarida 1.18 m.’dir (Sekil 3.9). Dogu cephesinin dis
yiizii (D6) sagir duvardir (Sekil 3.4). Giiney cephesi duvarinin biiyiikk bir kismi
yikilmigtir (D7) (Sekil 3.5). Giiney cephe duvarindan geriye, toprak kotundan
yaklasik 55 cm. yiiksekte, giiney dis cephe duvari boyunca uzanan duvar pargasi ile

doguda 140 cm. ve batida 130 cm. genisliginde duvar pargalar1 kalmistir.

Sekil 3.9: Dogu Mekaninin Kuzey Disg Cephesi (D5, BS)
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Bati mekanmnin kuzey i¢c cephesinde (B1) 88 cm. genisliginde bir aciklik
bulunmaktadir (Sekil 3.10). Bu aciklik disarida toprak hizasindayken, iceride, bati
mekaninin giiniimiizdeki zemininden yaklagik 80 cm. yiiksektedir. A¢iklik, igeride,
derinligi 26 cm., genisligi 127 cm. ve zeminden yiiksekligi yaklasik 45 cm. olan
dikdortgen bir cerceve icine yerlestirilmistir. Cercevenin {iist kismi1 ahsap lento ile
gecilmistir. Dikdortgen cercevenin batisinda 127 cm. genisliginde sivri kemerli bir
nig vardir. Bu nis, dikdortgen cercevenin kotuyla aymi yiikseklikten baglamakta ve
daha algak bir seviyede bitmektedir. Dikdortgen ¢ercevenin bitim hizasindan 15 cm.
yukarida, duvar, 15 cm.’lik ¢ikint1 yaparak duvar bitim hizasinda kadar yiikselmekte

ve tiim kuzey i¢ cephe duvar1 boyunca uzanmaktadir.

\ AT ;.,m“— 3 2 g :
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Sekil 3.10: Bat1 Mekaninin Kuzey i¢ Cephesi (B1)

Bati mekaninin dogu i¢ cephesinde (B2), dogu mekanina ait bat1 i¢ duvar kalintilart
ile iki mekan arasindaki kot farki goriilmektedir. Dogu mekaninin bati i¢ duvarina ait
duvar kalntilarinin, dogu mekaninin zeminine oturdugu bu cepheden acikca

goriilebilmektedir (Sekil 3.11).
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Sekil 3.11: Bat1 Mekaninin Dogu I¢ Cephesi (B2)

Yapinin dis cephede en hareketli kismini olusturan batt mekaninin giiney duvar i¢
kisimda (B3) daha sadedir (Sekil 3.12). Bu cephede, farkli genisliklere ve
yiiksekliklere sahip sivri kemerli iki agiklik bulunmaktadir. Dogu acikligi 67 cm.
genisligindedir ve zeminden yaklasik 77 cm. yiiksektedir. Bu acgiklik demir
parmakliklarla kapatilmistir. Bu agikliginin alt kisminin biiyiik bir boliimiinde beyaz
kire¢ harcindan yapilmis siva parcalar1 bulunmaktadir. Bat1 acikligi ise 105 cm.
genisligindedir ve zeminden 9 cm. yiiksektedir. Bat1 acikliginin giiney dis cephesine
gelen kismi zeminden 61 cm. yiiksekte olan bir duvar ile oriiliidiir. D1s cephe giiney
duvarinin bati dogrultusunda devam eden kalintilarindan 20 cm. genisligindeki bir
kismi da oriili bu duvarin bittigi yerden yiikselerek acgikligin bir kismini
kapatmaktadir ve dis cephede aciklig1 daraltmaktadir. A¢ikligin bir kismini1 daraltan
bu duvar, igeride 123 cm. yiiksekte 8 cm.’lik bir girinti yaparak devam etmektedir.
Bati agikliginin bir kismin1 kapatan duvar yiizeyi ile agikligin yan yiizeylerinde
biiylik siva pargalart bulunmaktadir. Dogu acikligmin yiiksekligi, iceride, bati
acikligina gore daha algak bir seviyede bitmektedir. Giiney cephesi i¢ duvari, bati
acikligimin hemen iizerinden disart dogru 15 cm.’lik cikinti yaparak duvar bitim
hizasina kadar yiikselmekte ve tiim giiney i¢c cephe duvart boyunca uzanmaktadir.
Bat1 mekaninin biiyiik bir kismi1 yikilmig bati duvarinin i¢ kisminda (B4), giineyde 31
cm., kuzeyde 57 cm. genisligi olan duvar parcalart bulunmaktadir (Sekil 3.13).
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Sekil 3.12: Bati Mekaninin Giiney i¢ Cephesi (B3)

]

Sekil 3.13: Bati Mekaninin Bat1 i¢ Cephesindeki Giineyden (Sol) ve Kuzeyden (Sag)
Cikan Duvar Pargalar1 (B4)

Bati mekaninin da disaridan ii¢ cephesi goriilebilmektedir. Bu mekanin kuzey cephe
duvari (BS5), dogu mekaninin kuzey cephe duvarindan 15 cm. kadar daha geridedir.
Bat1 mekaninin kuzey cephe duvarinda, 90 cm. genisliginde sivri kemerli bir aciklik
bulunmaktadir (3.14). Bu agiklik, kuzey duvarinin disinda, 17 cm. derinliginde ve
duvar bitim hizasina kadar yiikselen, 181 cm. genisligindeki dikdortgen bir cerceve

icerisindedir.
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Sekil 3.14: Bat1 Mekaninin Kuzey Dis Cephesi (BS)

Bati mekaninin giiney cephesi (B6), duvar kalintilar1 ve cephedeki agikliklar ile yap1
biitiiniintin en hareketli oldugu boliimdiir (Sekil 3.15, 3.16). Bati mekaninin giiney
duvari, dogu mekaninin giiney duvarindan disariya dogru 68 cm.’lik ¢ikinti yapan 36
cm. genisligindeki bir duvar kalintis1 ile ayrilmaktadir. Bu duvar kalintisindan sonra
giiney duvari, 71 cm. genisligindeki diiz bir duvar yiizeyi ile devam etmektedir. Bu
diiz duvar yiizeyinin sonlandigi yerde, duvar bitim hizasina kadar devam eden derin
bir girinti bulunmaktadir. Bu girintinin icerisinde kemerli iki a¢iklik vardir. Bu
acikliklardan dogudaki, girintinin bulundugu zeminden 7 cm. yiikseklikte, 67 cm.
genigliginde ve sivri kemerlidir. Aciklik, icten demir parmakliklarla kapatilmistir.
Batidaki aciklik ise 85 cm. genisligindedir ve bugiinkii durumunda basik bir kemerle
gecilmistir. Acikliklarin yiikseklikleri aym hizada sonlanmaktadir. Bu hizadan 27
cm. yukarida duvar, disariya dogru 9 cm.’lik ¢ikinti yapmakta ve duvar bitim
hizasina kadar yiikselmektedir. Bati acikligimin bitiminde duvar yiizeyi 44 cm.
genigliginde diiz devam etmektedir. Diiz devam eden bu duvar yiizeyinin bir kismi,
bat1 acikliginin bir boliimiinii kapatarak agikligi daralmaktadir. Duvar yiizeyinin
bitiminde, disariya dogru 47 cm.’lik ¢ikint1 yapan bir duvar kalintis1 bulunmaktadir.
Toprak kotunda daha genis olan bu duvar kalintis1 yukariya dogru daralmakta ve
duvar bitim hizasina kadar yiikselmektedir. Bu duvar c¢ikintisindan sonra giiney
duvari, dogudan batiya dogru 223 cm. boyunca devam etmekte ve diiz bir duvar
yiizeyi olusturmaktadir. Giiney cephesinin ¢ikint1 yapan duvar kalintilarinin arasinda

kalan, derin nisli, iki agiklikli bu kismi, 6zel bir mekan izlenimi vermektedir.
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Sekil 3.15: Batt Mekaninin Giiney D1g Cephesi (B6)

Sekil 3.16: Bat1 Mekaninin Giiney D1s Cephesi (B6)

Bu 6zel mekanin, giineyinde derinligi yaklasik 150 cm. olan bir ¢ukur bulunmaktadir
(B8) (Sekil 3.17). Bu alanin kuzey kismini, 6zel mekanin giiney duvarindan temele
dogru devam eden duvar pargasi belirlemektedir. Cukurun 6zel mekandan ayrildigi
kisminin duvar yiizeyinde, disartya dogru c¢ikintt yapan duvar kalintilar1 ve yer yer
dokiilmiis beyaz kire¢ harcindan yapilmis siva parcalart bulunmaktadir. Cukur alanin
dogu duvari, giiney duvarindan 68 cm.’lik ¢ikint1 yapan duvar kalintisinin baslangic
yeri olarak goriilmektedir. Giiney duvar1 ise toprak kotunda sonlanmakta ve
yiizeyinde yer yer dokiilmiis beyaz kire¢ harcindan yapilmis siva pargalar

bulunmaktadir.
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Sekil 3.17: Bat1 Mekaninin Giineyinde Bulunan Cukur (B8)

Bati mekaninin bati cephesinde (B7), kuzey ve giiney duvarindan cikan duvar
parcalart bulunmaktadir (Sekil 3.18). Kuzey duvar parcasimin, genisligi 168 cm.,
giiney duvar parcasinin genisliligi ise 135 cm.’dir. Sehre hakim bakis acisina sahip
bu cephede bugiin bagka hi¢bir kalint1 ya da duvar izi yoktur.

Sekil 3.18: Bat1 Mekaninin Bat1 D1s Cephesinin Kalintt Durumu (B7)

Yapinin giiney cephesindeki 6zel oldugu izlenimi veren mekanin duvarlarinin bitim
hizalan1 farkli kotlardadir (Sekil 3.15, 3.16). Bati mekaninin kuzey duvari, dogu
mekaninin kuzey duvarindan kabaca 111 cm. daha asagida sonlanirken, bati
mekaninin giiney duvan ile dogu mekaninin giiney duvarinin bir kismi ayni

yiikseklikte sonlanmaktadir.
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3.1.2. Yapim Teknigi

Yapi, kabayonu tas Orgii tekniginde yigma olarak insa edilmistir. 1992 yilinda
yapilan onarim iglemi sirasinda, 6zellikle yapinin i¢ duvarlarindaki derz araliklar
kapanmis ve taslarin gergek boyutlarini 6l¢mek zorlagsmistir. Eski fotograflardan ve
giiniimiizde yerinde yapilan incelemelerden anlasildigi kadariyla yapinin duvarlari
genel olarak aym boyutlardaki kabayonu taglarin i¢ ve dis yiizeylerde 2-2.5 cm.
har¢hi derz araliklartyla, duvar kalinliginin i¢ kisimlarinda da har¢li moloztas ile
doldurulmasiyla oriilmiigtiir. Dig duvarlarda i¢c duvarlara gore daha diizgiin taglar
kullanilmistir.  Volkanik traverten ozellikleri gosteren taslarin rengi yapinin
bulundugu mevkideki toprakla ayni renkte olup, kizila yakindir (Sekil 3.19, 3.20).

Yapida genel olarak kireg harci ile kirec ya da alci siva kullanilmastir.

Sekil 3.19: Yapida Kullanilan Kabayonu Tas (D5)

Genel olarak yapi, bu yapim teknigi ile insa edilmis olsa da mekanlar tek tek
incelendiginde bazi farkliliklar géze carpmaktadir. Yapinin dogu mekam ile bati
mekaninda kullanilan taglar arasinda cesit ve boyut farkliliklar1 vardir (Sekil 3.9,
3.15). Mekanlar kendi iclerinde incelendikleri zaman da duvarlarda kullanilan
taglarin, baz1 kisimlarda cesit ve boyut farkliliklarn gosterdigi goriilmektedir. Bu
farkliliklarin bir kism1 yapida gerceklestirilen onarim iglemi sirasinda eklenen taslara
baghdir. Diger kismi ise eski fotograflarindan anlasildigi kadariyla, yapinin

onarimdan 6nceki durumunda var olan taslardir.

Dogu mekaninin i¢ duvarlarinda dikdortgen ve kareye yakin kabayonu taslar
kullanildig1 gibi sar1, kirmizi renkli moloztaglara da rastlanmaktadir (Sekil 3.6).

Mekanin i¢ duvarlarinda (D1) ol¢iilebilen taslarin boyutlar1 yaklagik 40x16 cm. ve
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44x18 cm.’dir. Yapmin dogu mekanminin dis cephesinde kullanilan taglar ise
genellikle dikdortgen taslardir. Kuzey dis cephe duvarinda (D5) dl¢iilen bazi taslarin
boyutlart 46x15 cm., 44x16 cm., 34x13 cm. arasinda degismektedir. Yapinin

koselerinde ve acikliklarin kenarlarinda fazla itina gosterilmemistir.

Giiniimiizde dogu mekaninin dis ve i¢ duvarinda biiyiik alanlar halinde kalmis siva
izlerine rastlanmamaktadir. Fakat kuzey duvarinda (D1) bulunan agiklifin ig
kisimlarinda duvarda kullanilan taglarin rengiyle ayni renkte, kizila yakin, iginde
beyaz parcaciklarin bulundugu 1-1.5 cm.’lik alt siva ile iizerinde 0.5-1 cm.’lik ince

kumlu beyaz kire¢ harcindan yapilmis iist siva pargalar1 bulunmaktadir (Sekil 3.20).

Sekil 3.20: Dogu Mekaninda Bulunan Harg¢ ve Siva Parcalar1 (D1)

Bati mekanindaki duvar orgii teknigi dogu mekanina gore daha 6zensizdir. Fakat bati
mekaninin koselerinde daha itinali bir teknik kullanilmistir. Yapinin bati mekaninin
i¢ ve dis cephesinde dikdortgen taslarin yaninda daha cok kareye yakin kabayonu
taslar kullanilmistir. Bati mekaninin dis cephesindeki (B5) taslarin bazilarinin

boyutlar1 18x17 cm., 38x22 cm.’dir (Sekil 3.21, 3.22).

Sekil 3.21: Bat1 Mekaninin I¢c Cephesinde Kullanilan Taslar (B1)
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Sekil 3.22: Batt Mekaninin Dig Cephesinde Kullanilan Taglar (B6)

Giiniimiizde yapinin dis kisminda herhangi bir siva izine rastlanmazken, bati
mekaninin kuzey i¢ duvarinda (B1) bulunan acikliklarin i¢ yiizeylerinde, giiney ic
duvarindaki (B3) acikliklarin i¢ ylizeylerinde ve giiney i¢ duvarindaki dogu
acikliginin altinda biiyiik siva pargalari bulunmaktadir. Bati mekaninda da sivalar iki
kat yapilmistir (Sekil 3.23). Ilk kat siva yer yer 1.5-2 cm. kaliniginda degisen ve
duvarda kullanilan taslarin rengiyle aym renkte olan, kizila yakin, i¢inde beyaz
pargaciklarin bulundugu bir hargla yapilmustir. Ilk kat sivanin iizerinde yine yer yer
1-1.5 cm. kalinhiginda degisen, ince kumlu beyaz kire¢ harcindan yapilmis, alt
sivaya gore daha sert bir iist siva bulunmaktadir (Sekil 3.24). Mekanin giiney i¢
cephesinde (B3) bulunan dogu agikliginin i¢inde, iist kisimda 2 cm. kalinliginda ve
sert bir siva yiizeyi daha bulunmaktadir. Bu yiizeyin iizerinde x isareti bulunmaktadir
(Sekil 3.27). Ayrica mekanin i¢ duvarlann dikkatle incelendiginde bazi yerlerde

kismen kalmis ilk kat s1va parcalar1 goriilmektedir.

Sekil 3.23: Bat1 Mekaninda Bulunan Siva Parcalar1 (B3)
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Sekil 3.24: Giiney Duvarindaki Dogu Ac¢ikliginda Bulunan Siva Parcalar1 ve X
Isareti (B1)
Bati mekaninin giineyinde bulunan ¢ukurun (B8) duvarlarindaki 6rgii teknigi ise her
iki mekanda kullanilan orgii tekniginden farkli 6zellikler gostermektedir. Cukurun
meydana getirdigi mekan, daha ¢ok kirmizi ve sar1 renkli moloztaglarin yigma olarak
diizensiz bir sekilde insa edilmesiyle olusmustur (Sekil 3.25). Duvarlarin
yiizeylerinde dokiilmiis iki kattan olusan siva pargalari bulunmaktadir. Yapida ahsap
kullaniminin ne 6l¢iide oldugunu bilinmemektedir. Giiniimiizde yapida herhangi bir

siislemeyle karsilasiimamaktadir.

Sekil 3.25: Batt Mekaninin Giineyinde Bulunan Cukur (B8) ve Duvar

Yiizeylerindeki Siva Pargalar
3.1.3. Onarmmlar

Yapilan arastirmalar swrasinda elde edilen bilgilere gore yapt 1992 yilindaki
onarimdan giiniimiize kadar gecen siire i¢erisinde herhangi bir degisiklige ugramamais
ve tamirat gormemistir. Yapi geg¢irdigi onarim sirasinda, yapinin igerisindeki ve
disarisindaki toprak giiniimiizdeki zemin kotuna kadar bosaltilmis, yapinin 1984
yilindaki fotograflarinda goriilen kapali acikliklarin ortaya cikarilmasi saglanmistir.

Ayrica mekanlarin icine beton har¢ dokiilerek yeni bir zemin olusturulmus,
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duvarlarindaki eksik kisimlar tamamlanmis, duvarlar1 arasi betonarme harg ile
doldurulmus, duvar yiizeylerinde cikintilar ve fazlaliklar temizlenerek duvarlar
diizlestirilmistir. Farkli hizada olan duvarlarin boylar1 ayn1 yiikseklige getirilmis ve

tizerleri betonarme harpusta ile tamamlanmistir.

Dogu mekaninda yapilan onarimlar genel olarak mekanin i¢ duvarlarindaki yikilmig
ve tahrip olan nislerin alt ve iist kisimlarinda yapilmistir (D1, D2) (Sekil 3.26, 3.27).
Ozellikle dogu i¢ cephesinde (D2) bulunan kuzey nisinin iist kismindaki biiyiik
yikint1 doldurularak ashina uygun olacak sekilde onarilmaya ¢alisilmistir. Burada
kareye yakin kabayonu taslar da kullamilmistir. Dogu mekaninda dis duvarlarinda
yapilan onarim islemi sirasinda, kuzey dis cephenin (D5) dogu ve bati iist
koselerinde, dogu dis cephenin (D6) kuzey iist boliimiinde, giiney dis cephede (D7)
bulunan duvar kalintilarinin iist kisimlarinda tamamlamalar yapilmis ve yapinin

kendi 6zelliklerini gosteren taslar kullanmilmistir (Sekil 3.28, 3.30).

0

B1

D1

|

Sekil 3.26: Kosk Yapismin Kuzey I¢ Cephesini Gosteren Kesit (R. Ata)

-

D2

Sekil 3.27: Dogu Mekaninin Dogu i¢ Cephesinin Gériiniisii (R. Ata)
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Sekil 3.28: Dogu Mekaninin Dogu Dis Cephesinin Goriiniisii (R. Ata)

Bati mekanin i¢ duvarlarinda yapilan onarim iglemi sirasinda ise kuzey i¢ cephesinde
(B1) bulunan dogu agikliginin iist kismi, dogu i¢ cephesinde (B2) bulunan duvar
kalintistmin iist kisimlar, giiney i¢ cephesinde (B3) bulunan dogu agikliginin {ist
kismi1 ve duvarda yer yer bulunan tag eksiklikleri tamamlanmistir (Sekil 3.26, 3.29).
Bati mekaninin dis cephesindeki onarimlar 6zellikle giiney dis cephesinde (B6) ve
bati1 dig cephesinde (B7) bulunan kuzey duvar kalintisinin iist kisminda yapilmigtir
(Sekil 3.31). Giiney duvarinda (B6) yapilan onarim islemi sirasinda, cephede bulunan
pek cok duvar kalintis1 temizlenmis, duvarlar diizlestirilmis ve betonarme harg ile
siva yapilmigtir. Mekanin duvar boylar1 ayn1 olacak sekilde yiikseltilmistir. Bu da
batt mekaninin giiney cephesindeki pek c¢ok yapi izinin yok olmasma neden

olmustur.

D3

B3

Sekil 3.29: Kosk Yapisinin Giiney I¢c Cephesini Gosteren Kesit (R. Ata)
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Sekil 3.31: Bat1 Mekaninin Bat1 D1s Cephesinin Goriiniisii (R. Ata)
Yapida ahsap kullaniminin ne 6l¢iide oldugu bilinmemektedir. Fakat bati mekaninin
kuzey duvarindaki (B1) dogu nisinin {izerinde lento gorevi goren ahsap bir parca ile
ayn1 mekanin giiney i¢ duvarinda (B3) bulunan bat1 agikliginin sol kanadinda ahsap
bir parcaya rastlamaktadir (Sekil 3.32). Bu ahsap parcalarin, yikik olan duvarlarin
tamiri esnasinda yerlestirilmis oldugu anlagilmaktadir. Dogu mekanminin kuzey
cephesinde (D1) bulunan acikligin i¢ duvar yiizeyi ile giiney cephesinde (D3)
bulunan duvar kalintilarimin i¢ duvar yan yiizeylerinde ve bati mekaninin bati
cephesinde (B4) bulunan duvar kalintilarinin i¢ duvar yan yiizeylerinde betonarme
harg ile yapilmis izler bulunmaktadir. Bu izlerin de onarim iglemi sirasinda yapildigi

anlasilmaktadir.
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Sekil 3.32: Bati Mekaniin Onariminda Yerlestirilen Ahsap Parcalar

Yapilan bu yanlis uygulama sonucunda 1992 yili 6ncesi durumuna aciklik
getirebilecek biitiin yapi izlerini kaybetmistir. Elimizdeki kaynaklarda, yapida daha
once meydana gelmis olan miidahaleler ve bozulmalar hakkinda herhangi bir bilgi
yoktur. Fakat yapida bulunan mekanlarin degisiklikler gecirdigi ve farkli donemlerde
inga edildigine dair goriisler bulunmaktadir (Erdmann, 1959; Onge, 1978; Cetintiirk,
1986).

3.2. Tiirbe

Kosk yapisinin kuzeydogusunda bulunan tiirbenin, mimari, banisi, kimin adina ve
hangi tarihte yapildigi bilinmemektedir (Sekil 3.33). Yapinin eskiden bir kitabesi
oldugu, kapisinin iizerindeki kitabe boslugundan anlagilmaktadir. Konyali’nin (1974)
verdigi bilgiyi hatali yorumlayan Goriir (1991), orijinal kitabenin 20. yiizyilin
basinda yerinden sokiildiigiinii ve sonra kayboldugunu soyleyerek bir yanilgiya
diigmiistiir. Glintimiizde eski kitabenin oldugu yere demir levhaya yazili bir aciklama

yerlestirilmistir. H

"' Bu agiklamada Konyal’'nin ‘Aksaray Tarihi’ ve Orhan Gazi Asiroglu’nun ‘Gayriresmi Tarih’
kaynaklar1 esas alimustir.
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Sekil 3.33: Kilicarslan Tiirbesi

Konyal1 (1974), elinde bulunan ve kitabinda da yaymladigi eski fotograflara
dayanarak, Aksaray’in gecirdigi bir depremden sonra bir¢ok yapi ile beraber yikilan
tiirbenin tamiri sirasinda, yapinin duvarina kitabenin bazi parcalarinin yerlestirilmis
oldugunu savunmaktadir (Sekil 3.34). Konyali (1974) “Bir tasta, yiizler hanesi yok
olmus Arapga bir kitabe okuduk. Birler ve onlar hanesinde 44 rakamlart ¢ikiyor.
Bunun, yiizler hanesi ne idi, bes yiiz mii, alti yiiz mii, yoksa yedi yiiz mii, idi? Bunu
kestirmeye imkan yoktur?” demektedir. Tuncer (1986), Konyali’nin verdigi bu
bilgileri tekrar yorumlamis ve “Kapi iistiindeki yazi (?44) olup, yiizler hanesi
okunamiyor.” seklinde yaymlamistir. Ayrica Konyali’nin da yayinladigi kitabe
parcasinin farkli acidan cekilmis ve Yilmaz Onge’ye ait bir fotografim ‘Kilic Aslan
Kiimbeti kuzeybati penceresi ve yazit’ adi altinda yaymlamistir. Onkal (1996) ise
“Resimdeki kitabe parcasinin, kapu iizerinde bulundugunu sandigumiz kitabe ile hem
sekil bakimindan hem de olgiileri ile itibariyle, alakasi yoktur. Bugiin yerinde
bulunmayan bu kitabe su ibareti ihtiva ediyordu. ‘intikal etti.’ Mimari bir parca
iizerinde bulunan bu kitabenin nereye ait oldugunu ve tam ve dogru seklinin nasil
oldugunu bilemiyoruz.” yazmigtir. Kaynaklarda yayinlanan eski fotograflar
incelendiginde pencerenin iizerinde bulunan yazi, pencere ¢ercevesinin bir pargasi
gibi durmaktadir. Yazinin bulundugu cerceve parcasi, kapi tizerinde bulunan kitabe

ile olcii ve sekil bakimindan farkliliklar tasimaktadir. Cercevedeki yazi, Bursa Din
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Hizmetleri Egitim Sefi Cevdet Akac’a yeniden terciime ettirilmis ve Arapga bir tabir
(kisa ciimle) oldugu 6grenilmistir. Bu yazi, Arapga olarak ¢peb el a3 ) geklinde
yazilmaktadir. Yazinin anlam1 ‘44 yasinda hicret etti.’dir. Giiniimiizde yapida boyle

bir kitabe ya da yaziya rastlanmamaktadir.

Sekil 3.34: 1974’ de Tiirbenin Kuzeybati Penceresinde Bulunan Cerceve Parcasi
(Konyal1, 1974)

Giiniimiizde tiirbe, i¢ kenar uzunlugu 1.45 m., dis kenar uzunlugu 2.20 m. olan
sekizgen planh kiiciik bir yapidir. Yapi, i¢cten ve distan sekiz kenarli bir kiilah ile
ortiilidiir. Tiirbe, moloztasla insa edilmis, i¢ ve dis ylizeyleri sar1 renkli kesmetas ile
kaplanmistir. Duvarlarinin kalinligi yaklasik 85-90 santimetredir. Tiirbenin i¢inde,
giiney duvarinda kible yOniinii gosteren iki kenarinda silmelerin bulundugu ii¢
yiizeyli kiiciik sade bir nis yer almaktadir (Sekil 3.35). Eskiden sandukanin oldugu
yere kesmetasla cevrelenmis i¢i toprakla dolu bir cukur yapilmistir. Bu taslarin bir

kism1 yerinden sokiilmiis, icindeki toprakta kazilarak disari ¢ikarilmistir.

Sekil 3.35: Tiirbenin Mihrab1 ve Giineybati Penceresi
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Tiirbe, kuzeyden ve dogudan alcak bir istinat duvari ile desteklenmistir (Sekil 3.36).
Tiirbeye girig, yapinin batisinda bulunan basik kemerli bir kapidan saglanmaktadir.
Kapi, ice dogru egimli dar bir ¢erceveden sonra daha genis diiz bir cercevenin
olusturdugu ve gecislerin silmelerle saglandigi dikdortgen bir nis icinde yer
almaktadir. 13. ylizyilin ilk yarisinda yaygin olup daha sonra yerini kiirelere birakan
rozet bezemesi bu tiirbede de kullanilmistir. Kitabe cercevesinin hemen iistiinde, yan
yana islenmis iki rozet ve sag yaninda iki, sol yaninda dort tane alt alta duran rozet
bulunmaktadir. Bu rozetler yiizeysel islenmis olup, bulundugu yere gore
biiytikliikleri degisen, farkli carkifelek motifleri ile 12 kollu yonca yapraklar
seklindedir (Sekil 3.37). Kapmin hemen girisinde tek basamakli bir esik
bulunmaktadir. Kapinin giiney kanadinin alt kisminda bazi tahribatlar bulunmaktadir.
Tiirbenin kuzeybatisinda ve giineydogusunda karsilikli duran, ii¢ tarafi silmelerle
cevrelenmis dikdortgen bir nis icerisine yerlestirilmis, yerden 49 cm. yiikseklikte

31x51 cm. dlciilerinde iki kii¢iik mazgal pencere bulunmaktadir (Sekil 3.35).

Sekil 3.36

Sekil 3.37: Tiirbe Kapisinin Uzerinde Bulunan Rozetler
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Tiirbenin kapisinin iizerinde bulunan sekiz rozetten, kapiy1, pencereleri, mihrabi ve
kiilah1 cergeveleyen silmelerden baska herhangi bir siislemesi bulunmamaktadir. Eski
fotograflarda var oldugu anlasilan, giris kapis1 kemerinin saginda ve solundaki birer
rozet giiniimiizde mevcut degildir. 1984 yilinda yapilan incelemelerde, kapinin basik
kemeri iizerindeki sevli cercevede okunamayacak durumda olan bir yazi oldugu

soylenmektedir (Cetintiirk, 1986).

Konyal1 (1974), tiirbenin i¢inin, sandukasinin ve hatta konik kiilahinin Konya’daki
II. Kilicarslan Tiirbesi gibi cini ile kaplanmig olabilecegini tahmin etmekte ve
incelemeleri sirasinda ¢ini parcalarina rastladigim sdylemektedir. Bu cinilerin, define
aramak icin gelen mezar soyguncular tarafindan tiirbenin tahrip edilmesi sirasinda
yok oldugunu belirtmektedir. Konyali’nin (1974), Aksaray’in yerli ailelerinden olan
ve Aksaray tarihi hakkinda arastirmalar yapan Mehmet Hamzakadi’ya dayanarak
verdigi bilgiye gore I. Diinya savasi sirasinda karargahlarim bu tepeye kuran
Almanlar, tiirbenin ¢inilerini, sandukasim ve mezar taglarin1 beraberlerinde
gotiirmiistiir. Onkal (1996) ve Cetintiirk’e (1986) gore i¢i dis1 kesmetas ile kapli bir
tirbede ¢ini kullanimi ¢ok diisiik bir ihtimaldir. Giiniimiizde yapiin cevresinde

yaptigimiz incelemelerde de herhangi bir ¢ini pargasina rastlanmamustir.

1992 yilindaki onarimdan Once bati1 ve dogu duvarinin biiyiik bir kismu ile kiilahinin
ve mihrabinin st kismi yikilmis durumda bulunan yapida yapilan incelemelerde
herhangi bir onarim izine rastlanmamistir (Cetintiirk, 1986; Goriir, 1991).
Konyali’nin (1974) herhangi bir kaynak ve tarih gostermeksizin verdigi bilgiye gore
iki kath yapilmig olan tiirbe, Aksaray’in gecirdigi biiyiik bir depremde yikilmis ve
daha sonra aslina pek uygun olmayan bir sekilde tamir edilmistir. Konyali (1974),
yapinin mumyalik veya cenazelik denilen kisimlarinin bulunmayisini da bu onarima
baglamaktadir. Cetintiirk’iin (1986) gozlemleri ve giiniimiizde yapilan incelemeler
dogrultusunda Konyali’'nin verdigi bu bilgiyi dogrulayacak herhangi bir iz

bulunamamustir.
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Sekil 3.38: Tiirbenin 1990’daki Bat1 Goriiniisii
(Ankara Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi, 1990)

Sekil 3.39: Tiirbenin 1990’daki Giiney Goriiniisii
(Ankara Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi, 1990)

Tiirbenin tarihi, yapinin kimin adina, ne zaman yapildigina dair ortaya sunulan
goriigler, yapmin kitabesine dair bilgiler ve yapinin mimari 6zellikleri géz Oniine
alinarak saptanmaya calisilmigtir. Halk arasinda Kilicaslan Tiirbesi olarak anilan ve
kaynaklara da bu adla gecen yapida aslen kimin yatti§i ve ne zaman gomiildiigii
hakkinda kesin bir bilgi yoktur. II. Kilicarslan (1156-1192) (Konyali, 1974; Onkal,
1996) ve IV. Riikneddin Kilicarslan (6liimii 1266) (Karaca, 1946; E. Onge, 1978;
Tuncer, 1986; Cetintiirk, 1986) icin yapilmis olduguna dair goriisler agirlik

kazanmaktadir. Yapinin ad1 da bu kabullere dayanmaktadir.
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Bu konuda iki farkli yorum bulunmaktadir. Bunlardan ilki, II. Kilicaslan veliahdi
saydig1 Giyaseddin Keyhiisrev ile birlikte Aksaray’in melikligini yapan ve Aksaray’a
kacan Meliksah’1n iizerine yiiriimiis ve sehrin kusatmasi sirasinda 6lmﬁ§tﬁr12 (Turan,
1945). Konyal1 (1974), bu bilgiye dayanarak, II. Kiligaslan’in kismen veya tamamen
mumyalanan cesedinin i¢ organlarinin Aksaray’da ki kendi koskiiniin yanina
g(imiildiigiinii13 ve tiirbenin de II. Kiligarslan’in amisim1 yasatmak i¢in yapildigini

diisiinmektedir.

Ikincisi ise ibn Bibi’nin kaynagina notlar ekleyen F. Nafiz Uzluk’un verdigi bilgiye
dayanmaktadir. Uzluk (1941), tiirbenin, Aksaray yakininda Mogollar tarafindan
zehirletilerek bogdurulan IV. Riikkneddin Kiligarslan’in (6liimii 1266) anis1 icin bir
makam nisanesi olarak ingsa edildigini kabul etmektedir. Konyali da (1974)
Aksaray’da olen IV. Kilicarslan’mn cesedinin i¢ organlarinin, dedesinin tiirbesinin
icine gomiildiikten sonra mumyalanan cesedin Konya’ya gotiiriildiigiinii

yazmaktadir. 14

Mimari 6zelliklerinden yola cikarak yapiyr degerlendiren Onge (1978) tiirbeyi 13.
yiizyilin ikinci yarisina tarihlendirmektedir. Onkal (1996), tiirbede bircok rozetin bir
arada bulunmasina dayanarak Amasya’daki Halifet Gazi Tiirbesi (1209-1210) ve
Kayseri Dariigsifasi’nin (1205-1206) siislemelerini benzetmektedir. Cetintiirk de
(1986) aym fikri savunmakla beraber ard arda dizili rozetlerin meydana getirdigi bu

cephe bezemesi ile yapinin digerlerinden farklilik gosterdigini belirtmektedir.

Tiirbenin i¢c mekan formu ve konik kubbesi géz oniine aliarak, 12. yiizyil sonlar ile
13. ylizyilda yapilan Sitte Melik (1193-1194, Divrigi), Kemankes (1241, Divrigi),
Han Cami (1188-1189, Kayseri) ve bir medreseye bagli olmasi disinda yakin
ozellikler tasiyan Gevher Nesibe Sultan (1205-1206, Kayseri) tiirbeleri ile
iligkilendirilmektedir (Cetintiirk, 1986; Onkal, 1996). Onkal (1996), yapinin

bezemesi ile i¢ mekan kurgusunu da goz Oniine alarak, yapinin 13. yiizyilin ilk

2 1. Kilicaslan’in nerde ve nasil 6ldiigiine dair farkli yorumlar da bulunmaktadir. Fakat en kuvvetli
ihtimal Aksaray kusatmasi sirasinda oldiigiidiir. Ayrica Konyali bu savasin Aksaray kalesi oniinde
oldugunu yazmaktadir. .H. Konyali, 1974, s. 1476.

" II. Kiligaslan’in asil kabri Konya’da Aldeddin Cami (Konya Ulu Cami) avlusundaki Selcuklu
Sultanlar tiirbesinde bulunmaktadir.

1 Konyali kitabimin bagka bir yerinde de oldiirilen IV. Kilicaslan’in i¢ organlarinin Konya’ya

gitmeden evvel buraya gomiildiigiinii iizerine de tiirbenin yapildigini da séylemektedir. I.H. Konyal,
1974, 5. 398.
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ceyreginde II. Kilicarslan i¢in yapildigim1 kabul etmektedir. Bu goriisiinde yapiya
asirlardir Kilicarslan Tiirbesi denilmesini de gbz oniinde bulundurmustur. Cetintiirk
(1986) ise yapinin mumyalik ve cenazelik katinin bulunmayisindan yapinin bir
makam tiirbesi oldugunu diisiinmektedir. Tiitbenin II. Kilicarslan gibi bir
hikkiimdarin biiyiikliigii ile kiyaslanamayacak derecede kiiciik, basit ve sade
oldugunu soylemektedir. Arastirmaci tiirbenin cok sayida erken devir ozellikleri
tasimasina ragmen daha gec bir devre ait oldugunu savunmakta ve IV. Riikneddin
Kilicarslan igin yapilmis oldugunu kabul etmektedir. Tuncer (1986), yapiyi
tarihlendirirken tiirbeyle ilgili rivayet edilen olaylarnn g6z Oniine alarak bir
degerlendirmeye gitmektedir. II. Kilicarslan’in Konya’da kendi adina yapilmis bir
kiimbeti varken Aksaray’da tekrar bir tlirbesinin yapilamasinin pek gerekli
olmayacagim soylemekte ve tiirbenin IV. Kilicarslan’in Aksaray’da oliimiine bagh
olarak yapilan bir makam nisanesi oldugu fikrini desteklemektedir. Buna bagl olarak

da Tuncer (1986), tiirbenin 1260’11 yillarda yapildigin1 kabul etmektedir.
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4. 12. - 15. YUZYILLARDA ANADOLU’DA BULUNAN KOSK VE
ZAVIYELER

Aksaray’da halk arasinda Kilicarslan Koskii olarak bilinen kosk yapisinin, kimin
adina ve hangi tarihte yapildign agik degildir. Yapinin islevine dair de farkh
tartigsmalar bulunmaktadir. Bu tartismalarda, yapinin Anadolu Selguklu koskleri ile
12.—15. yiizyillarda Anadolu’da inga edilmis zaviye ve benzeri islevli yapilarla olan
iliskileri iizerinde durulmugstur. Yapi, bu baglamda irdelenerek, islevine dair
tartismalara aciklik getirilmeye c¢alisilacak ve 6zgiin durumuna iliskin diisiinceler
sunulacaktir. Bu amagcla, Kilicarslan Koskii i¢in 6nerilen islevler, yani Anadolu’daki
koskler ile sozii edilen zaviye ve benzeri islevli yapilarin mimarisini gdzden

gecirmek yararli olacaktir.

4.1. Anadolu Sel¢uklu ve Beylikler Donemi Saray ve Koskleri

Selguklu saraylari, etkili tek bir yapt kompleksi olarak insa edilmemislerdir. Bu
yapilar, birka¢ koskiin bir araya gelmesinden olusmus, moloztas ve tugladan insa
edilmis, hatta ahsap insa edilmis olabilecekleri diisiiniilen, sade ve konstriiksiyon
acisindan Ozensiz yapilardir. Selguklu saray yapilarinin plan semalari, belirgin

simetri eksenlerine sahip olmayan, oda ve salonlardan olugmaktadir (Kuban, 1965).

Saray yapilarini diger Selcuklu yapilardan ayiran temel 6zelliklerinden biri, yapilar
siisleyen alc1 ve figiirlii ¢cini dekorasyonlaridir. Saray yapilarinda kullanilan bu ¢iniler
yapilan arkeolojik kazilar sonucunda bulunmustur. Ciniler, genellikle sekiz kollu
yildiz-hag ve dikdortgen levhalar {izerine uygulanarak Selcuklu déoneminde yapilmig
diger c¢ini 6rneklerinden ayrilmaktadir. Siralti, liister ve nadirde olsa minai tekniginde
yapilmis bu saray cinilerinde ¢ok zengin figiirlii bir anlatim bulunmaktadir. (Oney,

1988)

12.-13. yiizyillarda Anadolu Selguklular tarafindan insa edilen yapilardan, koskler
ve bahgeler ile hamamlar, su kanallar ve surlarla ¢evrili alanlar birbirlerine benzerlik
gosteren yapilar olarak ele alinmaktadir. Bu tiir yapilar daha ¢ok sultanlar, emirler ve

hanedan halki tarafindan askeri, diplomatik ve hiikiimdarliga ait etkinliklerin
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gerceklestirilebilmesi icin insa edilmistir. Yapilarin konumlart ve kullanim
sekillerinde Islam mimarisinden gelen etkiler ve gocebe hayattan gelen erken

gelenekler siireklilik gostermektedir (Redford, 2000).

Kosklerin, plan semalarindaki farkliliklar diger Selguklu mimari 6rnekleri icindeki
yerini tanimlamada ve tipolojik acidan degerlendirmede gii¢lilk yaratmaktadir.
Anadolu Selcuklu koskleri, genelde saray yapilanyla birlikte ele alinmustir.
Beysehir’de bulunan Kubadabad, Kayseri’de bulunan Keykubadiye, Kayseri Erkilet
ve Argincik’ta bulunan yapilar ile Alanya’nin ¢evresinde bulunan kosklerin hepsi
‘Anadolu Saraylari’ bashigi altinda incelenmektedir. Kiiciik olcekli koskler yakin
tarihli bir yayinda ayr1 bir baglik altinda toplanmistir (Redford, 2000).

Bu calismanin konusunu olusturan Aksaray’daki kosk yapisi, 12.-15. yiizyillarda
Anadolu’da insa edilmis saray ve kosk yapilar ile bazi benzerlikler gostermektedir.
Kosk yapisi, saray ve kosk yapilarinin konumlari, plan semalari, malzemeleri, yapim
teknikleri ve dekorasyonlan ile karsilastirilarak incelenecek ve bu yapilar arasindaki

yeri tartisilacaktir.

12. yiizy1l Selguklu saraylarindan giiniimiize ulasan tek yapi II. Kilicarslan’in insa
ettirdigi kabul edilen, Konya saraymin i¢ kale surlarinin disariya dogru uzanan bir
boliimii tizerine mukarnaslh tugla konsollarla oturtulmus Konya Koskii’diir. Konya
sarayinin diger koskleri yok olmustur (Sarre, 1967). Koskiin, kare planli, ii¢ tarafi
balkonlarla cevrili, tek katli, tistii ahsap catili kiiciilk bir birimden olustugu
bilinmektedir (Sekil 4.1). Seyir koskii olarak insa edilen yapi, Konya kentine hakim
bir bakis acisina sahiptir. Konya Koskii’niin icinde ve disinda kullanilan zengin ¢ini
ve al¢1 kaplamalar1 Selcuklu saray yapilarimin Onciisii durumundadir. Konya
Koskii’niin dekorasyonunda kullanilan cinilerden 6nemli bir kism1 minai teknikte
yapilmistir ve Anadolu’da insa edilmis diger yapilarda bu teknikte yapilmis ¢ini

pargalarina rastlanmamaktadir (Oney, 1976).
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Sekil 4.1: Konya Kogkii (1900), Plam ve Restitiisyonu (Sarre, 1967; Kuban, 1965)

Alaeddin Keykubad tarafindan yaptirildigi bilinen 13. yiizyil Sel¢uklu saraylar ise
arkeolojik kazilar sonucu ortaya c¢ikarilan Keykubadiye (Kayseri, 1224-26) ve
Kubadabad (Beysehir, 1236)’dir. Sel¢uklu hiikiimdarlarinin saraylar1 genellikle kent
yapilar1 olmalarina ragmen Kubadabad ve Keykubadiye konumlar itibariyle farkli

bir durum sergilemektedir.

Keykubadiye Sarayi, Konya’nin referans olarak alindigi Selguklu sehir tipolojisine
uyan ve Alanya, Konya, Sivas ve Kayseri’nin degisik kasabalarinda insa edilmis
saray ve kosk yapilart icin model olusturan bir Ornektir (Redford, 2000).
Keykubadiye Sarayi, daha ¢ok yazlik saray ozellikleri gosteren bir yapt kompleksi
olmasina ragmen sultan burada da biiyiik bir hiikiimdarlik mekanm yaratmis, askeri ve
diplomatik islerini buradan yiiriitmiistiir (Redford, 2000). Keykubadiye Sarayi, su
kaynaklarinin meydana getirdigi kiigciik bir goliin kuzey kiyisinda, dag ve yesil
araziye hakim bir bakis acisina sahip bir yerde konumlanmaktadir. Saray yapilarini
cevreleyen bir sur yapisi yoktur. Saray, birbirlerinden farkli plan semalar1 gosteren
ic yapidan olusmaktadir. Bu kosklerden ilki, dort kemer iizerine yapilmis, kenarlar
6 m. olan kare bir koskten meydana gelmektedir. ikinci kosk, yarimada seklinde gole
uzanan bir tepenin {izerinde konumlanmis, birbirine paralel ii¢ tonozla gecilmis
kiiciik bir yapidan olugsmaktadir. Koskiin oniindeki yedi dilimli platformun rihtim
oldugu sanilmaktadir. Uciincii kosk ise iki mekandan olusan bir yapidir. On mekanda

kiigiik bir mutfak bulunmaktadir (Aslanapa, 2005) (Sekil 4.2).
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Kubadabad Sarayi, Keykubadiye sarayina gore daha biiyiiktiir ve giiniimiize daha

korunmus halde gelmistir. Beysehir Golii’niin giineybati kiyisinda insa edilen sarayin

iyl sulanabilen bir bahgesi, tarima ve avciliga elverisli cevresi ve gorkemli bir

manzarasi bulunmaktadir (Redford, 2000).

Sekil 4.2: Kubadabad Saray1’nin Vaziyet Plan1 (Redford, 2000)

Saray, Biiylik ve Kiiciik Saray, degisik islevli 16 kadar yap1 kalintisi, ¢itlerle ¢evrili

av hayvanlar1 parki ile Biiyiik Saray kalintisinin altinda gol kiyisinda iki gozli bir

tersaneden olugmaktadir (Sekil 4.3). Sultan ve emirlerine ait olan eyvanl koskler,

yapt kompleksinde agirlikli bir yer tutmaktadir (S6zen, 1990). Kiiciik Saray, yiiksek

duvarlarla cevrili, iki kath dikdortgen plan semasi ve gole uzanan konumu ile

manzaraya hakim bir bakis acisina sahiptir. {1k kat, moloztas duvarlarin kesmetas ile

kaplandig1 kalin duvarlardan insa edilmis ve besik tonozla gegilmistir. Ust kata ¢ikan

merdivenin bulundugu giris mekam ile tonozla gecilmis merkezi mekanin bulundugu

kisim yapinin arka boliimiinii olusturmaktadir. Bu merkezi biiylik mekanin her iki

yaninda biri kiiciik digeri biiyiik olan birbirine es iki oda bulunmaktadir. ikinci kattan

giiniimiize hi¢ bir yap1 kalintis1 kalmamistir (Redford, 2000).

Sekil 4.3: Biiyiik ve Kiigiik Saray’in Plam (Sarre, 1967)
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Kubadabad Sarayi’nda yapilan arkeolojik kazilarda, ¢ok zengin bir bezemeye sahip
olan figiirlii ¢iniler bulunmustur. Bu ciniler, sekiz koseli yildiz ve ha¢ bigcimli
levhalarin yan yana gelmesinden olugmaktadir. Sir altina ¢ok renkli dekorlu ¢iniler
ile perdah tekniginde yapilmis ¢iniler, ilk defa Kubadabad Sarayi’nda goriilmektedir
(Aslanapa, 2005). Anadolu Selcuklu sultan ve emirleri tarafindan insa edilmis kosk
yapilarinda da burada bulunan cinilerin farkli temalar1 kullanilmaktadir (Redford,

2000).

Alaeddin Keykubad’in yaptirdigi ve giiniimiize ulasan bu saray komplekslerinin
disinda Anadolu’nun farkli yerlerinde bulunan kosk yapilar1 vardir. Bu yapilarin
islevi genel olarak, sultan ve emirlerin yolculuklart sirasinda ugradiklari, birkac giin
dinlendikleri ve avlanmak i¢in geldikleri konutlar olmalaridir. Bu yapilar, ii¢ farkl
durum sunmaktadir. Bunlardan ilki, yazili kaynaklarda adi gecen veya Selguklu
donemi c¢ini ve dekorasyonu ile benzer 6zellikler gosteren parcalarin bulunmasina

dayanarak var olduklar diisiiniilen kosk yapilaridir.

Aksaray Kilicarslan Tepesi’nde bulunan kosk yapisinin Selguklu donemine ait
oldugu kabul edilmektedir. Alanya I¢ Kalesi’nde Alaeddin Keykubad’a ait bir kosk
yapisinin varligi, Alanya Miizesi’nde bulunan ¢ini pargalarindan yola ¢ikilarak 6ne
siiriilmektedir. Aksehir’de de, Sarayalti Mahallesi’nde bulunan yildiz formlu figiirlii
ciniler ile Aksehir Giidiik Minare Mescidi ve Seyit Mahmut Hayrani Tiirbesi’nde
duvara gomiilii halde bulunan yildiz-ha¢ bicimindeki c¢iniler, ilcede, giiniimiize
ulasmayan bir saray ya da koskiiniin varligim kanitlamaktadir (Oney,1988; Yetkin,
1972). Aym zamanda Konya Ilgin koyilindeki Lala Mustafa Pasa Medresesi
cevresinde de Selguklu kosklerine ait olduklar1 diisiiniilen ¢ini pargalar
bulunmaktadir (Oney, 1988). Burada ele alinan yapilar disinda, Alanya’da bulunan
Buzagi Avlusu, Saraybeleni ve Sekerhane’de bulunan kosk yapilarinin varligi yazilh

kaynaklardan anlasilmaktadir (Redford, 2000).

Ikinci grubu sultanlara ait han ve kervansaray cevresinde bulunan koskler ve
buralarda bulunan ¢ini pargalarina dayanarak var olduklar diistiniilen yapilardir.
Yozgat ve Antalya—Kemer’de bulunan kervansaray yapilarinin yaninda yeni birer
kosk yapist bulunmustur (Redford, 2000). Aksaray Sultanhani’min giineyinde
bulunan su kaynaginin yaninda Alaeddin Keykubad’a ait oldugu sdylenen bir kosk
yapisinin varligindan bahsedilmektedir. Yap1 kalintisinin ¢evresinde ¢iniler

bulunmus, bu c¢inilerin, Aksaray Miizesi’ne gonderilecegi belirtilmistir (Konyali,
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1974). Giiniimiizde, Aksaray Miizesi’'nde yapilan arastirmalarda bdyle bir envantere

rastlanmamusgtir.

Sarapsa Hani’nin yaninda bulunan bir yapinin da kosk oldugu diistiniilmekte ve
Aksaray Sultanhani’nin yaninda bulundugu sdylenen kosk ile iliskilendirilmektedir
(Redford, 2000). Sarapsa Hant’nin (1237-1245) batisinda bulunan iki kath kulenin,
seyir koskii oldugu ve han ile ayni1 tastan insa edildigi belirtilmistir (Riefstahl, 1931).
Giiniimiizde zemini biraz yiiksekte bulunan odanin {i¢ tarafi kalin duvarlarla
cevrilidir ve duvarlar harcli moloztastan insa edilmistir. Dordiincii duvar yok
olmustur. Yapinin iizerinin besik tonozla ge¢ildigi anlagilmaktadir (Redford, 2000)
(Sekil 4.4).

Sekil 4.4: Sarapsa Kogkii’niin Plan1 ve Perspektifi (Redford, 2000)

Son olarak {iciincii grupta, kentin disinda, genellikle manzaraya hakim bir tepede,
sultanlar ve emirler tarafindan insa ettirilmis kosk yapilar1 bulunmaktadir. Bu yapilar
alanda tek baslarina bulunabildikleri gibi havuz, sarni¢, hamam gibi yapilarla da bir
arada bulunabilir. Bu Sel¢uklu kogklerinin en bilinenleri Kayseri, Antalya ve Alanya

cevresindedir.

Bu gruptakilerden Kayseri’de bulunanlar1 kent merkezinin disinda inga edilmis {ii¢
kosk yapisidir. Bu yapilar 1240-1250 yillarina tarihlenmektedir. Bu Selguklu
kosklerinden, Erkilet’te kiigiik bir tiimiiliisiin iizerinde bulunan Hizir Ilyas Koskii ile
Argincik’ta su kaynaklarinin bol oldugu bir arazide bulunan Haydar Bey Koskii en
bilinenleridir. Hizir Tlyas Koskii, 1241 yilinda II. Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan
yaptirilmistir (Aslanapa, 2005). Kosk, kuzey—giiney dogrultusunda uzanmis, igten

13x10 m. boyutlarinda, koyu renkli diizgiin kesmetastan insa edilmis kiiciik bir
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yapidir. Yapr uzun bir koridorla ikiye boliinmektedir. Bu koridorun dogusunda
mihrabi1 bulunan mescit, dar tonozlu mutfak ve catiya cikan merdiven bulunur.
Koridorun batisinda, hole agilan bir eyvan ve birbirine es iki oda bulunmaktadir.
Yapinin duvarlart kalindir ve payandalarla desteklenmektedir (Sekil 4.5, 4.6).
Tackap1 duvardan disa tagkin bir sekilde yapilmis, mermerden insa edilmis ve yildiz

gecmelerden olusan geometrik siislemeyle bezenmistir (Aslanapa, 2005).
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Sekil 4.6: Hizir ilyas Koskii’niin Genel Goriiniimii (www.kenthaber.com)

Haydar Bey Koskii’nlin kim tarafindan ne zaman yaptirildigi bilinmemektedir.
Selcuklular’in giiclii vezirlerinden biri olan Celaleddin Karatay tarafindan
yaptirildigr diisiiniilmektedir (Redford, 2000). Erkilet Koskii’nden sonra yapildigi
tahmin edilen yapr 1252 yilina tarihlenmistir (Aslanapa, 2005). Kosk, kuzey—giiney
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dogrultusunda uzanmis, yaklasik 17x22 m. boyutlarinda, kesmetastan insa edilmis,
cephelerinde dar pencere bosluklari bulunan, yiliksek duvarli bir yapidir. Koskiin
kuzey cephesinden digar1 uzanan yapi parcasinin uzunlugu bu dl¢iilere dahil degildir.
Yapiya, bu parcanin bati cephesindeki basik kemerli bir kapidan girilmektedir.
Iceride nisler ve merdivenin bulundugu genis bir mekan bulunmaktadir. Bu mekan
tonoz ile ge¢ilmistir. Bu giris mekanmin dogusunda bulunan holden kareye yakin
kiiciik bir mekan ile yapinin asil kismini olusturan biiyiik hole girilir. Holiin {izeri
tonozla gecilmistir. Holiin dogusunda bulunan tek kapidan birbiriyle baglantili ii¢
odaya girilmektedir. Holiin giineyinde ise farkli boyutlarda dért oda bulunmaktadir

(Sekil 4.7, 4.8).

Sekil 4.8: Haydar Bey Koskii’niin Genel Goriiniimii (www.kenthaber.com)
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Kaynaklarda adi1 pek fazla gegmeyen Kizil Kosk ise Kayseri’nin Ali Dag eteklerinde
Billur Baglar1 mevkiinde, bir tepenin iizerinde konumlanmaktadir. Yapinin kim
tarafindan, ne zaman yaptirildigimi gosteren bir kitabesi bulunmamaktadir.
Giyaseddin Keyhiisrev’in 1246 tarihli vakfiyesinde adi1 ge¢en yapinin duvarlarindaki
tasci isaretlerine ve cevresinde bulunan ¢ini parcalarina dayanilarak 13. yiizyilin ilk
yarisina tarihlenmektedir (Eravsar, 2000). Dogu-bati dogrultusunda uzanan yapi
moloztastan insa edilmis, kesme tas ile kaplanmistir. Yapidan giiniimiize
kuzeydoguda bulunan dikdortgen bir oda ulasmistir. Bu odanin her iki yaninda
bulunan diger odalarin duvarlar1 ve {iist ortiileri tamamen yikilmistir. Kalintilardan
koskiin ortiisiiniin tonoz oldugu anlagilmaktadir. Koskiin kalan duvar yiizeylerinde
yer yer alci siva izlerine rastlanmaktadir (Sekil 4.9). Yapinin ¢evresinde ¢ok sayida
firuze renkli c¢ini bulunmustur. Bu nedenle yapinin c¢inilerle kapli oldugu
diisiiniilmektedir. Yapinin adi Osmanlt kaynaklarinda da gecmekte ve bir siire daha
Osmanlilar tarafindan kullanildig1 sanilmaktadir (Eravsar, 2000). Kaynaklarda kosk
olarak ele alinan bu yapinin bir tekke yapisi oldugu da kabul edilmektedir (Cayirdag,
1980). Cayirdag’in (1980) kaynagina gore Hunat Hatun, Seyh Tur Hasan Veli’ye
Incesu’da bulunan bir tekkeyi zaviye haline getirip hediye etmistir. Oglu II.
Giyaseddin Keyhiisrev’de giiniimiizde Kizil Kosk olarak bilinen tekkeyi Mevlana

Emir Tac isimli seyhe Hisarcik Suyu’nu da vakf ederek bagislamistir.

Sekil 4.9: Kizil Koésk’iin R6l6ve Plani ve Tonozlu Bir Mekani
(Eravsar, 2002; Eravsar, 2000)

Antalya’da Alaeddin Keykubad tarafindan yaptirildig1 bilinen iki kosk yapisi vardir.
Bunlardan ilki, Aspendos’taki Roma tiyatrosunun sahnesinde bulunan giiney

merdiven kulesinde yapilan degisikliklerle kosk haline getirilmis yapidir. Tiyatronun
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disinda, pencerelerin Oniine iic kemerli bir ¢ikma yapilmistir. Bu ¢ikmanin
izerindeki platformdan sultanin etraf1 izledigi diisiiniilmektedir (Redford, 2000).
Yapmin disinda boyali dekorasyon uygulanmustir. I¢ mekanlar da figiirlii ¢ini
kaplamalarla degerlendirilmistir. Diger yap1 ise Alara Kalesi’nin en iist kismina
yapilmis olan hamamli kasirdir (Sekil 4.10). Yapmnin kosk kismi, Alara cayimin
denize dokiildiigii manzaraya hakim bir konumda, tonozla ge¢ilmis yan yana iki uzun
mekandan olusmaktadir. Kesmetagla inga edilmis olan yapinin iistii mazgallarla
cevrili diiz toprak damdir. Kosk kismi tonozlu bir gegisle iki kubbeden meydana
gelen hamam kismina baglanmaktadir. Hamam moloztastan insa edilmis, kubbe ve

tromplar kalin bir siva ile kaplanmistir (Aslanapa, 2005).
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Sekil 4.10: Alara Kalesi Hamamli Kasir Plan1 (Yetkin, 1972)

Selguklu sultan ve emirleri 6zellikle Alanya ve cevresinde kendilerine ait bahgeler,
koskler, su kanallart ve havuzlar yaptirmislardir. Genellikle Toros Daglari’nin
eteklerinde yapilan bu yapilar, bir su kaynaginin yaninda, tarima elverisli
topraklarda, av yapabilme imkan1 saglayan ormanlik araziye yakin yerlerde, yesile ve
denize hakim bakis acisina sahip tepelerde insa edilmistir. Bu yapilar, benzer
ozellikler gosterdikleri gibi farkli durumlar da sunmaktadir ve sayica coktur.
Alanya’da bulunan yapilarin ¢ogu kisin kullanilmakla beraber yaz kullanimi iginde
yapilara bazi eklemeler yapilmistir. Biitin bu yapilarin alt ve st katlan
bulunmaktadir. Alt katlar1 genellikle eyvan olarak diizenlenmis ve kalin duvarlarla
inga edilmistir. Giivenlik nedeniyle alt katlarma kiiciik pencereler yapilmstir. Ust

katlar ise konaklamak i¢in uygun alanlar sunmaktadir (Redford, 2000).
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Giilefsen’de  bulunan kosk yapisi, surlarla cevrili bir alan igerisinde
konumlanmaktadir. Alanya’daki koskler icerisinde giiniimiize en korunmus sekilde
ulasan yapidir. Kosk, 14. yilizyila ait bircok yapinin yaninda bulundugu icin gec
donem yapisi olarak kabul edilmekte, Selcuklular’in varisi olan Karamanlilar’a ait
oldugu diistiniilmektedir (Karamagarali, 1988). Redford (2000) ise, yapiy1 Selcuklu
donemine tarihlemektedir. Kosk, bir tepenin eteklerinde konumlanmis, 5.5x12 m.
boyutlarinda, dikdortgen planls, iki katli, cephelerinde dar pencere bosluklar1 bulunan
bir yapidir. Mimari Ozelliklerini iyi korumus olan kosk, genel olarak hargh
moloztasla inga edilmistir. Koselerde kesmetas kullanilmistir. Koskiin ilk kati iki
odadan olusmaktadir (Sekil 4.11). Koske dogu cephesinde bulunan bir kapidan
girilmektedir. Kiigiik odaya, biiyiik odada bulunan bir diger kapidan gecilmektedir.
Koskiin ilk katinda herhangi bir dekorasyon izi yoktur. Koskiin iist katina, halen bir
kismi ayakta olan ve digsarida bulunan bir merdivenden girilmektedir. Merdiven
icerde, biiyiik tek bir odadan olusan iist katin giineyine ¢ikmaktadir. Ust katin dogu
duvart ile kuzey duvarimin biiyiikk bir kismi yikilmistir. Bu katinda iki odadan
olustugu soylense de Redford (2000), bunu destekleyen bir iz bulamamistir (Sekil
4.12). Oda da biri bat1 digeri giiney duvarinda bulunan iki tane kemerli pencere

bulunmaktadir. Her iki katta tonozla ge¢ilmistir.
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Sekil 4.11: Giilefsen’de Bulunan Koskiin Alt Kat Plan1 (Redford, 2000)
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Sekil 4.12: Giilefsen’de Bulunan Koskiin Ust Kat Plan1 (Redford, 2000)

Hacibaba’da da bulunan kosk yapisi bir su kaynagmin yaninda, etrafi duvarlarla
cevrili bir bahce alaninin i¢inde konumlanmaktadir. Bu alan denize ve sahile hakim
bir bakis acis1 sunmaktadir. Hacibaba’da bulunan kosk, dogu—bati dogrultusunda
uzanmig, yaklasik 7x14 m. boyutlarinda, dikdortgen planli, iki kathi bir yapidir.
Kabaca oriilmiis moloztastan insa edilen yapinin koselerinde biiyiik parca taslar ve
kemerlerinde tugla kullanilmistir. Koske giiney cephede bulunan kapidan
girilmektedir ve yap1 eve doniistiiriilirken bu kap1 genisletilmistir. Giiney i¢ duvar
boyunca nisler acilmistir (Redford, 2000) (Sekil 4.14). Yapidaki nisler ¢cok alcaktadir
ve ilk katta hi¢ pencere bulunmamaktadir. Koskiin ilk kat1 biri biyiik digeri kiiciik iki
odadan olugmaktadir (Sekil 4.13). Biiyiikk oda beyaz siva ile kaplanmis iizerine
kirmizi boyali zikzaklar yapilmistir. Niglerin icerisinde rumi motifler bulunmaktadir.
Kiiciik odada dekorasyon bulunmamaktadir. Ikinci kattan giiniimiize pek bir kalint1

kalmamuistir (Redford, 2000).

o |ty

Sekil 4.13: Hac1 Baba’da Bulunan Koskiin Alt Kat Plam1 (Redford, 2000)
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Sekil 4.14: Hac1 Baba’da Bulunan Koskiin Perspektifi (Redford, 2000)

Hasbahge, Selcuklulardan giiniimiize ulasan, Alanya’nin en biiylik bahgesidir.
Yapilarin bulundugu bahge, dag ve deniz manzarasina hakim bakis ag¢isi sunan,
sulanabilen egimli bir arazidedir. Sayica en ¢ok koskiin bulundugu bu bahg¢enin etrafi
duvarlarla cevrilmistir. Késk kalintilari, alanin tepesinde ve yakininda bulunan su

kaynagindan yiiksekte bir yerde konumlanmaktadir.

Bu kosk kalintilarindan degisiklikler gecirdigi goriilen B Kogskii’niin seyir kosk
yapilarina benzerlik gosteren kareye yakin bir plan semasi sundugu anlasilmaktadir
(Redford, 2000). Yapinin bati ve kuzey cephesinde kirmizi ve beyaz boyal zikzak
freskler bulunmaktadir. C Koskii’nden ise giiniimiize 10 m. uzunlugunda moloztas
bir duvar gelebilmistir. Yapinin dikdortgen bir plan semasi sundugu sanilmaktadir
(Redford, 2000). 10 metrelik duvar yiizeyinin iizerinde kirmizi ve beyaz boyali

zikzaklar bulunmaktadir (Sekil 4.15).
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Sekil 4.15: C Koskii’'nden Geriye Kalan Duvar Pargasi (Redford, 2000)

E Koskii kiigiik seyir koskleri ile benzerlikler gosteren bir yapidir. F Koskii, cevrede
‘hamam’ olarak bilinmektedir fakat yapinin hamam olma ihtimalini kuvvetlendirecek

hicbir kalintiya rastlanmamistir (Redford, 2000). Yapimin ana duvarlar1 kalin
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moloztastan, kuzey duvarinin i¢inde bulunan niglerin kemerleri de tugladan inga
edilmistir. Giiniimiize kalintilar1 kalan bu yapinin dikdortgen planli bir seyir koskii

olma ihtimalinin daha yiiksek oldugu diisiiniilmektedir (Redford, 2000).

G Koskii, araziye gomiilii bir su deposunun iizerine insa edilmis bir seyir koskiidiir
(Redford, 2000). Yapmin disarisinda moloztas, icerisinde tugla kullanilmistir.
Yapida herhangi bir dekorasyon bulunmamaktadir (Sekil 4.16). H Koskii,
Hasbahge’deki en korunmus yap1 oldugu gibi Alanya civarindaki en iyi korunmusg
seyir koskii yapisidir. Yapi, 5x5 m. boyutlarinda kare bir plan semas1 sunmaktadir ve
moloztastan insa edilmistir (Sekil 4.17). Yapmin sadece su deposu olarak
diizenlenmis zemin kat yiiksekligi korunmustur. Disarida bulunan merdivenin
moloztas kalintilarnn dik bir yokusun iginden seyir koskiine ¢ikmaktadir. Koskiin
zemin katindaki kemerlerinde, iist duvarlarinda ve koselerinde tugla kullaniimistir.
Kemerler hargla sivanmigtir. H Koskii’niin giiney ve dogu kisimlarinda Selguklu
donemine ait kirmizi boyali zikzak freskler bulunmaktadir. Bu yapilarin bir kisminin
gec donem Selguklu yapisi oldugu diisiiniilse de bunu kanitlayacak herhangi bir kanit

bulunamamuistir (Redford, 2000).
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Sekil 4.16: G Koskii Plan1 ve Bat1 Cephesi Goriiniisii (Redford, 2000)
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Sekil 4.17: H Kogkii Plan1 ve Bat1 Cephesi Goriiniisii (Redford, 2000)

Sugozii’'nde bulunan kosk yapisi, duvarlarla cevrili bir alamin kuzeydogusunda
konumlanmaktadir. Yapinin zemin kat1 evin deposu olarak korunmus ve birinci kati
yikilarak tizerine ev insa edilmistir (Sekil 4.18, 4.19). Yapinin zemin kat1 iki odadan
olusmaktadir ve her ikisi de tonozla gecilmistir. Giris kapisinin da bulundugu biiyiik
odanin duvarlarinin i¢inde sirayla dizilmis nisler vardir. Kiiciik odaya biiyilik odadaki
kapidan girilmekte ve odada yarik halinde bir pencere bulunmaktadir. Yapi
moloztagla insa edilmistir. Ayrica kemerlerde, nislerde ve kapilarda tugla
kullanilmistir. Kuzey dis cephenin alt tarafinda kirmizi ve beyaz boyal zikzaklar
bulunmaktadir (Sekil 4.19). Biiyiik odanin duvarlar1 ve kemeri de Selguklu donemine
ait olan bu dekorasyonla kaplidir. Dogu—kuzey dogrultusunda uzanan duvarin
izerinde bulunan dort niste, kirmizi boyali rumi motifler bulunmaktadir (Redford,

2000).
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Sekil 4.18: Sugozii’nde Bulunan Koskiin Plam1 (Redford, 2000)
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Sekil 4.19: Koskiin Boyuna Kesiti (Redford, 2000)

Selguklu hakimiyetinin sona ermesi ile birlikte Anadolu Selguklular1 hiikiimdarlar
ve emirleri tarafindan yaptirilan saray ve kosk yapilarinin kullanimi devam etmis,
bunlara baz kiiciik 6lgekli saray yapilart eklenmistir. Bu yapilarin Birgi, Alanya,
Egridir, Antalya, Pecin, Ladik ve Bursa’daki bey yapilar1 oldugu diisiiniilmektedir
(Sozen, 1990). Sayica az olan bu saraylarin tasariminda ve uygulamasinda ozen
gosterildigi diistiniilmekte fakat gliniimiize bu yapilardan pek azi ulastigi icin yapilar
hakkinda kapsayict tam bir fikir gelistirilememektedir. Beylikler doneminde insa
edilen saraylarin, genel olarak biiyiik konut niteliginde yapilar oldugu
diisiiniilmektedir (S6zen, 1990). Ozellikle Selcuklu gelenegini devam ettiren
Karamanogullari, idari ve askeri islerini bu saray yapilarindan yiiriitmiislerdir. Eski
yapilarin tamir edildigi ve bazi eklentilerle kullanildigi incelemeler sonucu ortaya
cikmistir. Yapilarda kullanilan har¢ malzemesinin o6zellikleri, yapilarin Osmanli

Beyligi donemine kadar kullanildigini ortaya koymustur (Sarre, 1989).
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Alanya’da Selguklu sonrasit kosk yapilar1 (13. yiizyilin sonu—14. yiizyilin basi) olarak
kabul edilen ve farkli ozelikler gosteren dort kosk yapisi daha bulunmaktadir
(Redford, 2000). Bu yapilarin ilki Demirtag’in yakinlarinda bulunan Sedre
Vadisi’nde, ikincisi Gazipasa’nin dogusunda bulunan Kaledran Vadisi’ndedir.
Uciinciisii Antalya-Kemer’de Prof. Aysil Tiikel Yavuz tarafindan bulunmustur.
Dordiinciisii ise bir grup yapiyla bir arada bulunan, Anamur’un dogusunda Softa
Kalesi’nin asagisinda halk arasinda U¢ Ayak diye bilinen yerdedir. Biitiin bu yapilar
Selguklu kosk yapilarindan daha biiyiiktiirler. Yapilarin hepsi sehir disinda bulunan
kiy1 seridindeki diizliikklerde konumlanmaktadir. Yalnmizca Sedre ve Kaledran’da olan
yapilar kosk yapilarn gibi konumlanarak su ve manzaradan yararlanmaktadir.
Redford (2000), Kaledran ve Sedre-Demirtag’t 13. yiizyilin ikinci yarisina
tarihlemektedir. Yapilarin birinci katlart sultana bagh kisiler tarafindan kullanilan
mekanlar, ikinci katlar1 ise beyler veya emirlerinin islerini yiiriittikleri mekanlar
olarak ele alindiklar diisiiniilmektedir. Kalin duvarlarin i¢inde bulunan merdivenler,
bu yapilarin Selguklularin ilk donem yapilarinin  bir uzantist oldugunu
gostermektedir. Bu yapilar abidevi bir goriintii vermekte ve dag manzarasi ile su

0gesine hakim bir bakis ag¢is1 sunmaktadir (Redford, 2000).

Gazipasa Sekerhane’de bulunan yapinin hangi déneme ait oldugu konusunda farkli
tartismalar bulunmaktadir. Yapida, Roma donemine ait malzeme ve teknigin yani
sira Selguklu donemine ait malzeme ve dekorasyonda kullanilmistir. Yapinin
Selguklular donemine ait oldugunu gosteren diger izler ise kemerli giris holiiniin
sekli ve dis eyvandir (Sekil 4.20). Redford (2000), yapinin plan semasina gore Roma
doneminde mermerden yapilmis ilk yapinin yikildigim ve Selguklu doneminde de ilk
yapidan elde edilen malzemelerle yeniden bir yap1 insa edildigini diistinmektedir.
Kiigiik odalar ise yapiya sonradan eklenmistir. Ayrica yapinin bulundugu alanin
konumu da Selguklu dénemi kosk yapilarmin konumlari ile benzer ozellikler
tasimaktadir. Yapida moloztas, tugla, mermer, kesmetas kullanmilmistir (Redford,

2000) (Sekil 4.21).
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Sekil 4.21: Gazipasa Sekerhane’de Bulunan Kogskiin Kuzey Cephesi Goriiniisii
(Redford, 2000)

Kaledran’da bulunan kosk yapisi iki kathdir ve moloztasla insa edilmistir (Sekil 4.22,
4.23, 4.24). Yapmin koselerinde, lentolarinda ve merdiven basamaklarinda eski
yapilardan getirilmis kesmetas bloklart ve mermerler kullanilmistir. Tugla ise
pencerelerde ve yapinin icindeki kemerlerde kullanilmistir. Biitiin yap1 iginde
yogunlukla samanlarin bulundugu bir siva ile kaplanmistir. Yapida ahsap kirisler
bulunmaktadir. Her iki katta bir uzun holle beraber iki ek odadan olusmaktadir. Bu
odalardan biri kapalidir fakat digeri nehre dogru acilan bir eyvandir. Sedre—
Demirtas’ta bulunan kosk yapist ile Kaledran’da bulunan yapinin plani birbirine ¢ok
benzemektedir (Sekil 4.25). Her ikisinin girisi de dikdortgen holiin kisa kenarindadir
ve kalin duvarlan vardir. Bu duvarlarin i¢indeki kemerli merdiven, alt kat ile iist kati
birbirine baglamaktadir. Her iki yapida kullanilan malzeme aymdir. Ug Ayak’ta
bulunan kosk yapisi, plan semasi, biiyiikliik, yapim teknikleri ve ahsap kullaniminin

fazlalhigi ile bu yapilardan ayrilmaktadir (Redford, 2000).
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Sekil 4.23: Kaledran’da Bulunan Koskiin Ust Kat Plan1 (Redford, 2000)
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Sekil 4.24: Kaledran’da Bulunan Koskiin Boyuna Kesiti ve Kuzey Cephesi
Goriiniisii (Redford, 2000)
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Sekil 4.25: Sedre—Demirtas’ta Bulunan Koskiin Alt Kat ve Ust Kat Plan1
(Redford, 2000)

Kayseri’de ise Beylikler donemine tarihlenen bir tane kosk bulunmaktadir. Babiik
Bey Koskii, Melikgazi il¢esinin Yanikoglu Mahallesi’'ndeki Emir Sahap Tiirbesi’nin
(1366-1367) yaninda bulunmaktadir (Kilig, 2006) (Sekil 4.26). Bu yap1 toplulugu
aynm zamanda Babiik Beg Zaviyesi adi altinda da yayinlanarak, yapinin mescit olma
ihtimalinin kosk yapist olma ihtimalinden daha yiiksek oldugu savunulmaktadir
(Kuru, 1998). Yapinn kitabesinden Mogol Beyi Babiik Bey tarafindan yaptirildigi

ogrenilmektedir. Yapidan geriye besik tonozla ortiilii bir eyvan ile bu yapinin dogu

63



duvarma yaslanmig sekizgen planli bir tiirbe kalmistir. Eyvanin giiney ve bati
duvarinda yer alan iki penceresi bulunmaktadir. Bati penceresi sonradan
kapatilmigtir. Eyvan moloztagla inga edilmis ve kesmetas ile kaplanmistir. Eyvanin

icinde yer yer siva pargalarina ve boya izlerine rastlanmaktadir (Kuru, 1998).

Sekil 4.26: Babiik Bey Koskii ve Tiirbesi (www.kenthaber.com)
4.2. Zaviye ve Benzeri Islevli Yapilardan Ornekler

Anadolu’daki ilk zaviyelerin kurulug tarihi ve yerleri kesin olarak bilinmemektedir.
Ozellikle Orta Anadolu’daki koylerde, daglarda, tepelerde, yol iizerlerinde ve gogebe
bolgelerinde bulunan pek ¢ok zaviyenin heterodoks dervisler tarafindan kurulduklar
diisiiniilmekte ve Selcuklular donemine tarihlenmektedir (Ocak, 1978). Bir sehri
korunmak ve propaganda yapmak amach da gorev yapan bu yapilar, gerekli iis
noktalara kurularak, rivayetleri giinimiize kadar gelen kurucu dervislerinin
tiirbelerini barindiran birer ibadet merkezi haline gelmistir. Bu zaviye yapilarinin
yani sira Anadolu Selguklu doneminde yiiksek ziimre tarikatlarina mensup seyhler
Konya, Kayseri, Sivas gibi biiyiilk kent merkezlerine yerleserek biiyiik zaviyeler
kurmustur. Selcuklu hakimiyetinin sona ermesi ile birlikte bagimsizliklarini ilan
etmek isteyen beylikler, seyh ve dervislere zengin vakiflara dayali biiyiik zaviyeler
kurmalar1 i¢cin yardim ederek otoritelerini saglamlastirmaya calismistir. Bu
beyliklerden biri olan Osmanli beyligi de seyh ve dervislerin halkin iizerindeki
etkisini kullanarak fetih politikasini yiiriitmiis ve yeni kazanilan topraklarda zaviyeler

kurarak iskan sorununu agmay1 hedeflemistir'® (Ocak, 1978).

!> Osmanli imparatorlugu’nun ilk kurulus yillarinda Osmanli mimarisine 6zgii ve ad1 farkli sekillerde
anilan bir yap1 tiirii ortaya ¢ikmugtir. ‘Zaviyeli Camiler’ seklinde de adlandirilan bu yapilar cami islevi
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Ik kurulan zaviyelerin kaba malzeme ve iscilikle yapilan basit mekanlardan ve
onlarin eklerinden olustugu diisiiniilmektedir (Kuban, 2002). Heterodoks dervislerin
kendi imkanlar ile kurduklan ilk zaviyeler ise ev temeline oturtulmakta ve konut
niteliginde yapilar olarak ele alinmaktadir (Kuban, 2002). 13. yiizyildan giiniimiize
ulasan zaviyeler genel olarak incelendiginde, ana mekaninin kubbe ile ortiilii bir
mekan ve ona tonozla birlesen daha uzun bir mekandan olustugu goriilmektedir.
Diger odalar bu ana mekana acilmaktadir. Ortacag Islam mimarisinin en yaygin ve
her boyutta kullanilmis olan kubbeli kare—tonoz ortiilii eyvandan olugsan bu mekan
organizasyonuna, ¢cogu zaman kurucu seyhin tiirbesi de eklenmistir (Kuban, 2002).
Zaviyeler ilk ibadet evresinde kiiciik 6lcekli inga edilmis olsalar da zaman igerisinde
gerekli islevlere cevap verebilmek i¢in degisiklikler gecirmis veya genisletilmistir.
Yerel yapim teknikleri ve malzeme ile insa edilen bu yapilarda genel olarak tiirbe,
mescit, i¢cinde ayin yapilan ve bazen ders verilen genis bir oda, dervislerin odalari,
hamam, mutfak, gida deposu ve ahir gibi mekanlar bulunmaktadir (Ocak, 1978).
Ayrica bu yapilar1 kullanan tarikatlarin inang, ibadet ve ayin sekillerine gore
yapilardaki oda sayisi, mekanlarin yerleri, biiytikliikleri ve isimleri degismektedir
(Dogan, 1977). Zaman icerisinde degisen zaviyeler, abartisiz ve 6zgiin mekan
organizasyonlar1 ile farkli tipolojik ozellikler gosteren niteliklerini korumustur.
Tekke ve zaviyelerde goriilen siisleme ise genellikle tekkenin inanglar ile ilgili olan

motiflerin, duvar ve kapilarda uygulanmasi seklinde olmustur (Karamagarali, 1976).

Zaviyelerde ana mekanin bir birimi olan kubbeli kare mekanin ilk olarak mezar
yapilarinda kullanildigi bilinmektedir. Bodrumlarinda mezar odasi bulunan tiirbelerin
lahit odalarmin bazen mescit olarak kullanildiklar1 ve bu yapilarm kubbeli mescit
yapilarina 6rnek olduklan disiiniilmektedir (Dilaver, 1971). ‘Tiirbe—mescit’ ve
‘mescit’ olarak iki grupta incelenen bu Selguklu yapilariin biiyiik bir kisminda bazi
ek kisimlarin bulundugu goriilmektedir (Dilaver, 1971). Bu yapilara 6zellikle Konya
ve c¢evresinde daha cok rastlanmaktadir. Bu mescitlerde, al¢i ve ¢ini mihraplar,
kubbe alt1 ¢inileri ve yazi seritleri gibi degisik siislemeler bulunmaktadir. Yine
zaviyelerin bir birimi olan tonoz ortiilii eyvanlar, tek bir birim olarak ele alinmis ve
mezar anitlarinin farkli bir tiirli olarak yayinlanmistir (S6zen, 1968). Anadolu’daki

eyvan tipi bu tiirbeler, alt katta mumyalik ve iist katta besik tonozla gecilmis bir

ile birlikte farkli islevler de yiiklenerek 2,5 yiizyil kadar varliklarin siirdiirmiislerdir. Fakat bu yapilar,
kosk yapisi ile tipolojik olarak iliskilendirilemedigi i¢in 6rneklerde yer verilmemistir.
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eyvandan olusmaktadir. Yapr ¢ogu zaman disardan payandalarla desteklenmis ve
cephede hareketlilik saglanmistir. Bu yapilarin bir kisminda zengin ¢ini siislemeler

kullanilmastir.

Bu calismanin konusunu olusturan Aksaray’daki kosk yapisi, Anadolu Selguklu
koskleri ile iliskilendirildigi gibi 12.-15. yiizyillarda Anadolu’da bulunan zaviye ve
tekke yapilartyla da iliskilendirilmektedir. Ayrica kosk yapisinin zaviye ve tekke
mimarisine bagli olarak Anadolu’da bulunan tek kubbeli mescitler ve eyvan tipi
tiirbeler ile de iliskilendirilebilecegi gozlemlenmistir. Anadolu’da benzer islevleri
istlenen yapilarin zaviye, hankah, tekke, tiirbe gibi farkli isimlerle anildiklar1 ve
sayica pek cok olduklari unutulmamalidir. Bu nedenle Aksaray’da bulunan kosk
yapisi, Anadolu’da bulunan bu yapilardan konum, plan semasi ve yapim teknikleri
acisindan benzerlik tasiyan orneklerinin bir kismu ile karsilastirilacaktir. Burada ele
alman Orneklerden 4 tanesi kosk yapisimin diger kaynaklarda iliskilendirildigi

yapilardir.

Eskisehir Seyitgazi ilcesinin giineybatisindaki Ugler Tepesi’nde bulunan Seyit Gazi
Kiilliyesi (Zaviyesi), Anadolu’da bulunan en biiyiikk Bektasi dergahlarindan biridir.
Kompleksin merkezini Selguklu doneminde insa edilmis yapilar olusturmaktadir.
Zaviye, Osmanlilar doneminde insa edilen farkli yapi ilaveleri ile giiniimiizdeki
halini almistir (Sekil 4.27, 4.28). Zaviyedeki Selcuklu yapilari, cami, medrese ve iki
tiirbeden olusmaktadir. Giiniimiizde hanikah olarak da kabul edilen medresede insa
edilen ilk yapi, kuzey—giiney dogrultusundaki Ummiihan Hatun’a ait olan eyvan tipi
tirbedir (Sekil 4.29). Medresenin bu yapiya sonradan eklendigi diisiiniilmektedir
(Sozen, 1968). Tiirbenin ne zaman insa edildigi kesin olarak bilinmemekle beraber
1205-1211 yillarina tarihlenmektedir (Altinsapan ve Parla, 2004). Tiirbe moloztasla
inga edilmis, kesmetas ile kaplanmistir. Yapinin bir¢cok yerinde devsirme malzeme
kullanilmigtir. Yapi, alt katta mumyalik ve iist katta genis bir eyvan seklinde
medreseye acilan tiirbeden olugsmaktadir. Her iki katta sivri tonozla gecilmekte ve
digtan payandalarla desteklenmektedir. Ust kata avludan iki tarafli bir merdivenle
cikilmakta, mumyalik kismina ise avludan gecilen bir kapidan sonra merdivenle
inilmektedir. Tiirbenin iist katinda mihrap ve iki mazgal pencere bulunmaktadir.
Medresenin ana eyvami olan bu mekanin mescit olarak da kullanildig
diisiiniilmektedir (Sozen, 1968). Tiirbeyi sacak alt1 ve kat hizas1 boyunca silmeler

cevrelemektedir. Medrese, tiirbenin dogrultusunda uzanmuis, giiniimiizde kapal
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medrese planli, moloztas ve kesmetas ile insa edilmis bir yapidir. Yapinin bazi
kisimlarinda devsirme malzeme kullanildigi gibi kubbe ve tonozlarda tugla
kullanilmistir. Yapida siisleme bulunmamaktadir. Genel olarak bu medrese yapisi
Anadolu’da farkli mekan organizasyonlarina sahip zaviyelerden biri olarak ele

alinmaktadir (Kuban, 2002).

Sekil 4.27: Seyit Gazi Zaviyesi’nin Vaziyet Plani (http://archnet.org/library/images)

Sekil 4.28: Seyit Gazi Zaviyesi’nin Genel Goriintimii

(http://archnet.org/library/images)
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Sekil 4.29: Seyit Gazi Zaviyesi’nde Bulunan Medresenin Plani
(http://archnet.org/library/images)

Konya’da bulunan Tas Mescit (Hac1 Ferruh Mescidi), Selcuklu mescitleri i¢inde
onemli bir yer tutan ve Dilaver’in (1971) ‘mescit’ olarak ele aldig1 yapilardan biridir.
1215 yilina tarihlenen yapi, dogu-bati dogrultusunda konumlanmaktadir ve
kesmetastan insa edilmistir (Sekil 4.30). Mescit, kubbe ile ortiilmiis kare planli ana
mekan ve tonozla gec¢ilmis kapali dikdortgen bir mekandan olugsmaktadir. Dikdortgen
mekana portal seklinde diizenlenmis bir kapidan girilmektedir. Bu portalin her iki
yaninda yiizeysel nisler icerisine alinmig pencereler ile mekanin giiney duvarinin
icerisinde dama ¢ikmay1 saglayan bir merdiven bulunmaktadir. Kare mekana yine
portal seklinde diizenlenmis bir kapidan girilmektedir ve kapinin her iki yaninda
birer pencere bulunmaktadir. Kare mekanin giiney duvarindaki mihrabinda ve

portalinde zengin tas isciligi uygulanmistir (Aslanapa, 2005).
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Sekil 4.30: Tas Mescit’in Plan1 (Dilaver,1971)

Alanya’da bulunan Aksabe Sultan Tiirbesi, ‘tiirbe—mescit’ olarak ele alinan
yapilardan biridir (Dilaver, 1971). Tiirtbe, 1230 yilinda Aksabe Sultan igin
yaptirlmistir. Dikdortgen planli yapi, i¢ Kale yakinlarindaki bir yamagta dogu-batt
dogrultusunda uzanmaktadir (Sekil 4.31). Tiirbe, iceride, dikdortgen ve kare planlt
iki mekana ayrilmaktadir. Yapimin dikdortgen mekani, kubbe ile ortiilmiis eyvan
seklindeki bir mekan ile kuzeyinde besik tonozla gecilmis ikinci bir mekandan
olusmaktadir. Her iki mekanda birbirlerine, disariya ve batida kalan ana mekana
acilmaktadir. Eyvan seklindeki ilk mekanin disariyla olan baglantis1 biiyiik sivri bir
kemerle saglanmaktadir (Sekil 4.32). ilk mekanin icerisinde pencereler, ikinci
mekamn kuzey duvarmda da nigler bulunmaktadir. Uzeri kubbe ile gegilen kare
mekan, yapinin asil tiirbe kismin1 olusturmaktadir. Kare mekanin igerisinde agikliklar
ve nigler bulunmaktadir. Yap1 tamamen moloztastan insa edilmis ve kemerler ile
duvar bitimlerinde tugla kullanilmistir. Onarimlar gegiren yapida cinilerin bulundugu

soylenmektedir (Tiirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1, 1972).
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Sekil 4.31: Aksabe Sultan Tiirbesi’nin Plani
(Tirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1, 1972)

Sekil 4.32: Aksabe Sultan Tiirbesi’nin Dogu ve Kuzey Cephesi Goriiniisii
(Tirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1, 1972)

Zaviye—i Meknun, Tokat’in kuzey girisinde, dogu—bati dogrultusunda uzanmakta ve
Sultan II. Mesud zamaninda, 1284—-1290 yillarinda insa edildigi kabul edilmektedir
(Emir, 1994). Zaviye, kubbeli kare mekan ile tonoz ortiilii eyvandan olusmus ana bir
mekan ve bu mekana bagl bir oda ile tiirbeden olugsmaktadir (Sekil 4.33). Yap1
moloztastan inga edilmis, kubbe ve kemerlerde tugla kullanilmig ve distan
stvanmistir (Sekil 4.34). Zaviyeye kubbeli kare mekanin giineyinde bulunan bir
kapidan girilmekte ve mekanlar arasi gecisler bu odadan saglanmaktadir. Ana
mekanda iki pencere ve tiirbeye acilan bir kapt bulunmaktadir. Tonoz ortiilii diger
odada ise nisler vardir. Giiney duvarinin ortasindaki nisin sonradan doldurularak

ocak nisi haline getirildigi kabul edilmektedir (Emir, 1994). Yapidaki izlerden kap1
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ve pencere agikliklarinda da bazi degisiklikler yapildigi anlasilmaktadir. Tiirbenin
kuzey duvarinda bulunan kapinin sonradan doldurularak mescit olarak kullanilan
eyvanin mihrabi olarak diizenlendigi diisiiniilmektedir (Emir, 1994). Kubbe ile ortiilii
tiirbeye giriste yapinin dogusuna sonradan agilan bir kap1 ile saglanmistir. Yapinin
hemen hemen biitiin i¢ duvarlarinda ve pencerelerinde ¢iniler kullanilmistir. Yapi,
ciniler kullanilan bu i¢ mekan diizeniyle 13. yiizyildan kalan diger zaviyelerden

ayrilmakta ve tek ornek olarak ele alinmaktadir (Emir, 1994)

Sekil 4.33: Zaviye—i Meknun’un Plan1 (Emir, 1994)

Sekil 4.34: Zaviye—i Meknun’un 1983’den Onceki Kuzey Cephesi Goriiniisii ve
Eyvani (Emir, 1994)

71



Amasya’da bulunan Sultan Mesud Tiirbesi, Narli Bahce Mezarligi’nin giineyinde,
kuzey—giiney dogrultusunda uzanmis bir sekilde konumlanmaktadir (Sekil 4.35).
Selguklu  hiikiimdarlarindan 1. Mesud icin yaptirilmig tiirbenin kitabesi
bulunmamaktadir. Tiirbenin cephe diizeni diger eyvan tipi tiirbe Orneklerinden
farklilik gostermektedir. Tiirbenin cephesi ii¢ boliimlii olacak sekilde diizenlenmisgtir
(Sekil 4.36). Yapiy1 arkasina alan bu cephe kesmetastan diger kisimlart ise
moloztastan inga edilmistir. Tiirbenin kapisinda mermer kullamilmistir. Tiirbeye
cephe diizeninin ortasinda bulunan bir merdivenden girilmektedir. Ayrica iizeri besik
tonozla gecilmis olan yapinin damina tiirbenin bati duvarinin igerisinde bulunan bir
merdivenle c¢ikilmaktadir. Tiirbenin cephesinde silmeler bulunmaktadir (Tiirkiye’de

Vakif Abideler ve Eski Eserler 1, 1972).

Sekil 4.35: Sultan Mesud Tiirbesi’nin Plam
(Tirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1, 1972)

Sekil 4.36: Sultan Mesud Tiirbesi’nin Genel Goriiniimii
(Tirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1, 1972)
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Boyalikdy Hanikahi, Afyon Karahisar yakinlarindaki Boyalikéy’de bulunmaktadir.
Tekkelerin Onciisii olan bir hankah oldugu diisiiniilen yapinin 15. yiizyildan itibaren
bir Bektasi tekkesi halini aldigi savunulmaktadir. Yapinin ilk olarak ne zaman inga
edildigi bilinmemekle beraber Selguklu dénemine tarihlenmektedir (Eyice, 1971).
Yapi toplulugu, kuzey—giiney dogrultusunda uzanmis dikdortgen planli bir ana yapi
ve farkli konumlarda bulunan eyvan tipi ve sekizgen planl iki tiirbeden olugsmaktadir
(Sekil 4.37). Bu yapilarin etrafinin duvarlarla sinirlanmis oldugu ve cevresinde bir
mezarlik oldugu diisiiniilmektedir (Eyice, 1971). Kapali medrese planina sahip
dikdortgen yap1 15x22 m. boyutlarindadir ve farkli 6lciilerdeki yontma taglardan insa
edilmistir. Kemerlerinde tugla ve yapinin bircok yerinde devsirme malzeme
kullanilmistir.  Yapinin igerisindeki taslardan yapilmis mozaik siisleme dikkat
cekmektedir. Ayrica devsirme malzemelerde de pek ¢ok siisleme goriilmektedir.
Eyvan tipi tiirbe, hanikdhin dogusunda bulunmaktadir. Tugladan yigma olarak insa
edilmis yap1 yontma taslarla kaplanmistir. Eyvan tipi tiirbenin alt katinda mumyalik,
ist katinda iki taraftan merdivenlerle c¢ikilan tiirbe-mescit mekan1 bulunmaktadir.
Tiirbenin {izeri tugladan yapilmis besik bir tonozla gecilmistir. Yapr distan
payandalarla desteklenmistir. Yapimmin mumyaliginda ince bir siva tabakasi ile
kirmizi boyali derz taklidi siislemeler bulunmaktadir. Ayrica tiirbenin disardan
silmelerle cevrildigi anlasilmaktadir (Eyice, 1971). Sekizgen planh diger tiirbe ise
hankahin kuzeyinde bulunan, iki katl, degisik renkli kesmetaslardan insa edilmis bir
yapidir. Tiirbenin mumyaligina iki tarafli bir merdivenle inilmekte, iist katina yine iki
tarafli bir merdivenle ¢ikilmaktadir. Tiirbenin kiilah eteginde ve kapisinda geometrik

siisleme ile dig duvarlarinda yiizeysel nisler bulunmaktadir.
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Sekil 4.37: Boyalikoy Hanikahi’nin Vaziyet Plam (Eyice, 1971)

Abdiilvehhab Gazi Tekkesi, Sivas’in kuzeydogunda bulunan Akkaya Tepesi
mevkiinde, halkin ‘Yukan Tekke’ diye adlandirdigi kayaligin u¢ noktasinda
konumlanmaktadir (Sekil 4.38). Vakif kayitlarindan, giiniimiizdeki Abdiilvehhab
Gazi Tiirbesi ve camisinin yaninda bulunan bir zaviye yapist oldugu anlasilmaktadir.
Giiniimiize zaviyeden geriye herhangi bir yap1 kalintis1 kalmamistir. Zaviyenin tiirbe
ve mescidinin oldugu bilinmektedir (Yasak, 2004). Zaviyenin ilk olarak ne zaman
inga edildigi bilinmemekle beraber tiirbenin ilk vakif kayitlarma 1325 yilinda
rastlanmaktadir (Celik, 1992). Tiirbe sehre hakim bir bakis acisina sahiptir ve
dogusunda giiniimiizde de defin yapilan sehrin mezarligi bulunmaktadir. Tiirbenin
inga tarihi bilinmemekte ve 1495 yilinda yapilan cami ile yenilendigi
diistiniilmektedir (Yasak, 2004). Sekizgen planh tiirbe, kesmetaglardan inga edilmis
ve iizeri sonradan kursun bir kubbe ile oOrtiilmiistiir. Tirbenin i¢ duvarlarinda
yiizeysel nisler ve giineyinde mihrap bulunmaktadir. Tiirbenin orijinalinde kubbe ve
kubbe alt1 kisimlarinda, Selguklu c¢inileri ve Osmanli donemine ait siislemeler
bulundugu bilinmektedir (Yasak, 2004). Abdiilvehhab Gazi’ye ait sandukanin iizeri

Selguklu donemine ait ¢inilerle kaplhidir.
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Sekil 4.38: Abdiilvehhab Gazi Tekkesi’nin Plan1 ve Genel Goriiniimii (Yasak, 2004)

Melekgazi Tiirbesi, Eskisehir Dogancayir Koyii’niin giineydogusundaki bir tepede
dogu-bat1 dogrultusunda uzanmaktadir. 14. yiizyila tarihlenen dikdortgen planl
tiirbe, eski bir yap1 kalintisinin iizerine tek kath olarak moloztastan insa edilmistir
(Altinsapan ve Parla, 2004) (Sekil 4.39, 4.40). Yapida tugla ve devsirme malzeme
kullanilmus, i¢ duvarlarma siva yapilmustir. Uzeri sivri tonozla ortiilmiistiir. Tiirbenin
giiney ve kuzey duvarinda pencere, dogu duvarinda ise bir pencere ve kapi
bulunmaktadir. Yapinin giiney i¢ duvarinda ise bir mihrap nisi ile dogu duvarinda bir
nig daha bulunmaktadir. Yapi, iceride dort kemer ayagr ile desteklenmis ve duvar
kenarlar1 bir seki ile ¢evrelenmistir. Yapinin ortasinda dogu-bati dogrultusunda
uzanmis sanduka bulunmaktadir. Kap1 ve pencerelerin, yapidaki acgikliklara sonradan
doldurularak oturtuldugu diisiiniilmektedir (Altinsapan ve Parla, 2004). Tiirbenin i¢
duvarlarinda kartus icine alinmig ayetler ile bitkisel motifli kalemisi siislemeler

bulunmaktadir.
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Sekil 4.39: Melekgazi Tiirbesi’nin Plan1 (Altinsapan ve Parla, 2004)
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Sekil 4.40: Melekgazi Tiirbesi’nin Giineydogu Cephesi Goriiniigii
(Altnsapan ve Parla, 2004)

Aydin’da bulunan Balat Hanikahi, Miletos Tiyatrosu’nun dogusunda, dogu—bati
dogrultusunda uzanmaktadir. 15. yiizyilin baslarinda Menteseogullarindan ilyas Bey
tarafindan yaptirildigi sanilmaktadir. Distan dikdortgen planli hankah, moloztasla
inga edilmistir (Sekil 4.41). Yapida devsirme malzeme de kullanilmistir. Yapi igeride
kare planli iki mekandan olusmaktadir. Dogu mekanina bati mekanindan gecilen bir
aciklikla girilmekte ve iceride mihrap, nis ve disartya acilan bir agiklik
bulunmaktadir. Bati mekanina ise bati ve giiney duvarlarinin digariya bir eyvan gibi
cikint1 yapan agikliklarindan girilmektedir (Sekil 4.42). Mekanin kuzey duvarinda
kiigiik bir aciklik daha bulunmaktadir. Biiyiik acgikliklar sivri kemerle gecilmistir.
Hankahin iist ortiisii yikilmis olsa da pandantif izlerinden her iki mekaninda kubbe
ile ortiili oldugu anlasilmaktadir (Tiirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1,
1972).
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Sekil 4.41: Balat Hankahi1’nin Plani
(Turkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1, 1972)
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Sekil 4.42: Balat Hankahi’nin Giiney Cephesi Goriiniisii
(Tirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1, 1972)

Bitlis’de bulunan Semsiye Camisi, Gokmeydan mahallesindeki yap1 toplulugunun bir
parcasi olarak ele alinmaktadir. 15. yiizyilda insa edildigi diisiiniilen yap1 kuzey—
giiney dogrultusunda uzanmistir ve eyvan planlidir (Sekil 4.43). Giiniimiize temelleri
ile dogu ve bati duvarlarinin bir kismu kalan cami yigma olarak insa edilmistir.
Distan payandalarla desteklenen caminin iist Ortiisii sivri tonozdur. Caminin bati
duvarindaki kuzey payandasinin, yakindaki diger bir yapinin eyvamiyla birlestigi
yapidaki izlerden anlasilmaktadir. Caminin mihrab1 yikilmistir. Yapinin dogu ve bati
duvarinda birer pencere acgikligi bulunmaktadir. Pencerelere silmeler yapilmis ve
geometrik siislemelerle ¢cevrelenmistir (Tiirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 2,

1977).

Sekil 4.43: Semsiye Camisi’nin Plan
(Turkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler 2, 1977)
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Kirgehir Hact Bektas Tekkesi icinde bulunan Balim Sultan Tiirbesi (Evi),
Bektasiligin ikinci piri olarak kabul edilen Balim Sultan adina kurulan 6zel bir
yapidir (Dogan, 1977) (Sekil 4.44). Tiirbe Balim Sultan’in 6liimiinden sonra 1519°da
Dulkadirogullar1 Beyi Sehsuvar Ali tarafindan yaptirilmistir. Tekkenin {igiincii
avlusunun dogu tarafinda bulunan tiirbe, dogu-bati dogrultusunda uzanmis, igten
kare, distan sekizgen planli bir tiirbe ile batisinda bulunan kare mekandan
olusmaktadir (Sekil 4.45). Yapiya 3 revakhi bir giris boliimiinden girilmektedir.
Kesmetastan yapilmis tiirbenin iginde ve duvarlarinda kalem isi siislemeler
bulunmaktadir. Tiirbenin kuzeyinde bulunan genis nisin icerisinde Kalendar Sah’in
mezar1 vardir. Tiirbe ve cami arasinda bulunan mezarlikta tekkeye hizmet etmis 40’a

yakin Bektasi babasinin mezar1 bulunmaktadir.

Sekil 4.45: Balim Sultan Tiirbesi’nin Plan1 (Dogan,1977)
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Abdurrahman Gazi Zaviyesi, Erzurum’un giineydogusunda bulunan Egerli Dagi’nin
yamacinda konumlanmaktadir (Sekil 4.46). Abdurrahman Gazi’nin kim oldugu tam
aciklik kazanmamis olsa da 1529 yilindaki vakif kayitlarinda Abdurrahman Gazi
Zaviyesi’nden bahsedilmektedir (Konyali, 1960). Giiniimiizde ise tepede, tiirbe ve
camiden bagka yapi bulunmamaktadir. Tiirbenin ilk olarak ne zaman ve kim
tarafindan inga edildigi bilinmemektedir. Fakat tiirbenin zaviyenin kurulusundan bu
yana var oldugu ve zaviyenin bir de mescidi oldugu diisiiniilmektedir (Konyali,
1960). Sehre hakim bir konumda insa edilmis tiirbe, 1796 yilinda cami yaptirilirken

yenilenmistir. Tiirbe, ortast kemerli iki kubbeden olusmaktadir ve tiirbeye camiden

girilmektedir (Celik, 1997). Tiirbenin ve caminin mimari bir 6zelligi yoktur.

Sekil 4.46: Abdurrahman Gazi Zaviyesi’nin 1960’daki ve Giinimiizdeki Durumu
(Konyal1, 1960)

Seyh Haci Ibrahim Tekkesi, Kayseri’nin Havadan Koyii’niin kuzeybatisinda,
giiniimiizde mezarlik olan ve halk arasinda ‘Tekke Salani’ olarak bilinen yerde
dogu-bat1 dogrultusunda konumlanmaktadir. ilk vakif kayitlarma Fatih Sultan
Mehmet doneminde rastlanan tekkenin, ne zaman insa edildigine dair bilgi veren bir
kitabe bulunmamasina karsin mimari 6zelliklerinden bir Osmanli yapist oldugu
diisiiniilmektedir (Ozbek, 1995). Tekke, birbirlerinden farkli konumlarda bulunan
tirbe, ashane ve mescitten olusmaktadir (Sekil 4.47). Tiirbe, duvarlarla
sinirlandirilmig bir alanin ortasindadir. Sekizgen planli tiirbe, farkli renklerdeki
kesmetaslardan insa edilmis ve kubbe ile Ortiilmiistir (Sekil 4.48). Tiirbenin
kapisinin iistiinde bazi kemer baslangi¢ izleri bulunmaktadir. Bu nedenle tiirbenin
oniinde, onceden, tonoz Ortiilii bir giris mekam oldugu diistiniilmektedir (Ozbek,
1995). Tiirbenin dort cephesinde birer pencere ve giiney duvarinda bir mihrap nisi

yer almaktadir. Tiirbenin dis duvarlarinda yiizeysel nisler, kapiyi, pencereleri ve
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kubbe altin1 ¢cevreleyen silmeler ve pencere alinliklarinda farkli motifli siislemeler
bulunmaktadir. Tiirbeyi sinirlandiran dogu duvarinda, tiirbe alanina asil girisi
vurgulayan eyvan seklinde diizenlenmis portal ile kuzeydogusunda bir ashane
bulunmaktadir. Ashanenin ilk yapim asamasinda insa edildigi diisiiniilmektedir
(Ozbek, 1995). Kare planli yapinin iist ortiisii, ahsap kirisler iizerine yapilmis toprak
damdir. Yapinin icerisinde ocak, nisler ve pencereler bulunmaktadir. Kap1 ve pencere
kenarlarinda bordiir siislemeler vardir. Mescit ise tiirbeyi sinirlandiran duvarin
diginda, genel vaziyet planinin giineyindedir. Dikdortgen planli mescit, dogu—bati
dogrultusunda uzanmakta ve ii¢ mekandan olusmaktadir (Sekil 4.49). Mescidin
dogusundaki ilk mekanin iistii acik bir giris kismi oldugu ve yapiya sonradan
eklendigi diisiiniilmektedir (Ozbek, 1995). Bu mekanin giiney duvarinda bir mihrap
nigi ve iki yaninda birer pencere ile kuzey duvarinda nisler bulunmaktadir. Mescidin
asil kismini olusturan ikinci mekana, batida bulunan bir kapidan girilmektedir. Ikinci
mekan icerde iki payanda ile desteklenmis, kesmetas ve yer yer moloztasla inga
edilmistir. Giiniimiizde iist Ortlisii yikilmis olan mekanin sivri tonozla gecildigi
anlagilmaktadir. Mekanin giiney duvarindaki mihrabin her iki yaninda birer pencere
bulunmaktadir. Mekanin i¢ duvarlart siva iizeri beyaz badana ile boyanmistir.
Mekanm duvar bitim hizalarinda silmeler bulunmaktadir. Ugiincii mekana ikinci
mekandaki bir kapidan gegilir. Ugiincii mekan, icerisinde dort mezarin bulundugu
kare planh bir tiirbedir. Mekanin diger ii¢c duvarinda pencereler bulunmaktadir ve

tizeri kubbe ile Ortiilmiistiir.

Sekil 4.47: Seyh Haci Ibrahim Tekkesi’nin Vaziyet Plan1 (Ozbek, 1995)

80



Q HUZEY

Sekil 4.48: Seyh Haci Ibrahim Tekkesi Tiirbesi’nin Plam (Ozbek, 1995)

Sekil 4.49: Seyh Hac1 Ibrahim Tekkesi Mescidi’nin Plan1 (Ozbek, 1995)
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5. YAPININ OZGUN DURUMUNA iLiSKiN DUSUNCELER

Kosk yapisinin 6zgiin durumunu ortaya koyabilmek i¢in yapinin 1984-1991
yillarindaki durumu degerlendirilmis, 1992 yilindaki onarimindan onceki plan
krokileri ve fotograflar ile dogu ve bati mekan1 hakkinda yapilmis yorumlar goz
oniinde bulundurulmustur. Yapinin 1992 yili oncesi kaynaklarda var olan plan
semalar1 ile giiniimiizdeki plan semasi genel olarak aynmidir (Sekil 5.1, 5.2, 5.3, 5.4).
Yapinin en detayli plan krokisi ve fotograflar1 Cetintiirk’tin (1986) kaynagindan ve
Ankara Vakiflar Genel Miidiirliigii’nden elde edilen belgelerden saglanmistir.
Erdmann’in (1959), Konyali’'nin (1974) ve Goriir'in (1991) kaynaklarinda
yaymlanan plan krokileri ile diger kaynaklardaki veriler de yapiya iliskin kararlarin
alimmasinda 1s1k tutmustur. Yapi, Anadolu’da bulunan 12.-15. yiizyillardaki kosk ile
zaviye ve benzeri nitelikli yapilarla karsilastirilarak, yapinin kullanim evreleri, islevi

ve inga tarihi saptanmaya calisilmistir.
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Sekil 5.1: Erdmann’in Plan Krokisi (Erdmann, 1959)
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Sekil 5.2: Ozcan’1n Plan Krokisi (Konyali, 1974)
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Sekil 5.4: Goriir’iin Plan Krokisi (Goriir, 1991)

Yapinin 1984 yilindaki plan krokisinde ve eski fotograflarinda, dogu mekaninin
kuzey i¢ cephesinin ortasinda (D1) bir aciklik bulunur. Bu agikligin iizerindeki duvar
yukariya dogru devam etmekte ve duvar bitim hizasinda kemer ile sonlanmaktadir.
Kemerin iist kismu yikilmistir (Sekil 5.3, 5.5). Duvardaki izlerden anlagildigi
kadartyla aciklik, sivri kemerli bir nisin icerisindedir. Nisin ic¢i sivalidir. Kuzey
duvarinin dis yiizii, dogu taraftaki acikliga dogru az bir girinti yapmaktadir.
Fotograflardan anlasildig1 kadariyla girinti yapan bu yiizey sivali degildir. Ac¢ikligin
bulundugu nisin dogu tarafinda kalan duvar kalintisinin bir kismi da asagidan
yukartya dogru yikilmustir. Ozcan (Konyali, 1974), bu acikligin kapi oldugunu
belirtmektedir. Goriir’de (1991) bu acikligin bir kap1 oldugunu desteklemektedir.
Onge (1978) ise orta niste bulunan ahsap dikme izlerinden burada bir pencere

oldugunu ve bu nisinde pencereyi iistten ¢evreledigini yazmaktadir.

Acikligin bulundugu nisin her iki yaninda birer nis daha bulunmaktadir. A¢ikligin
bulundugu nis ile batisinda bulunan nig aym derinlikte ve yaklasik olarak ayni
genigliktedir. Doguda bulunan nisin derinligi diger ikisine gore daha azken genisligi
daha fazladir. Her iki nisinde tisti yikiktir. Duvardaki izlerden anlasildigi kadariyla
nigler sivri kemerle gecilmistir. Kemeri olusturan diizgiin tas parcalari, biri bilyiik

biri kiiciik olacak sekilde oriilmiistiir. Batidaki nisin biiyiik bir kismi sivalidir. Bati
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nisinin icinde, kemer baslangic hizasinin hemen altinda, nis yan yiizeyine kadar diiz
devam eden uzun bir ¢izgi goriilmektedir. Derinligi olan bu ¢izginin ne zaman, nasil
ve ne icin yapildigr hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir (Sekil 5.5, 5.12). Dogudaki
nisin sadece iist kistmlarinda siva pargalar1 kalmistir ve dogu tarafimi olusturan duvar
parcalarinin yaris1 agsagidan yukariya dogru yikilmistir. Bu {i¢ nis birbirlerine
benzemekte ve alt hizalar1 goriillmemektedir. Erdmann’in (1959) krokisinde kuzey i¢
cephesinde bulunan nisler, agiklik olarak ele alinmis ve bu acikliklarin balkona

acilabilecegi belirtilmistir (Sekil 5.1).

Sekil 5.5: Dogu Mekaninin Kuzey i¢ Cephesi (D1) (Cetintiirk, 1986)

Dogu mekaninin dogu i¢c cephesinde (D2) genislikleri ve derinlikleri ayni olan
birbirine es iki nis bulunmaktadir. Bu nislerin iistii sivri kemerle gecilmistir ve
saglam durumdadir (Sekil 5.6). Nislerdeki kemer orgiisii de diizgiin taslarin birinin
biiyiik birinin kiigiik siralanmasiyla olugmustur. Nislerdeki siva parcalarinin biiyiik
bir kism1 dokiilmiistiir ve duvar orgiisii goriilebilmektedir. Kuzey duvarinda bulunan
dogu nisindeki taglar ile dogu duvarinda bulunan nislerde kullanilan taglarin ¢esidi
farklidir. Taslarin aralan kalin beyaz harg ile doldurulmustur. Duvara da kalin bir
har¢ tabakasi iizerine beyaz kire¢ harci ile siva yapildigi anlagilmaktadir. Kuzey
nisinin kuzeyinde kalan duvar parcasinin yarisi asagidan yukariya dogru yikilmistir

ve nislerin alt hizas1 goriilememektedir.
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Sekil 5.6: Dogu Mekaninin Dogu I¢ Cephesi (D2) (Cetintiirk, 1986)

Dogu mekaninin giiney i¢ cephesinde (D3) iki tane ayak kalintisi ile dogu ve bati
yoniinde devam eden duvarin pargalari bulunur. Bu iki ayak kalintisindan dogudaki,
batidakine gore daha yiiksektir. Bu yiikselen kisim, kaideye oturan siitunun bir
parcas1 gibidir (Sekil 5.7). Ayaklarin derinligi duvarin derinliginden daha azdir ve
batidaki ayagin on yiizeyi sivalidir. 1984 yilinda yapinin i¢i toprakla dolu oldugu i¢in
ayaklarin nereye oturdugu tam olarak anlasilamamaktadir. Cetintiirk’iin krokisinden
anlasildig1 kadariyla bu iki ayak, duvarda ii¢ nis olusturmaktadir (Sekil 5.3). Bu ii¢
nig, dogu mekanindaki diger nislere gore daha derindir ve ortadaki nis diger iki nise
gore daha genistir. Elde edilen fotograflarda, doguda ve batida kalan nislerin yan
duvarlar1 goriilmektedir. Temiz bitisler sunan bu yan duvarlarda kemer baslangi¢
hizalar1 bulunmaktadir ve diger nis kemer baslangiclariyla ayn1 6zellikleri
gostermektedir (Sekil 5.8). Buradaki nislerinde sivri kemerle gecildigi diisiiniilebilir.
Niglerin yan yiizeyleri ile giiney i¢ cephesinin duvarlar1 sivalidir. Nislerin sivah
oldugu yiizey belli bir derinlikte sonlanmakta ve dogu—bati dogrultusunda devam
eden duvarin kalintilart baglamaktadir. Bu kalintilar sivali degildir ve dogu ve bati
niginin arkasim kapatacak sekilde oriilmeye baslamistir. Duvarin biiyiik bir kisminin
yikilmig olmasindan dolay1 ortadaki nigin arkasinin duvarla oriilii olup olmadigi tam
olarak anlasilamamaktadir. Erdmann’in (1959) ve Ozcan’in (Konyali, 1974)
krokilerinde bu cephede bulunan ii¢ nis, birbirine es ii¢c aciklik seklinde ele alinmistir
(Sekil 5.1, 5.2). Erdmann (1959) bu acikliklarin balkona acildigi sdylemektedir.
Ozcan (Konyali, 1974) ise bu acikliklarin pencere olarak gostermistir. Onge (1978),
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dogu ve bat1 nislerinin pencereleri, ortada kalan nigin ise biiyiik bir ihtimalle giris
kapisim cevreledigini diistinmektedir. Ayrica kapinin profili bir sdve icine alindigini
yazmaktadir. Cetintiirk (1986) ise ortadaki nisi daha genis olarak gdstermekte ve
mekanin ana girisinin bu duvar {izerinde olmasi ihtimalinin yiiksek oldugunu

savunmaktadir (Sekil 5.3).

Sekil 5.7: Dogu Mekaninin Giiney I¢ Cephesinin Kalint1 Durumu (D3)
(Cetintiirk, 1986)

Sekil 5.8: Dogu Mekaninin Giiney I¢ Cephesindeki Bat1 Nisinin Kalintis (D3)
(Cetintiirk, 1986)
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Plan krokilerinde, bat1 duvarinda (D4) kemerle ge¢ilmis iki nis vardir. Sivri kemerli
giiney nisi arka duvarinin biiylik bir kismu1 yikilmistir ve igerisinde kemer baslangic
hizalar1 goriilmektedir. Kuzey nisinin de sivri kemerle gecildigi goriilmekte ve yan
yiizeylerinde duvar kalintilar1 bulunmaktadir (Sekil 5.9, 5.15, 5.16). Nislerin yan
yiizeyleri temiz bitigler sunmaktadir ve bati duvarimin biiyiik bir kisminda oldugu
gibi stvalidir. Nislerin kemer kisimlar dogu mekanindaki diger nislerin kemer oriim
teknigi ile ayn1 6zellikleri gostermektedir. Onge (1978) burada bulunan nislerinde,
ahsap dikme izlerine dayanarak, pencereleri cevreledigini diisiinmektedir. Ayrica
dogu mekanin zeminin moloztaslarla kapli oldugunu ve goriiniir izlerin mekanin
altinda bir kat daha olma ihtimalini kuvvetlendirdigini belirtmektedir. Cetintiirk
(1986) ise dogu mekanmin bu duvar ile batt mekanina yaslandigimi belirterek,
mekanlarin icinin toprak dolu olmasi nedeniyle iki mekan arasindaki gecisi
aciklayamamaktadir. Fakat yapinin bir yamaca yash konumuna ve zemindeki izlere
dayanarak, iki mekan arasinda kot farki oldugunu ve dogu mekaninin iki kath

oldugunu savunmaktadir.

Sekil 5.9: Dogu Mekaninin Bat1 i¢ Cephesindeki Giiney Duvar Kalintis1 (D4)
(Cetintiirk, 1986)

Dogu mekanina disaridan bakildiginda, kuzey dis cephesinin ortasinda (D5) bir
aciklik bulunmaktadir. Ac¢ikligin bati1 yan1 daha temiz bir ¢izgi ile sonlanirken, dogu
yani daha girintili ¢ikintilidir. Ac¢ikligin tist kismi basik bir kemerle gecilmis gibidir
(Sekil 5.5, 5.10). Kuzey duvarimin dig cephesi sivali degildir. Duvar oOrgiisiini
olusturan taslarin c¢esidi duvar bitim hizasinda degismekte ve boyutlar

biitytimektedir.
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Sekil 5.10: Dogu Mekaninin Kuzey D1s Cephesi (DS, BS) (Cetintiirk, 1986)

Dogu mekaninin dogu duvart (D6), 1984’deki fotograflardan anlasildigi kadariyla
yikilmamistir ve sagir duvardir (Sekil 5.6, 5.11). Mekanin giiney dis cephesinde (D7)
ise dogu ve batida kalan duvar pargalar ile agiklig1 li¢ parcaya bolen ayak kalintilart
bulunmaktadir. Dogudaki duvar pargasi yiizeyinin bir kismi yikilmistir. Bu duvar
parcasinin i¢ kisminda bir kemer baslangi¢ hizasi vardir. Ayaklar topragin i¢inden
cikan pargalar halinde yiikselmektedir. Fakat bati ayaginin bati duvarina dogru
devam eden kisminda toprak seviyesinden yaklasik 15-20 cm. yiikselen bir duvar
parcast bulunmaktadir. Batidaki duvar parcasinda da bir kemer baslangi¢ hizasi
goriilmektedir (Sekil 5.12, 5.21). Giiney duvarimin dis yiizeyi sivali degildir. Dogu
mekaninin iist Ortiisii tamamen yikilmistir ve duvar bitim hizalar1 farkliliklar
gostermektedir. Onge (1978) mekanin iist ortiisiine iliskin hic bir ize rastlamazken,
Cetintiirk (1986) mekanin kare olusu ve duvarlarinin kalinligi nedeniyle kubbe ile

ortiilii olabilecegini sdylemektedir.

Sekil 5.11: Dogu Mekaninin Dogu Dig Cephesi (D6)
(Ankara Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi, 1989)
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Sekil 5.12: Dogu Mekanimin Giiney Di1s Cephesinin Kalinti Durumu (D7)
(Cetintiirk, 1986)

Yapinin 1984 yilindaki krokisinde ve fotograflarinda, bati mekaninin kuzey i¢
cephesinde (B1), bati mekaninin dogu mekanindan ayrildigi yerde duvar yiiksekligi
boyunca devam eden bir duvar kalintist ile kemerle gecilmis bir agiklik ve kemerle
gecilmis bir nis bulunur (Sekil 5.3, 5.13, 5.14, 5.15). Giiniimiizde bulunmayan bu
duvar kalintisinin ne amacla yapildigi bilinmemekle beraber bir nigin parcast gibi
goriilmektedir. Kuzey duvarinin dogusundaki sivri kemerle gecilmis aciklik
dikdortgen bir cergevenin icine yerlestirilmistir. Dikdortgen cercevenin hemen
batisinda bulunan niste sivri kemerle ge¢ilmistir. Batt mekaninin sivri kemerlerinde
kullanilan taslar, dogu mekaninin kemerlerinde kullanilan taslardan daha ince ve
uzundur. Kuzey duvarinda bulunan nisin ve ¢ercevenin genisligi de aynidir. Yapinin
ici toprak dolu oldugu i¢in nereye oturduklari anlagilmamaktadir. Dikdortgen
cercevenin bittigi yerde duvar disartya dogru cikinti yapmakta ve duvar bitim
hizasina kadar yiikselmektedir. Bu cikinti yapan duvar tiim kuzey i¢ cephesi boyunca
uzanmakta ve alt kisminda yer yer acilmig yuvarlak bogluklar bulunmaktadir. Cikinti
yapan duvar yiizeyinin, dikdortgen cercevenin iistiinde kalan kisminin bir boliimii
yikilmigtir. Yapilan onarim sirasinda bu kisim doldurulmustur. Elimizdeki
fotograflardan elde edilen bilgilere gore kuzey duvarinin beden kisminda kullanilan
taglar ile beden duvarindan ¢ikinti yaparak, duvar bitim hizasina kadar yiikselen
duvarda kullanilan taglar arasinda farkliliklar vardir. Cikinti yaparak yiikselen
duvarda kullanilan taslarin bir kismi beden duvarinda kullanmilan taslarla ayni
ozellikleri tagirken diger bir kismi da beden duvarindaki taglarla ayni boyutta olup

farkli karakterler tasimaktadir. Kuzey duvarinin biiyiik bir kismi, acikligin i¢ yiizeyi
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ve cercevesi ile nisin i¢i sivalidir. Bu duvarda bulunan aciklikta yine farkli yorumlara
neden olmustur. Ozcan (Konyali, 1974) ve Onge (1978) acikligin bir pencere
oldugunu belirtmektedir. Cetintiirk (1986) ise zeminin dolu olmast nedeniyle
buradaki agikligin ne oldugunu agiklayamamaktadir. Fakat Goriir (1991), agikligin
bir kapr oldugunu belirtmektedir. Erdmann’in krokisinde (1959) duvarda bulunan

niste aciklik olarak ele alinmistir (Sekil 5.1).

Sekil 5.13: Bat1 Mekaninin Kuzey I¢ Cephesi (B1) (Cetintiirk, 1986)

Sekil 5.14: Bat1 Mekaninin Kuzey i¢ Cephesi (B1) (Ankara Vakiflar Genel
Midurlugi Arsivi, 1989)
Bati mekaninin dogu i¢ cephesini (B2), dogu mekanina ait duvar kalintilar
olusturmaktadir. Bu duvar yiizeyinin kuzeyinde kemerle gecilmis bir aciklik vardir
(Sekil 5.15). Kuzey acikligini cevreleyen duvar taslarimin biiyiik bir kismi

dokiilmiistiir ve agikligin yan yiizeyleri sivalidir. Kuzey duvarinin giineyinde ise
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kemer baslangic izleri goriilen diiz bir duvar yiizeyi ile diizensiz bir aciklik
bulunmaktadir (Sekil 5.16). Duvarin giiney kisminda da siva pargalar1 goriilmektedir.
Erdmann (1959) bu duvarda bulunan agikliklarin kapir oldugu belirtmektedir.
Ozcan’in (Konyali, 1974) krokisinde de bu agikliklar kap: olarak gosterilmistir (Sekil
5.2). Onge (1978), bati mekaninin yapiya sonradan eklendigini ve bu duvarin ortak
kullanildigin1 sdylemektedir. Ayrica dogu mekaninin bati duvarinda bulunan
pencerelerin bati mekanin insas1 sirasinda genisletilerek kapiya doniistiiriildiigiinii
savunmaktadir. Cetintiirk (1986) de bu duvarin dogu mekanina ait oldugunu ve
yapidaki izlerden bati mekaninin dogu mekanina sonradan eklendigini

belirtmektedir.

Sekil 5.15: Bati Mekaninin Dogu I¢ Cephesinde Bulunan Kuzey Acikhigi (B2)
(Konyal1, 1974)
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Sekil 5.16: Bat1 Mekaninin Dogu I¢ Cephesinde Bulunan Giiney Acikligi (Eyvan)
(B2) (Cetintiirk, 1986)

Bati mekanimin giiney i¢c cephesinde (B3) kemerle gecilmis iki aciklik
bulunmaktadir. Bu acikliklardan dogudaki batidakine gore daha dardir ve sivri
kemerle gecilmistir. Dogu acikligmin da sivri kemerle ge¢ildigi elimizdeki
fotograflardan anlasilmaktadir (Sekil 5.17, 5.18). Fakat kemerin bittigi hizada derin
bir catlak olusu kemerin formunun bozulmasina neden olmustur. Kemerlerde
kullanilan taglar batt mekaninin diger kemerlerinde kullanilan taglarla ayni 6zellikleri
gostermektedir. Bat1 acikliginin bir kismi bati dis duvarindan gelen dar bir duvar
parcasi ile kapatilmistir. Buda acgikligin dis cepheden daralmasina neden olmustur.
Fotograflardan anlasildigi kadariyla bati agikliginin ¢evresinde, biiyiik ihtimalle siva
esnasinda yapilmis, dikdortgen yiizeysel bir nis bulunmaktadir. Bati acikliginin
hemen iistiinde duvar disariya dogru cikinti yaparak duvar bitim hizasina kadar
yiikkselmekte ve giiney i¢ cephesi boyunca uzanmaktadir. Yine -elimizdeki
fotograflardan anlasildigi kadariyla giiney duvarindan c¢ikinti yaparak yiikselen
duvarda kullanilan taglarin bir kismi beden duvarinda kullamilan taslarla ayni
ozellikleri tagirken diger bir kismi da beden duvarindaki taglarla ayn1 boyutta olup

cesit farkliligl gostermektedir.
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Sekil 5.18: Bat1 Mekaninin Giiney i¢ Cephesi (B3)
(Ankara Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi, 1989)

Bati mekaninin bati i¢ cephesinde (B4), giineyden ve kuzeyden cikan duvar pargalari
bulunmaktadir. Bu duvar parcalart temiz bitislerle sonlanmaktadir. Duvarin geri
kalan kisminda herhangi bir yapr kalintis1 bulunmamaktadir. Giiney duvarindan
cikan duvar parcasi kuzey duvarindan cikan duvar parcasina gore daha genistir.
Giineydeki duvar parcasiin yiizeyi sivalidir. Kuzeydeki duvar parcasinin yiizeyinde
de siva parcalart bulunmaktadir (Sekil 5.13, 5.17). Duvar parcalarinin yan yiizeyleri
sivall degildir. Ozcan’in (Konyali, 1974) krokisinde mekana asil girisin bu duvarda
oldugu gostermistir (Sekil 5.2). Cetintiirk (1986) de tonoz ortiilii bu mekaninin ana
girisinin bu duvardan oldugunu belirtmekte ve girisin bir kemerle gecildigini

savunmaktadir.
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Bati mekanina disaridan bakildiginda, kuzey dis cephesinde (BS5) sivri kemerli bir
aciklik bulunmaktadir. Bu acgiklik dikdortgen bir cergeve igerisine alinmistir.
Cercevenin icerisinde goriilen siva izlerinden baska duvarda sivaya
rastlanmamaktadir. Ust kismi yikilmis g¢ergevenin nasil tamamlanmadigi belli

olmamaktadir. Diiz devam eden duvar, yikintilar nedeniyle temiz bir bitisle

sonlanmamaktadir (Sekil 5.10, 5.19, 5.20).

Sekil 5.19: Bati Mekaninin Kuzey Dig Cephesi (B4) ve Yapinin Genel Goriiniimii
(Cetintiirk, 1986)

Sekil 5.20: Bat1 Mekaninin Kuzey Dig Cephesi (D5, B5) ve Yapinin Genel
Gorilintimii (Ankara Vakiflar Genel Miidiirligii Arsivi, 1989)
Elde edilen eski fotograflar ve krokilerde de bati mekaninin giiney dis cephesi (B6)
yapinin en hareketli kismini olusturmaktadir. Bati mekaninin giiney duvari, dogu
mekaninin gliney duvarindan {ist kismi tamamen yikilmis bir duvarla c¢ikinti

olusturacak sekilde ayrilmakta ve mekanin giineyinde bulunan ¢ukura dogru devam
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etmektedir (Sekil 5.21). Bu duvar kalintisindan devam eden diiz duvar yiizeyinin
iizerinde ise duvarin yar yiiksekliginde sonlanan ve disartya dogru ¢ikinti yapan bir
duvar kalintis1 bulunmaktadir. Bu duvar kalintis1 bir kemerin parcast gibi
goriinmektedir ve ylizeyi beyaz kire¢ harcindan yapilmis siva ile kaphdir (Sekil 5.22,
5.23). Duvar diiz bir duvar yiizeyi ile devam ettikten sonra kemerle gecilmis derin bir
nis olusturmakta ve kemerli iki acikligi i¢ine almaktadir. Her iki agiklikta sivri
kemerle gecilmistir ve doguda bulunan acgiklik batidakine goére daha dardir.
Acikliklarin bittigi hizada duvar disar1 ¢ikinti yaparak devam etmektedir. Bu cikinti
eski fotograflardan anlasildign kadariyla duvar yiizeyindeki kaplama taslarimin alt

kisminin dokiilmesiyle olusmustur.

Sekil 5.21: Yapinin Giiney Dis Cephesinin Genel Goriiniisii (D7, B6)
(Cetintiirk, 1986)

Sekil 5.22: Batit Mekaninin Giiney Dis Cephesi (B6) (Cetintiirk, 1986)
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Sekil 5.23: Bati Mekaninin Giiney Dig Cephesinde Bulunan Ac¢ikliklar (B6)
(Cetintiirk, 1986)

Bati acikligimin hemen bitiminde duvar giineye dogru c¢ikinti yaparak devam
etmektedir. Bu ¢ikintinin yan yiiksekliginde sonlanan ve yine bir kemer gibi disariya
cikint1 yapan bir duvar yiizeyi bulunmaktadir (Sekil 5.22, 5.23, 5.24). Bu yiizeyin az
bir kisminda siva parcalar1 goriilmektedir. Bati mekaninin giliney dis cephesi, bu
duvar kalintilarindan sonra diiz bir sekilde devam etmekte ve temiz bir bitisle
sonlanmaktadir. Duvarda kullanilan taslar genel olarak ayni 6zellikleri tasimalarina
ragmen derin nisin i¢ kisminda bulunan kaplama taglart farkli 6zellikler
gostermektedir. Bati mekaninin bu kismi hakkinda farkli goriigler bulunmaktadir.
Erdmann (1959) krokisinde ve metninde bu boliimiin bir oda oldugunu
belirtmektedir (Sekil 5.1). Ozcan’in (Konyal1,1974) krokisinde ise bu boliim
merdiven olarak gosterilmistir (Sekil 5.2). Ozcan’i destekleyen Deniz’de (1976)
burada bir merdiven bulundugunu yazmaktadir. Cetintiirk (1986) duvardaki izleri
degerlendirerek burada tonoz ortiilii bir mekanm bulundugunu ve bu durumunda
dogu mekaninin iki katli olma ihtimalini destekledigini belirtmektedir. Bu mekanin

eyvan olan bati mekanina sonradan eklendigini de diisiinmektedir.

Bati mekaninin bat1 dis cephesinde (B7) kuzey ve giiney duvarlarindan ¢ikan ve diiz
bitislerle sonlanan iki duvar parcasinin diginda baska bir yap1 kalintisi
bulunmamaktadir (Sekil 5.25). Kosk yapisinin yakinindaki tiirbenin kuzeyinde de
giiniimiizde bulunmayan fakat varhigi fotograflardan anlasilan iki mekanli ve

moloztasla insa edilmis bir yap1 kalintis1 bulunmaktadir (Sekil 5.26).
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Sekil 5.24: Batt Mekaninin Giineyinde Bulunan Duvar Kalintilar1 (B6, B8)
(Cetintiirk, 1986)

Sekil 5.25: Bat1 Mekaninin Bat1 D1g Cephesi (B7) (Cetintiirk, 1986)
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Sekil 5.26: Tiirbenin Kuzeyinde Bulunan Bugiin Mevcut Olmayan Yap1 Kalintist
(Ankara Vakiflar Genel Miidiirligii Arsivi,1989)

Yapinin 1991 yilina kadarki ve giiniimiizdeki durumu degerlendirildiginde dogu
mekanin sundugu kare plan, duvarlarinin kalinligi, iist duvarlarinda kullanilan
taslarin boyutlarinin biiyiikliigii ve mekanin dort koseden yikilmaya baglamasi
nedeniyle kubbe ile ortiilii oldugu diisiiniilebilir (sekil 5.27). Fakat mekanin iist
duvar1 yikik oldugu icin kubbeye ge¢is elemanin ne oldugu anlasilmamaktadir.
Mekanin kuzey duvarinda bulunan agiklifinda yapimin 6zgiin durumunda bir nis
oldugu ve kap1 seklinde sonradan agildigi diisiiniilebilir. Mekanin giiney duvarinda
bulunan izlerden burada da ii¢ boliimlii bir nis diizenin oldugu anlasilmakta ve kuzey
duvarinin simetrigi olmasi bu fikri desteklemektedir (Sekil 5.28). Fakat bu nislerin
nasil sekillendigi hakkinda tam bir fikir yiiriitilememektedir. Mekana asil girig
kisminin bu cepheden oldugu akla gelmekle beraber ortada kapinin ve her iki
yaninda da pencerelerin bulundugu bir cephe diizeni yakin bir ihtimal gibi
goriinmektedir. 1ki mekan tarafindan da kullanilan dogu mekanm bati duvarinda ise
iki nigli bir diizenin bulundugu anlasilmaktadir. Duvarda bulunan kemer izlerinden

ve fotograflardan bu nislerin icerisinde agikliklar bulundugu diisiiniilebilir.
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Sekil 5.27: Kosk Yapisinin Kuzey Cephesinin Restitiisyonu (R.Ata)
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Sekil 5.29: Kosk Yapisinin Bati Cephesinin Restitiisyonu (Eyvan) (R. Ata)
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Yapinin 1984-1991 yillarindaki ve giiniimiizdeki durumu degerlendirildiginde ise
bati mekaninin tonoz ortiiyle gecilmis bir eyvan oldugu goriilmektedir (Sekil 5.29).
Bati mekanin kuzey duvarinda bulunan ag¢iklik, disarida, cerceve icerisine alinmig bir
pencere boslugudur. iki mekanin ortak olarak kullandigi dogu duvarinda bulunan
izlerden ve eski fotograflardan da anlasildigi kadariyla iki mekan arasindaki baglanti,
batt mekaninin kuzey duvarinda bulunan acikligin kapir gibi kullanilmas: ile
saglanmiyor olmalidir. Bu kapinin yiizeysel bir nis igerisindeymis gibi goriinmesi bu
kanmiy1 destekler niteliktedir. Mekanlar arasindaki kot farki nedeniyle dogu mekanina
buradan bir merdivenle c¢ikildigi diisiiniilebilir. Bati mekaninin giiney duvarinda
bulunan agikliklarn ise giiniimiizde bir pencere ve kap1 oldugu anlasilmaktadir. Kap1
siva ile yapilmis yiizeysel dikdortgen bir nis igerisine alinmustir. Bati mekaninin
giiney dis duvarinda bulunan izlerden ise mekanin 6zgiin durumunda bu boliimiin
disariya bir eyvan gibi ag¢ildig1 anlagilmaktadir. Batt mekaninin giineyinde bulunan
yapt kalintilari, mekaninin giiney duvarini distan orterek kapinin disaridan bir
pencere boslugu gibi algilanmasim saglamaktadir. Mekanin giineyinde bir
merdivenin izine rastlanmamaktadir. Fakat mekanin giiney duvarmin disariya agik
birakilmasi, zeminde bulunan ¢ukurun giiney duvarina paralel ve genisliginin az
olmasi ile giiney duvarinda bulunan diger izlerden burada batidan girilen bir mekanin
bulundugu fikrini desteklemektedir. Bu mekan alt kata girisi saglayan bir merdiven
ile iistte disariy1 izleme imkani saglayan bir oda seklinde diizenlenmis olabilir.

Giiney duvarini distan 6rten bu mekanin tonozla ortiilii oldugu anlasilmaktadir.

Yapinin yapim teknigi goz oniine alindiginda, dogu mekani batt mekanina gore daha
ozenli ingsa edilmistir. Dogu mekaninda kullanilan taglar ile bati mekaninda
kullanilan taglar arasinda cesit ve boyut farkliliklart goriilmektedir. Dogu mekaninda
kullanilan hargta ve siva kalinliklarinda da baz1 farkliliklar bulunmaktir. Ayrica eski
fotograflardan anlasildigt kadariyla dogu mekani ile bati mekaninin birlesim
yerlerinde baz1 catlaklar meydana gelmistir. Bu yapim teknigi farkliliklari ve
mekanlar arasinda bulunan kot farki nedeniyle dogu mekaninin iki kath oldugu ve
bati mekaninin dogu mekanina sonradan eklendigi kabul edilebilir. Bati mekaninin
giineyinde bulunan merdivenli oda ise bunu desteklemektedir. Bu mekanin yapim
teknigi ozellikleri ve bati mekanindaki kapiy1 distan 6rtmesine bagli olarak da bati
mekanina sonradan eklendigi anlasilmaktadir. Bu merdivenli odanin moloztasla insa

edilip kesmetag ile kaplanmamasi mekana fazla 6zen gosterilmemesi seklinde
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aciklanabilecegi gibi var olan bir mekanin tekrar diizenlenmesi ve insa edilmesi
seklinde de yorumlanabilir. Bu da yapinin farkli donemlerde birbirine eklenerek insa
edildigini, yapinin yeni islevlere cevap verebilmesi icin degisiklikler ve onarimlar

gecirmis olabilecegini gostermektedir.

Aksaray’daki kosk yapisi, islevine iligkin tartismalarda da {izerinde durulan Anadolu
Selguklu koskleri ile karsilastirildiginda daha ¢ok konum ve plan semalarindaki
tipolojik Ozelliklerle iliskilendirilebilmektedir. Kosk yapisi, Anadolu Selguklu
kosklerinde de oldugu gibi bir tepenin iizerinde sehre hakim bir konumda ve dogu—
bat1 dogrultusunda inga edilmistir. Yap1 bu konumu ile Anadolu’da bulunan seyir
koskleriyle iliskilendirilebilir. Yapinin dogu mekani tek olarak ele alindiginda kare
planli, her cephesinde agikliklarin bulundugu Konya Koskii'ne (12. yiizyil),
Sarapsa’da bulunan tek eyvanli, iki kath koske (13. yiizyihin ilk yarisi) ve
Hasbahge’de bulunan kare planli, tek aciklikli ve iki kath seyir kosk yapilarina
tipolojik acidan benzer 6zellikler gostermektedir. Bu yapilar genel olarak moloztasla
inga edilmis ve duvarlarina siva yapilmistir. Kosk yapisinin dogu ve batt mekam bir
biitiin olarak ele alindiginda ise saray ve kosk yapilarinin bir boliimii seklinde de
algilanabilmektedir. Kosk yapisinin mekan diizeni bu sekilde degerlendirildiginde
Kubadabad’daki (1236) Kiiciik ve Biiyiik sarayda bulunan ikili mekan diizenlerine,
Erkilet’te bulunan Hizir ilyas Koskii’niin (1241) dogu kanadindaki merdiven, eyvan
ve mescitten olusan mekan diizenine ve Alara Kalesi’nde bulunan hamamli kasrin
kosk kismina (1220-1237) benzerlikler gostermektedir. Ayrica dikdortgen planli, iki
mekanli ve iki kath olan Hacibaba’daki ve Sugézii’ndeki koskler ile benzerlikleri
bulunmaktadir. Ozellikle Kaledran ve Sedre-Demirtas’taki kosklerde (13.ylizyiln 2.
yarisi) bulunan mekanlarin duvarlarinda bulunan acikliklar ile mekanlarin
merdivenle olan iliskisi Aksaray’da bulunan kosk yapisi ile biiyiikk benzerlik

gostermektedir. Bu yapilar moloztasla inga edilmis ve duvarlarina siva yapilmstir.

Kosk yapisini yine islevine iliskin tartismalarda adi gecen 12.—15. yiizyillarda
Anadolu’da bulunan zaviye ve benzer nitelikli yapilarla karsilagtirildiginda da bu
yapilarin konum, yapilarin ¢evresinde bulunan diger yapilarla olan iligkisi, plan
semalar1 ve yapim teknigi ozellikleri acisindan benzerlikler gosterdigi goriilmektedir.
Eskisehir Seyitgazi’de bulunan tiirbe ve medrese (13. yiizyilin ilk yaris1), Afyon
Boyalikdy’de bulunan Boyalikdy Hanikahi (14. yiizyil), Sivas’ta bulunan
Abdiilvehhab Gazi Tiirbesi (14. yiizyil), Erzurum’da bulunan Abdurrahman Gazi
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(15. yiizyll) ve Kayseri Havadan Koyii'nde bulunan Haci Ibrahim Tekkesi
yapilarimin konumlari, tiirbe ile olan iliskileri, yapiya sonradan eklenilen diger
yapilarin birbiriyle olan iligkisi ve yapi topluluklarinda bulunan tiirbe ve mescitlerin
plan semalar1 ile Aksaray’daki kosk yapisiyla iliskilendirilebilir. Ozellikle Haci
Ibrahim Tekkesi’nin mescidinin konumu, yap: toplulugu icerisindeki yeri ve plan
semast ile diger orneklerden ayrilarak kosk yapisi ile en iligkili tutulabilecek yapi
olarak ele alinmaktadir. Bitlis’te bulunan Semsiye Camisi (15.yiizyil) ise konumu
itibariyle olmasa da bir yapi toplulugunun mescidini olusturan eyvan olmasi
nedeniyle bu yapilarla ve kosk yapist ile iligkilendirilebilir. Tokat’ta bulunan Zaviye—
i Meknun’un (1284-1290) da kubbeli kare—tonoz ortiilii eyvan ve tiirbe diizeni ile
mekanlarda bulunan pencereler ve nisleri kosk yapisina benzer Ozellikler
sunmaktadir. Amasya’da bulunan Sultan Mesud Tiirbesi ile Konya’da bulunan Tas
Mescit (1215) ise portal girisleri ile olmasada disariya kapali iki mekandan olusan
mekan diizeni ve ii¢ boliimlii cephesiyle gbz oniinde bulundurulan 6rnekler arasinda
yer almaktadir. Aksaray’daki kosk yapisinin tipolojik ve yapim teknigi a¢isindan en
iligkili tutulabilecegi ornekler arasinda Alanya’da bulunan Aksabe Sultan Tiirbesi
(1230) ve Aydin’da bulunan Balat Hankahi (15. yiizyil)’dir. Aksabe Sultan Tiirbesi
ve Balat Hank&hr’nin tiirbe ve mescitten olusan ikili mekan diizeni ve ilk mekanin
genel olarak bir eyvan seklinde disariya acilmasi, nisler ve pencerelerin mekan
icerisindeki yeri kosk yapisinin genel mekan diizeniyle biiyiikk benzerlikler

tasimaktadir.
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6. SONUC

Aksaray Kiligarslan Tepesi’'nde bulunan kosk yapisi hakkinda yapilmis biitiin
aragtirmalar degerlendirilmis, yapinin 6nceden yaymnlanmis plan krokilerinden ve
elde edilen eski fotograflarindan yararlanilmistir. Yapmmin 1992  yilindaki
onarimindan 6nceki son durumu ve giiniimiizdeki hali karsilastirilarak, mekanlar ile
ilgili yapilan yorumlar goz Oniinde bulundurularak ve yapim teknigi oOzellikleri
degerlendirilerek yapimin 6zgiin durumuna iligkin diisiinceler gelistirilmeye
calisilmistir. Yapimin 12.-15. yiizyillarda insa edildigi ve kullamldigi g6z 6niinde
bulundurularak, islevine iligkin tartismalarda da Selcuklu koskleri ile bu yiizyillarda
Anadolu’da insa edilmis zaviye ve benzeri nitelikli yapilarla iliskilendirilmesine de
bagh olarak yapiin kullanim evrelerine ve tarihine iligkin bir sonuca varilmaya

calisilmstir.

Selguklu sultan ve emirlerinin manzaraya hakim bakis agisina sahip dag, tepe gibi
yerlerde konut niteliginde kullandiklar kosk yapilar inga ettirmislerdir. Bu yapilarin
genel olarak 13. yiizyilda insa edildikleri ve 15. yiizyil sonlarina kadar kullanildiklar
bilinmektedir. Aksaray Kiligarslan Tepesi’nde bulunan yapilar hakkindaki kabuller
de II. Kiligarslan’a kadar dayanmakta ve burada II. Kilicarslan’a ait bir kdsk oldugu
ihtimali {izerinde durulmaktadir. Késk yapist biitiin bilesenleriyle 12.—15. yiizyilda
Anadolu’da kullanilmis kosk yapilan ile karsilagtirildiginda yapinin mekanlarn ister
tek tek ister bir arada ele alinsin 12.—13. yiizyillarda insa edilmis iki kath seyir kosk
yapilart ile konum ve plan semasi agisindan biiyiikk benzerlikler gdstermektedir.
Yapilan arastirmalarda kosk yapisinin icinde 13. ve 14. yiizyila tarihlenmis ¢ini
parcalart ile 13. yiizyila ait sgrafitto teknikli bir seramik parcasi bulunmasi da
yapmin bu donemde kullanildigin1 ve Ozenle insa edilmis bir yapi1 oldugunu
gostermektedir. Kosk yapisinin diger kosk yapilar igerisinde en iliskili tutulabilecegi
yapilar ise Erkilet'te bulunan Hizir flyas Koskii (1241), Hacibaba’da bulunan iki
kath kosk, Hasbahce icerisinde bulunan iki kath B, G ve H seyir koskleri ve
Kaledran ve Sedre—Demirtag’ta (13. yiizyilin ikinci yaris1) bulunan iki kath

kosklerdir.
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Kosk yapisinin konumu, 13. ylizyildan itibaren heterodoks dervislerin dag, tepe gibi
yerlerde konut niteliginde kurduklart bu yapilara zamanla kurucu seyhin tiirbesinin
eklenmesi ve cevrelerinde genellikle bir mezar alaninin bulunmasi ile de bir ziyaret
yeri haline gelen zaviye yapilar1 ile de benzer 6zellikler tasimaktadir. Kosk yapisi,
tirbe ve tiirbenin kuzeyinde bulunan yapi kalintist ile bir yapi1 grubunun parcasi
olarak diisiiniilebilir. Kosk yapisi bu durumu ile Kayseri Havadan’da bulunan ve bir
Osmanl1 yapisi oldugu diisiiniilen Haci Ibrahim Tekkesi ile biiyilk benzerlikler
tasimaktadir. Hac1 Ibrahim Tekkesi zaman icerisinde gecirdigi degisikliklerle ve yeni
yapt eklentileriyle giiniimiizdeki halini almistir. Aksabe Sultan Tiirbesi (1230) ve
Aydin’da bulunan Balat Hankahi (15. yiizy1l) kosk yapisinin ikili mekan diizenine ve
acikliklari, nisleri ve eyvan girisli diizenleri ile biiyiik benzerlikler tasimaktadir.
Kosk yapist yakinindaki tiirbeden ayr tek bir yapi olarak diisiiniildiigiinde ise
Tokat’ta bulunan Zaviye—i Meknun (1284-1290) ile benzer tipolojik Ozellikler
gostermektedir. Bu yapinin da zaman igerisinde degisiklikler ge¢irmis oldugu
bilinmektedir. Ayrica kdsk yapisi, konumu itibariyle olmasa bile mekanlar bir biitiin
veya tek tek ele alindiginda da kiigiik 6l¢ekli zaviye ve tekke yapilari ile eyvan tipi

tiirbeler, mescitler gibi pek ¢ok yapiyla iliskilendirilebilecegi gdzlemlenmistir.

Kisacasi, kosk yapisi islevine dair tartismalarda iliskilendirildigi 12.-15. yiizyillarda
Anadolu’da bulunan kosk ile zaviye ve benzer nitelikli yapilarin konum ve plan
semalari ile benzerlikleri bulunmaktadir. Tiim bu veriler ve yap1 hakkindaki kabuller
de goz Oniine alindiginda tepede, II. Kilicarslan doneminden itibaren bir yapi
toplulugunun bulundugu diisiiniilebilir. Bu yap1 toplulugunun bir pargasi olan kdsk
yapisinin da genel olarak kule etkili bir seyir koskii olarak diizenlenmis olmasi
muhtemeldir. Ozellikle kosk yapisiin iki katli, kare planli dogu mekanmin icinde
bircok moloztas yigmin ve yakininda bir merdiven bulunmasi bu kamy1 destekler
niteliktedir. Fakat kosk yapisini bastan beri dikdortgen planl bir yap1 olarak da kabul
etmek miimkiin goriinmektedir. Bu kabulde de yapt Kaledran ve Sedre—
Demirtas’taki gibi bir kosk olarak insa edilmis olabilir. Fakat yapinin giiniimiizdeki
ve 1984-1991 yillarindaki durumu, yapim teknigi 6zellikleri ve tiirbe ile iligkisi goz
oniinde bulunduruldugunda yapinin 13. yiizyilda insa edilmis bir kosk yapisi
olamayacagi acgiktir. Giiniimiizdeki yap1 13. yiizyildan itibaren kurulmaya baslayan
zaman icerisinde bir¢ok degisikler gecirerek son hallerini alan zaviye yapilan ile

daha cok iliskilendirilebilmektedir. Kosk yapisinin kubbe ile ortiilii dogu mekaninin
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alt kat1 tiirbe, iist kat1 mescit olarak kullanilan tiirbeler ile biiyiik benzerlikler
gosterdigi  goriilmektedir. Kosk yapisindaki mekanlarin birbirine eklenerek ve
degisiklikler gegirerek giinlimiizdeki durumunu aldigi ve incelenen orneklerde
genellikle tiirbenin yaninda dikdortgen planli, genel olarak tonoz ortiilii bir mescit
yapisinin bulundugu da gz oniinde bulundurulursa bati mekaninin, tiirbe olan dogu
mekanina mescit olarak sonradan eklendigi diisiiniilebilir. Bu yapilarda mescit olarak
eklenen mekanin farkli islevler icin de kullamildigi ve bazi durumlarda mekana
mihrap yapilmadigt da gozden kagmamalidir. Bati mekaninin giineyindeki
merdivenli odanin ise var olan eski bir merdivenin yeniden diizenlenmesi sirasinda
bu halini aldig1 diistiniilebilir. Bu durumda, ilk asamada disariya bir eyvan gibi
acildigi diisiiniilen giiney cephesi kapatilarak kapinin da mihrap nisi olarak yeniden
diizenlenmis olabilecegi akla gelmektedir. Ayrica kapinin yiizeysel bir nis icine
allmmis olmasinda bu acgikligin yapmin igerisinde Onemli bir yeri oldugunu
desteklemektedir. Zaviye yapilarinda bu tiir doldurmalar ve bosaltmalar yaparak
nigler, kapilar ve pencereler agmak veya kapamak oOrneklerde de rastlanilan bir
durumdur. Tokat’ta bulunan Zaviye—i Meknun’da (1284—1290) bulunan tiirbenin
kuzey duvarindaki kapinin kapatilarak mihrap nisi haline getirilmesi ve tiirbeye
disardan yeni bir kap1 acilmasi buna en iyi ornek olarak gosterilebilir. Alt1 merdiven
st tonoz Ortiili mekanin giiney duvarinda ise acgiklik bulunup bulunmadigi
elimizdeki kaynaklardan ve yapidaki izlerden anlasilmamakla beraber Hasandagi’na
bakan bu cephenin disariya kapali olarak diizenlenmis oldugu diisiiniilmemektedir.
Bati mekanmmin kuzey duvarinda bulunan pencerenin igerisinde de bir motif
baslangici oldugunu diisiindiigiimiiz x isaretinin bulunmasi ve dis cephede pencere
cercevesinin siva ile kapli olmasi da mekanda siisleme bulunduguna isaret
etmektedir. Bazi tiirbe ve mescit yapilarinin igerisinde de c¢ini kullamldig
unutulmamalidir. Ayrica Kayseri’de bulunan Kizil Kosk ve Babiik Bey Koskii’niin
aslinda bir zaviye yapisi olma ihtimalinin bulundugu ama halk arasinda kosk olarak

nitelendirildigi de g6z dniinde bulundurulmalidir.

Kosk yapisinin giineybatisinda bulunan ve II. Kilicarslan ile IV. Kilicarslan’a
atfedilen tiirbenin ise her ikisi i¢inde insa edilmemis oldugu diisiiniilebilir. Tiirbenin
kuzeybati penceresinde bulundugu sodylenen Arapca yaz1 da bunu kanitlar
niteliktedir. Yapinin kiigiikk ve sade bir mimarisinin olmasi, tiirbenin bir makam

niganesi olarak ya da zaviye yapilarinda bulunan kurucu seyhin tiirbesi niteliginde bir
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yap1 olarak insa edildigi ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Kosk yapist ile tiirbede
goriilen malzeme farkliligi da yapilarin ayn1 donem igerisinde insa edilmemis
oldugunu gostermekte ve tiirbenin bu yapi topluluguna daha ge¢ bir donemde

eklendigini diisiindiirmektedir.

Tiim bu veriler goz Oniine alindiginda {i¢ durum ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki,
kosk yapisinin kare planhi bir seyir koskii olarak insa edildigi ve zamanla harap
haline gelen yapinin {iizerine tiirbe olarak diizenlenen dogu mekaninin insa
edildigidir. Baz1 kosk yapilarinin ilk katlarinin korunarak iizerine yeni bir yap1 insa
edildigi, ornekler arasinda da bulunmaktadir. Daha sonra yapiya tiirbenin mescit
gorevini iistlenen batt mekanm eklenmis olabilir. Merdivenli odanin ise yeni bir
diizenleme sirasinda bati mekam ile olan baglantis1 kuvvetlendirilmis ve son
durumunu almis olmaldir. ikinci durum, yapinin ilk olarak dikdértgen planl konut
niteliginde bir kosk yapist oldugudur. Zamanla harap hale gelen kosk yapisinin
temelleri veya duvar kalintilan tizerine dogu ve bati mekaninin insa edilmis oldugu
ihtimalidir. Yine ilk olarak tiirbe olan dogu mekani insa edilmis, daha sonra mescit
olan bati mekan1 dogu mekanina eklenmis olmalidir. Merdivenli oda ise degisiklikler
gecirdigini diisiindiigiimiiz yapiya yapilan bir sonraki mekan eklemesidir. Ugiincii
durum ise Kiligarslan’a uzanan kabullere de dayanarak kullanilan yap1 alanina tiirbe
olan dogu mekaninin insa edildikten sonra diger mekanlarin bu yapiya eklenerek
yapinin son halini aldigidir. Fakat bu {i¢ durumda da kosk yapisinin bir tiirbe—mescit
seklinde diizenlendigi ve cevresine yeni yapilar ve mekanlar eklenerek alanin bir
zaviye haline getirildigi ihtimali yiiksek goriinmektedir. Ozellikle Beylikler
doneminde Aksaray’a pek cok zaviye ve tiirbenin insa edildigi de goz Oniinde
bulundurulursa yapi alanimin 14. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren aktif olarak
kullanildigi, yeni yapilarin insa edildigi ve yapilarda gerekli degisliklerin yapildigi
diistiniilmektedir. Yalmz tiirbe-mescit olarak diizenlendigini diisiindiigiimiiz kosk
yapisindaki mekanlarin mimari 6zellikleri goz ©Oniinde bulunduruldugunda, genel
olarak mekanlarin birbirlerine kisa zaman araliklaniyla ile eklenmis oldugu
diisiiniilebilir. Kiligarslan Tiirbesi ise bu yap1 alanina kosk yapisindan daha gec bir

donemde insa edilmis olmalidir.
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Sonug olarak, 13. yilizyilin baslarindan itibaren kullanilmaya baslanan yap1 alaninin
14. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren degisiklikler gecirerek ve yeniden insa edilerek
kullanildigr  diislincesi agir basmaktadir. Yine de biitin bu goriislerin
dogrulanabilmesi ve yapinin tarihi ile islevi hakkinda daha kesin sonuclarin elde

edilebilmesi i¢in kosk yapisi ve ¢evresinde kazi yapilmasi ihtiyaci vardir.
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