ISTANBUL TEKNIK UNiVERSITESI XFEN BILIMLERi ENSTITUSU

PEYZAJ TASARIM KRIiTERLERI ACISINDAN, ACIK MEKANLARDA
INSAN-CEVRE ETKILESIMI

YUKSEK LiSANS TEZI
Sehir Plancis1 Ozdil BASTURK
(502970602011)

Tezin Enstitiiye Verildigi Tarih: 5§ Haziran 2000
Tezin Savunuldugu Tarih: 21 Haziran 2000

iy

Tez Damismani: Prof. Dr. Ahmeét Cengiz YILDIZCI —~ — e R

Diger Jiiri Uyeleri: Do¢. Dr. Handan TURKOGLU | 2 — i,
Dog. Dr. Adnan UZUN (1.0.) |

Haziran 2000



ONSOZ

Acik mekanlarda insan-gevre etkilesimini kapsayan bu ¢aligmamin her agamasinda
yardimlan ile beni yonlendiren hocam, saym Prof. Dr. Ahmet Cengiz Yildizc1’ya ve
anket sorularmin hazirlanmast ve degerlendirilmesi konularinda yardimlarini
esirgemeyen hocalarim saymn Dog¢. Dr. Giilden Erkut ve saym Dog¢. Dr. Handan
Tiirkoglu’na tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica, terciimeler sirasinda ve tezin geneli hakkinda fikirleri ile bana yardimce1 olan
arkadaglannm Nihan Esen ve Erkan Sahin’e, Aycim Tiirer’e ve beni her zaman
destekleyen aileme tegekkiirler...

Haziran 2000 Ozdil Bastiirk
Sehir Plancist

ii



iCINDEKILER Sayfa no

ONSOZ......o.oooooeeeeeeeee e s ettt i,
ICINDEKILER. ...t eetenseseese st esas s ses s en s sas ii
TABLO LISTESL ...ttt v
SEKIL LEISTEST. ...t e vi
OZET ...ttt eteeecteeeeee e e e s ste e s st e e ssee s se s e e e ssteessaaasaassbeaeseesanessbaesabesnseaensanases ix
SUMMARY ...ttt ere e e s seres st e e s sre s ssae s sssbeaesssaesbeeessnbaesessesasnsasssaessenses Xi
Lo GERIS .ottt ettt r s e s s e aas 1
1.1. Arastirmanin Amact ve YORteMI..........cccccoeviiiiiiiemmiiniieniieneee e 2
2. CEVRE VE MEKAN KAVRAMLARI.........cccooiiiiceereectcvcere e 4
2.1. Cevre Kavrami..............coccceernnneeen. . S S . S ....... 4
2.1.1. FIZIKSEL COVI.....oeieeieiieieeee ettt ettt e s ene e s e e san e easaeanesees 8-
2.1.2. TopIMSAL COVIC. ..ot 8
2.2. MeKan KavVIamiL.......cooooiiiiiiiiiiiiee e ceeee st e e ee e e e s e e 9
2.2.1. MIMATT MEKAN.....ccciiiiiiiieeeiere ettt et e e e 12
2.2.1.1. Mimari MeKanin Tanimil.........ccccceeeeeieeeiiiieeeiie e 12
2.2.1.2. Mimari Mekan Kavraminin Geligim SUreci..........ocoovvvveeieecrieinneennenne 13
2.2.2. Kentsel MEKAN.........c.coiiiiiiiei et 16
2.2.2.1. Kentsel Mekanin Anlami..........ccccveeiiiuiiiiiioiieeeirieeee e 16
2.2.2.2. Kentsel Mekan Kavramimin Geligim SUreci.......c.ccccceeeceeeeeecnvieeennnen. 18
2.2.2.3. Kentsel Mekanin 'Sosyal' BOYULU........cocoviveeiieiiieeieceeeeee e 22
2.2.3. AgiK (D1$5) MeKan....couoiiiiiiiieieee et 23
2.2.3.1. Acik (D1s) Mekanin Tanimi ve ISIEVi........c.cooovevevvreevieeiricrciceeens 23

2.2.3.2. Acik (D1s) Mekanin 'Psikolojik ve Sosyal' Boyutlar1 ve Ozellikleri.24
3. PSIKOLOJIK SURECLER VE ACIK MEKANLARDA INSAN-CEVRE

ETKILESIMI.......oooooooioeoooeeoeeeeeeeeeeeee et 28
3.1. Gorsel Algilama ve Kavrama Siiregleri................ccoooooeviniiiiiiniceeee, 28
3.1.1. Gorsel Algilama Siireci ve OZellIKIET........c.voviveveeeveeeeeerer e, 28
3.1.1.1. Algilamanin Niteleyict Sathast..........oocoeeeeiiiiiiiiiiiie e 30
3.1.1.2. Algilama Siirecinde Beklentiler...........cccocoiiiiniieiiniiiee, 32
3.1.1.3. Algilamanin Duygusal Ogesi.......ccccccocevne.... e 33
3.1.1.4. Algilamada Beklentiler, Duygular ve Cevre Iligkisi......c..coooenienennne. 34
3.1.1.5. Algida Secici Dikkat ve Algisal Segimi Etkileyen Faktorler............. 35
3.1.2. Mekansal Kavrama ve OzelliKIETi...........c..ooouevimrueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 36

iii



3.2, Kiiltiirel Farkhhklar ve Bireylerin Mekansal Davranis Mekanizmalari.....39

3.2, 1. MARIEIIIYEL. ... oieiviiiiiieieiieeertiree s e eeeeessaescaesssaeasaessssesnsssssesssaesanassensseesasaases 40
3.2.2. KiSISEl AlAN...ueiiiiiieiiieiineeeteee et et 43
3.2.3. Bolgesel Davranig (Egemenlik Alani)............ccceu..e..... ettt 46
3.2.4. Davrams Mekanizmalariimn Tasarimda Kullanilmasi.........coocviviicnnne 48
3.3. Acik Mekanlarda insan Davramslan ve Tercihler.............c..cocooovvveivurennee. 50
3.3.1. Agik Mekanin Fiziksel Degiskenleri ve Birey Uzerindeki Etkileri.................. 50
3.3.1.1. Cizgi, Form, Tekstiir, Renk.........cccoceeirimrreerenincneereee e 51
3.3.1.2. Mekansal Agiklik-KapaliliK.........cccoeeuviiiireceieereeeeeee e 58
3.3.2. Mekansal Degerlendirme ve Tercihler Konusunda Onemli
Aragtirmalar-Kuramlar...........ccccooooeieeieniiiecrceeeee et 63
3.3.2.1. Tasarim Kriterleri Agisindan Mekansal Degiskenler.........c..cccenne.ee. 66
4. YILDIZ VE GULHANE PARKLARINDA KONU ILE ILGILI ANKET
CALISMASL ...ttt st bt st aesr e e ne 71
4.1. Yildiz ve Giilhane Parklarimin Ozellikleri...................cccoovvoeueeieeeeieceeeeenne. 71
4.1.1. Parklarin Tercih Edilis Amaglari.........c.ccevueeoeereeirieeeeeteeeere e 77
4.1.2. Anket Caligmasimda Kullanilan YoOntem...........cooeeeeeeveevreeriveecrececreeeeeerieeenens 78
4.2. Anketlerin Degerlendirilmesi ve Sonuglari.................ccoooiivininiinniincciennnnn. 78
5. SONUC VE ONERILER........o.oomoooeeeeeeeeeeeee e eeeeeeeee e es s e seenn e, 99
KAYNAKLAR. ..ottt ettt saees s aesae e e seebeseesbe e esae s aesnennens 104
EKLER ...ttt et s st et ae e st s e sne s e eesnesseee 107
OZGECMIS........oooeoeeeeeeeeeeeeee ettt e 120

iv



TABLO LiSTESI

Tablo 4.1.

Tablo 4.2.

Yildiz ve Giilhane Parklarinda parka gelis amacinin yiizdesel........... 85

olarak seceneklere goére dagilimi.
Yildiz ve Giilhane Parklarinda mekansal tercihlerin yiizdesel
olarak segeneklere gore dagilimi.

............



SEKIL LiSTESI

Sekil 2.1.
Sekil 2.2.
Sekil 2.3.
Sekil 2.4.
Sekil 2.5.

Sekil 2.6.
Sekil 2.7.

Sekil 2.8.
Sekil 2.9.

Sekil 2.10.

Sekil 2.11.
Sekil 2.12.
Sekil 2.13.

Sekil 2.14.
Sekil 2.15.

Sekil 3.1.
Sekil 3.2.
Sekil 3.3.
Sekil 3.4.

~ Sekil 3.5.
Sekil 3.6.

Sekil 3.7.
Sekil 3.8.

Sekil 3.9.

Sekil 3.10.
Sekil 3.11.
Sekil 3.12.
Sekil 3.13.

Sayfa no
Cevresel bir model (3, $.13). i 7
Negatif ve pozitif mekan gosterimleri (6, S.11)....ccovvvviioiinnnnnins 10
Negatif mekan ve pozitif mekan (7, $.46-47)......ccccnvnvnincnnnnnee. 11
Mimari mekanin elemanlar (10, 8.4)....cocceoeerineninene. 12
Binalardaki a¢1 ve simetri ile olusturulan dogrusal ¢ekim,
Campidoglio Meydani, Roma. (8. 5.65-66)........c.ccceevevreniiiiicrvnnnnenes 14
Koridor mekan-kapali mekan (meydan) (12, 8.55)....cccccceininnen. 16
Piazza del Compo, Siena. Mekan, giiciinii etrafindaki
binalarin yogunluguyla, mekanin agikligt arasindaki
kontrasttan aliyor. (8, $.63)...cccuoviririeeereeeeeeee 17
Yunan Agora’st. (12, 8.4)..c.ccmeeciniiiieeecie e 18
Roma donemine ait meclis binasinin merkez alindig:
Cumhuriyet Forumu ve binalarin genis diizenli mekanlar
olusturmak igin tasarlandign Imparatortuk Forumu. (12, s.6)............ 19
Ortacag meydanlarmdan Piazza del Compo, Siena, italya.
Tiim sehir i¢in bir dig yasama mekani. (12, 8.10).....ccccoervcecnirienens 19
Bir Ronesans meydani, Piazza Campidoglio , Roma. (12, 5.17)........ 20
Piazza San Pietro, Roma,1656, Bernini.(8, 5.68).......c.ccccvvevrvicrnenen. 20
'"Modern sehir'in 6zgiirliik ve harekete olanak saglayan sehir
merkezi, Le Corbusier, 1924. (14, 8.336).....cccceeeuimniciiieiencreeneee, 21
Sehir meydani, Stevanage, Hertfordshire. (15, 5.121)..ccccoccieeniin. 21
Kentsel mekanda kiiltiir-aktivite iligkisi (3, 8.20)......cccevinivcnniinnne. 23
Algilamada biitiinliik ve 6ncelik: 15 nokta ya da 1 daire (23, 5.32)....30
Algilamada siniflandirma. (23, $.32).ccccciiiiieiiiiieeeeceee 31
Algilamada gevresel faktorler. (23, 8.34).cccooieriiniennicie 32
Cevresel algilama, kavrama ve degerlendirmenin siirekliligi.
(3, 8.3 ettt e 37
Algilamada kisisel ve kiiltiirel filtreler. (3, $.38).ccevveevnieiciece. 37
Kamu mekanlarinda mahremiyet, istenmeyen iletigimlerden
kaginmak anlamindadir; bunu basarmak i¢in,
tamimadiklarimiza arkamizi donmek gibi birtakim sézsiiz
davranis mekanizmalart kullaninz. (24, .187)....coccevienininvcirninnnnn. 42
Bir kisisel alan 6lgimil (25, $.22)..ccceierieieeeeeeeeee e 44
Bireyler arasindaki bosluklart tutarli kullanan insanlar ve
kuslar gozlemlenerek yapilan bir kisisel alan ¢aligmasi.
(24, .97 )ittt ettt et et 45
Peyzajda tasarim 6gelert (32, 8.37) e e 52
Diiz hatlar ve yatay formlar ( 34, 5.37-38)....ccciiiiieiiiieeeeeee 53
Dikey hatlar (34, 8.38)....cuiiiiiieeeeee e 53
Zigzag hatlar ve egrisel hatlar (34, $.38)..c...cccovrininiicin, 53
Siitun formlu bitkiler (35, $.95) i 54

vi



Sekil 3.14.
Sekil 3.15.
Sekil 3.16.
Sekil 3.17.
Sekil 3.18.
Sekil 3.19.
Sekil 3.20.
Sekil 3.21.
Sekil 3.22.

Sekil 3.23.
Sekil 3.24.
Sekil 3.25.
Sekil 3.26.

Sekil 3.27.

Sekil 3.28.

Sekil 4.1.
Sekil 4.2.
Sekil 4.3.
Sekil 4.4.
Sekil 4.5.
Sekil 4.6.
Sekil 4.7.

Sekil 4.8.

Sekil 4.9.

Sekil 4.10.
Sekil 4.11.
Sekil 4.12.
Sekil 4.13.
Sekil 4.14.
Sekil 4.15.
Sekil 4.16.
Sekil 4.17.
Sekil 4.18.
Sekil 4.19.
Sekil 4.20.
Sekil 4.21.
Sekil 4.22.

Kiiresel formlu bitkiler (35, 5.97)..cccooiveiieeeeeeeee e, 54

Piramidal formlu bitkiler (35, 8.97)...cccvmmminimieeeeeeeceeveeee. 54
Sarkik formlu bitkiler (35, 5.98)...ccoeiieie e, 55
Pitoresk form (35, $.98)....ccvrrrirece e, 55
Sert tekstiirlii ylizeyler ve ince tekstlirlii yiizeyler (34, s.39).............. 56
Kaba-orta-ince tekstiirlii bitkiler (35, $.109).....cccvveeverieciciiene, 56
Barmak (7, 8.72).c..eeeiieeiecen e 58
Sinirsiz mekan (7, $.68).....cvcoirvriiireee e, 59
Acik mekandan kapali mekana dogru mekan durumlan

(7, 8.82-87) ettt ettt a e st 60
Statik Mekan (34, S.41)..c..cooiririeceree et 61
Lineer Mekan (34, $.41)...ccccovmimiiereeeeececereeeeee sttt esenenas 61
Agik (Ozgiir) mekan (34, $.42)...co.ovevereeceeeee e 62
Algak bir tepe gatisi tarafindan saglanan samimi bir mekan

(B4, 8.42) ettt et e 63

Jasper Ulusal Parki, Alberta, Kanada. Alt zemindeki agaclar,
giiclii bir siginak etkisini yaratirken, uzaktaki zirveler
bunu, manzaranin baskin oldugu bir goriintii haline

getirmektedir. (48, 8.37) ..o, 67
Brownsea Adasi, Dorset, Ingiltere. Kivrilan yol merak

uyandiriyor ve bireyi beklemeye tesvik ediyor. (48, s.31).................. 68
Yildiz Korusu’nun yerlesim plant.....c..coccoioveveecvncnieeeineceseeeen, 72
Giilhane Parki’nin yerlegim plant.......cooeovvreiievcicceiieeieceecee, 73
Dogal 6zellige sahip Yildiz Parki ve dinlenmek i¢in kuytu

koseleri tercih eden insanlar.............cceeeeeiiiiiiiicceeececeecce 74
Yildiz Parki’nda, agacin tepe ¢atist altindan manzara saglayan

golet gevresindeki oturma birimleri........ocoooeiereiesniececeecee, 75
Yildiz Parki’nda kivrilarak giden, ilgi ve merak uyandiran

(gizem 68es1) patikalar...........cccooeeeeeieiiiiiceceeee e 75
Giilhane Parki’nda, sik agaglarin korumasi altindaki piknik ve

oturma alanlart............cccoooceiiiiii el oo N, 76
Giilhane Parki’nda, agaclarin altindaki ¢im alanlar1 ve oturmak

icin bu alanlar1 tercih eden insanlar................cccoooeoveeieieeiiiciceenan, 76

Giilhane Parki’nda tarihi ¢inarlarla sinirlandirilmis olan ve
her iki tarafinda da parka hareketlilik saglayan aktivitelere

sahip olan ana Yol..........coceeeiiiiiiiiieeee e, 77
Y S ettt e 78
CINSIYEL .ttt v se s 79
Medeni dUTUML. ......c.eoeriiiieitee et 79
Semt AdI......cooiiiiiiieiee e 80
ATAG AL et 80
EZitim durtmu......c.ocooiiiiiiciiec ettt 81
MESIEK ..ottt et 81
Aylik ortalama Gelir........ccoooivioiiiiiic e, 82
Istanbul’da yagama SUIESi............coooveevreeueeeeeeeeeeeeeseeeeeeeseeeeeee e, 82
Parka gelis SIKIIZ1.....cocvoceeieiiieeece et 83
Park kullanim saatleri.........ccocooeverieinneee e, 84
Parka birlikte gelinen kigiler.............ccoeoiiiiiinenieceeec e, 84
Parka geli§ amacl..........coooivoiiiiiiee e 85
Park igerisinde oturmak ve dinlenmek i¢in mekan tercihleri.............. 86

vii



Sekil 4.23.
Sekil 4.24.
Sekil 4.25.
Sekil 4.26.
Sekil 4.27.
Sekil 4.28.
Sekil 4.29.
Sekil 4.30.
Sekil 4.31.
Sekil 4.32.
Sekil 4.33.
Sekil 4.34.
Sekil 4.35.
Sekil 4.36.
Sekil 4.37.
Sekil 4.38.
Sekil 4.39.
Sekil 4.40.
Sekil 4.41.
Sekil 4.42.

Kalabalik ortam-tenha ortam te€rCiN. .. . mreeeeeeeeeeeeeeeeeeee v eeee e 87

Ustii agik-iistii kapal1 oturma birimi tercihi............coocvvvevrieceeeecenennns 87
MevSim teTCINL. .e.veeeeieiiie et e 88
Park igerisinde bireyleri yonlendiren 6ge........ccoeeveeveeeeneeenecrceennenne. 89
Park icerisinde aym yol-farkh yol kullanimlari..........ccoooerenincncns 89
Park igerisinde ana yol-tali yol kullanimlar..........cccoeieeiviniennienne 90
Park igerisinde gezip goriillmek istenmeyen alan............occeeeeevcennnenn. 91

Park igerisindeki rahatsizlik Verici 68e.......ccccoeeeevecueeveerieecreereeeenen 91

Etkileyici ve dikkat GeKiCl OFE........covvrrmrrerererieienieiesrere e 92
Y1ldiz Parki i¢in giindiiz ve gece giivenlik hissi.....ccccevveevvenervenneene 92
Giilhane Parki igin giindiiz ve gece giivenlik hissi........ccccooveveccencnnen. 93
Giiven hissettiren alanlar...........coocovveeeeieneeceeeeeeee e 93
Giliven hissettirmeyen alanlar..............cccoeeveiieieimniieccceceeeee e 94
Giivenlik hissettiren fotograf tercihi.........coccoeeiiviiriiiciecciee e 94

Huzur ve dinlendiricilik hissettiren fotograf tercihi...........cccceevveneeenee. 95
Parkta OZgUrlik DiSSi.....coeeeeeveeriieeeeiere et 96
Parkin hissettirdigi duygular: hoga giden-gitmeyen.........coeceeevennenne 97
Parkin hissettirdigi duygular: canlandirici-uyku getirici..................... 97
Parkin hissettirdigi duygular: heyecanli-kederli..........c.ccooevrevceennnn. 98

Parkin hissettirdigi duygular: dinlendirici-sikints verici.......cceeeneeee. 98

viii



OZET

Istanbul gibi metropoliten kentler igin, insanlarin bos zamanlarini gegirebilecegi ve
giinliik yasamdan bir Ol¢lide uzaklasip rahatlayabilecegi agitk mekanlarn, yesil
alanlarin ya da parklarin varligi, saglikli kent yasantilarmin ve saglikli kentli
bireylerin olugmasi agisindan biiyiik 6nem tasir. Parklar gibi kamusal acik mekanlar,
kentsel davramig bigimlerinin belirlenmesine, kent kiiltiiriine gegise yardimci
olacagindan, tasarimlan iyi yapilmalidir.

Insan dogadan gelen bir varliktir ve yesil alanlar, insanlar igin vazgegilmez birer
sosyal ve psikolojik ihtiyagtir; fakat hareketli kent yasami icerisinde, gittikce
dogadan uzaklagan bireyler karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu noktada, yesil alan bilyiikliigiiniin tagidif1 6nem kadar, bu parklarin toplumsal ve
kiiltiirel 6zelliklerden, bireylerin toplumsal ihtiyaglarindan ve tercihlerinden ne kadar
uzak ya da yakin olarak tasarlandifmin da o6nemi vardir. Ciinkii, olusturulan
mekanlarin fiziksel 6zellikleri, parklarin kullamilma diizeylerini etkiledigi kadar,
kullanicilarin psikolojileri iizerinde de olumlu ya da olumsuz etkiler birakmaktadir.

Acik mekanlarda insan psikolojisinin incelendigi bu tez ¢alismasinda, farkl kiiltiirel
diizeylerdeki park kullanicilarinin tercihlerinin bagli oldugu bireysel faktorler,
Giilhane ve Yildiz Parklari’nda yapilan anket, gbzlem ve diyaloglarla saptanmaya
calisilmistir. Ayrica, bu ¢aligma ve yurt disinda bu konularda yapilmis ¢aligmalarn
sonuglarina bagh olarak da, insanlarin temel ihtiyaclarinin karsilanmasini saglayan
ve en ¢ok tercih edilme Ozelligi gosteren parklarin, tasarim kriterleri ortaya
konmustur. Her ne kadar kiiltiirler farkli olsa da, park igerisinde, giivenlik ve mekan
(barinak) hissi gibi temel bireysel ihtiyaglar1 karsilayan Ogeler bulunmalidir;
fonksiyonlar farklilik gosterebilir.

Birinci boliimde, konuya genel bir giris yapilarak, tezin problem alami tanimlanmig
ve belirlenen bu problemin ¢Oziimii kapsaminda, ¢aligmanin amaci ve hazirlanis
yontemi ortaya konulmustur.

Ikinci boliimde, ¢evre ve mekan kavramlar agiklanmis, gevre ve insan etkilesimi ile
mekan kavraminin gelisim siireci igerisinde mimart mekan, kentsel mekan ve tezin
esas konusunu olusturan agik mekan kavramlari, sosyal ve psikolojik boyutlar ile ele
alinmastir.

Ugiincii boliim, ti¢ temel kisma ayrilabilir. Bunlardan ilkinde, bir mekanda bireyden
bireye farklilik gésteren ve bir oranda bireyin mekansal davramiglan ile tercihlerini
belirleyecek olan, algilama ve kavrama siirecleri ele almmustir. Ikinci kisimda,
mekandaki toplumsal davraniglar belirleyen, mahremiyet, kisisel alan ve egemenlik
alan1 gibi mekansal davramis mekanizmalan agiklanmistir. Uglinciisiinde ise, agik
mekanin insan psikolojisini etkileyen ¢izgi, form, tekstiir, renk ve mekansal agiklik-
kapalilik gibi fiziksel ozelliklerine deginilmis, tercihler konusunda daha Once
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yapilmig c¢aligmalar ile tiim bunlarin peyzaj tasarim kriterleri agisindan
degerlendirilmesi yapilmistir.

Dérdiincii boliimde, inceleme alani olarak segilen Yildiz ve Giilhane Parklari’nda
yapilan anketlerin ve diyaloglarin sonuglar degerlendirilmis, kullanicilarin tercihleri
ile iligkili olan bireysel degiskenler ortaya konmugtur.

Beginci boliim ise, tez kapsaminda yapilan tiim aragtirma ve analiz sonuglan ile
Onerilerin yer aldig boliimdiir.



MAN-ENVIRONMENT INTERACTION IN OPEN SPACES, IN TERMS OF
THE LANDSCAPE DESIGN CRITERIA

SUMMARY

The presence of open spaces, green areas or city parks, in which provide people with
the opportunity of relaxing and spending leisure time, is an essential subject in terms
of an ideal city living and healthy city residents for metropolitan cities such as
Istanbul. In order to determine urban behavior patterns, parks and other public spaces
help us to have urban culture, therefore it should be well-designed.

Green areas are one of the social and psychological requirements for human being;
however people who go away from nature started to appear in tiring and active city
lifes.

At this point, it is essential that not only the size of green areas in a city, but also how
parks have been designing according to human needs, social characteristics, and
personal preferences. Because, the usage level of a park and the psychology of users
have been influenced by physical features of spaces.

In this research, it is emphasized that human psychology in open spaces, in
connection with user’s preferences depending on their personal characteristics in
Yildiz Park and Giilhane Park. Moreover, depending on the results of this research
and the other researchs deal with similar issues, landscape design criteria of parks
which respond to basic personal needs and which is prefered more than others, were
emerged. Even though, the cultures of park users are different, it is clear that some
elements should take place in a park space which support basic personal needs, such
as sense of safety and sense of shelter; but, park functions should be different from
culture to culture.

In the first chapter, the problem is described by explaning the reasons why this
subject is choosen. In the extent of solving the problem, the purpose and the method
of the research are explained.

In the second chapter, the concepts of environment and space are explained. In man-
environment interaction and the development process of the concept of space,
architectural space, urban space and open space are examined, related to their social
and psychological dimensions.

The third chapter can be divided three main section. In the first section, it is
emphasized the spatial perception and cognition processes which can change from
person to person and which determine spatial behaviors and preferences. In the
second section, spatial behavior mechanisms such as privacy, personal space and
territoriality which determine social behavior in a space are explained in terms of
their contributions to the design. In the third section, the physical features of open
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space influences human psychology such as, line, form, texture, colour, spatial
openness-closeness take place. These characteristics and the result of other reearchs
similar to this issue are evaluated in terms of the landscape design criteria.

In the forth chapter, the results of questionaires, observations and conversations
applied on Yildiz Park and Giilhane Park as research areas, is evaluated thus, it is
proved and confirmed that age and sex factors as personal features have influenced
personal preferences in these open space.

In the fifth chapter the conclusions and suggestions are made.
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1. GIRIiS

Insan ile c¢evresi arasindaki iligkilerin birbiri icine girmis, ¢evrenin Insan
davramislarimi, insanin da gevreyi etkilemekte oldugu ve insan ile gevresi arasmnda

karsilikls etkilesimlerden olusan bir siire¢ yasandig bir gergektir.

Insanlar sosyal anlamda, aileleri, arkadaglari ve yakinlarindan olusan kigisel
gevreleriyle, sosyal normlarm, orf, adet ve geleneklerin etkiledigi, belirli kurumlan
iceren sosyal gevrelerden etkilenmektedirler. Farkh gevreler farkli yasam tarzlarin,
farkli yasam tarzlan da farkl insan ihtiyaglanm dogurmaktadir. Aym sekilde, insan
ihtiyaglarinin kaynagini, bireylerin yasarﬁ tarzlari, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik

Ozellikleri olusturmaktadir.

Insanlarin yasadigi sehirler igerisinde yer alan acik ortak kullammm alanlar, o
toplumun kiiltiiriinii, inanglarini, toplumsal degerlerini yansitan, toplumun sosyal,
kiiltirel ve ekonomik degisimlerinin diga vuruldugu alanlardir. Bu acik ortak
kullanim alanlarindan parklar (agik mekanlar) ise, monoton $q1{1~ir)ya$antlsl igerisinde
nefes almak ve farkli aktiviteler igerisinde yer almak istgeiien -—bi_reylere, cesitli
fonksiyonlar yaratir. Sosyal agidan bireylerin diger bireylerle olan iletisimlerine
yardimci olurken, psikolojik a¢tdan ise dinlenme ve rahatlama saglarlar ve bu agidan
acitk mekanlar, iginde bulunulan toplumun o6zelliklerine gore, dogru olarak

tasarlanmalidir.

Bu noktada, toplumun genel ézellikleri yani mekansal davranis mekanizmalarimn
yam sira, o toplulugu olusturan bireylerin tercihlerinin bilinmesi de Onem
tagimaktadir. Mahremiyet ihtiyaglan, toplumda yagsayan bireylerin kisisel alanlart ve
bolgesel davraniglan, toplumlarin mekansal davranis mekanizmalarint olugturur ve
bu ozellikler toplumlar arasinda degisiklik gosterdigi gibi, bireyler arasinda da
farkliliklar gosterebilir. Bireysel tercihler ise, kisiler arasindaki farkliliklan ortaya
koyar; farkli yas, cinsiyet, etnik koken, meslek, egitim ve gelir diizeyine sahip olan

bireylerin mekam algilamalart farklhi olacagindan, mekansal tercihleri de farkli



olabilmektedir. Bu noktada, mekansal beklentiler ve amaglar ile bireyin egilimleri ve

gecmis yagantilari da 6nem tagir.

Insanlarin daha fazla yararlanacag: parklarin tasarlanmasi, Istanbul gibi biiyiik
metropoller i¢in 6zellikle &nem tagir. Insanlarin, iginden geldikleri dogay: tanimadan
ve ondan uzaklagmadan yagamalan igin, biiyiik sehirlerde yasayan bireylerin bos
zamanlarini, bireylerin ihtiyaglart, o toplumun o6zellikleri ve farkli bireylerin farkh
tercihleri yoOniinde tasarlannmg agik mekanlar igerisinde daha fazla gegirmeleri,
sosyal ve psikolojik acidan yabancilagsmayr Onleyerek, saglikli toplumlarin

olusmasini saglamaktadir.

Tez kapsaminda Yildiz ve Giilhane Parklari’min kullamcilan, orneklem olarak
secilerek, birbirine gore farkh kiiltiirel seviyelerdeki bireylerin yer aldig: diisiiniilen
bu parklann kullanan bireylerin, yas, cinsiyet, egitim durumu vb. Ozellikleri ile
tercihleri arasindaki iligkiler saptanmug, karsilagtirilmig; bu sonuglann tasarim
stirecleri igerisinde nasil birer veri olarak degerlendirilebilecegi ortaya konmaya

calisitlmstir.

1.1. Arastirmanin Amaci ve Yontemi

Bu tezin hazirlanmasindaki amag, farkli niteliklere sahip olan bireylerin parklar (agik
mekanlar) igerisinde, mekam algilamadaki ve degerléndirerek mekana tepki
gostermelerindeki, yani davraniglart ile mekansal tercihlerindeki farkliliklar ile bu
farklihklara sebep olan faktorleri ortaya koymaktir. Onem sirasma gore, yas ve
cinsiyetten baglayarak, farkh kiiltiirel yapi, etnik kdken ve egitim diizeyine sahip olan
bireylerin, mekant algilama diizeyleri ile, buna bagl olan mekansal tercibleri de
farkli olabilmektedir; tezin birincil amaci, mekansal tercihlerin hangi bireysel

faktorlerle iligkili oldugunun saptanmasidir.

Bu ¢alismada ayrica, agik mekanlardaki insan-gevre etkilesiminin, peyzaj tasarimlar
icin nasil bir veri teskil ettigi ortaya konmustur. Tezin ikincil amaci, toplumsal
uyumu daha iyi saglanmis, insanlarin daha fazla ilgi gosterdigi parklar yaratabilmek
i¢in, ihtiyag duyulan tasarim kriterlerinin, daha 6nce bu konuda yapilmig ¢alismalar

da gdz dniinde bulundurularak ve tercihler agisindan degerlendirilerek saptanmasidir.



Ag¢ik mekanlarda bireyin mekanla olan etkilesiminin, peyzaj tasarim kriterleri
agisindan incelendigi bu ¢aligmada yontem, bu konuda daha 6nce yapilmis yabanci
kokenli ¢aligmalar ile Yildiz ve Giilhane Parklari’nda 50°ser kisilik orneklemler
segilerek yapilan anket ve gozlem ile kullanicilarla olan diyaloglara dayanmaktadir.
Iki park arasindaki fiziksel ve toplumsal farkhiliklar, ¢ekilen fotograflar, yapilan

anketler ve kullanicilarla olan diyaloglar ile agiklanmaya galigilmastir.



2. CEVRE VE MEKAN KAVRAMLARI

2.1. Cevre Kavram

Cevre kavraminin giinlitkk kullanima girmesi heniiz geyrek yiizyili doldurabilmistir.
Konunun boyutlarmin derinligi, yayildig: alanin simrlanmin belirsizligi, konuyu
biitlinciil algllama ve giicligli, kavrami kolay tammlanabilir olmaktan
uzaklastirmugtir. Bu nedenlerle ¢evre, bu sozciigii kullanan kimse ¢evreyi nasil

gbérmek istiyorsa, o anlama biirlinmiigtiir.

Cevre kavrami ilk bakista ne kadar agik ve kolay anlagilabilir goériinmekte ise de,
kavram incelendik¢e ve ilgi alani belirlenmeye calisildik¢a, kavramin o denli

karmagik ve sinirlarinin gizilmesinin gii¢ oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Genel bir tamimla ¢evre, insan faaliyetleri ve canli varliklar {izerinde hemen ya da
stire¢ i¢inde dolayli ya da dolaysiz bir etkide bulunabilecek fiziksel, kimyasal,
biyolojik ve toplumsal etkenlerin belirli bir zamandaki toplamidir. Bu ag¢idan
bakilirsa, c¢evrenin kapsamadifi higbir alan ve siire¢ kalmamaktadir. Kavrami

belirgin kilmak i¢in, su temel d6gelerin alti gizilebilir:
o Insanla birlikte tiim canli varliklar,
¢ Cansiz varliklar,

e Canli varliklarin eylemlerini etkileyen ya da etkileyebilecek fiziksel, kimyasal,

biyolojik, toplumsal nitelikteki tiim etkenler. [1, s.21]

Bu ogeler géz Oniinde bulundurulursa g¢evre, canli ve cansiz varliklarin karsilikli
etkilesimlerinin bir biitiiniidiir. Cevrenin canli (biyotik) 6geleri, niifus tiirleri yani
insanlar, bitki Ortiisii, hayvan toplulugu ve mikroorganizmalardan olusur. Cansiz
(abiyotik) Ogeler ise, iklim, hava, su ve yerkiirenin yapisidir. Cansiz 6geler canlilan

etkileyip, onlarin eylemlerini giiglendirirken, canlilar da cansizlarin konumlarini ve



yapilarim belirleyen etkilere sahip olmaktadirlar. Buna gore tanim agilacak olursa,

gevre:

s Insanmn diger insanlarla olan kargihikh iligkilerini, insanlarin bu iligkiler siirecinde

birbirini etkilemesini,

e Insanin kendi diginda kalan tiim canli varhiklarla, yani bitki ve hayvan tiirleriyle

olan kargilikl1 iligkilerini ve etkilemesini,

e Insanin canlilar diinyas1 disinda kalan, ama canhlarn yasamlanm siirdiirdiikleri
ortamdaki tiim cansizlarla, yani hava, su, toprak, yer alt1 zenginlikleri ve iklimle

olan karsilikli iligkilerini ve bu iligkiler ¢ercevesindeki etkilesimini anlatir.

Cevre sozciigli 1970°li yillara gelene dek, hem Tiirkge’de hem de baglica bati
dillerinde, ‘ortam’, ‘dolaylarinda’, ‘bulunulan yerin g¢ergevesi’ gibi anlamlara
gelirken, 1970’li yillar boyunca sozciigiin igeriginin degisimine tanik olunmustur.
Cevre, kaba bir tammlamayla bile, insan yasamimi kosullandiran dogal ve yapay

Ogelerin tiimil anlamina gelmeye baglamigtir.

Bir bagka tamima gbre cevre, evrensel degerler biitiiniidiir. Bitki ve hayvan
topluluklari, cansiz varliklar, insanin tarih boyunca yarattig1 uygarlik ve bunun

iiriinleri tiim insanlarin ortak varligidir.

Tiirk ¢evre mevzuatimin temelini olusturan Cevre Yasasi’nda ¢evreye verilen anlam
da, siralanan tamimlarla paralellik gostermektedir. Yasaya gore cevre, biitiin
vatandaslarin ortak varligi olup, hava, su, toprak, bitki ve hayvan varligi ile dogal ve

tarihsel zenginlikleri icermektedir. [1, s.22]

Bagka bir tanmima gore g¢evre, insanin iginde yasadigi kosullarin toplam: veya varhgin
icinde olustugu ortam olarak da kabul edilebilir. Olugma yasasinda ¢evre, herhangi
bir varligin i¢ ¢elismelerini gergeklestirmek, yavaglatmak ya da hizlandirmak
dogrultusunda etkilidir, fakat c¢evrenin digsal g¢elismeleri, olugsmanin ana etkeni
olmayip, olusmanmn ana etkeni i¢ ¢elismelerdir. [2, s.48] Boylece ¢evre, insani

bigimlendiren en 6nemli belirleyicilerden biri olmaktadir.

Son yillarda ortaya konan ekolojik diigiinceler, 'canlilar ve ¢evre' den daha ¢ok, 'cevre

igindeki canlilar' kavraminin ihtiyacimi vurgulamaktadir. Cevreyi bu yolla ayirt
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etmek aligildik bir yontemdir. Bunlardan biri (Ittelson, 1960) cevreyi, ekolojik bir
sistem olarak yedi 0gesiyle birlikte agiklamaktadir:

e 'Algilanabilen' _ Insanlar ile g¢evreyi birlestiren baglica mekanizma olan,

bireylerin diinyay: tecriibe etme yontemi olarak.

o 'Etkileyen' _ Sekillerin, renklerin, dokularin, kokularin, seslerin ve sembolik

anlamlarin insanlar iizerindeki etkisi olarak.

e Tiim degerler sahasima ve Ozellikle de kiiltiirel agidan 'estetik degerler' e sahip

olma agisindan.

e 'Uyabilen' _ Olusmasina yardimc: oldugu ya da bunu engelledigi aktivitelerin

kapsamina uyum saglama agisindan.

e 'Biitiinleyen'  Ortaya ¢ikmalarimi kolaylastirdig: ya da engelledigi gesitli sosyal

gruplan biitiinleme agisindan.
e 'Faydali' Sagladifi imkanlarin kapsami agisindan.
o Bu 6geler arasindaki 'genel ekolojik karsilikls iligkiler' agisindan.

Farkli bir formiilasyon (Lawton, 1970) ise cevreyi, bir ekolojik sistem olarak beg

Ogesiyle birlikte agiklamaktadir:
¢ 'Kendine 6zgii’ olma.

e Davranglari sinirlandiran ve kolaylastiran insan-yapimi ozellikler ile iklim ve

cografya gibi dogal 6zellikleri igeren 'fiziksel ¢evre'.

e Bireyler agisindan, aile, arkadaslar ve otoriter kisilikler gibi davranig kontroliiniin

onemli kaynaklarini igeren 'kigisel cevre'.

e Yas, sif, etnik koken, yasam tarzi ve diger 6zel karakteristikler tarafindan
gruplandirilmast nedeniyle, maliklerin kisisel Ozelliklerinden kaynaklanan

cevresel karakteristikleri kapsayan 'kisiler iistii gevre'.

¢ Sosyal normlar ve yerlesmis geleneklerden olusan 'sosyal ¢evre'.



Bunlar ve diger modeller genelde iki ana unsura sahiptir: Birincisi, sosyal, kiiltiirel
ve fiziksel olarak, ¢cevrenin gesitliligini ileri siirmeleri, ikincisi de, psikolojik, sosyal
vb. alanlardaki degigimler ile tasarimcinin ortaya koydugu ve insan igin bir yagama
ortami saglayan fiziksel ¢evredeki degisimler arasinda bir baglantinin oldugunu

belirtmeleridir.

Cevre, elementler ile insanlar arasindaki bir iligkiler dizisidir ve bu iligkilerin,
diizenli bir bigimde kaliplar1, modelleri vardir. Cevre bir yapiya sahiptir ve bu yapy,
rasgele olarak bir araya gelmis bir nesneler toplulugu degildir. Bu yap1, diinyadaki
fiziksel Ggeler ile insanlar arasindaki iligkilere yansir ve bu iligkilere imkan tanir.
Fiziksel g¢evredeki bu iligkiler, dncelikle mekansaldir ve temel olarak mekan
igerisindeki ve mekan tarafindan yaratilan ayrilma sayesinde, nesneler ve insanlar
iligki halindedir. [3, 5.8-9]

Insanin var oldugu gevrenin béliimlendirilmesine ait modellerden bir tanesine gore
(Sonnenfeld in Saarinen, 1969), fiziksel ¢evre igerisinde, insanlarin ¢alistig1 ve onlar
etkileyen 'kullanima hazir ¢evre' vardir. Bunun igerisinde, insanlarin bilingli olarak
sembolik anlamlar verdikleri 'algisal ¢evre' bulunur. Bunun da igerisinde ise,
insanlarin farkinda olmadiklart ama, onlarin bazi1 davranigsal tepkiler vermelerini

saglayan 'davranigsal ¢evre' yer alir. [3, s.13]

ST I Fiziksel Cevre (sehir)

Davranigsal Cevre

..... : Lo - Algisal Cevre

.
....................... ? Kullanima Hazir Cevre

Sekil 2.1. Cevresel bir model (3, s.13)



Cevre kavraminin bu kadar genis olmasi, kavramin sinirlandiriimasi agisindan gesitli
boliimlere ayrilmasimi getirmistir. Burada, g¢evre niteligine gore incelediginde,

fiziksel ¢evre ve toplumsal ¢evre olarak ikiye ayrilabilir.

2.1.1. Fiziksel Cevre

Insanmn icinde yasadig, varhgim, 6zelli§ini ve niteligini fiziksel olarak algiladig
ortama fiziksel ¢evre denir. Yaganilan mekan, kirsal ya da kentsel bir yerlesme
olabilir. Bu yerlegsmeler, dag, ova, deniz kiyis1 ya da orman i¢i gibi farkh fiziksel
ozellikler gosterebilirler. Bu dogal 6zellikler ise, yerlesme ve yapilagsma bigimleri
tizerinde farkliliklara sebep olurlar. Fiziksel ¢evre, olusumu bakmmindan ikiye

aynlabilir:

a)Dogal Cevre: Insanin olusumuna katkida bulunmadig: fakat onun bir pargasi
oldugu ve hazir buldugu g¢evredir. Dogal cevrenin, yasayabilmek i¢in birbirlerine
ihtiyag duyan canh ve cansiz Ggeleri vardir. Dogal ¢evrenin temel 6zelligi, insan
elinden ¢ikmamig olmasidir. Fakat insan elinden ¢ikmis dogal ¢evreden de s6z etmek
olasidir; agaglandirma sonucu ortaya ¢ikan ormanlar, korular, yesil alanlar, goletler

ve baraj golleri vb.

b)Yapay Cevre: Insanm bilgi ve kiiltiir birikimine dayanarak, dogal gevresinde
bulmug oldugu yer alt1 ve yer tistii zenginliklerini kullanarak yaratt1g1 ¢evreye yapay

gevre denir. Temel 6zelligi, tiimiiyle insan elinden ¢ikmig olmasidir.

Yapay ¢evre, olusturuldugu doénemdeki toplumlanin bilgi, teknoloji ve toplumsal
degerlerini yansitir. Bu nedenle, ortak kiiltiirel mirasin da kaynagidir. Yapay cevre,
iretildigi zamanmn toplumsal gereksinimlerine ve sosyo-ekonomik sistemine gore
bigimlenir; kentleri siisleyen amtlar, gecekondular, kéy evleri, yollar, her biri ayn
ayri, yapay ¢evrenin bir pargasidir. Tarihi ¢evre, yapay ¢evrenin bir parcas: olmakla
birlikte, niteligi geregi Ozel bir yere sahiptir ve kiiltiirel mirasin gelecek kusaklara

aktarilmasinda temel 6gedir.

2.1.2. Toplumsal Cevre

Bir fiziksel ¢evre iginde bulunan insanlarin ekonomik, toplumsal ve siyasal

sistemleri geregi yarattiklan iligkilerin tiimii toplumsal ¢evreyi olusturur. En basit



komguluk iligkilerinden baslayarak aligverise, egitime, ¢aligma kosullarina, yoneten-
yonetilen iligkilerine kadar uzanan ve toplumsal yasam kosullarim belirleyen bu

resmi ve resmi olmayan iligkiler, davraniglar toplumsal ¢evrenin bir ifadesidir.

Fiziksel ¢evre ve toplumsal ¢evre birbirlerini tamamlayan iki kavramdir. Her fiziksel
cevrenin iginde bir toplumsal ¢evre yer almakta ve fiziksel gevresinden etkilenmeyen
bir toplumsal g¢evre s6z konusu olmamaktadir. Aym sekilde toplumsal yapidan

bagimsiz bir fiziksel ¢evre de diigiiniilemez. [1, 5.23-24]

Cevre, mekan boyutunda ele alindiginda ise kargimiza yerlesme yerlerine gore kirsal
ve kentsel gevre, 6lgeklerine gore ise, yerel, bolgesel, ulusal ¢evre gibi kavramlar
c¢iksa da, insan ile karsilikli iletisim halinde olan mekanin insan 6lgegine daha yakin

oldugu diigiiniilerek, ‘mekan’ kavrami iizerinde durulmalidir.

2.2. Mekan Kavram

Zaman iginde her kiiltiir sistemi, yagama bigimini goriiliir veya sakli bir semboller
dizgesiyle yansitmistir ve bu sembollerin baginda da mekan anlayist ve onun
kullanigi gelir. Farkli kiiltiir ve yasama bigimine sahip olan insanlar arasinda,
mekansal diigiincede ve mekan kullaniminda sagirtici farkliliklar oldugu ortaya
glkmlstlr. Her devrin sanat bakimindan genellikle ortak sayilabilecek bir mekan
anlayist goriilmekle birlikte, yine de bireiflérin kendisinin ve ait oldugu kiiltiiriin
buna eklediklert yeni goriigler ya da kendilerine 6zgii yaratma gabalan sergiledikleri
mekanlar her zaman ortaya konmustur. Tarih boyunca, muhtelif c¢aglarda,
birbirlerinden bu kadar farkli mekanlar yaratilmasmmin altinda da bu gergek
yatmaktadir. Dolayisiyla mekan sozciigli, mutlak ve degismez bir anlam

tasimamaktadir. [4, s.5]

Mekan kavramim daha iyi anlayabilmek igin kendimizi, ii¢ farkli ortamda
bulundugumuzu kabul ederek bir gozlem yapmak yerinde olacaktir: Birincisinde, her
yonde agik, goz alabildigine uzanan, hudutsuz, sonsuz gdriinen bir tabiatin ortasinda
oldugumuzu, ikinci olarak kismen agag ve ¢ali gruplarimn ve kismen de degisik
yiiksekliklerde ¢alilarla kugatilmig bir ortamda, {iglincii olarak da aga¢ govdelerinin
cok sik oldugu bir ormanda bulundugumuzu disiinelim. Iste agag ve calilarla

cevrelenmis ikinct ortam, ilk olarak mekan kavramim diigiinmemizi saglar. Bu
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sebeple mekan hissi bir anlamda korunmugluk ve ¢evrelenmislik duygulartyla ortaya

cikmaktadir. [4, 5.2]
Bazi genel mekan tanimlarina bakacak olursak:

e Mekan, varliklarin birbirlerine gore olan konumlarnmin kurdugu iligkiler

biitiiniidiir.
e Mekan, ¢evrenin yasanan, algilanan ¢ok boyutlu bir goriiniimiidiir.
e Mekan, davraniglarin, kuvvetli bir bi¢imde isaretlenmesidir. [5, 5.40]

Kapalilik ile iligkili olarak mekan, genelde iki ana grupta incelenebilir: 'Pozitif
mekan' ve 'negatif mekan'. Negatif mekan, belirli bir bigimi olmayan, binalar inga
edildikten sonra geriye kalan hacim olarak; pozitif mekan da, belirgin ve keskin bir
bi¢imi olan mekan olarak tamimlanir. Bu iki mekan tiiriinde plan geometrileri
timiiyle farkli degerlerde olup, bu mekan tiirleri en agik olarak mekanlarin gekil-

zemin iligkisinde goriilebilirler.

negatif mekan pozitif mekan

2

Sekil 2.2. Negatif ve pozitif mekan gbsterimleri (6, s.11)

k\Rg_

N\

Pozitif ve negatif mekanlarla ilgili en énemli farklilik islevlerindedir. Oyle ki, pozitif
mekanlar insanlarin kendilerini i¢inde rahat hissettikleri ve kullandiklari, negatif
mekanlar ise goreli olarak rahatsiz hissettikleri ve kullanma egilimi gostermedikleri

mekanlardir. [4, s.12]
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Sekil 2.3. Negatif mekan ve pozitif mekan (7, 5.46-47)

Pozitif mekan olgiilebilir; kesin ve algilanabilir sinirlara sahiptir, kapali ve statiktir.
Ilkesel olarak devamhilifi olmamasina ragmen, kompozisyon i¢inde bir serilik s6z
konusudur. Negatif mekan ise bi¢imsiz ve siireklidir, algilanabilir form ve

kenarlardan yoksundur.

Baska bir simflandirmaya gore ise mekan kavrami iki ana gruba aynlabilir: 'Sert

mekan' ve 'yumusak mekan'.

Sert mekanlar biiyiik olgiide duvarlarla tanimlanmiglardir ve genellikle etkinlikler
{ireten ana mekanlar olarak iglevlerini siirdiiriirler. Sert mekanlarin sahip oldugu en
onemli dzelliklerden biri, kapahilik faktoriidiir. Yumusak mekanlar ise dogal ¢evrenin
egemen oldugu mekanlardir. Kentsel gevrede rekreasyonu olanakli kilan parklar,

bahgeler ve dogrusal yesil eksenler bu kapsama girerler. [8, s.61]

En yalin bigimiyle, uzaymn insan eliyle smirlanmis pargas: olarak tamimlanabilen
mekan kavrami, farkli sanat dallarinda farkli nitelik ve agirlikta yer tutmaktadir.
Dolayisiyla, genel bir mekan tanimi yapma ¢abasi aydinlatici olamaz ve bu sebeple

mekan kavrami farkli 6lgeklerde incelenmelidir.

Mekam smnirlandiran Ogelerin farkliigmma gore, mekan kavrami farkh sekillerde
boliimlendirilebilir. Eger bu ogeler duvarlar, tavanlar ve dosemeler, siitunlar,
kolonlar ve kirigler ise, 'mimari mekan' s6z konusudur. Bu 6geler, yeryiizii, gokyiizii,
ufuk, calilik, agaclar ve bulutlar ise, dogal ya da 'agik mekan' lardan soz edilebilir.
Mimari mekanin veya dogal yada agik mekanmn &zel bir durumu olan 'sehirsel

mekanlar' ise, sokaklar, binalar ve bunlarla birlikte yesil alanlar , agaclar vb.
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smirlanir. [3, s.2] Burada esas olarak vurgulanacak olan nokta, insan-¢evre-davranig
etkilesim sistemi agisindan incelenecek olan agik mekanlardir. A¢ik mekanlan ve
gelisim siireglerini anlayabilmek agisindan, bu mekanlarin kentsel mekanda iligki

iginde bulundugu mimari ve kentsel mekanlara da deginmekte fayda vardir.

2.2.1. Mimari Mekan

2.2.1.1. Mimari Mekanm Tanim

Mekan, bir mimari iiriiniin vazgecilmez tek niteligi, bir mimari {iriinii var eden temel
kosuldur. Ayrica mekan, bir mimari iiriiniin dordiincii boyutudur. Bir yapiyr ii¢
boyutlu bir kitle olmaktan g¢ikaran 6zellik, bir mekana sahip olmasidir. Yapt onun
sayesinde, en, boy ve yiiksekligin 6tesinde bireyin devingenliginden kaynaklanan,

anlik yasantilarla edinilen bir mekan boyutu kazanur. [9, s.157]

Her bina, toplumun belirli bir gereksinimine cevap vermek iizere, ¢agin ingaat
teknifine dayali olarak bazi malzemelerle belirli bir fiziksel mekanin etrafinin
gevrilmesiyle olusmustur. iste insamn fiziksel mekana yonelip orada belli bir kesimi
belirginlestirmesi ve smirlandirmasi ile mimari mekan olusur. Bagka bir deyimle,

mimari mekan 6zellikle hissedilir duruma gelir. [4, s.2]

Mimari mekan temel olarak, duvarlar ve catilar tarafindan dogadan ayrilmis, bir i¢
mekana sahip olan yapilan kapsar. I¢ mekan, yapay elemanlar karsisinda insanlara
bir barmmak  imkam saglayan ve insanlart diigmanlarin tehditlerinden veya

baskilarindan koruyan bir 'igsel' fonksiyon yaratir.

Sekil 2.4. Mimari mekanin elemanlari. (10, s.4)
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Mimari mekan fiziksel acidan, bir zemin, bir duvar ve bir tavan olmak iizere ii¢
smirlayict eleman tarafindan ayrilan bir alan olarak tamimlanabilir. (Sekil 2.4) i¢
mekan, bu ii¢ elemanin somut varlif1 tarafindan dogaya sekil verilmesidir. Bu yolla
i¢ ve dis mekanin, bir mekansal dizisi olusturulur. Simirlar, mekanlar dizisini

olugturur ve tanimlanan mekanin kalitesini ortaya koyarlar.

Mimari mekanin en onemli elemam olan duvarlar, goriintiiye engel olan bir
diizlemden ¢ok, dogas1 geregi i¢ mekanin kalitesinden sorumludur. Duvarin kalinlig:
yalnizca, tagima giicii, 1s1 iletimi ve ses yalitimi tarafindan degil, arzu edilen ig
mekamn kalitesi tarafindan da belirlenir. Bu anlamda duvarlar, kiiltiirden kiiltiire

degisen bir durumun, insani gartlarin belirleyici bir faktoriidiir. [10, s.3-4]

Mimaride mekandan soz edilince, 6ncelikle, iistten, alttan ve yanlardan kapatilmig bir
yap1 akla gelmektedir. Bu anlamda mimari mekanin en 6nemli 6zelligi, bu mekam

algilamakta olanlara, kapalilik hissini vermesidir.

Her mimarlik yapiti, bir i¢ mekana sahiptir ve tek bagina ya da baska yapilarla
birlikte bir dis mekanin olugmasina katkida bulunur. Bu nedenle mimarlik, bir mekan
yaratma sanati olarak da kabul edilebilir. Ancak bu mekan yaratma etkinligi her
donemde farkli sonuglar vermistir. Bu farkli mimari tiriinlerin sebebi, her donemin
kendine ait kiiltiir, yasayis tarzi, iklim Ozellikleri, teknolojik gelisim, ekonomik

iligkiler ve toplumsal baski mekanizmalarina sahip olmastdir.

2.2.1.2. Mimaride Mekan Kavrammin Gelisim Siireci

Mimarlik triiniiniin mekansal degeri lizerinde agirlikli bir bi¢cimde ilk duran, Antik
Yunan diinyast olmustur. Tapinak, Antik Yunan'n mekan anlayisini en iyi
omekleyen yap1 tiiriidiir. Bu anlayis i¢ mekandan ¢ok dis mekan yaratma sorununa
egilen bir tutum olarak tanimlanabilir. Roma mimarhig: ise, Yunan'in bu yonelimini
tiimiiyle degistirmistir. Bu donemden baglayarak 15.yy'a degin hem doguda hem de
batida, artik i¢ mekani bigimlendirme kaygisi 6n plana gegmistir. Ozellikle Roma' da
yapinin dis mekana bir kiitle olarak katiimindan bile pek s6z edilemez. I¢ mekansa,
genellikle tonoz, kubbe gibi tek bir oOrtli tiiriiniin egemenlifl altindadir ve istenen
mekan etkisinin elde edilmesi amaciyla striiktiirel birlesimler yapilmasi yoluna

seyrek olarak basvurulur.
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Ronesans, bati kiiltiiriiniin tim alanlarinda oldugu gibi, mekan yaratma sorununa
yaklagimi agisindan da bir doniim noktast sayilir. Uygulamaya ender olarak
dokiilebilse de, merkezi i¢ mekan kavraminin belirisi Rénesans'in getirdigi en 6nemli
yeniliktir. Bu merkezi i¢ mekan iilkiisiinii gergege doniistiiren en ilging drneklerden
biri olarak Todi'deki S. Maria de Constellazione Kilisesi verilebilir. Burada,
merkezde yer alan bir kubbeye dort yandan dort yannm kubbe eklenmektedir.
Ronesans mimarlart merkezi mekanin yani sira, dig mekan sorununa da yeni ¢6ziim
arayislan icinde olmuslardir. Ornegin, Bramante'nin Tempietto di S. Pietro in
Montorio'su Antik Yunan'dakine yaklasan bir heykelcilik gosterir. Ancak bu bir
istisnadir; asil Rénesans dis mekani, Tempetito'daki gibi yapinin tekil olarak var
edebildigi bir mekan olmanus, kentsel tasarim dlgeginde ortaya gikmustir. Ozellikle
meydan planlamalarinda gozlenen simetri anlayiginda, yapilar kentsel mekan: simetri
ekseni iistiindeki bakis noktasindan algilanabilen bir perspektif olusturacak bigimde,
simetrik bir konumlandirma ile yaratmiglardir. Ama, tek tek yapilar ozgiirliiklerini
korumaktadirlar. Michelangelo’nun Roma'daki Campidoglio Meydant'yla (Sekil 2.5)

baslayan ve Barok kent tasariminda doruga ulasacak olan tam simetri kaygisi ortaya

¢ikmugtir.

g >

[

Sekil 2.5. Binalardaki ag1 ve simetri ile olusturulan dogrusal ¢ekim, Campidoglio
Meydani, Roma (8, 5.65-66)

16.yy'm sonlarina kadar, kentsel mekani olusturan her yapiin kendi bagimsiz
anlattmmmi koruyacagi kabul edilmistir. Oysa ki daha sonralar1 Barok doneminde
kentsel mekann tiimel ifadesi agir basacaktt. Bu dénemde, mekanda bir siireklilik ve

bir biitiinliik s6z konusudur. Barok'un mekan stirekliligi yaratma gabasi, 6zellikle ig
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mekanlarda farkli katlant birbirine baglamada ilging sonuglar vermigtir. Merdiven,
ilk kez diigey sirkiilasyonu saglamak olan temel islevini de asarak, iki kat arasinda
bir mekansal siireklilik saglamak amaciyla Barok mimarhkta kullamilmigtir. 19.yy
sonrasinda modern mimarligin ortaya ¢ikigindan sonra yeni bir mekan anlayisi
olugsmaya baglamistir. Bu alanda iki 6nemli gelismeden s6z edilebilir: Birincisi, '¢ok
boyutlu mekan' kavramimin ortaya ¢ikisi, ikincisi ise, yapilann i¢ ve dig mekan
degerlerinin aym: agirlikta ele alinmaya baslanmasidir. Diger sanat yapitlarindan
farkli olarak mimari yapimn algilanmasinda algilayanin devinimi olanakli, hatta
gereklidir. Dolayistyla, algilayicinin siirekli degisen konumuna bagli olarak sayisiz
mekan yagantilar1 elde edilebilir. Bu mekanda, mekanin dérdiincii boyutu kabul
edilen zaman boyutu da soz konusudur. Mimari yapmin belirli ve tek bir bakig
noktasindan degil, sonsuz sayida noktadan algilanacag gercegini ilk kez Wright goz

Oniine almig ve yapilarim bu dogrultuda tasarlamigtir.

Yalmz tasarimsal yaklasim bicimleri degil, teknolojik gelismeler de, mimaride
esnekligi yaratan ve her an degisen gereksinmelere gore gerektiginde orgiitlenebilir
notr bir i¢ mekan yaratma amacinda olan tiimel mekan énlaylslnl ortaya koymugtur.
Tiimel mekan anlayigiyla gerceklestirilen bir yapida ana tagiyict striiktiir ve 1sitma-
havalandirma gibi donatimlar sabittir; islevin gerektirdigi boéliintiller hafif ve

hareketli panolarla yapihr.

1970 sonrasinda iyice yayginlasan Post-Modern egilimler, baz1 &rneklerde statik ve
her yonden kesin gorsel ve yapisal engellerle simirlanmig bir mekan anlayisini
yeniden canlandirmaya caligmakta, Modernist mekan kavramini giiglii bir bigimde

sorgulamayi denemektedir. [11, s.1194-1195]

Her ne kadar teknoloji ve  yaraticiligm smirlanmt tahmin edemesek de,
bulundugumuz noktada higbir kavram, mimari evrimin sonug¢ noktasi olarak
gorillemez. Fakat bu noktada 6nemli olan, mimari yapilarin, kendi i¢ mekanlarinda
oldugu kadar, i¢inde bulunduklar1 ve dis cepheleriyle formunu olusturduklart kentsel

mekanla uyumlu bir biitiinliikk olusturmalarinin gerekliligidir.
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2.2.2. Kentsel Mekan

2.2.2.1. Kentsel Mekanin Anlamm

Kentsel mekan, 6z anlami ile kentin, binalarla tanimlanan fakat binalarin disinda
kalan boliimiidiir. Bu agidan kentsel mekana biiyiik 6lgiide sekil veren ve onu
tamimlayan, mimari mekandir. Gegmiste kentsel ve mimari mekan, aralarindaki
siireklilik nedeniyle ayn1 anlamda mekanlar olmasina kargin, modernizm ile birlikte
mimari mekan, yapisal ve algisal olarak yaliima ugramig ve birbirinden bagimsiz
binalarin mekam karakterine biiriinmiistiir. Bu bagimsiz binalara gosterilen ilgiye
kargin, binalar arasinda kalan mekanlarin nitelik ve organizasyonu bilyilik Olgiide
sansa btrakilmig, sonugta kent mekanlari, 'planlamadan arta kalan mekanlar' haline

gelmistir. [4, s.10]

Sekil 2.6. Koridor mekan-Kapali mekan(meydan) (12, s.55)

Sehirsel mekanlar ¢ogunlukla, etrafindaki binalarin cepheleri ve sehrin zemini
(doseme) ile belirli bir form alarak ortaya ¢ikarlar. Bir sehirsel mekan temel olarak,
kapalilik kalitesi, mekan organizasyonunun kalitesi ve iginde olusan aktiviteler gibi
hakim karakteristikler tarafindan ayirt edilmelidir. Etrafim c¢evreleyen duvarlar
tarafindan kapatilmig olmali, belirli bir amaca hizmet etmeli ve bu amaca uygun bir
déseméye sahip olmalidir. Eger bir mekan i¢in, bu 6zelliklerden herhangi biri yeterli
derecede giiglii ise, bu oOzellik tek bagina 'sehirsel mekan hissi'ni olusturabilir. Ne
fiziksel bir kapaliliga, ne de uygun bir désemeye sahip olmadig: halde, énemli bir
aktivite merkezi olarak bir isleve sahip olan, New York'taki Times Square, bu tip bir
ornektir. Bu gekildeki kentsel mekanlara rastladigimiz gibi, dogrusal bir karaktere

sahip olan lineer koridorlarla da karsilagabiliriz. (Sekil 2.6) Eger caddeler, iki
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yanlarindan kapal: iseler ve tek tip binalar ve agaglarla degismez bir karakterlen
varsa, bunlar lineer kentsel mekanlar olustururlar. Lineer kentsel mekanlar, dogrusal
bir harekete olanak tanirlar. Meydanlar ve lineer kentsel mekanlar kesiserek bir araya
gelirler ve gercekte biitiin bir sehrin mekansal yapisi, bu kentsel mekan tiirlerinin

diizenlenmesi sonucunda ortaya ¢ikar. [12, 5.55-56]

Sekil 2.7. Piazza del Compo, Siena. Mekan, giiciinii etrafindaki binalarin

yogunluguyla, mekanin agikligi arasindaki kontrasttan aliyor. (8, s.63)
Basarili bir kentsel mekanin karakteristiklerini ti¢ ana grupta toplayabiliriz:

e 'Ug boyutlu gergeve', mekanin kenarlari, kapalilik derecesi, smirlayict duvarlarin
ozelligi tarafindan tanimlanir. Mekanin seffaﬂ'lgi, donuklugu, agikligt ve
siislemeleri -yatay mekanla, tizerindeki diisey kiitleler arasindaki iligki gibi-
mekamin karakteri iizerinde 6nemli etkide bulunur. Insan 6lgegiyle iliskili olarak
duvar olgegi ve yer diizlemiyle birlesen bu yapi, mekanda iigiincii boyutun

tanimlanmasindaki temel faktorlerdir.

¢ ki boyutlh model’, yer diizleminin bigimlendirilmesi ve ¢ok parcali olarak

dizenlendirilmesi; malzeme, doku ve kompozisyonunu igerir.

e 'Nesnelerin mekan iginde yerlestirilmesi', heykel, su elemani, ve agaglar gibi
vurgulama saglayan ya da odak noktasi ozelligi gésteren ve mekant hatirlanabilir
yapan Ogeleri igerir. Bu Ogeler, meydanda odaklanmay1 ortaya koymak ve

mekana hayat vermek i¢in kullanilabilir.
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Mekandaki en canlhi 0ge ise, mekam kullanan ve mekant yasayarak degistiren
insandir. [8, s.61-62] Kentsel mekanlar, insanlarin iletisim ve etkinliklerine zemin
olusturmak agisindan, bu islevlerin gergeklestirilmesini saglayan en onemli

araglardir.

2.2.2.2. Kentsel Mekanin Gelisim Siireci

Kentsel mekanin insanlarla etkilesimi agisindan en o6nemli oOzelligi, kent
meydanlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Meydan mekani, bireylere, istemli ve istemsiz
geligigiizel bir hareketlilik saglayan, i¢inde siirekli ve yonlendirilmis bir hareket

diizeninden ¢ok, durma imkani veren ve hareketlilie zorlamayan mekanlardir.

Kentsel sistemde mekan, yapilarla sinirlanan, kentlilerin algiladigi ve tiim kentsel
olaylarn iligkilendigi bir biitiindiir. Kentsel mekanlar igerisinde yer alan meydanlarin
kullammindaki amag, insanlar arasi iliski ve bilgi aligverisi saglamaktir. Kentsel
mekanlarin diizen ve uygulamasindaki amag¢ da, en Onemli 6ge olan insan
gereksinimleri ve niteliklerinin amaca, islevlere uygun olarak yorumunun
yapilabilmesi ve bu yorumun mekansal diizene kavusturulabilmesidir. Fakat bu
bi¢cimlendirme, tarithin her déneminde, o donemin 6zelliklerine bagh olarak farkl

sekillerde karsimiza ¢ikmigtir:

ml\\\\\ﬂm‘ d
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Sekil 2.8. Yunan Agora'st. (12, s.4)

e Meydanin ilk 6rnegini, eski Yunan gehirlerinde 'agora' olarak gérmekteyiz.
Baglangigta tamamiyla genis bir yol mekani bi¢iminde olan ve insanlarin
toplanmasina imkan veren bu mekanlar, M.S. S.yy'da ticaret ve imalat
serbestisinden sonra, 'pazar olma' niteligine kavusmustur. Ik zamanlarda
meydana cephesi olmayan binalara sonralari, altinda dolagilabilen kolonath bir

dolagsma yeri yapilmistir. [13, s.48-49] Mekanda binalara dayali bir kapalilik
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saglanmigtir. Agora, insanlarin bulustugu, hareket ettigi, sohbet ettifi ya da
sadece orada bulunduklan bir mekandi. [12, s.4]

Sekil 2.9. Roma dénemine ait, meclis binasinin merkez alindigi Cumbhuriyet Forumu
ve binalarin genis diizenli mekanlar olusturmak igin tasarlandigi Imparatorluk

Forumu. (12, s.6)

e Roma déneminde meydan, 'forum', sadece kullanici gereksinimi, bireysel iligkiler
ve ticaret gereksinimine yeterli olacak bir acgik alan olmaktan ¢ok, kendisini
cevreleyen binalarin izlenmesi {re algilanmasina olanak saglayabilecek bir 6n
alan niteligini ve iglevini istlenmistir. Romalilar doneminde insan, meydan
mekanlarinda anlam ve 6nem olarak arka planda yer almustir. Onemli olan,
meydan mekam ve onu cevreleyen Ogelerin mimari ve otorite degerlerinin

vurgulanmas: olmustur. [13, 5.50]

Sekil 2.10. Ortagag meydanlarindan Piazza del Compo, Siena, Italya. Tiim gehir igin
bir dis yasama mekant. (12, s.10)

e Ortacag donemi sehirlerinde, kentsel mekanlarin sahip oldugu anlam ve igerik

kaybolmus, daha miitevazi ve diizensiz, kendiliginden bigimlenen, insanin hakim
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0ge olabilecegi pazar meydanlari, kilise yakininda olugmustur. Béylece meydan,
diinya ve din iglerinin goriildiigii, gereksinimlerin kargilandig1 toplant1 alanlan

ozelligi kazanmigtir.

Sekil 2.11. Bir Ronesans meydani, Piazza Campidoglio, Roma. (12, 5.17)

¢ Ronesans doneminde meydan mekaninda, 6nceki donem meydanlarinda goriilen
islevlerin yan1 sira, meydani ¢evreleyen yapilar arasinda yonetim, otorite ile ilgili
yapilar da yer almus, bdylece bu mekanlarda, ticaret, dini merasimler ve
yonetimle ilgili olarak insanlar bir araya gelmislerdir. Ronesans meydanlarinda
form olarak geometrik diizen esas olmus, simetri, belirli bir aksa bagh geometrik
diizen, kurguyu yonlendirmistir. Bu donem meydanlan, yasam aktivitelerinin
cereyan ettigi, insanlarin bir araya geldigi, haberlestigi ve sosyal iligkilerin

kurulabilmesinde 6nemli rol oynayan agik mekanlar olarak gorev lislenmislerdir.

Sekil 2.12. Piazza San Pietro, Roma, 1656, Bernini.(8, s.68)

¢ Barok ve Rokoko doneminde, meydan mekaninda 6l¢ii ve islevsel degisim, yine

sosyal yap1 ve yonetim bi¢iminin vurgulandigl bir boyuta ulasmistir. Mekanin,
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sosyal iligkiler kurma amaciyla bir karsilagma mekam: olma niteliginde bir
azalma soz konusudur. Meydanlarda cesitli figiirlerin yer aldigi heykeller ve

stisleyici dgeler kullamlmustir.

Sekil 2.13. '™Modern sehir'in 6zgiirliik ve harekete olanak saglayan sehir merkezi, Le
Corbusier, 1924. (14, 5.336)

e 20.yy. iginde sehirsel alanlardaki islevsel degisimier, meydan mekanlarinin da
degisik bigim ve iglevlere cevap veren mekanlar olarak diizenlenmesine neden
olmustur. Boylece, pazar meydanlari, oyun meydanlan, toplanti meydanlan,
trafik meydanlar, dini meydanlar, ticaret meydanlar1 gibi farkli iglevlerin
gerceklestirildigi agik ortak kullanim alanlarnn ya da kentsel mekanlar
olugturulmustur.

Sekil 2.14. Sehir meydani, Stevanage, Hertfordshire. (15, s.121)

Buradaki amag, sosyal, psikolojik, ve kiiltiirel biitiinlesmenin gerceklestirilmesinde
onemli rolii olan bu alanlarin kaybettikleri degerleri ve kullanict yogunlugunu

arttirmak olmalidir. [13, s.50-51] Ayrica kentsel mekanin, insanlar arasindaki algi
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farkliliklarim1 iceren ve insanlar arasi iligkilere olanak taniyan 'sosyal ¢evre

kapsaminda degerlendirilmesi de, bu mekanlarin tasarlanmasinda temel ilkedir.

2.2.2.3. Kentsel Mekanin 'Sosyal' Boyutu

Kentsel mekanin niteligi s6z konusu oldugu zaman ilk hatirlanmasi gereken, kentin
insanlar tarafindan ve insanlar igin varoldugudur. Insanlarin iletisim ve etkinliklerine
zemin olugturmasi agisindan kentsel mekanlar, bu konuda g¢esitli islevlerin

gerceklesmesi saglayan en 6nemli araglardir.

Bir kent, kentsel mekanlarmin niteligiyle kolayca olgiilebilir; bu mekanlar kent
halkina ayna tutar ve yerel kiiltiirli, yaganan zamami yansitir, kentlilerin sosyal ve
ekonomik durumlanyla ilgili ipucu verir. Kentsel mekanlar ayn1 zamanda, yerel
kimligin ve toplumsal gururun 6nemli bir bilegenidir; bu mekanlar egitici bir rol ve
ekolojik bir anlam da yiiklenirler. Fakat, giiniimiizdeki kentlerimize baktiginmizda,
Ozellikle merkez bolgelerdeki ortak mekanlar, kentin kalbi olma &zelligini yitirmis,

ticari islevlerin agirlik kazandigi bir goriiniim kazanmiglardir. [16, 5.54]

Kentsel mekan igerisinde, organize edilmesi gereken dort ana kavram vardir: Mekan,

anlam, iletisim ve zaman.

Bir bdlgenin peyzaj diizenlemesinden bir odanin igindeki mobilyalarin dizaynina
kadar, farkli amaglar i¢in ve bireylerin ya da gruplarmn isteklerini, ihtiyaglarini ve
degerlerini yansitan farkli kurallara gore tasarlanan mekan, bir ‘'mekan
organizasyonu' olarak, sosyal ve fiziksel mekan arasindaki benzesimi ya da bunun
eksikligini ortaya koyar. Mekan organizasyonu, kentsel mekan igerisinde insanlarla
insanlarin, insanlarla nesnelerin, nesnelerle nesnelerin arasindaki mesafelerin ve
iligkilerin olugsma yontemidir ve bunlar1 anlama, analiz etme ve kentsel mekanlarin
karsilagtirilmasindaki esas noktadir. Bu anlamda, kentsel mekana niteligini veren, ve
ayn1 zamanda onun olusmasima da sebep olan, insanlar ve nesneler arasindaki bu
iligkidir. Mekana, fiziksel agidan ifade kazandiran malzemeler ve diger

karakteristikler ise, daha ¢ok mekanin sahip oldugu 'anlam’ ile ilgilidir. [17, s.11]
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KULTUR ———p DUNYA GORUSU—— DEGERLER——pIMA]J
————» YASAM TARZI———p AKTIVITE

Sekil 2.15. Kentsel mekanda kiiltiir-aktivite iligkisi (3, 5.20)

Insanlarin yaptiklan tercihler ve mekan igerisindeki davramiglari, yagam tarzlan
icerisinde temsil ettikleri kiiltiir, degerler ve diinya goriisiiniin bir yansimasidir.
(Sekil 2.15) Aktiviteler, insanlar1 yagam tarzlarmi ve kentsel mekan igerisindeki
etkilesimlerini anlamada yardimci olabilirler. Kentsel mekan icerisinde, mekan,
zaman, anlam ve iletisimin organizasyonunu etkilemede yasam tarzi, temel
degiskenlerden biri olarak goriilmektedir. Farkli kiiltiirlerin ve alt kiiltiirlerin
aksettirdigi farkl1 yagam tarzlan ile farkli 1k, etnik koken, din, simif ve gelir diizeyi
gibi karakteristiklere sahip olan farkli gruplan bir araya getiren sehirsel mekanlar, bu
gruplarin mekan icerisindeki etkilesimini de saglamasi agisindan énemli bir misyona

sahiptir. [3, 5.20]
2.2.3. Acik (D1§s) Mekan

2.2.3.1. Agik (D1s) Mekanin Tamm ve Islevi

Sehirlerin planlanmasinda ve insanlart bir araya getirmesi agisindan, agik mekanlar
cokga anlama .sahiptir. Bu alanlar, spor ve oyun igin kullamilan alanlar, kamu
miilkiyetine ait bﬁyﬁk arazileri, lizerinde yapilagma olmayan arsalari, 'dogal' alanlar
ve manzaraya agik bos alanlari igerir. Bu belirsiz yerler toplulugu, benzer bir amaglar
demetine baghdir: Koruma, rekreasyon, dogayla iliski kurma, sosyal ve zihinsel

saglik.

Bu yesil alanlarin ¢ogu, insanlar tizerinde agik bir keyif alma ve hognutluk duygusu
meydana getirirler. Fakat konunun daha iyi anlagilabilmesi agisindan, daha kesin bir

tammmlama ve daha agik bir amaglar grubu se¢gmek gerekir.

Dogrudan dogruya 'agik'in tanmmmindan yola ¢ikilirsa; girisi ve kullanisi bedava,
engellenmemis, sinirsiz, erisilebilir, kullanish, sergilenmis, uzayip giden, serbest gibi
kavramlarla karsilasilabilir. Bu anlamda ag¢ik mekanlar, insanlarin kendiliginden olan
ya da icten gelen hareketlerine ve 0zgiirce segimlerine agik olan, ¢evre igerisindeki

halka ait yesil alanlar ve parklar ile etrafi citle c¢evrilmemis bos araziler ve
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terkedilmis su kenarlann gibi bolgelerdir. Bu alanlardan kumsal ve egimli ¢im
alanlari, harekete olanak tamiyan gesitli aktivitelere; biiyiik cayirlar ve gorigii
engellemeyen agaclhik alanlar da manzara ve agik gokyiiziinlii seyretme gibi

aktivitelere olanak saglayabilir.

Eger bir mekan, insanlarin 6zgiirce hareketine izin veriyorsa, o mekan agiktir ve bu,
davranigsal bir tamtmlamadir. Bu durumda mekanin miilkiyeti, biiylikligi, kullanmum
tipi ya da peyzaj karakterinin ne oldugunun pek 6nemi yoktur. Ayrica bir bolge,
¢aliliklarin temizlenmesi ve manzaraya a¢iklik kazandirilmasi gibi kiigiik fiziksel

degisiklikler ile ya da idari bir hareket tarafindan agik bir mekan haline getirilebilir.

Agik mekan kavrami, bir metropoliten bélge iizerinde uzanan, iizerinde baskin bir
yapilasma bulunmayan ve insanlann sik sik iletisim halinde bulunduklart sehirsel
acik mekanlar1 kapsamaktadir. Bu anlamda agik mekan, 6nemli bir sayidaki insanin
Ozgiirce se¢im, kendiliginden aktivite ve hareketine, gorsel olarak c¢evreyi

incelemesine olanak taniyan, metropoliten bolgelerdeki dis alanlardir. [18, 5.396]

Acik mekanlar, fonksiyonel ag¢idan farkli sekillerde smiflandirilabilir. Bir
smiflandirmaya goére agik mekanlar, insanlara sunduklan fonksiyonlar agisindan dort
sekilde degerlendirilebilir: Yaratici, himaye edici, gekici ve dinlendirici. Sehirsel
islevlere hizmet eden pasif acgik alanlar(yesil giivenlik zonlari, mezarhiklar vb.)

disinda kalan aktif acik mekanlar ise, ii¢ temel fonksiyona hizmet eder:
e Dolasma imkani veren genis bir rekreasyonel aktiviteler dizisi i¢in 'kullamlir'.
e Evden, yoldan ya da herhangi bir noktadan "incelenir".

e Verdigi mahremiyet ve izolasyon ile enginlik ve 6lgek hissi sayesinde 'hissedilir'.

[15,5.58]

2.2.3.2. Acik (D1s) Mekanin 'Psikolojik ve Sosyal’ Boyutlar: ve Ozellikleri

Insanlarin ulagabildigi parklar ve agik dogal mekanlar, her zaman psikolojik
anlatimlari hakli ¢gikarmistir. Dig rekreasyon alanlari, 1800°li yillarin kalabalik
endiistri gehirleri igin oldugu kadar, gliiniimiiziin niifuslar hizla artan gehirleri i¢in de
kritik bir ihtiyagtir. Bu agidan parklar -psikolojik bir ihtiyag¢ olarak-, park plancilart

ve kuramcilarninin da ifade ettigi gibi, insanlarin sinirlerini yatistirmak ve onlan
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dinlendirmek agisindan o6nemli bir rol iistlenirler. Psikologlar, insanlarin yeni
cevreler aradigim ve ilk gelismemizde cevreden gelen degisik ve gesitli uyaricilara
thtiyag duydugumuzu ispatlamiglardir. Parklar ve agik mekanlar, giinlilk yasantisim
yapilasmis gevrelerde gegirmeye aligkin olan ¢ogumuz icin, bu ihtiyaci karsilarlar.
Fiziksel ve psikolojik saglik agisindan birincil ihtiyaglarimizin enerji, barinak, sosyal
iligki ve giivenlik oldugunu diisiiniirsek, bu ihtiyaglarimizin karsilanmasinda parklar
ve agik mekanlar bir fon olarak karsimiza g¢ikar. Zamansal ve mekansal
zorunluluklar, insanlarin bu tip g¢evrelerde yagsamasina imkan tammadif igin insan
topluluklari, hayat Kkalitelerinin belirlenmesinde park kullamminmi degismez bir
sekilde tercih ederler. Aragtirmalar, insanlar arasindaki sinif ve medeni durum
fakliliklar ne olursa olsun, parklarin insanlar igin yiiksek bir degere sahip oldugunu

ortaya koymustur. [19, s.15]

Acik mekanlar i¢in, tercih, otorite, uyarici, zithk, sosyal deneyim, yonlenme ve
esneklik, 6nemli 6zelliklerdir. Bir sehirdeki agik mekanlan degerli kilan da, mekanin

bu nitelikleridir.

e Pek ¢ok kullamm amacma agik ve bagimsiz araziler olarak acik mekanlar,
bireylerin 'tercih'ler dizisini biiyiitir ve sosyal ya da ekonomik zorlama

olmaksizin bireylere rahat bir ortam saglar.

e Agcik mekanlarin yiiksek oranda azaltildigy ve sosyal yatinmlarn. diisiik oldugu
yerlerde, korunmus ve pahali bir gehirsel ¢evrede, bireyler cogunlukla kendilerini
inkar eden sisteme aktif olarak katilmak ve kendi 'otorite'lerini ispatlamak icin bir

sans sahibi olmak isterler. A¢ik mekanlar, bu imkani saglar.

e Bireyler agisindan dinlenme &zelligine sahip bu alanlar, sehrin geri kalan
boliimlerinde karsilasilan, mekanla olan siddetli ve anlam-yiiklenmis iletisime
'zit'" olarak, 'uyarici'larin (diirtii) serbest birakildigi yerlerdir. Ayrica, algisal
igaretler, sosyal olarak saptanmug kaliplara oturmaz, insanlar sosyal normlar ve

ipuglarimin aracilifi olmaksizin, yeni manzaralar ile daha dogrudan karsilasirlar.

e Bu mekanlar, tanidiklarla bulugmak i¢in uygun alanlardir ve 6zel ilgilere sahip
insanlan birlegtirici 6zellige sahiptir. Dinlendirici ve gegici bir ortamda, ciddi

hayatin ¢izgisinden uzak, bazi sosyal bariyerleri kirma firsati vardir. Bu
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ortamlarda yapilan kamp ve gezintiler, 'sosyal deneyim' agisindan insanlar i¢in

yeni rollerin denenmesine firsat verir.

e Ac¢ik mekanlar, gevresel ve bireysel anlayisimizi gelistirirler. Giindelik
yasamdaki olagan aktivitelerden uzaklagarak, diinya ile yeni ve daha dogrudan
bir iligki kurmamiza yardimci olurlar. Sehre dogru 'yonelme', agik ve kapal
mekanlar arasindaki zithk (oran) ve manzaraya acgikhign saglanmig bu tip

dinlenme alanlan ile tarafindan gelistirilebilir.

e Genig bir zaman Olgegi iizerindeki bu fikirlere ilave olarak acgik mekanlar,
toplumsal ve bireysel gelisim ve degisim igin bir oda gbrevi goérmelerinden

dolayi, toplumun kontrol edilmesine katkida bulunurlar.

Tasarimdan iyi bir sonug almak igin, bir agtk mekan tasariminin, bu degerleri elde
edebilmek igin nasil gelistirilmesi gerektigi iizerine yogunlasilmahdir. Ozgiirliik ve
meydan okuma gibi iki ortak 6zellige sahip olan bu degerler sadece, agik mekanin

toplam sehirsel ortam igerisinde diigiiniilmesiyle anlam kazanir.

Bu dégerleﬁn hi¢ biri, bu mekam kullanmay: bekleyen kisiler ve gruplarla iligkili
olmaksizin anlasilamaz. Mekanda bulunmasi arzu edilen aktivite, bir smiftan
digerine degiskenlik gosterecektir. Ornegin, agik mekan igerisindeki bir uyarnci, biri
tizerinde davet edici bir etki gosterirken, bir digerine korkutucu bir tehlike olarak

goriinmektedir.

Acik mekanlar, ahsilmis giinliik yasamin bir¢ok zorunlulugundan uzak, yeni ve
goriilmemis sosyal iligkiler i¢in bir yer olarak insanlara hizmet edebilirler. Bir
yandan, benzer tercihlere sahip insanlar -bu tercih ugurtma ugurma ya da anarsizm
olabilir- gegici olarak toplanip bir araya gelebilir, diger yandan da yiizme, kayikla
gezinti ya da yiiriiyiis gibi popiiler aktivitelerin yer aldig: alanlarda insanlar, gegici ve
yiizeysel de olsa, baz1 sosyal bariyerleri kirma firsatina sahiptir. Insanlar en azindan
diger gesit insanlan1 gozlemlerler ve onlarla karg1 karsiya, benzer aktivitelerin icinde

yer alabilirler.

Insanlarmm bir agik mekanda gormek istedikleri se¢eneklere bakarak, bos zamanlarini
gecirme yOntemlerine igaret etmek miimkiindiir: Yiizme, piknik yapma, araba

kullanma, yiiriiylls, gezinti yapma, spor yapma, balik tutma, kayik gezintisi vb.
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Tasanimci, bu seceneklere olabildigince objektif yaklagmali ve kendi tercihlerini
onyargilarin1 bundan uzak tutmalidir. Burada 6nemli olan bir diger konu ise, kumar,
igki igme, araba yikama gibi birtakim istenmeyen aktivitelere imkan tanimayacak

acitk mekanlar olusturmaktir.

Tercihlerin bilinmesi 6nemlidir. 'Ortalama bir aile'nin ne yapmak istedigini bilmek
kadar, bu alanda yasayan ve bu 6zel acik mekan kullanabilecek olan Italyan kékenl,
yash, ¢alisan erkekler sinifinin ne yapmak istedigini bilmek de gereklidir. Toplum
igindeki Ozel gruplar, 6zel olarak goz oOniinde bulundurulmalidir: Etnik azmnliklar,
gengler, bekar kadinlar ve erkekler ve yaglilar. Bu gruplarin ne yapmak istedikleri ve
hangi fiziksel formun onlara bu imkam yaratacag: bilinmelidir. Kigisel farkliliklar,
simifsal farkhiliklardan daha genis olsa da, iyi bir agik mekan sistemi, fonksiyonlar

acisindan biiytik bir dizi olasih igerecektir.

Agik mekanlarin tasariminda da sosyal hareketlilige deger verilmesi ve insanlar ve
gruplar arasinda fark gozetilmemesi  6n kosul oldugundan, aktif olarak
kullanilabilecek ac¢ik mekanlar, farkli sosyal gruplarin esit olarak erigebilecegi
sekilde yerlestirmek, tasarimcilanin ilkeleri arasinda yer almalidir. [18, s.397-

399,405]

Buraya kadar, cevresel ve mekansal hiyerarsi ile mekanlarin insanlan etkileyen
'sosyal' boyutlari fizerinde duruldu. Bir sonraki béliimde ise, agik mekan ile iligkili
olarak insanlarin mekani algilama, anlama ve degerlendirmesi ve agik mekanlarda

insan psikolojisi lizerinde durulacaktir.
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3. PSIKOLOJIiK SURECLER VE ACIK MEKANLARDA INSAN-CEVRE
ETKILESIMI

Insan davramglarim, kiiltiir, toplumsal grup iiyeligi, kisilik ve organizma ile birlikte
fiziksel gevre de etkiler. Insan psikolojisi ile fiziksel gevre arasindaki iligkileri
inceleyen '¢evre psikolojisi', psikolojinin geligmekte olan ilgi alanlarini igeren ve

bilimsel aragtirmanin sosyal gereklilikten dogan bir daldir.

Fiziksel ¢evrenin insana rahatlik, huzur, mutluluk, gibi olumlu duygular
verebilecegine, buna karsilik iyi tasarlanmamis ise, rahatsizlik ve huzursuzluk
duyulmasindan baglayarak, 6nemli davramis kanigikliklarina, ruh hastaliklarina kadar
varan etkileri olabilecegine isaret edilmektedir. Insanlar toplumsal ¢evrenin oldugu
kadar fiziksel gevrenin de iiriiniidiirler. Dogal ya da yapay, fiziksel gevre, insanin
sozlii davramislani disinda kalan davramglarnini degistirir ve bilingliligini arttunr.
Cevre ile davramiglar arasinda yakin ve birbiriyle biitiinlesmis iligkiler vardir; birey,
gevresi ile karsilikl etkilesim siirecleri incelenmedikge tamamen anlasilamaz. Insan
cevreyi algilayip kavradiktan sonra, bunu degerlendirerek ¢esitli davranig

bicimlerinde tepki gosterir. [20, s.44]

3.1. Gorsel Algilama ve Kavrama Siirecleri

3.1.1. Gorsel Algilama Siireci ve Ozellikleri

Diinyamuz stirekli bir degisim igindedir. Hareket halinde bulundugumuz her an,
icinde yasadigimz diinya iizerinde birtakim degisikliklere sebep oluyoruz. Buna
bagh olarak, duyularimizda kayith olan ve beyinde kaydedilen fiziksel diirtiilerin ve

hislerin kaliplart da, siiregelen bir degisiklik durumu igindedir.

Algilama, dis diinyadan alinan uyaricilarin (diirtil), insan beyninde yorumlanmasi
olarak tanimlanabilir. Bu siireg, yeni bir nesneyle karsilasildigt zaman, tecriibelerin

beyindeki anlamli yorumlarimin bulunmasint da igerir. Gozlemciler olarak bizim
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gorevimiz, gegmis deneyimlerimiz 1515inda bu bilgileri yorumlamak ve onlara anlam

kazandirmaktir.

Algilama aym zamanda, islevsel bir ozellige sahiptir: Islenmemis girdileri, yararli
bilgilere doniistiiriir. Dig diinyada ve viicudumuzun igerisinde neler oldugunu
bilmemize yardimeci olur. Hedeflerimiz ve kagindigimz korkularimizin takibinde
yararli olabilecek olan ¢evremiz hakkinda bilgi verir. Boylece algilama, diirtiilerimiz

agisindan gevre ile daha etkili bir iletigim kurmamizi saglamaktadir.

Insan, cevreden birgok ipucunu yakalama konusunda, miikemmel bir model
tamyicidir. Ipuglari gerekenden fazla ya da detaylt oldugn zaman, nesnelerin
tammlanmas1 kolaylagir. Algilanan uyancilar beyinde bilgi halinde sifrelenir.
Ogrenilmis kavramlar ise, yeni bilgi yigmlarimn sifrelenebilmesi igin anlamlara

hizmet ederler.

Algilama, uyaricilann durumu ile algilayicimin duygulan, dirtiileri, tavirlan ve
beklentilerinin birlesmis bir fonksiyonudur. Bu sebeple neyin algilandifi, kisiye
(algilayic1) bagh oldugu kadar, algilanmakta olan nesneye (uyarici) de bagh
olmaktadir. [21, s.283-284]

Algilama aninda beyin, bireyin iginde bulundugu durumdan beklentilerini, gegmig
yagantilarini, diger duyu organlarindan gelen bagka duyular, toplumsal ve kiiltiirel
etkenleri hesaba katar. Gelen duyulan se¢me, bazilarim ihmal etme, bazilarimi
kuvvetlendirme, arada olan bosluklar1 doldurma ve beklentilere gore anlam verme bu
asamada gergeklesir. Duyu organlarinin beyne ilettikleri duyular basittir, algilama ise
gecmis 0grenme ve deneyimlerimizin de isin igine girdigi son derece karmagik bir

stirectir. [22, 5.119]

Her an algilanan ve organlarimizi tetikleyen diirtiiler, herhangi bir zamanda bilingli
olarak &ziimsenenlere gore, dnemli oranda daha fazladir. Bu sebeple algilama siireci
boyunca beyin, bu diirtiilerden aktif ihtiyaclarla ilgili olanlart olmayanlardan ayirt
ederek, aktif olarak ayiklamali, siniflandirmali ve bu fiziksel verilerin kural akigim
yorumlamalidir. Ilgisiz olan bilgiler, sonradan hatirlanabilecek sekilde, dogrudan
hafizaya gegirilir; bu ¢ogunlukla, alicinin biling ve dikkatini devreye koymadan
yaptig1 bir istir. Diger bir yandan, arastirmayi baglatan ihtiyaclarin geregi olarak,

kullamlan iligkili bilgiler, dogrudan dogruya alicinin biling diizeyinde birlestirilir.
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Algilama, gelen tiim fiziksel diirtiilerin ayirt edilmeksizin alindigi ve islendigi basit
ve pasif bir kayit siireci degildir. Eger boyle olsaydi, aklimizin dogrudan bilingli
biitiin aktiviteler i¢in zamam olmayacakti; ferahlama ve dinlenme iimidi olmaksizin
sliregelen bir karmaganin iginde araliksiz, vahsi bir duyu akisi olusacakti. Basit
olarak, duyu organlarimiz tarafindan kaydedilen diinyadaki tiim degisimlere ve tiim
yeni izlenimlere tepki gdstermek ve onlan analiz etmek i¢in, bilincimizin ve
aklimizin yeterli zaman1 yoktur. Algilamanin bilingsiz biyolojik mekanizmalarinin,
algilamayr nasil yapacaklarnimi Ogrenmek igin zamana ve tecriibeye ihtiyaglan
olmasina ragmen, bu mekanizmalar, smiflamanin ¢ogunu ve otomatik segimi
gergeklestirir. Gorsel algilama, sasirtici olarak karmagik ve hayata aligmis bir
siiregtir; bilingli aklin dikkatine ve araya girmesine ihtiya¢ duymaksizin igleyen bir

stirectir. [23, 5.31]

Gorsel algilama siireci igerisinde, niteleyici, beklentisel, duygusal olmak ii¢ agama

s6z konusudur.

3.1.1.1. Algilamanin Niteleyici Sathas:

,."
e

P 4
L

Sekil 3.1. Algilamada biitiinliik ve 6ncelik: 15 nokta ya da 1 daire (23, 5.32)

Algilamanin bu safhasi boyunca, gbzden gelen ham veri yorumlanir, siniflandirilir ve
anlam verilir. Elektriksel diirtiiler i¢inde kodlandirilmig olan bilgi modeli, deneyim
filtresi yoluyla aynilir ve smiflandirilir. Gelen diirtii, 6zelligine gore ve deneyim
filtresinde dosyalanmisg bulunan objelerle ya da 'diger, 6nceki, benzer' durumlarla
iligkilendirilerek smiflandirtlir.  Algisal psikolojinin terminolojisinde, modelleri
eslestirme ve diirtityii simiflandirma siirecine, algilamanin niteleyici boyutu denir.
Niteleyici siniflandirma girdilerin, tecriibe filtresinde bulunan en yiiksek taninabilir
seviyenin sirasma gore smiflandirilarak basitlestirilmesini gerektirir. Omegin Sekil

3.1'de 15 nokta , fakat aym zamanda bir daire de goriilmektedir. Ancak daire, 15
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noktanin beyin kaydindan daha Once algilanir. Algilamanin niteleyici safhas,
pargalarin arasindaki geneli, gérsel alanda algilanabilmis ve tanmabilmis biitiinciil

yapinin en iist seviyesini aragtirir, arar.

Algilamanin niteleyici sathasin1 daha iyi anlayabilmek igin, Sekil 3.2 incelenebilir.
Her bir goriintii, retinanin iistiine diigtiigli zaman, heniiz bir anlamlan olmadan,
elektrik enerjisi modellerine doniistiiriiliir. Eski tecriibeler nedeniyle ¢ogu insan
soldaki resmi, bir anda ve bilingsizce baz1 meyveler ya da bilingli olarak bes tane
pirasa fotografi olarak simiflandiracaktir. Fakat, sagdaki resmi yorumlamak zor
olacaktir. Ortalama bir tecriibe filtresi, gekillerin simflandirilmasina imkan taniyan,
benzerlik tagiyan modellerin yeterli stokunu igermez. Bu sekil simiflandinlamaz ve
merak uyandirir. Siniflandinlamayan goriintii aslinda, yeniliklerin meraki
kiskirtmasindan dolayr kismen biiyiileyici, aligilmamig bir goriintii oldugundan da
kismen tehlikelidir. Bilinmeyen bir goriintiiyle karsilasildigi zaman, yeni bir element
siniflandirilincaya kadar biyolojik savunma mekanizmalan, yiiksek uyaniklik haline
gecilmesine sebep olur. Sekil 3.2.b'deki goriintii, onun tehlikeli olmadigim
bildigimizden dolay, sadece merakimiz1 kigkirtir. Fakat, bu smiflandirilamayan ya
da iligkili gérsel uyaricilanin, gorsel dikkati fazla arttirdigimi bilmek onemlidir. Bu,
higbir 6zelligi olmayan ve yan seffaf pencerelerin neden rahatsiz edici oldugunu ve

uzak durulmay: gerektirdigini agiklamaktadir.

Sekil 3.2. Algilamada simiflandirma. (23, s.32)

Siniflandirma ve yorumlamanin niteleyici sathasinda, sartlar ve ¢evrenin Onemini
gormek icin Sekil 3.3'e bakilabilir. Simdi, Sekil 3.2.b, Sekil 3.3"in bir pargas: olarak
tamimlanabilir ve her ikisi de yorumlanabilir: Uzun ¢imlerin bulanik bir fotografi ve

uzun bir baca ve ¢esitli agaclarin gole yansimasinin fotografi. Taslag: ¢izilen alanla
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(Sekil 3.2.b) ilgili aym bilgilerin iki fotografta da mevcut olmasina ragmen, Sekil
3.3'deki ¢evre sartlarinin fotografa eklenmesiyle, ilk fotograf tamamen
siniflandirmaya ve yorumlanmaya acik hale gelmistir. Bu basit deneyim, gevresel

faktdrlerin algilamadaki Gnemini ispat etmektedir. {23, s.32-33]

Sekil 3.3. Algilamada gevresel faktorler. (23, s.34)

3.1.1.2. Algilama Siirecinde Beklentiler

Gorsel algilamanin bu basitlestirilmis modelinde, bir kez gelen verinin ayrildig: ve
smmflandinldid, siirecin ikinci 6gesi -beklentiler- devreye girer. Oysa ki niteleyict
. satha, anlikk dirtilerin eski deneyimlerle iligkilendirilmesi sayesinde
smmflandirilmasim igerirken; beklentiler safhasi, algilamadaki birbiri arkasina gelen

olaylar dizisinin birligini ve iligkilerini kurar.

Cevrenin tasariminda beklentiler, insanlarin yasadiklann dis mekanlarda yollarim
bulabilmeleri gibi guinlitk aktiviteler i¢in son derece onemlidir ve g¢evre bu tip
ihtiyaglar i¢in son derece agik ve anlagilabilir olmalidir. Eger bir kisi sehir i¢inde
kaybolursa, caddelerin mantikli bir diizen igerisinde ve binalarin da artarda
numaralanmig olmasint bekler ve bu beklentisi dogrultusunda yoniinii bulamaya

caligtr.

Beklentiler, dikkati yonlendirerek, goz hareketini ve incelenen goriintiileri kontrol
ederek gelen uyaricilarin segimini etkiler: Bakilan bir goriintiideki algilanilan 6geler,
beklentilerle iligkilidir. Bu sayede beklentiler, goriiliir diinyanin zibnimizde bir

uzantisin yaratmamizi saglarlar.
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Bir binadaki insanlar, binanin igerisinde kirmiz1 bir ikaz gordiikleri zaman -iizerinde
'CIKIS' yazmasa bile- onun tehlike aninda ¢ikis anlaminda olmasim beklerler. Bu tip,
insanlarin ortak beklentileriyle tutarh olarak kullamilmis tasanm 6geleri, i¢ ve dig
mekanlarda biyolojik ihtiyaglarin basarili bir bigimde tatmin edilmesinde, yonelme

ve giivenlik agisindan zorunlu ve 6nemli bir rol oynar. [23, 5.33-34]

Algilamalanmizin bilyiik bir ¢ogunlugu algisal beklentilerimizin etkisi altindadir.
Diger bir deyisle, bekledigimiz seyi algilanz. Deneyimlerimize dayanarak hem
nesnel, hem de sosyal gevremizle ilgili birgok beklenti gelistiririz ve bu beklentiler

daha sonra algilamalarimiz siirekli olarak etkiler.

I¢inde yetigilen kiiltiir, o an iginde bulunulan ortam, gereksinimler ve benzeri her sey,
algisal beklentileri etkiler. Bu nedenle algilamalar 'mutlak’ bir gercek olamaz. Her bir

bireyin algilamasi, o bireyin 'ger¢egini' olusturur. [22, 5.132,135]

3.1.1.3. Algilamanin Duygusal Ogesi

Algilama siirecinin ti¢iincii temel 6gesi, duygusal 6gesidir; ¢linkii algilama, her bir
uyaricinin bizim duygusal ya da degerlendirici tepkilerimizi nasil etkiledigi ile
ilgilidir. Niteleyici sathada diirtiilerin siniflandirilmas1 ve beklentilerin de bu
siniflandirma tarafindan aktif hale getirilmesi, o ortamda nasil hissettigimizi
belirleyen duygusal tepkilerimizin ortaya ¢gikmasina sebep olur. Bu artarda gelis,
gorsel alandaki herhangi bir 6geye paylastirilan dikkatin miktarin etkiler: [lging ya
da hosnutluk verici bir uyarici, gorsel dikkatin odaginda yer alabilir ve bu uyaricinin
detaylar1 incelenirken, ilging olmayan bagka bir uyarici atlanithip gegilebilir ve gorsel
hafizada telagtan uzak bir sekilde dosyalanir. Bir uyarict tarafindan meydana getirilen

duygusal tepki o uyaricimin, hafizanin neresinde dosyalanacagini kismen belirler.

Cevre beklenildigi gibi gorundiigi ve davrandigi zaman, gorsel alandaki goriintiiler,
ogeler ve renkler de beklentileri karsilayip, ihtiyaglarla iliskili oldugu zaman, ilk
deneyimler ile yeni uyaricilar arasindaki ortak iligkiler dogrulanmis olur. Genel

olarak bu, algilayicida pozitif bir duygusal tepkiye sebep olur. [23, 5.34]
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3.1.1.4. Algilamada Beklentiler, Duygular ve Cevre liskisi

Algilamanin bu ti¢ safhasi, gercek yasamda kagimilmaz bir sekilde birbirinden
ayrilmaz kavramlardir. Onlan analiz etmek igin birbirinden ayirmak gerekse de,
gergekte birbirinden ayri ele alinamaz kavramlardir. Niteleyici satha, beklentileri
aktif hale getirerek ve duygusal tepkileri kigkirtarak, eski deneyimlerimizle baglanti
kurar. Beklentiler, duyusal dikkatin birbiri ardi sira segecegi uyaricilan etkiler ve
gelismenin dogasina bagh olarak, sevingten korkuya ve duygusuzluga kadar herhangi
bir duyguyu harekete gegirebilir. Bir alginin duygusal kalitesi, ona verdigimiz 6nemi

belirler.

Deneyim filtresinin karmagik mekanizmasi, yeni uyaricilar smiflandinlirken,
beklentileri ve duygulann harekete gecirir. Bu uyancilar gorsel hafizada
dosyalanirken hafiza, siirekli olarak bir sonraki uyarici sayesinde giincel hale
getirilir. Eger ¢evre, ondan beklenildigi gibi davranirsa, deneyim filtresini olusturan
ortak iligkiler ag1, esasen degismeden kalacaktir; o anda beyinde, eski deneyimlerle
yeni uyarict arasinda kurulan iligkiler, bu uyaricinin dogrulanmas: sayesinde
giiclenmis olacaktir ve bir sonraki algilama sirasinda ¢agirilldiklar zaman, daha giiglii
olacaklardir. Fakat, eger ¢evre, beklenmedik bir yoniiyle karstmiza ¢ikarsa, zihinde
kurulan iligkilerin dogrulugu, soru isareti yaratlf ve baglangigtaki beklentiler serisini
besleyen sonugctaki iligkiler, yeniden degerlendirilecektir. Deneyim filtresi bu siirecte
degistirilir, giincel hale getirilir; sonradan gelecek olan dzdes bir uyarici, farkh bir

dizi beklenti ve duygusal tepkiyi ¢agirabilir.

Ornegin, en iyi arkadasimizi gordiigiimiizii ve bizi uyarmadan yiiziimiize bir yumruk
attiginm farz edelim. Onu tekrar gordiigiimiizde, daha tedbirli ve siipheci olacagimiz
kesindir. Bizim deneyim filtremiz, -6zel olarak, arkadagimizin tizerimizdeki imaji-
bu son tecrilbbemiz tarafindan zorunlu olarak degisecektir. Bu noktadan sonra, onun
bu yaklasimina farkli tepki gostermemiz gerekecektir. Diger bir yandan, eger
arkadasimiz, bizim bekledigimiz gibi davranip bizi selamlasaydi, bu hos bir

karsilagsma olacakti ve bir sonraki bulugmayi dort gozle bekleyecektik.

Aymnt sekilde, iginde pozitif beklentiler ile kosullarin algilanmis gergekligi arasindaki
benzerligin yer aldigi c¢evre, pozitif bir duygusal tepkiyi getirecektir. Cevre goze,

samimi, ¢ekici, uygun ve hos olarak goriinecektir ve onunla ilgili akilda kalanlar da
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pozitif olacaktir. Fakat eger ¢evre, pozitif beklentilerimizle ¢elisiyorsa ya da negatif
beklentilerimizi dogruluyorsa bu, negatif bir duygusal tepkiyi kigkirtir. Bu durumda
gevreyi -beklentilerimizin dogrulamasi ya da yalanlamas: ile ilgili olarak-, soguk,

¢irkin, uygunsuz ya da hosa gitmeyen bir gekilde algilayabiliniz.

Her zaman doga ya da dogrudan dogruya iginde yasadigimiz ¢evre hakkinda, bilingli
ya da bilingsiz birtakim beklentilere sahip oluruz. Bu sebeple tasarimcilar,
kullamicilarin ¢evreden pozitif beklentilerini ne kadar iyi tahmin edebiliyor ve
sonrasinda da siirekli olarak bunu ne kadar dogrulayabiliyorlarsa, o oranda bagarili
bir ¢evre olusturulmast konusunda bilingliler demektir. Cevresel degerlendirme, her

zaman algilayicinin beklentilerine baghdir. [23, 5.34-35]

3.1.1.5. Algida Secici Dikkat ve Algisal Secimi Etkileyen Faktorler

Dis diinyada olup bitenlerin biiyiik bir kismm duyu organlarimiz yakalar, ne var ki
biz bu enerjilerin farkina varamayiz. Insanoglu, cevresini segici bir bigimde algilar.

Duyu organlarimmzin yakaladigi uyaricilanin ancak bir kismim secerek algilanz.

Beynimizin, giren duyu verilerini igleyerek anlamh bir algi olusturma kapasitesi son
derece simirhidir. Bu nedenle beyin, belirli degiskenlerin etkisi altinda siirekli olarak

secerek algilar. Bu segme olayi, algilamanin en belirgin 6zelliklerinden biridir.

Algisal secimi etkileyen degiskenleri iki temel grupta topla}"abiliriz. Bunlardan ilkini
algilanan uyaniciyla ilgili 6zellikler, ikincisini de algilayan bireyle ilgili ozellikler

olusturur.

o Algsal se¢imi etkileyen uyariciyla ilgili degiskenler: Dis diinyadaki uyaricilar,
belirli bazi 6zelliklerine gore dikkatimizi ¢eker ve hemen algilamirlar. Bu
ozelliklerden en basta geleni 'uyaricimin degiskenligidir'. Degisiklik gosteren

uyarict hemen dikkati geker.

Bir duyu organi belli bir tiir uyarictya uzun siire maruz birakilirsa, duyu organi o
uyarictya uyum saglar. Uyaricida bir degisiklik oldugu zaman, duyu organi
hemen farkina varir. Reklam sirketleri hareket eden goriintiilii reklamlarla,

uyarictmin bu 6zelliginden yararlanmak isterler. Aym 'hareketin tekrart' ilk
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baglarda dikkati ¢eker, daha sonra ise bu tekrara uyum saglanir. Fakat algisal

uyum ortaya ¢tkmadan once, tekrar edilen uyarici tamamen algilanir.

Dikkatimizi ¢eken uyarict Ozelliklerinden biri de, 'uyaricinin biiyiikligii'diir.
Uyaric1 biiyiidiikge daha ¢ok dikkatimizi geker. Ayni sekilde '‘uyaricinin siddeti’
de dikkati etkiler. Parlak renkler, yiiksek sesler, siddetli ac1, kuvvetli koku hemen
dikkatimizi c¢eker. Renkler arasinda, saf renkler, kangik renklerden daha ¢ok
dikkatimizi ¢eker. Tiim saf renkler arasinda da, kirmizi ve mavi, sar ve yesile

gore dikkati daha ¢ok ceker.

e Algisal secimi etkileyen algilayiciyla ilgili degiskenler: Iginde bulundugumuz
durumla ilgili 'beklentilerimiz’, o durumda bulunan uyanicilardan hangisini

sececegimizi onemli derecede etkiler.

Tlgiler' ve o anda iginde bulunulan 'gereksinmeler' de algisal segim iizerinde
etkide bulunur. Omegin, aym sokakta yiiriiyen iki turistten biri mimarsa evlerin
yapt bigimlerine dikkat eder, digeri kedileri seviyorsa sokak kedilerini gozler.
Aym bi¢imde, a¢ olan birey lokantadan gelen kokularnn hemen fark ederken, tok

olan ise bunun farkina bile varmaz.

Ayni sekilde, 'inanglar’ ve 'bireysel degerler' de algilayisimiz lizerinde etkilidir.

[22,5.121-123]

3.1.2. Mekansal Kavrama ve Ozellikleri

Algilama ve kavrama siiregleri arasindaki smirt belirlemek cok giictiir. Bu sebeple,
algilama ve kavramanmn birbirleriyle i¢ ice olduklar1 ve birlikte ele alinmalan geregi

yayginlagmaktadir.

Algilama, ¢evreden bilgi alma ve saglama siireci olarak tanimlanmaktadir. Bu
bilgiler, duyu organlart tarafindan tehlikeleri sezmek, mekan igerisindeki nesneleri
fark etmek, olaylari agiklamak igin toplanir ve bireyin duygulan ile kanginca

mutluluk veya mutsuzluk etkileri yaratabilir. [20, s.45]

Cevresel algilama, gevrenin dogrudan dogruya duyularla hissedilmesi; kavrama,
algilanmig bi¢imin zihinde bilinmesi, anlasilmasi, gruplandirilmasi ve égrenilmesi;

degerlendirme ise, ¢evrenin ya da mekanin niteliklerinin algilanmasi sonunda, belirli
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segimler yapma, davranislarda bulunma ve belirli kararlar verme siirecidir. Cevrenin
ya da mekanin algilanmasi, kavranmast ve degerlendirilmesindeki bu siireklilik Sekil

3.4.'te gorilmektedir. [3, 5.37]

ALGILAMA KAVRAMA DEGERL[NDiRME

T SUREKLILIK ———

Sekil 3.4. Cevresel algilama, kavrama ve degerlendirmenin stirekliligi. (3, s.37)

Gergek gevreden alinan mesajlar (uyaricilar) tizerinde, kiiltiirel ve kisilik faktorleri
filtre islevi gérmekte ve ¢evrenin algilanmug bigimu ile gergek bigimi arasindaki
farklari bu filtrelerin nitelikleri belirlemektedir. Gergek diinya ile bireylerin kigisel ve
kiiltiirel 6zelliklerine gbre farkli algilanan diinya arasindaki bu iligki, Sekil 3.5.'te
goriilmektedir. [3, s.38]

KISISEL IMAJ

ALGILANAN

DUNYA

FILTRE 1 FILTRE 2

Sekil 3.5. Algilamada kisisel ve kiiltiirel filtreler. (3, s.38)

Kavrama siireci ise, nesnelerin konumlar1 ve mesafeleri ile binalar, sokaklar ve genig
dis mekanlar hakkinda elde ettigimiz, beynimizde sakladifimiz, organize ettigimiz ve
hatirladigimiz bilgilerle ilgilenir ve bu bilgilerin 6grenilmesini igerir. Ayrica
mekansal kavrama, -basarili bir sekilde mekanda dolagmay1 ve yolumuzu bulmamizi
saglayan diigiinme siirecini, mesafeleri tahmin etmeyi, yol tizerindeki ipug¢larim fark
etmeyi, mekan hakkinda haritalar ¢ikarmay1 ve bu haritalart okumayi, genel olarak
mekan igindeki farkli boliimlerin goreli konumlarini anlamayi- kapsar. Mekansal

kavrama, mekanlarin nasil tasarlandiginin, beynimizdeki resimli ve anlamsal imajlar
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olan zihinsel haritalar ile baglantihdir. Iginde yasamlan mekanlar diisiiniiliirse,
reklamlarda, metro haritalarinda, dergilerde ve her bir bireyin hafizas1 ve

diisiincelerinde bu zihinsel haritalarin kanitlarin1 bulmak miimkiindiir. [24, 5.29]

Mekansal kavrama -giinliik ortamlar hakkinda bilgi elde etme, isleme, depolama ve
hatirlama yontemi-, bireylerin hayatlarimin farkh safhalan, ortama agina olma ve
mekansal deneyimleri, mekansal ve algisal yetenekleri, onyargi ve egilimleri ile
algilanmis olan mekanm &zelliklerinden etkilenir. Ornegin, c¢ocuklarin mekant
kavrayigi, benlikgi bir tavirdan tasarimei ve soyut bir tavra kadar bir dizi hizhi gelisen
stireci takip ederken, yash insanlanin kavrayisi da daha geng erigkinlerden daha
farkhidir. Eger yashlann deneyimleri, onlarin hareket ve hissetme kabiliyetlerinin
azalmasi sebebiyle siirlandirilmigsa, mekansal kavrayis ¢ok iyi bir sekilde yerine
getirilemeyecektir. Eger ¢evresel hafizalan1 daha fazla kisisellestirilmigse bu, bazi
oranlarda, geng erigkinlerine goére daha iy1 bir kavrayisi getirir. Mekansal kavramada
kadin-erkek farkliliklari da bulunmaktadir fakat, bu farkhiliklar kadin ve erkeklerin
farkl1 seyahat deneyimlerini yansitir. Bir ortam igerisindeki deneyimleri bireylere, o
mekanin daha iyi organize edilmig bir kavrama imajin1 kazandirir. Eger daha 6nce o
tip mekanlarin daha iyi bir sekilde organize edilmis 6meklerine sahit olmussak, bu

bizim algilamakta oldugumuz mekan hakkindaki diisiincemizi etkileyecektir.

Mekansal kavramayi, kavranan mekanin ozellikleri de etkiler. Mekansal 6gelerden
hangileri daha yaygin olarak kullanilmig ve gbéze c¢arpan nitelikteyse, onlarin
ornekleri ilk olarak 6grenilecektir. Ornegin, mimari 6lgekte yiiksek, birbirinden
bagimsiz, ayirt edilebilecek sekilde bigimlendirilmis ve sik olarak tekrarlanmis
binalar, digerlerinden daha iyi hatirlanabilmektedir. Kavramayr genel olarak,
cevreden aldigimiz uyaricilar ile alisgkin oldugumuz uyaricilarin seviyesi arasindaki

oran etkilemektedir. [24, s.37-38]

Cevresel algilama ile ilgili arastirmalar, bireylerin karmasik giinlilkk manzaralara nasil
tepki verdiklerinin anlagilmasmin gerekliligini vurgular ve bu agidan &nemlidir.
Bazen bu tip goriiniimler -arasttrma amacinin, heniiz insa edilmemis binalara karsi
nasil bir tepki verileceginin anlasilmas: yoniinde olmast gibi- simulasyonlar seklinde
hazirlanmalidir. Bireylerin mekanla ilgili olarak, farkinda olma seviyelen,
adaptasyon dereceleri ve gerekli secicilikleri, manzaranin ne kadar agir bir

karmasaya sahip oldugunu ortaya koyar. Bunun anlami, bireylerin, her zaman 6n
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planda tuttuklan saglik ve giivenlik gibi ihtiyaglarinin negatif bir sonucu olarak,

manzara igerisindeki bazi 6nemli 6gelerin farkina varamamalaridir. [24, s.44]

Sonug olarak denilebilir ki, algilama ve kavrama kigilere gore farkl olabilecegi gibi,
aym kisinin algilama ve kavramasi1 zaman iginde degisiklikler gosterebilir. Insanlar,
naif gergekcilerin ileri siirdiikleri gibi, hepimiz icin ortak bir diinyayr degil,
motivasyonlarinin ve ¢evre ile gegmigteki deneyimlerinin iiriinii olan farkl diinyalar
algilarlar. Kisilerin toplumsal konumlari, faaliyetleri, gevrenin o anki durumuna nasil
geldigi hakkindaki bilgileri, o ¢evrede yagama siireleri, etnik ve mesleki gruplan, yas

ve cinsiyetleri, gorsel algilama ve kavramada farkliliklar yaratir. [20, 5.46]

3.2. Kiiltiirel Farkhliklar ve Bireylerin Mekansal Davranmis Mekanizmalar

Toplumbilimlerin tarihsel gelisiminde kiiltiir olgusu, insanlarin 6grenmis olduklan
davrams kaliplan ve tutumlarm1 ifade eden bir yasam bicimi olarak
tammlanmaktadir. Bireyler, yasadiklan toplumda sadece kiiciik toplumsal gruplann
iiyesi olmakla kalmamakta, aym1 zamanda kendileri segmedikleri halde, daha biiylik
toplumsal gruplann iiyeleri olarak karsimiza ¢ikmakta, vatandaslik ve belli bir dine
mensup olma bu tiir grup iiyeliklerinin Ornekleri sayilmaktadir. Farkli kiiltiirler
sadece farkli yasam bigimlerini degil, diinyay: farkli algilama bigimlerini ve farkli
deger sistemlerini de simgelemektedir. Kiiltiir, bazen bilincimiz ve denetimimiz

disinda davramiglarimizi belirlemekte, bu denetim bazen de bilingli olmaktadir.

Mekam algilama, gorsel, isitsel ve dokunma vb. duyularimizin bir birlesimi olarak
ortaya ¢ikmakta ve anlamlandirma ise sadece kiiltiir bilesenine gore degil, algilanan
olgu ile iligkiye, eylem tiiriine ve duygularimiza goére degismektedir. Bu noktada
kiiltiirtin, mekan belirleyici bir niteligi bulunmaktadir. Farkl kiiltiirlere ait bireyler,
bazen bu iliskiyi, eylem tiiriinii veya duygular fakli sekildeki davraniglarla ortaya
koyabilmektedir. Farkli kiiltiirlerde mekanlarin kullanim bigimleri, mekanda kigisel
temaslar, kisiler arasindaki uzakliklar ve kisisel mekan da fakli olmaktadir. Ornegin,
Giiney Amerika iilkelerinde bireysel mesafelerin, Kuzey Amerika'ya oranla daha kisa
oldugu gorilmektedir. Kiiltiire iligkin unutulmamas1 gereken nokta, hi¢cbir mekanin
cografi, tarthsel, toplumsal ve ekonomik igeriginden, kisaca kiiltiirel 6zelliklerinden

soyutlanamayacagidir. [25, 5.20]
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3.2.1. Mahremiyet

Mekansal insan davramiglarinin bir agiklamasi olarak mahremiyet, bireysel olarak tek
bagina olmanin bazi kademelerini olusturan alanlara girigin sinirlanmasz ile iligkilidir.
Boylece en kesin mahremiyet hissi, dig diinyaya karsi fiziksel bir bariyer

olusturulmas: ile miimkiin olur. [26, s.139]

Mahremiyet, bir kisiye veya gruba digerlerinin optimum yaklagma kosulu olarak
tamimlanabilir. Bu anlamda, insanlar arasindaki etkilesimi ayarlayan ve diizenleyen,
kigiler arasindaki bir sinir-kontrol siirecidir. Zaman i¢inde herhangi bir anda, bireyin
digerlerine istenen bir erisgme ya da erigmek istememe seviyesinin optimal bir
derecesi s6z konusudur. Bu optimum dereceden sapma, bireyde hosnutsuzluk yaratir.
Burada s6z konusu olan, bireyler agisindan uygun bir toplumsal iligki diizeyidir, ne

fazla ne az. [27, s.10-11]

Davranmissal diizeyde, ¢evremizde belirli goériinmez durumlar yaratarak mahremiyet
saglamamiz miimkiindiir. Ornegin, rahatsiz oldufumuz bakislardan , onlara rahatsiz
edici bakiglarla karsiik vererek veya viicudumuzu bagka y6ne c¢evirerek
kurtulabiliriz. Her zaman oturdugumuz koltuga bir bagkasinin oturmasini énlemek
i¢in, koltugun tizerine miilkiyet gosteren belirli kisisel nesneler koyariz. Tiim bu
davraniglarin, toplumsal iligkileri azaltacak ya da ¢ogaltip siklastiracak yonde etkileri
bulunmaktadir. Optimum diizeyde bir mahremiyet olgusunu, ¢ogunlukla toplumsal

kurallar belirler. [25, 5.22]

Birgok insana gore mahremiyetin iki anlami vardir. Birincisi, diger insanlardan ayrn
olmak, ikincisi de bireyin, diger bireylerin ya da gruplarn, kendi kisisel bilgilerine
ulagsamayacagma emin olmasidir. Fakat bu iki giinliik anlam, mahremiyetin
anlammim sadece bir kismuni ifade eder. Bu agidan ¢evre psikolojisinde
mahremiyetin goze ¢arpan bir yonii olarak, mahremiyet siireglerinin bazen bireylerin

daha fazla sosyal etkilesimi aramalan agisindan yol gosterici olmas1 gosterilebilir.

Mahremiyet mekanlarla ilgili olarak davraniglarimizi, tercihlerimizi, degerlerimizi,
ihtiyaglarimizi ve beklentilerimizi ortaya koyar. Evlerimizin, i§ yerlerimizin,
okullarimizin, kamu alanlarimizin ve ¢esitli kuruluslarimizin fiziksel tasarimiyla

mahremiyeti kolaylastinir ya da zarara ugratabiliriz. Ornegin, birinin ya da birilerinin
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davetsiz olarak bulundugumuz mekana girmesi veya bizim hakkimizda onun sahip

olmasini istemedigimiz bilgileri elde etmesi ile mahremiyetin isgali ortaya ¢ikar.

Bazilarimiz digerlerine gére daha fazla mahremiyete ihtiya¢ duyanz; bazilarimiz
farkli ¢egit mahremiyet ihtiyac1 hissederiz; hepimiz belirli zamanlarda diger
zamanlara gére daha fazla yalmz kalmaya ihtiyag duyariz. Mahremiyet, kisisel alan,
bolgesel davranig ve kalabalik hissi ile iligkilidir. Bu sebeple mahremiyet, konusma
tarzimiz, sozsiiz davramglarimiz ve fiziksel gelisimimizin bir pargasidir. Duygular,

kimlik ve kontrol hissini de iceren onemli psikolojik siiregleri kapsar.

Mahremiyetin kendi iginde bu tip birgok ilging yonii vardir fakat onu anlamak, daha
genis bir amaca hizmet eder: Daha iyi bir ¢evrenin ve mekanlar zincirinin tasarimim
desteklemek. Mahremiyetin nasil 6lgiilecegi, hangi kisisel ve kosulsal faktorlerin onu
etkiledigi ve onun diger davramg siirecleri ile nasil iligkili oldugu bilinmeden, bu

amaca ulasilamaz.

Mahremiyet, birey hakkindaki bilgilerin 6grenilmesi agisindan, bireye erisebilmenin
birey tarafindan segici kontrolii anlamindadir. Bir tercih, beklenti, deger, ihtiyag ve
davramis olarak diigiiniilebilir. Mahremiyetin anlami, bagkalarindan uzaklagmak
oldugu kadar, bagkalarina dogru yaklagmaktir da; mahremiyet yalmizca sosyal
etkilesim ve bilgt transferinin smirlanmasi degil, aym1 zamanda bu kosullarin
uygunlastirilmasidir. Yalmizlik (izolasyon, inziva ya da yakin olmama), samimiyet
(arkadaslar ya da aile ile) ve ozgiirliik (sinirlamalar ve beklentilerden), mahremiyetin

temel 6geleridir.

Bireylerin  mahremiyet davramiglari, degerleri, tercihleri, ihtiyaglari ve
beklentilerindeki farkliliklar, kisisel ozellikler, sosyal konumlar, fiziksel ortamlar ve
kiiltiir i¢erisindeki farkliliklardan kaynaklanir. Bazi insanlar, kiiltiirleri, kisilikleri ve
diger 6zellikleri nedeniyle, digerlerinden daha az ya da daha fazla mahremiyet
ihtiyact duyarlar. Belirli sosyal durumlar ve fiziksel ortamlar, iginde kim olduguna
bakmaksizin farkli mahremiyet ihtiyaglart meydana getirirler. Kisilik g¢aligmalar,
ortalamadan daha ¢ok mahremiyete ihtiyaci olan bireylerin, kendilerinden daha az

emin ve daha endiseli olduklarini ileri siirer. [24, 5.172,175,180]

Mahremiyet, Altman [27, s.18] tarafindan ii¢ boyutlu bir siireg olarak ele alinmigtir:
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e Ik olarak mahremiyet, bir simr-kontrol mekanizmasidir. Bireyler yalmzca
kendilerini digerlerinden hari¢ tutmaya c¢alismaz, ayni zamanda kendilerini
digerlerini aragtirirken de bulurlar. Bireylere agilan kapi, bu iki yonde hareket

eder.

e Ikinci olarak mahremiyet, bireyin yalniz kalmak ile bagkalartyla olmak istemesi
arasinda diyalektik bir karsilikli etkilesim siirecidir. Bu istekler her zaman
mevcuttur fakat, her bir istek farkli zamanlarda iist seviyelerde hissedilirler.
Bireyler ¢ok ¢ok fazla yalniz ve ayn olmak istemezler; samimiyet ve bir arada

olma sosyal hareketliligin esas amacidir.

Mahremiyet, uygunlastirici bir siiregtir. Bireyler her zaman, gerceklik ile sosyal
etkilesimin arzu ettikleri aktif seviyesinin uygunlugunu bulmaya c¢alisirlar.
Mahremiyette esas olan, istenilen zaman yalmz olmak ve yine istenilen zamanda
diger insanlarla birlikte olmaktir. Fakat bu, herkesin belli bir siiregte aym
miktarda sosyal iletisim istedigi anlamina gelmez. Bireylerin sosyallik diizeyi
farkliik gosterir ve bu sebeple bazilarimiz diger insanlarla nadir olarak
goriisiirken, siirekli arkadaslan ile beraber olan digefleﬂ i¢gin ise bu durum bile
tatmin edici olmayabilir. Mahremiyet, her birey ig¢in dogru miktarda sosyal

iligkiye sahip olmaktir.

Sekil 3.6. Kamu mekanlarinda mahremiyet, istenmeyen iletisimlerden kaginmak
anlamindadir; bunu bagarmak i¢in, tammadiklarimiza arkamizi1 dénmek gibi birtakim

sozsiiz davranig mekanizmalar kullaninz. (24, s.187)
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e Bireyler ve kiiltiirler, mahremiyet diizeylerini ortam igerisinde ayarlarken farkli
mekanizmalar kullanirlar. Bunun anlami, mahremiyetin ¢ok mekanizmali bir
sire¢ oldugudur. Cogu insan mahremiyetin kapilar ve duvarlardan ibaret
oldugunu diigiiniir fakat, mahremiyet belirli birtakim mekanizmalar tarafindan

diizenlenir.

Sozsiiz davranislarimiz, bu mekanizmalardan biridir. (Sekil 3.6) Yalmz kalmay1
isteyen bir kisi, yanina gelen birine agik¢a 'beni yalmz birak' diyen bir bakisla, bu

istegini yansitabilir. S6zlii davraniglanimiz, bu konudaki diger bir mekanizmadir.

Giyim tarzi, diger bir mahremiyet mekanizmasi olarak kabul edilebilir.
Geleneksel Miisliiman toplumlarindaki pege kullanimi ile Kuzey Amerikan
toplumlarindaki, hava bulutlu olsa bile, giines gozliigii kullanimm buna 6rnek

olarak gosterilebilir. [24, 5.187]

Mahremiyetin tasarima uygulanmasinda, mimari mekanlarin gizlilik igerisinde, agik
mekanlarin da, bireylerin digerleri ile iletisimlerini diizenlemesi agisindan,

mahremiyeti maksimize edici sekilde tasarlanmasi gereklidir.

3.2.2. Kisisel Alan

Sommer, her insanin viicudunu g¢evreleyen, sinirlart zihinde ¢izilmis, kisisel, sabun
. kopiigiine benzeyen bir alana sahip oldugunu ve bu alani her gittigi yere gotirdiigiini
savunmaktadir. Bagkalarinin bu alana girmesi mahremiyetin isgali anlamina

geleceginden, engellenecektir. [28, 5.26]

Kisisel alan, bireyler arasi iligkilerin cografi bir 6gesidir. Etkilegsim halinde bulunan

bireyler arasindaki -yiiz yiize ya da yan yana durmak gibi- mesafe ve a¢1 yonelimidir.
Kisisel alanin gergekte dort temel 6zelligi vardir:

e Kisisel alan, birey yalnizken sabittir fakat, icinde bulunulan ortama bagh olarak

genigleyip daralabilir.

o Kisisel alan kisisel degil, kisiler arasidir ve sadece insanlarla etkilesim

durumunda mevcuttur.
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* Yonelme agis1 ve goz kontagi gibi sosyal etkilesimin ilgili 6zelliklerinin, birey

i¢in kabul edilmeyen mesafesini vurgular.

e Zorlama durumu s6z konusu oldugunda, kigisel alan bir sinirdan ¢ok bir derece

veya seviye olarak karsimiza ¢ikar.

g
p—i}—

Sekil 3.7. Bir kisisel alan 6l¢iimii (25, 5.22)

Kisisel alanin biiyiikligii hakkinda 1959'dan bu yana pek ¢ok g¢alisma yapilmustir.
Fakat bu, tahmin edildigi iizere birtakim kriterlere bagimli olacaktir: Kisisel (yas,
cinsiyet, kisilik vb.), sosyal, fiziksel ve kiiltiirel faktorler. Kigisel alan, ¢evrenin
ozelligine, alana girenin bir tamdik veya yabanci oluguna, kigilerin statii farklarina ve
kiiltiirel etkenlere bagh olarak degisecektir. [24, s.101] Sekil 3.7'de Sommer'in
yaptigi bir kisisel alan 6l¢iimii goriilmektedir. Bankta oturan birinin yanma
oturdugumuzda, o kisi bundan rahatsiz olup bagka bir yere oturmak iizere oradan
aynp}abilir. Insanlar, yukarida belirtilen kriterlere gdre farkli kisisel alanlara sahip

olur ve kisisel alanlarina girildiginde de tepki gosterirler.
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Belirli tiirler, o tiiriin bireyleri arasindaki mesafeleri siirdiirme Ozellifine sahiptir.
Yani bu mesafeler biyolojik bir degere sahiptir; yiyecek toplama ya da arkadaghk
gibi temel siiregleri diizenlerler. Sekil 3.8'de insanlar ile kuslarin birbiriyle uyum

gosteren bireyler aras1 mesafeleri goriilmektedir. [24, 5.97]

Sekil 3.8. Bireyler arasindaki bosluklar1 tutarlh kullanan insanlar ve kuslar

gozlemlenerek yapilan bir kigisel alan ¢alismasi. (24, 5.97)

Kigisel alan, bir ¢esit mesaj gonderme yoludur. Etrafimizdaki insanlarmn birbirleriyle
olan mesafeleri bize onlarin samimiyet dereceleri hakkinda bilgi verir. Ayrica bu
mesafeler i¢ ve dis mekanlarin tasarimlart konusunda da tasarimcilara 1gik tutar.
Edward Hall (1966), bireyler arasindaki mesafelerin 4 ana kademeli ve kendi iginde

yakin ve uzak diye ayrilan toplam 8 agamasini ortaya koymugtur:

e Samimi mesafe: Yakin durum:0-15 c¢m, uzak durum: 15-45 cm (Samimi ve iyi

arkadaglar i¢in.)

e Bireysel mesafe: Yakin durum: 45-75 cm, uzak durum:75-120 cm (Arkadaglar ve

evli ¢iftler icin.)

e Sosyal mesafe: Yakin durum: 120-200 cm, uzak durum: 200-350 cm (Genellikle

1§ iligskilerinde bu mesafe kullanilir.)

e Yabancilar i¢in mesafe: Yakin durum: 350-700 cm, uzak durum:700 cm ve daha

cok. (D1 mekanlarda birbirini tanimayan insanlar igin.) [24, s.97]

Bu cergeve igerisinde kisisel alan, bina ve agik alan tasarimlarinin davranigsal

temeller1 arasinda Onemlilerinden biridir. Tasarimlarda ¢ok da gdz oOniinde
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bulundurulmayan bu tip kriterlerin kullammi, bireylere diger bireylerle
iletisimlerinde konforlu mekanlar bulmalart acisindan, oturma birimleri

diizenlemelerinde ¢esitlilik ve esneklik saglayict kullanimlar sunmalidir.

3.2.3. Bolgesel Davrams (Egemenlik Alani)

Bo6lge kavrami, hayvanlarinkine benzer bir bigimde, kisilerin veya gruplarn
miilkiyete sahip olma duygusuyla, fiziksel veya toplumsal kural ve simgeler
aracthigiyla korudugu duragan alan olarak tamimlanabilir. Bdélgeyi belirleyen
simgeler arasinda, duvarlar, parmakliklar, direkler, bahge diizenleme, malzemelerin
doku ve renginde degisiklik sayilabilir. Giinliik yagantimizda siirekli gidilen kahve ve
lokantalarda, toplant1 salonu ve dersliklerde, parklar ve kamu alanlarinda, oturmayi
tercih ettigimiz sandalye ve masalar, genellikle ge¢meyi tercih ettigimiz yollar,
sokaklar, bolge kavramunin Orneklerini olusturmaktadir. Kisisel alanla bolgeler
arasmdaki en onemli fark, kisisel alamn kisi ile birlikte taginmasidir. Kisisel alanin
merkezi insan viicudu olmasina karsin, bolgenin merkezi genellikle insan veya

hayvanin evi olmaktadir. [25, s.23]

Insanlarda bélgesel davranis, fiziksel mekanlarin, nesnelerin ve fikirlerin kontrolii ile
(¢ogunlukla siddetli olmayan anlamdaki, i, yasa, gelenek ve nesnelerin
kigisellestirilmesi gibi) iligkili davranig ve deneyimlerin bir modelidir. Bolgesel
davranig insanlarda, iizerinde isim yazan tabakldr, evi sinirlandiran c¢itler, kilit, ve
gesitli bariyerler ile kendisini hissettirir. Yerlesim alanlart igerisinde belirli
diizenlemeler ve tasarimlar yapilmasmin, o yerlesim alaninda oturan bireylerin
bolgesel davraniglarinin arttirilmasinda ve o bolgedeki sug oranlarinin azaltilmasinda

o6nemli etkileri olmaktadir. [24, 5.138]

Bolgesel davranis, -kisisel alan kavraminda da oldugu gibi- istenilen diizeyde
mahremiyetin gergeklesmesine hizmet eden bir dizi mekanizmadan biridir.
Bolgesellik, kisisellestirmeyi ya da baska bir deyisle, alanlarin ve nesnelerin

isaretlenmesi ile bir kisi veya grup tarafindan bir yerin sahiplenilmesini igerir.

Bu konuda yapilan bir¢ok aragtirma, mekani korumak i¢in, isaretlerin ve nesnelerin
kullanim1 konusuna yol gostermektedir. Sonuglar genellikle, odalarin, sandalyelerin

ve oturma yerlerinin korunmasinda isaretlerin etkinligini ve isaret ne kadar kigiselse,
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koruyucu degerin o oranda etkin oldugunu gostermektedir. Diger bir yondeki
aragtirmalar da, bir sosyal sistem diizenleyicisi olarak bolgesel davramislann,
yagayabilen bir sistemin korunmasmna ve insanlar arasindaki olaylarin
diizenlenmesine yardimci olmaya nasil hizmet ettigini ortaya koymustur. Basarih
sosyal sistemler farkli gelisimsel modellere ve bolgesel davraniglara sahiptir. [27,

s.143-145]

Egemenlik alam, kisi veya grubun miilkiyetinde olan ya da denetimine,
sorumluluguna verilmis bir alandir. Sahiplenilmiglikle simgelenir ve sahibiyle
psikolojik olarak biitiinlesir. Egemenlik alan1 davranmiginin 6zellikleri su sekilde ifade

edilebilir:
e Miilkiyet (sahip olma veya denetleme hakkina sahip olma)

e OQlgekten bagimsiz olma (farkl: lgeklerdeki mekanlart kapsama, lizerinde hak

iddia etme)
e Yabancilara, dis miidahalelere kars: korunma, koruma
e Tiim gereksinmeler hiyerarsisini kapsayan farkli eylemlere hizmet etme
o Kisiye ozellestirme.

Egemenlik alam davramsi, bir topluluktaki iligkilerin tanimlanmast ve belirli bir
toplumsal diizenin korunmasini saglayan, birey ve grup smnirlarim1 olugturan bir
davranis mekanizmasidir. Egemenlik alani agisindan bir yere sahip olma Kkisiye,
givenlik ve Ozglirlik duygusu vermekte; kendine ait olami koruma, bakma,
glizellestirme istegi uyandirmaktadir. Evin ¢esitli boliimleri, is yerlerinde ofisler,
bireyler tarafindan sahiplenilir, korunur ve insan yasaminda 6nemli bir yer tutar.
Buna karsin konut bélgelerindeki pasif yesil alanlar gibi ortak kullanim alanlari, daha
az korunur ve denetlenirler. Uciinciil 6neme sahip olan yerler ise, dersliklerdeki
siralar, sinemalardaki koltuklar, restoranlardaki masalar ve parklardaki banklar
vb.dir. Gegici ve kisa siireli miilkiyet duygusu bu tip yerlerde sik rastlanan vandalizm

bulgularini da agiklamaktadir. [29, 5.103-104]

Kigisel alan ve bolgesel davranig kavramlarinin g¢evre tasarimuna dogrudan

yansimasint, binalarda ve kentlerde dogrudan gérmek miimkiin olmaktadir. Biiro
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mekanlarinda mobilyalarin belirli kigisel alan ya da bolgesel davranig amaciyla
kullanilmasi, kentlerde sahibi belli olmayan agik alanlarin giderek ¢oplikk haline
gelmesi en belirgin Orneklerdir. Tutumlar da c¢evrenin uyanlanna gosterilen
davramgsal ve fizyolojik tepkiler dolayisiyla, g¢evrenin tasidifi 6nem ve anlamin
niteligini etkileyebilmektedir. Tutumlar, farkli bigimlerde ifade edilebilirler.
Cevreden gelen herhangi bir uyan karsisinda kigi, ya yeni durumdan kaginacak, ya
da yeni durumu kabullenecektir. Duygusal diizeyde tepkisi, giddetli tepki veya
psikolojik uyum seklinde olacaktir. Insan yapis1 g¢evrenin kullamci isteklerini
kargilamas: yoniinden basanisiz olarak degerlendirilen Ornekleri iizerinde yapilan
insan-¢evre aragtirmalari, kullanicilarin genellikle bu tiir tepkiler gosterdiklerini

ortaya ¢ikarmaktadir. [25, 5.24]

Mahremiyet, kisisel alan ve bolgesel davrams kavramlarindan bagka kalabalik hissi
de, mekansal davraniy mekanizmalart arasinda yer alir. Kisaca kalabalik hissi, bir
kisinin ya da grubun digerleri ile istenenden daha fazla etkilesimde bulunmasindan
kaynaklanan ve mahremiyet mekanizmalarinin basanli olarak iglevini yerine
getirmedigi durumlarda ortaya ¢ikar: Bagarilan mahremiyet, istenenden daha azdir.

[27, 5.146] Ug 6nemli yonii vardir:

e Kalabalik hissi, bir takim konumsal faktérlere baglidir. Omegin, birgok insan
-bir kisi bile- bize ¢ok yaklastiginda, o mekani, o kisinin gelisi ile azalmis

buluruz ve ihtiyag duyulan mekanlar, kalabalik ile birlikte istila edilmis olur.
o Kalabalik hissi, duygulan kapsar ve cogunlukla negatif yonde etkide bulunur.

e Kalabalik hissi, -nadiren- saldirganliktan; ortamdan ayrilma, gozlerini
kagirma ya da sosyal etkilesimi birakma gibi dramatik eylemlere kadar ¢esitli

davranigsal tepkilere yol agar. [24, s.145]

3.2.4. Davramis Mekanizmalarinin Tasarimda Kullanilmasi

Mahremiyet, kisisel alan, bolgesel davramis ve kalabalik hissi gibi kavramlar,
bireylerin ge¢mislerinden, sahip olduklar kiiltiir, toplumsal 6zellikler ve farkl: kisilik
ozelliklerinden getirdikleri, mekana karsit davranmiglarini belirleyen mekanizmalardir.
Bu mekanizmalan tasarima doniistiirmek hi¢ de kolay degildir. Fakat, genel prensip,

diger insanlardan ayri olma ve onlarla bir arada olma arasindaki kolay degisime izin
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veren duyarli bir ¢evre yaratmaktir. Digerleri ile ¢ok az bir etkilesimi ya da biiyiik
oranda etkilesimi vurgulayan ortamlar, duragan ortamlardir ve bireylerin degisen
mahremiyet ihtiya¢larim kargilamada yetersiz kalirlar. Boylece tasanimcilar, bireyler
icin, digerleriyle iletisim kurmanin farklt derecelerine olanak taniyan mekanlar

olusturmak durumundadirlar. [27, 5.207]

Kadinlarin, erkeklerin ve farkli sosyal gruplarn kigisel alan mekanizmalarinin farkh
oldugu, aragtirmalarla kanitlanmugstir. [27, s.208] Ac¢ik mekanlarda, oturma
birimlerinin tasariminda dikkat edilecek noktalardan birini olusturan kisisel alan
kavrami, bu noktadan yola ¢ikilarak ayarlanmalidir. Oturma birimleri ile ilgili olarak

su kurallar unutulmamalhidir:
e En ¢ok oturulmak istenen bank, bos olandtr.
e Eger bank dolu ise, diger bireyden bir uzakta olam tercih edilir.

o Sirt sirta olan oturma birimi diizenlemeleri, yiiz yiize olanlara oranla daha gok

tercih edilir.

Tasarimcilar, bu noktalann da g6z Oniinde bulundurarak, kullanicilara oturma
birimlerinde ¢esitlilik ve esneklik saglayan diizenlemelere gitmek durumundadirlar.

[24,5.116-117]

Bireyler igin bir mekan ne oranda kisisellestirilmis ise, o mekanin korunmasi da o
kadar miimkiin olur. Bolgesel davramslar, insanlarin bir mekani kontrol etme
yontemlerinden biridir ve sosyal iligkileri diizenleme ile sosyal sistemleri dengeleme
amaglarma hizmet ederler. Eger acik mekanlar, diger alanlara gore ayirt edilebilen,
kontrol altina alinabilen veya digerlerini kolayca izlemeye olanak taniyan yerler
degilse, bu alanlarda sug¢ oranlan yiikselecek ve kullanicilar kendilerini giivende
hissetmeyeceklerdir. Eger bunun zitt1 séz konusuysa, bu mekanlar amaglanan

fonksiyonun uygun seviyede kontroliine olanak taniyorlar demektir. {27, 5.209]

Bu davranig mekanizmalariyla birlikte insan, bir ortamda dogast geregi, gevreyi
algilayip kavrayarak, kendisini kisisel amaglarina ulagtiracak davranislara yonelecek
ve tercih Ozglrliigiinii maksimize edecek bir sekilde fiziksel gevresini organize

etmeye ¢alisacaktir. [30, s.172]
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3.3. Atk Mekanlarda Insan Davramslan ve Tercihler

Insanlar mekam algilayip kavradiktan sonra, mekam degerlendirirken verdikleri
tepkileri, davramig ya da tavirlar seklinde ortaya koyarlar. Mekandan nasil
etkilenildiginin tavirlara yansimasinda, kisilere bagli pek ¢ok faktoriin rol oynadig
ve bunlarin hangi davranis mekanizmalan ile ortaya kondugu konusuna, Onceki
boliimlerde deginilmigti. Bu baglik altinda ise, agik mekanin belirli bir takim fiziksel
Ozellikleri, bunlarin insanlar iizerinde nasil etkiler uyandirdigi ve davranislara nasil
yansidig1 ile bu konuya bagh olarak gesitli kuramlar ve tasarimda goz Oniinde

bulundurulmasi gerekli kriter iizerinde durulacaktir.

3.3.1. Agk Mekanmn Fiziksel Degiskenleri ve Birey Uzerindeki Etkileri

Ac¢ik mekan adi altinda inceledigimiz ‘peyzaj’ kavrami, sehir, kasaba ve kirsal
alanlar gibi farkli 6lgeklerdeki dis ¢evrenin biitiinii olarak tanimlanabilir ve peyzaj

kavrami dogrudan dogruya doga ile iligkilidir. [31, 5.93]

Nerede olursak olalim, etrafimizdaki her sey peyzaj olusturur. Peyzaj sadece toprak,
su, hava, binalar, agaclar ve caddeler gibi fiziksel ogeler degil, aym zamanda
antropologlar ve sosyologlarca adina kiiltiir denen gelenekler, yasalar, yasaklar ve
tutumlar igeren tiim sosyal modellerdir. Fiziksel peyzaj, farkli boyutlarda birlesen
doga ve insan kiiltiriiniin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikar. Fiziksel peyzaj
igerisindeki insani disavurumlar ya da davraniglar, farkli bireyler tarafindan, farkl
zaman ve mekanlarda verilen kararlardan dogmaktadir. Peyzaj, kendisini olusturan
doga ve insan topluluklari gibi statik ya da degismez degildir. Aksine, siirekli bir

gelisme, biiyiime, degigme ve ilerleme durumundadir.[32, 5.3,7]

Insanin doga ile olan iliskisi tarihin gesitli donemlerinde farkli boyutlarda karsimiza
¢ikmugtir: dogaya hakim olma, ona hilkmetme, onun hakimiyetini kabul etme ya da
onunla uyumlu biitinlesme gibi. Fakat siiphesiz bunlarin en saglikli olan1 dogayla
uyum saglayacak sistem ve standartlari olusturmaya yonelik olamidir. Bu olusum
stirecinde amag, yerlesim alanlarimi algilanabilir, c¢agdas goriiniimli, mevcut
degerlere saygili bir peyzaj biitiinliigiine kavusturmaktir. [33, s.54] Bu amaca hizmet

eden kollardan biri de peyzaj mimarlig1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Peyzaj tasarimlaninda, tasarimda kullanilan malzemelerin 6zelliklerine gore, iki farkh
karakterde 6geden bahsetmek miimkiindiir: sert peyzaj 6geleri ve yumusak peyzaj
Ogeleri. Sert peyzaj Ogeleri, yer dosemeleri, ¢itler, duvarlar ve oturma birimleri gibi
insan-yapisi elemanlar iken; yumusak peyzaj ogeleri ise, tasartmin yesil ve organik

kismim olugturan agaglar, ¢alilar, yer ortiiciiler, ¢igekler ve yesil ¢itlerdir.

Bu oOgeler tasarimda kullamlirken, bir takim ihtiyaglarin tatmini dogrultusunda

mekanlar olugturulur:

e Islevsel mekanlar yaratmak ve bu mekanlarin arasindaki iliskiyi saglamak
¢ Giivenlik, mahremiyet ve barinak saglayabilmek i¢in kapalilik yaratmak
e Yon ve gorsel perspektif saglamak

o Farklh seviyelerdeki araziye sekil vermek ve onlarn mekansal iligkilerini

stirdiirmek.
e Iklimsel etkileri kontrol etmek ve mikroklima yaratmak
e Giiriilti kirliligini engellemek ve istenmeyen goriintiileri kapatmak.

Diger ihtiyaglar bir yana, kapalilik saglamak, psikolojik ve fiziksel agidan giivenlik,
mahremiyet ve barmnak hissi vermek, acik alanlarda sert ve yumusak peyzaj
Ogelerinin saglayabildigi kosullardir. Citler, ailesel egemenlik alanlarini gosterir ve
bu 6zel alanlarin stnirlanidirlar. Bir aga¢ ve golgesi, giines ya da yagmur altinda
barinma ihtiyaci hisseden birey i¢in bir mekani belirler. Degisen form, renk ve

tekstiirdeki bitkiler, mekansal kapalilik saglayan tasarim 6geleridir. [31, 5.93-96]

3.3.1.1. Cizgi, Form, Tekstiir, Renk

Peyzaj tasanimlarinin fiziksel 6geleri sadece, agaclar, arazi ve doseme elemanlar
degil, aym zamanda en az bu malzemeler kadar gergek olarak tasarimda yer alan

ogelerdir: Cizgiler, formlar, tekstiirler (doku) ve renkler.
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Sekil 3.9. Peyzajda tasanm Ogeleri (32, 5.37)

Cizgiler, dogrusal hareketi gosteren dogrultular; formlar, kapali dolagimu saglayarak
nesneleri tanimlayan dis hatlar; tekstﬁrler; yiizeyler lizerindeki karanlik ve aydinhgin

dagilimy; renkler ise, yansiyan 1s18in niteligi olarak tanumlanabitir. (Sekil 3.9)

Cizgiler, formlar, tekstiirler ve renklerin, insanlar iizerinde duygusal etkiler saglamak
konusunda bir potansiyeli vardir. Formlar serisi, ¢izginin dogruitusu boyunca, goze
ritmik olarak ileri ve geri dogru yol gosterdiginden dolay, ¢izgi ve form birlikte ele
alinmalidir. Diiz hatlar, keskin ve otoriterdir; g6zt giiglii ve etkili bir bigimde hareket
ettirirler. Diiz hatlant yaratan, dogrusal bir yol boyunca uzanan bir duvar ya da bir
aga¢ dizisi olabilir. (Sekil 3.10) Diger bir yandan yatay formlar, géziin yatay
bareketine uygun, gozii yormayan, sakin, durgun ve dinlendiricidir. (Sekil 3.10)
Yergekimi ile uygun olarak yatayda, zemin tizerinde uzanirlar. 90° dik formlar, gozii
yukariya dogru’ hareket ettirdigi igin, dinamik bir 6zellige sahiptir; form ne kadar
ince olursa, hareket o oranda gucli ve etkili, yiiceltme hissi de o denli biiyiik olur.
Dikey formu olusturan 6ge, acik mekanda yer alan bir kule ya da ibreli bir agag
olabilir. (Sekil 3.11) Capraz ve zigzag cizgiler, hareketli etkin ve canlidir; birgok
dogrultuda dolagan birgok hareket s6z konusudur. (§ekil 3.11) Egrisel ve dalgali
hatlar ise, zigzag hatlar kadar dinamik ve enerjik degildir. Kivritan bu hatlar, ilimhilik

ve rahathik hissettirirler. (Sekil 3.12) [34, 5.37]

52



Sekil 3.12. Zigzag hatlar ve egrisel hatlar (34, s.38)

Acik mekandaki yiizeylerden baska, mekan igerisindeki bitkilerin formu da, insanlar

iizerinde ¢esitli etkiler uyandinr.

e Siitun: Insanlann bakislarini yukariya dogru yonlendirir. Cit yaratirken veya

duvar olustﬁrurken en ¢ok kullanilan bitki tiirleridir. (Sekil 3.13)
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Sekil 3.13. Siitun formlu bitkiler (35, s.95)

e Yayihici: Bakiglar1 yanlara dogru yonlendirir. Daha ¢ok siitun formlu bitkilerle

birlikte zitlik olusturarak insanlar iizerinde etkilidir.

Sekil 3.14. Kiiresel formlu bitkiler (35, s.97)

e Kiiresel: Bakislar1 notr tutar. Insanlar iizerinde pek fazla dikkat gekici etkisi
yoktur. Fakat, yogun bir sekilde fazla sayida kullanildig1 zaman dikkat gekici etki
uyandinr. (Sekil 3.14)

Sekil 3.15. Piramidal formlu bitkiler (35, 5.97)

e Piramidal: Etkisi, siitun formla aymdir. Ancak, sivri bir tepeyle bitmesi, stitun
forma gbre daha dikkat cekici olmasim saglar. Daha ¢ok geometrik

diizenlemelerde insanlar tizerinde dikkat ¢ekici etkisi vardir. (Sekil 3.15)

e Sarkik: Bakiglan asagiya dogru yonlendirir. Bu formdaki duvardan sarkitilan bir
sarmagik veya bir salkim s6giit, insanlara akan suyu animsatir ve dinlendirici bir

etki yaratir. (Sekil 3.16)
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Sekil 3.16. Sarkik formlu bitkiler (35, 5.98)

e Pitoresk: Net bir formu ve simetrisi olmayan bir agag, ¢ok uzaklardan bile dikkat
¢ekebilir. Kesin bir sekli olmadigindan, en fazla dikkat ¢ekici bitkisel 6gelerden
biridir. (Sekil 3.17) [35, 5.97-98]

Sekil 3.17. Pitoresk form (35, s.98)

Tekstiir konusunu iki yonden incelersek, yiizeyler agisindan belirgin sert tekstiirlii
yuzeyler, diiz hatlar gibi goézii alici ve otoriter olup, ender durumlarda da can
sikici(monoton) ve basittir. Bunun aksine, ince tekstiirlii yiizeyler ise bir canlilik ve
nese igerirler. Ince tekstiirlii yiizeyler, sert tekstiirlii yiizeylere gore daha ince bir ruha

sahip olduklar i¢in, algilayanlar iizerinde daha gegici bir etki birakirlar. (Sekil 3.18)
[34,5.37]
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Sekil 3.18. Sert tekstiirlii yﬁzey]er ve ince tekstiirlu ylizeyler (34, s.39)

Insanlar iizerindeki etkileri agisindan, bitkilerin sahip oldugu tekstiirler de ©nem
tagir. Yogun yaprakli bitkiler insanlar iizerinde daha ¢ok etkilidir; yogun golge

etkisine sahip olduklar i¢in, insanlar tarafindan daha ¢ok tercih edilirler.

Sekil 3.19. Kaba-orta-ince tekstiirlii bitkiler (35, 5.109)

Kaba tekstiirlii bitkiler, kalin dal ve yogun yaprak yapisina sahip, ince teksturliiler
ise, ince dal ve ince yaprak yapisina sahip bitkilerdir. Kaba tekstiirlilerin kig
mevsimindeki goriiniisleri, ince tekstirlilere gore daha cabuk dikkat ¢eker ve
uzaktan bile fark edilebilir. Kaba tekstirlii bitkiler, mekanda giliglii ve baskin

olmalarindan dolay1, insanlara daha yakin goriiniirken; ince tekstiirliler daha
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uzaktaymg gibi algilanirlar. Cok miktarda kaba tekstiirlii bitkinin aym1 mekanda
bulunmasi agik mekanin insanlar tarafindan, oldugundan daha kiigiik algilanmasina
sebep olabilir. Bu, biiyilk mekanlarda mekanin insan boyutuna yaklagmasi agisindan
pozitif bir anlam kazansa da, kiigiik mekanlar igin -insana sikigmiglik hissi

verebileceginden- istenmeyen bir durumdur.(Sekil 3.19) [35, 5.109]

Acik mekandaki diger bir degigken ise, renktir. Farkli renklerdeki mekan
elemanlarinin varhigi, gbézlemcinin hangi elemanin daha yakin veya daha uzakta
oldugu konusunda karar verebilmesini engeller. Kirmizi ve turuncu renkler -mekan
elemanlan daha uzakta iseler bile-, mavi ve yesil renkli mekan elemanlarindan daha

yakindaymis gibi algilanirlar.

Farkli durumlardaki ve farkli boyutlardaki mekan elemanlarinin renklerinin
yiizeylerinden goze ulagan renk uyaranlarina bagl renk algilamalarinin, gézlemci ile
elemanlar arasindaki uzakligin saptanmasi, yani mekan algilamas: tizerindeki etkisi
ile ilgili deneyler yapilmistir. Acik degerdeki renkli yiizeylerin, koyu degerdeki
renkli yiizeylere gore Ol¢li bakimindan daha biiyiik algilandiklart saptanmigtir.
[36,5.400-401]

Ayrica sicak, koyu ve parlak renkler, soguk, agik ve mat renklere gore daha yakinda
olarak algilanirlar. [37, s.86]

Olusturduklar bu tip algi yamlmal.arl'ndan baska renkler, insanlar lizerinde cesitli
psikolojik etkilere de sebep olurlar. Parlak ve yiiksek degerli renkler, insanlar
tizerinde canh ve keyifli bir etki yaratirken, koyu renk tonlan da karanlik, log ve
yumugak bir izlenim yaratirlar. Gri ve kahverengi gibi ndtral renkler ise, algilama
sirasinda fon olarak gérev yapar ve benzer tiirden olmayén renk tonlarmin heyecan

etkisini yumusatirlar. [34, s.37]

Bitkiler agisindan renk kavramini inceleyecek olursak, her bitki, yaprags, cicegi,
meyvesi, dali ve gbvde kabugu ile bir ¢ok farkli renge sahiptir. Koyu yesil renkli
yapraklara sahip olan bitkiler, mekana huzur, sakinlik ve eger ¢ok miktarda
kullamlmiglarsa da kederli ve kasvetli bir hava verirler. Aym sekilde, koyu renk
yaprakli bitkiler, i¢inde bulunduklart mekanin, oldugundan daha kiigik
algilanmasina sebep olabilirler. Bunun aksine aydinlik (parlak) yesil renkli

yapraklara sahip olan bitkiler, mekana bir ferahlik ve havadarlik saglarlar; insanlar
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iizerinde nese ve heyecan hissi yaratirlar. Tasanim iginde insanlarin dikkatini tek
basina belirli noktalara yonlendiren, sonbahar renkleri ya da mevsimsel ¢igek
renkleri olan, kirmizi, sar1, mor, beyaz ve pembe gibi renkler, mekana hayat verir ve

canlilik kazandinirlar. [35, 5.101]

3.3.1.2. Mekansal acikhk-kapalhihk

En basit estetik hareket, ilgisiz olan nesnelerin ilgili olanlardan aynlarak, duvarlarla
cevrilmesidir. Cizgiler, formlar, tekstiirler ve renklerin &tesinde, kapahlik kendi
iginde, smirlandinlmig birey iizerinde psikolojik bir etkiye sahiptir. Kapalilik
etkisine, bilingli olarak deger bigilmest zordur, fakat herkes, etrafinin gevrili

olmasindan etkilenecektir. [34, s.39]

D1s mekanlar, basit psikolojik davramslara (tutum) sahiptir. Ag¢ik bir diizlem
tizerinde iirkek bir birey, kendisini bunalmig, yalmiz ve savunmasiz hisseder. Bu
durumda, ¢ok gegmeden kendi yolunu birakip, bir barinak veya tanidik insanlar
dogrultusunda yola ¢itkar. Aym diizlem iizerinde daha cesur bir birey kendisini,
meydan okunmus ve harekete (eylem) itilmis hisseder; ozgiirlik ile hareket ve

atilganlik serbestisine sahiptir. [38, 5.87]
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Sekil 3.20. Barinak (7, 5.72)

Burada bireyin bir barmak arama sebebi, kigisel giivenligini saglamak
ihtiyacindandir. Barmnak, lizerimizde yer almasiyla, bizi hava degisiklikleri ve
glinesten korur. Bu acidan, tamamuyla agik bir mekanda, barinagin i¢i pozitif, diginda

kalan alan ise, negatif olarak algilanacaktir. Bu anlamda barinak, énceleri kesin bir
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eksikligi -yagmur, giines- Orter gibi goriinse de aslinda, daha c¢ok psikolojik bir
destek elemamdir. (Sekil 3.20) [7, 5.72]

Sekil 3.21. Smursiz mekan (7, s.68)

Bir ¢6lde oldugumuzu ve goriigiimiiz ile yiiriimemizi engelleyecek hicbir 6ge
olmadigim diigiiniirsek, bu durum 6zgiirlik ve coskunluk hali yaratan bir durum
olacaktir. Bu ¢ole ait sonsuzluk, bir macera hissi de yaratacagindan ve kigisel
alanimiz da sinirsiz oldugundan, kimi insanlar i¢in bu, bir ¢esit agorafili olarak da
algﬂanabilir. (Sekil 3.21) Burada mekan, bireyin kigisel alanin1 desteklemediginden
ve ‘ben’ olgusunu zedelediginden dolay: negatif bir 6zellige sahiptir ve bireye giiven

hissi vermez. [7, s.68]

Minimum kigisel kullanim alanimi destekleyici olarak, tabandan diisey bir yilizeyin -
yiikseltilmesi, birey agisindan korunma gereksiniminin ilk sathasini temsil eder. Her
safhada bu mekana, -yatay ve/veya dikey- bir ylizey eklersek, her bir durumda da
birey ag¢isindan i¢inde bulunulan alan pozitif, disarida kalan alan ise negatif olarak

algilanacaktir. (Sekil 3.22) [7, s.82]

Son durumda, yani alti adet ylizeyle kapatilmig bir kapali mekan igerisinde birey
kendisini tamamiyla giivende hisseder; fakat, burada iginde bulunulan mekanin
boyutlar ile mekanin disartyla baglantisint saglayacak kap1 ve pencerelerin varligi,

bu giivenin hissedilmesinde farkliliklara yol agacaktir.

Bu siniflandirma, disarida bulunan negatif ve dinamik bir alan ile, tamamen kapah
kiibik bir mekan arasinda oOrtiim ve kapalilik konusunda ilerleyen bir degisiklik

oldugunu gostermektedir. Bu mekan durumlar, neredeyse ezelden bert mimarlik ve
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peyzaj mimarlif1 igin, gbze uygun gelen ve gozii rahatsiz etmeyen mekansal gecisleri

saglamak i¢in kullanmilmiglardir. [7, 5.88]
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Sekil 3.22. A¢ik mekandan kapali mekana dogru mekan durumlan (7, s.82-87)
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Kapaliligin iki temel 6zelligi, sinirlandinlmis bireyin alt bilinci iizerinde rol oynar.
Bunlardan birincisi, ‘hacim’dir; mekanda bireyi ¢evreleyen bosluk miktari. Kiigiik
bir odada, yani bireyi ¢evreleyen hacmin minimum oldugu bir ortamda birey, kendi
diigiince ve hislerini tahlil etmek i¢in uygun bir ortama sahip olmus olur. Bunun
aksine, bilyilk ve bog bir ortamda, baslangigta hissedilen saygiyla kangsik korku,
zamanla huzursuzluga dogru negatif bir hal alir ve bireyin etrafim1 ¢evreleyen bu

fazla hacim dolayisiyla birey, ortama gore kiigiikliigiiniin farkina varir.

Sekil 3.23. Statik Mekan (34, 5.41)

Ikinci ozellik ise, ‘form’dur. Bunun cesitli sekillerinin olmasina ragmen, en fazla
kapalilik saglayan form, ii¢ ana grupta toplanabilir: ik olarak, ‘statik’ (duragan) ya
da tam kapahliktan s6z edilebilir. (Sekil 3.23) Statik hacim ¢ogunlukla kare ya da
dairesel olmakla birlikte, hareket hissi vermez, duragandir. Diger mekanlara gore
izole edilmeye ve dikkati merkeze yonlendirmeye ihtiya¢ duyan bu tip yerlerin,

fonksiyonlara uygunlugu iyi tasarlanmalidir.

Sekil 3.24. Lineer Mekan (34, s.41)

Ikinci olarak, uzun hacimlere sahip olan, her iki ucu agik olan ve belirli bir
dogrultusu olan lineer hatlar (kapalilik) s6z konusudur. (Sekil 3.24) Mekansal hacim,
belirli bir dogrultuda hareket eder ve bu sebeple bireyin gozleri de bu harekete dogru
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yOnlenir. Béylece lineer hacim, bireyleri ige yonelmis olan aktivitelere yoneltmedigi
i¢in, bu mekan igerisindeki hareketler, bagka y6nlere dogru olabilir. Bir koridor
Ozelligine sahip oldugu igin, hareketlilik ve sirkiilasyon (dolasim) i¢in oldukga

uygundur.
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Sekil 3.25. Agik (6zgiir) mekan (34, 5.42)

Uciincii olarak ise, higbir kapalilifa sahip olmayan, tamamiyla agik alanlar soz
konusudur. Bu tip alanlar, goziin pek g¢ok dogrultudaki hareketine izin veren
dolambagli hacimlerdir: Kisisel tercihleri tesvik eden bu tip alanlar, organize

edilmemis aktiviteler icin uygundur. [34, 5.40]

I¢ mekanlarin belirgin bir kapaliliga sahip oldugu, herkes tarafindan bilinmektedir
fakat, dig mekanlar da en az i¢ mekanlar kadar ii¢ boyutludur. A¢ik alan tasariminda
birincil amag, yalnizca iki boyutlu arazi modelleri tasarlamak degil, ayni zamanda,
kapaliligin fonksiyonel ve estetik avantajlarintn bir éraya getirilmesi sayesinde, li¢ .
boyutlu hacimler (mekan) yaratmaktir. Peyzaj mimarliginda, dig alanlardaki odalara
mekan denir ve bu dis alanlanin zemini de, taban diizlemi adini alir. Zemin, toprak,
su, algak boylu vejetasyon ve yer doseme alanlarinin her tiriinii kapsar. Dugey
elemanlar, tas, beton, ¢it, agaclar, calilar ve bina cepheleri ile olusturulabilir. Tavan
ise, tepe diizlemleri olarak belirtilir ve sarkan agag¢ dallari, pergolalar, konsol yapilart

ve gokyiizidir. [34, 5.40]

Mekansal kapalilik, birtakim fonksiyonlara sahiptir: Mahremiyet saglamak, mekansal
Olgek yaratmak, giines, riizgar, ses ve hava kirliligini engellemek, gizemlilik
yaratmak gibi. Burada 6nemli olan, kapalilik miktar1 ve derecesinin o mekanin
fonksiyonu ile iligkili olarak diisiiniilmesinin gerekliligidir. [38, s.107] Ornegin, agik
bir mekanda bir agacin tepe ¢atisi, birey i¢in mekan hissi ya da bir dereceye kadar

mahremiyet hissi yaratabilir. (Sekil 3.26) [34, 5.42]
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Sekil 3.26. Algak bir tepe ¢atisi tarafindan saglanan samimi bir mekan (34, 5.42)

Mekansal kapalilik, mekanin formu ve iginde yer alan 6gelerin konumlarnm bir
fonksiyonudur, sonucudur. Mekamn kapaliligi ne kadar eksiksizse, o oranda ige
doniik bir mekan meydana gelir. Burada 6nemli olan, tasarimn farkli béliimlerinde,
mekansal kapaliligin farkli derecelerini yaratabilmek, tasarimin biitiiniinde mekanin

aciklik-kapalilik dengesini saglayabilmektir. [39, s.118]

Bir orman igerisindeki kapalilifin derecesi kismen, agag¢ govdeleri ve onlarn
olusturdugu mekanlarn etkileri, agacin yiiksekligi ve gozlemciye olan uzaklif: ile
tepe gatistnin altimn goriilebilme derecesine baglidir. Sik bir ormanda, siirekli bir
kapalilik hissi, daha ¢ok agik peyzaj alanlarina aligkin olan insanlar i¢in, oldukca
ezici ve bunaltici olabilir, klastrofobik bir etki yaratabilir. Omegin, Ingiltere’de
peyzaj, baskin bir sekilde ac¢ik ¢im alanlarindan olugur ve bu alanlardan insanlara,
genis manzaralar sunar. Fakat, buna karsin genis orman alanlant ve yogun bitki
ortiisityle Kanada ve Amerika’nin bilyilk bir kismim kaplayan peyzaj alanlarinda,

kapalilik hissi baskindir. [39, 5.119]

3.3.2. Mekansal Degerlendirme ve Tercihler Konusunda Onemli Arastirmalar-

Kuramlar

Insanlar baz1 ortamlarda bulunmayi, digerlerine gore daha gok tercih ederler. Onlar
i¢in Ozel olan bazt mekanlara kargi giiglii duygular beslerler. Belirli alanlar ya da
yapilar onlar i¢in bir ‘anlam’ ifade ederken, bazi alanlar tehlikeli goriiniir. Genel
olarak, gevreye deger bigme ve buradaki 6zel anlamiyla ‘mekana bigilen deger’,
mekanin fiziksel 6zelliklerine ek olarak, en azindan alt1 gesit bireysel izlenimi igerir

ve bunlardan etkilenir:
e Tamimlama
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e Degerlendirme

e Giizelligin yafgﬂanmam-estetik
e Duygusal tepki

e Anlamhlik

¢ Risk ya da giivenlik.

Bir mekan hakkindaki bu alt1 tip izlenim, bazi durumlarda kismen cakisabilmektedir.
Ornegin, eger bir mekanin giizel oldugunu diisiiniiyorsak, o mekan bize iyi duygular
hissettiriyordur ve bizim i¢in bir anlamu vardir. Fakat, bunun tersi de s6z konusu
olabilir. Omegin, birey icin bir anlam1 olan bir mekan, o mekanda yasanan hosnutluk
verici bir tecriibe yerine, bireye korku verici bir tecriibe ile bu anlami kazanmig

olabilir.

Mekam algilama ve kavramada oldugu gibi, mekansal degerlendirmeyi de etkileyen
birtakim kisisel ve ¢evresel faktdrler vardir. Insanlar bu farklihiklar sebebiyle farkli
mekanlan tercih ederler: Bireysel o6zellikler, yas, kiiltiir, kisilik, ruhsal durum
(mizag) ve deneyimleri igerir. Kiginin mekan yoniindeki planlar, hedefleri ve
amaglart Ozellikle 6nemlidir. Cevresel Ozellikler ise, karmaga, dogallik, igerik,

bakimlilik diizeyi ve benzer 6zelliklerdir. [24,s.55]

Bireysel tercihler konusunda yapilan aragtirmalar sonucunda, tercih edilen sehirsel
bolgelerin, dogallik, bakimi yapilmiglik, diizenli goriniim, agiklik ve tarihi dnem

sebebiyle secilmis olduklan goriilmektedir. [40, s.41-53]

Benzer tirdeki bagka bir arastirma, sehirsel mekanlarin ne kadar kapaliliga
sahiplerse, o oranda da hosnutluk verici olduklarini fakat, bunun dogrulanmasinda
6nemli olan iki degerin daha bulundugunu ortaya koymaktadir: tercih edilen sehirsel
manzaralar, igerisinde az ara¢ bulunan ve -makinelerden degil- insanlardan

kaynaklanan fazlaca giiriiltiiniin (canlilik) yer aldigt alanlardir. [41, s.117-130]

Bir diger arastirmada ise, -tahmin edildigi iizere- bol miktarda agaglara ve diger
vejetasyona sahip olan caddelerin daha fazla tercih edildigi gortilmektedir. [42,

$.2269]
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Chicago’da, peyzaj tercihleri ve giivenlik hissi konusunda yapilan bir aragtirmaya
gore, bir gehir parkindaki agaglarinin konumlarinin, insanlarin o ortamda kendilerini
giivende hissetmeleri iizerinde kiigiik bir etkisi olmasina ragmen, tercihler iizerinde
bir etkisi olmadig1 saptanmigtir. Bununla birlikte, aga¢ yogunlugu ve ¢im alanlarmin -
bakimlilik seviyesi, tercihler ve giivenlik hisst iizerinde arttirict bir etki
yaratmaktadir. Sonug olarak, -bazi aragtirmalar ile zit olabilir- agaglann ve ¢im
alanlarinin bakimli olmasi, sehir icindeki yerlesimlerde, bireylerin giivenlik hissi

tizerinde arttirict bir etki saglamaktadir. [43, 5.28-59]

Yine Amerika’da, bir okul kampiisiinde, 26 adet bayan kolej 6grencisi iizerinde,
peyzajmn hangi ortamlarda korku ve stres hissettirdigi lizerine yapilan bir arastirmada,
ii¢ temel fakt6r ortaya konmugtur; fiziksel tuzaklar (yabancilar), gizlenmis alanlar ve
karanlik noktalar. Bir ac¢ik mekanda, bir saldirtya karsi potansiyel koruyucu
olabilecek insanlar ile saldirty1 gergeklestirebilecek insanlarin algilanan ozellikleri,
bu konuda 6nemli bir noktay1 olusturur. Faal ve canli alanlar, potansiyel saldirc
olabilecek g¢eteleri barindirmaz ve bayanlar digerlerini, bir saldin durumunda
potansiyel yardimcilar olarak algilarlar; mekan1 da, bir saldin i¢in en az olasi bir yer
olarak degerlendirirler. Bu bilgiler, park alanlarinda korkuyu azaltma ve bireylerin

giivenlik hissini arttirma agisindan yararh olabilmektedir. [44, s.291-323]

Bagka bir arastirma, rekreasyonel kullamimdaki cinsiyet farkliltklarina deginmistir.
Savannah Nehri etrafindaki rekreasyon alanlarinda, erkeklerin ve kadinlarm farkh
aktivitelere daha fazla zaman ayiwrdiklar, bazilarini ise hig tercih etmedikleri ortaya
konmugtur. Soyle ki, erkekler daha ¢ok avlanmak, balik tutmak, yiiriiyiis ve
kampgilik ile mesgul olurken, bayanlar ise erkeklere gore daha fazla fotograf cekme
ile ilgilenmiglerdir. Toplumsal o6zellikleri yansitan rekreasyonel kullamimlar,
cinsiyetler arasinda da farklilik gostermekte ve bu da, ilerideki planlama ve tasarim

calismalarina 1s1k tutarak veri teskil etmektedir. [45, s.472-486]

Farkl: peyzaj stilleri i¢in ortaya konulan gorsel tercihler, arastirmacilarin stirekli
olarak ilgisini ¢ekmektedir. Bagka bir aragtirmada da, batili ve batili olmayan gruplar
arasindaki kiiltiirel karsilastirma ve peyzaj stili ile tercih arasindaki dogrudan iligki
incelenmistir. Ik olarak, Kore, Japon ve batih peyzaj tirleri i¢in tercihlerin
karakteristikleri sunulmus, ikinci olarak da, ii¢ peyzaj Ogesi -su, bitkilendirme ve tas-

i¢in tercihlerin karakteristikleri analiz edilmistir. Sonug olarak ise, bir Koreli grubu
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ile batili turist grubu ele alinarak, bu gruplarin tercihleri ile ilgili olarak ¢apraz-
kiiltiirel kargilastirma yapabilmek icin fotografli anket uygulanmistir. Kiiltiirel
farkliliklar ne olursa olsun, Japon peyzaj stili ve Japon tarzi peyzaj 6gelerinden biri
olan su, Koreliler ve batil1 turistler tarafindan en ¢ok tercih edilendir. Koreliler, batili
peyzaj stilini, kendi peyzaj stillerine gore daha fazla tercih etmektedirler, Koreli
peyzaj stilinin batili turistler tarafindan en fazla tercih edilmesi gibi. Sonugta, peyzaj
tercihlerini etkileyen faktorler olarak, kiiltiirel farkliliklar ne olursa olsun, peyzaj stili

ve elemanlan daha 6nemlidir. [46, 5.471-507]

Fakat bunu aksine bagka bir grup ¢aligmasi ise, kiltiiriin, tercihlerin {istiin bir
belirleyicisi oldugunun kanitimi sunmaktadir. Eger kiiltiirler arasinda Onemli
farkliliklar varsa, algilanan peyzaj degerinde de farkliliklar bulunmaktadir.
Sonnenfeld (1967), Eskimolar ve Amerikalilar arasinda, tercihler agisindan énemli

farkliliklar kegfetmistir. {46, s.473]

Bir ¢ok aragtirma, tercihlerin, ortamin 6zelliklerine bagh oldugu kadar, gézlemcinin
Ozelliklerine de bagh olarak degistigini gostermektedir. Boylece, tercihleri
tamamiyla anlayabilmek i¢in, hem gozlemcilerin fikir 'birligi (tim go6zlemcilerin
gorsel olarak mekanin 6zelliklerinin degeri tizerinde hemfikir olduklar1 durum), hem
de zitliklan (bazilarinmn mekandaki bir 6zelligi tercih ederken, digerlerinin tercth
etmedigi durum) arastirtlmahdir. Oregin, birgok gdzlemci, hangi manzaranin giizel
oldugu iizerinde hemfikir olabilir fakat, kiiltiirel farkliliklar gozlemcilerin bu

tercihlerinde farkliliklar yaratabilir. [24, s.60]

3.3.2.1. Tasarim Kriterleri Agisindan Mekansal Degiskenler

Yapilan bu tip arastirmalar sonucunda, mekanlarin, bireysel tercihleri arttiran 6nemli
degiskenleri ortaya konmugtur: Nasar’a gore, tercih edilen mekanlar i¢in, ‘karmaga’
(fazlaca detay ve ¢ok sayida tasarlanims 6ge), ‘tutarlilik’ (manzaranin diizenlilik ya
da bir arada durus derecesi) ve ‘yenilik’ (mekanin goériiniimiindeki daha Once

goriilmemis olan farklhiliklar) nemli tasarim kriterlerdir. [24, 5.59]

Estetik kalite, insanlarn g¢evrelerini algilamasindaki Onemli bir boyut olarak

tamimlanmistir; memnuniyet ve giizellik gibi degiskenler, ¢evresel degerlendirmenin
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en etkili boyutlarnm temsil eder ve estetik faktorler, toplumun memnuniyetinin

yargilanmasi iizerinde 6nemli etkilere sahiptir. [47, s.33]

Cevreye bigilen estetik deger, mekanin fiziksel degiskenlerinin dort temel
smiflandirmasi ile iligkili olarak ortaya konmustur; kargilagtirmali, organize edilen,
psiko-fiziksel, ¢evresel ve mekansal degiskenler. Burada, peyzaj tercihleri ile ilgili

olarak gevresel ve mekansal degiskenler 6nem tasir. [47, s.41]

Manzara tercihlerine, mekansal degiskenleri belirleyen, ¢evresel temelli bir yaklagim,
Appleton’un (1975) manzara(aciklik)-sigmnak(korunma) teorisidir. Insanin evrimsel
gelisimini temel alan bu teori, insanlarin agik alanlar (araziler, kirlar) ile kapali
alanlar (ormanlar, sik agaglik yerler) arasinda gevreleri tercih ettiklerini ileri siirer.
(Sekil 3.27) Agik alanlar manzara saglar ve ayni noktadan tehlikeleri gérme firsat1
verir; kapali alanlar ise, sifinma imkam saglar ve bireye gizlenme firsat1 verir. Bu
konuda, gozlemcinin konumu agisindan farkli manzara ve siginaklarin yer aldig
goriintiileri igeren bir aragtirma sonucunda gozlemcinin, agik¢a tamimlanmig bir
siginaga yakin fakat, agik bir ¢imenlik ¢ayira da kolayca erisebilécegi bir mesafede

bulunacag bir yert tercih etmesi s6z konusu olmugtur. [24, 5.60]

Sekil 3.27. Jasper Ulusal Parki, Alberta, Kanada. Alt zemindeki agaglar, giiglii bir
siginak etkisini yaratirken, uzaktaki zirveler bunu, manzaranin baskin oldugu bir

goriintii haline getirmektedir. (48, 5.37)

Mekansal 6zellikler agisindan, algilama konusunda en goze garpan ¢aligmalardan biri
de, Gibson’un (1977) ortaya koydugu ‘ilgi gekicilik’ konusudur. ‘Ilgi gekicilik’,
algilanan bir objenin ya da goriintliniin, algilayan bireyin ilgisinden ya da
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kaygisindan ne kadar uzak ya da yakin bir sunuma sahip oldugudur. Algilama,
sadece cevre ile ilgili bilgilerle iligkili degil, aynt zamanda saglanan bilginin kisisel

amag ve ilgi alanlarina uzakhginin ne 6lgiide olduguyla da baglantihidir. [48, 5.45]

Diger bir mekansal degisken ise, ‘gizemlilik’, manzarada ilerlerken eklenen bilgileri
sezinlemektir. Ornegin, bir manzaradaki kivrilan yollar, gizemlilik ozelligi tagir.
Kaplan’in ortaya koydugu bu teoriye gore, gizemlilik, estetik degeri arttirmalidr,
¢linkii, gizem, tasartmdaki merak (ilgi ¢ekicilik) ve tutarliligi arttiran bir 6gedir.
Yapilan aragtirmalar, bu verilere uygun olarak da, gizemliligin tercihi arttiran bir

faktor oldugunu ortaya 'koymu$tur. (Sekil 3.28) [47, s.41]

Sekil 3.28. Brownsea Adasi, Dorset, Ingiltere. Kivrilan yol merak uyandiriyor ve

bireyi beklemeye tesvik ediyor (48, s.31)

Evrimsel perspektifin sartlarinda, kisisel terciblerin, hayatta kalmanin daha fazla
miimkiin olacagi ¢evre sartlariyla ilintili olusu, hemen hig siirpriz degildir. Fakat bu
durum, peyzaj tercihlerinin tartisilmasinda bir karakteristik olarak gériinmez. Onemli
bir sayidaki peyzaj 6grencisi, tercihlere antipati ile yaklasir ve tercih diisiincesinin
keyfi, kisisel 6zelliklere dayali ve rastgele olacagim diisiinen pek ¢ok kigi vardir.
Fakat, eger, insanlarin objelere ve mekanlara olan reaksiyonlari, onlarin amaglarma
bagl ise, tercihleri yorumlamak igin, bu amaglarin neler oldugunun bilinmesi
gerekir. Ciinki, farkli insanlar farkli amaglar izlerler ve herhangi bir birey farkli
zamanlarda farkli amaglara sahip olacaktir. Bu agidan, kisisel amag kuralsiz olarak

bireyler arasinda dagilmis ve gorecelidir. Adlandirilmas1 gereken iki temel bireysel
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amag vardir; ‘anlamli olma’ ve ‘gerekli olma’. Bunlardan ilki, bireyler tarafindan bir
mekanin haritasinin ¢izilmesi, karakterize edilmesi ve Ozetlenmesini kolaylagtiric
etki yapar. Yani cevre, bireylerin kavrama duyarliigmni arttiran ‘ilgi cekicilik’i
icermelidir. Ikincisi ise, kisilerin bireysel ihtiyaglarini karsilayan mekanlar yaratma
ile ilgilidir. Bu iki amag, tercihlerle ilgili olmasina ragmen, bunlann insanlarin
hayatta kalma kosuluyla da paralellik gosterdigini savunan teoriler de vardir; diizen,
givenlik, kapahilhk vb. ile merak, meydan okuma, tesvik edicilik vb. kavramlarin

psikoloji literatiiriinde paralellik gdstermesi gibi.

Eger, bu iki kosul, insanlar i¢in gergekte yaygin amaclar ise, bu amaglar
destekleyen gevreler tercih edilmis olmalidir. Basit diisiiniilmiis ya da herhangi bir
kapaliliktan yoksun (apagik) peyzaj dizaynlan, bu kosullari saglamadigindan dolayt,
gerekli ilgi cekicilikten yoksun olup, tercih edilmeyeceklerdir. [48, 5.47]

Bunlara bagh olarak tasarimda bulunmasi gereken kriterleri s6yle siralayabiliriz:
e Karmasa: Tasarimdaki gesitlilik ve zenginligi igerir.

e Tutarlilbk: Resim diizleminin daha kolay organize edilmesi, kavranmast ve
yapilandirilmasin igerir. Bir manzarada, birinin ilgisini ¢eken bir seyler, sonugta,
ya Onemli bir objeye, ya bolgeler arasi bir smra ya da anlamli bir 6zellige

doniigsmelidir. [48, 5.48]

Cevresel agidan ise, ‘dogallik’ tercih edilen bir faktordiir. Kaplan (1982), dogayi,
yenileyici ve estetik degeriyle, temel bir degigken olarak tanimlar. Bu konudaki genis
kapsamli1 bir aragtirma, dbgal ortamlarin tercihleri ile, mekandaki dogal elemanlarin
insan-yapimi elemanlara karst istiinliigiinii gosteren tercihleri ispatlamugtir.
Tasarimda, ‘diizen’ ve ‘birlik’e sahip olan ve ‘bakimi yapilmis’, manzara agisindan
bir ‘agiklik’ saglayan manzaralar, en ¢ok tercih edilenlerdir. ‘Su’ o6gesinin de,
manzaranin kalitesini arttirict yonde etki yaptigi ortaya konmustur. Bunun yaninda,
agacsiz manzaralar, yapraksiz agacli manzaralara gore daha fazla tercih edilmektedir.

[47, 5.46-47]
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Biitiin bunlara dayanarak, tercihler agisindan ve psikolojik yonden, bir agik mekanin

tasarim kriterleri sOyle siralanabilir:

Ortalama seviyede bir karmaga
Yiiksek derecede tutarlilik ve uyum ile diisiik bir zitlik
Tamdik (tarihi) 6geler
Ortalama bir seviyede yenilik (umulandan farklilik)

Mekan olugturan, barinak 6zelligi tagiyan ve giiven hissettiren bitkilendirme
Agik mekanlar (bitkilendirilmis mekanlardan agik manzaralar saglayan)
Gizem 6gesi (merak uyandirarak kivrilan yiiriiylis yollari)

Dogallik ve su 6gesi.
Ilgi cekicilik

Okunabilirlik (mekanda kolayca yon bulmay saglayan) [47, 5.48-49]
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4. YILDIZ VE GULHANE PARKLARINDA KONU ILE ILGILi ANKET
CALISMASI

4.1. Yildiz ve Giilhane Parklarimin Ozellikleri

Istanbul’un gerek dogal, gerek tarihi bakimdan en degerli yerlerinden biri olan Yildiz
Parki, Besiktag ile Ortakoy arasindaki yamaglan kaplayan biiyiik koruluktur. Ge¢misi
¢ok eskilere kadar uzanmaktadir. Ilk Bizans kaynaklarinda Dafne olarak adi gegen
yesillikler, bugiinkii Yildiz Korusu’nun bulundugu Besiktas sirtlandir. Osmanlilar
doneminde, icerisine kasirlar ve kdskler yapilan bu alan, yine aym dénemde Ciragan
Sarayinda bulunan padigah ve ailelerine hizmet vermis ve saray da, bugiin ana cadde
iizerinde hala duran tas ve mermer islemeli masif koprii ile Yildiz Korusu’na
baglanmigtir. Koru, II. Abdiilhamit dénemine kadar, -baz1 kaynaklara gore iclerinde
serviler, badem agaglari, akasyalar ve ulu akgaagaglarin bulundugu- dogal bir bitki
ortiisiine sahip olup, bu dénemde ise alana, yabanci bah¢e mimarlar: tarafindan bati

anlayist icerisinde 6zel dikimler yaptirilmagtir. [49, s.141-142]

1940 yilinda Yildiz Sarayi’nin dis korusu olan yesillik, Yildiz Parki adin1 almistir.
Yildiz Parki 1979 yilina kadar pek ¢ok el degistirmistir fakat, bu tarihte Istanbul
Belediyesi'nin Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu (TTOK) ile genel bir sozlesme
imzalamast ile, Malta ve Cadir Koésklerinin onarimi, désemest ve kullanimiyla
beraber biitiin parkin bakimi bu kuruma birakilmistir. Kurum, aradan gegen 15 yil
icinde, Abdiilhamit’ten bu yana genig bir imara alinamayarak ¢ok bakimsizlagmis
olan 550 doniimlik genis agachgn yarisindan fazla kismuni, tekrar i¢ine girilir ve her

yeri gezilir hale getirmistir.

Bu dénemde uygulanan imar, parkta ¢imento ve asfalt malzemesi yerine parke tagi,
Gebze ve Kandira taglan ile traverten kaplamas: kullanilmasi; anayollar digindaki
patikalarin motorlu arag trafigine kapatilmasi ve yiiriiyiis yolu haline getirilmesi; eski

dokiim fenerlerinin tekrar tiretimi; agaclarin vahsi sarmagiklardan kurtarilmasi; yeni
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fidan dikimleri; zeminlerin ¢im kaplanmasi; uygun setlere tag doseli balkonlarin ve
seyir noktalarinin yapilmasi ve bunlarin stil banklarla donatimi; yokus iistiindeki gole
ve Cadir Koskii adasina tarihi tipte kir kahveleri yapimi; koskler ¢evresinin yogun

ciceklenmesinden olugmugtur. (Sekil 4.1)

Park halen, yonetimi Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu’ndan devralan Istanbul

Biiyiiksehir Belediyesi’nin yonetimi altindadir. [50, s.518-520]

 ISTANBUL BOYOKSEHIR BELEDIVES]

YILDIZ KORUSU

1-GIRIS KAPISI
2-CADIR KOSKU
3-KASKATLI HAVUZ
4-MALTA KOSKU
S-ITFAIVE
6-SERALAR
7-IDARI BINA PARK VE BAHGELER
MUDURLUGU

Sekil 4.1. Yildiz Korusu’nun yerlesim plani.

Giilhane Parki ise, Topkap1 Sarayi, Alay Koskii ve Sarayburnu arasinda yer alan
parktir. Osmanli doneminde Topkapt Sarayi’nin dis bahgesi olan alan, dénemin
Belediye Bagkani olan Cemil Pasa (Topuzlu) tarafindan parka doniistiirilmistiir.
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Yaklagik 100000 m?’lik bir alan iizerine yayilmis olan parkin iki girig kapis1 vardir
ve bu iki kapi birbirine, yash ¢inarlarin golgeledigi asfalt kapli, genis bir yolla
baglidir. Bu agagh yolun saginda ve solunda gesitli dinlenme yerleri, gazinolar, yazin
kukla temsilleri veren bir tiyatro, cocuk bahgesi, kiigiik bir hayvanat bahgesi,
kahvehaneler ve akvaryum yer alir. Bogaza dogru kivrilarak inen yokusun saginda

ise, Romalilardan kalma Gotlar Siitunu vardir. (Sekil 4.2.)

{STANBUL BUYUKSEHIR BELEDIVES]

Sekil 4.2. Giilhane Parki’nin yerlesim plani.

Giilhane Parki, agag ve cali tiirleri bakimindan oldukga zengindir; uzun yillardan beri
parka dikilmis 90’in iizerinde egzotik tiiriin varligi saptanmistir. Biiyiik ¢ap ve

boylara ulagmis ¢itlembik agaglari ile Londra ginarlar, akgaagaglar, atkestaneleri,
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giilibrigim, hus agaglari, Liibnan ve Himalaya sedirleri, yalanci serviler, erguvanlar
gibi pek ¢ok agag tiirii ile gesitli gali tiirleri parki yesillendirmektedir. Bu ézellikleri
ile Giilhane Parki, tarihi yarimada iizerinde halkin nefes alabilecegi yegane yerdir ve

kentin, ziyaret potansiyeli en yiiksek olan gezi alanlarindandir. [51, 5.439]

Asagidaki fotograflarda, Yildiz ve Giilhane Parklarindan farkli kullamimlarina ait

manzaralar goriilmektedir.

Sekil 4.3. Dogal 6zellige sahip Yildiz Parki ve dinlenmek igin kuytu késeleri tercih

eden insanlar.
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Sekil 4.4. Yildiz Parki’nda, agacin tepe catisi altindan manzara saglayan golet

gevresindeki oturma birimleri.

Sekil 4.5. Yildiz Parki’nda kivrilarak giden, ilgi ve merak uyandiran (gizem 6gesi)

patikalar.
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Sekil 4.6. Giilhane Parki’nda, sik agaglarin korumasi altindaki piknik ve oturma

alanlari.

Sekil 4.7. Giilhane Parki’nda, agaglarin altindaki ¢im alanlari ve oturmak i¢in bu

alanlari tercih eden insanlar.
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Sekil 4.8. Giilhane Parki’nda tarihi ¢inarlarla simirlandiriimis olan ve her iki tarafinda

da parka hareketlilik saglayan aktivitelere sahip olan ana yol.

4.1.1. Parklarin Tercih Edilis Amaglar:

Yildiz ve Giilhane Parklari, Istanbul'un oldukga biiyiik olgekli ve sehrin her
yanindan ¢okea kisiye hizmet eden iki 6nemli rekreasyon alanidir. Her ikisi de, eski
donemlerde saray bahgesi olma 6zelligine sahip olmalari nedeniyle, tarihi ve dogal
nitelikleri bir arada barindirirlar. Bunlara ragmen, Yildiz Parki, bir ‘koru’ dzelligi
tasimasindan dolayi, sik agaglik bir yapi gosterir; dogallik ve sakinlik igeren bir
yapist vardir. Bu dogal ortam iginde bireyler, istedikleri bir aktivite igerisinde yer
almakta Ozgiirdiirler. Giilhane Parki ise, sahip oldugu fonksiyonlar ile daha
hareketlidir ve sonradan yapilan diizenlemeler ile de dogal olmayan bir ozellige

sahiptir.

Fakat bunlarin Gtesinde, tez igerisinde arastirma alani olarak bu iki parkin tercih
edilis sebebi, park kullanicilart arasinda gozlemlenmis olan farkliliklardir.
Gozlemlenen bu farkliliklar, kullamcilarin egitim seviyeleri, gelir diizeyleri,

Istanbul’da yasama siireleri, etnik kokenleri ve dolayisiyla da kiiltiirel seviyeleri
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arasindaki farkliliklar: ortaya ¢ikarmaktadir. Anketler ile, bu kisisel 6zelliklere bagl
olarak, iki park arasindaki bireysel manzara ve mekan tercihlerinin farkliliklari

saptanmaya ¢aligilmigtir.

4.1.2. Anket Caliymasinda Kullamlan Yontem

Anket ¢aligmasi, Nisan ayi igerisinde yapilmig olup, her iki parkta da 50’ser tane
olmak iizere toplam 100 anket yapilmistir. Her bir park igin 50 adet kullaniciya
sorulan sorularin, 25’1 hafta igi, diger 25’i de hafta sonu olarak uygulanmistir. Anket
yapilma saatleri olarak, parklarin genellikle yogun olarak kullanildigi saatler olan
6gle ve ikindi saatleri tercih edilmistir. Yapilan anketlerde cinsiyet agisindan kadin
ve erkekler arasinda yan yariya bir oran saglanmaya ¢alistlmistir. Diger kriterler

agisindan ise, rasgele bir 6rneklem s6z konusudur.

Anketlerin degerlendirilmesi sirasinda Ms Office’97-Excel ve SPSS 10.0 bilgisayar

programlan kullamlmigtir.

4.2. Anketlerin Degerlendirilmesi ve Sonuglan

20 m
Ol [12]
2 4
100 2,00 3,00
Yildiz Parka Giilhane Park1

Sekil 4.9. Yas.
1. 18-30 2.31-50 3.>51
Yapilan anketlerde, kullanicilarin yaglan agisindan miimkiin oldugunca rasgele segim

yapildigindan, elde edilen sonuglar, parklarin en ¢ok hangi yas grubu tarafindan
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kullanildigimi gostermektedir. Sonuglar, her iki parkta da, parklarn 18-30 yas grubu

olan geng kesim tarafindan daha fazla kullanildigin gostermektedir.

50- m n
40
30
20
10.
b
s alt |
1,00 200
Yildiz Parki Giilhane Parki

Sekil 4.10. Cinsiyet.
1. Kadin 2. Erkek

Anketlerin yapilmasi sirasinda, cinsiyetler agisindan yan yariya bir oran saglanmaya
galisilmistir. Fakat genel olarak gozlenen, Giilhane Parki’nda, Yildiz Parki’na gore

daha fazla erkek kullaniciya rastlandigidir.

Yildiz Parki Giilhane Park1

Sekil 4.11. Medeni durum.
1. Bekar 2. Evli

Her iki parkta da yiizde olarak geng kullanicilarin ¢ogunlukta olmasi nedeniyle,

bekar kullanicilarin da daha fazla bir yiizdeye sahip olmasi olasi bir sonugtur.
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Yildiz Parka Giilhane Park1

Sekil 4.12. Semt ad1.

1.Avcilar 8.Fatih 15.Beykoz
2.Bagcilar 9.Kadikoy 16.B.Cekmece
3.Bahgelievler 10.K.Cekmece 17.Catalca
4.Bakirkoy 11.Sanyer 18.Eminonii
5.Besiktas 12.Sisli 19.Esenler
6.Beyoglu 13.Uskiidar 20.G.Osman Paga
7.Eyiip 14.Bayrampasa 21.Giingoren

22 Kartal

Yildiz ve Giilhane Parklari her ne kadar istanbul gehri igin birer kent parki
niteliginde olsalar da, her ikisi de dncelikle kendi gevrelerine hitap eden rekreasyon
alanlaridir. Omegin, Yildiz Parki en fazla kullamciyr Besiktas ve Sisli ilgelerinden
alirken, Giilhane Parki da yine aymi sekilde, yakin alanlar olan Fatih ve

Eminénii’nden saglamaktadir.

1,00 300 400 500

Yildiz Park1 Giilhane Park1
Sekil 4.13. Arag ad1.

1. Yaya 2. Bisiklet 3. T.tagima araci 4. Deniz yolu 5. Ozel oto
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Yildiz Parki’nda, yiizde olarak parka yaya olarak gelenleri, 6zel oto ile gelenler
izlemektedir. Giilhane Parki’nda ise parka toplu tasima araci ile gelenler, %62 gibi
bir oranla daha fazladir. Bu farkhlik, baslangigta da tahmin edildigi tizere, bilyiik
oranda kullanicilarin ekonomik diizeyleri arasindaki farkliliktan ileri gelmektedir.
Giilhane Parki’nda park igerisinden araglarin gegisi miimkiindiir; Yildiz Parki’na da
aragla girilebilir olmas1 diginda, aragla dolasim ve park etme imkanimin da miimkiin

olmast, bu farkliligin diger bir sebebi olarak gosterilebilir.

50
©
30
»
1
Yildiz Parki Giilhane Park1

Sekil 4.14. Egitim durumu.
1.Yok (okur-yazar) 2.0kégretim 3.Lise 4.Universite

Baslangigta da tahmin edildigi gibi, kullanicilarin egitim durumlar agisindan iki park

arasinda tamamiyla bir farklilik s6z konusudur.

30

100 200 300 400 500 600 7,00

Yildiz Parki Giilhane Parki
Sekil 4.15. Meslek
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0.Caligmiyor 1.Serbest meslek 2.Emekli 3.Ev hanimi  4.0grenci
5.Kamu sektoriinde iicretli 6.0zel sektorde iicretli 7.Sanatg1

Her iki parkta da, ozel sektérde calisan bireyleri, ogrenciler ve ev hanmmlar
izlemektedir. Fakat meslek gruplarindan ¢ok, kullamcilarin gelir seviyelerine
bakalirsa, farkliliklar daha net olarak goriilecektir.

—

Yildiz Parki Giilhane Parki

Sekil 4.16. Aylik ortalama gelir.

0. Yok 1.<100 milyon 2.100-200 milyon 3.200-300 milyon
4.300-400 milyon 5.>400 milyon

Bu soruda, bireysel gelirler s6z konusudur. Her iki parkta da ogrenci ve ev
hammlarinin goklugu nedeniyle, geliri olmayanlar gogunluktadir. Sonrasinda ise,

Yildiz Parki’ndan yiiksek gelir gruplarnm, Giilhane Parki’nda ise disiik gelir

gruplarinin gogunlukta oldugu goze carpmaktadir.

1,00

Yildiz Park: Giilhane Parki

Sekil 4.17. Istanbul’da yasama siiresi.
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1.<1yil 2.1-5yil 3610y 4.11-15y11  5.15 yildan gok

Her iki parkta da 15 yildan uzun bir siiredir Istanbul’da yasayan kullancilarn fazla
bir orana sahip olduklar goriilmektedir. Fakat, bunun yani sira, Giilhane Parki’ndaki
1-5 yil aras1 Istanbul’da yasayanlarin %32°lik bir oranla ikinci siraya sahip olmasi
dikkat gekmektedir. Bu grupta yer alan bireylerden en fazla yiizdeye sahip olanlari, ,
18-30 yas arasi, erkek, ilkogretim mezunu ve oOzel sektorde iicretliler
olusturmaktadir. Bu da, istanbul’a galigmak igin gelen geng erkek grubun Giilhane

Parki’mi tercih ettigini gostermektedir.

20
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Yildiz Park: Giilhane Parki

Sekil 4.18. Parka gelis sikligt

" |.Haftada 1’den cok 2 Haftada1 3.15 giinde I 4.Ayda 1 5.Nadiren

Her iki parkta da park kullanicilarnin gogunlugu, parklara nadiren geldiklerini
belirtmislerdir. Yine her iki parkta da ikinci segenek olarak, ayda 1 gelis segilmistir.
Fakat, Yildiz Parki’nda %18 gibi bir orana sahip olan grup, parka haftada 1’den gok
gelip, parkin siirekli kullanicilart durumundadir. Bu oranlar, Tiirkiye’de az olan park

kullanimini dogrulamaktadir.
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Yildiz Parki Giilhane Park1
Sekil 4.19. Park kullanim saatleri.

1.Sabah (8-11) 2.0gle (11-14) 3.1kindi (14-17) 4.Aksam (17-20)
5.Gece (20'den sonra)

Her iki park da 6gle ve ikindi saatlerinde daha yogun olarak kullanilmaktadur.

?i ol NN

100

Yildiz Parki Giilhane Parki
Sekil 4.20. Parka birlikte gelinen Kisiler.

1.Yalnmz 2.Arkadaglar ile 3.Aile ile

Her iki parkta da, parka daha fazla arkadaslar ile bir gelis s6z konusudur. Bunu aile

izlemektedir. Yalmz gelenlerin sayst ise gok daha azdir.
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Sekil 4.21. Parka gelis amaci.

1.Spor yapmak (kosu, bisiklet vb.) 6. Oturmak ve dinlenmek
2.Yiiriiyiis yapmak 7.Yalnmz kalmak

3.Piknik yapmak 8.Arkadas bulmak

4. Kopek gezdirmek 9.Hayvanat bahgesini gormek
5.Dolagmak ve hava almak 10.Diger

Tablo 4.1. Yildiz ve Giilhane Parklarinda parka gelis amacinin yiizdesel olarak

segeneklere gore dagilimi.

1 2 3 48 5 6 7/ 8 9 10 Toplam
% % %dl o % %o % % % % %

Yildiz 4 23 12 3 28 25 3 2 - - 100
Giilhane 2 14 8 - 34 29 3 3 100

~
w

Bu soruda 1’den fazla segenek tercih edilebilmektedir. Her iki parkta da parka gelis
amaci olarak 5. ve 6. siklar olan dolagmak ve hava almak ile oturmak ve dinlenmek
segenekleri, %30’lar civarinda tercih edilmistir. Fakat, Yildiz Parki’nda yiiriiyiis
yapmak segenegi, Giilhane Parki’na oranla daha fazla tercih edilmistir. Bireylerin bu

parklart kullanimlarindaki amaglart arasinda 6nemli bir farklilik s6z konusu degildir.
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Sekil 4.22. Park igerisinde oturmak ve dinlenmek igin mekan tercihleri.

1.Bilingsizce 2.Manzaraya agik olusu nedeniyle
3.Manzaraya kapali (gizli) olmasi nedeniyle

4. Diger fonksiyonlara yakinligi nedeniyle (wc, biife, ¢ikis kapisi vb.)

5.Diger fonksiyonlara uzak olmasi nedeniyle

6.Mekanin agaglarla kapali bir mekan olmasi nedeniyle

7.Mekanin, agik mekan olmasi nedeniyle

8.Mekanin kullanigh ve rahat olmasi nedeniyle . 9.Diger

Tablo 4.2. Yildiz ve Giilhane Parklarinda mekansal tercihlerin yiizdesel olarak

segeneklere gore dagilimi.

1 2 5 4 5 6 7 8 9 Toplam

% % % % D B % % % %
Yildiz - 41 2 4 - 36 3 12 2 100
Giilhane - 27 1 3 - 43 15 6 5 100

Bu soruda 1’den fazla segenek tercih edilebilmektedir. Yildiz Parkinda en fazla
tercih edilen segenek, manzaraya agiklik nedeniyle bir mekanin tercih edildigini
ortaya koyarken; Giilhane Parki’nda agaglarla kapali bir mekan en fazla tercih
edilmektedir. 1 ve 2. segenekler parklar arasinda gapraz olarak yer degistirmigtir. Bu
agidan her bir park igin park kullamicilan arasinda mekansal tercihler agisindan

farkliliklar vardir. Fakat genel olarak bireyler, daha ¢ok 2 ve 6. segenekleri tercih
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ederek, arkalarimi agag gibi birtakim nesnelerle saglama alip, Onlerinde genis

manzaralar istemektedirler. Bu da manzara-siginak teorisini hakli ¢ikarir.

100
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60 60

0 40,

20 it 20

1 e -

1,00 1,00
Yildiz Parki Giilhane Parki

Sekil 4.23. Kalabalik ortam-tenha ortam tercihi.
1. Kalabalik 2. Tenha

Her iki parkta da tenha ortamlar, kalabalik ortamlara gére biiyiik bir oranla daha
fazla tercih edilmistir. Bu da insanlarin parka gelme amaglan arasinda yer alan
sakinlik ihtiyacina isaret eder. Insanlar genellikle park igerisinde sakin ortamlarda

yer alip, bakig agilart iginde insanlar gérmek isterler.

80
60
40
20
g :§ 0
= i3 1,00 2,00
Yildiz Parki Giilhane Parki

Sekil 4.24. Ustii agik-iistii kapali oturma birimi tercihi.

1. Ustii agik oturma birimi 2. Ustii kapali oturma birimi
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Ustii agik oturma birimlerinin ¢ok daha fazla tercih edilmis olmasi, bu tip oturma
yerlerinin, bireylerin hava ve giines gibi dogal ihtiyaglarini kargilayabilir

olmasindandir.

Yildiz Parki Giilhane Parki

Sekil 4.25. Mevsim tercihi.
1.1lkbahar 2.Yaz 3.Sonbahar 4 Kis

Yildiz Parki’nda %64’liik bir oranla ilkbahar aylaninda park kullammi s6z konusu
olurken, Giilhane Parki’nda %56°lik bir oranla yaz aylarinda daha fazla bir kullanim
soz konusudur. Capraz tablolardan elde edilen sonuglara gore (bkz. Ek-B), Giilhane
Parki’nda yaz aylarindaki park kullanimmin biiyiik oranda gengler tarafindan tercih
edilip, orta yasli ve yaghlarin ¢ogunlukla ilkbahar aylarini tercih ettigi ortaya
konmustur. Yildiz Parki’nda ise mevsim tercihinin yas faktoriine bagl olmadigi ve
parklar arasindaki bu farkliligin da, her bir park kullanicilarinin yaz aylarini gegirme

aligkanliklarindaki farkliliklara bagh oldugu séylenebilir.
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Yildiz Parky Giilhane Parki

Sekil 4.26. Park igerisinde bireyleri yonlendiren 6ge.

1.Agaglar ve diger bitkiler 2.Dogeme elemanlart

3.Park donatilar1 (banklar, gesmeler, aydinlatmalar) 4.Golet 5.Diger
Park igerisinde bireyleri yonlendiren, parka ait 6genin ne oldugu soruldugunda, her
iki parkta da agaglar ve diger bitkilerin %50 ve %78 oranlarinda ilk sirada yer aldif1

goriilmektedir.

30

1,00

Yildiz Parki Giilhane Park:
Sekil 4.27. Park igerisinde ayni yol-farkli yol kullanimlar.

1. Ayni yol 2. Farkli yol

Her iki parkta da, farkhi yol kullaniminin daha yogun olarak tercih edildigi
goriilmekte ise de, Yildiz Parki, dogal bir yapiya sahip olmasindan dolayi, bireylerin

ayni yol kullamimina daha fazla sahne olmaktadir. Capraz tablolara gore, yine Yildiz
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Parki’'nda bu dogal 6zellikten dolayi, gengler ve erkeklerin bilyiik gogunlugu farkh
yollar1 kullanirken, yashlar ve kadmlarin biiyiik ¢ogunlugu da aymi yollan tercih
etmektedir. Giilhane Parki’nda ise, tiim yas gruplarinm ve cinsiyetlerin yiizdesel

olarak gogunlugu, farkli yollar tercih etmektedir.

100 200 ) 1,00

Yildiz Parki Giilhane Parki1

Sekil 4.28. Park igerisinde ana yol-tali yol kullanimlari.
1.Ana yollar 2.Tali yollar

Kullanicilara park igerisinde daha g¢ok ana yollan mi yoksa tali yollart mi
kullandiklarn soruldugunda, Yildiz Parki’nda yan yanya bir oran s6z konusu olurken,
Giilhane Parki’nda tali yollarin daha fazla kullanildig: goriilmektedir. Bu farklihgin
sebebi olarak, yine bir nceki soruda oldugu gibi, parklarin dogal ve dogal olmayan
ozellikleri gosterilebilir. Yildiz Parki’nda gengler ve erkekler tali yollar: kullanirken,

Giilhane Parki’nda yine tiim gruplar gogunlukla tali yollar kullanmaktadir.
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Yildiz Parkt Giilhane Park1

Sekil 4.29. Park igerisinde gezip goriilmek istenmeyen alan.

1.Yok 2.Tenha ve kuytu yerler 3 Kirli yerler

4.Hayvanat bahgesi 5.Kalabalik yerler ~ 6.Diger

Bu sorudaki segenekler, kullanicilarin soruya verdikleri cevaplar sonucu
diizenlenmistir. Park icerisinde gezip goriilmek istenmeyen alanlardan, her iki parkta

da yok cevabr ilk sirada yer alirken, Yildiz Parki’nda tenha ve kuytu yerler, Giilhane

Parki’nda da hayvanat bahgesi ikinci siralart almigtir.

Yildiz Parki Giilhane Parki

Sekil 4.30. Park igerisindeki rahatsizlik verici dge.

1.Yok 2 Kirlilik
3.Insan faktérii (rahatsiz edici goriintiiler, istenmeyen saticilar, tinerci gocuklar)
4 Bakimsizlik 5.Tagitlar 6.Kalabalik  7.Giriiltii 8.Diger

Bu sorudaki secenekler, kullanicilarin soruya verdikleri cevaplar sonucu
diizenlenmistir. Yildiz Parki’nda en fazla rahatsiz edici 6ge kirlilik olurken, Giilhane

Parki’nda, insan faktorii, kullanicilari en fazla rahatsiz eden 6ge olmustur.

g1



100 200 300 400 500 600 700 800 900 L0 200 300 400 600 700 800 900

Yildiz Parki Giilhane Park1

Sekil 4.31. Etkileyici ve dikkat gekici 6ge.

1.Yegsillik ve doga  2.Agaglar, ¢imenler, ¢igekler 3.Sakinlik ~ 4.Temiz hava
5.Sudgesi  6.0zgiirlik  7.Tarihi 6zellik 8.Cesitlilik  9.Diger

Bu sorudaki segenckler, kullamecilarin soruya verdikleri cevaplar sonucu
diizenlenmistir. Her iki parkta da yesillik ve agaglar, parklarin en etkileyici 6geleri

olarak tercih edilmistir.
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Sekil 4.32. Yildiz Parki igin giindiiz ve gece giivenlik hissi.
1.Kendimi giivende hissediyorum. 2.Kendimi giivende hissetmiyorum.

Yildiz Parki’nda giindiiz, tiim kullanicilar kendilerini giivende hissederken, geceleri
bu oran %32’ye inmektedir ve geceleri parkta kendilerini giivende hissedenler de
bityiik oranda erkeklerdir. Bu agidan kadimlar ve erkekler arasinda belirgin bir fark

oldugu goze garpmaktadir.
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Sekil 4.33. Giilhane Parki igin giindiiz ve gece giivenlik hissi.
1.Kendimi giivende hissediyorum. 2.Kendimi giivende hissetmiyorum.

Giilhane Parki’'nda giindiiz hemen hemen tiim kullamcilar kendilerini giivende
hissederken, gece bu oran %38’e diismektedir. Giivenlik hissi agisindan kadinlar ile

erkekler arasinda belirgin farklar bulunmaktadir.
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Sekil 4.34. Giiven hissettiren alanlar.

1.Her yer 2.Kalabalik yerler ~ 3.Koskler/gay bahgeleri ve gevresi

4.Ana yol 5.A¢tk alanlar 6.Diger

Bu sorudaki segenekler, kullanicilann soruya verdikleri cevaplar sonucu
diizenlenmistir. Yildiz Parki’nda en fazla giiven hissettiren alan kogkler ve gevresi
olurken, Giilhane Parki'nda %62 gibi bir gogunluk park igerisindeki her yerde
kendilerini giivende hissettiklerini belirtmiglerdir. Yildiz Parki'nin dogal niteligi
sebebiyle bu tip bir sonug ortaya ¢ikmis olsa da, genel olarak parklarda bir giivenlik

problemi yoktur.
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Yildiz Parki Giilhane Parki
Sekil 4.35. Giiven hissettirmeyen alanlar.

1.Yok 2.Tenha ve kuytu yerler 3.Sik agaglik yerler 4.Ara yollar 5.Diger

Bu sorudaki segenekler, kullanicilarin soruya verdikleri cevaplar sonucu
diizenlenmigtir. Her iki parkta da, kullamcilarin ¢ogunluguna giiven vermeyen
alanlar bulunmamaktadir. Ikinci dereceden gogunluk ise tenha ve kuytu yerleri

giivenli bulmamaktadir.
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Yildiz Park: Giilhane Park1

Sekil 4.36. Giivenlik hissettiren fotograf tercihi . (Fotograflar igin bkz. Ek-A)

Bitkisel dgelerle olugturulan mekanlara ait fotograflar gosterilerek sorulan bu soruda,
bireylerin dogustan gelen giivenlik ihtiyact sinandiginda, her iki parkta da tek tarafi
bir agaglar dizisi ile kapali, diger taraflan agik olan ¢im alanmnin yer aldigi mekan
tercih edilmigtir. Bu agidan, giivenlik hissinin yas, cinsiyet ve kiiltiirel faktorler ile

bir iligkisi yoktur. Giivenlik, dogustan gelen, i¢giidiisel bir histir ve her iki parkta da
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daha ¢ok ikinci fotografin tercih edilmesi, bireylerin arkadan gelecek tehlikeleri
agaglar dizisiyle engellemek istemeleri ve agik ¢im alanina bakarak da gorebildikleri
noktalar1 da kontrol altina alma diigiincelerinden kaynaklanmaktadir. (Manzara-

siginak teorisi)
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Sekil 4.37. Huzur ve dinlendiricilik hissettiren fotograf tercihi. (Fotograflar igin bkz.
Ek-A)

Bir &nceki sorudaki fotograflar kullanilarak sorulan bu soruda da, bireylerin
dinlendiricilik ve huzur vericilik agisindan hangi ortamu tercih ettikleri ortaya
konmugtur. Her iki parkta da sik agaglik bir ormani gosteren ve kapalh bir mekam
isaret eden 3. fotograf, en fazla tercih edilmigtir. Capraz tablolara gore (bkz. Ek-B),
her iki parkta da kadinlar ve orta yaghlar daha ¢ok 2. Fotografi; gengler ve erkekler
ise daha ¢ok 3. fotografi tercih etmislerdir. Egitim seviyeleri agisindan ise net bir
sonug bulunamamstir, bir iligki yoktur. istanbul’da yasama siireleri agisindan ise her
iki parkta da, Istanbul’da 15 yildan daha uzun bir siiredir yagayanlarin gogunlugu, 2.

fotografi tercih etmigtir.

Bunun yani sira, anketler sirasinda kullanicilarla yapilan goriismelere gore, bu tip
tercihlerin, bir dlgiide bireylerin -algilamalarini da etkileyen- ge¢mis yasantilari ve
beklentileriyle iliskili oldugu goriilmiistiir. $6yle ki, Giilhane Parki’nda oturmak igin
banklar degil de, ¢im alanini segen bir kullaniciya, neden ¢im alanlarim tercih ettigi
soruldugunda; kendisinin Diyarbakirh oldugu ve orada yasamis oldugu yerlerin de

birkag yildir Istanbul’da yagayan, bir firinda ¢aligan, diisiik gelir diizeyinde yer alan,
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erkek bir kullamcidir ve fotograflarla ilgili tercihleri soruldugunda da yine, ilk
fotograf olan, agik ¢im alanim tercih etmistir. Bu 6rnek, mekansal tercihlerin, etnik

koken ve gegmis yasantilarla iligkisini ortaya koymaktadir.

Yildiz Parki’nda anket uygulanan ve fotograflarla ilgili tercihlerinin her iki soruda da
3. fotograf oldugu oOgrenilen bir kullanict ile yapilan goriismeye gore, bu
kullanicimin uzun yillar Isvigre’de kaldigi ve 3. fotograftaki sik agaglik ormanin,
Isvigre’de yer alan, her saatte rahat¢a dolasmaya ve kosu yapmaya izin veren
ormanlara benzedigi i¢in, bu fotografi tercih ettigi saptanmustir. Birey 3. fotografi
hem en fazla giiven hissettiren, hem de en dinlendirici fotograf olarak tercih etmistir.
Bu birey, orta yagh, aranjorliik yapan, yiiksek gelir diizeyinde yer alan, erkek bir
kullanicidir. Bu &rnek ise, mekansal tercihlerin, gegmis yasantilar, tecriibe edilen

mekanlar ve mekansal beklentilerle iligkisini ortaya koymaktadir.

3,00

Yildiz Parki Giilhane Park1

Sekil 4.38. Parkta 6zgiirlik hissi.

1.Cok daha az 2.Daha az 3.Aymi  4.Daha fazla 5.Cok daha fazla

Parkta kendinizi, sehirdeki diger agik alanlara (cadde, sokak, meydan vb.) gore ne
oranda ozgiir hissediyorsunuz diye soruldugunda, her iki parkta da biiyiik oranda
‘daha fazla’ cevabi alinmistir. Bu sonug, bir mekani agik mekan yapan, insanlarin
kendilerini iginde 6zgiir hissetmeleri kosuluna da uymaktadir. Capraz tablolara gore
(bkz. Ek-A), Yildiz Parkin’nda erkekler, orta yaghlar ve yaslilarin biiyiik bir kismi,
park i¢inde ¢ok daha fazla 6zgiirliik hissederken; Giilhane Parki’nda tiim gruplarin

yiizdesel olarak ¢ogunlugu, bu soruya ‘daha fazla’ cevabini vermistir.
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Yildiz Parki

Sekil 4.39. Parkin hissettirdigi duygular: hosa giden-gitmeyen.
1.Hosa giden 2.Hosa gitmeyen

Son olarak kullanicilara, parkin onlara hosa giden duygular mi, gitmeyen duygular

mu hissettirdigi soruldugu zaman, %100 ve %98 gibi oranlarla, her iki parkta da hosa

giden duygular hissedildigi ortaya ¢ikmugtir.
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Giilhane Park1

Sekil 4.40. Parkin hissettirdigi duygular: canlandirici-uyku getirici.
2. Uyku getirici

1. Canlandirici

Her iki parkta da %86 oraninda canlandirict bir etki s6z konusudur.
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Yildiz Park: Giilhane Park1
Sekil 4.41. Parkin hissettirdigi duygular: heyecanli-kederli.

Her iki parkta da kullanicilar kendilerini daha ¢ok heyecanli hissetmislerdir. Fakat,
Giilhane Parki’nda kendisini kederli hissedenlerin sayisindaki fazlalk, park

ortaminda biifelerin g¢aldif1 arabesk sarkilardan ve kullanicilarin  yapilarindan

dolayidir.
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Yildiz Parki Giilhane Park1

Sekil 4.42. Parkin hissettirdigi duygular: dinlendirici-sikint1 verici.

Her iki park da, bireyler izerinde dinlendirici bir etki yaratmaktadir.
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5.SONUC VE ONERILER

Biiyiik sehirler igin ortak kullanim alanlar1 ya da konumuzu olusturan agik mekanlar,
sosyal biitiinlesmeyi giiglendiren yasam bigimlerine, kiiltiirel kimliklere ve diger
insanlarin haklanna saygiyr gelistiren, insanlar arasindaki etkilesimleri pekistiren
ozellige sahiptir. Toplumun kiiltiiriinii, inanglan ve degerlerini, kisisel davramglan,
sosyal geligim siirecini yansitan alanlardir. Ayrica, bireysel sosyal ve psikolojik

ihtiyaglarin kargilanmasinda da 6nemli rol oynarlar.

Yildiz ve Giilhane Parklan, Istanbul igin bu tip toplumsal ve bireysel ihtiyaglarin
kargilanmas1 agisindan, biiyiik 6lgekli rekreasyon alanlanidir. Her iki park alam da,
Istanbul’un biiyiik niifusuna hizmet etmelerinin yan1 sira, daha fazla gevre semtlerde
yagayan insanlar tarafindan kullamilmaktadir. Park kullamcilarinin egitim seviyeleri
ile gelir diizeylerinin farklilik gostermesi, bu alan g¢alismasmin -baslangigta da
beklenen- temel sonuglarindan biridir. Fakat, bu agidan parklar arasinda tamamiyla
bir farklililk s6z konusudur. Tezin hazirlanmasindaki amaglardan biri de,
kullanicilarin egitim ve gelir seviyeleri, ya da bir anlamda kiiltiirel diizeyleri
arasmdaki bu farkliigm, bireysel mekan tercihlerine nasil yansidiginin ve hangi °

bireysel 6zelliklerin hangi mekansal tercihlerle iligkili oldugunun bulunmasidir.

Anket ve gozlem sonuglarina bakildigi zaman, bireysel degiskenler agisindan bu

parklarda yapilan ¢aligmanin sonuglarini su sekilde degerlendirebiliriz:

Yas ve cinsiyet faktori, mekansal kullanimi ve tercihleri belirleyen en 6nemli
kosuldur. Ozellikle Yildiz Parki’nda dogal bir ortam igerisinde, mevsim tercihleri,
ayni-farkli yol kullamimlar, ana-tali yol kullanimlan, giivenlik hissi, dinlendiricilik
hissi veren fotograf tercihi ve Ozgirlilk hissinin smandigi sorularda kadmlar ve
erkekler ile farkli yag gruplarinin tercihlerinin farkli yonlerde oldugu goriilmektedir;
bu sorular igin tercihlerin yas ve cinsiyetle olan iligkileri, ¢apraz tablolarla ortaya
konmugtur. Fakat iki park arasinda, egitim seviyeleri ya da diger bireysel kriterler

agisindan, mekansal tercihleri belirleyen net bir farklilik bulunamamugtir.
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Anket sorulan agisindan degilse de, kullanicilarla birebir yapilan goriigmelerde,
mekansal tercihlerin etnik koken, farkli mekansal deneyimler, ge¢mis yasantilar ve
mekansal beklentilerle iligkili oldugu s6ylenebilir. Bu kriterler, bireylerin kiiltiirel
diizeyleri ile iligkili oldugu kadar, farkli mekan algilamalani ile de iligkilidir.

Mekansal tercihler agisindan, tezin ulagtif en 6nemli sonug budur.

Biitiin bunlarin yaninda, bir agik mekanda bireysel gereksinimlerin kargilanmast
6nemli bir konudur. Her ne kadar her iki parkta da 6nemli bir giivenlik sorunu yoksa
da, giivenlik hissi ile mekan (barinak) hissi bu bireysel ihtiyaglar arasindadir. Anket
sorularindan kullanicilarin mekan tercihlerinin 6grenildigi soruda, her iki parkta da -
oncelik siralan degigse de- agaglarla kapali ve manzaraya agik mekan tercihleri
yogun olarak ilk siralarda yer almigtir. Giivenlik hissi veren fotograf sorusunda da
ikinci fotograf olan, tek taraftan agaglarla ¢evrili, diger taraflan agik olan ¢im
alaninin tercih edilmis olmasi, bu mekan tercihlerinin giivenlikle iligkili oldugunu
ortaya koymustur. Bu sonug, yurt diginda bu konuda yapilmig arastirmalardan biri
olan Appleton’un ‘manzara-siginak’ teorisini dogrulamaktadir. Sonug olarak
insanlar, arkadan gelecek tehlikeleri agaglar dizisiyle engellemek istemeleri ve agik
¢im alanina bakarak g('irebildikleri'noktalan “kontrol altina alma diigiincelerinden
dolayr bu mekani tercih etmiglerdir. Insanlar agik mekanla, kapali mekan arasindaki

gegisi rahatlikla saglayabilen mekanlar1 daha fazla tercih etmektedirler.

Tercihlerle iligkili olarak, bu ve buna benzer sonuglarin tasanimcilara agik mekan
tasarimlarinda kattifa 6nemli degerler s6z konusu olmalidir. A¢ik mekanlar igin
mekan tasarimmin birincil amaci, kullanicilarin niteliklerine uygun ve her tip
kullanici ihtiyaclarlm kargilayan, fonksiyon alanlan yaratmaktir. Mekansal
tasanimda, fiziksel ve fonksiyonel Ozellikler yaminda, insan ve niteliklerinin,
toplumsal yapmn, kiiltiirel birikimlerin ve hatta yonetim yapisinin etkisi
yadsinamaz. Buna ragmen genel olarak, tasarim siirecinde nitelikten ¢ok nicelik
onem kazanmakta ve bu siiregte kullanicinin estetik, sosyal ve kiiltiirel nitelikleri ve
gereksinimleri goz ardi edilmektedir. Bu yaklagim, zamanla tasarlanan mekanin
kullanici bulamamasina ve yozlagarak istenmeyen kullanimlara sahip olmasina sebep

olmaktadir.

Bu noktada, toplumsal o6zelliklere bagli olan mekansal davranig mekanizmalarinin

ele alinmasi gereklidir. Tez kapsaminda mahremiyet, kigisel alan ve egemenlik alam
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olarak bahsi gecen bu Ozellikler, tasarimda esneklik saglayici mekansal ¢oziimlerle
ortaya konabilir. $6yle ki, toplumda yasayan farkli yas gruplaninin, cinsiyetlerin ve
sosyal gruplarin mahremiyet ve kigisel alan ihtiyaglari farkli oldugundan, diger
insanlardan ayri olma ve onlarla bir arada olma arasindaki kolay degisime izin veren
mekanlar yaratmak, tasarima esneklik kazandirabilmektedir. Digerleri ile ¢ok az bir
etkilesimi ya da biiyilkk oranda etkilegimi vurgulayan ortamlar, duragan ortamlardir
ve bireylerin degigen iletigim ihtiyaglanm kargilamada yetersiz kalirlar. Boylece
tasarimcilar, bireyler igin, digerleriyle iletisim kurmanmin farkli derecelerine olanak
taniyan mekanlar olugturmak durumundadirlar. Sosyal iligkileri giiglendirecek,
kullanicilanin  birbirlerine yakinlagmalarim saglayacak diizenlemeler yapilmasi
gerektigi gibi, insanlarin bir parka ilk agamada dinlenmek igin geldiklerini de
diisiinerek, buna hizmet eden tasarimlar da ortaya konmalidir. Bir agik mekan
igerisinde olusturulan sirt sirta olan oturma birimi diizenlemeleri, yiiz yiize olanlara

oranla daha gok tercih edilir. Burada, ikisi arasindaki dengenin saglanmasi nemlidir.

Kullanic1 psikolojisi agisindan, bir agik mekanin temiz tutulmasi, o mekanin ne
oranda sahiplenildigi ile ilgilidir. Insanlar, birinci derecede sahiplendikleri evleri ve
ozel esyalan gibi nesneleri daha fazla 6zen gostererek korurlar. Iste, parklar gibi agik
mekanlarin kullanic: tarafindan benimsenmesi ve arada duygusal bir bag kurulmas,
bilingli kullanicinin mekana zarar vermesini engelleyebilir. Bu, o toplumun bolgesel
davraniglan ile iligkili bir konudur. Bunun yan1 sira, siirekli temiz tutulan ve bakimi

yapilan bir mekana zarar verilmesi de daha az miimkiin olur.

Daha fazla kullaniciya hitap eden agik mekanlarin yaratilmas: agisindan, géz oniinde
bulundurulmas: birey ile ilgili ve mekanla ilgili tasannm kriteleri s6z konusudur.

Birey ile ilgili kriterler su sekilde 6zetlenebilir:

e Sosyo-ekonomik kriterler: Bunlar, egitim ve gelir diizeyi, meslek ve yagam tarzi
gibi oOzelliklerdir. Kullamcilann egitim, gelir ve meslek durumlan, onlarin
toplum igindeki rol ve statiilerini belirleyen kriterler olarak 6nemlidir. Bu
ozelliklere gore, kullanicilarin yasam tarzi sekillenmektedir. Bu yasam tarzi,
onlarin mekanda davranigsal bir tarz ortaya koymalarina da sebep olmaktadir.
Gelir seviyesi yiikseldik¢e, yasam standartlart ve tarzi da iist seviyede

olacagindan, kalitenin yaminda fonksiyonel gesitlilik de aranacaktir. Omegin,
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saglikh yagama Gzen gosteren bir kullanici grubu igin, yiiriime parkuru olan bir

alan tasarlamak gerekecektir.

Demografik kriterler: Alan ¢aligmasinda da ortaya konuldugu gibi, yas faktoriine
gbre, kullanicilarin ihtiyaglar, istekleri, yapabilecekleri ve davramglan farklilik
gostermektedir. Yaga gore, kullanicilanin aktivitelerinde ve fonksiyon
cesitliliginde degisiklikler olacaktir. Omegin, geng olan bir kullanic1 basketbol ve
futbol gibi fiziksel glic gerektiren bir aktiviteyi tercih ederken, yagh kullamci
yiirilyiis ya da gelir seviyesi ve ilgi alanina gére golf oynamay tercih edebilir.

Yine aile yapisina gore, pasif ve aktif rekreasyon talebi s6z konusu
olabilmektedir. Kiigiik gocuklu aileler, ¢ocuk parklarini; gengler spor alanlan gibi
aktif rekreasyon alanlarimi; yagh ¢iftler ise, piknik alanlan, oturma birimleri,
yiiriime ve giineglenme gibi daha pasif rekreasyon alanlarim tercih edebilirler.

Kiiltiirel kriterler: Kiiltiirel ozelliklerden etnik koken de, mekansal davranisin
belirleyicilerindendir. Farkli kiiltiirden gelen bir bireyin tamimadig, yabanci
oldugu bir sosyal gruba ve bu sosyal grubun insanlanna daha yakin olacag
kamusal mekanlara aligmast zordur. Bir aligkanliklar biitiinii olan kiiltiirel yapinin
degismesi de zordur; Giilhane Parki’nda, kir kiiltiiriinii, oturmak igin ¢im
alanlarm segerek sehirde siirdiirmek isteyen bireyler gibi. Omegin bir Avrupa
iilkesinde, piknik alanlarinda mangal yakmak, tiip kullanarak ¢ay demlemek s6z
konusu olmazken, iilkemiz i¢in bu gayet dogal bir davramstir. Farkli kiiltiirler,
farkl1 nitelikteki mekanlar1 yaratmaktadir.

Psikolojik kriterler: Psikolojik kriterler, bireyin 6zelliklerine baglh oldugu kadar,
mekanin fiziksel Ozelliklerinin birey iizerinde vyarattigt etkilere de baghdur.
Bireylerin psikolojik o6zelliklerinin bilinmesi miimkiin olmadigindan, mekanin
bireysel psikolojiler {izerinde etkisi bulunan fiziksel 6zellikleri bu konuda 6nem

kazanmaktadir.

Mekanda insan psikolojisi ve mekansal tercihler agisindan, yurt disinda bu konuda

yapilmig caligmalar da g6z Oniinde bulundurularak, mekansal tasarim kriterlerini

sOyle siralayabiliriz:

Mekan olugturan, barinak 6zelligi saglayan ve giiven hissettiren bitkilendirme.
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o Bitkilendirilmis mekanlardan manzaralar saglayan agik ¢im alanlari.
e Merak uyandirarak kivrilan yiiriiyiig yollar. (gizem 63esi)

e Mekanda kolayca yon bulmay: saglayan, mekansal okunabilirlik.

e Dogal nitelige sahip rekreasyon alanlar.

e Mekanin dinlendiriciligini ve kalitesini arttiran su 63esi.

e Ortalama bir seviyede yenilik (umulandan farklilik)

e Bakim yapilmighk.

e Tlgi gekicilik saglayan tasarim geleri.

Sonug olarak, tiim bu kriterler degerlendirilerek tasarlanmig agik mekanlarn, saglikh
bir kent yasantisinin saglanmasinda ve park kullanimlarinin arttinlmasinda biiyiik
katkilan olacaktir.
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EK-A

YILDIZ PARKI VE GULHANE PARKI'NIN KULLANICI-ACIK MEKAN
ETKILESIMI ACISINDAN INCELENMESI

ANKET FORMU

Anketin yapildig park: a.Yildiz Parks b.Giilhane Parki
Anketin yapildigt zaman:  a.Hafta igi b.Hafta sonu
I-Kullanicinin Sosyo-Ekonomik Yapisiyla ilgili Bilgiler:
1.Yas

a.18-30

b.31-50

c.>51
2.Cinsiyet

a.Kadin

b.Erkek
3.Medeni Durum

a.Bekar

bEvli
4.Hangi semtte oturuyorsunuz?

5.Parka hangi aragla geliyorsunuz?
a.Yaya
b.Bisiklet ile .
c.Toplu tagima araci ile
d.Deniz yolu ile
e.Ozel oto ile
6.Egitim durumunuz nedir?
a.Yok
b.1lk6gretim
c.Lise
d.Universite
7.Mesleginiz nedir?

8.Aylik ortalama geliriniz nedir?
2.100 milyondan az
b.100-200 milyon
¢.200-300 milyon
d.300-400 milyon
€.400 milyondan ¢ok
9.Kag yildir Istanbul'da yastyorsunuz?
a.1 yildan az d.11-15yil
b.1-5 yl e.15 yildan ¢ok
c.6-10 yil
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II-Kullamicimin Parki Kullammmiyla ilgi!j Bilgiler:
10.Parka hangi siklikta geliyorsunuz?

a.Haftada 1'den ¢ok
b.Haftada 1
c.15 giinde 1
d.Ayda 1
e.Nadiren
11.Park: hangi saatlerde kullaniyorsunuz?
a.Sabah (8-11)
b.0gle (11-14)
c.Ikindi (14-17)
d.Aksam (17-20)
e.Gece (20'den sonra)
12.Parka kimlerle gelmeyi tercih ediyorsunuz?
a.Yalmz
b.Arkadaglar ile
c.Aileile

13.Parka gelis amaciniz ya da parki tercih etme sebebiniz nedir?
a.Spor yapmak (kosu, bisiklet vb.)
b.Yiiriiyiis yapmak
c.Piknik yapmak
d.Kopek gezdirmek
e.Dolagmak ve hava almak
f.Oturmak ve dinlenmek
g.Yalmz kalmak
h.Arkadag bulmak
L Hayvanat bahgesini gérmek

14.Park igerisinde oturmak ve dinlenmek i 1(;1n sectiginiz mekanlan, mekanin hangi
ozellikleri nedeniyle tercih edersiniz?
a.Bilingsizce
b.1.Manzaraya agik olusu nedeniyle
2.Manzaraya kapali (gizli) olmas1 nedeniyle
c.1.Diger fonksiyonlara yakinligt nedeniyle (wc, biife, ¢ikis kapis1 vb.)
2.Diger fonksiyonlara uzaklig1 nedeniyle
d.1.Mekanin agaclarla kapal bir mekan olmas1 (etrafindaki bitkilerin siklig1)
nedeniyle
2.Mekanin, agik mekan olmas: (etrafindaki bitkilerin azligr) nedeniyle
e.Mekanin kullanigh ve rahat olmasi nedeniyle

15.Park igerisinde oturmak ve dinlenmek igin kalabalik ortamlart mz1, tenha ortamlari
tercih ediyorsunuz? Neden?
a.Kalabalik........cccccoveveeneennn.

16. Ustii agik olan oturma birimlerini mi, kapal1 olanlar1 mu tercih edersiniz?Neden?
a.Ustil agik olan.....c..cccuevevcencnncn.
b.Ustii kapali olan..........cccceevrneenenee.
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17.Parki hangi mevsimde daha gok kullaniyorsunuz? Neden?

18.Park igerisinde gitmek istediginiz mekana dogru yol alirken, hangi faktoriin buna
daha fazla yardimci oldugunu diigiiniiyorsunuz?

a.Agaglar ve diger bitkiler

b.Déseme elemanlar

c.Park donatilan (banklar, gesmeler, aydinlatmalar)

d.Golet

b.Hayir.......cccooevmreenennn.
20.Park igerisinde daha ¢ok ana yollan m1 yoksa tali yollan tercih ediyorsunuz?
Neden?

a.Ana yollar..........cccoceecenunnnn.

b.Tali yollar.......ccoceeuveeerennnes
21.Park igerisinde, 6zellikle gezip gormek istemediginiz alanlar var m1? Varsa neresi
ve neden?

.......................................
.......................................

24.Parkta kendinizi giivende hissediyor musunuz?

Giindiiz: Gece:
a.Evet a.Evet
b.Hayir b.Hayir

25.Parkta kendinizi en ¢ok giivende hissettiginiz -ve hissetmediginiz mekanlar
neresidir? Neden?

26.Hangi fotograftaki ortamda kendinizi daha giivende hissedersiniz?
a.
b.
c.
27.Hangi fotograftaki ortami huzur verici ve dinlendirici buluyorsunuz?
a.
b.
c.
28.Parkta kendinizi, sehrin diger agik alanlarina (cadde, sokak,meydan vb) gore ne
kadar o6zgiir hissediyorsunuz?
a.Cok daha az
b.Daha az
c.Ayni
d.Daha fazla
e.Cok daha fazla
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29.Son olarak parktan ayrilirken, parkin size hissettirdigi duygular nelerdir?
a_l.Hosa giden b_1.Canlandiric1 c_l.Heyecanh
2.Hosa gitmeyen 2.Uyku getirici 2.Kederli

d_1.Dinlendirici
2.S1kint1 verici
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26. ve 27. anket sorulari igin fotograflar.
a.




EK-B

CAPRAZ TABLOLAR
GULHANE PARKI'NDA YAS,CINSIYET VE EGiTiM iLE
DINLENDIRICILIK HiSSi VEREN FOTOGRAF TERCIHI ARASINDAKi
ILISKi-CAPRAZ TABLO
FOTO_DIN
1,00 2,00 3,00 Total
YAS 1,00 Count 3 18 22 43
% within YAS 7,0% 41,9% 51,2% | 100,0%
2,00 Count 5 1 6
% within YAS 83,3% 16,7% | 100,0%
3,00 Count 1 i i
% within YAS 100,0% | 100,0%
Total Count 3 23 24 50
% within YAS 6,0% 46,0% 48,0% | 100,0%
FOTO_DIN
1,00 2,00 3,00 Total
cansiyer 1,00 Count ik 12 10 23
% within
et 4,3% 52,2% 43,5% | 100,0%
2,00  count 2 11 14 27
% within
R NeTvET 7,4% 40,7% 51,9% | 100,0%
Total Count 3 23 24 50
% within
pa L 6,0% 46,0% 48,0% | 100,0%
FOTO_DIN
1,00 2,00 3,00 Total
EGITIM 2,00 Count 1 15 10 26
B thn 3,8% |  57,7%| 38,5%| 100,0%
3,00 Count 2 6 13 21
Xyitnn 9,5% 28,6% 61,9% | 100,0%
4,00 Count 2 1 3
A 66,7% |  33.3% | 100,0%
Total Count 3 23 24 50
S 6,04 | 46,06 | 48,04 | 100,0%
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GULHANE PARKI'NDA YAS,CINSIYET VE EGITiM iLE GUVENLIK
Hissi VEREN FOTOGRAF TERCIiHI ARASINDAKI ILISKi-CAPRAZ

TABLO

FOTO_GUV

1,00

2,00

3,00
T

Total

VAS T,00

Count
% within YAS

21

i
25,6%

43
100,0%

2,00

Count
% within YAS

25,6%
1L

16,7%

48,8%
- =5

83,3%

100, 0%
1

3,00

Count
% within YAS

1

100,0%

Total

Count
% within YAS

12
24,0%

26
52,0%

100, 0%
12

24,0%

100,0%

FOTO_GUV

2,00 3,00

Total

CINSIYET 1,00

Count
% within
CINSIYET

15

65,2% 17,4%

23
100, 0%

2,00

Count
% within
CINSIYET

a’

40,7% 29,6%

27
100,0%

Total

Count
% within
CINSIYET

26

52,0% 24,0%

50
100, 0%

FOTO_G

N

1,00

2,00

3,00

Total

Count
% within
EGITIM

23,1%

53,8% 23,1%

100,

0%

Count
% within
EGITIM

19, 0%

e 6
52,4% 28,6%

100,

21
0%

Count
% within
EGITIM

66, 7%

33,3%

1

100,

0%

Total

Count
% within
EGITIM

12
24,0%

26 12
52,0% 24,0%

100,

50
0%




YILDIZ PARKPNDA YAS,CINSIYET VE EGITIM iLE DINLENDIRICILIK
HiSSI VEREN FOTOGRAF TERCiHI ARASINDAKI iLiSKi-CAPRAZ

TABLO
FOTO_DIN
1,00 2,00 3,00 Total
YAS 1,00 Count 2 o 18 31
% within YAS 6,5% 35,5% 58,1% 100, 0%
2,00 Count 2 7 4 13
% within YAS 15,4% 53,8% 30,8% 100, 0%
3,00 Count 3 3 6
% within YAS 50, 0% 50,0% 100, 0%
Total count 4 21 25 50
% within YAS 8,0% 42,0% 50,0% 100,0%
FOTO_DIN
1,00 2,00 3,00 Total
CINSIYET 1,00 Count 2 12 11 25
% within
CINSIYET 8,0% 48,0% 44,0% 100, 0%
2,00 Count 2 9 14 25
% within
CINSIYET 8,0% 36,0% 56,0% 100, 0%
Total Count 4 21 25 50
% within
CINSIYET 8,0% 42,0% 50,0% 100,0%
FOTO_DIN
1,00 2,00 3,00 Total
ecrrim 1,00 count il il
% within
ECITIM 100, 0% 100, 0%
2,00 Count i} 5 3 9
% within
ECITIM 11,1% 55,6% 33,3% 100, 0%
3,00 Count il 8 7 16
% within
ECITIM 6,3% 50,0% 43,8% 100, 0%
4,00 Count 2 7 15 24
% within
ECITIM 8,3% 29,2% 62,5% 100,0%
Total count 4 21 25 50
% within
ECITIM 8,0% 42,0% 50,0% 100, 0%
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YILDIZ PARKI’NDA YAS,CINSIYET VE EGITiM ILE GUVENLIK HisSi
VEREN FOTOGRAF TERCIiHi ARASINDAKI ILiSKi-CAPRAZ TABLO

ng T ’ 00 Count

FOTO_GUV

1,00
6

2,00

3,00 Tota
9

% within YAS

16
51,6%

2,00

Count
% within YAS

19,4%
2

15,4%

8
61, 5%

29,0% | 100,0%
3

3,00

Count
% within YAS

1
16,7%

Py
66,7%

23,1% 100, 0%
1 6

16,7% 100, 0%

Total

Count
% within YAS

9

18,0%

28
56,0%

13

26,0% 100,0%

CINSIYET 1,00

FOTO_GUV

1,00 2,00 3,00

Total

Ccount
% within
CINSIYET

16 5

16,0% 64, 0% 20,0%

25
100, 0%

2,00

Count
% within
CINSIYET

12 8

20,0% 48,0% 32,0%

25
100, 0%

Total

Count
% within
CINSIYET

28 13

18,0% 56, 0% 26,0%

50
100, 0%

FOTO_GUV

1,00 2,00

Total

EGITIM

1,00

Count
% within
EGITIM

100,0%

Count
% within
EGITIM

1% 77,8%

100, 0%

Count
% within
EGITIM

0% 43,8%

16
100, 0%

Count
% within
EGITIM

3 14
5% 58,3%

27
100, 0%

Total

Count
% within
EGITIM

9] 28
0% 56,0%

50
100, 0%
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YAS VE CINSIYET ILE GECE GUVENLIK HiSSi KARSILASTIRMASI-
CAPRAZ TABLO

Yildiz Parka
GECE
1,00 | 2,00 Total
YAS 1,00 Count 6 25 31
% within YAS 19,4% 80,6% 100, 0%
2,00 Count 6 7 13
% within YAS 46,2% 53,8% | 100,0%
3,00 Count 4 2 6
% within YAS 66,7% 33,3% 100, 0%
Total count 16 34 50
% within YAS 32,0% 68,0% 100,0%
GECE
1,00 2,00 Total
NSIYET 1,00 Count 3 22 25
% within
CINSIVET 12,0% 88,0% 100,0%
2,00 Count 13 12 25
% within
CINSIYET 52,0% 48,0% 100,0%
Total Count 16 34 50
% within
CHlaavET 32,0% 68,0% | 100,0%
Giilhane Park:
GECE
1,00 2,00 Total
YAS 1,00 ‘Count 16 27 43
% within YAS 37,2% 62,8% 100, 0%
2,00 Count 3 3 6
% within YAS 50,0% 50,0% 100, 0%
3,00 Count i 1
% within YAS 100, 0% 100, 0%
Total Count 19 31 50
% within YAS 38, 62,0% 100, 0%
GECE
1,00 2,00 TJotal
CINSIYET IL,00 Count 3 20 423
% within
CHeTvET 13,0% 87,0% | 100,0%
2,00 Count 16 11 27
% within
CINSIVET 59,3% 40,7% | 100,0%
Total Count 19 31 50
% within
CINSIVET 38,0% 62,0% | 100,0%
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YAS VE CINSIYET iLE MEVSIM TERCIHLERI iLISKIiSI-CAPRAZ

TABLO
Yildiz Parka
MEVSIM
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
YAS 1,00 Count 21 4 i 2 3l
% within YAS 67,7% 22,6% 3,2% 6,5% 100, 0%
2,00 Count 7 4 1 1 13
% within YAS 53, 8% 30,8% 7,7% 7,7% 100, 0%
3,00 Count 4 1 1 6
% within YAS 66,7% 16,7% 16,7% 100, 0%
Total Count 32 12 2 4 50
% within YAS 64,0% 24,0% 4,0% 8,0% 100,0%
MEVSIM
1,00 2,00 3,00 4,00 Total
CINSIYET 1,00 Count 20 2 ) i 2
% within
CINSIYET 80,0% 8,0% 4,0% 8,0% 100, 0%
2,00 Count 12 10 1 2 25
% within
CINSIYET 48,0% 40,0% 4,0% 8,0% 100, 0%
Total Count 32 12 2 4 50
% within
CINSIYET 64,0% 24,0% 4,0% 8,0% 100, 0%
Giilhane Park:
MEVSIM
1,00 2,00 3,00 Total
YAS 1,00 Count 14 26 3 43
% within YAS 32,6% 60, 5% 7,0% 100, 0%
2,00 Count 3 2 1 6
% within YAS 50,0% 33,3% 16,7% 100, 0%
3,00 Count 3 B
% within YAS 100, 0% 100, 0%
Total Count 18 28 4 50
% within YAS 36,0% 56,0% 8,0% 100,0%
MEVSIM
1,00 2,00 3,00 Total
CINSIYET 1,00 Count 10 12 i 23
% within
CINSIYET 43,5% 52,2% 4,3% 100, 0%
2,00 count 8 16 3 27
% within
CINSIYET 29,6% 59,3% 11,1% 100,0%
Total Count 18 28 4 50
% within
CINSIYET 36,0% 56,0% 8,0% 100,0%
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YAS VE CINSIYET ILE ANA YOL/TALI YOL KULLANIMI ILISKisi-
CAPRAZ TABLO

Yildiz Parka
TALI
1,00 2,00 Total
YAS 1,00 Count 13 18 31
% within YAS 41,9% 58,1% 100,0%
2,00 Count 9 4 13
% within YAS 69,2% 30,8% 100, 0%
3,00 Count 9 3 6
% within YAS 50, 0% 50,0% 100, 0%
Total Count 25 25 50
% within YAS 50,0% 50,0% | 100,0%
ANA_TALT
1,00 2,00 Total
CINSIYET 1,00 Count i § 10 25
% within
CINSIYET 60,0% 40,0% |  100,0%
2,00 Count 10 15 25
% within
eV 40,0% 60,0% | 100,0%
Total Count 25 25 50
% within
R CivET 50,0% 50,0% | 100,0%
Giilhane Parki
ANA_TALI
1,00 2,00 Total
YAS T,00  count 15 78 a3
% within YAS 34,9% 65,1% 100,0%
2,00 Count 2 4 6
% within YAS 33,3% 66,7% 100, 0%
3,00 Count 1 3
% within YAS 100, 0% 100,0%
Total Count 18 32 50
% within YAS 36,0% 64,0% 100,0%
TALT
1,00 2,00 Total
CINSIYET I,00  count 9 17 23
% within
CINSIVET 39,1% 60,9% | 100,0%
2,00 Count 9 18 27
% within
N IVES 33,3% 66,7% | 100,0%
Total Count 18 32 50
% within
CINSIVET 36,0% 64,0% | 100,0%
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YAS VE CINSIYET ILE AYNI YOL/FARKLI YOL KULLANIMI iLISKIiSi-
CAPRAZ TABLO

Yildiz Park
AYN1YOL
1,00 2,00 Total
YAS 1,00 Count 11 20 31
% within YAS 35,5% 64, 5% 100, 0%
2,00 Count 9 4 13

% within YAS 69,2% 30,8% 100, 0%
3 6

3,00 Count 3
% within YAS 50,0% 50, 0% 100, 0%
Total Count 23 27 50

% within YAS 46,0% 54,0% 100,0%

AYN1YOL
1,00 2,00 Total
CINSIVET 1,00 Count 14 11 25
% within
CINSIYET 56,0% 44,0% 100,0%
2,00 Count 9 16 25
% within
CINSIYET 36,0% 64,0% 100,0%
Total Count 23 27 50
% within
CINSIYET 46,0% 54,0% 100, 0%
Giilhane Park: .
AYN1_YOL
1,00 2,00 Total
YAS 1,00 Count 9 34 43
% within YAS 20,9% 79,1% 100, 0%
2,00 Count 1 5 6
% within YAS 16,7% 83,3% 100, 0%
3,00 Count 1 1
% within YAS 100, 0% 100, 0%
Total Count G 39 50
% within YAS 22,0% 78,0% 100,0%
AYN1_YOL
1,00 2,00 Total
CINSIVET 1,00 Count 7 16 23
% within
CINSIYET 30,4% 69,6% 100, 0%
2,00 Count 4 23 27
% within
CINSIYET 14,8% 85,2% 100, 0%
Total Count g li 39 50
% within
CINSIYET 22,0% 78,0% 100, 0%
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