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GOCUN LOKALIiZASYONUNDA NEDENSELLIK ANALIZI:
ISTANBUL’DA YERELOTESI YERLESIMLER

OZET

Gog¢ olgusu insanlik tarihi boyunca var olmustur ve bireylerin veya topluluklarin
bir yerden bagka bir yere hareketini ifade eder. Bu hareketlilik ekonomik, sosyal,
siyasi, ¢evresel veya diger ¢esitli nedenlerden kaynaklanabilir. G6¢, insanlarin
yasamlarini, kimliklerini, kiiltiirel dinamiklerini ve mekansal iliskilerini temelden
degistirmektedir. Bu baglamda, go¢ silirecinde yasanan mekansal yer
degistirmeler, bireylerin fiziksel g¢evrelerini, sosyal iligkilerini ve toplumsal
rollerini yeniden tanimlamalarin1 gerektirmektedir.

Son yillarda, Istanbul ve Tiirkiye'de ekonomik daralmanin yasandif1 bir
donemde, goc¢menlere iliskin karsit goriisler hem siyasi hem de sosyal
baglamlarda genis ¢apta tartisilmaktadir. Bu tartismanin temel unsurlar1 arasinda
[1] kontrolsiiz sinir gecislerindeki artis, [2] artan niifusun karsilastigi ekonomik
sorunlar ve [3] kontrolsiiz kentsel biliyiimeye yol agan uyum sorunlar1 yer
almaktadir. Tartisma ayni1 zamanda sorunlarin ortaya ¢iktig1 iki temel noktaya
isaret etmektedir: go¢cmenlerin geldikleri yerler ve yerlestikleri sehirler. Temel
sorunlar Oncelikle ekonomik olmakla birlikte, hem kolonizasyonun hem de
kitlesel go¢iin kiimiilatif etkilerini yasayan kentlerde ortaya ¢ikmaktadir.

Bu tez, go¢menlerin mekansal deneyimlerine odaklanarak Suriye'den Tiirkiye'ye
gb¢ eden vasifli gogmenlerin durumlarini ve rotalarini incelemektedir. Arastirma,
gboemenlerin genel yasam deneyimleri i¢inde gelisen Oriintiileri veya baglantilari
anlamay1 amaclamaktadir. Go¢ silirecini hem belirli bir yerle iliski kurmak hem
de farkli yerler arasinda baglantilar kurmak olarak ele aliyor ve gd¢menlerin
birden fazla yerde var oldugunu vurgulamaktadir.

Tez, goc¢lin uluslararast dogasint ve bu baglamdaki teorik kavramlari
incelemektedir. GoO¢ teorileri ve goOciin  nedenselligi  derinlemesine
incelenmektedir. Ayrica, Tiirkiye'nin goce yaklasimi ve gocteki roliine iliskin
teorik bir ¢ergeve sunulmaktadir. Arastirma metodolojisi, etnografik bir arastirma
yonteminin benimsenmesini ve gd¢menlerin sosyal, ekonomik ve mekansal
yoOnlerinin derinlemesine analiz edilmesini igermektedir.

Aragtirmanin temel sorusu sudur: "Go¢ kariyeri" kavrami, kentsel baglam ve
mekan tiretim siireglerine odaklanarak, goc¢ hikayelerini kapsayict bir anlayis
olarak nasil gelistirilebilir ve bu kavram, gelecekteki potansiyel hareketlilikler
icin degisen ve gelisen bir kariyer yapisini onermek amaciyla nasil kullanilabilir?
Alt arastirma sorular1 arasinda gog siireci boyunca mekansal deneyimler ile gog
kariyerleri arasindaki baglanti, gd¢menlerin biitlinciil yasam deneyimlerinde
hangi kaliplarin ortaya ¢iktig1, zorunlu gdc¢e maruz kalanlarin deneyimleri ile
mekan ve yer arasindaki iligki, Suriye'den Tiirkiye'ye zorunlu olarak gog
edenlerin yerlesim siireclerindeki deneyimleri, bu deneyimlerin onlar1 nasil
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etkiledigi, is ve kariyer firsatlarini etkileyen faktorler ile go¢ slirecinde kullanilan
sosyal ve kiiltiirel aglarin anlagilmas1 yer almaktadir.

Bu baglamda, g6¢ nedenleri, izlenen giizergahlar, yerlesim tercihleri, uyum
sorunlar1 ve gelecek planlar1 gibi konular1 kapsayan bir 6n saha c¢alismasi
gerceklestirilmistir. Saha ¢alismast anketi, go¢menlerin ikamet yerleri,
hareketlilikleri, uyum siire¢leri, kisisel 6zellikleri ve gelecek planlarina iliskin
sorular igermektedir. Arastirma, Istanbul'da yasayan 60 Suriyeli gd¢menin
katilimiyla gergeklestirilmistir. Veriler, SPSS 28 kullanilarak Ki-kare anlamlilik
testi ile analiz edilmis ve %50'lik kritik bir anlamlilik sonucu elde edilmistir.

On saha calismasinin  bulgular;, ana arastirmanin  yapilandirilmasinda
kullanilmistir. Ana arastirma, Istanbul’un farkli bélgelerinde yasayan 19 yetiskin
Suriyeli go¢menle gergeklestirilmistir. Bu gd¢menler, sehirde cesitli
pozisyonlarda c¢aligmakta ve yasamakta olup, benzer yasam tarzlarini
paylagsmakta ve sosyal ve fiziksel olarak aktif bir yasam siirdiirmektedirler.
Katilimcilar, kartopu 6rnekleme yontemi kullanilarak, bilgi sahibi ve iletisim
becerileri yiiksek bireylerden secilmistir. Arastirma, go¢ yolculuklarina
odaklanarak siireci ve bu siiregle iliskili tim mekanlar1 bir biitiin olarak ele alan
biitiinciil bir yaklasimi takip etmistir. Arastirma, Istanbul'da yasayan Suriyeli
gd¢menlere odaklanmasina ragmen, her potansiyel go¢ hikayesi i¢in algilanabilir
bir rehber olmay1 amaglamaktadir.

Calismanin bulgulari, go¢gmenlerin gd¢ kararlarimi etkileyen tarihsel, kiiltiirel,
cografi ve teknolojik faktorlerin Onemli rol oynadigini vurgulamaktadir.
Gogmenler, yasam alanlarinda hem zorluklarla hem de firsatlarla karsilasirken,
Tiirkiye'de kalma istegi, miilk edinme, ge¢mis gd¢ deneyimleri ve sosyo-politik
dinamikler gibi c¢esitli etkenler, go¢ etme kararlarin1 Onemli oOlgiide
etkilemektedir. Ayrica, ge¢mis hareketlilikler, go¢menlerin gelecekteki
hareketlilik tercihlerini sekillendirmede kritik bir rol oynamakta ve go¢ yolculugu
boyunca deneyimlerini etkileyerek yerler arasindaki baglantilar1 dikkate
almalarina neden olmaktadir. Bu nedenle ¢alisma, go¢ fikrinin ortaya ¢ikisindan
hedefe wulasilmasina kadar olan siirecteki tiim mekansal ve deneyimsel
karsilagmalarin bir "gd¢ kariyeri" olusturdugunu vurgulamaktadir. Bulgular,
uluslararasi gociin dinamik dogasini ortaya koyarken, mimarlik ve go¢ arasindaki
iliskiyi daha derinlemesine arastirmak amaciyla nitel yontemler ve daha genis
katilimcr katilimiyla bu karmasikliklart kesfetme yollar1 sunmaktadir.

Bu tez, gociin mekansal boyutunu ve go¢menlerin mekansal tercihlerini anlamaya
yonelik kapsamli bir model sunmakta ve bu modelin gelecekteki go¢ hareketliligi
iizerindeki etkilerini degerlendirmektedir. Go¢gmenlerin mekansal stratejilerine ve
ulusoétesi yerlesim deneyimlerine odaklanan bu ¢alisma, go¢ ve mekan arasindaki
iliskiyi derinlemesine inceleyerek alana 6nemli katkilarda bulunmaktadir.

Aragtirma, ayni zamanda, gd¢menlerin mense ve varig dilkeleri arasinda
baglantilar kurdugu ulusdtesi gocilin karmasikliklarini da vurgulamaktadir. Bu
baglantilar, go¢menlerin mekansal ve sosyal deneyimlerini sekillendirmede kritik
bir rol oynamaktadir. Go¢menler, yeni mekansal baglamlara uyum saglarken
kiltiirel, ailevi ve bazen ekonomik baglarim1 koruyarak siklikla "yerel-otesi"
kimlikler olusturmaktadir. Calisma, go¢ siirecini anlamak i¢in yalnizca bireylerin
fiziksel hareketlerini degil, aynt zamanda yolculuk ve yerlesim siire¢lerinde
etkilesimde bulunduklar1 mekansal ve sosyal iliskiler aglarini da analiz etmenin
gerekli oldugunu vurgulamaktadir.
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Ayrica tez, kentsel dinamiklerin gé¢ deneyimi lizerindeki dnemli etkilerini 6n
plana ¢ikarmaktadir. Istanbul gibi biiyiik gd¢ merkezleri olan sehirlerde, sosyo-
ekonomik yapilar gé¢gmenlerin mekansal stratejilerini ve yerlesim kaliplarini
derinden sekillendirmektedir. Analizler, kentsel altyapinin, is olanaklarinin,
konut kosullarinin ve sosyal aglarin, gd¢menlerin yeni ¢evrelerinde nasil hareket
ettiklerini belirleyen kritik unsurlar oldugunu ortaya koymaktadir. Kentsel
ortamlar ile go¢menlerin uyum stratejileri arasindaki bu etkilesim, ozellikle
kitlesel goclin hizli kentsel biiylimeye katki sagladigi baglamlarda, sehirlerin
gd¢menleri daha iyi nasil agirlayip entegre edebilecegine dair dnemli bilgiler
sunmaktadir.

Son olarak, bu tezde gelistirilen "go¢ kariyeri" kavrami, gdgmenlerin uzun vadeli
mekansal hareketlerini anlamaya yonelik yenilik¢i bir ¢er¢ceve sunmaktadir. Gog
kariyeri yaklasimi, gociin tek bir olay olmadigini, zaman i¢inde ekonomik, sosyal
ve mekansal etkenlerle sekillenen evrimsel bir siire¢ oldugunu 6ne siirmektedir.
Bulgular, bu g¢ercevenin gelecekteki gd¢ senaryolarina uygulanabilecegini ve
potansiyel hareketlilik kaliplarin1 Ongorerek, politika yapicilar igin go¢
yonetiminde degerli araglar sunabilecegini gostermektedir.

Sonug olarak, ¢alisma, gdgmenlerin go¢ kararlarini etkileyen ¢esitli faktorleri ve
bu faktorlerin goc¢ kariyerleri iizerindeki etkilerini derinlemesine anlamaya
yonelik 6nemli bulgular sunmaktadir. Ayrica, gdgmenlerin yeni ¢cevrelerine uyum
saglama siire¢lerinde karsilastiklart zorluklar1 ve bu zorluklarla basa ¢ikma
stratejilerini incelemektedir. Go¢menlerin mekansal deneyimleri ile gog¢
kariyerleri arasindaki dinamik etkilesimleri ortaya koyarak, tez, gelecekteki
aragtirmalar ve politika olusturma siireg¢leri i¢cin 6nemli katkilar saglamaktadir.
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CAUSALITY ANALYSIS IN THE LOCALIZATION OF MIGRATION:
TRANSLOCAL SETTLEMENTS IN ISTANBUL

SUMMARY

The phenomenon of migration has existed throughout human history and refers
to the movement of individuals or communities from one place to another. This
mobility can be driven by economic, social, political, environmental, or various
other reasons. Migration fundamentally changes people's lives, identities, cultural
dynamics, and spatial relationships. In this context, the spatial relocations
experienced during the migration process require individuals to redefine their
physical environments, social relationships, and societal roles.

In recent years, during a period of economic contraction in Istanbul and Turkey,
opposing views on migrants have been widely debated in both political and social
contexts. The core elements of this debate include [1] the increase in uncontrolled
border crossings, [2] the economic issues faced by the growing population, and
[3] adaptation problems leading to uncontrolled urban growth. The discussion
also points to two primary locations where issues arise: the places migrants come
from and the cities they settle in. While the fundamental problems are primarily
economic, they manifest in cities experiencing the cumulative effects of both
colonization and mass migration.

This thesis focuses on the spatial experiences of migrants, examining the
situations and routes of skilled migrants who moved from Syria to Turkey. The
research aims to understand patterns or connections that develop within the
overall life experiences of migrants. It considers the migration process as both
establishing a relationship with a specific place and creating connections between
different places, emphasizing that migrants exist in multiple locations.

The thesis explores the international nature of migration and the theoretical
concepts in this context. Migration theories and the causality of migration are
thoroughly examined. Additionally, a theoretical framework on Turkey's
approach and role in migration is provided. The research methodology includes
adopting an ethnographic research method and deeply analyzing the social,
economic, and spatial aspects of migrants.

The fundamental question of the research is: How can the concept of a 'migration
career' be developed as an inclusive understanding of migration stories by
focusing on the urban context and production processes of space, and how can
this concept be used to propose a changing and evolving career structure for
potential future mobilities? Sub-questions include how spatial experiences and
migration careers are connected throughout the migration journey, which patterns
emerge in the holistic life experiences of migrants, the relationship between the
experiences of those subjected to forced migration and place and space, the
experiences of those who have forcibly migrated from Syria to Turkey during
their settlement processes, how these experiences affect them, the factors
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affecting job and career opportunities, and understanding the social and cultural
networks used during the migration process.

In this context, a preliminary field study covering topics such as reasons for
migration, routes taken, settlement preferences, adaptation challenges, and future
plans was conducted. The field study survey includes questions about migrants'
residences, movements, adaptation processes, personal characteristics, and future
plans. The study was conducted with the participation of 60 Syrian migrants
living in Istanbul. The data were analyzed using the Chi-square significance test
with SPSS 28, showing a critical significance result of 50.

The preliminary field study findings were used to structure the main research
study. The main research was conducted with 19 adult Syrian migrants living in
different locations within Istanbul. These migrants, who live and work in various
positions within the city, share similar lifestyles and are socially and physically
active. Participants were selected using the snowball sampling method, with
informed and communicative individuals chosen. The research followed a holistic
approach, focusing on migration journeys and examining the process and all
related spaces as a whole. While the research focuses on Syrian migrants living
in Istanbul, it aims to be a perceptible guide for every potential migrant story.

The findings of the study highlight the significant role of historical, cultural,
geographical, and technological factors that influence migrants' migration
decisions. While migrants encounter both challenges and opportunities in their
living areas, various factors such as the desire to stay in Turkey, property
ownership, past migration experiences, and socio-political dynamics significantly
influence their decisions to migrate. Additionally, past movements play a critical
role in shaping migrants' future mobility preferences, influencing their
experiences throughout the migration journey and considering connections
between places. Therefore, the study emphasizes that all spatial and experiential
encounters in the emergence of the idea of migration and reaching the destination
form a migration career. These findings underscore the dynamic nature of
international migration and suggest ways to explore these complexities through
qualitative methods and broader participant involvement to further investigate the
relationship between architecture and migration.

This thesis presents a comprehensive model for understanding the spatial
dimension of migration and the spatial preferences of migrants, evaluating the
impacts of this model on future migration mobility. Focusing on the spatial
strategies and transnational settlement experiences of migrants, this study
provides significant contributions to the field by deeply examining the
relationship between migration and space.

The research also underlines the complexities of transnational migration, where
migrants form connections between their origin and destination countries, and
these connections play a critical role in shaping their spatial and social
experiences. Migrants often establish translocal identities as they maintain
cultural, familial, and sometimes economic ties with their homeland while
simultaneously adapting to new spatial contexts in the host country. This study
emphasizes that understanding the migration process requires analyzing not only
the physical movement of individuals but also the broader networks of relations,
both spatial and social, that they engage with during their journey and settlement.
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Furthermore, the thesis highlights the significant impact of urban dynamics on
the migration experience. In cities like Istanbul, which serve as major migration
hubs, the socio-economic structures profoundly shape the spatial strategies and
settlement patterns of migrants. The analysis reveals that urban infrastructure, job
opportunities, housing conditions, and social networks are crucial determinants
of how migrants navigate their new environments. This interplay between urban
settings and migrant adaptation strategies offers insights into how cities can better
accommodate and integrate migrants, particularly in contexts where mass
migration contributes to rapid urban growth.

Lastly, the concept of a 'migration career' developed in this thesis provides a novel
framework for understanding the long-term spatial trajectories of migrants. The
migration career approach suggests that migration is not a singular event but an
evolving process shaped by economic, social, and spatial factors over time. The
findings suggest that this framework can be applied to future migration scenarios
to predict and plan for potential mobility patterns, thus offering policymakers
valuable tools for managing migration in an increasingly globalized and
urbanized world.

In conclusion, the study provides an in-depth understanding of the various factors
affecting migrants' migration decisions and the impacts of these factors on their
migration careers. It also examines the challenges migrants face in adapting to
their new environments and their strategies for coping with these challenges. By
revealing the dynamic interactions between migrants' spatial experiences and
migration careers, the thesis offers significant contributions to future research and
policy-making.
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1. GIRIS

Bu tez calismasi, gé¢ yolculugu kavramini baslangic noktasi, gecis veya kisa
siireli duraklamalar, varis noktasi ve hedef ile karsilasilan mekan, kiiltiir, sosyal
iligskiler ve deneyimler agisindan incelemektedir. Her bir gé¢ eden kisi i¢in bu
hareketlilik, calisma kapsaminda “gd¢ kariyeri” olarak ifade edilmektedir. Gog
kariyeri, bireylerin kisisel ihtiyaglar1 ve firsat yapilar1 dogrultusunda gog
kararlar1 almasin1 ve bu siirecte karsilastiklar1 belirsizlikleri anlamlandiran bir
kavramdir. Bu kavram, entegrasyon, asimilasyon veya dahil olma gibi geleneksel
kavramlara ek olarak, gogmenlerin alici iilkedeki durumlarina odaklanmaktadir

(Martiniello ve Rea, 2014).

Gog siireci, goc etme arzularinin olusumu, goc segenekleri hakkinda bilgi arama
ve degerlendirme bilissel kurallari, gb¢ kararlarin1 hazirlama ve gergeklestirme
zamanlamas1 ve planlama ufuklar1 ile gd¢ kararlarinin kontrol odagi ve eylem
derecesini igermektedir (Czaika ve dig., 2021). Gogiin, ozellikle de kitlesel
gbelin, yol actig1 imkanlara ve kisitlamalara yalnizca tek bir agidan bakmak
imkansizdir. Anlamak i¢in her bir boyutuna birlikte bakmak gerekir ve gog, kent
ve mekanla dogrudan iliskili bir olgu olup, yerel olma ve bir yerde bulunma
baglaminda ele alinmalidir. Bu dogrultuda, bireyleri ve toplumlar1 etkileyen

fiziksel, kiiltiirel, sosyal, mekansal ve iligkisel faktorlerin incelenmesi 6nemlidir.

Bu ilk boliim, calismanin g¢ercevesini tanimlamakta ve sonraki béliimler i¢in
zemin hazirlamaktadir. Literatiir taramasinin bir 6zeti ile baglayan boliim,
arastirmaya genel bir bakis ile devam etmekte ve terimler ve tanimlar ile sona

ermektedir.

1.1 Caliymamin Arkaplam

Diinyada kitlesel hareketlilikler her zaman olmustur, ancak gelisen teknoloji ve
iletisim aglar1 sayesinde bu hareketlilikler daha sik ve kolay hale gelmistir.

Teknolojik gelismeler sinir kontrollerini kolaylastirsa da insan her zaman



kompleks ve yenilik¢i olmustur. Uluslararast gog, gog veren iilke, gog alan iilke,
transit ililke ve gocii gerceklestiren bireyler arasinda karmasik bir yonetisim
konusudur. Bu nedenle go¢, sadece arz-talep veya ihtiyag-olanak ekseninde

degerlendirilemez (Igduygu, 2006).

16. yiizyildan itibaren uluslararas1 gog¢, kapitalist diinya ekonomisinin
sekillenmesi ve ulus-devletin ortaya ¢ikisiyla iki 6nemli siirece taniklik etmistir.
Ancak giiniimiizde gog, sadece bu tarihsel siireclerle degil, ayn1 zamanda siyasi,
ekonomik ve sosyal degisimlerle de iliskilidir. 20. yilizyilin ikinci yarisindan
itibaren yasanan hizli degisimler, uluslararasi go¢ Tlizerinde biyiik etkiler
yaratmistir. Yoksul iilkelerden zengin iilkelere gocii tetikleyen giigler istikrarh
kalmistir (Hatton ve Williamson, 2009). Sehirlesme ve endiistrilesme gibi

faktorler de go¢ akislarini artirmistir.

Uluslararast gocteki son egilimler, gog¢lin cografi genislemesi, niteliksel
degisiklikler ve ekonomik go¢ ile zorunlu goéc¢iin artan 6nemini vurgulamaktadir
(Aleshkovski, 2017). Go¢ hareketliligi belirli bolgelerde yogunlagmakta, koken
iilke, gecis tilkesi ve hedef iilke arasindaki ayrimlar belirsizlesmektedir. Bu
nedenle kentler ve iilkeler, gogmenlerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve egitim

diizeyleriyle ilgili veri tabanlar1 olusturmalidir (de Haas, ve dig., 2018).

Gog¢, ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltlirel yonleri iceren karmasik bir olgu olup,
mense ve hedef iilkeleri dogrudan etkiler. Ozellikle nitelikli gdgmenler, daha iyi
ekonomik ve yasam kosullar1 arayisiyla go¢ ederken iigiincii iilkeleri de
etkileyebilir (Geis ve dig., 2013). Go¢ olgusu, bu tez calismasinda mense iilke,

varis noktasi, rotalar ve arzu edilenler agisindan kategorize edilmistir.

Ulasim ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler, gd¢ii daha az kalic1 ve korkutucu
hale getirmistir. Ancak bazi bolgelerde go¢ politikalar: ve sinir kontrol dnlemleri
onemini korumaktadir. Egitim diizeyi ve bireysel yetenekler, go¢menlerin yasal
olarak kabul edilmesinde belirleyici faktorlerdir. Yiiksek vasifli gocmenler,

genellikle daha kolay kabul gormektedir.

Diinya ekonomisinin evrensellesmesi, ulus-devletlerin kimlik ve yurttaslik
kavramlarini sekillendirerek yeni go¢ bigimlerine zemin hazirlamistir (Castles ve
Miller, 1993). Bu baglamda, ulusdtesi ve yerelotesi kavramlar, gé¢menlerin

mekansal deneyimlerine dair degerli i¢gdriiler sunmaktadir. Bu kavramlar,



zorunlu ve kitlesel go¢ olgularinin dogasinda var olan karmasik mekansal
dinamiklere 151k tutmaktadir. Go¢ calismalari, bu perspektifler iizerinden
kalkinma arastirmalariyla daha derin bir bag kurabilir. 1990'larin sonlarindan bu
yana ulusotesi gog, uluslararasi1 go¢ ve gogmenlik lizerine daha genis bir literatiir
icinde ayr1 bir ¢alisma alani olarak ortaya ¢ikmistir (Parnwell, 2005). Bu donem,

gbeiin degisen manzarasini yansitan "tekrarlayan gog¢", "ulusotesi topluluklar",

"yer degistirme" ve "transmigrasyon" gibi yeni terminolojileri ortaya ¢ikarmistir.

Bireylerin bir yerden baska bir yere hareketi olarak tanimlanan go¢, yasam
standartlarini ytlikseltmek, glivenlik arayisi, egitim veya kariyer firsatlar1 pesinde
kosmak gibi ¢esitli giidiileri kapsar (Petersen, 1958; White ve Lindstrom, 2005).
Goclin mekansal boyutlar1, gogmenlerin mekani kullanimi, mekansal se¢imler ve
baglantilar gibi konular1 kapsar. Bu baglamda, "gd¢ mekan1" kavrami,
goemenlerin gd¢ yolculuklart boyunca gegtikleri ve etkilendikleri mekéanlari

tanimlar.

Son c¢aligsmalar, ulusdtesi ve yerelotesi kavramlari lizerinden gdgiin mekansal
dinamiklerini inceleyerek, kentlerin gesitlilik ve karsilasma mekéanlar1 olarak
potansiyelini vurgulamaktadir. Goc¢menlerin farkli yerler arasinda kurdugu
baglantilar, sosyo-mekansal kimliklerini yeniden sekillendirirken, gog¢iin
sonuglar1 sosyal, kiiltiirel ve ekonomik degisimlerle hem mense hem de varis
yerlerini etkiler. Yerelotesi perspektif, gd¢gmenlerin bu mekansal iliskiler aginda

nasil yeniden varlik kazandigin1 anlamaya yonelik kritik bir bakis acis1 sunar.

Go¢ konusu 6zellikle de Tiirkiye gibi iilkelerde gergeklesen kitlesel go¢ dalgalar
nedeniyle ekonomik boyutu iizerinden diisiiniilse de siyasal, sosyal, kiiltiirel ve
demografik ag¢idan ¢ok yonlii bir politikadir. Go¢ hem go¢ eden kisi hem de gog¢
alan ve gd¢ veren yer ile dogrudan iliskili olmas1 nedeniyle 6ncelikle insan ile
alakali bir olgudur ve bu hareketlilikten koken {ilke de hedef iilke de
etkilenmektedir. Bir adim Otesi ise Tiirkiye'nin de i¢inde bulundugu o6zellikle
nitelikli gé¢menler i¢in ekonomik ve yasam kosullar1 agisindan daha iyi iilkelere
gb¢ etme istekleri dolayisiyla kdken ve hedef iilke diginda {igiincii tilkeler de
etkilenmektedir. Giderek daha da siyasallasan g6¢ konusu hem igerisinde
barindirdig1 karmasikliklar ile hem de goge karsi olan karsitliklar nedeniyle

kavramsal ve yapisal cergevesinin ¢izilmesinin zor oldugu konudur. Fakat



calisma kapsaminda go¢ olgusu koken iilke, hedef ve gd¢ rotalart agisindan

siniflandirilarak kitlesel gogler lizerinde durulmustur.

Bu kapsamda, arastirma ve secilen konu i¢in birka¢g motivasyon bulunmaktadir.
[1k motivasyon, Tiirkiye'de giderek artan gé¢men niifusunun, 6zellikle ekonomik
bagimsizliga sahip olanlarin Istanbul'da yer edinmelerine dair mekéansal, sosyal
ve ekonomik entegrasyon siireclerini derinlemesine anlamaktir. Istanbul'un
kozmopolit yapisi, gd¢menlerin bu sehri tercih etmelerinde 6nemli bir rol

oynamaktadir.

Ikinci motivasyon, gogmenlerin yerlesim tercihlerini, sosyal aglarini ve mekansal
uyum siireglerini inceleyerek go¢ politikalarina katki sunmayi1 amaglamaktadir.
Ozellikle Suriyeli gd¢menlerin Istanbul'daki yasam deneyimleri iizerine yapilan
calismalar sinirlidir. Bu arastirma, bu alandaki bilgi boslugunu doldurarak,
goemenlerin karsilastiklar1 zorluklar1 ve bu zorluklart asma stratejilerini
anlamay1 hedeflemektedir. Arastirmanin sonuglari, yerel yonetimlere ve politika
yapicilara, gécmenlerin entegrasyon siireclerini daha iyi yOnetebilmeleri icin

gerekli bilgileri saglayacaktir.

Ugiincii motivasyon, arastirmacinin gdcmenlerle ilgili kisisel ve akademik
ilgisinden kaynaklanmaktadir. Arastirmacinin, Istanbul'da yasayan gd¢menlerle
olan etkilesimleri ve gozlemleri, bu ¢alismay1 gerceklestirme istegini artirmistir.
Gocmenlerin hikayelerini dinlemek ve bu hikayeler tizerinden kapsamli bir analiz
yapmak, arastirmacinin gégmenlerin yasam kosullarini daha iyi anlamasina ve bu

kosullar1 iyilestirmeye yonelik onerilerde bulunmasina olanak saglayacaktir.

Son motivasyon, gd¢menlerin ihtiyaglarini, zorunlu gé¢ ve yeniden motive
edilmis goniillii go¢ silireclerini ve gd¢ motivasyonlarini tarafsiz bir sekilde
belirleyerek, Tiirkiye'deki go¢ politikalarinin daha etkili hale getirilmesine
katkida bulunmaktir. Bu ¢aligsma, ulusal kalkinma politikalarina destek olmay1 ve
gdoemenlerin entegrasyon slireglerini daha siirdiiriilebilir ve etkili hale getirmeyi
amaclamaktadir. Arastirmanin bulgulari, go¢gmenlerin yasam deneyimlerine dair
derinlemesine bir anlay1s gelistirerek, gd¢ yonetimi ve entegrasyon politikalarina

yonelik stratejik ve uygulanabilir ¢ozlimler sunacaktir.



1.2 Arastirmanin Amaclar: ve Kapsam

Son yillarda, Istanbul ve Tiirkiye genelinde gdgmenlere yonelik karsit goriisler,
ozellikle ekonomik daralmanin etkisiyle, hem siyasi hem de toplumsal
baglamlarda yaygin bir sekilde tartisilmaktadir. Bu tartismanin ana unsurlari,
kontrolsiiz sinir gegisleri, ekonomik sorunlar ve uyum problemleriyle baglantili
kontrolsiiz kentsel biiyiime gibi konulart icermektedir. Sorunlarin odaginda,

goecmenlerin geldikleri yerler ve yerlestikleri sehirler bulunmaktadir.

Goc ve gdgmen hareketliligi, Istanbul gibi biiyiik metropollerin kentsel yapisinin
ayrilmaz bir parcasidir. Bu baglamda arastirma, Suriye i¢ savasi sonrasi
Istanbul’a gelen nitelikli gd¢menlerin yerel ile kurdugu iliskiler ve koken
iilkedeki baglarini, "go¢ kariyeri" kavramini gelistirerek incelemeyi
amaclamaktadir. Go¢menlerin mekansal tercihleri ve sosyal aglar1 dikkate

alinarak ekonomi merkezli bir analiz yapilmistir.

Arastirma, Tiirkiye'de yasayan Suriyeli yetiskin go¢menlerin go¢ yolculuklari
sirasinda karsilastiklart mekanlari, bu mekanlarla kurduklari iligkileri ve yerlesim
siireclerindeki firsat ve kisitlamalar1 kesfetmeyi amaglamaktadir. Ayni1 zamanda,
gb¢ hareketinin nasil algilandigi, yolculuk boyunca hangi degerlerin 6ne ¢iktigi
ve bu degerlerin nasil kullanildig1 iizerinde durulmaktadir. 2011'de baslayan
Suriye i¢ savasi sonrasinda Istanbul'a gelen nitelikli gdgmenler dzelinde, bu
arastirma onlarin yerel ile kurduklar iligkiler ve koken iilkeleriyle siirdiirdiikleri
baglar1 inceleyerek "go¢ kariyeri" kavramini gelistirmeyi hedeflemektedir.
Arastirmada, gogmenlerin mekansal tercihleri ve sosyal aglar1 dikkate alinarak,

gdg stireclerinin ekonomik ve sosyal yonleri analiz edilmistir.

Bu arastirma, go¢gmenlerin mekansal ve sosyal yonlerine iligkin bulgular sunarak
yerel yonetimlere katki saglamayi ve go¢ konusundaki politikalarin daha
ongoriilebilir bir cercevede ele alinmasina yardimeci1 olmayr hedeflemektedir.
Gocmenlerin ihtiyaglarini belirleyerek, zorunlu ve goniillii gociin karmasik
siireclerini ve motivasyonlarin1 analiz etmek bu c¢alismanin temel

amaclarindandir.

Aragtirmanin temel amaclar1 su sekilde 6zetlenebilir: (1) Go¢menlerin yer ve

mekanla kurduklari iliskileri analiz ederek, gog siireclerinde yasanan kopuslar ve



mekansal iligkilerin etkilerini anlamak, (2) Go¢menlerin gdg¢ kariyerlerini nasil
sekillendirdiklerini ve bu siiregte sosyal, ekonomik ve mekansal faktorlerin
rollerini kesfetmek, (3) Go¢ siireglerindeki motivasyonlar: analiz ederek, ulusal

kalkinma politikalarina katki saglayacak oneriler gelistirmek.

Bu hedeflere ulagsmak icin ulusal ve uluslararasi politikalarin gog¢ lizerindeki
etkileri incelenmis ve ekonomik bagimsiz Suriyeli gé¢menlere odaklanilarak
orneklem temelli bir yaklasim benimsenmistir. Ankete dayali veri toplama ve yar1

yapilandirilmis goriismelerle nitel bir analiz yapilmistir.

1.3 Arastirmanin Metodolojisi

Arastirmada, Tiirkiye’de is giiciinde yer alan ekonomik olarak bagimsiz yetiskin
Suriye kokenli go¢menlerin go¢ yolculuklar1 boyunca karsilastiklar1 mekanlar
(kismi veya uzun siireli duraklar, ¢izdikleri rotalar) iizerinden mekansal ve
deneyimsel go¢ kariyeri baglamindaki degiskenler incelenmistir. Bu baglamda,

etnografik bir arastirma yontemi tercih edilmistir.

Mekansal deneyimler fiziksel degiskenler kadar hem sosyal hem de kiiltiirel
iligkilere bagli oldugu i¢in; katilimcilarin go¢ yolculuguna basladiklari noktadan
hedef iilkeye ulagsma siireglerine dalarak kesfedilebilir. Bununla birlikte, go¢
siirecinde karsilastiklart mekanlarin sundugu olanaklar ve kisitlamalar1 ortaya
cikaran biitiin resmi ancak katilimcilarin go¢ kariyerlerini nasil tanimladiklar1 ve

yapilandirdiklarina bakarak yakalanabilmektedir.

Bu etnografik arastirmaya kesif amacli yapilan niceliksel 6n ¢alisma bilgi
saglamistir. Bu 6n calisma Istanbul’un tiimiine yayilan dijital ortamda sunulan
toplam 60 yetiskin Suriye kdkenli gd¢men ile yapilan demografik bilgileri, gog
yolculugunu, yasanilan mekan/ev ile ilgili detaylar1 ve gelecek Ongoriilerini

iceren anket ¢alismasidir.

Ana aragtirma, Tiirkiye’de Istanbul’da yasayan, 19 yetiskin Suriyeli gégmen ile
yapilmistir. Kent icerisinde farkli konumlarda yasayan ve calisan gd¢menler,
benzer yasam tarzini paylasiyor, sosyal ve fiziksel olarak aktiftirler. Kartopu
orneklem yontemiyle secilen katilimcilara 6n bilgilendirme yapilmis olup bilingli
ve iletisim kurabilen bireyler secilmistir. Katilimcilar ile yapilan goriismeler

ortalama 70 dakika siirmiis ve goriisme dncesi demografik bilgileri iceren kisa bir



bilgilendirme anketi yapilmistir. Sorular 6n arastirma sonucu olusturulmus olup,
sorular detay sorulardan olugsmak yerine konugmanin akisini saglayabilmesi i¢in

tasarlanmistir.

Go¢ arastirmalar1 hassas bir konu oldugu i¢in, insanlarin rahat hissetmeleri i¢in
goriismeler katilimcilarin istedikleri yerde ve dilde yapilmistir. Katilimcilara
sadece arastirmacinin erigebilecegi sekilde saklanacak kayitlarin alinacagi bilgisi
verilmistir. Katilimcilarin istenirse harita kullanabilecegi ya da mekanlar ¢gizerek

anlatabilecegi bilgisi verilmistir.

Arastirmada biitiinciil bir yaklasim izlenmistir; go¢ yolculuklarina odaklanarak,
siireci ve ilgili tim mekanlar1 bir biitiin olarak incelenmistir. Arastirma
Istanbul’da yasayan Suriyeli gd¢menlere odaklanmis olsa da, her potansiyel

gbemen hikayesi i¢in algilanabilir bir rehber olmasi1 amaglanmistir.

Analiz asamasinda, goriismelerin her birinin tekrar tekrar okunarak gog
yolculuklarinin desifresini elde etmek i¢in veriler Charmaz’in konstraktivist
temellendirilmis teorisi (2014) kullanilarak ayrintili olarak incelenmistir. Alan
arastirmalarinin ayrintilar1 ve bulgulart 4. bolimde daha detayli olarak

tartigilacaktir.

1.4 Calismanmin Hipotezi ve Arastirma Sorulari

Sorunlara yaklasim, gdg¢menlerin durumlarini, kisisel ge¢mislerini ve gog¢
kararlarin1 incelemeyi ve yerlesik kentsel normlardan sapma olarak kabul edilen
davraniglara iliskin perspektiflere odaklanmayi icermektedir. Bu yaklagimin

dogasinda bulunan hipotezler sunlardir:

[1] GOgiin nedenleri, gd¢menlerin mevcut diizene uyum saglamaya yonelik

tepkileriyle baglantilidir.

[2] Gog¢menlerin yasam kosullart ve ge¢mis deneyimleri bu tepkileri

sekillendiren faktorlerdir.
[3] Go¢menlerin go¢ gegmisleri, tekrar go¢ etme egilimleriyle iliskilidir.

Bu baglamda asagidaki ana arastirma sorusu ve alt arastirma sorular1 ortaya

cikmistir:



Mekanin kentsel baglamina ve iiretim siire¢lerine odaklanarak, go¢ hikayeleri

iizerinden kapsayict bir anlayis olarak 'gdc¢ kariyeri' kavrami nasil olusturulabilir

ve bu kavram, goc¢lin ekonomi merkezli bir algoritmasi c¢ikarilarak, ileride

yasanabilecek potansiyel hareketliliklere yonelik degisen ve gelisen bir kariyer

kurgusu 6nermek i¢in nasil kullanilabilir?

Gogmen bellegi ve hikayeleri baglaminda, mekanin toplumsal baglami ve
iretim siire¢lerine odaklanarak "go¢ kariyeri" kavrami yeni bir kapsayici

anlay1s olarak onerilebilir mi?

o Mekansal deneyimler, gd¢menlerin kariyer tercihlerini ve

firsatlarini nasil sekillendirir?

Go¢ kariyerinde karsilagilan gilizergahlar ve durak noktalari, mekanlarda

ne Ol¢iide okunabilir?

o Bu baglamda, goé¢, ne tiir bir tecriibe veya kariyer gelisimi

sunmaktadir?

= GOg¢ yolculugunun farkli asamalarinda (kalkis, transit, varis)
mekansal deneyimlerin rolii nedir ve bu asamalar arasinda

nasil bir etkilesim bulunmaktadir?

= Zorunlu gd¢menlerin yer degistirme silirecinde mekansal
baglamin (kirsal/kentsel alanlar, gecici/kalic1 yerlesimler)

deneyimlerine etkisi nedir?

Koken tilkeden hedef iilkeye yapilan yolculuk sirasinda ve duraklarda
yasanan kopuslar ve mekansal karsilagmalar, gogmenin yasam tecriibesine

nasil katki sunar?

o Gog¢menlerin Tiirkiye’de yeni bir yasam kurma siireclerinde sahip
olduklar1 destek mekanizmalar: (aile, toplum, devlet) nelerdir ve

bu mekanizmalarin etkisi nasil olur?

= Suriye’den Tiirkiye’ye go¢ edenlerin yerlesme siire¢lerinde

karsilagtiklari en biiyiik zorluklar nelerdir?

Go¢men bellegi ve gilindelik yasam pratikleri c¢ercevesinde, yer
degistirmelerin yol ag¢tif1 yersiz-yurtsuzlagma baglaminda olusan

yerelotesi mekanlar nelerdir?



1.5 Tezin Yapisi

Calisma bes ana boliim tizerinden ilerlemektedir; giris, go¢ kavraminin tartismasi,
yer, yersizlesme ve yer edinme tartigsmasi, gdgmenlerin yersizlesme ve yer edinme

deneyimleri ve sonug ve tartigsma.

Birinci boliimde, arastirmanin amaclarini, kapsamini ve metodolojisini sunar.
Calismanin ana hipotezleri ve arastirma sorulari tanitilarak, tez boyunca ele
alinacak konularin genel cercevesi ¢izilir. Ayrica, tezin yapist ve bdliimlerin

icerdigi ana basliklar kisaca 6zetlenir.

Ikinci béliimde, goc olgusunun kavramsal ve teorik ¢ergevesi sunulmaktadir.
Gogclin tarihsel gelisimi, uluslararasi gog¢ teorileri ve gocilin nedenleri incelentir.
Ozellikle Tiirkiye baglaminda gég olgusunun sosyo-ekonomik ve politik etkileri

ele alinarak, Tiirkiye’nin go¢ politikalarina dair bir degerlendirme yapuilir.

Ugiincii boliimde, gd¢menlerin mekansal deneyimleri, "yersizlesme" ve "yer
edinme" kavramlar1 ¢ercevesinde analiz edilir. Yersizlesme, gogmenlerin aidiyet
ve kimlik kayb1 yasadigi siireci ifade ederken, yer edinme yeni mekénlara adapte
olma ve baglanma siireclerini kapsar. Go¢menlerin bu iki siirecte karsilastiklari

mekansal, sosyal ve ekonomik dinamikler incelenir.

Dordiincti boliim, Suriyeli go¢gmenlerin yersizlesme ve yer edinme siireclerine
dair aragtirma bulgularin1 sunar. Suriyeli gé¢menlerin Tirkiye'deki mekansal
tercihleri, sosyal aglar1 ve entegrasyon siire¢leri detaylandirilir. Veri analizi ve
tematik degerlendirmeler 1s1§inda goc¢menlerin  yerlestikleri mekanlarla

kurduklar iliskiler irdelenir.

Besinci boliimde ise aragtirmanin bulgulari yereldtesi mekan kavrami baglaminda
tartisilir. Gogmenlerin mekansal stratejileri, yerel ve kiiresel dinamiklerle
etkilesimleri degerlendirilir. Bu boliim, elde edilen sonuglarin pratik dnerilere

doniistiiriilmesine ve gelecekteki arastirmalar i¢in yonlendirmelere yer verir.
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2. GOC KAVRAMI

Gog, tarihin her doneminde 6nemli bir sosyal olgu olarak varligini stirdiirmiis ve
giinlimiizde de toplumsal dinamikleri etkileyen temel unsurlardan biri olmay1
siirdiirmektedir. Insanlarin ekonomik, sosyal, siyasi ve g¢evresel nedenlerle
yasadiklar1 yerleri terk edip yeni yerlere yerlesme siiregleri, farkli gog tiirlerini
ve dinamiklerini ortaya ¢ikarmistir (de Haas ve dig., 2013). Bu baglamda, go¢iin
nedenleri, tiirleri ve etkileri lizerine yapilan ¢alismalar, gd¢iin genis kapsamli bir

sekilde ele alinmasini1 saglamaktadir.

Uluslararas1 Gog¢ Orgiitii'ne (IOM) gore, 2020 yilinda diinya genelinde yaklasik
281 milyon insan uluslararas1 gogmen olarak yasamaktadir (IOM, 2020). Bu
gde¢menler, daha iyi yasam kosullari, is olanaklari, egitim veya siyasi baskilardan
kagmak gibi cesitli nedenlerle iilkelerini terk etmektedirler. Uluslararasi go¢, hem
gb¢ alan hem de gog¢ veren lilkeler i¢in ekonomik, kiiltiirel ve demografik agidan
onemli sonuclar dogurmaktadir (King, 2012). Go6¢ alan {ilkelerde isgiicii
piyasalarini ve kiiltiirel ¢esitliligi zenginlestirirken, go¢ veren iilkelerde ise beyin

gbcii ve aile pargcalanmalar1 gibi sorunlara yol acabilmektedir.

Goglin tarihsel gelisimi, farkli donemlerde farkli go¢ dalgalarinin ortaya
cikmasina neden olmustur. Sanayi Devrimi ile birlikte artan iggiicii talebi, kirsal
kesimden kentsel alanlara yogun bir i¢ go¢ dalgasini tetiklemistir (Hatton ve
Williamson, 1998). 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise kiiresellesme siireci,
uluslararas1 gd¢iin daha da hizlanmasina yol agmistir. Ozellikle 1960'1 yillardan
sonra gelismis lilkelerde is¢i goeti, Onemli bir gog tiirii olarak ortaya ¢ikmis ve bu
iilkelerdeki ekonomik biiylime ile paralel bir sekilde artig gdstermistir (Sassen,
1992). Gogiin  tarihsel perspektiften incelenmesi, ginliimiizdeki gog¢

dinamiklerinin daha iyi anlagilmasina yardimei1 olmaktadir.

Goglin  nedenleri, literatiirde farkli teorik yaklasimlar c¢ergevesinde ele
alinmaktadir. Neoklasik ekonomik teori, gocli bireylerin gelirlerini maksimize
etme c¢abasi olarak agiklar ve isgiicii arz ve talebi arasindaki dengesizlikleri

vurgular (Borjas, 2014). Bunun yani sira, sosyal ag teorisi, gd¢menlerin sosyal
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baglantilar1 ve aglart araciligiyla go¢ kararlarini ve yerlesim siireglerini nasil
etkiledigini inceler (Massey ve dig., 1993). Kiimiilatif nedensellik teorisi ise,
gbeiin kendisinin daha fazla gocii tesvik eden sosyal ve ekonomik degisikliklere
yol agtigini ileri siirer (Massey, 1990). Bu teoriler, go¢ olgusunun karmasikligini

ve ¢ok boyutlulugunu anlamak i¢in 6nemli araglar sunmaktadir.

Uluslararast bir go¢ sistemi, nispeten biiyilk gogmen akislari ve karst akiglariyla
bir dizi gonderen iilkeye bagli olan bir grup alic1 (¢ekirdek) iilkeden olusur
(Fawcett, 1989; Massey ve dig., 1993). Bir goc sistemindeki iilkeler sadece
insanlar tarafindan degil, ayn1 zamanda diger baglanti tiirleri ile de baglantilidir
(Fawcett 1989). Kritz ve dig. (1992), baglant1 tiirlerini tarihsel, kiiltiirel,
somiirgeci ve teknolojik baglantilar olarak ayirir. Bir go¢ sistemi belirli bir
baglam icinde yer alir ve sosyal, politik, demografik ve ekonomik baglamlari

ayirt etmektedir.

Hugo (1998) go¢iin ekonomik yoniinii vurgulamakta ve gocii daha iyi ekonomik
firsatlar arayan bireyler tarafindan benimsenen bir "hayatta kalma stratejisi"
olarak gormektedir. Ancak Fisher ve Straubhaar (1996) "ayaklariyla se¢im
yapma" kavramini tartisarak gd¢menlerin daha elverisli kosullar veya firsatlar

sunan yerleri segerek kendi eylemliliklerini nasil kullandiklarini vurgulamaktadir.

Sonug olarak, go¢ olgusu, hem tarihsel hem de giincel perspektiflerle ele alinmasi
gereken karmasik ve ¢ok yonlii bir siirectir. Gogiin nedenleri, tiirleri ve etkileri
iizerine yapilan arastirmalar, gogiin bireyler ve toplumlar iizerindeki derin
etkilerini ortaya koymaktadir. Ozellikle uluslararasi gog, kiiresellesen diinyada
onemli bir dinamik olarak varligini siirdiirmektedir. Go¢ calismalarinin, sosyal
bilimlerin yani sira mimarlik ve sehir planlama gibi disiplinler aras1 alanlarda da
ele alinmasi, gdgmenlerin mekansal deneyimlerinin ve yerlesim siire¢lerinin daha

iyi anlagilmasina katki saglamaktadir.

2.1 Go¢c Kavram ve Gogmen Tanimi

Go¢ kavrami, insanlik tarihi boyunca ¢esitli nedenlerle bir yerden bagka bir yere
yapilan yer degistirme hareketlerini ifade eder. Bu yer degistirme hareketleri,
ekonomik firsatlar, siyasi baskilar, savaslar, dogal afetler ve sosyal nedenler gibi

cesitli faktorlerden kaynaklanabilir (Castles ve dig., 2013). Gdog, genellikle iki
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ana kategoriye ayrilir: i¢c go¢ ve dis gd¢. I¢ gd¢, bir iilkenin sinirlar1 icinde yapilan
yer degistirme hareketlerini ifade ederken, dis go¢ ise bir ililkeden baska bir
iilkeye yapilan goc¢ hareketlerini kapsar. Bu farkli go¢ tiirleri, gé¢cmenlerin
deneyimlerini ve karsilastiklar1 zorluklar1 anlamada 6nemli bir rol oynar. Goglin
nedenleri, tiirleri ve etkileri lizerine yapilan arastirmalar, gdgiin bireyler ve
toplumlar {izerindeki derin etkilerini ortaya koymaktadir. Fakat gd¢ konusu
"insan" temelli bir eylem olmasindan 6tiirii sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel,
duyusal bir¢ok etmene bagli karmasik bir siireci yasayan bireylerin

gerceklestirdigi bir hareketlilik olarak diisiiniilebilir.

GoOg¢men tanimi, farkli uluslararas: kuruluslar ve iilkeler arasinda bazi farkliliklar
gosterebilir. Birlesmis Milletler, gogmeni "kdken iilkesinin disinda en az bir yil
siireyle yasayan kisi" olarak tanimlar (United Nations, 2019). Bununla birlikte,
bu tanimin kapsami, go¢iin tiirline, nedenine ve go¢menin statiisiine bagli olarak
genisleyebilir veya daraltilabilir. Ornegin, Uluslararast Gog¢ Orgiitii (IOM),
gboemen kavramini daha genis bir perspektifte ele alarak, gegici isciler, miilteciler,
siginmacilar ve yerinden edilmis kisiler gibi farkli kategorileri de i¢cerecek sekilde
tanimlar (IOM, 2020). Go¢menlerin farkli statiileri ve yasal durumlari, onlarin
hak ve yiikiimliiliiklerini belirler ve bu durum, go¢gmenlerin yasadiklar1 iilkeye
entegrasyon siireclerini etkiler. Go¢menlerin yasal durumu ve statiisii, ayni
zamanda onlarin sosyal hizmetlere erisimi, ¢aligma izinleri ve vatandaslik haklar

gibi konularda da belirleyici olmaktadir:

Devlet bakis agisiyla yapilan gé¢men siniflandirmalar: go¢ alan iilkelerin kendi
prespektiflerinden bakis acilarint yansitmaktadir. Sekil 2.1°deki grafikte
goriildiigii gibi istenen ve istenmeyen gd¢ olarak ikiye ayirmak miimkiindiir.
Fakat gogmen merkezli bakis agisiyla siniflandirma yapildiginda aslinda iki temel

ayrim goriilmektedir;
» Siyasi nedenlerle go¢ [miilteci]

* Ekonomik nedenlerle go¢ [isgiicli gdgmenleri]
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Yiksek Duisiik Isteksizce kabul Kacinilmaz

Aile temelli Koruma temelli

Sekil 2.1 : Gog alan iilkelerin perspektifinden gogmen siniflandirmalar: (Carling, J.,
2007’den uyarlanmaistir.)

Yapilan bu siniflandirmalar, belirli gruplarin baskinligi ile zaman zaman ve
mekandan mekana degisebilmektedir; sonu¢ olarak, her vaka, statik
siniflandirmalara uymaktan ¢ok kendi dinamiklerini igermelidir. Bu nedenlerle
gdegmen siniflandirmalari kesinligi olan bir durum olarak goériilmemelidir. Yine de
cok karmasik bir siireci analiz etmek i¢in yararli bir arag¢ olarak kullanilabilirler.
Ayni1 zamanda bireylerin go¢ etme nedenlerine gore de gd¢men tanimin
cesitlendigi goriilmektedir. Ekonomik gdo¢menler, daha iyi is firsatlar1 ve yasam
kosullar1 arayisiyla gé¢ ederken, siyasi go¢menler, savas, i¢ catisma veya siyasi
baski gibi nedenlerle iilkelerini terk ederler (Borjas, 2014). Cevresel gogmenler
ise dogal afetler, iklim degisikligi ve cevresel bozulma gibi nedenlerle yer
degistirmek zorunda kalirlar (Black ve dig., 2011). Bu farkli gd¢ nedenleri,
gocmenlerin yasadiklar1 zorluklar1 ve ihtiyaglar1 belirler ve go¢ politikalarinin
sekillendirilmesinde 6nemli bir rol oynar. Ekonomik gd¢menler genellikle
gelismis iilkelerde isgiicii piyasasinda diisiik ticretli ve giivencesiz islerde
calisirken, siyasi gogmenler, miilteciler ve siginmacilar genellikle sosyal yardim
ve koruma ihtiyact duyarlar. Cevresel go¢menler ise, yeniden yerlesim, barinma
ve temel ihtiyaglarin karsilanmasi gibi konularda destek arayisindadirlar. Bu
siniflandirmalar arasinda oOrtiismeler bulunmaktadir. Cogu goniillii gogmen ayni
zamanda ekonomik gé¢mendir ve ¢ogu zorunlu gé¢cmen de siyasi gogmen veya

miiltecidir.

Goc¢menlerin tanimlanmasinda kullanilan bir diger parametre, bireylerin bir

yerden bagka bir yere hareket etme amaclarini ifade eden gdogiin nedensel
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boyutudur. Bu boyut, gocii tetikleyen nedenleri inceler; ancak, buradaki zorluk,
gb¢ kiskirticilarinin ¢ok yonlii olabilecegi ve tek bir faktore dayanmamasidir.
Gog, bireylerin siyasi kargasa, dini zuliim, dogal felaketler veya kendi
iilkelerindeki ekonomik zorluklar nedeniyle evlerini terk etmek zorunda
kalmalar1 durumunda zorunlu kabul edilebilir. Bunun yani sira, egitim firsatlari,
aile birlesimi, emeklilik sonrasi farkli bir yerde ikamet etme arzusu gibi faktorler,
diger cesitli uyaranlarla birlikte, go¢ icin itici gii¢ olarak rol oynayabilir (Sekil
2.2).

......
X .

MiSAFIRPERVERLIK sirkoLasvon | GOC % YERLESIK OLMAK
GEGICi IKAMET A . GOCMEN g ponusom YEREL OLMA

SINIR KENTLERINE
ANGAJE OLMAK

isGUCU :
: KIMLIK :
i SINIR GEGIS NOKTALARINA YAKINLIK *
: CATISMA KENTI :

YERALIS - YEREL SiYASI ORGUTLENME

Sekil 2.2 : Go¢gmen ve gog edilen yer agisindan iliskiler (yazar tarafindan
tiretilmistir).
Go6¢ baglaminda, "miilteciler" kategorisini ayri bir grup olarak ayirt etmek
gereklidir. Miilteciler, 1rk, din, kimlik, belirli bir sosyal gruba ait olma veya siyasi
inanclar gibi faktorlere dayali olarak yasamlarina yonelik tehditler nedeniyle
menge lilkelerine geri donemeyen veya donmek istemeyen bireylerdir (Potocky
ve Naseh, 2020). Miiltecilerin uluslararasi tanimi, 1951 Birlesmis Milletler
Miiltecilerin Statiisiine iliskin Sézlesme ve 1967 Protokolii'nde &zetlenmistir.
Gogmenlerle ilgili bir diger siniflandirma ise "siginmacilar"dir. Miilteci tanimi
acikca belirtilmis olmasina ragmen, siginmacilarin nasil tanimlanacagi
konusunda devam eden tartismalar mevcuttur. Ayrica Tiirkiye baglaminda, 2015
yilinda Suriyeli gé¢men niifus olarak bilinen “gecici koruma” siniflandirmasi
altinda ayr1 bir birey kategorisi ortaya c¢ikmistir. Uluslararast bir koruma, bir
iilkenin medeni ve siyasi yasalarinin ihlal edilmesi ve insanlar1 kagmaya

zorlamas1 durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Gegici koruma statiisii, kitlesel olarak
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yerinden edilmis ve acil koruma ihtiyaci olan yabancilara saglanan bir statiidiir
(Topal, 2015). Bu statii, uluslararas1 koruma statiilerine gére daha esnek olup, acil
durumlarda hizli yanit verilmesini saglar. Gegici koruma altindaki kisiler, saglik
hizmetlerine erisim, egitim, ¢caligma izni ve sosyal yardimlar gibi temel haklardan

yararlanabilmektedirler.

Yeni go¢ tipolojilerinin ortaya c¢ikisi, geleneksel kalic1 gd¢ ve gecici veya
dongiisel hareketler arasindaki iki kutuplu semanin Gtesine gegmeyi gerektirir.
Zira bu sema, goclin iistlendigi yeni bi¢imleri anlamay1 sinirlar. Gegici gogler ve
ayn1 anda iki iilkede bulunan hanelerin (ulusétesi topluluklar) olast varlig,

arastirma siirecinde onemli unsurlardir (Castles, 2002).

Go¢ olgusu, tarihin her doneminde ¢esitli nedenlerle gergeklesmis ve giiniimiizde
de farkli dinamiklerle varligini siirdiirmektedir. Giliniimiizde, gd¢menlerin
statiileri, yasal durumlar1 ve go¢ nedenleri, onlarin topluma entegrasyon
sireclerini ve haklarin1 belirleyen kritik unsurlar haline gelmistir. Gog
tipolojilerinin giderek karmasiklagsmasi, geleneksel siniflandirmalarin Gtesine
gecilerek yeni go¢ bigimlerinin anlasilmasint gerektirmektedir. Bu baglamda,
uluslararasi go¢ olgusu ve tiirlerinin daha ayrintili incelenmesi, go¢ hareketlerinin
cok boyutlu dogasint ve kiiresel etkilerini daha iyi kavramamiza olanak

taniyacaktir.

2.2 Uluslararasi1 Go¢ Olgusu ve Gog¢ Teorileri

Uluslararasi gog, giiniimiiz diinyasinda hem bireyler hem de toplumlar i¢in 6nemli
etkileri olan karmasik bir olgudur. Kiiresellesme siireci, iletisim ve ulasim
teknolojilerindeki ilerlemeler ve ekonomik farkliliklar, uluslararast gocii tesvik
eden temel faktorler arasinda yer almaktadir (de Haas ve dig., 2013). Go¢menler,
daha iyi yasam kosullari, is olanaklari, egitim veya siyasi baskilardan kagmak
gibi ¢esitli nedenlerle iilkelerini terk ederek baska iilkelere go¢ ederler.
Uluslararast gog, gd¢ veren ve gd¢ alan iilkeler lizerinde ¢esitli ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve demografik etkiler yaratir. Go¢menlerin yeni yerlesim yerlerindeki
topluma entegrasyonu ve gog siirecinde karsilastiklar1 zorluklar, uluslararasi gog

calismalarinin 6nemli arastirma konularidir.
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Go¢, karmasik ve c¢ok boyutlu bir olgu olarak, gé¢menlerin ve toplumlarin
deneyimlerini ¢esitli agilardan ele almay1 gerektirir. Go¢gmenlerin yeni yerlesim
yerlerindeki entegrasyon siirecleri, sosyal uyum, ekonomik katilim ve kiiltiirel
etkilesimler gibi faktorlerle sekillenir (Ager & Strang, 2008). Go¢menlerin
entegrasyonu, sadece goc¢menlerin c¢abalarina degil, ayni zamanda yerel
topluluklarin kabul ve destek diizeyine de baglidir. Entegrasyon politikalari,
gde¢menlerin dil 6grenimi, egitim, saglik hizmetleri ve isgiicii piyasasina erisim
gibi alanlarda karsilastiklart engelleri asmalarina yardimci olabilir. Basarili
entegrasyon, go¢menlerin topluma tam katilimini ve toplumsal uyumun

giiclenmesini saglar.

Uluslararast gociin yonetimi, kiiresel igbirligi ve ulusal politikalarin uyumunu
gerektirir. Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (IOM), Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (UNHCR) ve Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) gibi uluslararasi
kuruluslar, go¢ politikalarinin gelistirilmesi ve gd¢men haklarinin korunmasi
konusunda o6nemli roller oynamaktadir. Bu kuruluslar, uluslararasi gogiin
diizenlenmesi ve gd¢menlerin korunmasi i¢in ¢esitli programlar ve girisimler

yliriitmektedir.

Gog tiirleri, zorunlu ve goniillii go¢ olarak iki ana kategoriye ayrilabilir. Zorunlu
gb¢, bireylerin siyasi baskilar, savaglar, dogal afetler ve insan haklar1 ihlalleri gibi
nedenlerle zorla yerlerinden edilmelerini ifade eder. Bu gog tiirli, genellikle ani
ve beklenmedik olaylar sonucu ger¢eklesir ve go¢menler giivenlik, barinma ve
temel yasam kosullar1 saglama arayisiyla go¢ etmek zorunda kalmaktadir.
Ornegin, 20. yiizyilda gerceklesen diinya savaslar1 ve Soguk Savas ddnemi,
milyonlarca insanin zorla yerinden edilmesine yol agmistir (Marrus, 2002). Dogal
afetler de zorunlu gog¢iin yaygin nedenlerinden biridir; depremler, seller ve
kasirgalar gibi olaylar, insanlarin evlerini kaybederek go¢ etmelerine neden
olmaktadir. Ayrica, insan haklar1 ihlalleri ve etnik temizlik gibi nedenlerle de
kitlesel zorunlu gocler yasanabilir, bu tiir gocler genellikle ani ve kitlesel bir

nitelik tasir (Zolberg ve dig., 1989).
Gontlli gog ise, bireylerin daha iyi yasam kosullari, is firsatlari, egitim veya
sosyal nedenlerle kendi istekleri dogrultusunda yer degistirmelerini ifade eder.

Ekonomik goc¢, goniillii gdgiin en yaygin tiirlerinden biridir ve bireyler genellikle

gelirlerini maksimize etmek ve daha iyi bir yasam saglamak amaciyla go¢ ederler
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(Borjas, 2014). Goniillii gbg, ayn1 zamanda aile birlesimi, evlilik ve sosyal aglar

gibi sosyal nedenlerle de gergeklesebilmektedir.

Zorunlu ve goniilli gd¢ arasindaki temel fark, gogmenlerin gd¢ etme nedenleri ve
siireclerinde yatar. Zorunlu gog¢, genellikle ani ve zorlayici kosullar altinda
gerceklesirken, goniillii go¢ bireylerin bilingli ve planh kararlarit dogrultusunda
gerceklesir. Sonug olarak, her iki gog tiirli de farkli dinamiklere sahiptir ve go¢
politikalarinin bu farkliliklar1 dikkate alarak gelistirilmesi gerekmektedir.
Gocmenlerin ihtiyaglarina uygun politikalar, onlarin yasam kosullarin
iyilestirmek ve entegrasyon siireclerini desteklemek ac¢isindan kritik oneme

sahiptir.

2.2.1 Ge¢misten giiniimiize go¢c konusu

Go¢ olgusu, insanlik tarihinin en eski ve en siirekli dinamiklerinden biri olmustur.
Insanlar, tarih boyunca gesitli nedenlerle bir yerden bagska bir yere go¢ etmislerdir.
Gog¢ hareketleri, ekonomik firsatlar, siyasi baskilar, dogal afetler ve savaslar gibi
cesitli faktorlerden kaynaklanmistir (de Haas ve dig., 2013). Gogiin tarihsel
evrimi, toplumlarin gelisiminde ve kiiltiirel etkilesimlerde kritik bir rol
oynamistir. Go¢ hareketleri, farkli donemlerde farkli sekillerde gergeklesmis ve

her donemde go¢iin dinamikleri ve etkileri degismistir.

Go¢ hareketlerinin baslangici, ilk insan topluluklarinin avcilik ve toplayicilikla
gecindikleri donemlere kadar uzanir. Bu donemde, insanlar dogal kaynaklarin
bolluguna ve mevsimsel degisimlere bagli olarak yer degistirmislerdir (Bellwood,
2014). Neolitik devrimle birlikte, tarimin ve yerlesik yasamin baslamasi,
insanlarin belirli bolgelerde kalic1 olarak yerlesmelerine neden olmustur. Ancak,
tarimsal iiretimin artmasit ve niifusun biiylimesi, yeni toprak arayislarina ve

dolayisiyla go¢ hareketlerine yol agmistir.

Antik donemlerde, biiylik imparatorluklarin kurulmasi ve ticaret yollarinin
gelismesi, gd¢ hareketlerini tesvik eden onemli faktorler olmustur. Ornegin,
Roma Imparatorlugu'nun genislemesiyle birlikte, farkli etnik ve kiiltiirel gruplar
imparatorlugun cesitli bolgelerine go¢ etmislerdir. Bu donemde, go¢ hareketleri
genellikle savaglar, fetihler ve kolonizasyon siirecleriyle iliskilendirilmistir

(Cameron, 2011). Orta Cag'da, go¢ hareketleri daha ¢ok ticaret ve dini nedenlerle
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gerceklesmigstir. Orta Asya'dan gelen Tiirk ve Mogol gocleri, Avrupa ve Asya'nin

demografik yapisint 6nemli 6l¢iide etkilemistir.

Sanayi Devrimi ise gd¢ hareketlerinde biiyiik bir doniisiimiin baglangict olmustur.
18. ve 19. yiizyillarda Avrupa'da gerceklesen sanayilesme siireci, kirsal
alanlardan kentlere dogru biiyiik bir i¢ gd¢ dalgasini tetiklemistir. Sanayi
sehirlerinde artan isgiicii talebi, kirsal kesimden kentlere olan gocii tesvik etmistir
(Hatton & Williamson, 1998). Bu donemde, kentlesme hizla artmis ve sehirler
gde¢menler icin cazibe merkezi haline gelmistir. Sanayi Devrimi ayni1 zamanda
uluslararas1 gocii de dnemli dlgiide etkilemistir. Ozellikle Avrupa'dan Amerika
kitasina dogru biiylik bir gd¢ hareketi yasanmistir. Bu gd¢ dalgasi, Amerika'nin
sanayi ve tarim sektorlerinde isgilicli agigin1 kapatmis ve ekonomik biiyiimeye
onemli katkilar saglamistir. 20. ylizyilin baglarinda, iki diinya savasi ve Biiyiik
Buhran, go¢ hareketlerini yeniden sekillendirmistir. Savaslar, milyonlarca insani
yerinden etmis ve miilteci krizlerine yol agmistir. Savas sonrast ddonemde, yeniden
yapilanma siireci, isgiicii ihtiyacin1 karsilamak icin go¢men is¢ilerin kabuliinii
tesvik etmistir. Ozellikle Almanya ve Ingiltere gibi iilkeler, isgiicii gdgiinii

destekleyen politikalar gelistirmislerdir (Castles ve Miller, 1993).

Kiiresellesme, son 50 yilin en etkili ekonomik ve sosyal giicii olmus, mallarin,
sermayenin ve emegin serbest dolagimini saglamistir. Bu siiregte, insan
hareketliligi en tartismali ve sosyal sorunlardan biri olmus, ekonomileri, siyaseti

ve kamu politikalarini doniistiirme giiciine sahip hale gelmistir.

Kiiresel olarak her zaman 6nemli bir niifus hareketi olmustur, ancak teknolojinin
ilerlemesi ve iletisim aglarinin yaygin olarak kullanilabilirligi nedeniyle, bu
hareketler daha sik ve daha uygun hale gelmetedir (Cizelge 2.1). Teknolojik
ilerleme yoluyla sinir kontrollerinin kolaylastirilmasina ragmen, insanlar siirekli
olarak karmasiklik ve yenilik gostermistir. Cizelge 2.1°de sunulan veriler, yillar
boyunca diinya ¢apinda insan hareketliliginde siirekli nedenlere bagli gelismeler
olmustur. Uluslararast gociin go¢men ulusu, ev sahibi ulusu, transit ulusu ve go¢
siirecini Ustlenen bireyleri igerdigi gdz Oniine alindiginda, gd¢ cesitli ulusal,

uluslararasi, kamu ve sivil toplum kuruluslarini kapsayan bir “yonetim” meselesi

olarak kabul edilir (Icduygu, 2006). Sonug olarak, gd¢iin degerlendirilmesi artik
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yalnizca arz ve talep dinamiklerine veya algilanan ihtiyaglara

dayandirilamamaktadir.

Cizelge 2.1 : 1950'lerden bu yana go¢ hareketleri

U . Kaynak .. = .
Temel Gog¢ Egilimleri Bolgeler Hedef Bolgeler Onemli Olaylar
IklII.Cl Diinya Savasi1 sonrast . Marshall Plani,
yeniden yapilanma, Avrupa, Amerika, , .
1950s . Avrupa'y1 yeniden
Avrupalilarin Amerika ve Asya Avustralya . L
e inga etmek i¢in gog
Avustralya'ya gogii
Dekolonizasyon, eski . Dekolgmzasyon,
1960s somiirgelerden Avrupa'ya Afrika, Avrupa Cezayir Savas,
5 & pay Asya p Hindistan'in
£o¢ Boliinmesi
Petrol krizi, Orta Dogu'ya Asva. Orta 1973 Petrol Krizi,
1970s is¢i gocii, Vietnamli tekne Do}ju’ Orta Dogu, ABD  Vietnam Savasi'nin
insanlari g sona ermesi
So%uk SAgR 1,n sona ermest, Dogu Berlin Duvari'nin
Dogu Avrupa'dan Bati Bat1 Avrupa, .
1980s Avrupa'ya gog, Afrika Spre, Kuzey Amerika Yikiligt, Etiyopya
VIupa ya gog, Afrika Y Kitligi
gocleri
Kuresell?srfle, artan Gliney- AS}Za, Bati Avrupa, Yugoslavya nin
1990s Kuzey gogti, Balkan Dogu . Dagilmasi, Ruanda
Kuzey Amerika
catismalari Avrupa Soykirimi
Ek(?n.omlk gogun y}lksehsl, . Ortfl Dogu, Bat1 Avrupa, AB Genislemesi, Irak
2000s AB'nin geniglemesi, Suriyeli Dogu
1y T ABD Savasi
miilteci krizi Avrupa
Artan miilteci hareketleri o
1l . v Orta Dogu, Bati Avrupa, Suriye I¢ Savasi,
2010s Afr1.1.< 4 dap A\'/.rup aya gos, Afrika ABD Rohingya Krizi
popiilizmin yiikseligi
Pandemi kaynakli Orta Dogu, COVID-19 .
S pandemisi, ABD'nin
20205 kisitlamalar, iklim go¢ii, Orta Asya, Avrupa. ABD Afeanistan'd
Afgan miilteci krizi, Dogru rupa, ganistan dan

¢ekilmesi, Rusya-

Ukrayna savasi kaynakli géb¢  Avrupa Ukrayna Savast

2.2.2 Gog teorileri

Gegtigimiz ylizyil boyunca uluslararasi gdg¢ iizerine yapilan arastirmalar, bu
olgunun genel agiklamalarini sunmaya odaklanmistir. Go¢ teorileri, insanlarin
neden go¢ ettiklerini, gé¢ slireglerinin nasil isledigini ve gd¢ilin hem bireyler hem
de toplumlar tizerindeki etkilerini agiklamak ic¢in gelistirilmis ¢esitli kuramsal
cerceveleri igerir. Ekonomi, sosyoloji, demografi, antropoloji ve cografya gibi
disiplinler go¢ caligmalarina en c¢ok katkida bulunan alanlardir. Ancak, goc¢
olgusunun tam anlamiyla anlasilabilmesi i¢in disiplinler arasi bir yaklasim
gereklidir (Fischer ve Straubhaar, 1996). Go¢ ¢alismalarinda modeller, kavramsal
yaklasimlar ve ampirik genellemeler 6nemli roller oynamistir; ancak, bu

yaklasimlar nadiren gercek teorilere doniigsmiistiir. Bir¢ok teori, insan
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davranisinin diger yonlerini aciklamak igin gelistirilmis olup, sonradan gog¢

olgusuna uyarlanmistir.

Go¢ olgusunun karmasikligini ve ¢ok boyutlulugunu anlamak i¢in bu teorilerin
derinlemesine incelenmesi 6nemlidir. Go¢ teorileri, ekonomik faktorlerden sosyal
aglara, politik dinamiklerden kiiltiirel ve cevresel faktorlere kadar genis bir
yelpazeyi kapsar (Cizelge 2.2). Bu ¢alismada, gociin ekonomik, sosyal, politik ve
kiiltiirel dinamiklerini anlamaya yonelik dort temel teori detayli olarak
aciklanmis, diger Onemli teorilere ise kisaca deginilmistir. Bu kapsamda,
neoklasik ekonomik teori, yeni ekonomi go¢ teorisi, tarihsel kurumsalcilik,
diialist emek piyasas1 teorisi ve diinya sistemleri teorisi gibi teorilere
deginilmistir.

Cizelge 2.2 : Uluslararas1 gogii baslatan nedenler ve neden sonug iligkisine yonelik
yaklagimlar.

Uluslararas1 gocii baglatan nedenlerle ilgilenir Neden-sonug

iliskisi
Proaktif Go¢ Reaktif Gog Siirekli Go¢

24 Stouffer [1940, 60] y

S Miidahil firsat kavrami Oberg [1996]

o Lee’nin itici-¢ekici faktorleri + ‘7

> .2 |Taylor [1986

g Lee [1966] yumusak faktdrler =< Séoi}sl 0;1 El~ ]

“? Itme-gekme modeli = yalag

o.[teorileri
Lewis [1954] g
Klasik teori i
. S [Schmeidl [1997] £
Harris ve Todaro < |“Yer se¢im nedeni ve boyutu” 2

™ [1970] ) ) : “Siddet seviyesi ve ¢esidi (boyut) - =

E Neoklasik teori > |cografi yakinlik ve 6nceden varolan | €

% Piore [1979] i’ baglar (neden | yer)” _E,'

= Ikili isgiicli piyasasi ~ 5 .

D teorisi = 'i Kuramsal teori
Nelm [1980’ler] ; -

Yeni is giicli gocii 2 |Cevre miiltecileri kavrami =
ekonomisi (Neoklasik | 5 |Hunter [2005] ; Jacdason [1988] 5
teorilere tepki) S =

g =<
Lowry [1966] o |Walpert [1966] v

i Gog gekim teorisi £ [Stres esigi modeli =

= [<) o

o : a KA e .

S Harekenilk gosi Spare [1974] £ [Kimalatif
teorisi geeny Memnuniyetsizlik esigi E nede.n.—sonuc;
corisi = |teorisi

~ . § B/llgsgséey ve dig.
S % Wa.lllerst?:ln [197.4] Dejong ve Fawcett [1981] )én [ ]
2 ¢ Diinya sistemleri Des . .
28 h eger-beklenti modeli

= teorisl

21



Go¢ c¢alismalar: son zamanlarda uluslararas1 gogiin i¢ gociin Oniline gegmesiyle
birlikte 6nemli bir doniisiime taniklik etmistir. Bu degisim, mevcut ¢ercevelerde
yapilan degisikliklerin Otesine gecen yeni kavramsal yaklasimlarin ortaya
ctkmasina neden olmustur. Bu yaklasimlar toplu olarak alanda zengin ve ¢esitli
bir manzaraya katkida bulunmaktadir (Massey vd., 1993). Bu yeni teoriler, go¢iin
nedenlerini ve kosullarin1 anlamaya ¢aligsmis ve go¢iin kaynak ve hedef bolgeleri
icin sonuglarint aragtirmistir. Ayrica, gogiin siirekliligini saglayan faktorleri ve
yarattig1 sosyal alanlar1 arastirmislardir. Bu teorik yaklagimlar arasinda ag teorisi,
kurumsal yaklasim, kiimiilatif nedensellik analizi ve go¢ sistemleri teorisi one

cikan paradigmalar olarak ortaya ¢ikmistir (Arango, 2000) (Cizelge 2.2).

Ozellikle yirminci yiizyilin ikinci yarisinda, oncii gdg¢menleri ve sistemik
baglantilar1  vurgulayan go¢ sistemleri teorisine odaklanmaktan, go¢
tipolojilerinin daha genis bir akademik yeniden degerlendirmesine gecis, go¢
calismalarinda 6nemli bir ani isaret etmektedir (Castles ve Miller, 1993). Bu
diisinme donemi, kiiresellesme ile iletisim ve wulasim teknolojilerindeki
ilerlemelerden kaynaklanan yeni karmasikliklar1 kabul ederek goc¢ akislarinin
giderek daha kiiresel ve cesitli hale gelen dogasini kabul etmektedir. Sonug
olarak, gociin degisen dogasini tanimlamak igin 'tekrarlayan gog', 'ulusdtesi
topluluklar', 'yer degistirme' ve 'transmigrasyon' gibi yeni terimler ortaya
cikmistir. Ulusotesi faaliyetlerin ve tartismalarin gergeklestigi ve miizakere
edildigi belirli yerlerin arastirilmasi 6nemlidir (Erhkamp, 2005). Bu gecis, goc
sistemlerindeki bireysel eylemlilige odaklanmaktan gocii karmagik ve ulusotesi
bir olgu olarak kavramaya kadar go¢ calismalarinin siirekli gelisimini

vurgulamaktadir.

Sonug¢ olarak, gd¢ teorileri, gé¢ olgusunu anlamak ve aciklamak icin c¢esitli
kuramsal ¢ergeveler sunar. Neoklasik ekonomik teori ve yeni ekonomi go¢ teorisi
gibi ekonomik yaklasimlar, gbo¢lin ekonomik nedenlerini ve etkilerini
vurgularken, sosyal ag teorisi ve kiimiilatif nedensellik teorisi gibi sosyal
yaklasimlar, go¢gmenlerin sosyal baglarint ve aglarini 6n plana c¢ikarir. Gog
sistemleri teorisi ve tarihsel kurumsalcilik gibi teoriler, gocilin tarihsel ve
kurumsal dinamiklerini analiz ederken, diialist emek piyasasi teorisi ve diinya
sistemleri teorisi gibi yaklasimlar, gd¢iin kiiresel ekonomik baglamini agiklar.

Elestirel go¢ teorileri ise, gdgiin giic iliskileri ve toplumsal esitsizlikler izerindeki
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etkilerini sorgular. Bu ¢esitli teorik yaklasimlar, gé¢ olgusunun karmasikligini ve

cok boyutlulugunu anlamamiza yardimei olur.

Goclin ekonomik nedenlerine odaklanan neoklasik ekonomik teori, bireylerin ve
hanelerin gelirlerini maksimize etmek amaciyla go¢ ettiklerini savunur. Bu
teoriye gore, goc kararlar1 farkli bolgeler arasindaki ticret farkliliklarina ve is
firsatlarina dayanir (Borjas, 2014). Yiiksek iicretler ve daha iyi is kosullar1 sunan
bolgeler, isgliclinii kendine ¢ekerken, diisiik iicretler ve sinirl is firsatlari sunan
bolgelerden isgiicli kayb1 yasanir. Yeni ekonomi gog¢ teorisi ise gog¢iin sadece
bireysel ekonomik faktorlere degil, ayni zamanda hane halki ve topluluk
diizeyindeki ekonomik stratejilere de bagli oldugunu savunur. Bu teoriye gore,
gb¢ kararlari, hane halkinin riskleri azaltma, gelir kaynaklarini ¢esitlendirme ve

ekonomik giivenlik saglama cabalariyla sekillenir (Stark & Bloom, 1985).

Kurumsal yaklasimda, G6¢ tanimi, her tiirlii uluslararasi ve i¢ gocli, gogmenleri
ve gocle ilgili gesitlilikleri kapsamaktadir. Ornegin Levy ve dig. (2020), gociin
sosyolojik, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel boyutlar1 gibi ¢esitli yonlerini igeren
nedenleri, sonucglart ve siiregleri de dahil olmak fiizere insan hareketlerini

vurgulamaktadir.

Tarihsel kurumsalcilik, gogiin tarihsel siirecler ve kurumsal diizenlemeler
aracilifiyla nasil sekillendigini inceler ve gd¢ politikalarinin tarihsel baglam ve
kurumsal yapilarin bir sonucu oldugunu savunur (Skeldon, 1997). Diinya
sistemleri teorisi ise gogiin kiiresel ekonomik sistemin bir pargasi olarak ele
alinmasi gerektigini ve kapitalist dilnya ekonomisi i¢cinde merkez ve ¢evre iilkeler
arasindaki iligkilerle sekillendigini savunur (Wallerstein, 1974). Bu teoriler, go¢
hareketlerinin altinda yatan ¢esitli ekonomik ve yapisal dinamikleri agiklamak

icin 6nemli ¢erceveler sunar.

Kiimiilatif nedensellik teorisi, gocliin kendisinin daha fazla gog¢ii tesvik eden
sosyal ve ekonomik degisikliklere yol ag¢tigini ileri siirer. Bu teoriye gore,
goemenler, go¢ ettikleri yerlerde sosyal ve ekonomik degisikliklere neden olarak,
bu bolgelerde daha fazla gocii tesvik ederler (Massey, 1990). Ornegin, bir
bolgedeki gogmen topluluklari, yeni gé¢menler icin is olanaklar1 ve sosyal destek

aglar1 olusturarak, daha fazla gogiin gerceklesmesine yol acabilir. Kiimiilatif
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nedensellik teorisi, go¢ siireclerinin dinamik ve siirekli bir sekilde devam

etmesini agiklar (Myrdal ve Sitohang, 1957).
Fussell ve Massey (2004) dort kentsel baglam tanimlamaktadir:

e Kentsel sosyal aglar; secici aglar nedeniyle sosyal sermaye birikiminin

biiyiik kentsel alanlarda daha az etkili oldugu;

e Kentlerde anonimlik; yiiksek niifus yogunlugunun go¢ deneyimlerinin

goriintirligiinii azalttigi;

e Ilsgiicli piyasas: dinamikleri; kentsel alanlardaki gesitli is firsatlarinin

uluslararas1 go¢ ihtiyacini azalttigi;

e Kirsal-kentsel aglar; kirsal alanlarla baglantilarin gocii farkli sekilde

etkileyebilecegi.

Goc¢menlerin ekonomik faaliyetleri, kiimiilatif nedenselligin temel bir unsuru
olarak, yerel ekonomilere katkida bulunarak yeni is olanaklar1 yaratmakta ve daha
fazla gé¢meni bolgeye ¢ekmektedir. Gogmenlerin kurdugu isletmeler, ekonomik
biiylimeyi tesvik eder ve bu durum, go¢ hareketlerinin siirekliligini saglar (Portes,
1985; Durand ve Massey, 1992). Kiimiilatif nedensellik teorisi ayrica,
goecmenlerin sosyal yapi lizerindeki etkilerini de incelemekte; sosyal aglar
olusturarak gd¢menlerin entegrasyonunu kolaylastirmakta ve sosyal uyum
siireclerini desteklemektedir (Boyd, 1989). Kiiltiirel agidan ise, gogmenler yerel
topluluklarda kiiltiirel ¢esitliligi artirarak toplumsal uyumu giiclendirmekte ve
toplumsal yapinin dinamik bir sekilde degismesine katkida bulunmaktadir
(Massey ve dig., 1993). Bu baglamda, kiimiilatif nedensellik teorisi, gog¢iin
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkilerinin birikerek daha biiylik gd¢ hareketlerine
yol actigin1 ve go¢ siire¢lerinin karmasikligini anlamamiza yardimci oldugunu

vurgulamaktadir (Massey, 1990).

Gog sistemleri teorisi, gd¢ akislarin1 ve bu akislarin nedenlerini ve sonuglarini
analiz eden bir teorik cer¢cevedir. Bu teori, go¢ii, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
politik baglamlar icinde ele alir ve gd¢menlerin hareketlilik kaliplarini ve
yerlesim siire¢lerini inceler (Kritz ve dig., 1992). Go¢ sistemleri teorisi, gogiin
sadece bireyler ve aileler lizerindeki etkilerini degil, ayn1 zamanda toplumlar ve

iilkeler arasindaki baglantilar1 da ele alir. Bu teori, gd¢ hareketlerinin kiiresel ve
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bolgesel diizeyde nasil sekillendigini ve goc¢iin toplumlar {izerindeki uzun vadeli

etkilerini anlamamiza yardimei olur (de Haas ve dig., 2013).

Bakewell (2014) goc¢ sistemleri teorisini geleneksel goriisleri elestirerek ve
bireylerin eylemliligini dikkate alarak 6ncii gogmenlere ve sistemik baglantilarla
aciklamaktadir. Go¢lin ekonomik yoniinti bir "hayatta kalma stratejisi" olarak
vurgularken (Hugo, 1998), Fisher ve Straubhaar (1996) gd¢menlerin daha iyi
kosullara veya firsatlara sahip varis noktalarinit se¢me konusundaki eylemliligini

vurgulamaktadir.

Go¢ sistemleri teorisi, go¢ hareketlerinin kiiresel ve bdlgesel diizeyde nasil
olustugunu ve bu hareketlerin toplumlar {izerindeki uzun vadeli etkilerini
inceleyen bir yaklagimdir. Bu teori, go¢menlerin hareketlilik kaliplarini ve
yerlesim stireclerini analiz ederek, gociin dinamiklerini ve altinda yatan nedenleri
anlamamiza yardimci olur. GoO¢ sistemleri teorisi, gociin ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve politik baglamlarda nasil sekillendigini ve bu baglamlarin kiiresel ve
bolgesel diizeyde nasil etkilesimde bulundugunu vurgular (Kritz ve dig., 1992;
Castles ve Miller, 1993; Massey ve dig., 1998; de Haas ve dig., 2013). Ayrica,
gb¢ sistemleri teorisi, sadece bireyler ve aileler lizerindeki etkileri degil, ayni
zamanda toplumlar ve iilkeler arasindaki baglantilar1 da degerlendirerek, gdgiin
genis kapsamli etkilerini ortaya koyar. Bu baglamda, teori go¢ hareketlerinin

dinamiklerini kiiresel bir perspektifle ele almaktadir.

Elestirel gog¢ teorileri, go¢cmenlerin toplumsal konumlarin1 ve karsilastiklari
ayrimciligi anlamak amaciyla gii¢ ve esitsizlik iliskilerini odak noktas1 olarak alir.
Go¢ politikalarinin, gdg¢menleri marjinallestiren ve toplumsal uyumlarin
zorlagtiran yapisal engeller yarattigi, bu siire¢lerin sosyal, ekonomik ve siyasi
haklara erisimi kisitladigir vurgulanir (De Genova, 2002). Ayrica, bu teoriler
gd¢menlerin direnis stratejilerini ve toplumsal hareketlerini de analiz ederek,
onlarin ayrimciliga karsi gelistirdikleri stratejileri, kimlik yeniden insa
siireclerini ve toplumsal haklarin1 savunma ¢abalarin1 inceler (Nyers ve Rygiel,
2012). Bu baglamda, elestirel gd¢ teorileri, gogmenlerin haklarini ve toplumsal

konumlarini1 savunma miicadelelerini anlamamiza katki saglar.

Ag teorisi, gdcli gogmenler ile kendi lilkelerindeki akrabalar1 veya arkadaglari

arasindaki iliskilerin bir sonucu olarak gorerek gocli anlamada bir kdse tas1 haline
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gelmistir. Bu kavramin, Thomas ve Znaniecki'nin 20. yiizyilin baslarindaki
calismalarina kadar uzanan derin tarihsel kokleri vardi. Bu teorinin merkezinde,
gociin genellikle dis faktdrler tarafindan baslatilan zincirler yoluyla gergeklestigi,
goecmenlerin yerlesik yollar1 takip ederek ev sahibi iilkedeki arkadaslari ve
aileleriyle baglant1 kurduklar1 fikri yer almaktaydi. Genellikle ailevi veya ortak
koken baglarina dayanan bu sosyal aglar, 6zellikle kisisel zorluklarin yasandigi
zamanlarda barinma, istthdam ve hayati 6nem tasiyan fiziksel ve sosyal destek
saglamada Onemli bir rol oynamistir. Aglar genisledikge ve goc¢ maliyetleri
diistiikge, siire¢ daha az ayrimci hale gelmekte ve go¢ veren toplumun
ozelliklerini yansitmaktadir. Ayrica, go¢ aglar1 sosyal sermaye islevi gorerek ev
sahibi toplumda istthdam olanaklarina erisim ve maas artis1 saglar

(Schiappacasse, 2007).

Sosyal aglar, go¢ silirecinde maliyetleri ve riskleri azaltarak gd¢ hareketlerini
tesvik eder. Go¢menler, yerlestikleri bolgelerde tanidiklari araciligiyla bilgi ve
maddi destek alarak gocilin belirsizliklerini hafifletebilir ve daha hizli uyum
saglayabilirler. Bu aglar, go¢menlerin sosyal sermayesini artirarak ekonomik ve
sosyal entegrasyonlarini destekler (Haug, 2008; Granovetter, 1973). Bu ag
destegi, bireylerin bir yerden baska bir yere hareketliligini kolaylagtirmistir.
Aglar genisledik¢e ve go¢ maliyetleri diistiikge, go¢ ekonomik kosullar agisindan
daha az secici hale gelmis ve go¢ veren topluluk veya toplumu giderek daha fazla
temsil eder olmustur. Ayrica, sosyal aglar, gociin kendini siirekli kilan bir
mekanizma olup, baslangigta kii¢lik gruplarla baslayan goclerin zamanla daha
genis hareketlere donlismesini saglar (Portes, 1995). Boylece, go¢ hareketleri,
baslangic¢ta bireysel veya kii¢iik gruplar halinde baglamis olsa da, zamanla daha

genis Olgekli goc hareketlerine doniisebilir.

Gogmenler, bu aglar sayesinde yerel halkla kurduklar1 baglarla entegrasyon
siireclerini kolaylastirir (Ryan, 2011). Sosyal aglar, geri donilis ve dolasim
goclerini de destekleyen kritik unsurlardir ve hem goc ettikleri hem de geri
dondiikleri bolgelerde sosyal ve ekonomik iliskilerini giiglendirmelerine olanak
tanir (Levitt & Jaworsky, 2007). Go¢menler, go¢ ettikleri bolgelerde sosyal
aglarin1 koruyarak, belirli donemlerde geri doniis yapabilir veya siirekli olarak
yer degistirebilirler. Bu tiir hareketlilikler, go¢menlerin sosyal aglarini

genisleterek, hem goc¢ ettikleri hem de geri dondiikleri bolgelerde sosyal ve
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ekonomik iliskilerini giiclendirmelerine olanak tanir. Dolayisiyla, sosyal ag
teorisi, go¢ hareketlerinin dinamiklerini anlamamizda 6nemli bir ¢er¢eve sunar

(Faist, 2000).

2.2.3 Gociin nedensellikleri

Geg¢mis deneyimler, onceki gocler, tarihi baglam ve kisisel hikayeler, go¢
kararlarin1 etkileyen 6nemli unsurlardir (Sekil 2.3). Koken iilkeler, ekonomik
zorluklar, siyasi istikrarsizlik, ¢evresel sorunlar ve sosyal sorunlar gibi itici
faktorlere sahiptir. Ekonomik faktorler arasinda gelir, istihdam, beseri sermaye,
ekonomik istikrar ve yasam standartlar1 yer alir (de Haas ve dig., 2013).
Yerlesilen iilkeler ise ekonomik firsatlar, siyasi istikrar, daha iyi yasam kosullar,
egitim firsatlar1 ve gelismis saglik hizmetleri gibi ¢ekici faktorler sunar.
Toplumsal faktorler ise kiiltlirel, sosyal, demografik 6zellikler, egitim, saglik
hizmetleri ve sosyal giivenlik sistemlerini icermektedir (Massey ve dig., 1993).
Gocmenlerin  hedefledigi iilkeler, daha yiiksek yasam kalitesi, gelecek
beklentileri, kisisel giivenlik ve profesyonel gelisim gibi arzulanan sonuglari
saglamaktadir. Politik faktorler arasinda siyasi durum, gog¢ politikalari, insan
haklar1 uygulamalari, yasal ¢er¢eve ve uluslararasi iligkiler bulunur (Zolberg ve

dig., 1989).

Bu faktorler ve aktorler arasindaki iligkiler, gociin nedenlerini ve sonuglarini
anlamak icin kritik 6neme sahiptir. Go¢, bu karmasik etkilesimler ve ¢ok boyutlu
siirecler nedeniyle bireylerin ve topluluklarin yasamlarini derinden etkileyen bir
olgudur. Ulkeler arasi baglantilar, kiiltiirel ve maddi baglar, tarihi iliskiler, dil
ortakliklar1 ve ticaret anlasmalar1 gibi unsurlardan olusur. G6¢ siirecinin 6nemli
aktorleri arasinda gdgmenler, aileleri ve sosyal aglar yer alir (De Haas, 2010).
Goclin etkileri, ekonomik ve sosyal yapilar lizerinde onemli degisikliklere yol
acabilir ve bu nedenle gd¢ politikalarinin ve stratejilerinin dikkatle yonetilmesi
gerekmektedir. Gog¢lin dinamiklerini anlamak, hem kaynak hem de hedef iilkeler

icin siirdiiriilebilir kalkinma ve sosyal uyum agisindan énemlidir.

Goglin ¢cok boyutlu yapisi ve ¢esitli faktorlerin birbiriyle olan karmasik iliskileri,
gbg¢ siireclerini daha kapsamli bir perspektiften ele almay1 gerektirir (Sekil 2.3).
Bu nedenle, gociin sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda sosyal, politik ve

kiiltiirel boyutlarini da igeren genis bir yelpazede analiz etmek gerekir. Bu analiz,
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goemenlerin neden belirli iilkelere yoneldigini ve bu siiregte hangi faktorlerin

kritik rol oynadigini anlamak i¢in kritik 6neme sahiptir.
== etkilenen yon 21 LN Yerlesilen Ulke
e doGrudan etki \ : Ekonomik firsatlar
— — — tersine etki Siyasi istikrar
en Daha iyi yasam kosullan
‘ Egitim firsatlan
Saglik hizmetleri

—— dolayl etki

cekici faktorler

i Y4
= Uluslararasi Go¢ Akislan ==

i Aktorler Gegmis Deneyimler
Karar veren Onceki gocler

¢ Aile diyeleri Tarihi baglam

Kisisel hikayeler

Hedeflenen [arzulanan] Ulke
Geligmis yasam kalitesi
Gelecek beklentileri
Kisisel giivenlik
Profesyonel gelisim

Koken Ulke
Ekonomik zorluklar
Siyasi istikrarsizlik
Cevresel sorunlar
Sosyal sorunlar

itici faktorler
cekici faktorler

Sekil 2.3 : Uluslararas1 go¢ akisinin nedenleri ve etkileri (Jennissen, 2007'den
gelistirilmistir).
Ekonomik nedenlerle gerceklesen gog, bireylerin daha iyi yasam kosullar1 ve is
firsatlar1 arayisinin temelinde yer alir. Neoklasik ekonomik teoriye gore, gociin
baslica tetikleyicisi ekonomik faktdrlerdir; bireyler, gelirlerini maksimize etmek
amaciyla go¢ ederler (Borjas, 2014). Ozellikle gelismekte olan iilkelerden
gelismis iilkelere dogru gerceklesen go¢, bu durumun en belirgin ornegidir.
Gogmenler, diislik {icretli ve zorlu islerde calisarak isgiicii agigint kapatir ve
ekonomik biiyiimeye katki saglarlar. Ayrica, gogmenlerin gonderdikleri dovizler,
goc veren lilkelerin ekonomisine Onemli katkilar sunar ve bu iilkelerdeki
kalkinmay1 destekler. Ancak, beyin gdcii olarak bilinen yetenekli isgiiciinilin gocii,
go¢ veren iilkelerde ciddi sorunlara yol acgabilir, zira bu iilkeler nitelikli isgiiciinii
kaybederken, go¢ alan iilkeler bu isgiiciinden fayda saglar (Docquier & Rapoport,
2012). Ekonomik gociin farkli tiirleri arasinda mevsimlik go¢ ve gegici isci
programlari da yer alir; bu programlar, belirli sektorlerde isgiicti agigini kapatmak
amaciyla diizenlenir ve ekonomik faaliyetlerin devamliligini saglar (Martin,

2003).

28



Siyasi gog, bireylerin savas, i¢ catisma, siyasi baski veya insan haklari ihlalleri gibi
nedenlerle zorunlu olarak iilkelerini terk etmeleriyle gerceklesen bir gog tiiriidiir. Bu tiir
g6¢, gdegmenlerin giivenlik, barinma, saglik ve sosyal hizmetlere erisim gibi temel
ihtiyaclarinin kargilanmasini1 gerektirir (Zolberg ve dig., 1989). Siyasi gdc¢menler,
gittikleri iilkelerde yasal statii kazanma, sosyal haklara erisim ve entegrasyon
siireclerinde ciddi zorluklarla karsilasirlar. Ayrica, bu siireg onlarin psikolojik ve sosyal
durumlarimi olumsuz etkileyebilir; travma, ayrilik ve belirsizlik gibi sorunlar sikca
yasanir. Miilteciler ve siginmacilar, siyasi gdgmenler arasinda en yaygin gruplardir. 1951
Miilteci Sozlesmesi'ne gore, miilteciler zulme ugrama korkusuyla iilkelerini terk eden
kisilerken, siginmacilar heniiz miilteci statiisii taninmamis bireylerdir (UNHCR, 2010).
Siyasi go¢cmenlerin temel haklarinin korunmasi ve insana yakisir yagsam kosullarinin
saglanmasi, uluslararasi toplumun onemli bir sorumlulugudur ve bu gdc¢cmenlerin
entegrasyonunu destekleyen hizmetlerin sunulmasi, topluma uyumlarini tesvik eder

(Zetter, 2007).

Cevresel (iklim kaynakly) go¢, iklim degisikligi, dogal afetler ve ¢evresel bozulma
gibi faktorlerden kaynaklanan zorunlu bir go¢ tliriidiir. Bu tiir gogler, 6zellikle
diigiik gelirli ve kirillgan bdlgelerde yasayan insanlarin yasam kosullarinin
bozulmasi sonucu ortaya c¢ikar (Black ve dig., 2011). Cevresel gbé¢, hem
goecmenler hem de go¢ alan bolgelerde ciddi sosyal ve ekonomik zorluklar yaratir;
gdegmenlerin yerlestigi bolgelerde barinma, saglik hizmetleri ve altyap1 sorunlari

yasanabilir, bu da sosyal gerilimlere yol agabilmektedir (Reuveny, 2007).

Egitim amac¢li gog¢, uluslararas1 goc tiirleri arasinda onemli bir yer tutar ve
bireylerin daha kaliteli egitim olanaklarina erismek amaciyla baska tilkelere
gitmesini kapsar (King ve Raghuram, 2013). Gelismis tilkelerdeki yiiksek kaliteli
egitim kurumlari, genis arastirma imkanlar1 ve mezuniyet sonrasi kariyer
firsatlari, bu tiir gocilin baslica nedenleri arasinda yer alir (Altbach ve Knight,
2007). Egitim gocli, Ozellikle Asya, Afrika ve Latin Amerika gibi bolgelerden
Kuzey Amerika, Avrupa ve Avustralya'ya dogru yogunlasir ve bu durum,
gelismekte olan iilkelerde beyin gogii olarak bilinen yetenekli isgiicii kaybina yol

acabilmektedir (Docquier ve Rapoport, 2012).

2.3 Tiirkiye I¢in Cografi Bir Mesele Olarak Gog

Tiirkiye, cografi konumu ve politik durumu nedeniyle 6nemli bir gé¢men ve

miilteci kabul eden iilkedir. Ozellikle Suriye'deki i¢c savasin baslamasindan bu
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yana, Tiirkiye milyonlarca Suriyeli miilteciye ev sahipligi yapmaktadir. Tiirkiye,
1951 Miilteci Sozlesmesi'ni imzalamis olmasina ragmen, cografi sinirlama
uygulayarak sadece Avrupa'dan gelenlere miilteci statiisii tanimaktadir. Bu
nedenle, Suriye, Irak ve Afganistan gibi iilkelerden gelenler, "ge¢ici koruma"
statiistinde bulunmaktadir (Kirisci, 2014).G6¢ hareketlilikleri 6zellikle miilteci
olma durumu savaslar ve dogal afetler ile tetiklenmekte ve kitlesel
hareketliliklere doniismektedir. Cografi yakinlik go¢ alan iilkelerde bu
hareketliligin baslica nedenleri arasindadir. 2011'deki Suriye krizi ile birlikte
basta Tiirkiye olmak iizere Liibnan, Urdiin gibi iilkelerde miilteci hareketliligi

acikca goriilmiistiir (Cizelge 2.2).

Gecici koruma statiisii, Tirkiye'deki Suriyeli gd¢menlerin belirli haklara
erisimini saglamaktadir. Saglik hizmetleri, egitim, barinma ve caligma hakki,
gecici koruma altindaki miiltecilere taninan temel haklar arasindadir. Ancak, bu
haklarin uygulanmasinda ¢esitli zorluklar yasanmaktadir. Saglik hizmetlerine
erisim konusunda dil engeli ve yetersiz kaynaklar gibi sorunlar bulunmaktadir.
Egitim hakki, miilteci ¢ocuklar i¢in dnemli bir firsat sunmakla birlikte, okul kayit

siireclerinde ve dil 6greniminde zorluklar yasanmaktadir (UNICEF, 2020).

I¢ goe, Tiirkiye'nin modernlesme siirecinde 6nemli bir rol oynamistir. 1950'lerden
itibaren hizlanan sanayilesme ve kentlesme siirecleri, kirsal alanlardan biiyiik
sehirlere yogun bir gd¢ dalgasini tetiklemistir (Kaya, 2009). Ozellikle istanbul,
Ankara ve Izmir gibi biiyiik sehirler, kirsal kesimlerden gelen gé¢menlerin ana
hedefleri olmustur. Bu donemde i¢ gogiin temel sebepleri arasinda ekonomik
firsatlar, egitim olanaklar1 ve yasam standartlarinin iyilestirilmesi yer almaktadir
(Karpat, 1976). Ayrica, tarim sektoriindeki mekanizasyonun artmasi ve tarimsal
verimliligin diismesi, kirsal alanlarda issizlik ve yoksullugun artmasina neden
olmustur (Kocaman, 2004). I¢ gociin sosyal ve kiiltiirel etkileri de dikkate
degerdir. Kirsal kesimden gelen gd¢gmenler, sehirlerde yeni toplumsal ve kiiltiirel
normlarla karsilagmis ve bu durum, kentlesme siirecini karmasik hale getirmistir.
Gocmenlerin kentlerde karsilagtiklar: entegrasyon sorunlari, gecekondulasma ve

sosyal gerilimler gibi sorunlara yol agmistir (Erder, 1996).

Tiirkiye'den dis go¢ hareketleri, Ozellikle 1960l yillardan itibaren
belirginlesmistir. Bu donemde, Bati Avrupa iilkelerinin isgilicii ihtiyacini

karsilamak amaciyla Tiirkiye'den Almanya, Hollanda, Belgika ve Avusturya gibi

30



iilkelere yogun bir is¢i gocli baslamistir (Abadan-Unat, 1986). "Gastarbeiter"
(misafir is¢i) olarak adlandirilan bu is¢iler, ekonomik kalkinma ve refah
seviyesini artirma hedefiyle Avrupa'ya go¢ etmislerdir. Bu gd¢ hareketi, hem
Tiirkiye'nin hem de goc¢ edilen iilkelerin toplumsal yapisinda Onemli
degisikliklere yol a¢gmistir. Tiirkiye acgisindan bakildiginda, gé¢men isgilerin
gonderdikleri dovizler, {iilkenin ekonomik kalkinmasina 6nemli katkilarda
bulunmustur (Ozden, 2013). Bununla birlikte, go¢ edenlerin doniislerinde
yasadiklar1 kimlik bunalimlar1 ve uyum sorunlari, sosyal ve kiiltiirel etkileri de

beraberinde getirmistir (Akgiindiiz, 2008).

Tiirkiye, tarih boyunca ¢esitli zorunlu go¢ hareketlerine de tanik olmustur.
Ozellikle Osmanli Imparatorlugu'nun son ddénemlerinde ve Cumhuriyetin ilk
yillarinda, Balkanlar ve Kafkasya'dan gelen biiyiikk go¢ dalgalari yasanmigtir
(Yildirim, 2006). 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagsmasi ile Yunanistan ile
Tirkiye arasinda gergeklestirilen niifus miibadelesi, bu dénemin en Onemli
zorunlu goc¢ hareketlerinden biridir (Ladas, 1932). Zorunlu gb¢ hareketleri,
Tiirkiye'nin demografik yapisini ve toplumsal dinamiklerini derinden etkilemistir.
Bu gogler sonucunda, Tirkiye'nin farklt bolgelerinde yeni yerlesim yerleri
kurulmus ve bu bdlgelerde gogmen topluluklarinin kiiltiirel izleri kalici hale

gelmistir (Karpat, 1985).

Tiirkiye’nin de i¢ginde bulundugu Anadolu, tarih boyunca i¢ gog, dis gég, zorunlu
gb¢ ve miilteci hareketlerine sahne olmustur. Bu goc¢ hareketleri, iilkenin
demografik yapisini ve toplumsal dinamiklerini sekillendirmistir. i¢ go¢, kirsal
kesimlerden sehirlere ekonomik ve sosyal nedenlerle ger¢eklesirken; dis gog,
ozellikle isglicii talebi nedeniyle Bati Avrupa'ya yonelmistir. Zorunlu gog
hareketleri, tarihsel ve siyasi olaylar sonucunda ger¢eklesmis ve miilteci
hareketleri ise Ozellikle Suriye i¢ savasi nedeniyle yogunlagsmistir. Bu gog
hareketlerinin Tirkiye iizerindeki sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel etkileri, go¢

arastirmalarinin 6nemli bir konusu olmaya devam etmektedir.

2.3.1 Tiirkiye’ye go¢ eden gruplar

Tirkiye'de yasayan go¢men topluluklar1 arasinda Balkanlar, Kafkasya ve Orta
Asya'dan gelen go¢menler, Avrupa'da yasayan Tiirk isciler ve son yillarda

yogunlagan Suriyeli miilteciler 6nemli yer tutmaktadir (Cizelge 2.3). Bu
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topluluklar, geldikleri yerlerin sosyal ve Kkiiltiirel 6zelliklerini beraberlerinde
getirmigler ve Tiirkiye'nin farkli bolgelerinde cesitli entegrasyon siirecleri

yasamiglardir.

Cizelge 2.3 : 1950'lerden itibaren Tiirkiye ile ilgili go¢ hareketlerini 6zetleyen tablo.

o ers . Ana Kaynak Ana Hedef = .
Ana Goc¢ Egilimleri Bilgeler Bilgeler Onemli Olaylar
, Avrupa'ya, 6zellikle Tiirkiye'den Almanya, I5¢i alum s
1950'Ier Almanva'va isci edcii Avrupa'va Fransa, anlagmalart, is giicii
yayaisel go¢ pay Hollanda ihracat politikasi
. L e Almanya, Misafir is¢i
1960'1ar Isnl;rZ%il?n ilsgrl g2§$12m zl\l/rkly;, d;:n Fransa, anlagmalari, aile
safir is¢i prog fupay Hollanda birlegimi
. 1980 ask.e n (.1a.rb.651 Tiirkiye'den Almanya, 1980 askeri darbesi,
1970'ler | sonrast siyasi iltica Avrupa ve Kuzey o
. o Fransa, ABD siyasi iltica
talepleri Amerika'ya
' IS}ZI"gO(;lf, geri doniis I¢ %0?, Orta Bat1 Avrupa, Kiirt catismast,
1980'er | gogcii, Kiirt yer Dogu'dan Kuzey ckonomik o6
degistirmesi Tiirkiye'ye Amerika £o¢
Eski Sovyet Eski Sovyet . i P
1990'Iar | devletlerinden ve Balkan  devletleri, TS, Bat J@BSCB'nin ¢okiisil,
N Avrupa Balkan savaslar1
catismalarindan go¢ Balkanlar
, Artan siginma talepleri, Orta Dogu, Orta Tiirkiye, Bat1 Rk Savlasl,
2000'er Konomik eéemenler Asva A a ekonomik
cxono gogmenie Sy Vrup istikrarsizlik
2010'lar Suriye miilteci krizi, Orta  Suriye, Irak, Tiirkiye, Suriye I¢ Savast,
Dogu'dan gog Afganistan Avrupa ISID catismasi
\ Siirekli Suriye miilteci Suriye, Tiirkiye, =y 1D-19
2020'er akisi, Afgan gocii Afganistan, iran Avrupa pandemisi, Afgan
31, Algan £o¢ g ’ P Taliban'mn yiikselisi

Balkanlar ve Kafkasya'dan gelen go¢menler, Osmanli Imparatorlugu'nun son
donemlerinde ve Cumbhuriyetin ilk yillarinda Tirkiye'ye go¢ etmislerdir. Bu
topluluklar, 6zellikle Lozan Antlagmas1 sonrasi gerceklestirilen niifus miibadelesi
ile Tirkiye'ye yerlesmistir (Ladas, 1932). Gog¢menler, geldikleri bolgelerin
kiiltiirel 6zelliklerini beraberlerinde getirmis ve bu kiiltiirel zenginlik, Tiirkiye'nin

sosyal dokusuna 6nemli katkilar saglamistir.

Balkan ve Kafkas go¢cmenleri, Tiirkiye'de genellikle hizli bir entegrasyon siireci
yasamiglardir. Tirkce'ye benzer diller konusmalari ve Miisliman olmalari,
entegrasyon siireclerini kolaylastirmistir. Ancak, sosyal ve ekonomik uyum
siireclerinde cesitli zorluklarla da karsilasmislardir. Ornegin, ekonomik
kaynaklara erisim, egitim ve isgiicii piyasasina katilim gibi konularda yerel halk

ile rekabet etmek durumunda kalmiglardir (Karpat, 1976).

1960'h y1llarda Bat1 Avrupa iilkelerine go¢ eden Tiirk isciler, Tiirkiye'nin dis gog

hareketlerinin onemli bir par¢asidir. Almanya, Hollanda, Belcika ve Avusturya
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gibi tlilkelere giden bu is¢iler, ekonomik firsatlar ve daha iyi yasam kosullari
arayist ile yola ¢ikmislardir (Abadan-Unat, 1976). Ancak, bu go¢ hareketi sadece

ekonomik degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel etkiler de yaratmistir.

Avrupa'da yasayan Tiirk is¢iler, geldikleri iilkelerde ¢esitli entegrasyon sorunlari
yasamiglardir. Dil bariyerleri, kiiltiirel farkliliklar ve ayrimeilik gibi sorunlar,
entegrasyon slire¢lerini zorlastirmistir (Akgiindiiz, 2008). Ancak, zamanla yerel
topluluklarla daha fazla etkilesim kurarak, sosyal ve Kkiiltiirel uyum
saglamiglardir. Tiirkiye'ye geri donen is¢iler ise, geri doniis siire¢lerinde hem
geldikleri tilkelerin hem de Tiirkiye'nin kiiltiirel dinamiklerine adapte olmak

durumunda kalmislardir.

Tirkiye, son yillarda 6zellikle Suriye i¢ savasi nedeniyle biiylik bir gdgmen
hareketine ev sahipligi yapmaktadir. 2011 yilinda baslayan Suriye i¢ savasi,
milyonlarca Suriyelinin tilkesini terk etmesine neden olmus ve Tiirkiye, yaklagik
3.6 milyon Suriyeli miilteciye ev sahipligi yapmaktadir (UNHCR, 2021). Bu
durum, Tirkiye'nin go¢ politikalarin1 ve toplumsal yapisini onemli Olglide
etkilemistir. Sonraki yillarda, Afganistan’da yonetimin el degistirmesi ile bir
kismi1 yasal olmakla birlikte biiyiik bir kismi1 ise Iran iizerinden kagak yollarla
gelen Afgan go¢gmenler ve Rusya Ukrayna arasinda ¢ikan savas nedeniyle olan

gb¢ hareketi ile devam etmistir.

2.3.2 Tiirkiye’nin uluslararasi go¢ politikalar: ve goce yaklasim

Tiirkiye, cografi konumu, tarihi baglar1 ve sosyo-politik dinamikleri nedeniyle
uzun zamandir go¢ icin kritik bir merkez olmustur. Tiirkiye'nin uluslararasi gog
politikalar1, 6zellikle bolgesel ¢atigmalara, ekonomik firsatlara ve uluslararasi

yukiimliiliiklere yanit olarak yillar iginde 6nemli 6l¢iide degismistir.

Tarihsel olarak, Tiirkiye'ye goc¢ biiylik oOlgiide isglicii ihtiyaglar1 ve siyasi
siginmacilar tarafindan yonlendirilmistir. Ancak son birka¢ on yilda, transit ve
diizensiz go¢ de dahil olmak iizere daha karmasik gd¢ modellerine dogru bir
kayma goriilmiistiir. 20. ylizyilin baslarinda Tirkiye'nin gdg¢ politikalar1 biiyiik
Olciide gen¢ cumhuriyeti niifuslandirma ve gelistirme ihtiyacindan etkilenmistir.
1934 yilinda ¢ikarilan Iskidn Kanunu, Tiirk soyundan ve kiiltiiriinden gelen
gdegmenleri ve miiltecileri asimile etmeyi amaglayan, gocii diizenleyen ilk biiyiik

yasal diizenlemelerden biridir (igduygu, 2000).
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Soguk Savas'in sona ermesi ve ardindan 6zellikle Balkanlar ve Orta Dogu'da
yasanan bdlgesel c¢atigmalar, Tiirkiye'nin go¢ politikalarint 6nemli oOlgiide
etkilemistir. Catigma bolgelerinden gelen siginmaci akini, hem diizenli hem de
diizensiz go¢ akislarini yonetmek icin daha yapilandirilmis bir yaklasgim

gerektirmistir.

Tiirkiye'nin giincel gd¢ politikalari, Avrupa Birligi'ne (AB) katilma arzusu,
bolgesel istikrarsizlik ve Dogu ile Bati1 arasinda bir ge¢it olma roliinden biiyiik

Olgiide etkilenmektedir.

AB'ye katilim siirecinin bir parcasi olarak Tiirkiye, go¢ politikalarint Avrupa
standartlariyla uyumlu hale getirme konusunda Onemli adimlar atmistir.
Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu'nun (YUKK) 2013 yilinda kabul
edilmesi bu yonde atilan énemli bir adim olmustur. YUKK ile Go¢ Idaresi Genel
Miidirliigii kurulmus ve iltica, ikamet izinleri ve gé¢menlerin haklarina iliskin

kapsamli diizenlemeler getirilmistir (Kirisci, 2014).

2011'de baslayan Suriye i¢ savasi, modern tarihin en biiyiik miilteci krizlerinden
birine yol a¢mis ve Tiirkiye bu akinin yiikiinii ¢ekmistir. Tiirkiye, Suriyeli
miilteciler i¢in agik kapi politikas1 benimseyerek onlara gecici koruma statiisii
saglamistir. Bu biiyiikk niifusu yonetmek ic¢in Tiirkiye, entegrasyon ve destek
amacli cesitli politikalar ve programlar uygulamistir. Bunlar arasinda egitime,
saglik hizmetlerine ve isglicli piyasasina erisim yer almaktadir. Gegici Koruma
Yonetmeligi (2014), Suriyelilerin temel hizmetlere ve yasal korumaya erisimini

saglamaktadir.

Tiirkiye'nin stratejik konumu, onu Avrupa'ya ulasmay1 hedefleyen gd¢menler ve
siginmacilar i¢in kilit bir transit ililke haline getirmektedir. Bu durum, sinir
kontrolii ve diizensiz gd¢ konularinda saglam politikalar izlenmesini

gerektirmistir.

Tiirkiye'nin uluslararas1 goge yaklasimi ¢ok yonliidiir ve tarihsel baglamlar,
bolgesel dinamikler ve uluslararas: yiikiimliiliikler tarafindan sekillendirilmistir.
Ozellikle Suriyeli miilteci krizine yanit olarak dénemli ilerlemeler kaydedilmis
olsa da, zorluklar devam etmektedir. Tiirkiye'de goc¢lin etkin ydnetimi,

politikalarin siirekli olarak uyarlanmasini, daha fazla bolgesel ve uluslararasi
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igbirligini ve go¢menlerin ve miiltecilerin sosyo-ekonomik entegrasyonuna

odaklanilmasini gerektirecektir.
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3. MEKAN BAGLAMINDA GOC: YERSIZLESME VE YER EDINME

Gog, insanlik tarihi boyunca siirekli bir olgu olarak var olmus ve bireylerin ya da
topluluklarin bir yerden baska bir yere hareket etmesini ifade etmistir. Bu
hareketlilik, ekonomik, sosyal, politik, ¢evresel veya baska ¢esitli nedenlerden
kaynaklanabilir. GG¢, insanlarin yasamlarini, kimliklerini, kiiltiirel dinamiklerini
ve mekansal iliskilerini kokli bir sekilde degistirir. Gog ile degisen mekan ve yer
stratejileri, gdo¢menlerin yeni c¢evrelerine uyum saglama siireglerini ve bu
siireclerin yerle olan iliskilerini nasil yeniden sekillendirdigini anlamak agisindan

bliyiik 6nem tasir.

Gog siirecinde mekansal baglamda yasanan yer degisiklikleri, bireylerin fiziksel
cevrelerini, sosyal iligkilerini ve toplumsal rollerini yeniden tanimlamalarini
gerektirir. Mekan, yalnizca fiziksel bir alan degil, ayni zamanda kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal dinamiklerin kesisim noktasinda yer alan bir kavramdir
(Massey, 1995). Gog¢menler, yeni mekanlarda yasamaya bagladiklarinda, bu
mekanlarin sosyal ve kiiltiirel yapisina adapte olmak zorunda kalirlar. Bu siireg,
onlarin mekansal algilarin1 ve yeni mekanlarla kurduklar: iligkileri derinden

etkiler.

Yeni yerlerdeki mekansal algilar, gd¢menlerin bu yerlerle kurduklar: iliskilerle
dogrudan baglantilidir. Go¢menler, yeni bir ¢evrede yerlesik hale gelirken,
mekanlar1 kendi kiiltiirel ve sosyal deneyimleri ilizerinden anlamlandirirlar.
Ornegin, yeni bir sehirde yasamaya baslayan bir gd¢men, bu sehrin farkli
mahalleleri arasindaki kiiltiirel ve sosyal farklari gozlemler ve kendi yasam
alanin1 bu farklara gore belirler (Smith, 2002). Mekan algisi, gd¢menlerin
kimliklerini ve aidiyet duygularini da etkiler. Yeni bir yerin kendilerine ait
oldugunu hissetmek i¢in duygusal ve sosyal baglar kurmalar1 gereklidir (Tuan,

1977).

Gocmenlerin yeni ¢evrelerinde yer degistirme stratejileri genellikle, bu

mekanlara uyum saglama ve yerlesik hale gelme siire¢lerini yansitir. Go¢gmenlerin
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yeni yerlerde nasil bir yasam siirdiireceklerini ve bu yerlerle nasil bir iligki
kuracaklarint belirleyen bu stratejiler, onlarin ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel

sermayelerine bagl olarak sekillenir (Bourdieu, 1986).

Ekonomik stratejiler, gd¢menlerin yeni yerlerde ekonomik olarak nasil ayakta
kalacaklarin1 ve kendilerini nasil siirdiireceklerini belirler. Is bulma, konut
edinme ve ekonomik kaynaklar1 yonetme gibi konular1 iceren bu stratejiler,
gocmenlerin ekonomik hayatta basarili olmalarina yardimci olur. Ornegin,
gdemenler yeni bir sehirde is bulmak i¢in kendi topluluklarinin i¢inde yer alan is
firsatlarini degerlendirebilirler (Portes ve Borocz, 1988). Ayni1 sekilde, gogmenler
ekonomik olarak ayakta kalabilmek i¢in sosyal aglarini kullanarak konut bulma

stratejileri de gelistirebilirler.

Sosyal stratejiler, gd¢menlerin yeni yerlerde sosyal olarak nasil adapte
olacaklarin1 ve bu yerlerde nasil bir topluluk olusturacaklarini belirler. Yeni
sosyal cevrelerinde arkadaslik iliskileri kurma, sosyal etkinliklere katilma ve
topluluk faaliyetlerinde yer alma gibi konular1 i¢ceren bu stratejiler, gd¢menlerin
toplumsal kabul gérmelerine yardimci olur. Go¢gmenler, kendilerini sosyal olarak
kabul ettirmek ve yerlesik hale gelmek i¢in kendi kiiltiirel ve sosyal sermayelerini

kullanirlar (Putnam, 2007).

Kiiltiirel stratejiler ise gogmenlerin yeni yerlerde kendi kiiltiirel kimliklerini nasil
koruyacaklarini ve bu yerlerde kiiltiirel olarak nasil bir yer edineceklerini belirler.
Kendi kiiltiirel degerlerini ve geleneklerini siirdiirebilmek ve bu degerleri yeni
cevrelerinde aktarabilmek icin cesitli yollar gelistirirler. Ornegin, gdgmenler yeni
bir sehirde kendi kiiltiirel etkinliklerini diizenleyerek ve bu etkinliklere katilarak

kiiltiirel kimliklerini koruyabilirler (Levitt, 2009) (Sekil 3.1).

Yeni yerlerdeki iliskileri, go¢menlerin bu yerlerle kurduklari duygusal, sosyal ve
kiiltiirel baglar1 yansitir. Bu baglar, go¢gmenlerin kendilerini nasil hissettiklerini
ve yeni yerlerde nasil bir yasam siirdiiklerini belirler. Yeni bir ¢cevrede yerlesik
hale gelirken, duygusal baglar kurmak aidiyet duygularini giiclendirir (Tuan,
1977). Kisisel ve duygusal iliskiler kurarak kendilerini evlerinde hissetmeleri,
gocmenlerin yeni c¢evrelerine adapte olmalarini kolaylastirir (Hidalgo ve

Hernandez, 2001).
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Sekil 3.1 : Istanbul Esenyurt’ta gerceklestirilen “Miss Uganda Giizellik Yarismas1”
(Url-1).
Sosyal baglar, gogmenlerin yeni yerlerde kurduklar: sosyal iliskiler ve topluluk
baglarin1 icerir. Bu baglar, go¢menlerin sosyal olarak kabul gormelerine ve
topluluk olusturma siireg¢lerine katkida bulunur. Sosyal baglar kurmak,

goemenlerin topluluk i¢inde yer edinmelerine yardimct olur (Putnam, 2000).

Kiiltiirel baglar ise go¢gmenlerin yeni yerlerde kurduklari kiiltiirel iliskiler ve
kimliklerini igerir. Kendi kiiltiirel kimliklerini ve degerlerini korumalarina
yardimci1 olan bu baglar, go¢menlerin yeni ¢evrelerinde kiiltiirel olarak yerlesik

hale gelmelerini saglar (Levitt, 2009).

Gog stireci, bireylerin yalnizca fiziksel bir yer degistirmesi degil, ayn1 zamanda
kimliklerini, sosyal aglarin1 ve mekansal deneyimlerini yeniden sekillendiren ¢ok
katmanlt bir siiregtir. Go¢menler, geldikleri yeni yerlerde kendilerine bir yer
edinmek icin ¢esitli stratejiler gelistirirken, bu stratejiler onlarin sahip olduklar1
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sermayeye bagli olarak farklilik gdsterir. Bu
stratejiler, sadece yeni bir mekanda hayatta kalmak i¢in degil, ayn1 zamanda bu
mekanla duygusal, sosyal ve kiiltiirel baglar kurarak kalic1 bir aidiyet gelistirmek
amaciyla da kullanilir. Bu siire¢, gd¢menlerin yeni ¢evrelerine uyum saglama ve

yeni kimlikler insa etme ¢abalarini yansitir.

Gog¢, insanlarin sadece yer degistirmesi degil, ayni zamanda mekénla olan
iligkilerini kokli bir sekilde yeniden tanimlayan karmasik bir siiregtir. Gog¢
siirecinde, bireylerin yeni yasam alanlarina adapte olmalar1 ve bu alanlarla

anlaml1 baglar kurmalar1 gerekmektedir. Go¢menler, geldikleri yeni mekanlarda
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kendilerine bir yer edinmeye c¢alisirken, bu mekanlarin dogasi ve sundugu
imkanlar, onlarin sosyal ve kiiltiirel entegrasyon siire¢lerinde belirleyici rol oynar
(Cast, 2012). Ancak, gocle birlikte meydana gelen mekansal degisimlerin bir
diger 6nemli boyutu da yersizlesme (deterritorialization) kavrami ile ilgilidir.
Marc Augé'nin "yok-yerler" (non-lieux) kavrami, modern toplumlarda sikca
karsilagilan, bireylerin kimlik ve aidiyet hissetmedikleri, ge¢ici ve anonim
mekanlart tanimlar. Bu kavram, goc¢menlerin karsilastigi bazi mekansal
deneyimlerin, onlarin koklerini salmakta zorlandiklar1 yerlerdeki gegcici
varoluglarim1  aciklamak i¢in kullanilir. Dolayisiyla, gd¢menlerin yeni
mekanlardaki yasam stratejileri ile bu mekanlarin yersizlesmis dogas1 arasinda

bir gerilim olusabilmektedir.

Bu baglamda, gd¢menlerin yeni toplumlara entegrasyon siireclerinde mekanla
kurduklar iligkilerin bu yersizlesme c¢er¢cevesinde ele alinmasi, hem bireysel hem
de toplumsal diizeyde ortaya c¢ikan etkileri anlamak agisindan kritik Oneme
sahiptir. Go¢menler, yeni mekanlarda kendilerine bir yer edinme ¢abasi
icindeyken, karsilastiklar1 yok-yerler onlarin kimlik ve aidiyet duygularini
zayiflatabilir. Marc Augé'nin tanimladigi bu yok-yerler, gd¢menlerin mekansal
deneyimlerini ve bu deneyimlerin toplumsal entegrasyon siirecleri iizerindeki
etkilerini derinlemesine incelemek i¢in dnemli bir kavramsal ara¢ sunmaktadir.
G6¢ ve mekan arasindaki bu dinamik iligki, gd¢menlerin toplumsal
entegrasyonlarint ve yeni mekanlarla olan baglarint nasil sekillendirdigini

anlamada temel bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mekan, gd¢menlerin kimliklerini yeniden insa ettikleri, sosyal aglar kurduklari
ve toplumsal aidiyet gelistirdikleri bir alan olarak biiyiikk 6nem tasir. Ancak, go¢
siirecinde sikca karsilasilan havaalanlari, sinir kapilari, miilteci kamplar1 gibi
"yok-yerler" (non-lieux), bu baglarin kurulmasini zorlastirabilir. Marc Augé'nin
tanimladig1 bu gecici ve anonim mekanlar, gé¢cmenlerin kimlik ve aidiyet
hissetmedikleri yerler olarak, onlarin sosyal ve psikolojik refahin1 olumsuz
etkileyebilir. Gogmenler, bu tiir mekanlarda anlamli sosyal baglar kurmakta
zorlandik¢a, mekanla kurduklar1 iliski de zayiflar ve bu da entegrasyon

siire¢lerini olumsuz yonde etkiler.

Kiiresellesmenin  hizlandirdigr goé¢  hareketleri, go¢menlerin  mekéansal

deneyimlerini daha da karmasik hale getirmistir. Go¢menler, sik¢a karsilastiklari
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bu "yok-yerler"de anlamli bir mekan ve yer duygusu gelistirmekte zorlanirken,
yeni toplumlarla kurduklar iligskilerde de zorluklarla karsilasirlar. Bu nedenle,
gdg¢ siirecinin mekansal boyutlari, gd¢menlerin yeni ¢cevrelerine uyum saglama ve
yeni bir yer duygusu gelistirme siire¢lerinde kritik bir 6neme sahiptir. Go¢ ve
mekan arasindaki bu dinamik iligki, gd¢menlerin toplumsal entegrasyonlarini ve
yeni mekanlarla olan baglarini nasil sekillendirdigini anlamak agisindan temel bir

unsurdur.

3.1 Kopus: Yersizlesme

Gogmenlerin mekan algist ve hareket iliskisi, go¢ siirecinin dinamikleriyle
sekillenir. Gog stireci, gogmenlerin baglangicta yasadiklar1 yerlerden ayrilmalari,
yolculuk sirasinda karsilastiklar1 geg¢ici mekanlarla etkilesime girmeleri ve
nihayetinde yeni bir yerlesim yerine ulagmalar1 ile belirlenir. Bu asamalar
boyunca go¢cmenlerin mekan algisi siirekli olarak evrim gegirir ve bu evrim,
gdegmenlerin sosyal ve kiiltiirel entegrasyonunu dogrudan etkiler. Mekan algis1 ve
hareketin bu iligkisi, gdgmenlerin deneyimledigi mekanlarin 6zellikleri ve gog

siirecinde karsilastiklar1 zorluklar ve firsatlar tizerinden anlasilabilir.

Mekan ve go¢ baglaminda algi ve hareket, bireylerin yer degistirme sirasindaki
deneyimlerini etkileyen i¢ i¢ce ge¢mis yonlerdir (Goregenli ve Karakus, 2014).
Gog¢ sadece fiziksel hareketi degil, ayn1 zamanda bireylerin yeni ortamlari1 nasil
algiladiklarinda ve bunlara uyum sagladiklarinda psikolojik bir degisimi de
icermektedir (Greiner ve Sakdapolrak, 2013). Mekansal boyut, gd¢iin ardindan
kimlik, aidiyet ve sosyal etkilesimleri sekillendirmede ¢ok oOnemli bir rol
oynamaktadir. Yer degistirme, tanidik yerlerin kaybina yol acarak bireylerin
kimlik duygusunu ve g¢evreleriyle olan baglantilarin1 etkileyebilir (Erdogdu
Erkarslan ve Alanyali Aral, 2023). Mekan, alg1 ve hareket arasindaki karmagsik
iliskiyi anlamak, go¢iin bireyler ve topluluklar iizerindeki etkilerini incelemek
icin esastir ve kiiltiirel baglar1 ve kisisel kimlikleri sekillendirmedeki mekansal

uygulamalarin 6nemini vurgular.

Gog¢ siirecinin baslangicinda, go¢menler genellikle kendilerine ait hissettikleri,
kimliklerinin ve aidiyet duygularinin sekillendigi mekanlardan ayrilirlar. Tanidik
cevreden bu ayrilma, hem go¢ eden bireyleri hem de geride biraktiklari

topluluklar1 etkileyen gociin 6nemli bir yoniidiir. Bu mekanlar, go¢menlerin
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sosyal ve kiiltlirel baglarinin gii¢lii oldugu yerlerdir. Gogmenler bu yerleri terk
ettiklerinde, yersizlesme (deterritorialization) deneyimi yasamaya baslarlar. Bu,
gdemenlerin kimlik ve aidiyet duygularini yeniden tanimlamalarini gerektiren bir
siirectir (Augé, 2020). Calismalar, yeni bir ¢cevreye adaptasyonun, go¢cmenlerin
yeni bir topluma entegre olurken kiiltiirel uygulamalarini siirdiirmeye ¢alistiklar
kiiltiirlesme siireciyle yakindan baglantili oldugunu vurgulamaktadir (Aksel ve
Icduygu, 2019). Ek olarak, arastirmalar, etnik yerlesim bdlgelerinin gdgmenlerin
yer kimligini sekillendirmede ¢ok dnemli bir rol oynadigini ve ev sahibi iilkede
yeni baglar kurarken kdken yerleriyle baglantilarini siirdiirmelerini sagladigini
vurgulamaktadir (Goregenli ve Karakus, 2014). Bu gecis donemi, hem fiziksel
hem de psikolojik bir doniisiimii ifade eder ve gogmenlerin yeni ¢evrelere uyum

saglamasini gerektirir.

Gogmenler yolculuklar: sirasinda deneyimlerini ve kimliklerini sekillendirmede
onemli rol oynayan cesitli gecici yerlerle karsilasirlar. Ornegin, miilteci kamplari,
gdgmenlerin kimlik duygularini kaybetmelerine neden olabilir ve bu da onlarin
yeni topluluklarla bag kurmalarint zorlastirir (Purohit ve Roy, 2023).
Gocmenlerin ~ farklt  mekansal  baglamlardaki  aglarinin  dinamikleri,
deneyimlerinin ve iliskilerinin zaman ve mekan i¢indeki karmasikligini
vurgulamaktadir (Ryan ve D’Angelo, 2018). Ek olarak, yolculuklar ve mahalleler
arasindaki etkilesim, gd¢menlerin kentsel alanlar hakkindaki anlayigini
zenginlestirir ve kimliklerinin olusumuna katkida bulunur (de Certeau ve Mayol,
1998). Yereller arast mekansal cografyalar kavrami, gdg¢menlerin ¢ok yerli
karsilagmalarin1 vurgular ve yolculuk sirasinda yasamlarini etkileyen c¢esitli
mekansalliklart ve ¢oklu yerleri sergilerler (Brickell ve Datta, 2016). Genel
olarak, gecici yerlerle olan bu karsilasmalar gog¢, kimlik ve gd¢menlerin
yoriingeleri boyunca ¢esitli baglamlarin miizakere edilmesi arasindaki karmasik

baglantilar1 yansitiyor.

Gecici mekanlarda gecirilen zaman, go¢menlerin sosyal aglarin1 yeni yerlerde
yeniden yapilandirmalar1 i¢in ger¢cekten ¢cok onemli bir donemdir. Bu gecis
asamasi, gd¢menlerin entegrasyonlart ve refahlar1 i¢in hayati 6nem tasiyan
baglantilar1 adapte etmelerine ve kurmalarina izin veriyor (Betts ve Collier,
2017). Bu siire zarfinda gdgmenler, gegici alanlar1 anlamli ortamlara doniistiiren

ve cevrelerini sekillendirmede etken eylemlerde bulunurlar. Go¢menler, bu
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siirecte topluluk aglar1 ve destek sistemleri olusturarak sosyal etkilesimde
bulunurlar. Topluluk aglari, gé¢menlerin yerel kiiltiirlerle daha kolay etkilesime
girmelerine yardimei olur ve toplumsal baglarini giiclendirir (Robertson ve Ho,
2016). Bu aglar, gogmenlerin yersizlesme deneyimini hafifletir ve onlarin yeni
yerlesim yerlerine daha iyi adapte olmalarini saglar. Ek olarak, sosyal aglar
goemenler i¢in ekonomik firsatlar1 kolaylastirmada, istihdamlarina yardimci
olmada ve hem gonderen hem de alici1 bolgelere genel ekonomik katkilarda
onemli bir rol oynamaktadir. Bu nedenle, geg¢ici mekanlarda gegirilen zaman,
gd¢menlerin yalnizca sosyal aglarini yeniden insa etmeleri i¢in degil, ayni
zamanda kendilerini yeni topluluklar i¢inde kurmalar1 ve ev sahibi iilkelerine

olumlu katkida bulunmalar1 i¢in ¢ok dnemli bir donem gorevi gormektedir.

Gog siirecinin son asamasi, gd¢menlerin yerlestikleri ve uzun siireli yasamlarini
siirdiirdiikleri kalict yerlesim mekani ile iligkilidir. Bu mekan, gd¢menlerin yeni
kimliklerini ve aidiyet duygularini insa ettikleri bir yerdir. Go¢gmenler, kalici
yerlesim mekaninda yerel topluluklarla etkilesime girerek yeni sosyal aglar ve
iligkiler kurmaktadirlar (Gilmartin ve Kuusisto-Arponen, 2019). Bu siire¢, onlarin
toplumsal entegrasyonunu ve aidiyet duygularini giiclendirmektedir. Dolayisilya
mekan, gogmenlerin mekan algisini yeniden sekillendirir ve onlarin yeni yerlerde

kimliklerini ve aidiyet duygularini yeniden inga etmelerine olanak tanimaktadir.

Kiiresellesme ve dijital teknolojiler, go¢gmenlerin mekan algisin1 ve hareket
stratejilerini sekillendiren onemli faktdrlerdir. Dijital platformlar, go¢menlerin
hem geldikleri yerlerdeki hem de yeni yerlesim yerlerindeki topluluklarla
baglantida kalmalarini saglamaktadir. Sosyal medya ve ¢evrimigci topluluklar,
gocmenlerin  sosyal aglarin1  genisletmelerine ve toplumsal baglarini

giliclendirmelerine yardimci olmaktadir (Schapendonk, 2012).

Goc¢menlerin mekan algist ve hareket iliskisi, bireysel ve toplumsal diizeyde
psikolojik ve sosyo-kiiltiirel doniisiimleri de icermektedir. Go¢ slireci, bireylerin
kimliklerini, aidiyet duygularin1 ve sosyal iliskilerini yeniden tanimlamalarini
gerektirmektedir. Bu siire¢, gocmenlerin psikolojik refahin1 ve toplumsal
uyumunu etkileyebilmektedir (Niedomysl ve Fransson, 2014). Go¢menler, yeni
yerlerde karsilastiklar1 zorluklarla basa ¢ikarken, ayni zamanda yeni firsatlar1 da
degerlendirir. Go¢ siireci, gogmenlerin yeni yetenekler kazanmasina, kiiltiirel

zenginlikleri deneyimlemesine ve kisisel gelisimlerine katkida bulunmaktadir.
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Gogmenlerin mekan algis1 ve hareket iliskisi, karmasik ve ¢cok boyutlu bir siireg
olarak tanimlanmaktadir. G6¢menlerin baslangigta yasadiklar1 yerlerden yeni
yerlesim alanlarina gegislerinde ¢esitli gecici mekanlarla etkilesime girdikleri ve
bu mekanlarin onlarin sosyal ve kiiltiirel baglarini etkiledigi goriilmektedir. Yeni
yerlesim yerlerine uyum saglama silirecinde, goc¢menler tarafindan g¢esitli
mekansal stratejiler gelistirilmekte ve bu stratejiler, topluluk aglarinin ve destek
sistemlerinin olusturulmasi, egitim ve dil kurslarina katilim, kiiltiirel ve sosyal
etkinliklere katilim ile dijital platformlarin kullanimi gibi yontemlerle
desteklenmektedir. GoO¢menlerin yeni ortamlara uyum saglamalarinda bu
stratejilerin onemli bir rol oynadig: tespit edilmektedir. Go¢ siirecinin sonunda,
gdegmenlerin kimlik ve aidiyet duygularini yeni yerlesim alanlarinda yeniden insa
ettikleri ve toplumsal baglarini gii¢lendirdikleri gozlemlenmektedir. Mekan algisi
ve hareket iliskisi, kiiresellesme ve dijital teknolojilerle sekillenirken, bu
siireclerin gdo¢cmenlerin toplumsal entegrasyonunu ve psikolojik refahini
etkiledigi saptanmaktadir. Sonug¢ olarak, géc¢ siireci bireyler ve topluluklar i¢in
karmasik ve c¢ok boyutlu bir doniisiim siireci olup, gdg¢menlerin yasamlarini

derinden etkileyen bir olgu olarak degerlendirilmektedir.

3.1.1 Yer ve aidiyet kavrami

Goc¢menlerin mekansal iliskileri ve aidiyet duygulari, kdken iilkedeki mekansal
baglantilar ile yeni yerlesim yerlerindeki deneyimlerin etkilesimiyle sekillenir.
Bu etkilesim, go¢menlerin kimliklerini ve aidiyet duygularint yeniden
tanimlamalarin1 gerektirir. GO¢ silirecinin her asamasinda farkli mekansal
dinamikler devreye girer ve bu dinamikler, go¢gmenlerin yeni yerlesim yerlerinde

nasil bir aidiyet gelistirdiklerini anlamak i¢in kritik 6neme sahiptir.

Gocmenlerin ana vataninlarindaki mekansal iligkileri, genellikle onlarin sosyal
ve kiiltiirel kimliklerinin temelini olugturur. Bu yerler, gd¢menlerin aileleri,
arkadaslar1 ve topluluklariyla kurduklari giigli baglarla karakterizedir.
Gogmenler, bu baglar sayesinde kimliklerini sekillendirir ve aidiyet duygusu
gelistirirler. Ornegin, Ronnlund'un (2020) calismasi, Isveg'te kirsal bolgelerde
yasayan genclerin mekanla kurduklari iligskinin, onlarin gelecekteki mekansal
kararlarin1 nasil etkiledigini gostermistir. Gengler, dogduklar1 yerler ile giiclii bir

bag hissederken, aynt zamanda bu mekanlarin diger yerlerle olan iligkileri,
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onlarin go¢ etme veya yerinde kalma kararlarini sekillendirmistir (Ronnlund,

2020).

Gogmenlerin yeni yerlesim yerlerinde yasadiklari deneyimler, onlarin mekan
algisini ve aidiyet duygusunu yeniden sekillendirir. Yeni bir yere yerlestiklerinde,
gdegmenler yerel topluluklarla etkilesime girer ve yeni sosyal aglar kurarlar. Bu
siire¢, gdcmenlerin yeni yerlerde aidiyet duygusu gelistirmelerine yardimci olur.
Ilkay ve digerlerinin (2023) c¢alismasi, Almanya ve Hollanda'da yasayan Tiirk
goecmenlerin sehir Olgegindeki kimlik gelisimini incelemis ve sehirle kurulan
giiclii baglarin, gd¢menlerin genel olarak yasadiklar: iilkeye karsi olumlu tutum
gelistirmelerinde Onemli bir rol oynadigini ortaya koymustur (Siidas ve dig.,
2023). Yeni yerlesim yerlerindeki deneyimler, go¢gmenlerin mekansal algisini ve
aidiyet duygusunu yeniden sekillendirir. Yerel topluluklarla etkilesim ve yeni
sosyal aglar kurma siireci, aidiyet duygusunu gelistirir (Siidas ve dig., 2023).
Gogmenler, anavatanlariyla duygusal ve sosyal baglarini koruyarak ¢ift yonlii bir

aidiyet gelistirebilmektedirler.

Yerlesim yerinin fiziksel ve sosyal 6zellikleri, aidiyet duygusunu etkilemektedir.
Yerel hizmetlere erisim ve sosyal c¢evre, toplumsal entegrasyonu
desteklemektedir. Sonu¢ olarak, gé¢cmenlerin koken iilkedeki ve yeni yerlesim
yerlerindeki deneyimleri, kimlik ve aidiyet duygularini derinden etkiler.
Gogmenler, bu siirecte ¢ift yonli bir aidiyet gelistirerek kimliklerini ve aidiyet

duygularini yeniden tanimlar ve giiglendirmektedirler.

3.1.2 Koken ve yer iliskisi

Gocmenlerin anavatanlariyla olan baglari, onlarin yeni yerlesim yerlerinde
aidiyet duygularini ve kimliklerini nasil sekillendirdigini anlamak i¢in 6nemli bir
arastirma alanidir. Bu baglamda, go¢cmenlerin koken yerleriyle olan duygusal,
sosyal ve ekonomik iliskileri, onlarin yeni yerlerdeki entegrasyon siireclerini
derinlemesine etkiler. Gog¢menlerin  koken yerleriyle olan baglarini
sirdiirebilmeleri, yeni g¢evrelerine uyum saglamalarini  ve toplumsal

entegrasyonlarini kolaylagtirir.

Gocmenlerin anavatanlariyla olan iliskileri, genellikle aile, arkadaglar ve
topluluklarla olan baglarla karakterize edilir. Ornegin, Gherghina ve Plopeanu

(2020), Romanyal1 gé¢menlerin koken yerlerine sik sik geri ddonme niyetlerinin,
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koken yerlerindeki sosyal aglart ile giig¢lii bir sekilde iliskili oldugunu ortaya
koymustur. Bu c¢alisma, koken yerleriyle olan gii¢lii baglarin, gé¢menlerin
kimliklerini koruma ve geri donme istekliliklerini artirdigin1 gdstermektedir

(Gherghina ve Plopeanu, 2020).

Goc¢menlerin anavatanlariyla olan ekonomik baglar1 da dnemlidir. Beauchemin
ve Safi (2020), Fransa'daki gdg¢menlerin koken yerlerine ekonomik destek
saglamalarinin, onlarin yeni yerlerdeki toplumsal katilimini nasil etkiledigini
incelemistir. Bu baglamda, ekonomik baglarin gé¢menlerin hem kdken yerlerine
hem de yeni yerlesim yerlerine aidiyet gelistirmelerine olanak tanidig1 sonucuna

vartlmistir (Beauchemin ve Safi, 2020).

Kiiltiirel pratiklerin siirdiiriilmesi, gé¢menlerin anavatanlariyla olan baglarim
gliclendiren bir diger Onemli faktordiir. Cassim ve digerleri (2020), Yeni
Zelanda'daki Sri Lankali gdgmenlerin, kiiltiirel olarak zengin mutfaklarini yeni
yerlerinde de siirdiirebilmelerinin, onlarin koken yerlerine olan duygusal
baglarini korumalarina yardimci oldugunu gostermistir. Bu tiir kiiltiirel pratikler,
gd¢menlerin kimliklerini ve aidiyet duygularini giiglendirmektedir (Cassim ve

dig., 2020).

Gogmenlerin yeni yerlesim yerleri ile anavatanlar1 arasindaki iliskiler, onlarin
yeni yerlerde nasil bir aidiyet gelistirdiklerini de etkiler. Zeng ve digerleri (2023),
Sanghay'daki gd¢menlerin, ayni1 kokene sahip gd¢menlerin yogun olarak
bulundugu mahallelerde yasadiklarinda, yerel halkla daha az sosyal mesafeye
sahip olduklarint gostermistir. Bu bulgu, mekansal yogunlagsmanin gé¢gmenlerin
yerel topluluklarla olan etkilesimlerini ve entegrasyonlarini nasil etkiledigini

gostermektedir (Zeng ve dig., 2023).

Sonug¢ olarak, gd¢menlerin anavatanlariyla olan baglari, onlarin yeni yerlesim
yerlerinde aidiyet duygularini ve kimliklerini nasil sekillendirdigini anlamak i¢in
kritik 6neme sahiptir. Bu duygusal, sosyal ve ekonomik baglari, onlarin yeni
yerlerdeki entegrasyon siireglerini derinlemesine etkiler. Bu baglamda,
gdegmenlerin kdken yerleriyle olan baglarini siirdiirebilmeleri, yeni ¢evrelerine

uyum saglamalarini ve toplumsal entegrasyonlarini kolaylastirmaktadir.
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3.1.3 Kiiresellesme ve aidiyet kavraminin goc iizerindeki etkileri

Kiiresellesme, modern diinyanin belirgin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
dinamiklerinden biridir ve go¢ siireclerini derinden etkiler. Bu siireg, bireylerin
sinirlar 6tesinde daha kolay hareket etmelerine olanak tanirken, gé¢menlerin
aidiyet duygusu ve kimliklerini yeniden tanimlamalarina neden olur.
Gocmenlerin koken ve varig llkeleri arasinda siirekli baglanti kurmalarim
kolaylastirarak, ¢ift yonlii bir aidiyet gelistirmelerini saglar (Klingenberg ve dig.,
2021). Dolayisiyla kiiresellesme, go¢menlerin  ekonomik ve  sosyal
entegrasyonunu da destekler. Serbest piyasa dinamikleri ve uluslararasi isgiicii
hareketliligi, gdgmenlerin isgiicii piyasasina entegrasyonunu hizlandirir, bu da
onlarin yeni yerlerde toplumsal baglar kurmalarina ve aidiyet duygularini

gelistirmelerine katki saglamaktadir.

Kiiltiirel kimliklerin korunmasit ve yeni kiiltiirel pratiklerle entegrasyon,
goemenlerin aidiyet duygusunu giiclendiren 6nemli unsurlardir. Kiiresellesme
siirecinde gd¢menler, kiiltiirel farkliliklarini koruyarak ve yerel topluluklarla
etkilesimlerini artirarak aidiyet duygularini pekistirebilirler (Zunejo ve dig.,

2022).

Gogmenlerin inovasyon ve ekonomik biiylimeye katkilari, kiiresellesmenin
onemli sonuglarindandir. Cesitli bilgi ve becerileri, ev sahibi iilkelerde
inovasyonu tesvik eder ve ekonomik biiylimeyi hizlandirirken, bu siireg,
go¢menlerin ~ ekonomik  entegrasyonlarmmi  ve  aidiyet  duygularini

giliclendirmektedir.

Gogmenlerin ulusal kimlik ve vatandaglik kavramlarini yeniden tanimlamalar1 da
kiiresellesme siirecinde kacinilmazdir. Yeni yasal ve politik diizenlemeler,
gd¢menlerin vatandaslik statiilerini ve ulusal aidiyet duygularini etkiler, bu da
onlarin toplumsal entegrasyonlarin1 dogrudan etkiler (Organisciak-Krzykowska
ve Siecinski, 2021). Son olarak, kiiresellesme, gdo¢menlerin kiiresel vatandaslik
ve kozmopolit kimlikler gelistirmelerine olanak tanir. Bu siireg, go¢cmenlerin
uluslararasi igbirligine katkida bulunmalarini ve toplumsal uyumu artirmalarini

saglar (Gaikwad ve dig., 2023).

Ozetle, kiiresellesme gdemenlerin aidiyet duygusunu ve kimliklerini giiclendiren

dinamik bir siirectir. Gogmenlerin kdken ve varig lilkeleri arasinda baglanti
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kurabilmeleri, ekonomik ve sosyal entegrasyonlari, kiiltiirel kimliklerini
korumalari, inovasyon katkilari, egitim ve saglik hizmetlerine erisimleri gibi
konular, kiiresellesmenin gd¢menler iizerindeki olumlu etkilerini ortaya

koymaktadir.

3.1.4 Go¢cmenlerin ¢oklu yerellik deneyimleri

Gogmenlerin yerellik deneyimleri, genellikle kdken iilkelerinden yeni yerlesim
yerlerine dogru gerceklesen karmasik bir yolculuk siirecini igermektedir. Bu
siirecte, gdocmenler genellikle transit lilkelerden gecer ve bu iilkeler, go¢menler
icin sadece gecici duraklar olmaktan Gteye gecerek kalict yasama alanlarina
doniisebilmektedir (Crawley ve Jones, 2021). Go¢menlerin birden fazla yerle
kurduklar: iliskiler, onlarin sosyal pozisyonlanmalarint ve kimliklerini yeniden
tanimlamalarina olanak tanimaktadir. Polonyali gogmenler iizerine yapilan bir
arastirma, bu gocmenlerin farkli tlkelerdeki yasam deneyimlerinin, sosyal
karsilagtirmalarint ve kendilerini konumlandirma bi¢imlerini nasil etkiledigini

ortaya koymaktadir (Salamonska ve Winiarska, 2021).

Gogmenlerin yerle kurduklar: iliskiler, zaman i¢indeki mekansal deneyimlerini
ve bu deneyimlerin kimlikleri iizerindeki etkilerini de icermektedir. Birlesik
Krallik'ta yasayan yasli go¢menler lizerine yapilan bir arastirma, bu gé¢menlerin
yerle olan iligkilerinin zaman ig¢indeki degisimini incelemis ve bu iligkilerin
toplumsal entegrasyon siire¢lerini ve aidiyet duygularini nasil etkiledigini ortaya

koymustur (Ryan, 2023).

Gogmenlerin ¢oklu yer ve yerellik deneyimleri, onlarin kimliklerini ve aidiyet
duygularini derinden etkileyen dinamik bir siiregtir. Bu siirecte, gogmenler birden
fazla yerle etkilesime gegerek sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kimliklerini yeniden
tanimlarlar. Goc¢menlerin yerle kurduklar: iliskiler, toplumsal entegrasyon
siireclerini ve aidiyet duygularint giiclendirir ve karmasiklastirir. Bu baglamda,

gdgmenlerin ¢oklu yer deneyimleri, kimlik ve aidiyet duygularimi sekillendiren
kritik bir faktordiir.

3.1.4.1 ikili yerlesimli (bi-local) gé¢menler

Ikili yerlesimli gdoemenler, yilin belirli donemlerinde kirsal ve kentsel alanlar

arasinda mekik dokuyan bireyler olarak tanimlanir. Bu gé¢menler, genellikle
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kirsal alanlardaki ge¢im kaynaklarini siirdiirebilmek i¢in kentlerde gecici olarak
calisirlar. Rudiarto ve digerlerinin ¢aligsmasi, Orta Java'da gd¢menlerin
dinamiklerini inceleyerek, bu go¢menlerin iki yer arasindaki hareketliligini ve
ekonomik faaliyetlerini ele almistir (Rudiarto ve dig., 2020). Arastirma, bi-local
go¢menlerin  kirsal alanlardaki yetersiz gelir nedeniyle bu stratejiyi

benimsediklerini ve kirsal hanelere ekonomik katki sagladigini gostermektedir.

Ikili yerlesimli gd¢menlerin ekonomik faaliyetleri genellikle gegici islerle
sinirlandirilmakta ve bu durum, onlarin siirekli bir is glivencesine sahip olmasinin
Ooniine gecilmektedir. Ancak bu go¢menler, kirsal alanlardaki ekonomik
faaliyetlerini stirdiirerek kirsal kalkinmaya sinirli da olsa katkida bulunmaktadir.
Rudiarto ve arkadaslar1 tarafindan yapilan arastirmalarda, ikili yerlesimli
gdemenlerin is giivencesizligi ve diisiik gelir seviyelerinin kirsal kalkinmaya olan
katkilarin1 sinirladigi gosterilmektedir. Gogmenler tarafindan kirsal alanlara
gonderilen havalelerin, kirsal hanelerin geg¢imlerini saglamalarina yardimci
oldugu belirtilmekte, ancak bu ekonomik destegin kirsal kalkinma tiizerinde
belirgin bir etkisinin olmadigi vurgulanmaktadir. Go¢menlerin ayn1 zamanda
sosyal ve kiiltliirel entegrasyon siireclerinde de =zorluklar yasadiklari ifade
edilmektedir. Kirsal ve kentsel alanlar arasindaki kiiltiirel farkliliklarin,
go¢menlerin iki yer arasindaki aidiyet duygusunu karmasiklastirdigr ve
gde¢menlerin kirsal alanlarda geleneksel degerleri korumaya ¢alisirken, kentlerde
modern yasam tarzina uyum saglamaya calistiklar1 dile getirilmektedir. Bu
durumun, gé¢menlerin ¢ift yonlii bir aidiyet gelistirmelerine neden oldugu, ancak
bu ¢ift yonlii aidiyet duygusunun, gé¢menlerin her iki yerde de tam anlamiyla

kabul gérmelerini zorlastirdig: belirtilmektedir.

3.1.4.2 Birden fazla yer ile iliskili go¢menler

Birden fazla yer arasinda siirekli hareket eden ve bu yerlerde sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel baglar kuran bireyler olarak tanimlanan go¢gmenler, farkli iilkeler veya
sehirler arasinda gidip gelerek her bir yerle giiclii baglar olustururlar. Salamonska
ve Winiarska'nin c¢alismasi, Polonyali gd¢menlerin diinya capindaki sosyal
pozisyonlanmalarini inceleyerek, bu bireylerin ¢oklu yer deneyimlerini ve sosyal

karsilagtirmalarini ele almistir (Salamonska ve Winiarska, 2021). Bu arastirma,
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gd¢menlerin ~ sosyal  pozisyonlarini  ve  kimliklerini nasil  yeniden

sekillendirdiklerini gostermektedir.

Birden fazla yerle kurulan iligkiler, sosyal ve ekonomik entegrasyon siireclerini
karmasik hale getirir. Go¢menler, farkli yerlerde edindikleri deneyimlerle sosyal
ve kiiltlirel kimliklerini yeniden tanimlarlar. Bu durum, sosyal karsilagtirmalari
ve kendilerini konumlandirma bigimlerini etkiler. Bu bireyler, her bir yerle
kurduklar1 baglar araciligiyla, farkli toplumsal ve kiiltiirel normlara uyum

saglamak zorundadir (Salamonska & Winiarska, 2021).

Gogmenlerin ekonomik faaliyetleri, genellikle birden fazla yerde is bulmalarina
olanak tanir. Bu durum, ekonomik giivencelerini artirirken, ayni zamanda is
yliklerini de artirabilir. Farkli yerlerdeki is olanaklarin1 degerlendirerek,
ekonomik durumlarini iyilestirme ¢abasi i¢indedirler. Ancak, bu siirekli hareket
halinde olmay1 ve dolayisiyla siirekli bir is glivencesine sahip olmamay: da
beraberinde getirir. Sosyal aglarini genisleterek her bir yerde gii¢lii baglar
kurarlar. Sosyal aglar1 aracilifiyla farkli yerlerdeki topluluklarla etkilesimde
bulunur ve bu topluluklara entegre olurlar. Kalmijn'in ¢alismasi, Hollanda'daki
Tirk ve Fasli gdo¢menlerin sosyal aglarint ve yerel baglarini inceleyerek,
goemenlerin yerel topluluklarla nasil gii¢lii baglar kurduklarint géstermektedir
(Kalmijn, 2022). Bu arastirma, yerel baglarin sosyal entegrasyon siire¢lerini nasil

etkiledigini ortaya koymaktadir.

3.1.4.3 Yerlesik gocmenler

Yerlesik go¢cmenler, yeni bir iilkeye veya sehre kalict olarak yerlesen ve bu yerle
giiclii sosyal, ekonomik ve kiiltiirel baglar kuran bireylerdir. Bu gd¢menler,
yerlestikleri yerde uzun siireli ikamet ederek toplumsal entegrasyon siireclerini
tamamlarlar. Cengiz ve Tekgii¢'iin caligmasi, Tiirkiye'ye yerlesen Suriyeli
gdegmenlerin yerel ekonomiye olan etkilerini inceleyerek, yerlesik gdgmenlerin
ekonomik faaliyetlerini ve toplumsal entegrasyon siireclerini ele almistir (Cengiz
ve Tekgii¢, 2021). Arastirma, bu bireylerin yerel ekonomiye olan katkilarini ve
bu siliregte karsilastiklart zorluklar1 ortaya koymaktadir. Bu gd¢cmenlerin
ekonomik faaliyetleri genellikle yerel isgiicii piyasasina entegrasyonlarini igerir.
Yerel isgiicli piyasasinda is bularak ekonomik durumlarini iyilestirirler ve

toplumsal entegrasyon siireglerini hizlandirmaktadir. Ancak, yerel isgiicii
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piyasasinda rekabet etmek zorunda kalmalari, is bulma siireclerini karmasik hale

getirmektedir.

3.1.4.4 Belirsiz gocmenler

Belirsiz gd¢menler, siirekli bir yerlesim plani olmaksizin, gecgici olarak farkl
yerlerde ikamet eden bireylerdir. Genellikle gecici is bulma veya ekonomik
firsatlar arayisiyla yer degistirirler. Mescoli ve Roblain’nin ¢alismasi, Bel¢ika'nin
Liege kentindeki belirsiz go¢menlerin durumunu inceleyerek, bu gdé¢menlerin
gecici ikamet silireclerini ve toplumsal entegrasyon zorluklarini ele almigstir
(Mescoli ve Roblain, 2021). Arastirma, bu bireylerin toplumsal entegrasyon
siireclerinde karsilastiklart zorluklar1 ve bu silirecte gelistirdikleri stratejileri

ortaya koymaktadir.

Ekonomik faaliyetleri, genellikle gecici ve diisiik {icretli isler lizerine odaklanir.
Bu bireyler, siirekli bir is giivencesine sahip olmadan, gecici islerde caligsarak
ekonomik durumlarin1 iyilestirmeye c¢alismaktadirlar. Ancak, bu durum,
ekonomik giivencelerini ve toplumsal entegrasyon siireclerini
karmasiklagtirmaktadir. Gegici islerde c¢aligsmalari, siirekli bir gelir elde
etmelerini zorlastirir ve ekonomik durumlarimi istikrarsiz hale getirmektedir

(Mescoli ve Roblain, 2021).

Sosyal ve kiiltiirel entegrasyon siirecleri, siirekli yer degisiklikleri nedeniyle
zorluklarla doludur. Bu go¢menler, siirekli olarak yeni topluluklarla etkilesime
girerek, sosyal baglarini giiclendirmeye ¢aligmaktadirlar. Ancak, siirekli yer
degisiklikleri, giiclii ve kalict sosyal baglar kurmalarini zorlastirmaktadir.
Kalmijn'in c¢aligmasi, go¢menlerin yerel topluluklarla kurduklar1 baglar
inceleyerek, sosyal entegrasyon siireglerinde karsilastiklar1 zorluklar1 ortaya

koymaktadir (Kalmijn, 2021).

3.1.4.5 Gegici gogmenler

Gegici go¢cmenler, belirli bir siire i¢in baska bir lilkeye veya sehre go¢ eden ve bu
siire sonunda geri donmeyi planlayan bireylerdir. Genellikle egitim, is veya diger
nedenlerle gecici olarak yer degistirirler (Gaikwad ve Nellis, 2020). Ekonomik
faaliyetleri, genellikle kisa vadeli igler ve projeler lizerine odaklanmaktadir. Bu

gdemenler, belirli bir siire i¢in is bulmak veya egitim almak amaciyla baska bir
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iilkeye veya sehre goc¢ etmektedirler. Bu siirecte, ekonomik durumlarini
iyilestirme ve yeni beceriler kazanma firsatina sahip olmaktadirlar. Ancak, siirekli
bir ig giivencesine sahip olmamalari, ekonomik durumlarinin istikrarsiz olmasina

neden olmaktadir (Gaikwad ve Nellis, 2020).

Sosyal ve kiiltiirel entegrasyon siire¢leri, belirli bir siire i¢in yer degistirdikleri
yerlerde topluluklarla kurduklar1 baglarla sekillenmektedir. Gegici olarak ikamet
ettikleri yerlerde sosyal ve kiiltiirel baglarini giiglendirmeye g¢aligmaktadirlar.
Ancak, kisa vadeli yerlesim planlar1 nedeniyle zorluklarla karsilagmaktadirlar.
Pundziuviené ve arkadaslarinin ¢alismasi, gogmen ¢ocuklarin sosyal ve kiiltiirel
entegrasyon siireclerini inceleyerek, gecici gdo¢menlerin sosyal entegrasyon

siireclerinde karsilastiklar1 zorluklari ele almistir (Pundziuviené ve dig., 2020).

3.1.5 Go¢menlerin yersizlesme baglaminda mekansal stratejileri

Goc¢menler tarafindan, yok-yerler olarak tanimlanan mekanlarda karsilagilan
zorluklarla ~ basa  ¢ikmak  amaciyla  c¢esitli  mekansal stratejiler
gelistirilebilmektedir. Bu stratejiler sayesinde, gdc¢cmenlerin yeni yerlesim
yerlerine daha iyi adapte olmalar1 ve toplumsal baglarinin gii¢lendirilmesi

saglanabilmektedir.

Topluluk aglar1t ve destek sistemleri: Go¢gmenler tarafindan yeni yerlesim
yerlerinde topluluk aglar1 ve destek sistemleri olusturarak, yok-yerler
deneyimlerinin  hafifletilmesi saglanabilmektedir. Bu aglar sayesinde,
gocmenlerin  sosyal etkilesimde bulunmalart ve toplumsal baglarinin
giiglendirilmesi miimkiin olmaktadir. Ayni zamanda bu aglarin, gé¢menlerin yerel
kiltiirlerle daha kolay etkilesime girmelerine de yardimci oldugu belirtilmektedir
(Robertson ve Ho, 2016). Kiiltiirel ve sosyal aktiviteler de gogmenlerin yerel
kiltiirlere uyum saglamalarinda etkili olabilmektedir (Gilmartin ve Kuusisto-

Arponen, 2019).

Gegici ve kalict mekanlar arasinda denge: Go¢menler tarafindan gegici yok-yerler
ile kalict yerlesim mekanlar1 arasinda bir denge kurularak, yersizlesme
deneyimlerinin azaltilmas1 hedeflenmektedir. Bu denge araciliiyla, gdgmenlerin
hem ge¢ici mekanlarda hem de kalici yerlesim yerlerinde kimlik ve aidiyet

hissetmeleri saglanabilmektedir. Bu strateji, gd¢menlerin toplumsal entegrasyon
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siireclerinin  hizlandirilmasina da katkida bulunabilmektedir (Porst ve

Sakdapolrak, 2018).

Kiiltiirel ve sosyal aktiviteler: Go¢menler tarafindan yeni yerlesim yerlerinde
kiiltiirel ve sosyal aktivitelere katilim saglanarak, yok-yerler deneyimlerinin
hafifletilmesi miimkiindiir. Bu aktiviteler sayesinde, gd¢menlerin yerel
topluluklarla etkilesimlerinin ve toplumsal baglarinin  giiclendirilmesi
saglanabilmektedir. Ayn1 zamanda bu aktivitelerin, go¢gmenlerin yerel kiiltiirlere
uyum saglamalarina da yardimci oldugu ifade edilmektedir (Gilmartin ve

Kuusisto-Arponen, 2019).

3.2 Baglanma: Yer Edinme

Mekanin iiretimi, ¢esitli sosyal pratikler ve fiziksel kosullara dayandirilarak
sekillendirilmektedir; kiiltirel normlar ve ekonomik beklentiler, zamansal ve
mekansal yapilar araciligiyla etkilenerek mekan tiretiminin ¢ok yonlii dogasina
katkida  bulunmaktadir.  Kapitalist  sistemde  mekansal  bigimlerin
uygunsuzlugunun, tesadiifi bir durum olmayip, mekan iiretiminin sermaye
birikimi mantigina tabi kilinmasinin bir ifadesi oldugu vurgulanmaktadir. Bu,
mekan liretiminin karmasik ve ¢ok boyutlu dogasinin altini ¢izen bir siire¢ olarak
degerlendirilmektedir. Henri Lefebvre'nin mekanin toplumsal iliskiler ve
pratikler tarafindan sekillendirildigi goriisiiyle bu siire¢ i¢ ice gegmektedir.
Lefebvre'ye gore mekan, yalnmizca fiziksel bir ortam degil, ayn1 zamanda
toplumsal {iretimin bir sonucu olarak anlasilmaktadir (Lefebvre, 1991).
Lefebvre'nin toplumsal bir {iriin olarak mekan kavrami, toplumsal mekanin
ontolojik bagliligin1 ve ¢ok yonli dogasini vurgulamakta ve kentsel ile politik

elestiri icin onemli ¢ikarimlar sunmaktadir.

Lefebvre'nin tasarlanan, algilanan ve yasanan mekanlar iigliisliniin, mekansal
olusumlar1 ve giic yapilarindaki degisiklikleri anlamada kullanilabilecegi one
siriilmektedir. Bu bakis agisi, Michel de Certeau'nun giindelik yasam pratikleri
iizerine yaptig1 ¢caligmalarla birlestiginde daha da derinlesmektedir. De Certeau,
bireylerin giinliik yasamda mekan1 nasil kullandiklarin1  ve yeniden
anlamlandirdiklarint inceleyerek, kolektif yonetim ile bireysel yeniden

sahiplenme arasindaki etkilesimi vurgulamaktadir. Bireylerin verili kosullar
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icerisinde tarihi sekillendirmede sahip olduklar failligin ortaya ¢ikarilmasiyla,

mekanin kullanimina dair yeni bir anlayis gelistirilmektedir (Buchanan, 2000).

De Certeau'nun ¢ogulcu teorik yaklagimi ve psikanalitik unsurlari, mekansal
edinimin karmasikligin1 ve yer ile mekanin niianslarin1 anlamada rol oynayan
cesitli mekanizmalart aydinlatmaktadir. Mekanin kullanim ve yeniden
anlamlandirilmasina dair sunmus oldugu bulgular, bireylerin bedenleri ve
metaforik yorumlar1 araciligiyla mekan1 nasil dontistiirdiigiine dikkat
cekmektedir. De Certeau'nun teorisi, yalnizca mekansal pratikleri tanimlamaya
yonelik bir model sunmakla kalmamakta, ayni zamanda giindelik yasamin

kiiltiirel tarihine iliskin normatif ¢ikarimlar da icermektedir (Fuessel, 2013).

De Certeau'nun giindelik pratiklere yonelik elestirel kiiltiirel analizi, bilin¢dis1 ile
giindelik yasam arasindaki iligkileri ve iitopya ile giindelik yasam arasindaki
baglantilar: inceleyerek, incelikli bir teori sunmaktadir. Onun teorisinin, insanin
yasanabilirlik ve birlikte yasama pratiklerine dair derin bir yansima sundugu, ayni1
zamanda 0znenin yaratici potansiyeline ve zekasina duyulan giiveni ifade ettigi

belirtilmektedir.

3.2.1 Yer edinme

Yer edinme, bireyler ve topluluklar tarafindan yasam alanlarinin olusturulmasi,
sahiplenilmesi ve doOniistiirlilmesi pratiklerini igcermekte olup, mekansal
stratejilerin ve gilinliikk yasamda mekanin kullanim sekillerinin anlagilmasi i¢in
onemli bir analiz ¢ergevesi sunmaktadir. Bu pratikler, 6zellikle kent dinamikleri
baglaminda kentsel doniisiim siiregleri ve gentrifikasyon gibi olgularla
iligskilendirilmektedir. Kentsel mekanlardaki degisimler, genellikle ekonomik ve
sosyal sermayesi yliksek gruplar tarafindan belirli bolgelerin yeniden
yapilandirilmast yoluyla gerceklesmekte, bu da mevcut topluluklarin yerinden

edilmesine ve kent dokusunun degismesine neden olabilmektedir (Smith, 2002).

Mekan ve yer kavramlari, mekansal sahiplenme ve yer edinme pratiklerinin daha
iyi anlasilmasi acisindan kritik oneme sahip bulunmaktadir. Mekan (space),
fiziksel, geometrik ve Ol¢iilebilir bir alan1 ifade ederken, yer (place), bu alanin
insani deneyimlerle, anlamlarla ve kimliklerle dolu bir sekilde algilanmasini ve
yasanmasini ifade etmektedir (Tuan, 1977). Mekan, soyut bir kavram olarak

kalabilirken, yer, insanlarin hatiralari, duygular1 ve sosyal iliskileriyle sekillenen
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bir baglama donilismekte, bu baglamda yer edinme pratikleri, bireylerin mekani
nasil yer haline getirdigini ve bu siire¢te nasil anlam ve kimlik kazandirdigini

gostermektedir (Cresswell, 2015).

Henri Lefebvre ve Michel de Certeau'nun mekan iizerine gelistirdikleri bakis
acilar1 birlikte ele alindiginda, mekanin toplumsal dinamiklerle nasil etkilesimde
bulundugunu anlamak daha da ©Onem kazanmaktadir. Lefebvre, mekanin
toplumsal iliskiler tarafindan siirekli olarak yeniden iiretildigini savunmakta, de
Certeau ise bireylerin giindelik pratikler araciligryla mekan1 nasil kullandiklarini
ve yeniden anlamlandirdiklarini incelemektedir. Bu iki perspektif, mekansal
sahiplenme ve yer edinme siire¢lerinin toplumsal yapilar ve bireysel eylemlilik
tarafindan nasil sekillendirildigini ve yeniden iiretildigini anlamada Onemli

katkilar sunmaktadir.

Go6¢ olgusu, mekansal ve sosyo-ekonomik yapilart karmagiklagtirmakta ve
mekansal sahiplenme siireglerine yeni boyutlar kazandirmaktadir. Go¢menler,
geldikleri yerlerde ekonomik ve kiiltiirel sermayelerini kullanarak yeni mekanlar
olusturmakta ve mevcut mekansal yapilar1 yeniden sekillendirmektedir.
Gocmenlerin yerlesim stratejileri, genellikle ekonomik firsatlar ve toplumsal
kabul arayisi dogrultusunda sekillenmekte olup, bu siireg, go¢cmenlerin kent
icindeki hareketliligi ve mekansal dagilimi iizerinde belirleyici bir rol

oynamaktadir (Castles ve Miller, 2009).

Sonug olarak, mekan edinimi ve yer edinme pratikleri, toplumsal yapilar, bireysel
eylemlilik ve tarihsel baglamlar arasindaki dinamik bir etkilesim ¢ergevesinde
degerlendirilmelidir. Henri Lefebvre'nin mekanin toplumsal iliskiler tarafindan
sekillendirildigini ortaya koyan analizleri, mekanin yalnizca fiziksel bir ortam
degil, ayn1 zamanda toplumsal iiretimin bir sonucu oldugunu vurgulamaktadir.
Michel de Certeau'nun giindelik yasam pratiklerine dair ¢aligmalar1 ise bireylerin
giinliik etkilesimlerinin mekanin anlamini nasil doniistiirdiigiinii géstermekte ve
bu perspektifler, mekansal sahiplenme ve yer edinme siireclerinin, toplumsal
yapilar ve giic iliskileri tarafindan siirekli olarak yeniden tiretildigini anlamay1

mumkin kilmaktadir.
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3.2.2 Yer edinme pratikleri

Yer edinme pratikleri, bireylerin ve topluluklarin yasam alanlarini1 olusturma,
sahiplenme ve doniistiirme siireclerini igermekte olup, bu siirecler, fiziksel
mekanlarin  kullanimindan toplumsal ve kiiltiirel anlamlarin  yeniden
tanimlanmasina kadar genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Kent dinamikleri,
gdemen topluluklar ve sosyo-ekonomik faktorlerle i¢ i¢ce gegmis olan bu pratikler,

mekanin ¢ok boyutlu yapisinin anlasilmasina katki sunmaktadir.

Michel de Certeau, giindelik hayatin siradan pratiklerinin mekanla nasil
etkilestigini analiz ederek, bireylerin mekan1 siirekli olarak yeniden {irettigi ve
ona yeni anlamlar yiikledigini savunmustur. Bu siire¢, de Certeau tarafindan
"stratejiler" ve "taktikler" olarak iki ana kavramla agiklanmistir. Stratejiler, giiglii
kurumlar tarafindan mekanin diizen ve kontrol altinda tutulmasi i¢in uygulanan
pratikler olarak tanimlanirken, taktikler, bireylerin bu stratejilere kars1
gelistirdikleri yaratici ve esnek pratikler olarak nitelendirilmistir. Taktikler
aracilifiyla mekanin yeniden sahiplenilmesi ve kisisel ihtiyaglara gore

doniistiiriilmesi miimkiin kilinmistir (De Certeau, 1984).

Henri Lefebvre, mekanin toplumsal iliskiler ve giic dinamikleri tarafindan
iretildigini vurgulayarak yer edinme pratiklerinin toplumsal ve ekonomik
boyutlarina odaklanmistir. Lefebvre'ye gore, mekan yalnizca fiziksel bir varlik
olmayip, ayni zamanda toplumsal iiretimin bir sonucu olarak gdoriilmektedir.
Lefebvre, mekanin ii¢ boyutunu tanimlayarak bu siireci daha da derinlestirmistir:
algilanan mekan, tasarlanan mekan ve yasanan mekan. Algilanan mekan,
giindelik yasamda fiziksel olarak deneyimlenen mekan1 ifade ederken, tasarlanan
mekan, mimarlar ve planlamacilar tarafindan teorik olarak diizenlenen alani ifade
etmektedir. Yasanan mekan ise bireylerin kisisel deneyimleri ve anlamlariyla
sekillenen bir boyut olarak tanimlanmistir (Lefebvre, 1991). Bu ii¢lii model,
mekanin karmasikligini ve toplumsal iliskilerle nasil sekillendigini agiklamak

acisindan 6nemli bir ¢er¢ceve sunmaktadir.

Edward Soja, mekansal diislinceyi genisleterek yer edinme pratiklerinin analizini
derinlestirmistir. Soja, Lefebvre’nin iicli mekan modelini gelistirerek "lg¢lincii
mekan" kavramini ortaya atmis ve bu mekam algilanan, tasarlanan ve yasanan

mekanlarin 6tesinde, toplumsal ve kiiltiirel anlamlarin yeniden iiretildigi bir
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kesisim alan1 olarak tanmimlamistir (Soja, 1996). Ugiincii mekanin, mekansal
pratiklerin ve toplumsal iliskilerin en yogun ve karmasik oldugu alanlardan biri
oldugu one siiriilmiistiir. Bu bakis agis1, yer edinme pratiklerinin toplumsal ve

kiiltiirel boyutlarini derinlemesine anlamaya katk1 saglamaktadir.

Doreen Massey, mekanin toplumsal iligkiler ve giic dinamikleri ile siirekli olarak
yeniden lretildigini savunarak mekanin duragan bir varlik olmadigina isaret
etmistir. Mekanin toplumsal giicler ve etkilesimler tarafindan sekillendirilen
dinamik bir alan oldugunu belirten Massey, bu bakis agisiyla mekansal iliskilerin
toplumsal ve politik boyutlarini incelemistir (Massey, 2005). Massey’ye gore,
mekanin toplumsal ve ekonomik esitsizliklerin yeniden tiretildigi bir alan olmasi,
yer edinme pratikleri lizerinde 6nemli bir etki yaratmakta ve bu siireclerin

toplumsal baglamla nasil sekillendigini ortaya koymaktadir.

Goc¢men topluluklarin yer edinme pratikleri, mekanin yeniden tanimlanmasi ve
toplumsal kabul arayislar1 ekseninde sekillenmektedir. Go¢menler, yeni yasam
alanlar1 olustururken, ekonomik ve kiiltiirel sermayelerini kullanarak mekéani
yeniden bi¢imlendirmekte ve bu siire¢c kent icindeki hareketliliklerini ve
mekansal dagilimlarin1  belirlemektedir. Schiller ve Caglar'in c¢alismasi,
gdgmenlerin kentlerdeki yer edinme pratiklerini analiz ederek, kentlerin sosyo-
ekonomik yapisina entegrasyonlarinin ve mekéansal olarak yeniden

yerlesimlerinin nasil ger¢eklestigini agiklamaktadir (Schiller ve Caglar, 2011).

Yer edinme pratiklerinin teorik temellerini anlamak, mekanin toplumsal ve
kiiltiirel anlamlarin1 daha iyi kavramamiza olanak tanimaktadir. Ancak, bu
pratiklerin nasil gelistigini ve mekansal iliskilerin farkli baglamlarda nasil
sekillendigini analiz etmek de gerekmektedir. Go¢ olgusu, bu baglamlarin en
karmasik ve dinamik Orneklerinden birini sunmakta olup, gd¢menlerin yeni
yasam alanlarini nasil olusturduklar ve bu siirecte karsilastiklari sosyo-ekonomik

zorluklarla nasil basa ¢iktiklar1 6nemli bir arastirma alani olusturmaktadir.

Go¢ ve yer edinme pratikleri arasindaki iliski, gogmen topluluklarin kentlerdeki
yerlesimlerini, ekonomik ve kiiltiirel sermayelerini nasil kullandiklarini ve
mekansal entegrasyon siire¢lerinde hangi stratejileri benimsediklerini anlamak
acisindan 6nemli bir ¢er¢eve sunmaktadir. Schiller ve Caglar (2011) bu baglamda

gd¢menlerin kentlerin sosyo-ekonomik yapisina entegrasyonlarinin, hemseri
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dayanigsmasi, ekonomik firsatlar ve sosyal aglar etrafinda sekillendigini
vurgulamaktadir. Go¢men topluluklari, kentsel mekanda kendi is yerlerini agarak,
sosyal ve kiiltiirel etkinlikler organize ederek, hem kendi kimliklerini korumakta

hem de kentin ¢okkiiltiirlii yapisina katkida bulunmaktadirlar.

Bu mekansal ve sosyo-ekonomik entegrasyon siireci, kentlerin yeniden
Olceklendirilmesi (rescaling) ile yakindan iliskili olarak goriilmektedir.
Gogmenlerin yerlesim ve entegrasyon siiregleri, kentsel mekanlarin yeniden
tanimlanmasinda kritik bir rol oynayarak, kentin genel sosyo-ekonomik yapisina
katkida bulunmaktadir. G6¢ ve yer edinme siire¢lerinin bu ¢ok boyutlu dogasi,
hem bireysel hem de toplumsal dinamikleri igermekte olup, mekansal iliskilerin
yerel ve kiiresel diizeyde nasil gelistigini anlamak agisindan 6nemli ¢ikarimlar

sunmaktadir.

Ekonomik sermaye, go¢gmenlerin yeni yerlerde yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in
kilit bir unsur olarak kabul edilmektedir. Go¢menler, geldikleri bolgelerde is
bulma ve ekonomik olarak kendilerini idame ettirme ¢abasi icerisindedirler. Bu
siirecte dil engelleri, egitim seviyesi ve mesleki beceriler gibi faktorler,
gboemenlerin is piyasasina entegrasyonunu zorlastiran unsurlar arasinda yer
almakta ve yer edinme siire¢lerinde karsilastiklar1 zorluklarit belirlemektedir
(Portes ve Rumbaut, 2006). Bu nedenle, ekonomik sermaye, gé¢menlerin yer

edinme silirecinin temel bilesenlerinden biri olarak one ¢ikmaktadir.

Konut edinme de gogmenlerin yer edinme siire¢lerinde dnemli bir yer tutmaktadir.
Gogmenlerin yeni yerlesim yerlerinde uygun ve ekonomik konut bulma ¢abalari,
disiik gelir diizeyi ve sinirli ekonomik kaynaklar nedeniyle sikca zorluklarla
karsilagmaktadir. Bu durum, gé¢menlerin genellikle diisiik maliyetli ve yogun
niifuslu mahallelerde yasamalarini zorunlu kilmaktadir (Waldinger, 1996). Bu
baglamda, uygun konut bulma ¢abasi, gé¢menlerin mekansal entegrasyonunun

onemli bir parcasi olarak degerlendirilmektedir.

Kiiltiirel sermaye ve toplumsal baglar da gd¢menlerin yer edinme siireclerinde
onemli bir rol oynamaktadir. Kiiltiirel sermaye, gogmenlerin geldikleri yerlerde
toplumsal entegrasyon saglamalarina yardimci olan bilgi, beceri ve degerler
biitiiniinli icermektedir (Bourdieu, 1986). Bu sermaye, gd¢menlerin sosyal kabul

gormeleri ve sosyal aglarini genisletmeleri agisindan kritik bir 6neme sahiptir.
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Gogmenler, genellikle kendi etnik kdkenlerine dayali topluluklar olusturarak, bu
topluluklar iizerinden toplumsal baglarini giiclendirmekte ve karsilastiklar

zorluklarla basa ¢ikabilmektedirler (Portes, 1995).

Go¢men mabhalleleri, gd¢menlerin yogun olarak yasadiklar1 ve kendi
topluluklarini olusturduklari mekanlardir. Bu mahalleler, go¢menlerin ekonomik
ve sosyal sermayelerini kullanarak yeni yasam alanlar1 insa ettikleri yerler olarak
dikkat c¢ekmektedir. Genellikle diisiik maliyetli konutlarin bulundugu bu
mahalleler, go¢menlerin toplumsal ve kiiltiirel kimliklerini koruma ve
giliclendirme cabalarin1 yansitir (Logan ve dig., 2002). Go¢men mahallelerinde
kurulan kiiciik 0Olcekli isletmeler, ekonomik sermayeyi giliclendirerek yerel
ekonomiye katki saglamaktadir (Light ve Gold, 2000). Ayni zamanda bu
mahalleler, kentsel mekanin kiiltiirel yapisin1 doniistiirmekte ve gdé¢cmenlerin
geldikleri kiltiirel pratikler, kentin c¢okkiiltiirlii yapisina zenginlik katmaktadir
(Zhou, 1997).

Mekansal entegrasyon, go¢gmenlerin fiziksel olarak yerlesmeleri ve bulunduklari
mekanlarda yasamlarini siirdiirebilmeleri siirecini ifade ederken, sosyal uyum,
gd¢menlerin geldikleri topluluklarla uyum saglamalar1 ve toplumsal kabul
gormeleri siireci olarak tanimlanmaktadir. Mekansal entegrasyonun basaril
olabilmesi icin, gd¢menlerin uygun ve ekonomik konutlara erisim saglamasi
onem tagimaktadir (Bolt ve dig., 2010). Uygun konutlar, gé¢menlerin yerel
topluluklarla daha gii¢lii sosyal baglar kurmalarina ve sosyal uyumlarini

pekistirmelerine olanak tanimaktadir.

Sosyal uyum, go¢menlerin yeni yerlerde toplumsal kabul gérmeleri, kiiltiirel
sermayelerini kullanarak toplumsal baglarini giiclendirmeleri ve sosyal aglar
olusturmalar1 ile gerceklesmektedir (Ager ve Strang, 2008). Bu siireg,
gocmenlerin topluluklar1 igerisinde, oOzellikle kendi etnik kokenlerinden
bireylerle bir araya gelmeleri yoluyla desteklenmekte, toplumsal baglar sayesinde
sosyal uyum siireci hizlanmaktadir. Go¢menlerin yeni yerlerde basarili bir sekilde
yer edinmeleri, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal dinamiklerin bir araya geldigi

karmasik bir siireci kapsamaktadir.
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3.2.3 Uluslararasi gocmenler icin baslica ¢cekim merkezi olarak metropoller

Metropoller, uluslararasi go¢menler i¢in baslica ¢ekim merkezleri olarak
tanimlanmaktadir. Bu biiylik sehirler, ekonomik firsatlar, sosyal aglar, kiiltiirel
cesitlilik ve daha iyi yasam kosullar1 gibi ¢esitli nedenlerle go¢gmenler icin cazip
hale gelmektedir. Genellikle ulusal ve uluslararasi ekonomik faaliyetlerin
yogunlastigr bu sehirlerde, genis is giicli piyasalar1 ve farkli sektorlerde is
olanaklar1 sunulmakta, yiiksek maas potansiyeli go¢menleri cezbetmektedir. New
York, Londra ve Tokyo gibi kiiresel sehirler, finans, teknoloji, saglik ve hizmet
sektorlerinde sunduklar1 firsatlarla go¢gmenlerin ilgisini ¢ekmektedir (Sassen,

2013).

Metropollerdeki is giicii piyasalarinin ¢esitliligi ve dinamizmi, gé¢menlerin kendi
yetenek ve deneyimlerine uygun is bulmalarin1 kolaylastirmaktadir. Finans,
teknoloji, egitim, saglik ve yaratict endiistriler gibi ¢ok sayida sektorde is
firsatlarinin bulunmasi, go¢menlerin is degistirme ve kariyerlerinde ilerleme
sansin1 artirmaktadir (Sassen, 2013). Ayrica, gogmenler genellikle daha 6nce gog
etmis akrabalar, arkadaslar ya da hemsehrilerinin bulundugu sehirleri tercih
ederek  sosyal aglar  araciligiyla  yeni  iilkeye  adaptasyonlarini
kolaylastirmaktadirlar. Bu sosyal aglar, gd¢menlerin temel ihtiyaglarin
karsilamada O6nemli bir destek mekanizmasi sunarken, onlarin sosyal uyum

siireclerinde de kritik bir rol oynamaktadir (Portes ve Rumbaut, 2006).

Gogmenlerin yogun olarak yasadiklari mahalleler, ekonomik faaliyetlerin
gelismesinde ve yerel ekonomilerin giiclenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir.
Gogmenler, kendi topluluklarina yonelik hizmetler sunan isletmeler kurarak yerel
ekonomilere katkida bulunmaktadirlar. Kiiciik Olgekli isletmeler, restoranlar,
marketler ve diger hizmet sektdrlerine yonelik girisimler, gd¢menlerin ekonomik
sermayesini giiclendirmekte ve yerel halka da hizmet sunmaktadir (Light ve Gold,
2000). Bu girisimcilik faaliyetleri, yerel ekonomilere dinamizm kazandirarak
uluslararasi ticaret aglarinin genislemesine katkida bulunmakta ve gé¢menlerin

ekonomik faaliyetlerinin yerel piyasalara entegrasyonunu saglamaktadir.

Gocmenlerin is bulma siireclerinde sosyal aglar, temel bir rol oynamaktadir.
Gogmenler, mevcut sosyal aglart araciligiyla is firsatlarindan haberdar olmakta

ve bu aglar lizerinden is basvurularinda bulunmaktadirlar. Sosyal aglar, referans
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ve tavsiye mekanizmalari ile gogmenlerin is bulma sanslarini artirmakta, 6zellikle
dil engelleri ve yerel is piyasasi hakkinda bilgi eksikligi gibi zorluklarla
karsilagtiklar1 durumlarda onemli bir destek kaynagi olmaktadir (Granovetter,
1973). Go¢menler, ilk etapta genellikle kendi topluluklar: i¢indeki is firsatlarina
yonelmekte, bu da onlarin yerel is piyasasinda tecriibe kazanmalarina ve sosyal
aglarin1 genisletmelerine yardimci olmaktadir. Zamanla, bu aglar genisledikce
gboemenlerin yerel is piyasasinda daha fazla sektorde is bulma sansi artmaktadir

(Waldinger, 1996).

3.2.4 Gocmenlerin mekansal tercihleri ve sosyo-ekonomik dinamikler

Goc¢menlerin mekansal tercihleri, biiyiik dl¢lide sosyo-ekonomik dinamikler
tarafindan sekillendirilmektedir. Bu tercihlerin arkasindaki temel etkenler
arasinda ekonomik firsatlara erisim, toplumsal kabul arayis1 ve kiiltiirel baglar
yer almaktadir. Dordiincii bolimde elde edilen veriler, Suriyeli gé¢menlerin
Istanbul'da diisiik maliyetli konutlarin bulundugu, is olanaklarina daha yakin
bolgeleri tercih ettiklerini gostermektedir. Bu durum, gd¢menlerin sosyo-
ekonomik kosullar1 en verimli sekilde kullanma ve sinirlt kaynaklarini optimize

etme c¢abalarini yansitmaktadir (Logan ve dig., 2002; Waldinger, 1996).

Gocmenlerin mekansal tercihlerini belirleyen en Onemli faktorlerden biri,
ekonomik firsatlara erisimdir. Suriyeli gé¢menlerin Istanbul'da yogun olarak
yasadig1r bolgeler, genellikle diisiik maliyetli konutlarin bulundugu ve is
olanaklarina daha yakin yerlerdir. Dordiincii bdlimdeki veriler, Suriyeli
gdecmenlerin Istanbul'da genellikle diisiik gelirli islerde calismak zorunda
kaldiklarini ve bu durumun mekansal yerlesim tercihlerini 6nemli Ol¢iide
etkiledigini ortaya koymaktadir. Go¢gmenler, ekonomik firsatlara yakin olabilmek
icin genellikle sehir merkezlerine veya sanayi bolgelerine yakin yerlerde
yasamay1 tercih etmektedirler. Bu tercih, gé¢menlerin is bulma ve ekonomik
olarak kendilerini idame ettirme c¢abalarinin bir yansimasidir (Waldinger, 1996;

Portes ve Rumbaut, 2006).

Ekonomik firsatlara erisim, yalnizca go¢menlerin yerlesim kararlarini
etkilemekle kalmamakta, ayn1 zamanda toplumsal entegrasyon siire¢lerini de

sekillendirmektedir. Go¢menler, is bulma ve ekonomik firsatlara erisim agisindan
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avantajli bolgelerde yogunlasarak, hem ekonomik hem de toplumsal kabul

siireclerini hizlandirmaktadirlar (Light ve Gold, 2000).

Gocgmenlerin toplumsal kabul arayislari da mekansal tercihlerini belirleyen
onemli bir faktordiir. Gogmenler, yerel topluluklar tarafindan kabul gérmek ve
toplumsal uyum saglamak amaciyla kendi etnik veya kiiltiirel topluluklarina
yakin bolgelerde yogunlasmay1 tercih etmektedirler. Dordiincii boliimde elde
edilen veriler, Suriyeli gégmenlerin Istanbul’da genellikle kendi topluluklarina
yakin bolgelerde yasamayi tercih ettiklerini gostermektedir. Bu durum,
gdoemenlerin toplumsal kabul arayislarini ve bu siiregte gelistirdikleri stratejileri

yansitmaktadir (Massey, 2005).

Toplumsal kabul arayislari, gd¢menlerin yerel topluluklarla olan etkilesimlerini
ve toplumsal entegrasyon siire¢lerini dogrudan etkiler. Go¢menlerin, kabul gérme
ve uyum saglama amaciyla belirli bolgelerde yogunlasmalari, onlarin sosyal
sermaye birikimini artirarak toplumsal entegrasyonlarini hizlandirir (Portes ve
Rumbaut, 2006). Bu siire¢, hem gdgmenlerin kendilerini glivende hissetmelerine
olanak saglar hem de yerel topluluklarla kurduklar: etkilesimler araciligiyla daha

genis bir toplumsal kabul gérmelerine katkida bulunur.

Gog¢menlerin mekansal tercihleri, ekonomik firsatlara erisim, sosyo-ekonomik
statii, kiiltirel sermaye ve toplumsal kabul arayislari gibi ¢esitli dinamikler
tarafindan sekillendirilmektedir. Dordiincii boliimde elde edilen veriler, Suriyeli
gdcmenlerin Istanbul’daki mekansal tercihlerini detaylandirarak, bu tercihlerin
arkasinda yatan sosyo-ekonomik dinamikleri goézler Oniline sermektedir.
Gogmenlerin diisiik maliyetli konutlarin bulundugu ve is olanaklarina daha yakin
olan bolgelerde yasamayi tercih etmeleri, sosyo-ekonomik faktorlerin mekansal

yerlesim kararlar1 {izerindeki etkisini acik¢a ortaya koymaktadir .

Bu siiregler, gd¢menlerin mekansal yerlesim stratejilerini ve toplumsal
entegrasyon siireclerini anlamak i¢in 6nemli veriler sunmaktadir. Go¢menler,
ekonomik ve toplumsal kabul siireglerini hizlandirmak amaciyla stratejik
mekansal tercihlerde bulunmakta, bu da onlarin hem ekonomik hem de sosyal
sermaye birikimlerini etkileyerek, kentsel dinamiklerde dnemli degisikliklere yol

a¢maktadir.
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3.3 Boliim Sonucu

GoOg¢ olgusu, ekonomik, sosyal, politik ve cevresel nedenlerle bireylerin yer
degistirmesi sonucu ortaya ¢ikan karmasik bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir. Bu
siireg, hem go¢cmenler hem de goc¢ alan toplumlar icin cesitli dinamikler ve
sonuc¢lar dogurmakta, gd¢menlerin hareketleri kaynak {iilkeler ile hedef iilkeler

arasinda ekonomik, kiiltiirel ve demografik degisikliklere yol agmaktadir.

Gog teorileri, bireylerin go¢ kararlarini etkileyen faktorlerin ve gog siireglerinin
dinamiklerinin anlasilmasina katkida bulunmaktadir. Neoklasik ekonomik teori,
bireylerin daha iyi ekonomik firsatlar arayisini vurgularken, sosyal ag teorisi,
gd¢menlerin  mevcut sosyal baglantilarinin  gd¢  lizerindeki etkilerine
odaklanmaktadir. Go¢gmenler, ekonomik, siyasi veya c¢evresel nedenlerle yer
degistirmekte ve bu siireg, bireylerin ve toplumlarin yasam kosullari, firsatlari ve

sosyal yapilari lizerinde derin etkiler yaratmaktadir.

Go¢ olgusunun ydnetimi, bu siirecin dogurdugu sosyal, ekonomik ve politik
zorluklarla basa ¢ikmak amaciyla disiplinler arasi bir yaklagim gerektirmektedir.
Sosyoloji, siyaset bilimi, ekonomi ve kent planlama gibi farkli disiplinlerin
perspektifleri, daha kapsayict ve etkili go¢ politikalarinin gelistirilmesine katki
saglayabilmektedir. GOc¢menlerin ihtiyaglar1 ve haklar1 g6z Oniinde
bulundurularak daha dayanikli ve kapsayici toplumlar insa edilebilecegi
vurgulanmaktadir. Gog, kiiresel dinamikleri sekillendirmeye devam ederken, bu
olgunun dogru yonetilmesinin hem go¢menler hem de goc¢ alan toplumlar i¢in

siirdiiriilebilir bir gelecek saglamanin anahtar1 oldugu belirtilmektedir.

Ulusotesi topluluklar, bu donemde o6nemli bir odak noktasi olarak kabul
edilmektedir. Bu topluluklar, diinya ¢apinda ekonomik ve sosyal iliskiler yoluyla
farkli yerleri birbirine baglayan ekonomik kiiresellesmenin bir {iriinii olarak
degerlendirilmektedir. Go¢gmenler, kendi topluluklarini yeni yerlesim alanlarina
baglayan sosyal alanlar olusturarak bu siirece katki saglamaktadirlar. Bolge, din,
dil ve ortak cikarlar gibi ortakliklardan gii¢ alan bu topluluklar, ulusal sinirlarin
Otesinde faaliyet gostermekte ve glicli Orgiitlenme yetenekleri ile dikkat
cekmektedirler. Ulusotesi topluluklarin sekillendirildigi faktorler arasinda

cografi yakinlik, tarihi baglar, ev sahibi iilkedeki ekonomik ve siyasi firsatlar,
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gd¢men gruplarinin biyiikliigii ve bdlgesel yogunlasma ya da dagilim gibi

unsurlar yer almaktadir.

Iletisim ve ulasim teknolojilerindeki ilerlemeler gogmenlerin kendi toplumlariyla
giliclii baglar kurabilmelerini saglamis, bu da is¢i dovizleri gibi ekonomik
uygulamalart ve ulusotesi aglar gibi sosyokiiltirel angajmanlar1 iceren
ulusdtesilik gibi makro olgularin 6neminin artmasina yol agmistir (Levitt vd.,
2003). Gog arastirmacilari, kavramsal dillerini uyarlayarak ulusétesi faaliyetlerin
ve tartismalarin gerceklestigi yerel baglamlar1 vurgulayan "yerel 6tesi" terimini
tercih etmektedir. Smith'in (2003) Meksikali ulusétesi gogmenler iizerine yaptigi
calisma, gogmen STK'larin ulusotesi sosyal aglardaki roliinii vurgulayarak farkl
yerlerin sundugu firsat ve kisitlamalarin altin1 ¢izmektedir. Bu baglamda,
Massey'in (1995) "ilerici yer duygusu", yerelin 6tesini incelemek i¢in teorik bir
dayanak saglar; mekanlar, hem yerel baglantilar1 hem de Otesindeki sayisiz
baglantiy1 kapsayan sosyal iligkilerin belirli eklemlenmeleri olarak diisiiniilebilir.
Bir go¢ sistemindeki iilkeler sadece insanlarla degil, ayn1 zamanda diger baglanti

tiirleriyle de birbirine baghdir (Fawcett, 1989; Massey ve dig., 1993).
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4. SURIYELI GOCMENLERIN YERSIZLESME VE YER EDINME
DENEYIMLERI

Tez caligmasinin bu boliimiinde ana arastirma yoriingesinin temelini olusturan
kesif alan arastirmasina ve ana alan arastirmasina yer verilmistir. Kesif
arastirmasi kapsaminda gog¢, mekan, yer ve hareket kavramlar: detayli bir sekilde
incelenmis ve saha calismasi kapsaminda iki ana olgu go¢ hareketi ile iliskili
olarak 6n plana ¢ikarilmistir; [1] gb¢ ile degisen mekan ve yer iliskisi i¢in
yersizlesme kavrami; [2] koken ile dogrudan baglantili aidiyet kavrami ve

yerelotesilik iliskisi.

Bu dogrultuda, Suriye'den Tiirkiye'ye gb¢ eden yetiskin bireylerle 6n alan
aragtirmas1 kapsaminda bir anket c¢alismasi ve sonrasinda derinlemesine
goriismeler gergeklestirilmistir. Arastirma yontemi, Istanbul'un merkez ilgesinde
yasayan gd¢menlerin yasam alani, motivasyon, uyum ve hareketlilik arasindaki
iliskiyi belirlemek i¢in nicel bir yaklasim kullanmaktadir. Calisma, topluluk
icinde kurulan iliskiler (mense yerle baglantilar, yerlesilen yere aidiyet duygusu
vb.), hareketlilik, motivasyonlar, gelecek beklentileri ve etkilerle ilgili belirli
durumlarda ortaya ¢ikan belirli konular1 incelemektedir. Caligsma, mevcut durum
hakkinda i¢gérii kazanmayir ve mevcut degiskenlerle iligkiyi gormeyi

amaclamaktadir.

Bu c¢alisma, go¢ kararlart1 konusuyla ilgili ¢ok sayida degisken faktori
kapsamaktadir:

e Kisisel Veriler: Mense bolgeden hareketlilik gerceklestiren go¢menlerin

yas1, cinsiyeti, medeni durumu.

e Geg¢mis/Deneyim: Hareketlilik kararlarini etkileyebilecek egitim diizeyi,
Tirkiye'deki statii, yerlesim siiresi ve mense bolgelerden gelen

gd¢menlerin dogum {ilkeleri.

e Yasam Alani: Varig yerindeki yasam kosullari, tipolojisi, konumu ve

biiyiikliigliniin yan1 sira mense iilkedeki yasam kosullari.
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e Yer degistirme: Hareketliligi baslatma diisiincesi, hareketliligin

baslatilmasi ve hedeflenen yerin ne kadar uzak oldugu.

e Gelecek: Gogmenlerin yerlesilen yer ile kurduklar1 baglantilar ve hedefler.

4.1 Arastirma Ortam ve Katihhmcilar

Birlesmis Milletler’in 2024 y1l1 go¢ raporuna gore, diinya genelinde toplam 281
milyon gd¢men bulunmaktadir (UN, 2024). Bu artis egilimi, 2000 yilinda
yaklasik 170 milyon olan gé¢men sayisinin, 2010'da 221 milyona, 2024'te ise 281
milyona ulagmasiyla agik¢a goriilmektedir. UNHCR’in 2023'te yayimlanan
raporuna gore, 2022 yilinda yaklasik 35 milyonu miilteci olmak iizere toplam 46
milyon insan, zorunlu sebeplerle iilkelerinden ayrilmak zorunda kalmistir. Ayni
yil i¢inde i¢ catismalar ve dogal felaketler gibi nedenlerle iilke icinde yer
degistiren insanlarin sayist ise 71,2 milyona ulagmigtir. Bunun yam sira, gog,
azalan niifusa sahip lilkelerde is giicii agiklarini doldurmakla kalmamakta, ayni
zamanda hem yiiksek hem de diisiik vasifli sektorlerde beceri artis1 saglayarak
ekonomilere katki sunmaktadir. G6¢ ayni zamanda mevcut calisanlar i¢in de ek
istihdam firsatlar1 yaratabilmektedir. Bu ¢ercevede, 169 milyon gd¢men is giicii
gbcii kapsaminda kendi iilkelerinden bagka bir iilkede yasamini siirdiirmektedir

(ILO, 2021).

Yer degistirmelerin yaklasik yiizde 80’1 gelismis veya gelismekte olan iilkelere
dogru bir egilim gostermekte olup, ¢ogunlukla da fiziksel olarak yakin iilkelere
yonelmektedir. Go¢ hareketlerinin -6zellikle zorunlu goclerde- kisa mesafeler ve
kolay ulasilabilir noktalar arasinda gerg¢eklesme egiliminde oldugu
diisiniilmektedir (Ravenstein, 1885). Tiirkiye ise yaklasik 3,6 milyon gd¢men ile
en ¢ok uluslararasi gd¢ alan iilkeler arasinda on ikinci sirada yer almaktadir. Bu
nedenle, kentler ve iilkeler, yogun gd¢ hareketlerine kars1 6ngdriilebilir politikalar
gelistirirken, ayn1 zamanda go¢cmenlerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve egitim

diizeylerine iliskin saglikli veri tabanlar1 olusturmalidir (de Haas, vd., 2018).

Arastirma, Tiirkiye’nin Istanbul ilinde gerceklestirilmistir. istanbul, Tiirkiye’nin
en biiyiikk sehri olup, her zaman i¢ ve dis goglerin odak noktasi olmustur. 15
milyondan fazla niifusa sahip olan Istanbul, ayn1 zamanda kayitli 1 milyon 200

binin iizerinde yabanciy1 barindirmaktadir. Bunlarin yaklasik 670 bini ikamet izni
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ile, yaklasik 530 bini ise gecici koruma statiisiindeki Suriyeli gé¢menlerden
olusmaktadir. Tiirkiye genelinde ikamet izni ile bulunan Suriye kdkenli gd¢men
sayis1 ise yaklasik 77 bindir. 2024 itibariyle Istanbul’da 19 yas ve iizeri yetiskin
Suriyeli go¢gmenler ise yaklasik yarisini (~260-270 bin) olusturmaktadir.

Arastirmanin sadece bu sehirlerde yapilmis olmasi, Tiirkiye'nin genel durumunu
tam olarak temsil edemeyebilir, ancak derinlik ve ¢esitlilik agisindan elde edilen

bilgiler baska baglamlara kismen uygulanabilir.

Calisma gerekliliklerini kargilayan denekler amacgli 6rnekleme yontemlerinden
biri olan kartopu Ornekleme yontemi kullanilarak belirlenmistir. Kartopu
ornekleme yontemi ile gdgmenlerin kendi aralarinda halihazirda kurulu olan
toplumsal ve sosyal aglar1 kullanarak benzer sosyo-ekonomik ¢evreden insanlarin
calismaya denek olarak dahil edilmesi saglanmistir. Calisma kapsaminda gog
yolculuklarinda karsilasilan mekanlarin gdo¢menin yer se¢cim ve mekansal
tercihlerine etkisi ana arastirma konusu oldugu ic¢in deneklerin halihazirda bir
meslek grubuna dahil ya da siiregelen bir ekonomik bagimsizlig1 olmasi

hedeflenmistir.

On alan arastirmas1 60 katilimci ile ¢evrimigi anket yontemi kullanilarak ve ana
alan aragtirmast ise 19 katilimci ile ¢evrimi¢i veya yiiz yiize olarak
gerceklestirilmistir. Bireyler ayni toplulukta yasamakta ve benzer yasam
tarzlarina sahip olmaktadir. Denekler katilimlar1 karsiliginda herhangi bir maddi

karsilik almamistir.

Arastirmanin hedeflerinden biri gdgmenlerin cesitliligini belirlemekti. Potansiyel
goriismecilerin  genis c¢esitliligi ve biitiin degiskenler diisiinlildiigiinde,
aragtirmanin Tiirkiye’de yasama siireleri diisiiniildiiglinde Suriyeli go¢menlerele
sinirlanmasina ve sosyal statli, go¢ yontemi gibi diger degiskenler yerine
ekonomik bagimsizligini kazanmis, hareket temelli mekansal iligkilere odaklanan

teorik bir cergeve kullanilmasina karar verilmistir.

4.2 Gocmenlerin Yersizlesme Deneyimi: Kopus

Alan arastirmasinin  ilk ayagini olusturan anket, katilimcilara sunulan
bilgilendirilmis onam formu ve etik kurul onay belgesi esliginde SurveyMonkey

uygulamasi araciligiyla dijital olarak dagitilmistir. 2021-2023 yillar1 arasinda
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toplanan anket verileri, her katilimct i¢in anonim bir kod kullanilarak anonim
olarak saklanmakta ve korunmaktadir. Anket {i¢ dilde ger¢eklestirilmistir: Tiirkce,
Arapga ve Ingilizce. Ornekleme teknigi igin, capraz 6rnekleme teknigi, belirli
kriterlere odaklanarak yanitin bir dnceki yanitla eslestigi bir doygunluk noktasi
bulmak i¢in kullanilmistir: Tirkiye'de en az 2 yil yasamis olmak ve ekonomik
bagimsizlik. Ekonomik bagimsizlik kriterinin katilimcinin kendisi veya ailesi

tarafindan sunulan kosullar tarafindan karsilanmas1 6nemlidir.

Katilimcilara Is Hayati, Ev, Rota, Yasam ve Gelecek gibi temalara dayanan 42
sorudan olusan bir anket uygulanmistir (Bknz. Ek A). Ankette hem ¢oktan se¢gmeli
hem de agik ucglu sorular yer almistir. Bu sayede habitat ve gd¢ hareketine iliskin
detayli veriler, nedenleriyle birlikte elde edilebilmistir. Anket sorular1 dort ana
boéliime ayrilmistir: ilk bolim kaynak iilke ve Tiirkiye'deki yerle ilgili sorulari,
ikinci bolim go¢ siirecini kapsayan hareket-yer degistirme, iigiincii boliim
gelecekteki/potansiyel hareketler-olasiliklar ve son béliim demografik sorulardan

olusmaktadir (Bknz. Ek A.).

Yer seciminin nedenleri ve sonuglari, cografi yakinlik ve 6nceden var olan
baglantilar (Schmeidl, 1997), kiimiilatif neden-sonu¢ teorisi (Massey ve dig.,
1993) ve deger beklentisi modeli (Dejong ve dig., 1983) c¢ercevesinde Yer,
Hareket, Gelecek ve Kisisel Ozellikler ana basliklar1 altinda analiz edilmistir.
Veriler SPSS 28 programi kullanilarak Ki-kare anlamlilik testine tabi tutulmustur.
Burada, Suriyeli gd¢menlerin Istanbul'daki niifus hareketliliginin etkilesimini
analiz etmek ve boylece kisisel veriler, ge¢mis/deneyim, yasam alani, yerinden
edilme ve gelecek gibi degiskenler araciligiyla go¢ nedenleri, sonuglar1 ve etkileri
arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in ¢apraz tablo 6rnekleme analizi kullanilmisgtir.
Bulgularin karsilagtirmali anlamlilik sonuglar1 Sekil 4.6'da sunulmakta olup,
<0,05'e yaklasan anlamlilik degerleri anlamliliga, 1,00'e yaklasan degerler ise

karsilikli iliski olmadigina isaret etmektedir.

Bu béliimde, Suriye'den Istanbul'a goc¢ eden vasifli gdgmenlerle yapilan anketin
sonuglar1 sunulmaktadir. Istanbul'da ikamet eden 60 katilimc: ile gergeklestirilen
ankete katilanlarin yas ortalamasi 34,90'dir. Katilimcilarin yas dagilimi, Gog
Idaresi verilerine gore Tiirkiye'de ikamet eden 19 yas ve iizeri gd¢menlerin orani
ile birlikte Sekil 4.1'de verilmistir. Dengeli bir orneklem dagilimi oldugu

goriilmektedir.
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Sekil 4.1 : Katilimcilarin ve Istanbul'da yasayan Suriyeli gdgmenlerin karsilastirmali
yas dagilima.
Tiirkiye'de yasayan Suriyelilerin toplam sayist yaklagik 3 milyon 150 bin
civarindadir. Calismaya konu olan yas araliginda yaklasik 1 milyon 450 bin kisi
bulunmaktadir. Bu yas grubunun %40'1 kadin gd¢menlerden olusmaktadir.
Istanbul'da yasayan Suriyeli gd¢menlerin sayis1 yaklasik 600 bin civarindadir (11
Nisan 2024 itibariyla, Go¢ Idaresi Baskanlig1 verilerine gére 530.621 kisinin
gecici koruma statiisiinde oldugu ve yaklasik 70 bin kisinin ikamet iznine sahip

oldugu belirtilmistir).

Cizelge 4.1 : Anket calismasina katilanlarin demografik verileri.

Demografik veriler

Cinsiyet Kadin Erkek
(%30) (%70)
Yas 21-30 31-40 41-50 51-60 61+
(%43.,4) (%28,4) (%11,8) (%11,7) (%5)
. Bekar Evli
Medeni hal (%45) (%55)
Egitim Diizeyi [kdgretim Ortadgretim Lisans Y. Lisans Yanitsiz
(%15) (%20) (%51,7) (%11,7) (%1,7)
Tiirkiye’de Gegici koruma Turistik Egitim Vatandaglik Calisma Yanitsiz
bulunma statiisii (%51,7) (%6,7) (%10) (%23,3) (%6,7)  (%1,7)
Tiirkiye’ye 2014 6ncesi 2014 2015 2015 sonras1
yerlesme zamam (%16,7) (%26,7) (%33,3) (%23,3)

Istanbul'da yasayan Suriyelilerin toplam sayis1 yaklagik 3 milyon 150 bindir.
Arastirmaya konu olan yas araliginda yaklasik 1 milyon 450 bin kisi
yasamaktadir. Bu yas grubunun yiizde 401 kadin gé¢menlerden olusmaktadir.
Toplanan verilere gore katilimcilarin %30 kadin, %70'i erkektir (Cizelge 4.1).
Bu farkliligin temel nedeni, kadin gé¢menlerin daha fazla sosyal uyum sorunu
yasamast olabilir (Acikalin ve digerleri, 2021). Katilimcilarin beste iigiinden
fazlas1 en az lisans derecesine sahiptir (Cizelge 4.1). Tiirkiye'de ikamet siiresi

bakimindan 2014-2015 yillarinda goc edenler cogunluktadir. Gog Idaresi
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Baskanlig1 tarafindan saglanan veriler de bu sonucu dogrulamaktadir.
Katilimeilarin Tiirkiye'deki ortalama yasam siiresi 10 yildir. Dolayisiyla

Tiirkiye'deki yagamlar1 hakkinda yeterli veri elde edilebildigi diisiintilmektedir.

4.2.1 Yasanan mekan/ev

Katilimeilarin Suriye ve Tiirkiye'de yasadiklar1 yerler incelendiginde, Ki-kare
testi Suriye ve Tiirkiye'deki ev konumu arasindaki iligki i¢in 0,888'lik (0,05'ten
biiylik) anlamli bir p-degeri goéstermemektedir. Bu da katilimcilarin kendi
iilkelerinde yasadiklar1 yer ile Tiirkiye'de yasadiklar1 yer arasinda bir anlamlilik
olmadig1 anlamina gelmektedir. Ancak, katilimcilarin Suriye'de ¢ogunlukla sehir
merkezlerinde yasadiklar1 gézlemlenmesine ragmen, Tiirkiye'de agirlikli olarak

sehirlerin dis mahallelerinde ikamet ettikleri goriilmektedir (Sekil 4.2).

16
14
12
10 koS
8 3 migcember
. Z
4 S m2. ¢cember
’ S,
’ Sehir  Banliyo Kasaba  Kirsal @ = 3. cember
merkezi §
Koken iilkede yasadiklari bolge > W Cember dig|

Sekil 4.2 : Anavatandaki ev konumu ile Tiirkiye arasindaki iliski i¢in Ki-Kare testi
sonugclari.

Katilimcilarin beyan ettikleri yerlere baktigimizda Bakirkdy, Bahgelievler,
Bagcilar, Kagithane, Sisli, Fatih, Zeytinburnu, Umraniye ve Kadikdy'deki ana
ulasim hatlarinda (i¢ ¢ember ve 2. cember/banliyé bolgeleri) ikamet edenler
katilimcilarin yaklagik %25'ini olusturmaktadir (Sekil 4.3, Sekil 4.4). Baska bir
deyisle, katilimcilarin yaklasik %75'1 sehrin dis mahallelerinde yagamaktadir.

Yasadiklar1 yer ile is yerlerinin konumuna baktigimizda katilimcilarin yaklagik
%30'u farkli bir ilgede calismaktadir. Ev-is akisindaki degisimlerin yoniine
baktigimizda, ¢ogunlugun ticaretin yogun oldugu dis ceperden ziyade istanbul'un
daha merkezi bolgelerine dogru oldugu goriilmektedir (Sekil 4.3). Bu oran yer

degistirmelerin yaklasik %50'sine karsilik gelmektedir.
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Tirkiye'deki konumlarina gore Tiirkiye'de kalmak isteyip istemediklerine
baktigimizda, Ki-kare testi <0,009 (0,05'e yakin) gibi anlamli bir p-degeri
gostererek Onemli bir iliskiye isaret etmektedir. Benzer sekilde, Suriye'deki
evlerinin konumu da Tiirkiye'deki gelecekleri acisindan tartisilabilir (sig. p-

degeri <0,030, 0,05'ten kiigiik).

Yasam alanlarinin se¢iminde bir diger kritik nokta olan ev tipolojisine
baktigimizda, Ki-kare testi anavatandaki ve Tiirkiye'deki ev tipolojileri
arasindaki iligki i¢in <0,087 (0,05'e yakin) anlaml1 bir p-degeri gostermektedir.
Suriye'de "miistakil evde" yasayanlarin orani %33,3 iken apartman dairesinde
yasayanlarin oran1 %41,7'dir. Ancak Istanbul'daki konutlara bakildiginda
apartman dairesinde yasayanlarin orani %73,3'e yiikselirken "miistakil evde"
yasayanlarin oran1 %5'e dlismiistiir. Diger bir deyisle, yasam tarzlarinda 6nemli
bir degisiklik olmustur. Bir diger 6nemli fark ise "gilivenlikli site "de yasayanlarin
oraninin %1,7'den %13,3'e ylikselmis olmasidir. Bu noktada hedef kitle olan
nitelikli gdgmenlerin yer tercihlerinde gorece daha iist gelir grubuna hitap eden

kapali topluluklar tercih ettikleri goriilmektedir.
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Sekil 4.3 : Katilimcilarin Istanbul'da ev ve isyeri konum haritasi.

Bireysel yer degistirmelere baktigimizda, Suriye'de "miistakil evde" yasayanlarin
bilyiik ¢ogunlugunun Istanbul'da bir apartman dairesinde yasamaya basladigini

ve Istanbul'daki hayatlarina miistakil hane olarak devam ettiklerini goriiyoruz.
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"Giivenlikli site "de yasayanlarin degisimine baktigimizda ise Suriye'de sadece
bir katilimci "giivenlikli site "de yasarken, Istanbul'da bircok kisi bu tipolojideki

yapilarda yasamaya devam ediyor.

Ev tipolojisi ile Tiirkiye'deki son evde bulunma siiresi arasindaki iligki
baglaminda ki-kare testi sonuglart <0,008 (0,05'ten kiiciik) gibi anlamli bir p-
degeri gostermekte ve anlamli bir iliskiye isaret etmektedir. Tiirkiye'de yasanilan
evin blylkligi ve diger kriterler i¢in ki-kare anlamlilik testi sonuglarina
baktigimizda, p-degerlerinin 0,05'ten biiyiik oldugu ve anlamli bir iliski olmadigi
Sekil 8'de goriilebilir.

Yer degistirmelerin bir diger 6nemli nedeni olan ev degistirme sikligi ve
nedenlerine baktigimizda, katilimcilarin %81,5'inin birden fazla kez ev
degistirdigini goriiyoruz (Sekil 4.4). Ev degistirme siklig1 ile anavatana uyum
arasindaki iliskiye baktigimizda, ki-kare testi sonug¢lar1 <0,019 (0,05'ten kii¢iik)
gibi anlaml1 bir p-degeri gostermekte ve anlamli bir iliskiye isaret etmektedir.
Nedenlere baktigimizda ekonomik nedenler ve ise yakinlik ev degistirmede
digerlerine gore daha onemli belirleyici kriterler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bir
diger kritik nokta ise gerek aileden birinin egitime devam etmesi gerekse
katilimcinin kendi egitimine devam etme istegi nedeniyle okula yakinligin ev
tercihlerinde belirleyici bir faktdr haline gelmis olmasidir. Belirtilen diger
nedenler arasinda evin biiylikligii ve boyutlariyla ilgili yanitlar, ev sahibiyle
yasanan sorunlar, daha iyi bir evde yasama istegi ve kira sdzlegsmesinin sona

ermesi gibi nedenler yer almaktadir.
m Ev degigtirme sikligi m Ev degigtirme nedeni

sosyal bask: — 17 3

o
b5 )
~ ™~
~N
ekonomik nedenler 20,6
uyumsuzluk 2,1
;‘ okula yakinhk 15,5
: akrabalara yakinhik j— 5 2
ise yakinhik 20,6
- . arkadaglara yakinlik pe—— 4,1
Hig Birdefa  Ikidefa  Ucdefa  Dort defa Bes

defadan fozla toplu tagima —— 1 4

11,4

[ 14,3

I 7,1

o
3

diger sebepler p— 7 >

Sekil 4.4 : Ev degistirme siklig1 (solda) ve ev degistirme nedeni (sagda).
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Geri donme arzusu ile Suriye'de ev, arsa veya isyeri gibi tasinmaz mal sahibi olup
olmama durumuna bakildiginda, ki-kare testi sonuglar1 <0,026 (0,05'ten kii¢iik)
gibi anlaml1 bir p-degeri gostermekte ve anlamli bir iligkiye isaret etmektedir. Bu
baglamda, anavatanda miilk sahibi olmak geri ddonme arzusu i¢in 6nemli bir kriter
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Anavatanda halen miilk sahibi olmanin Tiirkiye'de ikamet
etme durumu ile anlamli bir iliskisi oldugu goriilmektedir (sig. p-degeri <0,034,

0,05'ten kiigiik).

Mevcut ikametgahta uzun ya da kisa siiredir yasiyor olmanin Tiirkiye'ye uyum
acisindan bir fark yaratmadigi goriilmektedir (sig. p-degeri <0,263, 0,05'ten
biiylik). "Her sey yolunda giderse Suriye'ye dondiigiinlizde oraya uyum
saglayabileceginizi  diisiinliyor —musunuz?" sorusuna verilen yanitlar
karsilastirildiginda ki-kare testi <0,001 (0,001'den kii¢lik) gibi anlamli bir p-

degeri gostermekte ve anlamli bir iliskinin varligina isaret etmektedir.

4.2.2 Hareket

Calisma, yer degistirmeler ve nedenleri agisindan degerlendirilirken, gog¢
nedenleri, go¢ yollari, farkl iilkelerdeki deneyimler ve ge¢mis, yer degistirme
girisimleri ve nedenleri ve son olarak da anavatanla baglar incelenmistir. Geri

donme arzusu ve bunun goreceli nedenleri de arastirilmistir.

Katilimcilarin sadece 9%16,2'si daha 6nce Tiirkiye'de bulunmustur. Tiirkiye'de
kalma arzusu daha oOnce Tiirkiye'de bulunma ile iliskili olarak
degerlendirildiginde, ki-kare testi sonuglar1 <0.03 (0.05'ten kii¢iik) gibi anlamli
bir p-degeri gdstermekte ve anlamli bir iliskiye isaret etmektedir. G6¢ nedenleri
ve Tiirkiye tercihleri agisindan bakildiginda, go¢iin 6ncelikli nedeni dogal olarak
savas ve gilivenlik sorunlaridir ve Tiirkiye cografi yakinlik nedeniyle ilk tercih
olmustur (Cizelge 4.2). Ancak Tiirkiye tercihine bakildiginda dini nedenlerin ve
kiltiirel yakinhigin 6n plana c¢iktigi goriilmektedir. Tiirkiye'yi tercih etme

nedenleri sorusuna verilen ag¢ik uglu yanitlara bakildiginda;
"Eger Avrupa'ya go¢ etmeye karar verdiyseniz, bu en iyi secenekti.” (K2)

"Beni kabul edecek baska bir iilke var mi? Tekrar sansim olsa Avrupa'ya

giderdim." (K3)

"Suriyelilere taninan haklar nedeniyle.” (K56)
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Bir baska kritik yorum da, Tiirkiye'de yasayan akraba veya birinci derece aile

iiyelerinin varliginin bir tercih faktorii oldugudur.

Ki-kare testi sonuglari, p-degeri <0,036 (0,05'ten kii¢lik) olan katilimcilarin
egitim diizeyi ile daha once Tiirkiye'de bulunmus olma arasinda anlamli bir iliski
oldugunu gostermektedir. Bu da egitim amaciyla Tiirkiye'nin tercih edildigini
gostermektedir. Tiirkiye i¢inde baska bir sehre taginma istegi ile hem Tiirkiye'ye
uyum saglama (sig. p-degeri <0,002, 0,05'ten kii¢iik) hem de Tiirkiye'de kalma
istegi (sig. p-degeri <0,012, 0,05'ten kii¢iik) arasinda anlaml1 bir iligki vardir.

Cizelge 4.2 : Go¢ nedeni (sol) ve Tiirkiye'yi tercih etme nedeni (sag) frekans

tablolari.

Vaka Vaka
Say1 Yiizde Yiizdesi Say1 Yiizde Yiizdesi

Savas 48  %33,6 %80 — Ekonomik 11 %8 %18,3
Politik 19  %I13,3 %31,7 _§ Politik 5 %3,6  %38,3

P
Dini 4 %2,8  %6,7 Z. |Dini 25 %I18,2 %41,7
= Egitim 14 %9,8 %233 § Cog. Yakinlik 29  9%21,2 %48,3
§ Ekonomik 12 %8,4 %20 = Egitim 14 %10,2 %233
EGﬁvenlik 27 %18,9 %45 E, Kiiltiir 26 %19 %433
O |Dogal Afet 1 %0,7  %]1,7 s |Vize Kolayhig 14 %10,2 %23,3
Egg;‘ien 15 %10,5 %25 %Dil 2 %L5 %33
Diger 3 %21 %50 3 |Diger 11 %80 %18,3

Toplam 143 %100 Toplam 137 %100

Yas acisindan degerlendirildiginde, Tiirkiye'de kalma arzusu ile anlaml bir iliski
yoktur (sig. p-degeri <0.157, 0.05'ten biiyiik). Benzer sekilde, Suriye'ye donme
istegi ile de anlaml1 bir iliski yoktur (sig. p-degeri <0,161, 0,05'ten fazla). Ancak,
baska bir {lilkeye go¢ etme ile ilgili olarak incelendiginde, ki-kare testi sonuglari
<0.01 (0.05'ten kii¢iik) anlamli bir p-degeri gdstermektedir. Benzer sekilde,
medeni durum da tekrar go¢ etme arzusunda anlamli sonuclar gostermektedir (sig.
p-degeri <0,009, 0,05'ten kii¢iik). Bekarlar arasinda yeniden go¢ etme arzusu daha

yliksek goriinmektedir.

Go¢ hareketlerinin egitim diizeyine gore analizinde, tekrar go¢ etme istegi veya
anavatana donme istegi ac¢isindan anlamli bir iliski bulunmamaktadir. Ancak,
Tirkiye'de gecirilen siire ile tekrar go¢ etme istegi arasindaki iliskiye

bakildiginda, ki-kare testi sonuglar1 <0,008 (0,05'ten kiiciik) gibi anlaml1 bir p-
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degeri gostermektedir. Bu da savasin siddetinin arttigr 2014 yilinda bireylerin
daha iyi yasam kosullar1 bulabilecekleri ya da zorunlu gogiin dtesine gegmeyi

arzuladiklari iilkelere go¢ etme isteklerinde bir artis oldugunu gostermektedir.

4.2.3 Gelecek

GoO¢ dinamikleri, kariyer asamalari, firsatlar ve zorluklar agisindan ele
alindiginda, bir fikrin arzu edilen veya zorunlu bir duruma doéniismesi ve bunun
sonuglar1 go¢ kariyerinin biitiiniinli olusturmaktadir. Bu kariyer deneyimlerinin
gelecek planlarina entegre edilmesi kritik bir husustur. Ge¢mis deneyimlerle
baslayan ve bazen kirilma noktalariyla katmanlasan gog siireci, arzu edilen hedefe

ulasildiginda sonlanan bir kariyer deneyimiyle sonuglanir.

Calisma kapsaminda katilimcilarin gegmis deneyimlerine bakildiginda, yaklagik
iicte birinin baska bir ililke ya da iilkelerde yasam deneyimine sahip oldugu
goriilmektedir (Sekil 4.5). Baska bir lilkede yasama deneyimi ile egitim seviyesi
arasindaki iliski incelendiginde, bu deneyimin lisans ve lisansiistii seviyelerde
daha yaygin oldugu goriillmektedir (sig. p-degeri <0,085, 0,05'e yakin).

Dolayisiyla bireylerin bu deneyimi egitim amagli tercih ettikleri anlagilmaktadir.

Tirkiye'ye zorunlu goéc¢ rotasindan Once baska bir iilkeye goc¢ etme fikri
katilimcilarin yaklasik yarisinda goriilmektedir (Sekil 4.5). Baska bir iilkeye
gitmeyi diisiinen veya gitmeye calisan go¢cmenlerin yas iliskisine bakildiginda,
ki-kare testi sonuclari <0,01 (0,05'ten kii¢lik) gibi anlamli bir p-degeri
gostermekte ve anlamli bir iliskiye isaret etmektedir. 20-29 yas araligindaki
katilimcilarin %65'1 bu diisiinceye sahipken, yas ilerledik¢e bu istek azalmaktadir.
Egitim diizeyi ile iliski incelendiginde, ki-kare testi sonuglar1 <0,401 (0,05'ten
bliyiik) anlamli bir p-degeri gostermekte ve anlamli bir iliski olmadigini1 ortaya
koymaktadir. Katilimcilara hedeflenen iilkeye neden gitmedikleri ya da
gidemedikleri soruldugunda ekonomik nedenler, dini ve ahlaki kaygilar, gidilmek
istenen lilkedeki vize kosullari, Tiirkiye'nin transit iilke olarak kullanilmasi ve

siyasi nedenlerden bahsetmislerdir.

"Azerbaycan'da paranin degeri birden artti ve ben de vazgeg¢tim. Rusya'ya
gitmek istedigimde ailemin benimle gelmesi i¢in uygun kosullar yoktu.”

(K34)
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"Yasadisi yollardan gitmek istemiyorum, giivenli bir sekilde gitmek

istiyorum, yasal gég istiyorum." (K14)
"Misir'a gitmek yerine Avrupa'ya gitmek icin Tiirkiye'ye geldim." (K7)

"Avrupa'ya gitmeye niyetlendik, Tiirkiye'den yol Misir'dan daha kolayd,
ama esim yolun tehlikesi ve benim burada bir is bulmam nedeniyle fikrini

degistirdi.” (K59)

Tiirkiye'de kalma ya da kalmama istegi ile hem Tiirkiye'de (sig. p degeri <0,009)
hem de anavatanda (sig. p degeri <0,03) yasadiklar1 yerler arasinda bir iliski
vardir. Diger anlamli iliskiler ise daha 6nce Tiirkiye'de bulunup bulunmama (sig.
p degeri <0,03), Tiirkiye'den 6nce go¢ etmek istedikleri baska bir iilkenin varligi
(sig. p degeri <0,054) ve tekrar go¢ etme istegi (sig. p degeri <0,001) ile dogrudan
iliskilidir (Sekil 4.5).

GECMIS ISTENEN GERCEKLIK NIYET
(Gelecek Planlan)

Tiirkiye'den Tiirkiye'den Tiirkiye Tiirkiye'den
once yasamlan once hedeflenen sonra hedeflenen
ilke(ler) ilke(ler) ilke(ler)

Suriye'ye | baska bir
donds | dlkeye

%33,3'iin Tiirkiye'den %48 4'in Tiirkiye'den %27,9'u Suriye'ye  %47,3'in Tiirkiye'den
once en ¢ok yasadigi dnce en ok gitmeyi donmeyi planlyor  baska taginmay
ilkeler: disindigi ilkeler: en ok dusiindikleri

Suudi Arabistan Almanya ilkeler:

Urdiin Misir Kanada

Libnan Almanya

Sekil 4.5 : Bir go¢ kariyeri olarak ge¢mis, arzu edilen, simdiki zaman ve niyet
arasindaki iliski.

Tirkiye'de kalmak isteme nedenleri arasinda ortak gelenek ve gorenekler,
aliskanlik, bazi aile iiyelerinin Tiirkiye'de bulunmasi, aidiyet duygusu, ¢cocuklarin
gelecegi i¢in, egitim amaciyla, Tirk vatandashigi icin, giivenlik kaygilar
nedeniyle, kendi isini kurma firsati ve uyum sagladiklarina inandiklar1 i¢in yer

almaktadir. Kalmak istememe nedenlerine bakildiginda ise c¢ocuklar i¢in bir
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gelecek gdorememe, sosyal sistemin zayifligi, Avrupa'ya gitme istegi, ekonomik
nedenler, uyum sorunlari, giivensiz hissetme, hayat pahaliligi, gelir esitsizligi,

akrabalarin yoklugu ve psikolojik rahatlik eksikligi yer almaktadir.

4.2.4 Degerlendirme

Bu arastirma, gogmen hareketlerinin nedensel faktorleri ve yoriingeleri etrafinda
donmekte, bunlarin yerlesim baglamindaki etkilerini ve etkilesimlerini
tanimlamaktadir. Istanbul'daki nitelikli gd¢menler iizerinde yapilan ampirik
arastirmada ankete dayali bir yaklasim kullanilmis ve toplanan veriler SPSS 28
yazilimi kullanilarak titizlikle incelenmistir. Ki-kare anlamlilik testinin sonuglari
incelenmis ve ortaya ¢ikan iligkiler Sekil 4.6'da gosterildigi gibi kisa ve 6z bir
sekilde sentezlenmistir. Anlamlilik testinde 0.05'ten kiigiikk bir p-degeri
anlamliligin gostergesi olarak kabul edilirken, 0.05'1 asan bir deger degiskenler
arasinda anlamli bir iligki olmadigin1 gostermektedir. Test istatistiginde 1.000'e
yakinlik, iki degisken arasinda daha yiliksek bir uyum derecesi anlamina

gelmektedir.

Arastirma bulgulari, gd¢menlerin Tiirkiye’de kalma isteginin, ikamet ettikleri yer
ve milk sahipligi ile yakindan iliskili oldugunu goéstermistir. Ayni sekilde,
Tiirkiye'de daha 6nce bulunma durumu, gé¢menlerin tekrar gé¢ etme arzusu ile
dogrudan baglantilidir. Cografi ve Kkiiltiirel yakinlik, Tirkiye'yi Suriyeli
gdemenler icin ¢ekici bir varis noktas1 yaparken, ekonomik ve siyasi kosullar da
bu siirecte Onemli bir rol oynamaktadir. Bununla birlikte, gd¢menlerin
karsilagtiklar1 ayrimcilik, yasal belirsizlikler ve glivenlik kaygilari, Tiirkiye'de

kalici olarak yer edinme siirecinde zorluklar yaratmaktadir.

Arastirma, Suriyeli gogmenlerin yer degistirme kararlarini etkileyen faktdrlerin
sadece fiziksel kosullarla sinirli olmadigini, ayni zamanda sosyal baglar ve
gecmis go¢ deneyimlerinin de 6nemli bir etken oldugunu ortaya koymaktadir.
Gocmenlerin, Tiirkiye’deki topluluklar araciligiyla destek bulmalari, sosyal
entegrasyon slireclerine katkida bulunurken, ekonomik bagimsizligin saglanmasi
Tiirkiye'de kalma egilimlerini gliclendirmektedir. Ancak gelecekte baska iilkelere
gb¢ etme planlari, bir¢ok gdé¢men icin hala bir olasilik olarak gilindemde

kalmaktadir.
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Sekil 4.6 : Istanbul'daki vaka ¢alismasinin ki-kare anlamlilik testi sonuglari.

Aragtirmanin korelasyon sonuglari, gé¢menlerin yerlesim ve go¢ hareketleri
iizerinde etkili olan bir¢ok faktoriin birbiriyle iliskili oldugunu goéstermektedir.
Ikamet edilen yer, miilk sahipligi ve ge¢misteki gd¢ deneyimlerinin gé¢menlerin
gelecekteki hareketlilik kararlarini etkiledigi goriilmektedir. Bu bulgular, go¢
siirecinin sadece fiziksel yer degistirme ile sinirli kalmayip, sosyal ve kiiltiirel
baglamlarin da gdé¢menlerin kararlarini sekillendirdigini ortaya koymaktadir.
Genel olarak, bu arastirma, Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye'deki yersizlesme ve yer
edinme siireclerinin ¢ok boyutlu oldugunu ve gdg¢menlerin bu siireclerde

karsilastiklar1 zorluklari anlamada 6nemli veriler sunmaktadir.
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4.3 Go¢menlerin Yer Edinme Deneyimleri: Baglanma

Alan aragtirmasinin ikinci kisminda ise arastirmanin amagclarini karsilamak i¢in
kisa bir tanitim anketi sonrasinda go¢ etme hikayesi tabanli yar1 yapilandirilmis
bir goriisme uygulanmistir (bkz. Ek B). Go¢menlerin bireysel deneyimlerini ve
sosyal stireclerini derinlemesine anlamak amaciyla, etnografik aragtirma yontemi
tercih edilmistir. Bu yoOntem, go¢menlerin giinlilk yasamlarini, toplumsal
etkilesimlerini ve kiiltiirel dinamiklerini daha iyi kavramak i¢in uygun bir nitel

yaklasim sunmaktadir.

Etnografik arastirma, sosyal bilimlerde kiiltiirel ve sosyal siireglerin
derinlemesine incelenmesini saglayan dnemli bir nitel arastirma yontemidir. Bu
yontem, arastirmacinin belirli bir grup veya toplulukla uzun siireli ve dogrudan
etkilesimde bulunarak, onlarin giinliik yasamlarini, aliskanliklarini, ritiiellerini,
dil kullanimini ve sosyal yapisint gézlemlemesi ve bu gozlemlerden ¢ikarimlar
yapmasiyla karakterizedir (Hammersley ve Atkinson, 2019). Etnografik
arastirma, sadece gozlem yapmay1 degil, ayn1 zamanda goriismeler, sohbetler ve
diger etkilesim bicimleri yoluyla bilgi toplamayi da igerir. Bu yontem,
arastirmacinin  katilimci olarak toplulugun bir parcast haline gelmesini

gerektirebilir, bu da daha derinlemesine ve 6zgiin verilere ulagilmasini saglar.

Go¢ arastirmalar1 baglaminda etnografik arastirmanin katkilart oldukca biiyiiktiir.
Gogmenlerin yeni ortamlara adaptasyon siireglerini, kimlik olusumlarini, sosyal
aglarin1 ve topluluk dinamiklerini anlamak i¢in etnografik yontemler benzersiz
bir perspektif sunar. Ornegin, gd¢menlerin sosyal entegrasyonu, ekonomik
faaliyetleri, saglik hizmetlerine erisimleri ve karsilagtiklar1 kiiltiirel engeller gibi
konular, etnografik arastirmalar araciligiyla daha iyi anlasilabilir. Bu tiir
aragtirmalar, gogmenlerin giinliilk yasamlarinda karsilastiklar1 zorluklari ve bu
zorluklarla nasil basa c¢iktiklarini detaylandirarak, politika yapicilar ve toplum
icin degerli bilgiler sunar (Hernandez-Leon, 2013). Etnografik arastirmalar, ayn1
zamanda, go¢gmenlerin topluluk icinde nasil destek sistemleri gelistirdiklerini ve
bu sistemlerin go¢menlerin refah:r iizerindeki etkilerini de ortaya koymaktadir

(Foner, 2005; Glick Schiller ve dig., 1992).

Calisma icin goriismeler katilimcilarin belirledigi yerlerde ve Zoom uygulamasi

kullanilarak ¢evrimi¢i olarak gergeklestirilmistir. Her goriismenin basinda,
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aragtirma ve arastirmaci hakkinda kisa bilgiler goriisiilen kisiye soézlii olarak
sunulmus ve ardindan dijital olarak doldurulan anket formu ile birlikte onam
formu katilimciya iletilmistir. Goriismelerden o©nce katilimcr tarafindan
doldurulmak iizere iletilen anket formu demografik bilgiler ile ilgili sorulardan

olusmustur.

Yar1 yapilandirilmis gériisme dort boliimden olusmustur: i1k béliim katilimcinin
gbc motivasyonu ve arkaplanini irdelemektedir. ikinci bdliim, is gegmisi ile
ilgilidir. Ugiincii boliimde ise Tiirkiye’de ve Suriye’de yasadiklari mahalle ve ev
hakkindadir. Evin tipolojisi, biiytikliigii, konumu gibi konular1 kapsayan boliim
sehir tercihini de icermektedir. Dordiincii bolimde ise go¢ gegmisi ve yeniden

gb¢ etme ilgili konusmalar1 icermektedir.

Bu ¢alisma, 8 Temmuz 2022 ile 13 Eyliil 2023 tarihleri arasinda Istanbul’da
gerceklestirilen detayli alan ¢alismalarina dayanmaktadir. Bu kapsamda 19 Suriye
kokenli gogmen ile yapilan yapilandirilmamais, birebir derinlemesine goriismeler
yapilmistir. Bu goriigsmeler, katilimcilarin tercihine gore yiiz yiize veya ¢evrimigi
olarak yaklasik 40 dakika ile 75 dakika arasinda slirmiis ve tam metin olarak
yaziya dokiilmistiir. Goriismeler, arastirmaci tarafindan hazirlanan bir rehber
(bkz. Ek B) aracilig: ile her katilimciya ayni ama ayni sirada olmamak iizere
sorular sormustur. Goriismeler temelde mesleki ge¢mis, ikamet ge¢cmisi, hareket
gecmisi, baglantilar (yerel ve uluslararasi) ve gelecek olmak {izere bes ana konu

etrafinda donmiistiir.

GOmiili kuram yontemi, 1967 yilinda Glaser ve Strauss tarafindan gelistirilen,
timevarim ve tiimdengelim yoluyla teori olusturmayi amaglayan bir nitel
aragtirma yaklagimidir (Charmaz, 2017). Es zamanli veri toplama ve analiz
siireclerine odaklanarak verilere dayali biitiinlesik bir orta menzilli teori
gelistirmeyi hedefler (Glaser ve Holton, 2004). Bu yaklasim, sistematik
metodolojik  prosediirlerin  O6nemini  vurgular ve baglamlar Otesinde
genellestirilebilir teoriler iiretmeye c¢alisir (Charmaz ve Thornberg, 2021).
GOmilii kuram araglari, arastirmacilarin siiregleri, eylemleri ve anlamlari
incelemesini saglayarak teorik analizler gelistirirken arastirmanin seffaf ve

sistematik olmasini saglar (Cullen ve Brennan, 2021).
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Zamanla, pragmatik ve yapilandirmaci gibi farkli varyasyonlar ortaya ¢ikmis ve
yontem, farkli ontolojik ve epistemolojik yaklagimlara uyarlanmigtir (McCall ve
Edwards, 2021). Ornegin, yapilandirmaci gomiilii kuram, goreceli bir
epistemolojiyi benimseyerek arastirmayi tarihsel ve sosyal baglamlara yerlestirir

ve ¢oklu bakis agilarina odaklanir.

Bu yontem, tiimevarimsal veri analizi, karsilastirmali analiz ve es zamanli veri
toplama ile ortaya ¢ikan analitik kategorilerin siirekli iyilestirilmesi yoluyla teori
olusturmaya yonelik sistematik bir yaklagimi igerir (Charmaz, 2017). Veri
toplama ve analiz siirecleri arasinda siirekli karsilastirmalar yaparak, kavramsal
teoriler gelistirmeye odaklanir ve soyut agiklayici teorilerin olugmasini saglar
(McCall ve Edwards, 2021). Ozellikle yapilandirmaci gémiilii kuramda,
katilimcilarin goriislerini ve baglamlarini derinlemesine anlamayi1 amaclayan

yorumlayici bir paradigma benimsenir (Cullen ve Brennan, 2021).

Arastirmacilar, teori yerine "gOmiilii aciklama" {iretme riski, mevcut teoriyi
kullanma yaklasimlar1 ve veri analizinde esneklik ihtiyaci gibi ¢esitli zorluklarla
karsilagir. Ayrica, teori gelistirmenin yinelemeli dogast ve veri toplama ile
analizde tutarliligi korumanin zorluklari da 6nemli engeller arasinda yer alir
(Schiappacasse, 2007; Charmaz, 2017; Corbin ve Strauss, 2015; McCall ve
Edwards, 2021).

Verilerin kodlanmasi birka¢ asamadan olusur. 11k olarak, acik kodlama ile veriler
analitik olarak parcalanarak kategoriler ve alt kategoriler olusturulur. Daha sonra
eksenel kodlama ile kategoriler alt kategorilerle iliskilendirilir ve veriler lizerinde
testler yapilarak daha fazla kategori gelistirilir (Charmaz, 2017). Son olarak,
teorik kodlama ile hipotezler teoriye entegre edilir ve segici kodlama araciligiyla
onemli degiskenler temel alinarak teoriler olusturulur (Corbin ve Strauss, 1990).
Satir satir kodlama ise, kategorilerin dogrulanmasi ve doyurulmasi igin
onemlidir; bu sayede kapsamli ve saglam bir teori gelistirilir (Glaser ve Holton,

2004).

GOmiili kuram yaklagiminda, arastirmacilar teorik doygunluga ulasilana kadar
goriismeleri yinelemeli olarak yiiriitmelidir. Teorik doygunluk, konunun kapsamli
bir sekilde incelendigi ve yeni iggoriilerin ortaya ¢ikmadigi noktada elde edilir

(Mohajan ve Mohajan, 2023). Bu yontem, arastirmacilara verileri siirekli
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karsilagtirarak 6znelligi ve dnyargiy1 minimize etme ve teoriyi dogrudan verilere

dayandirma imkani saglar (Charmaz, 2017).

Ana arastirma c¢alismasi sirasinda 20 saatten fazla ses dosyalar1 ve goriisme
sirasinda kaydedilen saha notlar1 iretilmistir. Tiim goriismelere ait kayitlar
arastirmaci tarafindan yaziya dokiilmiistiir. Katilimeilarin kimliklerini korumak
icin katilimcilarin isimleri degistirilmis ve katilimcilar1 tanimlamak ig¢in

goriismeler numaralandirilmistir.

Verileri analiz etmek icin agik ve eksenel kodlamanin temellendirilmis teori
yontemleri kullanilmistir. Acik kodlama sirasinda, transkriptlerden ayri
kavramlar: temsil eden kisa metin boliimleri belirlenmis, bir kodla etiketlenmis
ve ilk kodlama semasi olusturulmustur. Arastirmaci daha 6nce mevcut kodlar
tarafindan yakalanmayan yeni kavramlar tespit ettikce kodlama yapisina yeni
kodlar da eklenmistir. Eksenel kodlama sirasinda kodlar karsilagtirilmistir Daha
biiylik veri kategorilerini ve bunlar arasindaki iligkileri belirlemek i¢in
transkriptler icinde ve arasinda, kategorileri biitiinlestiren bir dizi tema

gelistirilmistir.

Ana alan arastirmasi1 11 erkek ve 8 kadin katilimci ile yapilmistir. 19 katilimcinin
tanimlayic1 Ozellikleri Cizelge 4.3’te gosterilmektedir. Katilimcilarin hepsi
Istanbul’da yasayan Suriye kdkenli gd¢menlerdir ve 3’{i Suriye’de dogmasina
ragmen baska Arap iilkelerinde yasamlarini siirdiirmiisler ancak ayni sorunlarla
ylizlesmislerdir. Arastirmaya katilan kisilerin yas ortalamasi1 31.75°dir. Goriisme
verileri, katilimcilar calismaya dahil edildik¢e toplanmis ve gomiilii kuram
yontemi ile analiz edilmistir. Yeni temalarin ortaya ¢ikmayacagi belli olana kadar

yeni katilimcilar dahil edilmeye ve goriisiillmeye devam edilmistir.

Kelimesi kelimesine metine doniistiiriilen kayitlar, agik, teorik, eksene ve segici
kodlama siireclerinden gegirilmistir. Bu siire¢lerin ardindan, katilimcilarin gog
yolculuklari, basladiklar1 noktadan varis ve hedef noktalarina kadar olan
yolculuklari, etki-tepki-sonug¢ ekseninde ve mekansal degisimlerle birlikte analiz
edilmistir. Bu analiz, katilimcilarin gd¢ deneyimlerini “go¢ kariyerlerini” daha

anlasilir kilmay1 amag¢lamaktadir.
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Cizelge 4.3 : Calisma katilan katilimcilarin tanimi, N=19

Ozellik Deger  Ozellik Deger
Evlilik Durumu, n (%) Egitim, n (%)
Bekar 9 (43,75)  Ilkogretim 1(6,25)
Evli 10 (56,25) Ortadgretim 4 (25)
Yas, ortalama (en az, en fazla) 2?;23' Lisans 11 (56,25)
Kadin, n (%) 8 (37,5) Lisansiistii 3 (12,5)
Erkek, n (%) 110 Calisilan sektor SYR, n (%)
Lisans 11 (56,25) Egitim 1(6,25)
Lisansiistii 3 (12,5) Issiz / 6grenci 8 (31,25)
Yas, ortalama (en az, en fazla) 2%;23' Eglence, spor veya turizm 1(6,25)
Kadin, n (%) 8 (37,5) Pazarlama, reklamcilik 1(6,25)
Erkek, n (%) 110 Bilim veya ila¢ sektorii 1(6,25)
Tiirkiye’ye Goc¢ Tarihi, n (%) Yaratici sanatlar veya tasarim 2 (12,5)
2011’den 6nce 1(6,25) Miihendislik veya iiretim 2 (12,5)
2011 -2014 8 (12,5) Sivil toplum kurulusu 1(6,25)
2015’den sonra 110 Medya veya dijital 2 (12,5)
Meslek, n (%) Calisilan sektor TR, n (%)
Mutfak 3(18,75)  Isci (mutfak) 3 (18,75)
Zanaatkar (marangoz, [Jemirci vs.) 4 (25) Ticaret 2 (6,25)
Mimar 2 (12,5) Miihendislik veya iiretim 1(6,25)
Eczaci 1 (6,25) Sivil toplum kurulusu 3 (12,5)
Psikolog 1(6,25) Yaratici sanatlar veya tasarim 1(6,25)
STK 4(12,5) Issiz 3 (18,75)
Uretici 1 (6,25) Zanaat 1(6,25)
Medya 2 (12,5) Medya veya dijital 2 (12,5)
Ticaret 1(6,25) Politika 1(6,25)
Egitim 1(6,25)

Gorilisme verilerinin analizi, kelimesi kelimesine dokiimlerin agik kodlamasiyla
baslamistir. Ac¢ik kodlama, kavramlarin tanimlandigi ve verilerin parcalara
ayrilarak 6zelliklerinin ve boyutlarinin verilerde kesfedildigi analitik bir siirectir
(Strauss & Corbin, 1998). A¢ik kodlamanin baslangicinda “gé¢ yolculugu”,
“mekansal veriler” ve “iligkiler” adinda {li¢ genel kategori olusturulmustur. Bu
dogrultuda metinler icerisinde ¢alisilarak, katilimcilarin genel diisiince kaliplari,
belirli ifadelerin tekrar1 ve agiklamalarda baskin olan, nadiren bahsedilen veya
hi¢ bahsedilmeyen igerikler not edilip kodlanmistir. Analiz asamasi, acik kodlar
ve kategorileri baglamak ve iliskilerini gii¢lendirmek ig¢in teorik ¢ergeveden
yararlanilmistir. Teorik ¢ergceveden iiretilen kavramlar ve etiketler analiz agamasi
ile birlikte gelistirilmis ve a¢ik kodlama asamasinda aktif bir sekilde
kullanilmistir. Metinler ilizerinde calisilarak, genel diisiince kaliplar1 ve belirli
ifadelerin tekrar1 ile agiklamalarda baskin olan, nadiren bahsedilen veya hig

bahsedilmeyen igerikler not edilip kodlanmistir (Cizelge 4.4).
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Cizelge 4.4 : Gorlismelere dair acik ve teorik kodlamalar.

Kodlar

Alt Kodlar

-

GOC YOLCULUGU

Gog nedenleri

Tiirkiye’ye gelis rotasi

Tiirkiye ile baglar

Gegici koruma statiisti ve yasal kisitlamalar

Giivenlik endiseleri ve belirsizlikler

Gog siirecinde karsilasilan zorluklar ve engeller

Belirli bir topluluga ait olma ve kiiltiirel adaptasyon
Gocmen dernekleriyle isbirligi ve sosyal yardimlar
Avrupai sosyal yasant1 ve dini ihtiyaglarin karsilanmasi
Kiiltiirel benzerlikler

Gocmenlere yonelik toplumsal algilar ve suglamalar

Tiirkiye’de uyum siirecinde yasanan travmalar ve stres

Suriyelilerin Tiirkiye’de politik bir nesne olarak
kullanilmasi

Tiirkiye’de kalma istegi

Miilk sahibi olamama, Hareket kisitlamalari

Gelecege yonelik beklentiler, Baska bir iilkeye
gitme plani, Geri donme istegi ve kosullar

MEKANSAL VERILER

Istanbul’u tercih etme nedenleri

Tiirkiye’deki ve koken tilkedeki evlerin fiziksel 6zellikleri
ve yerlesim durumu

Fiziksel ¢evrenin giinliik yasama etkisi

Koken iilkedeki ve Tiirkiye’deki kent i¢i yerlesim
tercihleri

Ev bulma zorluklar; yabanct olmanin dezavantajlari ve
yiiksek kiralar

Tiirkiye’de ve koken iilkede sosyal yasam ve aktiviteler

Tiirkiye’de farkl: kiiltiirlerin varlig1 ve zenginligi

Koken tilkedeki miilklerin durumu

Koken iilkede ve Tiirkiye’deki evlerin
mekansal 6zellikleri ve kullanim bigimleri
Giinliik yasam pratikleri ve sosyal etkilesimler

Istanbul’da ev bulma ve kiralama siireci

Mabhalle ve komsuluk iliskileri, Mahremiyet
konusundaki farkliliklar

Tiirkiye ve Arap iilkelerindeki yasam
kdltiirleri

ILISKILER

Tiirkiye’deki ekonomik ve sosyal diizenlemelere uyum
saglama

Calisma izni ve is bulma zorluklar

Yeni bir meslek edinme ve is arama siireci
Tiirkiye’de is yapma stiregleri ve kendi isini kurma
Is ve firsat olanaklari nedeniyle Istanbul
Istanbul’da sosyal ve profesyonel aglar olusturma

Koken tilkedeki meslegi siirdiirme veya yeni meslek
edinme

Tiirkiye’de veya Suriye disinda baska iilkelerde egitim
alma

Farkli tilkelerde yasama ve ¢alisma deneyimi

Kendi sirketini/isini kurma

Eksenel kodlama, a¢ik kodlama ve teorik kodlama sonrasinda daha genis bir
cercevede kategoriler olusturmak ve kategorileri 6zellikler ve boyutlar diizeyinde

baglayarak ana kategorilerin ekseni etrafinda olusmasi saglanmistir (Cizelge 4.5).
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Cizelge 4.5 : Eksenel kodlama sonras1 olusturulan kategoriler ve alt kategoriler.

Kodlar

Alt Kodlar

Go6¢ nedenleri

Savagin getirdigi zorluklar ve is bulma ve yasam
kosullarinin kétiilesmesi
Ekonomik ve siyasi sebepler

Tiirkiye’ye gelis rotasi

Sinir sehirlerinden gegme
Bagka bir komsu {ilke ilizerinden gecis

Gegici koruma statiisii ve yasal

Miilk sahibi olamama, Hareket kisitlamalar1

kisitlamalar
- Suriyelilerin Tiirkiye’de politik bir nesne olarak
e} kullanilmasi
= Gog siirecinde karsilasilan zorluklar ve G?Venhk endléeler} ve belirsizlikler
=] noeller Gogmenlere yonelik toplumsal algilar ve suglamalar
8 engetie Tiirkiye’de uyum siirecinde yasanan travmalar ve
g stres
o Dil bariyeri
*Q  Belirli bir topluluga ait olma ve kiiltiirel Gogmen dernekleriyle isbirligi ve sosyal yardimlar
© adaptasyon Tiirk kokenli olmanin getirdigi avantajlar
Avrupai sosyal yasant1 ve dini ihtiyaglarin
. 1. o . kargilanmast
Tirkiye’y! tercih etme Kiiltiirel benzerlikler
Tiirkiye ile baglar
Gelecege yonelik beklentiler
Tiirkiye’de kalma istegi Bagka bir iilkeye gitme plani
Geri donme istegi ve kosullar
Tiirkive’ 5c ve ilk verlesim Istanbul’u tercih etme nedenleri
urn Pr YT Bogige ™ YOres Istanbul’da ev bulma ve kiralama siireci
tecriibeleri
1~ Ev bulma zorluklart
= Tiirkiye'deki ve kiken ilkedeki evierin ke llkede ve Tirkiye’deki everin mekansal
E . oy . ozellikleri ve kullanim bigimleri
fiziksel dzellikleri ve yerlesim durumu . e e
= Yasanilan bolgenin 6zellikleri
: Fiziksel ¢evrenin giinliik yasama etkisi Giinliik yasam pratikleri ve sosyal etkilesimler
;ﬂ) Koken tilkedeki ve Tirkiye’deki kent i¢i
7  yerlesim tercihleri
§ Tiirkiye’de ve koken iilkede sosyal Mahalle ve komsuluk iligkileri, Mahremiyet
; yasam ve aktiviteler konusundaki farkliliklar
Turk.lye‘ Ee farklt killtirlerin varhigr ve Tiirkiye ve Arap iilkelerindeki yasam kiiltiirleri
zenginligi
Koken iilkedeki miilklerin durumu
Tiirkiye’deki ekonomik ve sosyal
diizenlemelere uyum saglama
Calisma izni ve is bulma zorluklar
Tiirkiye’de gogmenlerin istihdam ve is Yeni bir meslek edinme ve is arama siireci
=7 K . . e . . e
= urma siiregleri Tiirkiye’de is yapma siiregleri ve kendi isini kurma
a Is ve firsat olanaklari nedeniyle Istanbul
7~ Sosyal ve profesyonel aglar olusturma
3 Koken iilkedeki meslegi siirdiirme veya yeni meslek
=

Gogmenlerin egitim ve mesleki
adaptasyon siirecleri

edinme

Tiirkiye’de veya Suriye disinda baska iilkelerde
egitim alma

Farkli lilkelerde yasama ve ¢aligma deneyimi
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Eksenel kodlama sonras1 ortaya ¢ikan kategoriler uzun ve okunmasi zor bir liste

olusturdugu i¢cin mekansal bulgular1 6ne ¢ikarmak i¢in detayli okuma ve kodlama

yapilmistir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6 : Dogrudan mekansal verilere dair temalar, kategoriler ve teorik ¢ergeve.

Kategoriler

Teorik cerceve

Mekansal Adaptasyon: Gogmenlerin
yeni yerlesim yerlerine adaptasyon
siireci.

Yeni yasam alanlarina uyum saglama
siireci. Fiziksel, sosyal ve psikolojik
adaptasyonlar1 igerir.

gocmenler lizerindeki etkisi.

]
= o Kiltiirel Entegrasyon: Yeni kiltirel Yeni kiiltiirel normlar1 benimseme ve
£ © | normlara ve yasam tarzina uyum - .
A= - uyum saglama siireci.
2 2 | saglama.
— E . . .
§ = Ev Tl.pl. ve Kullanumu: Farkl: ev . Yasanilan evin fiziksel 6zellikleri ve
5 < | tiplerinin kullanim1 ve bu evlerdeki Kull Killeri
=2 . . ullanim gekilleri.
> yasam pratikleri.
2 Mahalle ve Giivenlik: Giivenli . . , .
.. . . Giivenlik arayis1 ve giivenli
mahallelerde yagsama istegi ve giivenlik T .
mahallelerde yagam istegi.
algisi.
g Komsuluk Iliskileri: Komsularla Komsularla etkilesim ve sosyal
25 kurulan iliskiler ve bu iliskilerin yapisi.  iligkiler.
=z & o .
= 5 E Toplumsal Destek; Gogmenlerin Toplum igindeki destek aglar1 ve sosyal
= == %b| toplumsal destek aglar1 ve dayanisma .
- 2 . . yardim mekanizmalari.
LRy pratikleri.
é 2 Giinliik Sosyal Etkilesimler: Giinliik Giinliik hayatta kurulan sosyal iliskiler
yasamda sosyal etkilesimlerin rolii. ve etkilesimler.
Giinliik Aktiviteler: Go¢menlerin R ..
S giinliik aktiviteleri ve bu aktivitelerin Gupluk yasamda yapilan aktiviteler ve
g K | dagil rutinler.
5 » | mekansal dagilim.
§ E Egitim ve Is Hayat1: Gogmenlerin Egitim ve ¢alisma hayatina dair
< B egitim ve i hayatindaki deneyimleri. deneyimler.
=& Dini ve Kiiltiirel Pratikler: Dini ve .. - -
5 s . R Dini ve kiiltiirel ritiieller ve
i kiiltiirel pratiklerin giinliikk yasamda
&) . uygulamalar.
yeri.
Mekansal Hareketlilik: Gogmenlerin Farkli yerlerde yasama ve yer
=2 yer degistirme pratikleri ve nedenleri. degistirme siirecleri.
o . - .
s EQ Mﬂekansal .Slll‘ek.llllk ve Kopuk!uk. Eski ve yeni yerlesim yerleri arasindaki
S&z= Gogmenlerin eski ve yeni yerlesim 8 . i
< 50 leri daki basl baglar ve siireklilik.
S E yerleri arasindaki baglar.
A Fiziksel ve Sosyal Cevre: Gogmenlerin  Fiziksel ve sosyal ¢evrenin degisimi ve
fiziksel ve sosyal ¢evrelerinin degisimi.  etkileri.
— Kentsel Yasam: Go¢cmenlerin biiytik Biiyiik sehirlerde yasamaya dair
S schirlerdeki yasam deneyimleri. deneyimler ve farkliliklar.
o]
= Kirsal Yasam: Go¢menlerin kirsal Kirsal alanlarda yasamaya dair
= . ) . .
9 = alanlardaki yasam deneyimleri. deneyimler ve farkliliklar.
E e ¥erle§1m S.{ermln Mekansal Kentsel ve kirsal alanlarin mekansal
e s Ozellikleri: Kentsel ve kirsal alanlarin . 11 . L .
g = Y ozellikleri ve bunlarin yasam iizerindeki
z mekansal 6zellikleri ve bunlarin etkileri

Secici kodlama ile eksenel kodlama sonrasi hem genel hemde mekansal veriler

Ozelinde olusturulan kategoriler temalara ve teorilere entegre edilmistir (Cizelge

4.7).
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Cizelge 4.7 : Secici kodlama sonrasi temalarin olusturulmasi.

Secici kodlama sonrasi olusan temalar

TEMA 1: GOC YOLCULUGU

Goc¢ Nedenleri

Tiirkiye’ye Gog ve i1k Yerlesim
Tecriibeleri

Ekonomik sebepler

Is bulma zorluklar: ve gelir seviyesinin
distiklugi

Yasam kosullarinin kotiilesmesi
Siyasi sebepler

Savas ve siyasi baskilar

Tiirkiye’ye Gelis Rotasi

Tlk yerlesim yerleri

Gegici barinma merkezleri

Yakin akraba veya tanidiklarin yanina
yerlesme

Ev bulma siiregleri ve yer se¢im kriterleri

Farkl iilkelerde yasama deneyimi

Sinir sehirlerinden gegme

Resmi veya kagak yolla

Durak iilkede yasama deneyimi
Barinma kosullart

Gegici ¢aligma imkanlart

Gegici Koruma Statiisii ve Yasal
Kisitlamalar

Hareket kisitlamalar1
Seyahat izinleri
Ikametgah sinirlamalari

Gog Siirecinde Karsilasilan Durumlar

istanbul’da Ev Bulma ve Kiralama
Siireci

istanbul ili i¢erisinde farkli il¢elerde,
mahallelerde yasama deneyimi

Gegmis baglar ve iliskiler sayesinde
siireci kolaylastirma

Yabanct olmanin dezavantaji, firsatgilik,
yiiksek kiralar, kira artis talepleri

Tiirkiye’deki ve Koken Ulkedeki
Evlerin Fiziksel Ozellikleri ve Yerlesim
Durumu

Endiseleri ve belirsizlikler

Yasal statii belirsizlikleri

Gogmenlere yonelik toplumsal algilar ve
suclamalar

Medya temsilleri

Toplumsal dnyargilar

Topluluk iligkileri

Dil bariyeri

Etnik bir topluluga ait olma ve
adaptasyon siireci

TEMA 2: TURKIYE’Yi TERCiH ETME

Avrupai Sosyal Yasant1 ve Dini
Ihtiyaclarin Karsilanmasi

TEMA 3: MEKANSAL VERILER

Evlerin mekansal 6zellikleri
Evin konumu

Ev tipi

Oda sayi1st

Mekan kullanimi

Detaylar

Mahremiyet

Yasanilan Bolgenin Ozellikleri

Fiziksel ¢evrenin gilinliik yasama etkisi
Ulasim imkanlar1

Cevresel faktorler

Koken Ulkedeki ve Tiirkiye’deki Kent
ici Yerlesim Tercihleri

Sosyal yasanti ve kiiltiirel benzerlikler
Tiirkiye ile baglar

Tiirk kokenli olma veya Tiirk ile evlenme
Gegmis iligkiler (ticari veya turistik
iligkiler)

Etnik ve kiiltiirel ¢esitlilik

Dini ihtiyaglarin karsilanmasi

Tiirkiye’de Kalma istegi

Sosyal yagam ve aktiviteler
Mabhalle ve komsuluk iliskileri
Olanaklar

Sosyal etkilesimler

Rutinler

Gelecege yonelik beklentiler

Egitim firsatlar1

Istihdam olanaklar1

Dabha iyi kosullar altinda yeniden gog etme
istegi

Koken iilkeye geri donme istegi ve kosullar
Koken iilkedeki miilklerin durumu

TEMA 4: iLISKiLER

Tiirkiye'deki Ekonomik ve Sosyal
Diizenlemelere Uyum Saglama

Istihdam Siiregleri

Is bulma yontemleri

Caligma izni alma siiregleri

Is bulma zorluklari

Koken iilkedeki meslegi siirdiirme
Yeni bir meslek edinme

Sosyal ve Profesyonel Aglar Olusturma

Gogmen veya mesleki topluluklar
Tiirkiye’de veya Suriye disindaki deneyim
Lisans veya lisansiistii diizeyinde egitim alma
Calisma deneyimi
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4.3.1 Gog hikayeleri

Bu bdliimde, g¢aligmanin 6zgiinliiglinii vurgulayan "go¢ hikayeleri" basligi
altinda, her bir katilimcinin bireysel gé¢ deneyimleri lizerinden onlarin kendi
ifadeleriyle dort tema altinda derinlemesine ele alinmaktadir. Bu anlatilar,
katilimcilarin gog siirecinde yasadiklar1 sosyal, fiziksel ve zihinsel yolculuklarin
her bir asamasini, hem mekansal hem de deneyimsel boyutlariyla incelemektedir.
Her bir go¢menin hikayesi, ¢ikis noktalarindan baglayarak varis noktasina kadar
yasadiklar1 zorluklari, doniisiimleri ve uyum siireclerini gozler oniine sermekte
ve bu 6zgiin gd¢ yolculugu hikayeleri, "goc¢ kariyeri" baglaminda her bir go¢gmen
icin ayr1 ayri ¢alisilmistir. 19 katilimeinin 6zgiin hikayesinin detaylar1 Ek 5’te

detayl bir sekilde yer verilmistir.

Veri analizi sonucunda ¢izelge 4.7’de sunulan dort temanin ortaya ¢ikmistir.

Bunlar;

Tema 1, gb¢ yolculugu: Hikayenin baslangicindan itibaren duraklar, izlenen rota

ve karsilagmalarin go¢ yolculuguna etkisi;

Tema 2, Tiirkiye’yi tercih etme: izlenen rotanin Tiirkiye’de son bulmasina yol

acan etkiler;

Tema 3, mekansal veriler: Go¢ siirecinde deneyimlenen kisa veya uzun siireli

farkli mekansal verilerin go¢ kariyerinde ne kadar okunabildigi;

Tema 4, iliskiler: Go6¢ yolculugu siirecinde, sonrasinda kentigi ve/veya
uluslararasi baglar, iligkilerin okumasidir.

4.3.1.1 Tema 1: go¢ yolculugu [fiziksel hareket]

Go¢ nedenleri;

Ekonomik Sebepler: Katilimcilar, is bulma zorluklar1 ve diisiik gelir seviyeleri
gibi ekonomik zorluklar1 go¢ etmelerinin birincil nedeni olarak belirtmislerdir.

Tiirkiye'de is kurarak ekonomik olarak toparlanmay1 amacglamiglardir.

e (3, Suriye'de sahip olduklar: araziler ve ekonomik durumun iyi oldugunu
belirtiyor: "Homs 'da ekonomik durumumuz ¢ok iyiydi, arazilerimiz vardi.
60 doniim zeytinliklerimiz vardi. 90 doniim bademimiz vardi. 100 déniim

de tarlamiz vardi." Ancak savas nedeniyle go¢ etmek zorunda kalmiglardir.
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G7'min babasi, savas nedeniyle tiim varliklarin1 geride birakarak
Tiirkiye'ye taginmak zorunda kalmis. G7, bu durumu su sekilde ifade
ediyor: "Babamin Suriye’de bir fabrikasi vardi ve iyi bir ise sahipti. Biitiin
hayatint adadigi her seyi arkasinda birakarak baska bir yere tasinmak
zorunda kaldik." ve "Tiirkiye’ye tasindigimizda ise peynir sektoriinde,
peynir fabrikasinda c¢alismaya bagsladi. Biiyiik bir degisim enerji

sektoriinden peynir sektoriine gegis fakat babam basardi."

G8'in ailesi, Suriye'de basarili bir ticaret hayatina sahipken, savas
nedeniyle Tiirkiye'ye go¢ etmek zorunda kalmis. Bu durum hakkinda G8
soyle diyor: "2011’in sonlarinda geldik. Eskiden rahmetli babamin
Tiirkiye ile baglantisi vardi, 2004-2006-2008 senelerinde. Eskiden
baglantisi oldugu i¢in Tiirkiye ile ticaret yapardi.” ve "2011 sonlarinda
Tiirkiye'ye geldigimizde en fazla bir ay kalir, gezer tozariz sonra geri
doneriz diye diigiinmiistiik. Cevremizdeki herkes boyle diistiniiyordu. Su an

bakiyorum 12 sene olmusg."

G16, savas nedeniyle ekonomik kosullarin koétiilestigini ve is bulma
imkanlarinin neredeyse yok oldugunu belirtiyor: "Savas nedeniyle gelir
seviyemiz diistii ve yasam kosullarimiz kétiilesti. Babam askeri riitbede
olmasina ragmen, rejimden ayriima karart aldiktan sonra is bulma

sansimiz kalmadi."

Siyasi Sebepler: Savasin etkileri ve siyasi baskilar, gog¢iin temel sebeplerinden

biri olarak belirtilmistir. Suriye'deki savas, giivenlik ve yasam kosullarini ciddi

sekilde kotiilestirmistir.

"Suriye’de 2011 de savas ¢ikti. Hi¢bir problem yoktu. Ama iki sene sonra
2013 te problemler ¢ikmaya bagladi.” Savasin baglamasi ve giivenlik

sorunlari, Suriye’den kagisin ana nedenleri arasinda yer almaktadir.

"Humus un icerisinde savas ile beraber alevilerin oldugu yerlerde
herhangi bir sorun olmadi. Ama bizim oldugumuz yerde her sey farkliydi.
Bir de demografik degisim oluyordu, Irak'tan, Iran’dan insanlar geliyor
devlet onlara topraklarimizi satiyordu.” Savasin etkisi ve demografik

degisimlerin gd¢ nedenlerinden biri oldugunu ifade etmektedir.
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e (7, babasiin hiikiimet ile yasadig1 problemler nedeniyle Tiirkiye'ye go¢
etmeye karar verdigini su sekilde anlatiyor: "Suriye’de yasadigimiz siire
icerisinde savastan dolayr bir siirii sey oldu. Babam hiikiimet ile

problemler yasadi bunun sonucunda 2015 yilinda Tiirkiye ye tasindik."

e G10, Suriye'de 2011'de baslayan devrimin savasa doniismesiyle lilkeden
ayrilmay1 diistindiigiinii belirtiyor: "2013'te Suriye'deyken, 2011'de devrim
basladiginda Suriye'den ¢ikmayr diisiinmiiyordum. Ama 2011'den sonra

devrim basladi ve savas gibi oldu."”

e G13'nin Tirkiye'ye go¢ etmesinin ana nedeni Suriye'deki savas nedeniyle
giivenliklerinin tehlikede olmasiydi. Bu durumu sdyle anlatiyor: "Halep'te
vasiyorduk. Oturdugum yerde ¢ok savas vardi. Cok siikiir bize bir sey

olmadi. Savas ile beraber Halep'ten ¢ikmaya karar verdik."

e G16 ve ailesi, Suriye'deki savas ve siyasi baskilar nedeniyle Tiirkiye'ye
gd¢ etmek zorunda kalmislardir. "Babam, rejimden ayrilmaya karar
verdigi i¢in gizlice ¢ikmak zorunda kaldik. Rejimden kaganlar i¢in biiyiik
tehlike vardi. Babamin iki tane idam hiikmii var ve biz aile olarak miiebbet

hiikiimliiyiiz."

e "Bizim savagimiz basladi, 2012'de tam basladi. Bombalar atilmaya
baslad:. Iki taraf arasi, iki taraf dedigim bizim hiikiimet ve karsindaki sey
muhalifler... Ustiimiize bombalar siirekli. Bizim evimize iki bomba diistii.
Kardesim de sehit oldu. Ondan sonra biz ¢ikmay: diisiindiik" ifadesi, savas

ve glivenlik kaygilarinin gé¢ nedenleri arasinda oldugunu géstermektedir.
Tiirkiye’ye gelis rotasi;

Katilimcilar, gesitli yollarla Tiirkiye'ye ulasmislar. Suriye’den Urdiin gibi ara

duraklardan gecip, orada yasanan zorluklar nedeniyle Tiirkiye’ye gelmislerdir.
e Urdiin Uzerinden:

o Bir katilimci, Urdiin'e egitim amaciyla gittikten sonra, orada
yasanan zorluklar nedeniyle Tiirkiye'ye gelmistir: "2007 yilinda
Urdiin’e okul icin, mimarlik icin gittim. 2011 de iiniversite bitti
sonra kii¢iik bir ofis actim ¢alismaya basladim. 2015-16 yilina
kadar yasadim.”
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o

Urdiin'deki zor yasam kosullar1 nedeniyle Tiirkiye'ye gd¢ etmeyi
tercih etmistir: "Urdiin’de Arap devlet olmasina ragmen bir

Suriyeli i¢in ¢ok kétii."”

Baska bir katilimc1 da Urdiin’de yasamanin zorluklarindan
bahsediyor: "Urdiin’de yasamak ¢ok zor. Yani ben bu danismanlik
isine Urdiin’de basladim. Ama artik bir hakkim yoktu is i¢in
Urdiin’de."

e Liibnan Uzerinden:

o

Bazi katilimcilar, Liibnan {izerinden Tiirkiye'ye gelmistir. Ornegin,
G7 ve ailesi, Beyrut iizerinden Tiirkiye'ye gelmistir: "Once
Beyrut’a gittik ve orada 2 giin kaldik. Oradan da Istanbul’a geldik
ucak ile."

G8'min ailesi de benzer bir rotay1 takip etmistir: "Halep ten

Liibnan’a gectik, sonra Liibnan’dan da direk Istanbul’a geldik."

"Suriye’den Liibnan’a... Ciinkii direkt Suriye’den Tiirkiye’'de bir
havalimant yoktu. O yiizden Suriye’den Liibnan’a bir otobiisler
¢ctkiyordu ya da taksiler ¢ikiyordu. Onlart kullanarak Liibnan’a

¢ctktim" ifadesi, Tiirkiye'ye olan yolculugunu 6zetlemektedir.

e Suudi Arabistan Uzerinden:

o

Yemen’den Tiirkiye’ye gelis rotasi, Suudi Arabistan iizerinden
gerceklesmistir: "Suudi Arabistan’dan gecerek geldik yani. Ciinkii

tek ¢cikis Suudi Arabistan’di o zamanlarda."

e Diger Rotalar ve Zorluklar:

o

Bir katilimci, Tirkiye’ye gelis yolculugunda yasadigi zorluklari
soyle anlatmaktadir: "Tiirkiye’ye gelis yolculugumda ¢ok
zorlandim. Ciinkii gelirken o6nce kiirtler yakaladi beni, hapse
attular.  Tiirkiye’ye gelis yolculugum 1 bucuk yil siirdii. Tiim
Suriye’yi gezdik. Once Homs tan baslayip Sam’a gittik. Liibnan
simirindan basladik. Suriye’nin kuzey tarafi tamamen rejimin
kontroliinde. Sam’a kadar gittik ama Sam’a girmedik. Etrafindan

dolandik. Liibnan’a girip Daraa’va kadar geldik. Israil sinirinda 2
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giin boyunca yiiriidiik. Suriye Israil sinirinda bir hendek var iste
orada yiiriidiik. Hendegin sagina da soluna da gitsek éldiiriiliirdiik.
Bazi yerleri arabayla bazi yerleri ise yiiriiyerek gittik. Sonra
Suwayda’ya gittik. Urdiin’e yakin bir yer. Céllerden gectik. Iran
simirina kadar. Bu kisimda da DAES var. Rakka’ya geldik sonra.
Burada DAES yakaladi hapse atti. Sonra da Afrin’e gittik. Buradan
Latakia(Lazikiye) ya gittik. Latakia’da bir koye gittik. Sonra da
Hatay’a gectik. Hatay’dan Urfa’ya sonra da Istanbul’a geldik.
Sadece Suriye’de 1,5 yil gecti. Tiirkiye rahatti burada kolay
ilerledik. Otobiisle Istanbul’a gectik."

GY9 ve ailesi, Halep'ten Tiirkiye'ye gelerek farkli sehirlerde kisa
siireli olarak kaldiktan sonra Istanbul'a yerlesmisler: "Halep ten
once Kilis’e geldik, 2 giin kaldik. Sonra Antep’e ugradik 1 hafta
kaldik. Sonra da Istanbul’a geldik."

G10, Misir ve Liibnan't degerlendirdikten sonra Tiirkiye'ye
gelmeye karar vermistir: "2013'te Misir'da darbe oldu ve oraya
gidemedigim icin Tiirkiye en iyi secenek oldu. Ayrica ailemi de
Tiirkiye'yve getirebilmek icin burayi sec¢tim ¢iinkii o zaman vize

gerekmiyordu.”

G15'm Tirkiye'ye gelisi, birgok farkli go¢ deneyiminin ardindan
gerceklesmistir: "2002'de Tiirkiye'ye geldim. Savas oldu. Suriye'de
2011'de. Tekrar orada benim anne baba tekrar oradan go¢ ederek
buraya geldiler. Benim kiz kardesim Kafkasya'va dondii. Ablam
Norveg'e gog etti."

e Dogrudan Tiirkiye'ye:

o

G12 ve ailesi, Suriye'den baslayarak Hatay iizerinden Istanbul'a
kadar uzanmistir: "Sinirdan buraya geldik biz de. Hataya geldim
once. Hatay Reyhanliya. Ondan sonra buraya Istanbul'a geldik.
Sultanbeyli'ye geldik."”

G13 ve ailesinin Tiirkiye'ye gelisi dogrudan Istanbul'a yonelmistir:
"Once ailem Liibnan'a gitti. Ama oradaki durum cok kétiiymiis.

2012 veya 2013'te Liibnan'a gitmislerdi. Biz de gitmek istiyorduk
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ama gidemedik. Biz Liibnan'a gidemedik, ailem de geri geldi
Suriye'ye."

o Gl4 ve ailesi once Urfa'ya gitmisler, ardindan Istanbul'a
tasinmislardir: "Urfa'dan geldik. Urfa'dan Istanbul'a geldik. Once
bir kampta kaldik Urfa'da sonra da akrabalarimin evinde kaldik.

Eski esimin akrabalar:."”

Durak iilkede yasama deneyimi;

Urdiin:

o Urdiin'de barinma kosullar1 zorlayici olmus, mimar, doktor, avukat
gibi meslekler i¢in ¢alisma izni verilmemesi biiylik bir engel teskil
etmistir. Bu sebeplerle Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmislardir.

"Urdiin’de Arap devlet olmasina ragmen bir Suriyeli icin cok kotii."

o "Urdiin’de yasamak ¢ok zor. Yani ben bu danmismanlik isine

Urdiin’de basladim. Ama artik bir hakkim yoktu is i¢in Urdiin’de."
Suudi Arabistan:

o Suudi Arabistan, gegici bir durak olarak kullanilmis, burada kalict
bir yasam diisiiniilmemistir: "Suudi Arabistan’t bir ge¢is olarak

diistindiik. Hi¢ yagsamay: diisiinmedik."”
Dubai ve Almanya:

o G7, Dubai'de ve Almanya'da gecici olarak yasadiklarini belirtiyor.
Dubai'deki yasamin pahali olmasi nedeniyle Tiirkiye'ye donmek
zorunda kalmuslar: "fki yil Dubai’de yasadik. Ben 8 ve 9. Sinifi
orada okudum. 2013 yilarinda. Iki yil kaldik orada fakat
Dubai’deki yasam ¢ok pahali.” Almanya'da ise dini arka planlar
nedeniyle uyum saglamakta zorlandiklarin1 ve Tiirkiye'yi tercih

ettiklerini soyliiyor: "Almanya’da iki ay yasadik."
Kanada:

o Gl11, Kanada'da yasadiklar1 deneyimi olumlu bir sekilde anlatiyor:
"Kanada'daki ilk yil, kilise sponsorlugu sayesinde hi¢cbir masraf
odemedik. Kilise her seyi karsiladi, kira, yiyecek her sey” diyor.
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Kanada'da gecirdikleri siire boyunca egitimini tamamlamis ve
iiniversiteye devam etmistir: "Kanada'da iki yil lise okudum,

ardindan iiniversiteye basladim".

Gog stirecinde karsilasilan durumlar;

Gogmenler, Tiirkiye'de yasal statii belirsizlikleri ve vatandaglik alma siirecindeki

zorluklarla karsilasmaktadir. Bu durum, islerini siirdiirmelerini ve seyahat

etmelerini zorlastirmaktadir.

Vatandaslik alamayan katilimcilar, yasal statii belirsizlikleri nedeniyle is
ve seyahat konusunda sikint1 yasamaktadir: "5 senedir burada vatandaslik

basvurum var ama halen alamadim."”

Vatandaslik almanin ig bulma ve ekonomik hayata katilim {izerindeki
etkisini bir katilimc1 soyle dile getiriyor: "Vatandasligi Babam ald1 o bize
verdi. Onun babas1 Tiirk zaten. Sirket agmadan 6nce beni kabul etmeyen
3-4 biiyiik ila¢ firmalar1 simdi her giin G2 ¢aligsmak istiyoruz seninle diye

teklif atiyorlar."

Gegici koruma statlisi ve yasal kisitlamalar nedeniyle hareket
Ozgiirliigiiniin kisitlanmasi, is yapma siire¢lerini zorlagtirmaktadir: "Simdi
Katar’da isler var, oranin ahsap isini alma ihtimalimiz var. Oradaki isi
almak istiyorum ama gidersem geri dénemiyorum. Keske bize farkli bir

uygulama olsaydi, is amaciyla en azindan.”

Toplumsal algilar ve medyanin Suriyeliler hakkindaki olumsuz temsilleri,
goemenlerin karsilastiklar1 onyargilar arasinda yer almaktadir. Basarili
Suriyelilerin yeterince goriiniir olmamasi, bu algilar1 daha da
kotiilestirmektedir: "Medya bu durumun tam tersi halini gosteriyor,
calismayan kiigiik bir kesimi, sadece oturup para alan, sug¢ isleyeni
gosteriyor." "Suriyeliler bedava para aliyorlar, vergi odemiyorlar. Yani

ben mesela vergi kagirabilirvim ama yapmiyorum."

Dil bariyeri, gd¢menlerin Tirkiye'deki yasamlarint zorlastiran O6nemli bir

faktordur.

G7'nin babasi, Tiirkiye'de calisirken karsilastigi dil problemini soyle

anlatiyor: "Tiirkiye’de ¢alisirken bir ¢ok zorluk ile karsilasti. Birinci
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zorluk 'dil' problemiydi. Biz Tiirk¢e bilmiyorduk, onlar da Ingilizce
bilmiyorlardi.”

G8, Tiirkiye'ye ilk geldiklerinde dil bilmedikleri i¢in zorluk yasadiklarini
belirtmistir: "/lk yillarda herhangi bir is kurmayr diisinmedik. Geri

’

donmeyi de diisiindiigiimiiz i¢in, dil de bilmiyoruz, dil ¢cok onemli bir sey.’

G10, Tirkiye'ye geldikten sonra is bulma konusunda yasadig1 zorluklari
soyle ifade ediyor: "Cok sayida ise basvurdum ama kimse beni aramadi.
Kariyernet'te basvurular yaptim ama sonu¢ alamadim. Ilk isim
sigortasizdi ama iyi para kazaniyordum. Ancak sirketle ilgili sorunlar

olunca sigortam yapildi."

G12, dil bariyerinin go¢ siirecindeki dnemini su sozlerle dile getiriyor:
"Buraya gelmeden once bir Tiirk¢e kursuna gittim. Bl'e kadar geldim
kursta ama ¢ok konusamiyordum. Burada arkadaslarimla daha ¢ok

gelistirdim."”

G13, Tiirkiye'ye geldiginde yasadig1 kisitlamalar arasinda dil bariyerini
belirtmistir: "Tiirk¢e 6grendim ama ailedeki daha yasli olanlar hi¢bir sey

bilmiyorlar."

G14, Tirkiye'ye geldiginde yasadigi kisitlamalar arasinda dil bariyeri ve
ekonomik zorluklar bulunmaktadir. Istanbul'da yasamaya basladiginda
bosanmis ve iki ¢ocuguyla hayatta kalma miicadelesi vermistir: "Eviiydim
burada bosandim. Mavi Ay Derneginde ¢alisiyordum. Mutfak ag¢ilinca

buraya geg¢tim."”

Dil bariyeri ve adaptasyon siireci, go¢menlerin topluma uyum saglama siirecini

zorlagtirmaktadir. Ancak bazi katilimcilar, Tiirk toplumuyla iyi iliskiler kurarak

bu siireci asabilmistir.

Bir katilimci, is bulma ve ekonomik olarak ayakta kalma cabalarinin ne
kadar zor oldugunu soyle ifade ediyor: "O zaman hi¢ Tiirk¢e bilmiyordum
tabii.  Ingilizce  konusuyorum, Arapca  konusuyorum, Cerkezce
konusuyorum ama gercekten hi¢bir kelime Tiirk¢e yoktu o zaman. Ev

bulmak zor o zamanlar.”
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Baska bir katilimci, dil bariyerini agmanin zorluklarini ve ¢dziim yollarini
su sekilde anlatiyor: "Dil konusu da ¢ok biiyiik sorun ya da engel olmadi.
Ciinkii benim ¢evrem ve bulundugum ortamlarin ¢ogu Arap ortamlart
oldugu icin, is adamlart vs ¢ok da biiyiik sorun olmadi. Ama gittik¢e biraz
sorun olmaya basladi. Ciinkii ozellikle o ¢evreden ¢iktigim zaman oluyor.

O yiizden Tiirk¢e 6greniyorum su an.”

G7, gog stirecinde yasadiklari travmatik deneyimlerden ve karsilastiklari
zorluklardan bahsediyor: "Bizim i¢in ¢ok biiyiik bir travma oldu. Sonra biz
babamla konustuk ve iki saat i¢inde Suriye’den ¢ikma hazirligi yapmaya
basladik." Ayrica, toplumsal uyum sorunlarin1 ve dini farkliliklardan
kaynaklanan zorluklar1 da dile getiriyor: "Tiirban kullaniyorum, Almanlar

ile bu konuda bazi zorluklarla karsilastim."”

G10, goc stirecinde yasadigi zorluklart ve karsilastigi kiiltiirel farklari
anlatiyor: "Ilk geldigimde Fatih'te Carsamba Pazarinda kaldim. Marti
seslerinden korkmustum ciinkii ilk kez duymustum. Sam’dan Istanbul'a

gelmek biiyiik bir degisiklikti, Istanbul ¢ok kozmopolit bir sehir."

Gog stirecinde karsilasilan belirsizlikler ve toplumsal algilar, G12'nin
deneyimlerinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Suriye'deki meslegini burada
devam ettirememe durumu da bu belirsizliklere 6rnektir: "Arapga ve din
ogretmeniydim.  Ilahiyat mezunuyum ama burada  Ogretmenlik

yapamiyorum denklik olmadigi i¢in."

G13 ve ailesi, Tiirkiye'deki insanlarin yardimlari ve misafirperverligi
sayesinde karsilastiklar1 zorluklart asmislardir: "O zamanlar ¢ok iyi
insanlarla, Tiirklerle tamistik. Burada hi¢ wrk¢ilik falan olmadi, insanlar
cok iyiydi."

Bir katilimci, gog siirecinde yasanan belirsizlikleri ve bu belirsizliklerle
basa ¢ikma yollarin1 su sekilde anlatiyor: "Bu is uzun. Orada da karar

verdim. Dedim ben ogrenmeye baslayacagim falan. Dil kursuna gideyim."

Tiirkiye'deki barinma ve ge¢im zorluklarini bir katilimei su sekilde
anlatiyor: "Ilk yil ¢ok zorluk gektik. Yani bilmedigimiz bir dil. Hi¢. Calisma
durumu, maas durumu ¢ok kotiiydii. Cok diisiiktii.” Ayn1 katilimci, geri

donme ¢abalarini ve zorluklar1 su sekilde yansitiyor: "Ik énce ben hi¢
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kabul etmedim. Ondan sonra Halep'e dondiik. Ciinkii burada gegim ¢ok
zordu. 6 ay dondiik." Gelecekle ilgili belirsizlikler ve endiseler ise su
sekilde ifade edilmistir: "Ciinkii burada ge¢im ¢ok zordu. 6 ay dondiik.
Ondan sonra durumlar daha da kotii oldu. Bizim hayatimiz olabilir. Bir
saat sonra hayatta kalmayabiliriz. Geri ¢iktik Gaziantep'e." Topluluk
iligkilerinin zayiflig1 ve adaptasyon siirecindeki zorluklar da su sekilde
ifade edilmistir: "Buradaki mesela nasil diyeyim. Iliskiler cok sey degil.
Giiglii degil. "

4.3.1.2 Tema 2: Tiirkiye’yi tercih etme

Sosyal yasanti: Tirkiye, sosyal yasam ve kiiltiirel benzerlikler agisindan

gocmenler tarafindan tercih edilmektedir. Dini ihtiyaclarin karsilanmasi da

Tiirkiye’yi cazip kilan faktorler arasindadir.

G3, Tirkiye'deki sosyal yasamin ve dini ihtiyaclarin karsilanabilirliginin
onemini su sozlerle ifade ediyor: "Ve burada yasamak daha iyi kiiltiirel

acidan. Orada hi¢bir baglant: yok, ezan yok, her sey para.”

Baska bir katilimci, dini sebeplerle Tiirkiye’yi tercih ettigini belirtmigtir:
"Bir de dinsel sebeplerden otiirii istemedim. Burada cami var. Benim i¢in

cok daha rahat bir yasam olusturmus oluyor."

Tiirkiye’nin sosyal ve kiiltiirel yapisinin, gdgmenlerin dini ve sosyal
ihtiyaglarin1 karsilayabilmesi, tercih edilmesinde onemli bir faktordiir:
"Tiirkiye iste stikiirler olsun tabii. Avrupa'ya gore ¢ok iyi. Kesinlikle tabii
ki sey is olarak degil. Sosyal yasam olarak tabii ki. Yani bize yakin, ¢ok

’

vakin. Az bir fark da var ama.’

G5, Tirkiye’nin dini ve kiiltiirel yapisinin Tiirkiye’yi tercih etmesinde
onemli bir rol oynadigin1 belirtmistir: "Tiirkiye bir ¢evre olarak Avrupai

/

bir ortam olarak daha yakin buluyoruz. Kiiltiirel, dini sebepler nedeniyle.’

Sara, Tirkiye'nin kiiltiirel ve dil benzerliklerini 6nemli bulmaktadir:
"Tiirkiye’ye gelmek ¢ok kolaydi. Vize falan ihtiyacimiz yoktu. Kiiltiirii
yakin, dili biraz Arapg¢aya yakin."

Tirk halkinin Suriyelilere benzer sosyal ve kiiltiirel 6zelliklere sahip

olmasi, Tiirkiye’yi tercih etmelerinde etkili olmustur: "7iirk halki bizimle
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bazi benzerlikler tasiyor. Aslinda biz Tiirkiye’ye Almanya’ya gidebilmek
icin geldik."”

G13, Tirkiye'deki sosyal yasami ve Tirk kiiltiirlinii 6grenmeyi sevdigini
belirtmektedir: "Tiirkce Ogrendim ve burada c¢alismaya bagladim.

Tiirklerle ve Suriyelilerle arkadas oldum."

Sosyal yasant1 ve kiiltiirel benzerlikler, Tiirkiye’yi tercih etme sebepleri
arasinda yer almaktadir: "Urfa hani adetlerimiz ¢ok benziyor bazilari. Yer
olarak benziyor." ve "Burada yasamayi bize kolaylastiran buradaki
Araplarin turistlerin oldugu. O bizi biraz rahatlatiyor burada. Hani ¢iinkii

ayni dili konusuyoruz."

Ekonomik tercihler: Tiirkiye'deki ekonomik firsatlar, gd¢menlerin bu iilkeyi

tercih etmesinde 6nemli bir rol oynamistir.

G14 ve ailesi, Tirkiye'deki firsatlar ve insanlarin yardimlar1 sayesinde
zorluklar1 asmislardir: "Burada ¢ok firsatlar var diye, is imkanlarindan
dolayr geldik." G14, Tiirkiye'deki sosyal yasamini sevdigini ve burada
caligarak hayatini siirdiirebildigini belirtmektedir: "Isi internet iizerinden
buldum. Burada bir yardimlasma dernegi vardr onlarla konusuyordum

ama isi internetten bulunca buraya gectim."

Tiirkiye ile baglar: Tiirk kokenli olma veya Tiirk biriyle evli olma gibi kisisel

baglar, Tiirkiye’ye gocii tesvik eden faktorler arasinda yer almaktadir. Ayrica

gecmisteki ticari ve turistik iligkiler de bu tercihleri desteklemektedir.

Tiirk biriyle evli olmanin Tiirkiye’ye gd¢ etme kararinda etkili oldugu

belirtilmistir: "Benim egim Tiirk. 3 yasinda bir kizim var o da Tiirk."”

Tiirkiye’de aile bireylerinin bulunmasi, gd¢ tercihinde etkili olmustur:
"Benim burada (Istanbul’da) bir erkek kardesim vardi, o biraz kolayliklar

’

sagladr bizim gelmemiz igin." ve "Ailemiz buradayd:, bizden biiyiikler

yani."

G7'nin ailesi, Tirkiye'ye go¢ etmeden Once de Tiirkiye'yi sikca ziyaret
etmis ve burayi sevmistir: "Yasadigim sehir Aleppo Tiirkiye’ye ¢ok yakin,
savastan once Tiirkiyeye gelirdik ve ¢ok severdik.” Babasinin Almanya'da

calismas1 da Tiirkiye'yi tercih etmelerinde etkili olmustur: "Babam
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Almanya’da ¢alistyordu. 6 ay kadar o orada ¢alisti biz de Tiirkiye’de
kaldik. O siiregte Tiirkiye’de okuduk."

G8'in babasi, savas Oncesinde Tiirkiye ile ticaret yapmis ve aile
Tirkiye'yi ziyaret etmistir: "Babam ticaret yapardi biz de gezmeye

geliyorduk onunla.”

G9, Tirkiye'yi tercih etmelerinin sebeplerinden biri olarak sikca
Tiirkiye'ye yaptiklar1 ziyaretleri ve Tiirkiye'deki akrabalarini gdsteriyor:
"Her yaz Tiirkiye’ye tatile veya akrabalari ziyarete gelirdik. Antep te,
Izmir’de akrabalarimiz var. Istanbul’da daha fazla akrabamiz oldugunu

anlayinca Istanbul’a geldik."

G10, Tirkiye'deki arkadaslarinin da etkisiyle Tiirkiye'ye gelmeye karar
vermis: "Istanbul'da arkadasim vardi ve bana buranin iyi bir yer oldugunu

soyledi."”

G12'nin Tirkiye'ye go¢ etme nedenlerinden biri dini sebeplerdir. Ayrica,
vize sartlarinin daha esnek olmasi da bu karari1 etkilemistir: "Dini
sebeplerden dolayi sec¢tik burayi. Arap iilkelerine gitmek de biraz zordu
Suriyeliler icin. Vize sartlart vardi, Tiirkiye'de yoktu."

G13'nin Tiirkiye'yi tercih etmesinde akrabalarinin burada olmasi énemli
bir rol oynamistir: "Akrabalarimiz bizden dnce geldi. Burada durumlarin

cok 1yi oldugunu soylediler, ondan dolay1 buraya geldik."

Tirkiye ile ge¢miste kurulan iliskiler de go¢ tercihinde 6nemli bir rol
oynamaktadir: "Biz kimlikle giriyorduk Tiirkiye'ye. Musaybin

kaymakami, emniyet miidiirii falan. Bunlarin hepsi bize geliyordu."

Etnik ve kiiltiirel ¢esitlilik: Tirkiye'nin etnik ve kiiltiirel ¢esitliligi, gdgmenlerin

kendilerini rahat hissetmelerine yardimci olmaktadir.

Tiirkiye'nin etnik ve kiiltiirel ¢esitliligi gogmenler i¢in bir ¢ekim noktasi
olusturmaktadir. Bir katilimci, bu ¢esitliligin 6nemini su sdézlerle ifade
etmektedir: "Tiirkiye ¢ok giizel bir yer. Burada bir siirii farkli kiiltir

gorebilirsin."

Almanya'da uyum saglamakta zorlanmalarinin nedenlerinden biri olarak

dini farkliliklar1 ve sosyal uyumsuzluklari ifade eden katilimci, tiirban
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kullanmasi nedeniyle Almanya'da zorluklar yasamis ve bu ylizden
Tiirkiye'yi daha uygun bulmustur: "Orada bir sosyal hayatimiz yoktu belki
bizim dini arkaplanimizdan dolayr uyum saglayamadik oraya.” ve "Tiirban

kullanityorum, Almanlar ile bu konuda bazi zorluklarla karsilastim.”

G9, Tirkiye'yi tercih etmelerinin sebeplerinden biri olarak kiiltiirel
benzerlikleri ve aile baglarin1 belirtmektedir: "Ben ailemden dolay: zaten

kéken olarak Tiirk’iim. Dolayisiyla Tiirk oldugum igin sorun biiyiimedi."

G10, Tirkiye'yi tercih etme sebeplerinden biri olarak kiiltiirel
benzerlikleri ve dini baglar1 belirtmektedir: "Tiirkiye, Suriye'ye benzer

sosyal ve kiiltiirel ozelliklere sahip.”

G12, Tiirkiye'de farkl kiiltiirlerle etkilesime ge¢mistir. Tiirk¢e kurslarina
giderek dilini gelistirmis ve Tiirk kiiltiirlini 6grenmistir: "Burada
arkadaslarimla daha ¢ok gelistirdim. Boylece Tiirk kiiltiiriinii de daha ¢ok

ogrenmeye basladim. Biz de onlara Suriye kiiltiiriinii ogretmeye basladik.”

G13, Tiirkiye'deki etnik ve kiiltiirel ¢esitliligi deneyimlemistir. Liibnan'da
karsilagtiklar 1irk¢iligin aksine, Tiirkiye'deki insanlarin misafirperverligi
dikkatini ¢ekmistir: "Liibnan'da o zamanlar c¢ok rk¢ilik vardi, ¢ok

kotiiydii. Burada daha iyi diye tercih ettik."

Dini Ihtiyaclarin Karsilanmasi: Dini ihtiyaglarin karsilanabilmesi, gd¢gmenlerin

Tiirkiye’yi tercih etmesinde dnemli bir rol oynamistir.

G8, Tiirkiye'yi tercih etmelerinde kiiltiirel ve dini benzerliklerin de etkili
oldugunu belirtmektedir: "Tiirkiye ile kiiltiirel olarak yakiniz, ayni dine

mensubuz."”

G14, Tiurkiye'deki etnik ve kiiltiirel ¢esitliligi deneyimlemis ve Tiirkiye'de
yasamayl dini sebeplerle de tercih ettigini belirtmistir: "Eski egim
Almanya'ya gitmeyi diistindii. Ama ben istemedim. Tiirkiye'de yasamak
daha c¢ok ilgimi c¢ekiyor. Burada isim var. Dini sebepler de etkili

kararimda."”

Tiirkiye'de Kalma Istegi: Go¢menlerin Tiirkiye’de kalma istedi, egitim ve

istthdam olanaklari, gelecege yonelik beklentiler ve mevcut kosullarla

sekillenmektedir.
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Katilimcilar, ¢ocuklarinin Tiirk okullarinda okumasinin Tiirkiye’ye uyum
saglamalarin1 kolaylastiracagini diistinmektedir: "Ben burada 20 kisiden
olugan bir topluluga iiyeyim. Hepimiz Suriyedeniz. Hepimiz buraya geldik
ve sirketimizi burada kurduk.” Gelecekte daha iyi kosullar altinda yeniden

gb¢ etme veya Suriye’ye geri donme istegi de belirtilmektedir.

Vatandaslik stirecleri ve is imkanlari, Tiirkiye’de kalici olma arzusunu
gliclendirmektedir: "Simdi ayni firmalar o zaman beni kabul etmeyenler
vabanciyim diye. Tabi birkag sene sonra Tiirk vatandaslhigi aldim ¢iinkii

aslen Tiirk/Cerkes oldugum icin."

G3, Suriye’ye donme isteginin olmadigini ve Tiirkiye’de kalmak istedigini
belirtmektedir: "Suriye’ve donmeyi bile diistinmiiyorum. Demografik
degisim nedeniyle ¢evremizdeki tiim mahalleler degisti, artik dénmek

imkansiz."

Savas nedeniyle yasanan yikim ve ekonomik zorluklar, gd¢menlerin geri
donme istegini engellemektedir: "Yani bir siirii sehir yikilmis orada o
sehirlerin yeniden yapilmasi lazim. Gitseniz nerede yasayacaksiniz,

vasayacak ev var mi sizin? Eviniz duruyor mu?"

G5, Tiirkiye’de kalmak istemekte ve gelecege yonelik planlarini burada
gerceklestirmeyi diistinmektedir: "Su an baska bir yere gitmeyi

diistinmiiyoruz. Uygun da degil zaten."

G8, Tirkiye'de kalmayi tercih ettiklerini ve burada bir vatan gibi
hissettiklerini ifade etmektedir: "Tiirkiye’den baska bir iilkede yasamak
istemem. Heniiz éyle bir sey diisiinmedim hic. Is olarak giizel bir teklif
gelirse gider yasarim ama gegici olarak yasarim. Tiirkiye ile kiiltiirel

olarak yakiniz, ayni dine mensubuz. Vatanimiz gibi oldu artik."”
G9, Tirkiye'de yasamayi1 sevdigini ve baska bir iilkeye goc¢ etmeyi
diistinmedigini belirtmektedir: "Tiirkiye 'de yasamada problem yok artik.

Her seyine alistik Tiirkiye 'nin. Yasanan biitiin sorunlara alistik."”

Gl11, Tirkiye'de kalma istegini ve burada kariyerine devam etmek
istedigini ifade etmektedir: "Burada kariyerime devam etmek istiyorum,

¢ok fazla baglanti kuruyorum."
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G12, Tiirkiye'de kalma istegini ifade ederken, Istanbul'u ¢ok sevdigini
belirtmistir: "Istanbul'u ¢ok seviyorum ¢iinkii Sam'a ¢ok benziyor. Ama en
¢ok Avrupa yakasinda Fatih'te yasamak istiyorum. Ayni Sam, orasi ¢ok

benziyor."

G13, Tiirkiye'de kalma istegini acik¢a belirtmektedir: "Istanbul'u c¢ok
seviyorum ¢iinkii burada biiyiidiim sayilir. Tiirkiye'deki giizel yerleri

gormeden Suriye'ye dénmek istemiyorum."

G14, Tirkiye'de kalma istegini agik¢a belirtmektedir: "Baska yerde
vasarsam her seye bastan baslamam lazim. Her seyi biliyorum burada.

Baska yere gitsem oralarda kaybolurum."

Gocgmenler, Tiirkiye'deki egitim ve istihdam firsatlarini degerlendirme
arzusu tasimaktadir: "Yani elinde bir firsat var, onu degerlendir. Ve giizel
degerlendirdim diye diigiiniiyorum." Daha iyi kosullar altinda yeniden gog¢
etme istegi de mevcut: "Gitmek istersem Almanya'ya giderim. Zaten oyle

bir diisiincesi vardi. Durumlar burada bayagi bir zorlasmisti."

4.3.1.3 Tema 3: mekansal veriler

Tiirkive'ye Gé¢ ve Ilk Yerlesim Tecriibeleri: Katilimcilarin ilk yerlesim

siireclerinde akrabalar ve tanidiklar 6nemli bir rol oynamistir. Gdgmenler,

genellikle daha Once akrabalarinin veya tamidiklarinin bulundugu bolgelere

yerlesmislerdir. Istanbul'da Basaksehir, Esenyurt, Sultanbeyli ve Bahcelievler

gibi semtler gd¢menlerin yogun olarak tercih ettigi bolgeler olmustur. Ayni

zamanda bu ilceler gé¢men niifusunun yerli niifusa oranla yogun oldugu

bolgelerdir.

G3, ilk yerlesim yeri olarak Esenyurt’u se¢mistir ve bu silirecte sosyal
medyadan aldig1 bilgiler dogrultusunda karar vermistir: "Istanbul’da
dogrudan Esenyurt’a geldik. Facebook'ta yazdim nerede yasanabilir?
Suriyeliler i¢in uygun bir yer var mi? diye. Esenyurt yazdilar. Béylece ilk
olarak buraya geldik."

Ilk yerlesim siireclerinde ekonomik sebeplerle daha ucuz konutlarin

bulundugu Esenyurt gibi bolgeler tercih edilmistir: "Esenyurt ta bir daire
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tuttuk. Ailemiz ¢adirdan ¢agirdik, geldiler. Ucuz oldugu i¢in daha ¢ok,

’

gogmen ¢ok ama gogmen olmasi tercih sebebimiz degildi. Daireler ucuz.’

Baz1 katilimcilar, is ve egitim olanaklarina yakin bdlgeleri tercih
etmislerdir: "Fatih’e geldik. Sonra da Basaksehir’e gectik. Ise yakin
oldugu igin tercih ettik. Ortak bir nokta oldugu icin. Bir de Basaksehir’in

cevresi aile i¢in daha uygun tabi."

G9 ve ailesi, Halep'ten Kilis ve Antep iizerinden Istanbul'a gelmisler:
"Halep ten once Kilis’e geldik, 2 giin kaldik. Sonra Antep’e ugradik 1
hafta kaldik. Sonra da Istanbul’a geldik."

G11, Tiirkiye'ye geldikten sonra Istanbul'da cesitli yerlerde yasamistir:
"Basaksehir'de ailemle kaldim, sonra Sisli'de bir daire bulduk."

G13'nin ailesi, Istanbul'a geldikten sonra Sultanbeyli'de bir ev kiralamis
ve burada yasamaya baslamustir: "Istanbul'a geldik. Bir ev kiraladik, ¢ok
iyi insanlardi bize yardim ettiler. Sultanbeyli'deydi ev. 2013'ten beri

burada yagiyoruz."

G12, Tirkiye'ye geldikten sonra Hatay ve Sultanbeyli'de yasamistir:
"Sultanbeyli've geldik. Esimin teyzesi ve kuzeni buradayd o yiizden direk
Sultanbeyli'ye geldik."”

G135, Istanbul'da cesitli semtlerde yasamistir: "2002'de buraya geldikten
sonra Kadikoy'de Moda'da yasadim. Sonra Uskiidar'a tasindik. 2008'e
kadar Libadiye'de yasadim. 2013'ten beri de Acibadem'de yasiyorum."

G14, Sultanbeyli'ye tasinmis ve burada cesitli islerde calismistir: "flk
Sultanbeyli've geldik. Buraya geldigimde dikis atélyelerinde ¢alistim. Bir

bucuk sene kadar calistim."

Farkli Ulkelerde Yasama Deneyimi: Gogmenler, Tiirkiye'ye gelmeden dnce farkl

iilkelerde yasamis ve bu iilkelerdeki deneyimleri Tiirkiye'yi tercih etmelerinde

etkili olmustur. Urdiin, Dubai, Almanya ve Liibnan gibi iilkelerde yasanan

deneyimler, Tiirkiye'de yasamay1 daha cazip hale getirmistir.

G9, is amagh olarak cesitli iilkelerde bulunmus ancak Tiirkiye disinda
baska bir yerde yasamak istemedigini ifade ediyor: "Kuveyt, Liibnan,

Ukrayna’ya (savastan énce) is amagl gittim."
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G10, Libnan'da ve Misir'da kisa siireli olarak bulunmus, ancak en uzun
siire Tiirkiye'de kalmistir: "Liibnan'da bes ay yasadim ve sonra Tiirkiye'ye

geldim."”

Bir katilime1, Urdiin'de yasamanin zorluklarindan dolay: Tiirkiye'yi tercih

ettigini belirtmistir: "Urdiin’de yasamak ¢ok zor."

Dubai ve Almanya'da yasamis olan bir katilimci, bu iilkelerde kalmamay1
tercih etmistir: "Iki y1/ Dubai’de yasadik. Ben 8 ve 9. Sinifi orada okudum.
2013 yillarinda. Iki yil kaldik orada fakat Dubai’deki yasam ¢ok pahali."
ve "Almanya’da iki ay yasadik. Oradaki sosyal hayata uyum
saglayamadik.”

Istanbul: Gégmenler, Istanbul'da yasamay1 tercih etmelerinin nedenlerini cesitli

faktorlerle agiklamislardir. Istanbul'daki yiiksek kiralar, firsatcilik ve barinma

sorunlar1 6nemli zorluklar arasinda yer almaktadir. Ancak sosyal ve kiiltiirel

olanaklar, Istanbul'u cazip kilan unsurlardir.

Basaksehir’de ev bulma silirecinde akrabalar ve tanidiklarin yardimi
onemli olmustur, ancak yiiksek kiralar ve firsatcilik gibi sorunlarla
karsilasilmistir: "2015 te o zamanlar Beylikdiizii nde mesela kiralar 600-
700, ama yabanci i¢in 1500-2000 tl. Yani bu firsat¢ilik. Halen de oyle. O
zamanlar hatirliyorum Basaksehir’de, Beylikdiizii’nde 21 giindiir her giin

ev buluyoruz, déniiyoruz."

G11, istanbul'daki hayatin yogun ve hareketli oldugunu belirtmistir:
"[stanbul ¢ok yogun ve stresli, ama ¢ok seviyorum, siirekli bir seyler

yapiryorum."

Istanbul'daki yasam alanlarinin sosyal ve fiziksel dzellikleri gdgmenlerin
tercihlerinde 6nemli bir rol oynamistir: "Evier ¢ok birbirine yakin. Hi¢ bu

kadar yakin oturmadik. Biliyorsunuz Avcilar ¢ok sikisik."

Baska bir katilimci, Istanbul’daki ulasim zorluklarini ve mahallelerin
sosyal yapisini karsilastirmistir: "Fatih'e ge¢tigimizde yine bambagska bir
hayat yasadik. O sikisikliga alisik degiliz. O kadar hani birbirine sikigan
evlerde yasamak, alisik degildik boyle.”
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Tiirkiye'deki ve Kéken Ulkedeki Evlerin Fiziksel Ozellikleri ve Yerlesim

Durumu: Katilimcilar, Suriye ve Yemen gibi koken {iilkelerindeki evlerin daha

genis ve ferah oldugunu belirtmislerdir. Tiirkiye'deki evlerin daha kii¢iik ve dar

olmasi, barinma siirecinde 6nemli bir zorluk olarak ortaya ¢ikmistir.

Bir katilimci, Suriye'deki evlerin genis ve ferah oldugunu, Tiirkiye'deki
evlerin ise daha kii¢lik ve dar oldugunu belirtmistir: "Biz Suriye'deyken
vani nasil diyeyim. Yani villa tarzi bir evde oturuyorduk. Bizde hani dar
evde yasamak miimkiin degil." ve "Urfa'ya geldigimizde... orada kimseyi
tanimiyorduk. Sadece birka¢ aileyi taniyorduk. Bizi oraya getiren.

Babamin arkadaslar falan.”

Yemen'deki evlerin genisligi ve mahremiyetinin Tiirkiye'deki evlerden
farkli oldugu belirtilmistir: "Yemen 'deki evim daha biiyiiktii buradan.
Oradaki evin bahgesi de vardi kendime ait. 2 katl villada yasiyorduk.
Simdi Tiirkiye’de sitede yasiyorum."”

Suriye'deki evlerin fiziksel 6zellikleri ve genisligi, Tiirkiye'deki evlere
kiyasla daha uygun bulunmustur: "Suriye'de yasadigimiz ev 4+1'di. Cok
biiyiiktii. Esimin ailesi i¢in bir odamiz vardi onlar ¢ok geliyordu.” ve
"Suriye'deki evlerimizde yerler hep tas oluyordu, parke yoktu. 3+1'di o ev
de ama ¢ok biiyiiktii. Buradaki evler biraz daha farkli.”

G7'nin babasi, Istanbul'daki evlerini tasarlamak i¢in biiyiik caba sarf
etmistir: "Babam i¢ mimar burada, o tasarladi evimizi. Elinden gelenin en
iyisini yapti."

G12, Suriye'deki evinin apartman dairesi oldugunu ve halen durdugunu,
ancak egyalarinin calindigini belirtmistir: "Apartmanda oturuyorduk.

Evimiz halen duruyor ama esyalarimiz kalmadi, hepsi ¢calindi.”

G9, Halep'teki ve Istanbul'daki yasam alanlarinin benzerliklerinden ve
farkliliklarindan bahsediyor: "Halepteki ev apartman dairesiydi. 4 katli
bir apartmandi, bahgesi de vardi. Evimiz toplamda 5+1°di. 5 tane yatak
odasi ve salon(salon dedigimiz de 3 oda) var." ve "Benim 1+1 yeni evli
oldugum igin. Ailemin Bahgelieviler’'de oturdugu ev 4+2. Cati kat1 dubleks

daire.”
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Gogmenlerin  Suriye'deki ve Istanbul'daki yasam alanlarnin  mekansal
diizenlemeleri incelendiginde, yer degisiminin konutlarin organizasyonunu nasil
etkiledigi agikca goriilmektedir (Sekil 4.7). Ilk olarak, Suriye'deki evler daha
genis ve karmasik bir mekansal diizenlemeye sahipken, istanbul'daki evlerin daha
kompakt ve sade bir yapiya evrildigi gézlemlenmistir. Suriye'deki evlerde daha
¢esitli ve ayrismis odalar yer alirken, Istanbul'daki evler daha az oda sayis1 ve
daha dar bir mekansal yap1 sunmaktadir. Bu durum, gogle birlikte fiziksel alanin
daraldigina ve bu daralmanin, gogmenlerin yeni yasam kosullarinda mekan1 daha

verimli kullanma gerekliligi ile sonu¢landigina isaret etmektedir.

Suriye'deki ve Istanbul'daki evler arasindaki énemli bir fark da 6zel ve kamusal
alanlarin ayrigsma diizeyidir. Suriye'deki evlerde, 6zel alanlar (yatak odalari) ve
kamusal alanlar (yasam alanlar1) daha net bir sekilde ayrismistir. Bu ayrigsma, ev
icindeki sosyal iliskilerde mahremiyetin 6nemli oldugunu gosterir. Ancak,
Istanbul'daki evlerde bu ayrimin daha az belirgin oldugu, odalarin daha kompakt
ve birlesik bir diizende oldugu goriilmektedir. Bu durum, Istanbul’daki
gd¢menlerin daha kiiciik evlerde yasamak zorunda kalmalar1 ve dolayisiyla

mahremiyetin mekénsal bir liiks haline gelmesiyle iliskilendirilebilir.

Koridorlar ve giris alanlar1 {izerine yapilan analizler, Suriye'deki evlerin daha
karmasik dolasim yollarina sahip oldugunu gostermektedir. Girislerin ve
koridorlarin genisligi, ev i¢indeki dolagimin daha serbest olmasina olanak
tanimaktadir. Istanbul’daki evlerde ise koridorlarin ve gegis alanlarinin daha az
yer kapladigi ve odalara daha dogrudan erisim saglandigi goriilmektedir. Bu,
Istanbul’daki evlerin, daha kiigiik ve sikisik yapilar nedeniyle daha verimli bir
dolagim diizenine sahip oldugunu ve gé¢menlerin sinirli alan igerisinde en az

hareketle en fazla islevselligi elde etmeye ¢alistiklarin1 gostermektedir.

Oda islevselligi bakimindan, her iki yerlesimde de mutfagin (M) merkezi bir
konumda oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ancak Istanbul'daki evlerde mutfaklarin
daha kii¢liik ve yasam alaniyla daha entegre olmasi, sinirli mekan kullanimini
optimize etme c¢abalarinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Go¢menler, yeni
yasam alanlarinda, mutfak gibi islevsel alanlar1 daha ¢ok yonli ve verimli
kullanmak zorunda kalmis olabilirler. Yatak odalarinin (O1, O2, O3) sayisi her
iki yerlesimde de benzer olsa da, Istanbul’daki evlerde yatak odalarinin daha

sikisik bir diizende oldugu goriilmektedir.
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Yasanmlan Boélgenin Ozellikleri: Go¢menlerin yasadiklar1 bdlgelerin dzellikleri,

giinliik yasamlarin1 ve sosyal iliskilerini dnemli dl¢iide etkilemistir. Istanbul’daki

ulasim zorluklar1 ve yiiksek kiralar gibi faktorler, gogmenlerin barinma ve yasam

kalitesini etkileyen unsurlar arasinda yer almaktadir.

Suriye'deki mahallelerin tanidik ve rahat oldugu belirtilmistir: "Humus ta
mahallede oturan herkes tamidikti, hepsi aileden sayilirdi. Bize orada

”

yasamak daha rahatti." ve "Istanbul’uv Homs dan daha ¢ok seviyorum

artik.”

Hama'nin kiigiik ve herkesin birbirini tanidig1 bir sehir oldugu, istanbul'un
ise biiylik ve ¢ok kiiltiirlii bir sehir oldugu ifade edilmistir: "Hama ¢ok
kiiciik bir sehir, herkes birbirini tamir. Istanbul ise asir biiyiik icerisinde

bir siirii katman var.”

Istanbul'daki hizmetlerin daha fazla oldugu belirtilmistir: "Burada daha

¢ok hizmet var, bizim oturdugumuz yer market olsun, park olsun hepsi var."”

Halep'teki ve Istanbul'daki yasam alanlarinin farkliliklar1 belirtilmistir:
"Halepte mahalle yasami vardi, burada yok. Ulasim agisindan Halep te

arag kullaniyorduk. Herkesin arabast vardi Halepte."

G14, Suriye'deki ve Tiirkiye'deki mahalleler arasindaki farklar1 su sekilde
aciklamaktadir: "Burada ¢ok yiiksek binalar yok sadece 3 katli binalar var.
Orada ¢ok yiiksek binalar vardi. Burada ¢ok miistakil evler var, orada

sehir icinde yoktu. Miistakil evleri seviyorum."

Koken Ulkedeki ve Tiirkiye'deki Kent Ici Yerlesim Tercihleri: Go¢menler,

Istanbul'da sosyal ve Kkiiltiirel aktivitelerin fazlaligi, dil 6grenme ve g¢esitli

kurslara katilma imkanlar1 gibi nedenlerle kent ic¢i yerlesim tercihlerinde

bulunmuslardir. Suriye'deki mahalle kiiltiiriiniin daha G8mi ve sosyal oldugu,

Tiirkiye'deki yasamin ise daha farkli bir sosyal yapiya sahip oldugu belirtilmistir.

Katilimcilar, Istanbul'da sosyal ve Kkiiltiirel aktivitelerin fazlaligin
vurgulamuslardir: "Istanbul cok diizenli bir sehir, yapilabilecek bir siirii

aktivite var, kurslar var, bir siirii dil ogrenebiliyoruz.”
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e (8, Suriye'deki mahalle kiiltiiriiniin daha G8mi oldugunu ifade etmistir:
"Bizim arkadaslarimizla sokakta top oynardik, bisiklet siirerdik, komsu

¢ocuklari ile bir baglantimiz vardi."”

e (9, Halep'teki mahalle yasaminin daha belirgin oldugunu ve Istanbul'daki
sosyal yapinin farkli oldugunu belirtmistir: "Halepte mahalle yasami
vardi, burada yok. Ulasim a¢isindan Halep'te ara¢ kullaniyorduk.

Herkesin arabast vardi Halepte.”

e G10, Suriye'deki mahalle kiiltiiriiniin Istanbul'daki yasam tarzindan farkli

oldugunu anlatmistir: "Damascus'ta mahalle kiiltiirii vard:, burada ise

daha farkli."”

Bu bulgular, gé¢menlerin Tiirkiye'ye gd¢ etme nedenleri, ilk yerlesim siirecleri,
barinma deneyimleri ve Tiirkiye'deki yasam kosullarina dair kapsamli bir anlayis
sunmaktadir. Go¢menlerin mekansal deneyimleri ve tercihleri, kiiltiirel ve

ekonomik faktorlerin yani sira sosyal ve dini ihtiyaclarla sekillenmektedir.

Tirkiye ve Suriye'deki konutlarin mekansal ve sosyo-kiiltiirel ozellikleri
karsilastirildiginda, go¢menlerin iki iilkedeki yasam alanlar1 ve toplumsal

iligkileri arasindaki farklar belirginlegsmektedir (Sekil 4.8).

Oncelikle, mahremiyet olgusu her iki iilkede farkli sekillerde vurgulanmaktadir.
Suriye'deki evler, disariya daha az pencere agan ve i¢e doniik bir mimariyle insa
edilmistir. Bu mimari 6zellik, kiiltiirel olarak mahremiyetin ne kadar 6nemli
oldugunu gostermektedir. Buna karsilik, Tiirkiye'deki gogmenler i¢in giivenlik 6n
planda tutulmakla birlikte, ozellikle site icinde yasayanlar agisindan
mahremiyetin  azaldig1 gozlemlenmistir. Tiirkiye'deki modern apartman
dairelerinin daha ag¢ik yapisi, mahremiyetin azaldigina ve giivenlik odakli

mekansal tercihlere isaret etmektedir.

Fiziksel ozellikler agisindan Suriye'deki kirsal ve banliyo evleri, genis ic
mekanlar, biiylik odalar ve ferah dis alanlar sunmaktadir. Kirsal bolgelerdeki
genis arazilerde yer alan ¢iftlik evleri veya banliydlerdeki miistakil evler, aile
yasamina uygun daha genis ve rahat alanlar saglamaktadir. Buna karsilik,
Tirkiye'deki go¢cmenler genellikle orta biiyiikliikte, islevsel ve daha kiigiik
apartman dairelerinde yasamaktadirlar. Modern olmakla birlikte bu evler,

gocmenlerin geldikleri iilkelere kiyasla daha sinirli yasam alani sunmaktadir.
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Ozellikle Istanbul gibi biiyiik sehirlerdeki yogun niifus, bu fiziksel daralmay:
daha da belirgin hale getirmektedir.

Sosyal iligkiler baglaminda ise komsuluk iliskileri her iki iilkede farklilik
gostermektedir. Suriye'de, 6zellikle kirsal ve banliyd bdlgelerinde topluluklar
arasinda gii¢lii sosyal baglar bulunmaktadir. Komsularla olan iliskiler oldukca
yakin ve destekleyici nitelikte iken, Tiirkiye'deki gdgmenler daha izole ve
komsulariyla sinirli etkilesimde bulunmaktadir. Ozellikle kent merkezlerindeki
apartman dairelerinde yasayan go¢menler, dil bariyerleri, kiiltlirel farkliliklar ve
sosyal giivensizlik nedeniyle topluluklarina entegrasyon konusunda zorluklar
yasamaktadir. Bu da gdg¢menlerin kendilerini toplumsal olarak diglanmis

hissetmelerine neden olabilmektedir.

Gogmenlerin  ev  sahipligi durumuna bakildiginda, Suriye'de miilkiyet
durumu genellikle ailelere ait evler olarak tanimlanmakta ve bu, daha kalic1 bir
yasam tarzina isaret etmektedir. GOog¢menler, iilkelerinde kendi miilklerinde
yasamis ve daha yerlesik bir hayata sahip olmugslardir. Tiirkiye'de ise gd¢menlerin
biiyiik cogunlugu kiralik konutlarda yasamaktadir. Ozellikle ekonomik zorluklar
ve miilkiyet edinmenin zorlugu, go¢gmenlerin sik sik ev degistirmesine ve gegici
yerlesimlere yol agmaktadir. Kira artigslar1 ve ekonomik sikintilar, gd¢menlerin
sabit bir yasam alanina sahip olmalarin1 zorlastirmakta ve bu durum, sosyal ve

ekonomik istikrarit olumsuz etkilemektedir.

Son olarak, kirsal ve kentsel yasam arasindaki farklar dikkat c¢ekmektedir.
Suriye'deki kirsal alanlarda yer alan evler, genis arazilerde kurulu olup, ailelerin
daha genis ve ferah alanlarda yasamalarini saglamaktadir. Kent merkezlerinde ise
daha kompakt ve yiliksek katli apartmanlar bulunmaktadir. Tiirkiye'deki
gd¢menler i¢in ise benzer bir durum s6z konusudur. Banliy6lerde yasayanlar,
daha genis bahgelere sahip miistakil evlerde yasarken, kent merkezlerinde
yasayanlar daha sinirlt dis mekanlara ve daha yogun bir yasam temposuna sahip
apartman dairelerinde oturmaktadirlar. Banliydlerdeki yasam, cocuklu aileler i¢in
giivenli ve sosyal tesislerle donatilmis ¢evreler sunarken, kent merkezlerindeki
yogun niifus, sosyal iligkilerin zayiflamasina ve komsularla mesafeli iligkilere

neden olmaktadir.
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SURIYE'DEKi EV

TURKIYE'DEKi EV

ORTAKLIKLAR

MAHREMIYET VE
KAPALI MEKANLAR

FizIKSEL OZELLIKLER

SOSYALILISKILERIN
GUCLU 0LDUGU
MAHALLELER

MULKIYET DURUMU

Bircok ev, mahremiyet odakl tasanimlarla dikkat cekmektedir. Ozellikle Suriye'deki evler,
disariya az pencere acan ve ice doniik bir mimariye sahiptir. Bu durum, kiiltirel olarak
mahremiyetin onemini vurgulamaktadir.

Kirsal veya banliyo bolgelerinde yeralan evler, genellikle genis i¢ve dis alanlara sahiptir. Bu
evler, biiyiitk odalar, genig bahceler ve ferah yasam alanlar sunmaktadir. Kirsal bolgelerde
genis arazilerdeki iftlik evleri ve banliyolerdeki mistakil evler, bu genislik hissini
desteklemektedir.

Hem kirsal hem de banliyd bélgelerinde komsuluk iliskilerinin giiclii oldugu, topluluklarn bir
arada yasad1§1 mahalleler dikkat cekmektedir. Ozellikle kdylerde ve kiigiik kasabalarda yagayan
aileler, komsulanyla yakin iliskiler kurmus durumdadr.

Cogu ev, ailelere ait miilk olarak tanimlanmustir. Bu, gogmenlerin iilkelerindeki yasamlannda
daha kalici ve sahiplenici biryasam tarzina sahip olduklanni géstermektedir.

MAHREMIYET VE
KAPALI MEKANLAR

FizIKSEL OZELLIKLER

SOSYAL ILISKILERIN
ZAYIFLIGI

MULKIYET DURUMU

Tim bélgelerde, giivenlikli yasam alanlarina duyulan ihtiyag benzer bir sekilde ortaya gikmistir,
ancak bu durum mahremiyetin azalmasina yol agmaktadir. o0zellikle site ici dairelerde yasayan
gdgmenlericin glvenlik, sosyal tesislergibi olanaklar nemlidir. Ancak bu 6zellikler, daha az
mahremiyetle dengelenmistir.

Gogmenlerin yasadigi konutlar genellikle apartman daireleri olup, genellikle orta biiyiikliikte ve
islevsel dzelliklere sahiptir. Trkiye'deki konutlar, gégmenlerin geldikleri iilkelerdeki evlere gére
daha modern ancak daha kiiclik olabilir.

Mahallelerdeki komsularla olaniiliskiler genellikle zayif ve simrhdir. Gogmenlerin cogu,
Tiirkiye'deki komsulanyla sinirli veya mesafeli iliskiler kurmakta, topluluk icinde kendilerini izole
hissetmektedirler.

Gogmenlerin biiyik birkismi kirahk konutlarda yasamaktadir. Bu durum, ekonomik zorluklarve
Tiirkiye'deki milkiyet edinme zorluklan nedeniyle yaygindir. Sk ev degisiklikleri, kira artislan ve
gecici yerlesimleryaygindir.

Cogu gdemen, istanbul gibi biiyiik sehirlerin geperlerinde yeralan banliyd bélgelerinde veya
daha ucuz kiralann oldugu kent ceperlerinde yasamaktadir. Bu alanlar, daha disiik yasam
maliyetleri ve gdcmen niifusun yogunlugu nedeniyle tercih edilmektedir.

FARKLILIKLAR

KIRSAL & KENT
MERKEZ

BANLIYO & KENT
MERKEZ

KULTORELVE SOSYAL
ETKILESIMLER

Kirsal alanlardaki evler genellikle daha genis arazilere ve ferah icmekanlara sahipken,
kent merkezlerindeki evler daha kompakt ve yiiksek katli apartman daireleri seklinde.
Kirsal alanlarda tanm ve sanayi isleri igin kullanilan ek alanlar bulunurken, kent merkezlerinde
bu tiralanlargenellikle mevcut degil.

Banliydlerde yer alan evler genellikle miistakil ve iki kath olup, genis bahcelere
sahipken, kent merkezlerindeki evler apartman daireleri seklinde ve simirh dig
mekanlara sahip. Banliyolerde daha fazla yesil alan ve daha az niifus yogunlugu bulunurken,
kent merkezlerinde yiksek ntifus yogunlugu ve sinirli yasam alanlan dikkat cekmektedir.

Kirsal ve banliyd bélgelerinde komsuluk iliskileri daha giiclii iken, kent merkezlerinde
butiir iligkiler daha zayif olabilmektedir. Ozellikle kent merkezlerinde yasayanlar, daha izole
biryasam tarzina sahip olabilmektedir.

KIRSAL&BANLIYO

BANLIYO & KENT
MERKEZI

KULTORELVE SOSYAL
ETKILESIMLER

Banliydlerde ve kirsal alanlarda yasayan gogmenler, cocuklu ailelericin giivenli ve sosyal
tesislerle donatilmis cevrelerde yasamayi tercih etmektedir. Bu bdlgelerde, komsularla olan sosyal
iliskiler mesafeli olmasina ragmen aile ici etkilesimler nemlidir. Kirsal alanlarda ve
banliydlerdeki konutlargenellikle daha genistirve aile yasamiicin uygun alanlar sunmaktadir.
Balkonlar, bahgelerve agik alanlarbu bélgelerde yaygindir.

Kent merkezlerinde yasayan gogmenler, yogun niifusun bulundugu, hizli yasam temposunun
hakim oldugu mahallelerde yasamaktadir. Bu bdlgelerdeki sosyal iliskiler genellikle zayiftirve
komsularla etkilesimlersinirlidir. Kent merkezlerinde ve ¢eper mahallelerde yasayan gocmenler,
dahayogun birkiiltirel uyumsuzluk yasayabilirve entegrasyon siiregleri daha zor olabilmektedir.

Cogu gocmen, dzellikle biiyiik sehirlerde, komsulanyla ok az etkilesimde bulunmaktadir. Bunun
temel nedenleri arasinda dil bariyerleri, kiiltiirel farkliliklarve gtivensizlik yeralir. Bu durum,
gdcmenlerin sosyal izolasyonunu arttirmaktadr.

Sekil 4.8 : Gogmenlerin Tiirkiye’de ve Suriye’de yasadiklari evlerin karsilastirilmasi.
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4.3.1.4 Tema 4: iliskiler

Tiirkiye'deki ekonomik ve sosyal diizenlemelere uyum saglama,; katilimcilar,

Tiirkiye’de is kurarak ve ekonomik faaliyetlerde bulunarak uyum saglamaya

calisiyorlar. Calisma izni alma siirecleri ve is bulma zorluklari, en biiylik engeller

arasinda yer almaktadir. Tiirkiye’nin Suriyelilere sagladigi is kurma olanaklari,

gdegmenlerin ekonomik olarak toparlanmalarina yardimci olmaktadir.

G8'nin babasi, Tiirkiye'de ticaret yapmaya devam etmis ve yeni bir liretim
tesisi kurmus: "Tiirkiye 'den alip yurtdigsina kauguk fitili, oto cam, silikon
ticaretini yapmaya basladi babam. Sonra da eskiden (fabrika kurmadan
once) ¢alistigimiz kisi ile birlikte yeni bir iiretim yeri alip yatirim yapmay:i

diistindiik. "

G9, Tirkiye'de egitimine devam etmis ve ¢esitli islerde ¢alismis: "Lisansi
Tiirkiye'de okudum. Insaat miihendisligi bitirdim. Su anda da MBA

master’1 yapryorum isletme béliimiinde."”

G15, Tirkiye'deki ekonomik ve sosyal diizenlemelere uyum saglama
siirecinde ¢esitli islerde calisarak ve Cerkes dernekleri ile iletisimde olarak
uyum saglamistir: "2005'te kendi atolyemi ac¢tim. Kuveyt'ten iki proje
aldim. 2005'ten 2008'e kadar iki proje yaptik. Sonra 2008-2013 arasinda

Cambridge Universitesi icin Ingilizce egitim ¢izgi filmleri yaptim."

Sosyal ve profesyonel aglar olusturma ve is deneyimi, go¢gmen topluluklari ve

mesleki aglar, uyum siirecinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Suriyeli topluluklar

arasinda dayanigma ve isbirligi 6rnekleri bulunmaktadir. Sosyal ve profesyonel

aglarin olusturulmasi, i yapma siireglerinde isbirligi ve dayanigmanin dnemini

vurgulamaktadir.

G9, Tirkiye'deki is deneyimlerinden ve sosyal aglarindan bahsediyor:
"Universite’de okurken Biiyiiksehir Belediyesi’nin 'Hayat Tiirkiye' diye bir
gazetesi vardi. O gazetede once terciiman olarak sonra yazar olarak sonra

da yazi igleri miidiirii oldum."

G10, Tiirkiye'de sosyal ve profesyonel aglarini genisletmek icin caba
gostermis: "Istanbul'da cesitli kafelerde insanlarla tanisarak sosyal

aglarimi genigslettim."”
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e GI19un daysi, Tirkiye'deki Cerkez ve Arap topluluklariyla olan
baglantilarini anlatiyor: "Ik énce Cerkezlerle konustuk. Ondan sonra

komsulardan ya da akrabalardan Araplarla baglanti kurduk.”

e Gll, Tirkiye'de gii¢lii sosyal ve profesyonel aglar kurdugunu belirtmistir:
"Burada Suriye davasi iizerinde ¢alisan bir¢ok insanla tanisiyorum ve

onlarla baglanti kuruyorum.”

e G12, Tirkiye'de hem Tiirk hem de Suriyeli arkadaslar edinmistir. Sosyal
aglar1 sayesinde Tirk kiltiiriinii 6grenmis ve Tiirk yemeklerini yapmay1
basarmistir: "Tiirk arkadaslar edindim. Sarma severim, i¢li kéfte... Tiirk

vemeklerini yapmayi ogrendim."

e Gl4, Istanbul'a geldikten sonra cesitli islerde calismaya baslamistir:
"[stanbul'a geldigimde dikis atélyelerinde calistim. Bir bucuk sene kadar
calistim. Ondan sonra burada 2-3 yildir mutfakta ¢alismaya devam

ediyorum.”

e (15, Tirkiye'de sosyal ve profesyonel aglar kurmustur. Cerkes dernekleri
ve topluluklari ile siirekli iletisimde olmustur: "Tiirkiye'de yaklasik 20 bin
Cerkes vardir. Yaklasik 5000 aile. Istanbul'da 700-800 aile vardir."

Bu bulgular, gogmenlerin Tiirkiye'deki ekonomik ve sosyal diizenlemelere nasil
uyum sagladigini, sosyal ve profesyonel aglarini nasil olusturduklarini ve
Tirkiye'deki deneyimlerini nasil gelistirdiklerini géstermektedir. Go¢menlerin
ekonomik ve sosyal uyum siirecleri, devletin sagladigi imkanlar, sosyal aglar ve

mesleki deneyimler araciligiyla desteklenmektedir.

4.3.2 Degerlendirme

Bu alan aragtirmasinin bulgulari, yer edinme pratiklerinin mekénsal tercihlerden
Oteye gecerek, bireylerin toplumsal ve ekonomik entegrasyon siireclerini
derinlemesine sekillendirdigini gostermektedir. Katilimcilarin yasamlarinda
karsilastiklar1 zorluklar ve bunlarin mekansal tercihler lizerindeki etkileri,
arastirma siiresince tespit edilen kirilma noktalariyla birlikte incelenmistir. Bu
kirilma noktalari, gogmenlerin ekonomik firsatlara erisim ¢abasi, toplumsal kabul
arayis1 ve kiltiirel kimliklerini slirdiirme gayreti gibi unsurlarla dogrudan

baglantilidir.
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Henri Lefebvre ve Michel de Certeau’nun mekan kuramlari, bu pratiklerin
analizinde kritik bir ¢cergceve sunarken, go¢menlerin yasadiklar: kirilma noktalari,
mekansal se¢imlerin ardindaki toplumsal, sosyal ve kiiltiirel dinamiklerin daha
iyi anlagilmasin1 saglamaktadir. Lefebvre'nin mekanin toplumsal iliskiler
tarafindan siirekli olarak yeniden iiretildigi goriisii, bu siirecte belirleyici olan
sosyal ve ekonomik faktdrlerin anlasilmasinda kilit rol oynamaktadir. De
Certeau’nun bireylerin giindelik yasam pratikleri iizerinden mekani yeniden
anlamlandirmalar1 ise, go¢menlerin yeni yasam alanlarinda karsilastiklari

zorluklar ve bu zorluklarla basa ¢ikma stratejileri ile iliskilidir.

Gocmenlerin karsilagtiklar1 zorluklarin sadece bireysel deneyimlere dayali
olmadigini, ayni zamanda daha genis toplumsal ve ekonomik kosullarla
sekillendigini ortaya koymaktadir. Ornegin, gd¢menlerin Tiirkiye’de is bulma,
uygun konut edinme ve toplumsal kabul gorme siire¢lerinde yasadiklari kritik
anlar, onlarin mekansal tercihlerinde belirleyici olmus; bu tercihler, gogmenlerin

ekonomik ve sosyal entegrasyon siire¢leri lizerinde dogrudan etkili olmustur.

Calisma, gogmenlerin yer edinme pratiklerinin mekansal, toplumsal ve ekonomik
boyutlarinin bir arada ele alinmasinin, mekanin karmasikligini ve dinamik
yapisini anlamada ne denli 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Gocle birlikte
yasanan mekansal degisimler, sadece fiziksel mekanin kiigiilmesiyle sinirh
kalmamig, ayni zamanda gog¢menlerin yasam kosullar1 ve mekan kullanim
aligkanliklar1 {izerinde derin etkiler yaratmistir. Suriye'deki evlerin genis ve
ayrismis yapisina karsilik, Istanbul'daki daha kompakt ve pratik ¢dziimlemeler
sunan konutlar, gd¢menlerin yasam kalitesini, mahremiyet anlayisini ve giinliik
yasam pratiklerini yeniden sekillendirmistir. Ozellikle agik alanlarin kii¢iilmesi,
goemenlerin dis diinya ile olan iliskisini zayiflatmis ve yasam kalitesinde bir

diisiise neden olmustur.

Bu mekansal degisimlerin go¢menlerin yasam pratiklerine etkilerini daha iyi
anlamak adina, goriismelerin bulgularin1 gorsellestiren zaman ¢izelgesi, kirilma
noktalarint ve bu noktalarin yer edinme pratikleri {izerindeki etkilerini daha
derinlemesine incelememizi saglamaktadir. Go¢menlerin yeni yasam alanlarina
uyum siirecleri, sadece ekonomik ve sosyal boyutlarla degil, ayn1 zamanda bu
mekansal degisimlerin bireyler {iizerindeki psikolojik etkileriyle de ele

alinmalidir. Tiirkiye'deki modern ancak daha kiigiik ve izole yasam alanlari,
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gd¢menlerin toplumsal entegrasyonlarini ve sosyal iliskilerini sinirlarken,

psikolojik olarak da daha zorlayici kosullar yarattigi goriilmektedir.

4.4 Boliim Sonucu

Yersizlesme, go¢cmenlerin gog ettikleri iilkeye geldiklerinde yasadiklar: "kopus"
duygusunu ifade ederken, gogmenler, dogduklar: ve biiyiidiikleri yerlerden zorla
ayrilarak, sosyal ve kiiltlirel koklerinden kopmuslardir. Bu kopus sadece fiziki
olarak degil, ayn1 zamanda psikolojik olarak da biiyiik bir etki yaratmaktadir.
Ozellikle istanbul gibi bir metropole yerlesen gd¢menler, biiyiik ve karmasik bir
kent ortaminda kendilerini "yerli" hissetmekte zorlanmaktadirlar. Sehir, Suriyeli
gdegmenlerin biiyiik bir kismi1 i¢in yeni ve yabanci bir mekén olarak algilanmakta;
bu durum, aidiyet hislerinin zayiflamasina neden olmaktadir. Go¢menler, siklikla
kendilerini toplumdan dislanmis ve giivensiz hissetmekte, bu da yeni bir sosyal

cevreye entegre olmay1 zorlastirmaktadir.

Bununla birlikte, yersizlesme kavrami, gogmenlerin kdkenleriyle olan baglarini
yeniden yapilandirma siire¢lerinde de dnemli bir rol oynamaktadir. Arastirmaya
katilan gd¢menlerin ¢ogu, Suriye’deki evlerine duyduklar1 aidiyet hislerini tam
olarak terk edememektedir. Bu baglamda, "geri donme" arzusu bir¢ok gé¢cmenin
diislincelerinde yer alirken, gog ettikleri yeni lilkede kalic1 bir yer edinme istegi
ile geri doniis umudu arasinda gidip gelen bir duygu durumu yasamaktadirlar. Bu
¢ift yonlii duygu durumu, gé¢cmenlerin psikolojik durumlarini etkileyerek, yeni

cevreye adapte olma siireglerini geciktirebilmektedir.

Gogmenlerin yeni bir iilkeye entegrasyon siirecinde karsilastiklart en biiyiik
zorluklardan biri, kiiltiirel farkliliklardir. Suriyeli gdg¢menler, Tiirkiye'ye
geldiklerinde, kendi kiiltiirlerinden oldukg¢a farkli bir ortamla karsilagmislardir.
Bu kiilttirel farkliliklar, giinliik yasamdan sosyal iliskilere, is yasamindan dini
pratiklere kadar genis bir yelpazede kendini gdstermektedir. Ornegin, arastirma
bulgularina gore, gogmenlerin bir kism1 Tiirkiye’deki yasamin Avrupai sosyal
normlari ile kars1 karsiya gelmis ve bu durum, dini ve kiiltiirel pratikleri agisindan
bir uyum zorlugu yaratmistir. Gé¢menlerin ¢ogu, Istanbul gibi biiyiik sehirlerde,
dini pratiklerini yerine getirirken sosyal baskilar hissetmekte ve bu durum da

entegrasyon siirecini olumsuz etkileyebilmektedir.
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Buna ek olarak, Tiirk toplumu igerisindeki Suriyeli gd¢men algis1 da gdgmenlerin
sosyal uyumunu zorlagtiran bir faktordiir. Arastirma, Tiirkiye’deki Suriyeli
gdegmenlerin toplum tarafindan bazen bir yiik olarak goriildiigiinii ve bu durumun
gdgmenler lizerinde otekilestirme ve diglanma hissi yarattigini ortaya koymustur.
Toplumun bazi kesimleri, gd¢menleri ekonomik ve sosyal sorunlarin nedeni
olarak gormektedir. Bu algilar, gogmenlerin sosyal iliskiler kurmasini ve toplum
icinde kabul gormesini zorlagtirmaktadir. Suriyeli gd¢menlerin bu olumsuz
algilarla basa ¢ikma stratejileri ise genellikle kendi topluluklar: iginde izole
olarak kalma seklinde olmustur. Arastirma bulgulari, go¢gmenlerin Tiirkiye’de
sosyal entegrasyon i¢in yeterli firsatlar bulamadiklarinda, kendi iglerinde
dayanisma ve destek aglar1 olusturarak bu eksikligi gidermeye calistiklarini

gostermektedir.

Gogmenlerin Tiirkiye'deki yerlesim tercihleri ve ekonomik bagimsizliklari, bu
aragtirmada Onemli bir inceleme alani olarak ortaya cikmistir. Go¢gmenlerin
cogunlugu, Istanbul gibi biiyiik sehirlerde yasamay: tercih etmektedir. Bunun
temel nedenleri arasinda is firsatlarina erisim, daha fazla sosyal ve ekonomik
destek, ve gocmen dernekleri araciligiyla sunulan hizmetler yer almaktadir.
Istanbul'daki gd¢menlerin biiyiik bir kismi, is ve firsat olanaklar1 nedeniyle bu
sehri tercih etmistir, ancak bu ayn1 zamanda yiiksek kira maliyetleri ve kalabalik
yasam kosullar1 gibi sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Go¢menlerin ¢ogu,
sehrin merkezi yerine dis mahallelerde yasamayi tercih etmekte, ancak is bulmak
icin sik sik sehir merkezine gidip gelmektedirler. Bu mekansal tercihler,
gocmenlerin sehir i¢indeki hareketliliklerini ve 1is yasamlarini dogrudan

etkilemektedir.

Ekonomik bagimsizlik, gé¢menlerin yerlesim siire¢lerinde belirleyici bir faktor
olarak One c¢ikmaktadir. Arastirma, ekonomik bagimsizligini kazanmis olan
go¢menlerin  Tiirkiye’de kalma egilimlerinin daha yiliksek oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte, ekonomik bagimsizlik kazanamayan gogmenler
icin gelecek planlari belirsizdir. Bir kismi, tekrar gé¢ etmeyi diislinmekte veya
Avrupa’ya gecis yapmay1 planlamaktadir. Bu durumda, géo¢menlerin ekonomik
durumu ve gelecege yonelik umutlari, Tiirkiye’deki kaliciliklarini ve yer edinme

siireglerini dogrudan etkilemektedir.
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Gocmenlerin Tiirkiye'de yasadiklar1 yerler ve bu yerlerle kurduklar: iligkiler,
onlarin yer edinme siire¢lerinde dnemli bir rol oynamaktadir. Arastirmaya katilan
gdemenlerin biiyiik bir kismu, Istanbul’da diisiik gelirli mahallelerde yasamakta
ve bu durum, sosyal uyum siireclerini olumsuz etkileyebilmektedir. Go¢menler,
daha iyi yasam kosullar1 ararken, yiiksek kiralar ve yabanci olmanin getirdigi
zorluklarla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Ozellikle giivenlik kaygilari,
gd¢menlerin yasadiklar1 yerleri degistirme nedenleri arasinda onemli bir yer
tutmaktadir. Bir¢ok gd¢men, giivenli mahallelerde yasamak istemekte ancak bu
mahallelerde yasamanin yiliksek maliyeti nedeniyle istedikleri gibi bir yer

bulmakta zorlanmaktadir.

Arastirma bulgulari, gé¢menlerin mekanla kurduklari iligkinin, sadece barinma
ihtiyaciyla sinirli olmadigini, aynt zamanda sosyal iligkilerin de mekansal bir
boyut tasidigini gdstermektedir. Gogmenler, yasadiklar1 mahallelerde sosyal
iliskiler kurmakta zorlansalar da, topluluklar1 i¢ginde dayanigsma aglar1 gelistirerek
bu eksikligi gidermeye calismaktadirlar. Bu aglar, go¢menlerin Tiirkiye’deki
yasamlarini siirdiirmelerine ve daha kolay bir sekilde adapte olmalarina katkida

bulunmaktadir.

Gogmenlerin Tiirkiye’de kaliciligi, arastirmada sikg¢a ele alinan bir diger dnemli
konudur. Katilimcilarin biiytik bir kismi, Tiirkiye’de gecici olarak kalma
diisincesine sahipken, bazilar1 ise Tiirkiye’yi kalict bir yerlesim yeri olarak
gérmekte ve vatandaslik basvurusu yapmaktadir. Ancak bu siireg, gogmenlerin
karsilagt1g1 yasal kisitlamalar ve belirsizlikler nedeniyle zorlasmaktadir. Ozellikle
gecici koruma statiistinde olan gd¢menler, bu belirsizlikler nedeniyle siirekli
olarak bir gecis asamasinda olduklarini hissetmekte ve bu durum, gelecege dair

planlarin1 belirsizlestirmektedir.

Gogmenlerin bir kismi, Tiirkiye’de kalmak istemelerine ragmen, ¢ocuklarinin
gelecegi icin daha iyi bir yasam saglayabilecekleri iilkelere goc¢ etmeyi
planlamaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye, bir¢ok go¢men icin hem kalict hem de
gecici bir yerlesim yeri olma potansiyeli tasimaktadir. Aragtirma, gégmenlerin bu
ikilem i¢inde olduklarin1 ve gelecekteki planlarini bu belirsizlikler iizerine

kurduklarini ortaya koymaktadir.
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Bu arastirma, Suriyeli gé¢menlerin Tiirkiye'deki yersizlesme ve yer edinme
deneyimlerini ¢ok yonlii olarak ele alarak, bu siireclerin go¢gmenler {izerindeki
sosyal, ekonomik ve kiiltlirel etkilerini detayli bir sekilde incelemektedir.
Gogmenlerin karsilastiklart zorluklar, yerlesim tercihleri ve sosyal uyum
siirecleri, Tirkiye’de kaliciliklarinin belirleyicisi olmaktadir. Ancak bu siiregler,
yerel topluluklarla kurulan sosyal baglar, ekonomik firsatlar ve kiltiirel
adaptasyon gibi bir¢cok faktor tarafindan sekillenmektedir. Gog¢menlerin
gelecekteki go¢ planlari, Tiirkiye'deki kaliciliklarini etkilemeye devam edecek

onemli bir konu olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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5. TARTISMA VE SONUC: YERELOTESI YER|LESMELER

Tez calismasinda elde edilen bulgular, Istanbul’da yasayan Suriyeli gdgmenlerin
mekansal tercihleri, sosyal entegrasyonlar1 ve ekonomik kosullarla olan
iligkilerini kapsamli bir sekilde ele almaktadir. Bu béliimde, calismanin temel
bulgularini1 vurgulayarak, bu bulgularin hipotezlerle olan iliskisi ile birlikte sonug

onerilere yer verilmistir.

Ilk olarak, Suriyeli gd¢menlerin yerlesim tercihlerine iliskin bulgular dikkat
cekicidir. Go¢menler, ozellikle sosyal ve ekonomik firsatlarin fazla oldugu
Istanbul’un merkezi bélgelerini tercih etmistir. Istanbul’un belirli semtleri, is
olanaklarinin yogunlugu ve sosyal hizmetlere erisim agisindan cazip hale
gelmistir. Bu bolgelerde go¢menler, kendi sosyal aglarint olusturarak mekansal
aidiyetlerini pekistirmislerdir. Ozellikle gd¢menlerin yerel topluluklarla olan
etkilesimlerinin, sosyal entegrasyon siirecini hizlandirdigi ve bu siirecin yer

sec¢imleri tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu goriilmiistiir.

Ikinci 6nemli bulgu, ekonomik kosullar ve sosyal dinamiklerin gd¢menlerin
yerlesim tercihleri iizerindeki belirleyici etkisidir. Go¢menler, is bulma ve
ekonomik bagimsizlik kazanma amaciyla Istanbul’un belirli bdlgelerinde
yogunlagmiglardir. Bu yogunlagma, ayni zamanda gdo¢gmenlerin sosyal baglarini
giliclendirmelerine ve ekonomik firsatlara erigimlerini kolaylastirmalarina katk1
saglamistir. Ozellikle is giicii piyasasina yakin bdlgelerde yasayan gdcmenler,
daha hizli bir sekilde ekonomik uyum saglamis ve toplumsal kabul siireclerini

hizlandirmistir.

Yerel ve kiiresel dinamiklerin etkilesimi, gdgmenlerin Istanbul’daki yer edinme
siireclerinde kritik bir rol oynamaktadir. Yerel dinamikler (ekonomik firsatlar,
barinma kosullari) ile kiiresel baglam (Suriye’deki savas ve zorunlu gog siirecleri)
gocmenlerin yerlesim stratejilerini sekillendirmistir. Go¢menler, bir yandan
Istanbul’da yeni bir yasam kurmaya calisirken, diger yandan Suriye ile olan

sosyal ve kiiltiirel baglarini siirdiirmektedir. Bu durum, gé¢menlerin hem yerel
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dinamiklere uyum saglamalarini hem de kiiresel baglarini korumalarini gerektiren

karmasik bir siire¢ yaratmistir.

Son olarak, sosyal aglarin go¢menlerin yerlesim stratejileri tizerindeki
onemi ¢aligmanin bir diger 6nemli bulgusudur. Aile, akraba ve arkadas ¢evreleri,
gdcmenlerin Istanbul’daki yer segimlerinde belirleyici olmustur. Gogmenler,
sosyal aglari araciligiyla hem is bulma hem de barinma siire¢lerini kolaylastirmis
ve bu aglar sayesinde kentsel mekanda kendilerine yeni alanlar yaratmigslardir. Bu
durum, gé¢menlerin yalnizca ekonomik kosullar nedeniyle degil, ayn1 zamanda
sosyal uyum siireclerini hizlandirmak amaciyla da belirli bolgelerde

yogunlagmalarina neden olmustur.

(Calismada ortaya konulan hipotezlerden biri, gdgmenlerin yerlesim stratejilerinin
gecmis deneyimlerine ve mevcut ekonomik firsatlara dayandigi yoniindedir.
Bulgular, bu hipotezi dogrular niteliktedir. Gog¢menler, ge¢misteki sosyal
aglarindan ve deneyimlerinden aldiklar1 bilgiler dogrultusunda yerlesim
tercihlerinde bulunmus ve bu tercihlerinde ekonomik firsatlarin énemli bir rol
oynadigir goriilmiistiir. Ozellikle is bulma olasiliklarinin  yiiksek oldugu
bolgelerde yogunlasan go¢menler, ekonomik bagimsizlik kazanmada ve

yerlesimlerini kalici hale getirmede basarili olmuslardir.

Bir diger hipotez, go¢menlerin mekansal tercihleri ile sosyal entegrasyon
siirecleri arasindaki iligkinin 6nemli oldugu yoniindedir. Elde edilen bulgular bu
hipotezi desteklemektedir. Gogmenler, yerlestikleri bolgelerde sosyal aglarini
gelistirerek hem ekonomik hem de sosyal agidan daha hizli uyum saglamislardir.
Gocgmenlerin bu siirecte yerel topluluklarla kurduklari sosyal baglar, topluma
entegrasyonlarini hizlandirmis ve ekonomik bagimsizliklarini kazanmalarina

yardimci1 olmustur.

Son olarak, yerel ve kiiresel dinamiklerin etkilesiminin gd¢menlerin yerlesim
stratejilerini  etkiledigi hipotezi de bulgular tarafindan dogrulanmistir.
Goégmenler, bir yandan Istanbul’daki ekonomik firsatlara erismeye calisirken,
diger yandan Suriye ile olan sosyal ve kiiltiirel baglarini korumuslardir. Bu iki

dinamik, gé¢menlerin mekansal tercihlerinde belirleyici olmustur.
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5.1 Hareketin ifadesi Olarak Go¢ Yolculuklarinin Analizi: Gog Kariyeri

Her iki alan arastirmasinda da go¢menlerin Tiirkiye'ye gelis siire¢lerinin yalnizca
fiziksel bir yer degistirme olmadig1, ayn1 zamanda kimliklerini, sosyal aglarini ve
yasam pratiklerini yeniden sekillendiren ¢ok boyutlu bir deneyim oldugu
vurgulanmaktadir. Ornegin, ilk alan arastirmasi, gd¢menlerin gd¢ rotalarinin,
gecis lilkelerinde yasadiklar1 zorluklar ve deneyimlerle nasil sekillendigini ortaya
koymaktadir. Gé¢menlerin Liibnan ve Urdiin gibi iilkelerdeki ekonomik ve sosyal

zorluklari, Tirkiye’ye yonelmelerinde belirleyici olmustur.

Bu bulgular, literatiirdeki "go¢ kariyeri" kavrami ile ortiismektedir. Gog kariyeri,
go¢menlerin  hareketlilik silireglerinde edindikleri deneyimlerin, gelecek
kararlarini nasil etkiledigini anlamak i¢in kritik bir ¢er¢ceve sunmaktadir. Bu
siireg, gocmenlerin duraklari, karsilagtiklart zorluklar ve varis noktalarindaki
uyum stratejileri ile bir biitiin olarak ele alinmalidir. Ozellikle, ikinci alan
arastirmasinda elde edilen veriler, gd¢menlerin Istanbul’da ekonomik
bagimsizliklarini kazanmalarinin, yerlesim tercihlerini ve sosyal aglarini nasil

etkiledigini gostermektedir.

Dordiincli boliimde gergeklestirilen alan arastirmasi, Suriyeli gdé¢menlerin
Tiirkiye'deki mekansal edinim ve yerlesim pratiklerine odaklanmisti. Bu boliimde
ise, elde edilen bulgularin yerelotesi mekan kavrami ile iliskileri derinlemesine
tartisilacaktir. Yerelotesi mekan, kiiresel dinamiklerin yerel mekanlari nasil
etkiledigi ve dontistiirdiigli iizerine odaklanan bir kavramdir. Bu baglamda, gdog,
mekansal edinim ve yer edinme pratikleri lizerinden elde edilen bulgular analiz

edilecektir.

Hedberg ve do Carmo (2011), hareketlilikten kaynaklanan mekansal-iliskisel
boyutlar1 anlamak i¢in "yerelotesilik" kavramini kullanmaktadir. Bu bakis agist,
"burada" ve "orada", "kirsal" ve "kentsel" gibi geleneksel ayrimlarin Gtesine geger
ve sinirlandirilmis mekan kavramini asar. Yerelotesilik, insanlar, kaynaklar,
uygulamalar ve fikirlerin dolasimini kolaylastiran ¢ok yonlii ve Ortiisen aglarin
ortaya ¢ikmasini ifade eder. Bu aglar bireylerin eylemleriyle sekillenirken, ayni
zamanda bu eylemler icin bir ¢cergeve saglar. Yerelotesi perspektif, "kiiresel" ve
"yerel" arasinda bir yereldtesi dlcek tanitmayi icermez. Bunun yerine, 6lgek

aragtirmalarindan elde edilen iggoriilerden yararlanir ve sosyo-mekansal
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Olgeklerin dogustan gelen degil, toplumsal olarak insa edilmis, akiskan, sabit ve
temelde iliskisel oldugunu kabul eder (Brown ve Purcell, 2005). "Yerelotesilik,"
yerlesim alanlarinin  smirlarimi  asan  konut yerleri olarak mekanlarin
kullanilmasini ifade eder ve mekanlarin ¢esitli mekansal 6l¢ekleri asan akislarin
diiglim noktalar1 olarak Onemini vurgular. Kiiresellesme, yerellik kavramini
yeniden diigtinmemizi saglar; bu kavram yalnizca fiziksel veya cografi sinirlarla
ilgili degildir (Peth ve dig., 2018). Yerelotesilik, farkli yerelliklerin kiiresel gii¢ler
tarafindan nasil baglandigin1 ve etkilendigini gosterir. Yerelotesilik kavrami

(Greiner ve Sakdapolrak, 2013):

e Goc ve hareketliligin mekansal ve sosyal dinamiklerine iliskin iliskisel bir

perspektif,

o Insanlarin, mekanlarin ve kiiltiirlerin cesitli 6lgekler ve yerler arasinda

nasil baglantili oldugunu anlama yolu,

e Goc¢men kimliklerinin ve deneyimlerinin ¢esitliligini, karmasikligin1 ve

melezligini kesfetmek icin bir mercek,

e Smnirli bolgeler, sabit kimlikler ve dogrusal yollar gibi geleneksel

kavramlara meydan okumay1 ifade etmektedir.

Yerelotesilik, gd¢ ve aglarin siirekli, esnek ve degisken siiregleriyle iiretilen
cesitli yerler ve insanlar arasindaki yakin iligkileri ifade eder. Kiiresellesme,
yerellik kavramini fiziksel veya cografi sinirlarin 6tesinde zorlar. Yerelotesilik,
farkli yerelliklerin kiiresel giicler altindaki karsilikli baglantilarini ve etkilerini
ortaya koyar ve ulusasirilik arastirmalarinin ig¢gdriilerinden yararlanir, ancak
onun sinirlamalarin1 asarak daha genis bir perspektif sunmayi1 amacglar. Bu
dogrultuda, sosyo-mekansal arastirmalardaki 6nemli konulari ele alabilir. Ayrica,
Suriye miilteci krizinin karmasikliklarina dalarken, yerelotesilik kavraminin,
gbeiin gelisen dinamikleri ve bunlarin hem yerel hem de kiiresel 6l¢ekteki etkileri
hakkinda degerli i¢goriiler sundugu acgiktir. Mevcut ¢alismalarin ve raporlarin
odak noktas1 genellikle Tiirkiye, Liibnan ve Urdiin gibi ev sahibi iilkelerdeki
Suriyelilerin durumu, politika tepkileri, ekonomik etkiler ve haklara erisim
olmustur (Yazgan ve dig., 2015; icduygu ve Nimer, 2020). 11k arastirma dalgalari

kamplardaki kosullari tanimlamis ve miiltecilerin kamplar1 terk etme ve yerel
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halkla olan iligkilerini anlamaya ¢alismis, bu politikalarin karmasik sonuglarini

ve Suriyeli komsulara kars1 tutumlari agiklamistir.

Sonraki ¢aligmalar, Suriyeli miiltecilerin ev sahibi iilkelere olan siyasi, sosyal ve
ekonomik etkilerine odaklanmistir (Fakih ve Ibrahim, 2016; Esen ve Ogus
Binatli, 2017). Daha sonraki ¢alismalar egitim, saglik ve istihdam haklar1 gibi
belirli alanlara yogunlagsmistir (Aras ve Yasun, 2016; Baban ve dig., 2017).
Avrupa tilkelerinde Suriyeli si§inma taleplerinin artmasiyla birlikte, Avrupa'nin
politika tepkilerini analiz etmeye ve Avrupa iilkelerinin daha fazla sorumluluk

iistlenmesini savunmaya yonelik dikkat artmistir.

Son zamanlarda yapilan c¢alismalar wulusdtesi paradigmayr mekansal
temellendirme ile iliskilendirmis, ulusun aksine c¢esitliligin ve karsilagsmanin
mekant olarak kentin potansiyellerini vurgulamistir (Rosetto, 2015). Gogilin
mekanla iliskilendirilmesi ise “yerelotesi” kavramiyla tartisilmaya baslanmistir.
Yerelotesi kavrami, ulus devletler de dahil olmak iizere sinirlar1 asan sosyo-
mekansal dinamikleri ve eszamanlilik ve kimlik olusumu siire¢lerini
tanimlamaktadir (Greiner & Sakdapolrak, 2013). Dahasi, "yerel 6tesi mekan"
kavrami, zorunlu ve kitlesel gd¢ baglamlarinda 6nemli bir yap1 olarak ortaya
cikmakta ve gOcmenlerin ayni anda yerel ve kiiresel alanlarda yasadiklari
mekansal ger¢eklikleri agiklamaktadir. Yerel 6tesi mekanlar, gogmenlerin farkli
yerler arasinda ¢ok yonlii baglantilar kurdugu, boylece mekansal kimliklerini
yeniden sekillendirdigi ve sosyo-mekansal varoluslarinin sinirlarin1 yeniden
tanimladigi dinamik arenalar olarak hizmet etmektedir (Basch ve dig., 2020). Bu
gb¢ mekani ve yerel 6tesi mekan kavramlari, zorunlu ve kitlesel go¢ olgularinin
dogasinda var olan karmasik mekansal dinamiklere dair degerli iggoriiler
sunmakta, gd¢cmenlerin mekansal deneyimlerine ve gezindikleri karmagik
mekansal iligkiler agina 151k tutmaktadir. Yerel otesi perspektif, go¢ aragtirmalari
ve kalkinma aragtirmalar1 arasindaki kavramsal bagin gerekliligini vurgulayarak,
gb¢ calismalar1 ve kalkinma arastirmalarindaki hakim yaklagimlara bir alternatif
olusturmaktadir. Fakat bu kapsamda yapilan arastirmalar daha ¢ok cografi
anlamda bir mekan / lokalite ¢ercevesinde kalmaktadir (Peth ve dig., 2018;
Mcfarlane, 2009; Ozgiir, 2019).

Bireylerin bir yerden baska bir yere hareketi olarak tanimlanan go¢, yasam

standartlarini ytlikseltmek, glivenlik arayisi, egitim veya kariyer firsatlar1 pesinde
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kosmak, aile veya akrabalarla yeniden bir araya gelmek gibi ¢esitli giidiileri
kapsamaktadir (Petersen, 1958; White ve Lindstrom, 2005). Gog tiirlerinin
siniflandirilmasi; mensge, varis noktasi, siire, amag, yasal statli ve gd¢ akisinin
biiytikliigii gibi faktorlere dayandirilabilir (White ve Lindstrom, 2005; Malmberg,
2021). Gogiin sonuglari, hem mense hem de varis yerlerindeki sosyal, kiiltiirel,
ekonomik, siyasi ve demografik degisiklikleri igerir (Malmberg, 2021). Gogiin
mekansal boyutlari, go¢menler tarafindan mekanin kullanimi, mekansal se¢imler,
mekansal degisimler, mekansal baglantilar ve go¢gmenlerin mekansal aglar1 gibi
konular1 kapsamaktadir. Bu baglamda, "gd¢ mekan1" kavrami, go¢menlerin go¢
yolculuklar1 boyunca gectikleri, yasadiklar1 veya etkilendikleri fiziksel ve
kavramsal mekanlar1 tanimlamaktadir. Bu kavram, gdg¢menlerin hareketleri,
etkilesimleri  ve  yerlesimleri  tarafindan  sekillendirilen = mekansal

konfigiirasyonlar1 kapsayacak sekilde genislemektedir.

Genel olarak, dinamik dogas1 geregi Suriye miilteci krizi, ¢catisma ve gog, insani
koruma, yiik paylasimi, kamuoyu olusturma, saglik hizmetleri ve entegrasyon
destegi gibi cesitli alanlarda siirekli analiz gerektirmektedir. Tartisma, Suriye
krizinin gb¢ lizerindeki etkisi etrafinda donmekte, 2011'den bu yana Suriye'deki
siddet ve kargasa nedeniyle yasanan onemli yer degistirmeleri vurgulamaktadir;
miilteci krizi, komsu iilkelerden Avrupa'ya kadar uzanmakta ve krizle baglantili
insan hareketinin gelecekteki etkileri hakkinda endiseleri tetiklemektedir (Yazgan
ve digerleri, 2015). Bu, ev sahibi iilkelerde kalkinma ve koruma ihtiya¢larinin
kapsamli analizini gerektirmektedir ve Suriye'deki issizlik, gelir esitsizligi ve
azinlik baskist gibi gociin temel nedenlerini ele almak i¢in ulusasirt ve biitiinciil
yaklasgimlar savunmaktadir. Ayni zamanda, ekonomik kiiresellesme ile
kolaylastirilan ulusasir1 topluluklar, diinya ¢apinda ekonomik ve sosyal iligkiler

aracilifiyla farkli yerleri baglayan 6nemli bir odak haline gelmistir.

Sosyal, kiiltirel ve davranigsal normlar, evlerin yeniden ingasini
sekillendirmekte, bireyler ve gevreleri arasinda destekleyici bir bag olusturarak
aidiyet duygusunu, mekana baglilig1 artirmakta ve kiiltiirel kaynasmayi
kolaylastirmaktadir, ¢iinkii topluluklar, ev topluluklarini yeni yerlesim alanlariyla
birlestiren sosyal alanlar kurmaktadir (Cordan ve Aktan, 2021). Gé¢menlerin
gecmisleri ve kokenleriyle ilgili ¢esitli faktorler, cografi yakinlik, tarihi baglar,

ev sahibi iilkedeki ekonomik ve politik firsatlar, go¢cmen gruplarinin biiyiikligi
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ve bolgesel yogunlasmalar1 veya dagilimlar1 dahil olmak tizere bu topluluklar

sekillendirmistir.

Calismanin bulgulari, literatiirde gogmenlerin yerlesim tercihleri, sosyal aglarinin
rolii ve yerel-kiiresel dinamiklerin etkilesimi {izerine yapilmis Onceki
aragtirmalarla biliyiik oranda Ortiismektedir. Ancak, bu g¢alisma 0&zellikle
Istanbul’da yasayan Suriyeli gogmenlere odaklanarak literatiire dnemli yenilikler

ve katkilar saglamaktadir.

Gogmenlerin yerlesim tercihlerinin ekonomik ve sosyal faktorlerle sekillendigi,
daha once birgok arastirma tarafindan vurgulanmistir. Ornegin, Massey ve
arkadaglar1 (1993) tarafindan gelistirilen sosyal ag teorisi, go¢menlerin sosyal
baglarinin yerlesim ve is bulma siireclerinde kritik rol oynadigini ileri
siirmektedir. Benzer sekilde, Portes (1998) sosyal aglarin gogmenler i¢in sadece
ekonomik kaynaklara erisimi degil, ayn1 zamanda topluma entegrasyon
siireclerini de kolaylastirdigini belirtmistir. Bu baglamda, Istanbul’daki Suriyeli
gocmenlerin sosyal aglarini kullanarak yerlesim tercihlerini belirlemeleri ve
ekonomik firsatlara erismeleri, literatiirdeki bu teorilerle uyum gostermektedir.
Gocmenlerin sosyal c¢evrelerinden aldiklar1 bilgiler dogrultusunda belirli
semtlerde yogunlagmalari, hem yerlesim stratejilerini hem de ekonomik uyum

siireclerini desteklemistir.

Ancak, tezinizin bulgulari, gd¢menlerin mekénsal tercihleri ile yerel-kiiresel
dinamiklerin etkilesimini  vurgulayarak literatiire yeni bir perspektif
kazandirmaktadir. Castles ve Miller (2009), go¢menlerin sadece yerel dinamikler
degil, ayn1 zamanda kiiresel baglamda yasanan gelismeler tarafindan da
yonlendirildigini belirtmistir. Bu c¢alisma, 06zellikle Suriye i¢ savasinin ve
Tirkiye’nin go¢ politikalarinin Suriyeli gdgmenlerin mekansal stratejilerini
sekillendirdigini ortaya koyarak, kiiresel baglamin yerel diizeydeki etkisini daha
derinlemesine analiz etmektedir. istanbul’daki gégmenlerin bir yandan Suriye ile
olan baglarini siirdiiriirken, diger yandan istanbul’daki ekonomik ve sosyal
firsatlara erisim saglamaya calismalari, bu etkilesimi ag¢ik bir sekilde ortaya

koymaktadir.

Ek olarak, literatiirde Borjas (1989) gibi arastirmacilar, ekonomik go¢iin

genellikle disiik Ttcretli islerde yogunlasan goc¢menlerle iliskili oldugunu
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belirtmistir. Ancak, bu ¢alismanin bulgulari, Suriyeli gé¢menlerin is giicii
piyasasinda ekonomik bagimsizlik kazanmalarina ve sosyal olarak daha aktif bir
rol oynamalarina odaklanmaktadir. Bu durum, ekonomik firsatlarin sadece diisiik
ucretli isler degil, daha genis bir yelpazede oldugunu ve bu firsatlarin
gd¢menlerin  sosyal entegrasyon siireglerine olumlu katki sagladigini

gostermektedir.

Tez calismasinda, go¢ yolculugunun farkli asamalarinda (kalkis, transit, varis)
gd¢menlerin mekansal deneyimlerinin, uzun vadeli entegrasyonlari tizerindeki
etkisi kapsamli bir sekilde ele alinmistir. Kalkis asamasinda, go¢menlerin kdken
iilkelerindeki mekansal deneyimleri, onlarin go¢ kararlarini ve go¢ yollarini nasil
sekillendirdigini belirler. Ornegin, Suriye’de savasin yogun oldugu bolgelerden
gelen gocmenler, giivenlik arayisiyla daha gilivenli bolgeleri ve sinir gegis
noktalarini tercih etmiglerdir. Bu asamada, go¢menlerin karsilastiklar1 zorluklar,
genellikle gilivenlik riskleri, fiziksel tehlikeler ve kaynaklarin sinirli olmasiyla
ilgilidir.

Transit asamasinda, go¢menlerin karsilastiklart mekansal deneyimler, goc¢
yolculugunun en belirsiz ve zorlu kismini olusturur. Bu asamada, go¢menlerin
gecici barmaklar bulma, gida ve su gibi temel ihtiyaclara erigim saglama gibi
sorunlarla yiizlesmeleri gerekmektedir. Ornegin, Tiirkiye iizerinden Avrupa'ya
gecmeye calisan gogmenlerin karsilastigr zorluklar, 6zellikle transit iilkelerdeki
sinir politikalar1 ve sosyal kabul seviyeleri ile dogrudan iliskilidir. Bu dénemde,
gd¢menler arasinda dayanigsma aglar1 kurulmakta ve bu aglar, onlarin hayatta

kalma sansin1 artirmaktadir.

Varis asamasinda ise, go¢menlerin mekansal deneyimleri, onlarin yeni bir
topluma entegrasyon siireclerini dogrudan etkiler. Ozellikle Tiirkiye’de
goemenlerin karsilastiklart mekansal ve sosyal kosullar, onlarin uzun vadeli
yerlesim stratejilerini belirler. Istanbul gibi biiyiik sehirlerde, gocmenler, is bulma
ve sosyal aglar kurma konusunda daha fazla firsatla karsilasirken, kirsal
bolgelerde bu olanaklar daha sinirlidir. Bu agsamada, gd¢menlerin entegrasyonu,
hem fiziksel mekanlara adaptasyon hem de yerel topluluklarla kurduklar iliskiler
yoluyla gerceklesir. Ornegin, Suriye’den Tiirkiye’ye gd¢ edenlerin, Istanbul’da
topluluk temelli sosyal aglar kurmalari, onlarin uzun vadede bu sehirde kalici

olmalarina katki saglamistir.
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Bu ili¢c asama arasinda giiclii bir etkilesim bulunmaktadir. Kalkis asamasinda
yasanan travmatik deneyimler, gd¢menlerin transit asamasindaki dayanikliligini
etkilerken, transit asamada kurulan sosyal aglar ve edinilen mekansal deneyimler,
varig asamasindaki entegrasyon siirecinin temelini olusturur. Her bir agsamadaki
mekansal deneyimler, go¢gmenlerin sonraki asamalardaki kararlarini, adaptasyon
siireclerini ve nihayetinde uzun vadeli entegrasyonlarini sekillendirmede dnemli
bir rol oynar. Bu nedenle, gé¢ siirecinin her asamasinin birbirini nasil etkiledigini
anlamak, gd¢menlerin basarili bir sekilde yeni bir hayata baslamalarin1 saglamak

icin kritiktir.

5.2 Koken Ulkeden Hedef Ulkeye Yolculukta Kopuslar ve Mekansal

Karsilasmalar

Tez ¢alismasinda, go¢menlerin kdken iilkeden hedef iilkeye yaptiklar: yolculuk
sirasinda karsilastiklar1 kopuslar ve mekansal karsilagsmalarin, onlarin yasam
tecriibelerine nasil katki sagladigi detayli bir sekilde ele alinmistir. Go¢ slirecinin
bu kritik asamalarinda, go¢menler fiziksel, duygusal ve sosyal anlamda 6nemli
dontlisiimler yagamaktadir. Koken iilkeden ayrilma, genellikle g¢menler igin bir
kopus noktasi olarak tanimlanir; bu agsamada, gogmenler gegmisteki yasamlariyla,
aileleriyle ve kiiltiirel baglariyla vedalasmak zorunda kalirlar. Bu kopus,
go¢menlerde derin bir belirsizlik ve kaygi yaratmakla birlikte, yeni bir
baslangicin da habercisidir. Ornegin, Suriye’den Tiirkiye’ye go¢ edenlerin, koken
iilkelerindeki sosyal baglarindan kopuslari, onlar1 yeni topluluklarla bag kurmaya

zorlamis ve bu da onlarin yeni bir kimlik gelistirme siireclerini tetiklemistir.

Transit iilkelerde ve durak noktalarinda yasanan mekansal karsilasmalar,
gbemenlerin sosyal aglarini yeniden insa etme ve yeni beceriler kazanma firsatlari
sunar. Ozellikle Tiirkiye {izerinden Avrupa’ya gecis yapan gé¢menler, bu siirecte
cesitli kiiltirel ve sosyal ortamlarla karsilasmakta ve bu ortamlar, onlarin
adaptasyon becerilerini gelistirmelerine yardimci olmaktadir. Bu durak
noktalarinda gégmenler, farkli topluluklarla etkilesime girerek yeni dil becerileri
edinmekte, farkli g¢aligma ortamlarina adapte olmakta ve hayatta kalma
stratejilerini gelistirmektedir. Tezde de belirtildigi gibi, gé¢menlerin transit
asamadaki bu mekansal karsilagmalari, onlarin dayanikliliklarin1 artirmakta ve

uzun vadede entegrasyon siireclerine olumlu katki saglamaktadir.
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Go¢ ve yer arasindaki iliski, gegmisi, bugiinii ve gelecegi kapsayan zaman
algisiyla i¢ ice gecmis bir sekilde, tasinma veya yer degistirme diislincesiyle
baslar. Giinlimiizlin dijital ¢aginda, gelismis iletisim ve ulasim teknolojileri
nedeniyle hareketin kavranmasi ile gergeklestirilmesi arasindaki zaman araligi
azalmakta ve goc¢ karar1 alma dinamiklerini degistirmektedir. Teknolojik
ilerlemeler, bireylerin go¢ siirecine hazirlanmalar1 ve bu siireci yiirlitmeleri igin
daha fazla bilgiye erigsmelerine, daha iyi planlar yapmalarina ve daha hizl1 hareket
etmelerine olanak tanimaktadir. Daha dnceleri gog, sinirl aktif iletisim ve ulagim
imkanlarina sahip devletler i¢cin daha yonetilebilir bir durumdu ve genellikle
kontrol edilebilir bir olay olarak algilaniyordu. Ancak teknolojideki cagdas
gelismeler, sinirlarin Gtesine esi benzeri goriilmemis bir erisim kolayligi
saglayarak goc karar1 asamasinda ¢ok yonlii miizakerelere ve hazirliklara olanak
tanimakta ve boylece hedeflenen varis noktasiyla kurulan baglantilarin
ongoriilebilirligini artirmaktadir (Adamson, 2006). Bu durum, go¢iin artik sadece
fiziksel bir hareket olmaktan ¢ikip, ayn1 zamanda dijital ve bilgi tabanli bir siireg

haline gelmesine neden olmustur.

Bu baglamda arastirmanin bulgulari, 6ncelikle cografi yakinlik nedeniyle ara
durak noktalar1 araciligiyla hedeflenen varig noktasina ulagma siirecinin daha
kolay ve daha az sorunla gerceklestigine isaret etmektedir. Ancak, Turut ve
Ozgiir'iin (2018) de belirttigi gibi, gd¢ ¢oklu faktorler tarafindan ydnlendirilen
daha karmasik bir karar ve ger¢ceklesme mekanizmasinin sonucudur ve farkli go¢
aciklama modelleri birbirini tamamlayan anlayislar sunmaktadir. Go¢menlerin
bireysel deneyimleri, sosyal aglar1 ve ekonomik kosullar1 gibi c¢ok sayida
degiskenin gdg siirecini nasil sekillendirdigi lizerine detayli analizler yapilmistir.
Calisma kapsaminda go¢menler tarafindan olusturulan ve kullanilan aglar, hem
sosyal hem de mekansal boyutlar1 kapsamasi nedeniyle yereldtesilik
(translocality) olarak kavramsallagtirilmis ve sonugta hem yerel hem de kokenle
iligskilendirilen ulusotesi bir mekansal kavram ortaya c¢ikmistir. Bu baglamda,
ortak cografi alanlardan kaynaklanan go¢men aglarinin ve topluluk temelli
akrabalik baglarinin hem yer se¢giminde hem de sosyal ¢evre veya entegrasyonun
olusumunda etkili oldugu goriilmektedir. Go¢gmenlerin sosyal aglarinin giicii,
onlarin yeni yerlesim yerlerinde karsilastiklar1 zorluklarla basa ¢ikmalarinda ve

bu yerlerde kalict olmalarinda kritik bir rol oynamaktadir.
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Gogmenlerin varig noktalarindaki mekansal karsilagsmalari, onlarin toplumsal
entegrasyon siireglerinin temelini olusturur. Ozellikle biiyiik sehirlerdeki kiiltiirel
cesitlilik, gd¢menlere yeni toplumsal normlarla tanisma ve bu normlara uyum
saglama firsati sunar. Ancak bu karsilasmalar her zaman olumlu degildir;
zorluklarla karsilasan gdo¢menler, yerel halkla entegrasyon silirecinde sorunlar
yasayabilir. Ornegin, Istanbul’da yasayan Suriyeli go¢menler, yerel toplumla olan
mekansal karsilasmalarinda, hem destekleyici hem de dislayict tutumlarla
karsilagmakta, bu da onlarin topluma entegrasyon siireclerini karmagik hale
getirmektedir. Bu mekansal karsilagmalar, go¢menlerin yeni bir toplumda yer

bulma cabalarin1 dogrudan etkileyen kritik deneyimler olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bu kapsamda, gd¢gmenlerin yerlesim tercihleri ve yasam tarzlari iizerine yapilan
calismalar, Tiirkiye ve Suriye'deki evlerin farkli fiziksel ve sosyal 6zelliklerini
vurgulamakta, bu farkliliklarin go¢menlerin uyum siireglerinde nasil etkili
olabilecegini gostermektedir. Suriye'deki evler, genis i¢ mekanlar1 ve mahremiyet
odakli tasarimlariyla dikkat ¢ekerken, Tiirkiye'deki evler giivenlik ihtiyacina
yanit veren daha kompakt ve toplumsal iliskilerin sinirli oldugu bir yapiya
sahiptir. Go¢menler, Tiirkiye'deki yeni ¢cevrelerinde bu farkliliklarla basa ¢ikmak
durumunda kalmakta, bu da onlarin sosyal entegrasyon siire¢lerinde dnemli bir

etken olarak one ¢ikmaktadir.

Bu kopuslar ve mekansal karsilagmalar, go¢menlerin genel yasam tecriibelerine
hem zorlayic1 hem de gelistirici katkilar sunmaktadir. G&¢ siirecinin her
asamasinda edinilen bu deneyimler, goc¢menlerin sosyal ve psikolojik
dayanikliliklarini  artirmakta, onlarin yeni g¢evrelerine uyum saglama
kapasitelerini giiglendirmektedir. Tez calismasinda da wvurgulandigi iizere,
gocmenlerin bu siirecte karsilastiklart mekansal karsilagmalar, onlarin uzun
vadede kendilerini yeni bir topluma entegre etme becerilerini belirleyici bir rol

oynamaktadir.

Kirsal alanlarda ve kent merkezlerinde karsilasilan farkli yasam alanlar,
goemenlerin yerlesim yerlerindeki yasam kalitesini ve sosyal etkilesimlerini
dogrudan etkilemektedir. Suriye'deki kirsal bolgelerdeki evler, genis arazilere
sahipken ve genellikle biiyiik ailelere uygunken, Tiirkiye'deki kirsal bolgelerdeki
evler daha kompakt ve giivenli bir yapiya sahiptir. Benzer sekilde, kent

merkezlerinde, Suriye'deki evler genis ve konforlu iken, Tiirkiye'deki kent
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merkezlerinde go¢menlerin karsilastigi evler daha kiiciik ve yogun bir niifusun

barindig: alanlardir.

Bu farkliliklar, gdé¢menlerin yeni c¢evrelerine uyum saglama siireclerinde
karsilagtiklar1 zorluklar1 ve bu zorluklar1 asmak icin gelistirdikleri stratejileri
anlamak i¢in Oonemli bir baglam sunmaktadir. Go¢menlerin yerel ekonomiye
entegrasyonlarin1 desteklemek ve basarili bir uyum silireci saglamak igin
gelistirilecek politikalar, bu farkli mekéansal ve sosyal ozellikler géz Oniinde
bulundurularak tasarlanmalidir. G6¢menlerin yasam alanlarindaki fiziksel ve
sosyal kosullarin, onlarin uzun vadede basarili olmalarini nasil etkiledigini
anlamak, go¢ ve yerlesim siireclerine dair daha kapsamli politikalarin

gelistirilmesine katki saglayacaktir.

Bu baglamda, Suriyeli gdo¢menlerin Tiirkiye'ye uyum siiregleri incelendiginde,
gbeiin yalnmizca fiziksel bir hareket degil, ayni zamanda sosyal aglarin ve
mekansal kosullarin da onemli bir rol oynadigi karmasik bir siire¢ oldugu
goriilmektedir. Gogmenlerin hem bireysel hem de topluluk diizeyinde basarili bir
sekilde uyum saglayabilmeleri i¢in bu mekansal ve sosyal farkliliklarin dikkate
alinmasi, go¢ ve yerlesim politikalarinin daha etkili bir sekilde tasarlanmasina
olanak taniyacaktir. Bu nedenle, arastirma, gd¢menlerin yeni yasam alanlarinda
karsilagtiklari kosullar1 ve bu kosullara verdikleri tepkileri anlamaya yonelik daha
genis bir perspektif sunmakta, boylece gelecekteki go¢ caligsmalari igin 6nemli bir

temel olusturmaktadir.

Bu ¢ergeve, Suriyeli go¢menlerin, Suriyeli miilteciler i¢in ana alict tilkelerden
biri olan Tiirkiye'ye gelme nedenlerini anlamak i¢in uygulanabilir. Mevcut
literatiirden ve vaka g¢alismalarindan ¢ikarilan benzerliklere ek olarak,
aragtirmamiz, gogmenlerin ayni anda birden fazla yerde var oldugunu kabul eden,
deneyimlerinin ve etkilesimlerinin karmasikligin1 vurgulayan daha genis bir bakis
acisina duyulan ihtiyaci vurgulamaktadir. Bu baglamda c¢alisma, go¢ yolculugunu
ve icerisinde barindirdig: biitliin etmenleri gogmenin birey olma o6zellikleri ile
birlikte “gd¢ kariyeri” kavramini énermektedir. Gogii yalnizca bir neden-sonug
iligkisi ya da koken ve hedef iilkeye iliskin olanaklar ve kisitlamalar yerine gocg,
bir kariyer gelisimi olarak goriilmektedir. Ayrica, mekansal Oriintiilerin
anlasilmasi1 kaynak tahsisini desteklerken, sosyal ve ag dinamiklerine iligkin

icgoriiler go¢men niifusun degisen ihtiyaglarin1 karsilayan politikalarin
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gelistirilmesine yardimci olmaktadir. Go¢gmenlerin yerel ekonomiye ve topluma
entegrasyonlarin1 destekleyecek politikalarin gelistirilmesi, gogmenlerin uzun

vadede basarili olmalarini saglamak i¢in kritik 6neme sahiptir.

Ayrica calisma, cografi ve Kkiiltlirel faktorlerin, hiikiimet politikalarinin ve ag
dinamiklerinin etkisini géz oniinde bulundurarak go¢gmenlerin yasam tarzlar1 ve
stratejilerindeki degisiklikleri ongormektedir. Bu degisiklikler go¢ modellerini
sekillendirmekte, go¢cmenlerin yerlesim seceneklerini yonlendirmekte ve hem
ctkis hem de varis noktalarinda baglantilar kurmaktadir. Go¢menlerin yeni
cevrelerine adaptasyon siirecleri ve bu siireclerde karsilastiklar: engeller, onlarin
uzun vadede nasil basarili olacaklarini belirlemektedir. Varis noktasinda
karsilasilan sosyal ve fiziksel baglamin 6nemi vurgulanmakta, sadece go¢menleri
degil varis noktasinda yasayanlar1 da kapsayan kiiltiirlesme stirecinde kiiltiirel
siirekliligin alt1 ¢izilmektedir (Goregenli ve Karakus, 2014). Kiiltiirel siirekliligin
saglanmasi, go¢menlerin kendilerini yeni toplumlarina ait hissetmeleri ve bu

toplumlarda aktif olarak yer almalar i¢in 6nemlidir.

Gogmen tercihlerinden ziyade kapsamli politikalara vurgu yapilmakta ve bu
siirecin varig bolgelerindeki herkes iizerindeki etkisi kabul edilmektedir. Bu
etkiler, varis lilkesine giden rotanin ve zaman ve mekan i¢indeki degisimlerin,
hem menge hem de varis lilkelerindeki degisen baglam ve durumlardan nasil
etkilendigini gostermektedir. Go¢ ve gdgmen hareketliligine, basit ve tek tarafl
yorumlara izin vermeden hem mekansal hem de hareket baglaminda yaklasmak,
mimarlik ve go¢ arasindaki iligkiye dair gelecekteki ¢alismalar icin hassas ve
karmasik bir temel olusturmaktadir. Gelecekteki arastirmalar daha fazla
gdegmenin ve belki de gb¢ alan bolgelerdeki yerel sakinlerin katilimiyla diger
sehirleri de i¢ine alacak sekilde genisletilebilir. Yalnizca go¢menler ile yapilacak
calismalarla sinirli kalmadan diger aktorler, yerel yonetimler, mahalli yonetimler
ve sivil toplum kuruluslar1 ile yapilacak goriismeler ve yerinde gozlemler,
kapsamli iggoriiler elde etmek i¢cin gdo¢menlerin sosyal aglar1 ve ekonomik

kosullar1 gibi ek kriterleri de géz 6niinde bulundurabilir.

Bu ek kriterler arasinda, gogmenlerin egitim seviyeleri, dil yeterlilikleri, mesleki
deneyimleri ve kiiltlirel adaptasyon siirecleri de bulunmaktadir. Egitim seviyesi,
gd¢menlerin yeni toplumlarina entegrasyonunda onemli bir faktor olarak ortaya

cikmakta ve onlarin isgilicii piyasasina katilimini kolaylastirmaktadir. Dil
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yeterlilikleri ise, hem giinliikk yasamda hem de profesyonel hayatta etkili iletisim
kurma becerisi saglayarak entegrasyonu hizlandirmaktadir. Mesleki deneyimler,
goecmenlerin  yeni iilkede is bulma sansin1 artirmakta ve ekonomik
bagimsizliklarini saglamalarina yardime1 olmaktadir. Kiiltiirel adaptasyon
siirecleri ise, gOc¢cmenlerin yeni toplumlarinin sosyal normlarina uyum
saglamalarm1  ve  yerel topluluklarla iliskilerini  giiclendirmelerini

desteklemektedir.

5.3 Sonu¢ ve Oneriler

Bu c¢aligma, literatiirdeki mevcut bilgilere 6nemli katkilar saglamaktadir. Ilk
olarak, Suriyeli gd¢menlerin Istanbul’da izledikleri yerelotesi stratejiler,
gd¢menlerin sadece yerel bir baglamda degil, ayn1 zamanda kiiresel baglamda
nasil hareket ettiklerini anlamamiza yardimcit olmaktadir. Gog¢menlerin
Istanbul’daki yerlesim tercihleri, sadece yerel ekonomik firsatlar ile degil, ayn
zamanda Suriye ile siirdiirdiikleri sosyal ve kiiltiirel baglar cergevesinde
sekillenmektedir. Bu perspektif, literatiirdeki "transmigrasyon" kavrami ile
uyumludur ve go¢menlerin birden fazla yerle ayni anda iliskili olma durumunu

daha detayli analiz etmektedir.

Ayrica, bu tezde gelistirilen "gb¢ kariyeri" kavrami, gdo¢menlerin yerlesim
stratejilerini ve ekonomik firsatlara nasil eristiklerini ag¢iklamada yeni bir
yaklasim sunmaktadir. Go¢ kariyeri, gé¢cmenlerin yer degistirme siireglerinin
sadece ekonomik firsatlarla sinirli kalmadigini, ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve
mekansal stratejilerin de 6nemli bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Bu model,
literatiirdeki go¢ teorilerine ek olarak, go¢menlerin mekansal hareketlerini
dinamik ve ¢ok boyutlu bir perspektiften ele alarak, gelecekteki gog

hareketliliklerine yonelik daha kapsamli bir anlayis sunmaktadir.

Son olarak, bu calisma, Istanbul 6zelinde gdcmenlerin kentsel mekanda yer
edinme siireclerine dair literatiire Onemli katkilar saglamaktadir. Ozellikle
Istanbul gibi biiyiik metropollerde, gdcmenlerin yerel topluluklarla olan
etkilesimleri ve bu topluluklar i¢cinde kendilerine yer agma siiregleri, bu tezin
bulgulari ile derinlemesine incelenmistir. Literatiirde daha Onceki caligsmalar,

biiyiik 6l¢iide genel gdgmen deneyimlerine odaklanirken, bu ¢alisma istanbul’un
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Ozgiin kentsel yapisina dair daha spesifik ve ayrintili bulgular sunarak literatiire

yerel bir katki yapmaktadir.

Tez ¢alismasi, hem mevcut literatiirle uyumlu bulgulara sahip olmakla birlikte,
ozellikle yereldtesi stratejiler, gb¢ kariyeri kavrami ve Istanbul’daki kentsel
deneyimlere odaklanmasi acisindan literatiire Onemli yenilikler ve katkilar
saglamaktadir. Bu bulgular, gelecekteki arastirmalar i¢in yeni sorular ve teorik

yaklasimlar gelistirme potansiyeline sahiptir.

Bu ¢alismanin elde ettigi bulgular, Istanbul'da yasayan Suriyeli gd¢menlerin yer
edinme siireglerinin, sosyal aglar, ekonomik firsatlar ve yerel-kiiresel
dinamiklerin etkilesimi tarafindan sekillendigini gostermektedir. Go¢gmenlerin
yerlesim stratejileri, sosyal aglarinin gii¢lii oldugu bolgelerde yogunlagmakta ve
bu sosyal aglar, onlarin ekonomik firsatlara erisimlerini hizlandirmaktadir. Bu
durum, ozellikle goc¢menlerin yerel topluluklarla entegrasyon siireclerini
desteklemektedir. Ayrica, Suriyeli gdc¢menlerin Istanbul'daki yerlesim
stratejilerinde hem Suriye ile olan sosyal ve kiiltiirel baglarin1 koruma, hem de
Istanbul’da yeni bir yasam kurma cabalarinin 6nemli bir rol oynadif

goriilmektedir.

Gocgmenlerin ekonomik ve sosyal entegrasyonu, sadece yerel diizeydeki firsatlar
ve zorluklarla degil, ayn1 zamanda kiiresel politik ve ekonomik dinamiklerle de
yakindan iligkilidir. G¢menlerin bir yandan yeni yasam alanlarinda ekonomik
bagimsizlik kazanmaya calisirken, diger yandan Suriye ile olan sosyal baglarini
sirdirme ¢abalari, yerelotesi bir yer edinme stratejisi gelistirdiklerini
gostermektedir. Bu bulgu, go¢ calismalarinda giderek 6nem kazanan “yerelotesi”
kavramini desteklemekte ve gd¢menlerin birden fazla mekéanla ayn1 anda iliski

kurma siireclerine dair 6nemli veriler sunmaktadir.

Bu sonuglar, gé¢menlerin yerel ekonomilere entegrasyonunu hizlandirmak ve
sosyal baglarin1 kuvvetlendirmek icin sosyal aglarin giliclendirilmesinin ve
desteklenmesinin 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Pratik diizeyde, yerel
yonetimlerin gégmenlerin ekonomik ve sosyal entegrasyon siireclerine daha aktif
destek saglamalar1 gerektigi sonucu ¢ikarilabilir. Politika yapicilar, gdgmenlerin
yerel toplumlara entegrasyonunu hizlandirmak i¢in sosyal aglarini giiclendiren

projelere ve ekonomik firsatlari arttiran programlara agirlik vermelidir. Ozellikle
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kentsel alanlarda yasayan gd¢menler icin is bulma olanaklarinin arttirilmasi ve
sosyal uyum programlarinin gelistirilmesi, hem gd¢menlerin hem de yerel

topluluklarin faydasina olacaktir.

Gogmenlerin yerel topluluklarla olan etkilesimleri, kentsel mekanlardaki sosyal
uyum siirecini olumlu yonde etkileyebilir. Ayrica, bu bulgular, gé¢menlerin yerel
topluluklarda yer edinme siirecinin sadece barinma ve is bulma ile sinirh
olmadigini, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel faktorlerin de bu siiregte kritik rol
oynadigin1 gostermektedir. Bu durum, mimarlik ve sehir planlama agisindan,
gd¢menlerin mekansal deneyimlerini ve yerlesim tercihlerini dikkate alan daha
kapsayici kentsel tasarim ve politika onerilerinin gelistirilmesi gerektigini ortaya

koymaktadir.

Bu baglamda, arastirma sorusuna iliskin hipotezler test edilmis ve asagidaki

sonuglar elde edilmistir:

Birinci ve ikinci hipotezler, gd¢ nedenlerinin yani sira gdgmenlerin kentsel ve
sosyal yasama uyum ve tepkilerini degerlendirmeyi, yasam kosullarinin ve
gecmislerinin bu tepkileri nasil sekillendirdigini acgiklamayir amacglamaktadir.
Sekil 4.6'da verilen anlamlilik testi sonuglarinda da goriilebilecegi gibi,
Tiirkiye'de kalma istegi Tiirkiye'de ikamet edilen yerle iligkilidir ve Suriye'ye geri
donme istegi miilk sahipliginde 6nemli bir faktor olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Benzer sekilde, Tiirkiye'de bulunma durumu tekrar gé¢ etme arzusu ile iliskilidir
ve daha once Tiirkiye'de bulunma veya baska bir lilkede bulunma deneyimi ile
iliskilidir. Bir diger iliski de Tiirkiye ile Suriye arasindaki cografi ve kiiltiirel
yakinliktir ve Tirkiye'nin Suriyeli go¢menler i¢in bir varigs noktasit olarak
cekiciligine Onemli Olgiide  katkida  bulunmaktadir.  Yakinlik  gdcii
kolaylastirmakta ve kiiltiirel benzerlikler Tiirkiye'yi Suriyeli miilteciler icin
tanidik ve misafirperver bir ortam haline getirmektedir. Giivenlik ve koruma gibi
sosyal faktorlerin yani sira 6zgiirlilk ve demokrasi gibi siyasi faktorler de gog
kararlarinda onemli bir rol oynamaktadir. Gilivenlik arayisi go¢ tercihlerini
etkilemektedir. Ancak go¢cmenler ayrimcilik, otekilestirme, giivenlik tehditleri,
yasal belirsizlikler ve sosyal ve siyasi politikalardaki degisikliklerle ilgili

zorluklarla kargilagmaktadir.
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Siyasi faktorler ve ekonomik faktorler gd¢ alaninda Onemli Olgiide i¢ ice
gecmektedir. I¢ karisiklik veya savas gibi siyasi gerilimler, bireyleri baska
iilkelere siginmaya iterek gd¢ oranlarini etkileyebilir (Samers, 2009). Buna ek
olarak, go¢ alan iilkelerin gd¢ politikalar1 da goc¢ akislarinin sekillenmesinde
onemli bir rol oynamakta, daha kat1 politikalar gd¢ seviyelerinde gegici diislislere
yol agmaktadir (Betts & Collier, 2017). Ekonomik agidan bakildiginda, tilkeler
arasindaki gelir farkliliklari, bireylerin beklenen faydasini ve gelir beklentilerini
etkileyerek gociin temel itici giiglerinden biri olarak hizmet etmektedir (Geis ve
dig., 2013). Ayrica, isgiicii piyasasi kurumlari ve sosyal baglar da go¢ kararlarini
etkilemekte, daha dnceki gogmenlerin aglar1 bireylerin se¢imlerinde dnemli bir
rol oynamaktadir. Siyasi ve ekonomik faktorler arasindaki etkilesim nihayetinde

gb¢ modellerini ve sonuglarini sekillendirmektedir.

Ugiincii  hipotez, gecmis hareketlerin gelecekteki hareketlilik iizerindeki
tetikleyici etkisi agisindan degerlendirilmektedir. Hedef iilkeye ulagsmada farkli
mekan ve yerlerin deneyimlenmesinin, yani go¢ yolculugunun yarattigi
deneyimin, go¢menlerin daha net kararlar almasina destek oldugu goriilmektedir.

1

Bu baglamda "yerel-6tesi mekan" kavrami, gog¢ii hem fiziksel olarak bir yerde
olmak hem de o yerin 6tesinde baglantilara sahip olmak olarak degerlendirerek
katk: saglamaktadir. G6¢menlerin varis noktalarinda yeni baglantilar kurarken
kokenleriyle baglantilarini siirdiirdiiklerini kabul ederek go¢ Oriintiilerinin
kapsamli bir sekilde anlasilmasini saglar. Ancak bu iliskiler ayn1 zamanda ulus
Otesi baglantilar yoluyla yeni ve bilingli rotalarin da 6niinli agmaktadir. Suriye ve
Tiirkiye arasindaki tarihi, kiiltiirel, kolonyal ve cografi baglar go¢ kararlarini ve
siireclerini  onemli oOl¢lide etkilemektedir. Dil, din, etnik koken ve aile
baglarindaki ortakliklar tarihsel ve kiiltiirel bir bag olusturmaktadir. Ayrica,

teknolojik gelismeler iki iilke arasindaki gog¢ siirecini kolaylastirmakta ve

hizlandirmaktadir.

Tez calismasinda elde edilen veriler, gd¢menlerin giizergah ve durak noktalarinin,
biiylik ol¢iide go¢ politikalari, ekonomik kosullar ve sosyal aglar tarafindan
sekillendigini gostermektedir. GOo¢menlerin izledikleri giizergahlar ve tercih
ettikleri durak noktalari, hem menge iilkelerdeki hem de transit ve varis
iilkelerindeki go¢ politikalar1 tarafindan belirgin bir sekilde etkilenmektedir.

Ozellikle smir kontrolleri, vize politikalar1 ve gecis iilkelerindeki hukuki
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diizenlemeler, gd¢menlerin hangi yollar1 ve durak noktalarini tercih edecekleri
konusunda kritik rol oynamaktadir. Sinirlarin siki bir sekilde denetlenmesi ve vize
sinirlamalari, goc¢menleri alternatif ve genellikle daha riskli gilizergahlar

kullanmaya zorlamaktadir.

Ekonomik kosullar da gdgmenlerin giizergah se¢imlerinde ve durak noktalarinda
onemli bir etkiye sahiptir. Tezde vurgulandigi iizere, go¢menler ekonomik
firsatlarin daha fazla oldugu bélgelere yonelme egilimindedirler. Ornegin, is
olanaklarinin daha fazla oldugu sehirler, go¢menlerin hem transit hem de varig
noktast olarak tercih ettikleri yerler arasindadir. Ekonomik olarak gelismis
bolgeler, gogmenler i¢in gecici durak noktasi degil, ayn1 zamanda uzun vadeli
yerlesim i¢in de cazip hale gelmektedir. Bu durum, gégmenlerin gegis iilkelerinde
dahi ekonomik firsatlar bulduklarinda duraklayip burada calismay1 tercih

etmelerine neden olmaktadir.

Sosyal aglar ise giizergah ve durak noktalarinin se¢imini etkileyen diger 6nemli
bir faktordiir. Go¢menler, daha once bu yollar1 kullanmis olan akrabalarindan
veya tanidiklarindan aldiklar1 bilgiler dogrultusunda gilizergahlarini belirlemekte
ve durak noktalarini se¢mektedirler. Bu sosyal aglar, giivenlik, barinma ve is
bulma gibi konularda destek sagladigi i¢cin gd¢menlerin rotalarint ve duraklama
kararlarin1 biiyiik dlciide sekillendirmektedir. Ozellikle, akraba ve arkadas
cevrelerinin yogun oldugu bolgeler, gogmenler i¢cin hem giivenli bir siginak hem

de gecici bir durak olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Dolayisiyla, gilizergah ve durak noktalarinin seg¢imi, politikalar, ekonomik
kosullar ve sosyal aglarin bir arada etkisi altinda sekillenmektedir. Bu bulgular,
gd¢menlerin gilizergahlarinin yalnizca cografi degil, aym1 zamanda sosyal,
ekonomik ve politik faktorlerle de sekillendigini ortaya koymakta, bu siire¢lerin
daha 1iyi anlasilmast i¢in bitiinciil yaklasimlar gelistirilmesi gerektigini

gostermektedir.

Tez g¢alismasinda, go¢menlerin mekansal deneyimlerinin, sosyal aglarinin ve
sosyo-ekonomik  baglamlarinin  gd¢ kariyerlerini nasil  sekillendirdigi
incelenmistir. Bu baglamda, "go¢ kariyeri" kavrami, gogmenlerin yer degistirme
siireclerini sadece fiziksel bir hareket olarak degil, ayni zamanda sosyal,

ekonomik ve kiiltiirel bir kariyer gelisimi olarak ele alan bir anlayis sunmaktadir.
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Bu kavramin gelecekteki arastirmalar ve politikalar i¢in yeni bir metodolojik

cerceve olarak nasil kullanilabilecegine dair 6neriler agagida siralanmisgtir.

Go¢ kariyeri kavraminin tam anlamiyla anlasilabilmesi i¢in, gdgmenlerin yasam
siireclerinin uzun vadeli olarak izlenmesi gerekmektedir. Bu baglamda, uzun
donemli (longitudinal) calismalar, go¢menlerin zaman i¢inde nasil hareket
ettiklerini, sosyal aglarin1 nasil gelistirdiklerini ve mekansal stratejilerini nasil
degistirdiklerini anlamak acisindan kritik oneme sahiptir. Tez ¢alismamda da
goriildiigii lizere, go¢menlerin entegrasyon siirecleri yillar icinde edindikleri
deneyimlerle sekillenmektedir. Bu nedenle, gogmenlerin uzun vadeli izlenmesi,
gd¢ kariyerlerinin dinamiklerini daha iyi ortaya koymak i¢in O6nemli bir

yontemdir.

Go¢ kariyerini analiz etmek i¢in, yalnizca bireysel gogmenlerin deneyimlerine
odaklanmak yeterli degildir. Bunun yerine, bireysel (mikro), topluluk (mezo) ve
ulusal/uluslararas1 (makro) diizeylerde c¢ok katmanli veri toplama teknikleri
kullanilmalidir. Bu ¢ok katmanli yaklasim, gé¢menlerin bireysel deneyimlerini
daha genis sosyal, ekonomik ve politik baglamlarla iliskilendirerek, gog¢
kariyerlerinin nasil sekillendigini daha kapsamli bir sekilde analiz etmeyi

mumkin kilacaktir.

Ayrica, go¢ kariyeri kavrami disiplinlerarasi bir yaklasimla ele alinmalidir.
Sosyoloji, cografya, ekonomi ve antropoloji gibi farkli disiplinlerin yontem ve
teorilerinin bir araya getirilmesi, gogmenlerin mekansal hareketliliklerinin yani
sira sosyal ve ekonomik siireglerini de kapsayan biitiinciil bir ¢cergeve olusturmayi
saglayacaktir. Bu disiplinleraras1 yaklasim, gd¢menlerin deneyimlerini daha

derinlemesine anlamak ve degerlendirmek icin ideal bir zemin sunar.

GoO¢ kariyerini somutlastirmak ve analizleri daha anlasilir hale getirmek
amaciyla, bireylerin gb¢ siire¢lerindeki duraklar, karsilastiklar: zorluklar ve elde
ettikleri basarilar1 gorsellestiren "gd¢ kariyer haritalar" olusturulabilir. Bu
haritalar, go¢menlerin mekansal ve sosyal hareketliliklerini gorsellestirerek,
farkli kariyer yollarinin nasil sekillendigini analiz etmeye yardimct olabilir. Tez
calismamda da wvurgulandigi {lizere, goc¢menlerin yer degistirme siiregleri
karmasik ve ¢cok katmanlidir; bu haritalar, bu siireglerin daha iyi anlasilmasini

saglayacaktir.
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Son olarak, go¢ kariyeri kavrami, yalnizca akademik bir arag¢ olarak degil, ayn1
zamanda go¢ politikalarinin gelistirilmesinde de kullanilabilir. Bu kavram,
gboemenlerin uzun vadeli entegrasyon siire¢lerini desteklemek ig¢in politikalarin
nasil sekillendirilmesi gerektigi konusunda rehberlik edebilir. Go¢menlerin
sosyal ve ekonomik entegrasyonlarini tesvik eden politikalarin gelistirilmesine
katkr saglayarak, onlarin topluma daha etkin bir sekilde katilmalarint miimkiin

kilacaktir.

Her arastirmada oldugu gibi, bu ¢alismanin da bazi sinirlamalar1 bulunmaktadir.
Ilk olarak, calismanin &rneklem biiyiikliigii sinirhidir. Istanbul’da yasayan 19
Suriyeli gé¢men ile yapilan derinlemesine goriismeler, detayli veri saglamis olsa
da, bulgularin genellestirilebilirligi konusunda sinirlamalar bulunmaktadir.
Orneklem biiyiikliigiiniin kii¢iik olmasi, bulgularin tiim Suriyeli go¢cmenler ya da
diger sehirlerdeki gd¢menler i¢in gegerli olup olmadigini sorgulamay1 gerektirir.
Bu nedenle, gelecekteki caligmalarin daha genis ve cesitli drneklemlerle

yapilmasi, sonuc¢larin genellestirilebilirligi agisindan 6nemli olacaktir.

Ikinci olarak, bu ¢alismada kullanilan metodoloji, nitel arastirmaya dayalidir.
Nitel veri toplama yoOntemleri, go¢menlerin mekansal deneyimlerine dair
derinlemesine i¢gdriiler sunmakta etkili olmasina ragmen, bu yontemler subjektif
yorumlar igerebilir. Ozellikle gogmenlerin kisisel deneyimlerini anlatmalarina
dayanan goriisme yonteminin, bireysel algilarla sinirli oldugu ve bu algilarin tiim
gdgmen topluluklarini temsil edemeyebilecegi dikkate alinmalidir. Dolayisiyla,
gelecekteki ¢aligmalarda nicel yontemlerin de dahil edilmesi, bulgularin daha

objektif ve genellenebilir hale gelmesine katkida bulunacaktir.

Ayrica, arastirma yalnizca Istanbul’daki Suriyeli gogmenlere odaklanmistir. Bu
durum, Tiirkiye’nin diger sehirlerinde veya farkli go¢gmen gruplari arasinda
farklilasan deneyimlerin g6z ardi edilmesine yol acabilir. Tiirkiye genelinde farkl
sehirlerde yapilan arastirmalar, gogmenlerin yerlesim stratejileri ve entegrasyon
siireclerine dair daha kapsamli bir resim sunabilir. Benzer sekilde, farkli
iilkelerdeki Suriyeli go¢menler iizerinde yapilacak karsilastirmali arastirmalar,

bulgularin kiiresel diizeyde gecerliligini test etmek i¢in dnemlidir.

Calismada gogmenlerin mekansal stratejilerini etkileyen diger faktorler, 6zellikle

siyasi ve yasal dinamikler, tam anlamiyla ele alinmamistir. Go¢ politikalar1 ve

138



yasal statli, gd¢menlerin yer se¢cimlerinde ve topluma entegrasyon siireclerinde
kritik rol oynayabilir. Gelecekteki arastirmalarda, bu faktorlerin daha ayrintili
incelenmesi, ¢alismanin sonuc¢larini daha derinlemesine anlamamiza yardimci

olabilir.

Bu sinirlamalara ragmen, ¢alisma, Suriyeli gd¢menlerin Istanbul’daki mekansal
stratejileri ve yerel-kiiresel dinamiklerle olan etkilesimlerini ortaya koyarak
literatiire onemli katkilar saglamaktadir. Bu bulgular, gelecekteki aragtirmalar
icin Oonemli bir temel olusturmaktadir ve go¢menlerin yerel entegrasyon

siire¢lerine dair yeni sorular dogurabilir.

5.4 Gelecek Calismalara Oneriler

Bu calismada elde edilen bulgular, go¢gmenlerin yerlesim stratejileri ve sosyal
entegrasyon siireglerine dair dnemli veriler sunmaktadir. Ancak, bu bulgular yeni
arastirma sorularin1 ve arastirma alanlarini da beraberinde getirmektedir. 11k
olarak, c¢alismada odaklanilan Suriyeli gd¢menlerin yerel-kiiresel dinamiklerle
olan iliskileri lizerine yapilan analizler, diger go¢gmen gruplarina uygulanarak
genisletilebilir. Tiirkiye’deki farkli gd¢gmen gruplari (6rnegin Afganistan, Iran,
Irak gibi iilkelerden gelen go¢menler) {izerinde yapilacak ¢alismalar, gogmenlerin
mekansal stratejilerinde etnik, kiiltiirel ve sosyal farkliliklarin roliinii daha iyi
anlamamiza yardimci olabilir. Bu tiir ¢alismalar, Istanbul disinda Tiirkiye’ nin
farkl sehirlerindeki gogmenlerin yerlesim tercihlerini ve entegrasyon siireglerini

karsilagtirmali olarak ele alabilir.

Ikinci olarak, bu calismada gelistirilen "gd¢ Kkariyeri" kavrami, daha
derinlemesine arastirmalarla gelistirilebilir. Go¢menlerin sadece yer degistirme
siirecleri degil, ayn1 zamanda kariyer ve is firsatlarina erisim stratejileri {izerine
yapilacak ¢alismalar, bu kavrami daha net bir sekilde ortaya koyabilir. Ozellikle,
gboemenlerin yerlesim siireclerinde karsilastiklar1 ekonomik ve sosyal zorluklarla
nasil basa ¢iktiklari, gogmen kariyerlerinin ekonomik ve sosyal baglamda nasil
sekillendigi iizerine yapilacak arastirmalar, goc literatliriine onemli katkilar

saglayabilir.

Bir diger potansiyel aragtirma alani ise, gd¢menlerin yerel ve kiiresel baglamda

kullandiklar1 sosyal aglarin daha detayli incelenmesidir. Calisma, sosyal aglarin
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gdemenler i¢in kritik 6neme sahip oldugunu vurgulamis olsa da, bu aglarin
spesifik olarak nasil isledigi ve hangi mekanizmalarla gd¢menlerin topluma
entegrasyonunu destekledigi heniiz tam anlamiyla agikliga kavusturulmamistir.
Gelecek caligsmalar, sosyal aglarin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel entegrasyondaki
rollerini daha ayrintili olarak ele alabilir ve bu aglarin farkli gd¢men

topluluklarindaki isleyisini inceleyebilir.

Son olarak, gd¢menlerin Istanbul gibi biiyiik sehirlerde karsilastiklar1 mekansal
sinirlamalar ve bu sinirlamalarin onlarin yasam kalitesi iizerindeki etkisi de bir
aragtirma alani1 olarak genisletilebilir. Go¢menlerin kentsel alanlarda barinma
sorunlari, hizmetlere erisim zorluklar1 ve fiziksel mekanda karsilastiklari
ayrimcilik gibi konular, daha derinlemesine ele alinarak mimarlik ve sehir

planlama disiplinlerine katki saglayabilir.
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EK A : Anket Formu

Evin Lokasyonu

g Evin Tipolojisi
E Evin Boyutlari
=  Evde Yasama Siresi
Ev Degistirme Sikhig Nedenleri
. . Istanbul'dan Once Yasanilan Sehir o
Baska Sehir Deneyimi - - - Hangi Sehirler
Istanbul'dan Sonra Yasamak Istenen Sehir
Tiirkiye'den Once Yasama Deneyimi Nerede
. Baska Ulke Deneyimi Tiirkiye'den Once Baska Bir Ulkeye Gog Ftme isteji  Nereye ve Sebepler
% Tiirkiye'den Sonra G Istegi Nereye ve Sebepler
= Gog Nedenleri
Tiirkiye'yi Segme Nedenleri
Nedenler Koken Ulkeye Dénii
Yeniden Goc Etme Istegi Baska Bir Ulkeye G
Tiirkiye'de Kalma
= Tiirkiye'ye Uyum
g Koken Ulkeye Uyum
STK ile Baglant
5 Cinsiyet
'E, Yag
>~ MedeniHal
% Egitim Gegmisi
€ Tirkiye'deki Stati
(<%
a

Tiirkiye'ye Yerlesme Zamani

Sekil A.1 : Anket Formu
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EK B : Goriisme Formu

What is the story behind the migration journey to Tirkiye?
What was your motivation for migration to Turkiye?

a. Have you been in Turkey before? If yes, Why?

What was your motivation for leaving Syria?

Do your child/children are studying or studied in Turkey?

What job did you do in your country of origin? What job are you doing here? Why?
How did you find your job? How do you establish your business connections?

Why Istanbul? What neighborhood do you live in and why?
Neighborhood in Syria

a. Where did you lived in Syria?

b. Which type of housing did you live in Syria?

c. Size of the house you lived in Syria?

Neighborhood in Tirkiye

10.

11.

a. Where do you live in Istanbul?

b. Which type of housing do you live in Istanbul?

c. Size of the house you live in Istanbul?

d. Does the house you currently live in belong to you?

What are the similarities and differences between the environment you live in Syria and the
live-in Turkiye? (both home and neighborhood)
What were the biggest problems in your environment in Tirkiye and Syria?

12.

What is the place/s you spend most of your time in Turkiye/Syria?

13.
14.

Why did you live in different houses/neighborhoods/districts?
Do you want to live in another city in Turkey? Why?

15.

Arrival route to Turkey? Which city did you come to first and why? Where did you live
respectively? Please draw on the map and write the duration of your stay.

16.
17.

Have you lived in other countries other than Turkey? Which ones? When?
How many countries did you visit (touristic, business, etc.)?

Sekil B.1 : Goriisme Formu
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EK C : Etik Kurul Onay Belgesi

ISTANBUL TEKNIK ONIVERSITES]
SOSYAL VE BESERI BILIMLER INSAN ARASTIRMALARI ETIK KURULU
DEGERLENDIRME SONUCU

PROJE NUMARASI: 281 TARIH: 1511.2022

1. | Projenin Adi ve Yarticish:
Goglin lokalizasyonunda nedensellik analizine iligkin bir model: yereldtesi yerjlesmeler

Ahmet Tirel
2. | Projenin Amacs (azami 100 kelime) : j

Tez galismas kapsaminda 2010 yilindan sonra egitim, is, savag, siyasal bir takim itici etkenler sayesinde
Istanbul'a gelen gdgmenlerin yer ile ve yerel ile kurdugiu iligkileri, koken Olkedeki baglantilan (killedrel,
sosyal, yasam ve mesleki) yereldtesilik kavrami Gzerinden incelenmektedir. Mekénin toplumsal
baglamina ve Giretim stireglerine de odaklanarak gbgmen belledi ve gbg hikayeleri Gzerinden go¢
silirecine dair yeni bir kapsayic mekansal anlayrs olarak “gd¢ kariyeri” kavram: kullanilarak,

etkisi olan dijital cag ile birlikte artan aglar da bir girdi olarak yer alarak yer segim
kriterlerinin derinlemesine degifresi gergeklegtirilecektir.,

3. | Projenin Yontemi (azami 100 kelime) :

Istanbul'da ikamet eden nitelikli ~bir mesleki gruba ait (lisans seviyesi ya da usta-girak iligkisi igerisinde
meslek edinmig olan)- gdcmenlerle yapilacak olan derinlemesine gorliymeler ve Marmara Bdlgesi‘ne
yayilan detayl bir anket galismas: (Demografik Bilgi, Meslek/ls, Ev/Yakin Cevre, Harekelilik, Yagam,
Gelecek temalaninda) yardimiyla gd¢ ve mekansal iligkiler 80¢ yolculugu ve ctkileri aragtirilacakur,
Yapilacak olan alan aragtirmast daha sonra igerik analizi ydntemine tabi tutulup kinlma noktalan
belirlenerek iz stirillecektir, Elde edilen veriler veri gorsellestirme araglan yardimiyla cografi bilgi

yardime olmas: beklenmektedir. Caligma, &8¢ konusunda yeni perspektifler olusturmay: ve gdgli varig
noktas: veya baglangs¢ noktasinin Stesinde "goklu yerler” olarak “yerelttesi 80¢" Blgeginde
| degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Sekil C.1 : Etik Kurul Onay Belgesi
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X Proje degerlendirilmig ve etik agidan uygun BULUNMUSTUR.

DOProje degerlendirilmis ve etik agidan uygun BULUNMAMISTIR.
OProje degerlendirilmis ve etik kurul belgesine GEREK DUYULMAMISTIR.

Projenin Adi ve Yiiriitiiciisii:

TARIH: 15.11.2022

Goglin Lokalizasyonunda Nedensellik Analizine Iliskin Bir Model: Yerelotesi Yerlesmeler

Ahmet Tiirel

Prof. D;f Aliye Ahu AKGUN
Istanbuf Teknik Universitesi
Sehir ve Bolge Planlama Béliimii
(Bagkan)

Prof. fir. §vkiye Sence TURK
Istanbul Teknik Universitesi
Sehir ve Bslge Planlama Bolimii

s
Dog. Dr. Hasan KARATAS
Istanbul Teknik Universitesi
Insan ve Toplum Bilimleri Blimii

Dog. Dr. Nfhan YILDIRIM
Istanbul Teknik Universitesi
Isletme Miihendisligi Boliimii
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Calgi Egitimi Boliimii
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Mimarlik Bsliimii

Dog. Dr. Tolga YURET
Istanbul Teknik Universitesi
Ekonomi Béliimii
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EKD

T.C. ‘
ISTANBUL VALILIGI I
Istanbul il Gé¢ Idaresi Miidiirliigii T.C. ISTANBUL VALILIGi
Say1 : E-72104824-000-260814 19.07.2022

Konu : Ahmet TUREL'in Anket izin Talebi

ISTANBUL TEKNIK UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi  : a)29.04.2022 tarihli ve 6993 sayih yaziniz.
b) Gég Idaresi Bagkanliginim 17.06.2022 tarih ve 98392 say1li yazist.

Ilgi (a) sayil1 yazinizda Mimarlik Anabilim Dali, Mimari Tasarim Programi doktora
dgrencisi 502172011 numarali Ahmet TUREL 'in "Gég¢iin Lokalizasyonunda Nedensellik
Analizine Iligkin Bir Model: Yerel Otesi Yerlesmeleri" baslikli tez calismas1 kapsamindaki
aragtirmasinin saha ¢aligmasi olarak Istanbul'da ikamet eden Suriyeli gogmenlere yonelik
mimari agidan yer se¢im kriterleri, mekansal iligkileri ve gd¢ yolculugu siirecleri hakkinda
yapacagi anket ¢caligmasi igin tarafimiza goriis sorulmustur.

Bahse konu talep, Go¢ [daresi Baskanligina iletilmis olup ilgi (b) sayili yazi ile
tarafimizda doniis saglanmistir. Bahsi gegen ¢aligma 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu 94 iincii maddesi ile 2014/6883 karar sayili1 Gegici Koruma Yé6netmeligi 51
inci maddesinde belirtilen gizlilik ilkesine gerekli hassasiyetin gosterilmesi; 6698 sayil
Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu'ndaki ilgili hususlara dikkat edilmesi; ¢aligmaya konu
yabancilardan ve/veya aile iiyelerinden ad, soyad, telefon, e-posta adresi, ikametgah adresi,
dini mezhepsel bilgiler, etnik kdken, belli bir toplumsal gruba mensubiyet gibi hassas
bilgilerin istenmemesi; ¢alisma esnasinda fotograf, ses/video kaydi alinmamast; ¢alisma
sonuglarinin ¢alisma amact disinda kullanilmamasi; ¢ocuklar ile goriisiilmesi durumunda
cocuklarin ailelerinden konuya dair rizalarinin alinmasi; arastirmanin etik degerlere 6zen
gosterilerek yiiriitiilmesi; 6l¢eklerde bulunan sorularin kisilerin travmatik olaylar1
hatirlamalarina yol agmayacak ve katilimcilarin olumsuz yonde etkilenmeyecegi seklinde
yoneltilmesi ve bu kapsamda anketin kullanilmas1 hususunda 6zenli ve dikkatli olunmast;
kisilerin anketi yanitlamalari sonrasi olumsuz olaylara maruz kaldig: tespit edildiginde aileye
uygun yonlendirmenin yapilmasi kaydi ile uygun bulunmus olup ¢alisma sonuglariin Gog
Idaresi Bagkanlig ile paylagilmast hususunda;

Geregini rica ederim

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.
Dogrulama Kodu: IbqlQd-CU1IKV-nwiV61-gOgXvZ-YCNOjDMa Dogrulama Linki: Attps.//www.turkive.gov.tr/icisleri-ebys

Sekil D.1 : Istanbul i1 Gé¢ Idaresi’nden Alinan Izin Belgesi
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