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1850-1950 YILLARI ARASINDA TURKIYE’DE KOYCULUK
CALISMALARI VE NUMUNE KOYLER

OZET

Bu c¢alismanin amaci, Cumhuriyet’in kuruldugu ilk yillarda Tirkiye niifusunun
yiizde yetmis besini olusturan kirsal kesimin gelistirilmesi kapsaminda, Cumhuriyet
oncesi ve sonrasi fikirlerin Tiirk kdyline ve koyliisiine -déonemin yogun kullanilan
tanimiyla ‘halk’a- bakis agisini, belli tercihler ve amaclar dogrultusunda tasarlanmis
yapili cevrelerin olusumunu ve mimarinin egitsel yoniiniin yeni bir halk yaratma

cabalarindaki etkisini degerlendirmektir.

Anadolu’nun modernlesme siireci kapsaminda, Osmanli Imparatorlugu’nun son
doneminde baslayarak, Atatiirk ve indnii dénemlerini de igine alan bir asirlik zaman
dilimini igerisinde, kirsal yasamin modernlesmesi ve koylerin gelistirilmesi agisindan
yapilan egitsel, kiiltiirel, ekonomik calismalar, modern Tiirk koyii fikrinin gelisimi ve
bu fikirlerin Numune Koyleri ile yapili ¢evreye doniistiiriilmesi siireci, degisen

rejimler ve siyasal yonetimler etkisinde incelenmistir.

Bu arastirma, s6z konusu ti¢ donemin de kirsal yerlesim 6rneklerine rastlanan
Antalya’dan bes bolgede yapilmis koyciiliik ¢alismalariyla 6rneklendirilmistir.
Bunlar Cumhuriyet 6ncesi donemin 6rnegi olarak Selimiye Kdyii, Kadriye Kdyii ve
Sarampol Mahallesi; Atatiirk dénemi 6rnegi olarak Cevizli Kdyii ve Indnii dénemi

ornegi olarak Yesilbayir Koyt diir.



MODEL VILLAGES AND VILLAGE STUDIES IN TURKEY BETWEEN
1850-1950

SUMMARY

The aim of this study is, to appraise the formation of architectural context which
designed in specific preferences and goals, the influence of educatinal way of
architecture in studies of creating a new public and the view of pro-republican and
post-republican ideas on Turkish village and villager in context of improvement of
rural sector which constitudes seventyfive percent of Turkish populatian in early

republic times.

Educational, cultural and economical studies for improvement and modernisation of
rural life and development of Modern Turkish Village idea and the process of
realization of these ideas in Model Villages are researched with modernisation
process of Anatolia, in one hundered years period, from the last term of Ottoman

Empire to Atatiirk’s govermental period and Inénii’s govermental period.

This study is exampled by the village studies from five regions of Antalya where the
three terms rural settlements have been set. These are, Selimiye Village, Kadriye
Village and Sarampol district from Ottoman period, Cevizli Village from Ataturk’s

govermental period and Yesilbayir Village from Inonu’s govermental period.



1. GIRIS

1.1. Giris ve Calismanin Amaci

Gegen ylizyilin basinda diinya savaslari, monarsilerin yikilmasi ve halk ihtilalleriyle
diinyanin birgok iilkesinde, gerek devrimci gerek reformist, ama 6ziinde modernist
toplumsal donilisiim amagli bircok siyasal hareket yasandi. Bunlarin bir¢ogunun
giindeminde ekonomik ve kiiltiirel varliklarinin devamini saglama temeliyle siki
siktya baglantili olan kirsal alan ¢aligmalar1 vardi. Bu c¢alismalarin bir kism1 Rusya
orneginde oldugu gibi, sanayinin desantrile edilmesiyle, tiretim iliskileri temelinde
kdy-kent ayrimini ortadan kaldirmaya yonelik bir genel tavir takinmisken, bazilari 1.
Diinya Savasi sonrast Almanya ve Italya’da oldugu gibi, halkin kontrol edilmesi
kolay kiiciik yasama birimlerinde yasamasini saglamak i¢in tesvik edici koyeciiliik

calismalar1 yapmislardi.

Diinyadaki kdoyciiliik ¢alismalarinin 6nciilerinden biri olan ve bu tezin konusunu
olugturan Cumhuriyet donemi Tiirkiye koyciiligli ise, benzer bir doniisim
siirecinden gecen Tiirkiye’de, miibadelenin etkisiyle, daha baslangi¢c asamasinda
insani ve halkg¢1 bir anlam kazanmisti. Diger iilkelerden farkli olarak sadece, koyliiyli
iilke ekonomisine katki saglayan bireyler yapmayi, yoOnetimin ideallerini ona
benimsetmeyi degil, koyliiyli kente esdeger bir yasam seviyesine ¢ikarmayi, onun

hem refah hem de kiiltiir seviyesini yilikseltmeyi amagliyordu.

Miibadele ile iilke glindemine erken bir giris yapan ‘modern zirai iskan bolgeleri’
olusturma fikri Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren giindemde onemli bir yer
tutmustu. Bir taraftan ekonomik, egitsel ve kiiltiirel politikalarla yaratilmaya calisilan
‘Cumbhuriyet koyliisii’ kavrami devletin ve ¢esitli kesimlerinde tartisilirken, diger
taraftan Cumhuriyet koyliisiinii yaratacak mekanlarin nasil olmasi gerektigi sorusu

mimar ve sehircilerin ilgisini ¢ekiyordu.

Devlet gogmenleri iskan etme zorunlulugunu modern Tiirk kdyii yaratmak igin
kullanmaya baslayinca, ortaya bir iskan g¢alismasindan ¢ok daha fazla anlamlar
tastyan Cumhuriyet koyleri ¢ikti. Aynt donemde kanunlastirilan ve bazi maddeleri
ardi ardina okundugunda modern Cumhuriyet kdyiiniin bir tasvirini ortaya cikaran,
Koy Kanunu ile iilke capma yayilmaya calisilan bu g¢aligma, gé¢cmen koyleriyle
orneklendiriliyordu. Ornek olmak vasfinin dneminden dolay1, bu koylere ‘Numune

Koyleri’ de deniyordu.



Tim bu gerekgelerle bu calismanin amaci, Cumhuriyet’in kuruldugu ilk yillarda
Tiirkiye niifusunun yiizde yetmis besini olusturan kirsal kesimin gelistirilmesi
kapsaminda, Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasi fikirlerin Tirk koyiine ve koyliisiine,
donemin yogun kullanilan tanimiyla ‘halk’a, bakis ag¢isini, belli tercihler ve amaglar
dogrultusunda tasarlanmis yapili ¢cevrelerin olusumunu ve mimarinin egitsel yoniiniin
yeni bir halk yaratma g¢abalarindaki etkisini degerlendirmektir. Bu degerlendirme
Cumhuriyet’in  ¢ogunlukla kentsel yoOnii incelenen ‘mekanda modernizm’

caligmalarinin bir bagka dalini ortaya ¢ikaracaktir.

Tiirk devriminin daha iyi anlagilmasi amaglandigindan siire¢, devrimin koklerinin
yattigi Osmanli’nin son doneminden baslatilmig, kurucu kadrolarin etkisinin sona

erdigi 1950 yilina kadar devam ettirilmistir.

Anadolu’nun modernlesme siireci kapsaminda, Osmanli Imparatorlugu’nun son
doneminden baslayarak, Atatiirk dénemini ve Indnii donemini de igine alan bir
asirlik zaman dilimini igerisinde, kirsal yasamin modernlesmesi ve koylerin
gelistirilmesi agisindan yapilan egitsel, kiiltiirel, ekonomik caligmalar, ‘Modern Tiirk
koyl’ fikrinin gelisimi ve bu fikirlerin ‘Numune Koyleri’ ile yapili cevreye

dontstiiriilmesi siireci, degisen rejimler ve siyasal yonetimler etkisinde incelenmistir.

Bu aragtirma, soz konusu ili¢ donemin de kirsal yerlesim orneklerine rastlanan
Antalya’dan, bes bolgede yapilmis koyciilik caligmalariyla Orneklendirilmistir.
Orneklerin Antalya’dan segilmesinin nedeni bilgi edinme kolaylidir. Bunlar
Cumhuriyet 6ncesi donemin Ornegi olarak Selimiye Koyii, Kadriye Koyii ve
Sarampol Mahallesi; Atatiirk donemi drnegi olarak Cevizli Koyii ve Inonii donemi

ornegi olarak Yesilbayir Koyt diir.



2. KOYCULUK CALISMALARI

2.1. Cumhuriyet Oncesi Koyciiliik Calismalar:

2.1.1. Genel Durum

Son derece orgiitlii bir devletcilik sistemiyle yonetilen, Osmanli Imparatorlugu’nda,
belli amaglar i¢in yapilmis genel bir plan ve organizasyon igerisinde, ister kentte ister
kirsal alanda, her sosyal sinifin toplumda kendisine 6zgii belli bir iglevi, nesilden
nesile degismeyen sabit bir mevkisi vardi. Buna gore devlet, ihtiyact olan alanlarda
ihtiyac1 kadar kisi ¢alistiriyor, onlari ihtiyaci olan yerlerde iskan ediyordu. Fakat bu
gorevlendirmeler kisiler bazinda degil de asiretler, boylar gibi kalabalik akrabalik
gruplar1 bazinda yapiliyordu.

Iskan islerinin tamamen devlet kontroliinde olmasini saglayan yasal diizen, toprak
politikasindan kaynaklaniyordu. Kemal Karpat’a gére Osmanli toplumundaki toprak
sistemi, elitlerin dogusunu etkileyen ve bu siniflarin hem genis halk kitleleri hem de
devletle iliskilerini saglayan, devletin ekonomik, siyasi ve idari yapilanmasini
olusturan temel kurumdu. Olusturulan bu kiracilik sistemiyle, toprak {iizerindeki
halklar arasinda da esitlik saglanmistt. Osmanli’da hukuk karsisinda ulema da, reaya
(ciftei) da esit birer simif (kul) olduklarindan dolay1 birbirlerine {istiinliikleri yoktu,
haklar sadece bireyler i¢in s6z konusuydu (Karpat, 2000, s.120).

‘...buylik bir kisstm memleketler iizerinde imparatorlugu bir iskan ve kolonizasyon sahasi

haline getiren tarihi ve demografik sartlar, raiyet tabir edilen vergi miikellefi ¢iftciyi veya

mecburi kolon, siirgiinii devletin kendisine tayin ve tahsis edecegdi yerde oturmak ve muayyen

biiyiikliikkte bir tarlayr babadan ogula gegen ebedi ve 1rsi bir kiraci vaziyetinde islemek

mecburiyetine tabi bir hale sokmakta idi.” (Barkan, 1937, s.101)

Kullandiklar1 topraga karsilik {iretim, is veya isgiiciiniin bir kismin1 devlete veren
koylerin gorevleri bulunduklar1 yerin zirai ya da stratejik onemine gore degisiyordu.
Imparatorluk topraklari iizerinde gorevi sadece saraya ve asevlerine piring iiretmek
olan koylerden, ‘sap yakmaya, giihergile hizmetini gormeye, kervansaraylarin
civarim1 senletmeye, insaat islerine amele gondermeye, derbent beklemeye’ gorevli
ya da ’her sene muayen (belirli) miktarda posta hayvani temin etmek, yollari,
kopriileri, kervansaraylari, su yollarin1 tamir etmekle miikellef ve muayen yerlere
esasen bu igleri yapmak icin yerlestirilmis’ yiizlerce kdy vardi. “...bu planli ekonomi

ve devletci siyaset devrinde, koyliiniin ve dolayisi ile {izerinde calisilan topragin



hukuki vaziyeti, tamamen siyasi, mali veya askeri, zaruretlerden miilhem olan bir
sosyal politikanin emrinde, Imparatorluk devrinin ihtiyaclarina tamamen uygun bir

sekilde tanzim edildi.’

Devletge kendilerine gosterilen yerde oturan ve gosterilen isi yapan koyler, bir
anlamda biiyiik iilke topraklarindaki {iiretimin oldugu kadar giivenligin de
kaynagirydi. Osmanli Imparatorlugu, kendinden 6nce var olan Selcuklu Devleti ve
Bizans Imparatorlugu’nun kurduklar1 sehirleri ve Asya’dan Avrupa’ya giden ticaret
yollarin1 korumus, bunlarin arasina ise zaten gogebe olan halklarin yerlerini
degistirerek koyleri ve kasabalar1 yerlestirmisti. Koyler iilkenin sinirlarina, énemli
ticaret yollar iizerine ve tehlikeli gecitlere giivenligi saglamak ya da yeni alinan
topraklara Tiirklestirmek amaciyla kuruluyordu. imparatorlugun kurulusunda zorunlu

iskan politikasi, fiziksel gevrenin kisa zamanda bi¢imlenmesini saglamigti.

Ulke bazinda yapilan bu planli iskan calismalar1 Osmanli Imparatorlugu’nun biiyiik
topraklarinda, o donemin Avrupa iilkelerinde goriilmeyen bir giivenligin var olmasini
ve rahatca ticaret yapilabilmesini sagliyordu. Giivenlikle gorevli en 6nemli grup

derbendcilerdi:

‘...derbendcilerin vaziyeti bilhassa sayani dikkattir: daglarda mithim yol gegitlerinde,
korkung ve tehlikeli yerlerde, eskiya yatagi tenha bucaklarda, nehirlerin gegit verdigi kadar
dar bogazlarda inzibat ve emniyeti temin i¢in sistematik bir sekilde kdyler yerlestirilmistir...
derbendci kaydedilen yiizlerce kdy Imparatorlugun hiikiimran oldugu iklimleri birbirine
baglayan uzun yollar boyunca, ndbet bekler, derbent civarinin emniyetinden mesul tutulurlar.
Baz1 vergi muafiyetleri mukabilinde gelene gecene yol gdstermek, istirahatini temin etmek,
yollar1 temizlemek,yolcular1 gemiyle nehirlerin kars1 kiyisina gegirmek hep onlari borcudur.
Derbendciler, orduda muvazzaf bir nefer gibi, derbent civarimni terk edip dagilamazlar, aksi
takdirde onlar nereye gitmisse aranir, bulunur ve zorla eski yerlerine gogiiriiliir... Miinakale

(ulasim) ve muhabere (iletisim) vasitalarinin o zamanki sekli diisliniilecek olursa, bu gibi

teskilat ve tertibatin liizumu asikar bir sekilde ortaya ¢ikar.” (Barkan, 1937, s.103)

Bu toprak diizeninin bir diger 6zelligi de koyden kente gd¢meyi caydirict olmastydi.
Kendilerine isleyecek toprak verilmis bulunan koyliiler, devleti vergi gelirinden
yoksun birakmamak i¢in o ¢iftligi terk edip kente gogemezlerdi. Ayrilsalar bile, hem
toprak ile ilgili biitiin vergileri, hem de devletin gelir kaybin1 karsilamak iizere, on y1l
boyunca 75 akgelik bir ‘ciftbozan resmi’ni 6demek zorunda kalirlardi. Devletin,

ciftligini terk edip kente go¢gmiis olan koyliiyii kdyline geri getirmek hakki da vard.



Donemine gore oldukca kullanigl olan bu sistemle tiim iilke topraklari zorunlu fakat
planli bir sekilde iskan edilmisti. Bunun dort yiizyil boyunca giivenligi saglamak,
iretimi arttirmak, goc¢ ve iskani kontrol altinda tutmak gibi bir¢ok faydali yonleri
olmustu. Fakat 19. yiizyilin ikinci yaristyla birlikte Osmanl tipi klasik yerlesmenin
yeterli ve uygun goriilmedigi bir donem basladi. Temelinde yenilenme/modernite/
batiyla iligkiler olan bir dizi olaylar ve bazi afetler Osmanli’da planlama pratiklerinin

konut tiretim tarzinin degismeye baslamasina neden oldu.

Osmanli’nin iilke 6lgegindeki planlama anlayisi yerlesimler bazinda goriilmiiyordu.
19. yiizyilin ilk yarisina kadar koyler ve hatta kentler bile bildigimiz anlamda planl
degildi. Ancak bu anonim bir kentsel tasarim bilgisiyle kurulan yerlesimlerin kaotik
oldugu anlamina da gelmiyordu. Osmanli’da bir sehir genellikle var olan bir
yerlesimin etrafina yeni mahallelerin  eklemlenerek biiyiimesiyle olusurdu.
Mahallenin ¢ekirdegini cogu zaman bir mescit ya da zaviye olusturur, ticaret alanlari
bu ¢ekirdegin g¢evresinde dogal bir gelisme ile yapilanirdi. Cami, okul, imaret,
hamam, hastane, han, cesme, mezarlik gibi donatilar ise vakiflar kanaliyla
karsilanirdi. Yeni bir koy olusturulurken, mevcut kolektif Tiirk kenti bilgileri yoreye
uygulanirdi. Once merkezindeki donatilar yapilird;, bunlarin etrafinda konutlar
kendiliginden geleneksel yap: bilgilerine gore gelisirdi. Plan, zaman icinde ve

anonim bir gelisme gosterdiginden geometrik bir goriiniim sergilemezdi.

1509 depreminden sonra Istanbul’da gériildiigii gibi, sokak dokularmi ve konutlarin
gelenekten gelen mimarilerini etkileyen tek sey yasanan biiylik felaketlerdi. Bu
tecriibeler yapi tiplerinde kalici etkiler birakiyordu. O zamana kadar kagir yapilar
yogunluktayken, depremden sonra ahsap yapilasma tercih edilmeye baglanmisti.
Ahsap yapilagsma ise ileriki yillarda yasanan yanginlarda -1554’te ¢ikan yangin
Ayasofya’dan Tahtakale’ye kadar olan kismi, 1555°te ¢ikan yangin ise Galata’yi,
1870’teki Beyoglu’nu ve 1872’deki Kuzguncuk’u biiyiik hasara ugratmistir- sehrin

bliyiik bir kisminin yanmasina sebep olmustu.

Kentin bu Olgekte zarar gormesi, kent planlamasi alaninda yeni ¢alismalarin
baslatilmasina neden oldu. Bu donemde c¢ikarilan Ebniye ve Turuk
Nizamnameleri’nde konutlarin arasina yangin duvari koyma zorunlulugu getirilmisti,
ayrica kagir yapt zorunlu kilinmasa da tavsiye ediliyordu. Bu diizenlemelerde
planlama adina da oneriler vardi. Yonetmeliklerde dogrudan izgara plandan soz

edilmese de, yol sisteminin dogrusal ve geometrik bir diizeni ifade edecek bigcimde



diizenlenmesi Ongoriilmiistii. ‘Osmanli ydneticilerinde boyle bir plan fikrinin
gelismesinde genellikle ayn1 donemde Avrupa kentlerinde yasanan gelismeler esin
kaynagi olmustur. Mustafa Resit Pasa’nin Londra sefaretinde calistigi donemde
yazdigi mektuplarda kentlerin bdyle geometrik diizenli yollara kavusturulmasi

yoniinde tavsiyeler yer aliyordu’ (Tekeli, 2002, s.61 vd.).

Izgara planin tercih edilen bir sistem olmasinin bir diger nedeni de, at arabasinin
ulasim araci olarak elit kesimin yasamina girmesiydi. Bu gelisme, bir yandan
geometrik yollarin ara¢ trafigine daha uygun oldugunun fark edilmesini saglarken,
diger yandan 17. ylizyilldan 19. yilizyilla kadar kentlerdeki niifus artigini mevcut
yerlesim sinirlar1 igerisinde konut dokusunu siklastirarak diizenleyen Osmanl

kentlerinin, yatay gelismesine olanak sagladi.

19. yiizyilin ikinci yarisinda sosyo-ekonomik yapidaki gelismeler, 6zellikle Afyon,
Tokat gibi bolge merkezi niteligindeki kentlerin mekansal yapilarinda belirgin
degismeler yaratmisti. Degisimin ana etkenlerinden biri, tarimsal {irlinlerin
Avrupa'da gelisen endiistrinin talebini karsilamak amaciyla dis ticarete kaymasiyda.

Yeni ulagim teknolojisi olan demiryolu bu gelismeyi hizlandirmisti.

Bunun sonucunda kentlerde, yerli halka hitap eden gelencksel kiigiik esnaf ve
zanaatkarlarin yani sira yeni bir ticari sermaye olusmustu. Boylece, geleneksel esnaf
carsilarindan ayr1 olarak, ticaret burjuvazisiyle devlet gorevlilerinden olusan {ist
sosyal kesime hizmet sunan ikinci bir merkez ortaya c¢ikmisti. 19. yiizyilin ikinci
yarisinda yonetimsel yapida girisilen yenilik hareketleri sonucunda eyaletlere
yerlesen asker ve sivil biirokratlar dis ticareti ellerinde tutan Rum ve Ermeni
azinliklarla birlikte st sosyal kesimi olusturmuslardi. Kiigiik esnaf ve zanaatkarlar

kesimine go¢men gruplar1 da katilmis ve kentlerde iki ayr1 kesim dogmustu.

Bu kesimlerin varligi kent dokusunda yeni tercihler dogrultusunda belirgin
farklilasma yaratmistr. Ust sosyal kesimin yerlestizi yeni mahalleler, ticaret
yaptiklar1 Avrupa kentlerinin bir 6rnegi olarak birbirini dik kesen genis sokaklar,
‘dama tahtasi’ diizeninde gelisme gosteriyordu. Ikinci kesimin yasadi§i mahalleler

geleneksel dokuyu koruyordu (Aktiire, 1978, s.213).

Planli yerlesim g¢aligmalarimin iki belirgin 6zelligi vardi. Bunlar genellikle biiyiik
yangin yerlerinin yeniden planlamasi icin, toprak kaybiyla beraber anayurda geri

donen biiyiik gé¢cmen gruplart icin ya da yeni zenginler i¢in yapilmis ek konut



bolgeleriydi. Bu nedenle kentin tamamini kapsamayan mevzii planlama
caligmalariydi. Bunlar yerli ve yabanci haritacilar tarafindan tasarlanip
uygulandigindan c¢ogu zaman esdeger parseller ve dik acili yollardan fazla bir

sehircilik ¢abasi icermiyordu.

2.1.2.Koyciiliigiin Ortaya Cikis Nedenleri

Fransiz ihtilalinin ardindan diinyay1 saran milliyet¢ilik akimi, toplumlarin uluslasma,
halka ait kiiltiir degerlerini fark etme ve inceleme siireglerini de beraberinde
getirmisti. Bu siire¢ Osmanliya da, imparatorluktan ulusal devlete ge¢is doneminin,
toplumu ¢ok ugrastiran ¢esitli sancilarini getirmesinin yaninda, II. Mesrutiyet’le
(1908) birlikte kendini tanima, kendine yonelme ve yeni bir ulusal kimlik kazanmasi
acisindan yararh oldu. Bu donemde ortaya ¢ikan bu folklorik yonelimler o zamana
kadar halkin ne diisiindiigiinii, ne sdyledigini merak etmeyen Osmanli aydinlari
acisindan bazi kavramlarin yeniden arastiritlip farkli anlamlarla kargilanmaya
basladigi zamanlardi. ‘Osmanli’nin yerine ‘Tiirk’iin tercih edilmeye baglanmasi
yepyeni bir doneme isaret eder. Bu doneme kadar koy ve koylii, padisaha sunulan
methiyelerde halkinin iyi durumda olugunun anlatilmasindan baska edebiyatta
kendine yer bulamamisti. Bu donemin aydinlariin ilgisizligi daha sonra bir dergide
su Ofkeli sozlerle anilacaktir:

‘...masa basindan koy ve koylii hakkinda yazan, muhayyelesi (hayal giicil) zengin edip fakat

sarlatan, sair fakat koylin, koyliiniin derdini vezine satan, bundan da hi¢ arlanmayan, sultana

onun hiikiimran oldugu zaman kasabasi ile kdyii ile biitiin iilkeyi giilistan gostermekle, her

giin hediyesi artan, koylii diistitkge kendisi kalkan, koyli bittikge o sahlanan, eski devrin

edibi yliz karasi, alemin maskarasi hiir oldugunu sayiklayan aslinda diline de zincir vurulmusg
olan, kokiin yani koy ve koyliiniin koflastigin1 goremeyen kor gozliler idi’ (Yen, 1943,
s.6)

1839°da Tanzimat’in ilanindan sonra Osmanli aydinlarinda da halka yonelme,
koyliiyii, koy kiiltiirlinii anlamaya dogru baslangigta giigsiiz egilimler goriilmeye
baslandi. Ozellikle yiizyilin ikinci yarisindan baslayan ve II. Mesrutiyet’i (1908)
izleyen yillarda giderek giiglenen bu egilim ilk olarak edebiyatta gelisiyordu.

Folklorik ¢alismalar 6nce, 6teden beri edebiyatimizda olan ‘darb-1 mesel’in (atasozii
toplamalarinin) ve eski “Oguzname” derlemelerinin ragbet gormesiyle basladi.
Sinasi, Ahmed Vefik Paga 19. ylizyilin ikinci yarisinda atasozleriyle ilgili eserler

kaleme aldilar. Bunlari, Mehmed Tevfik, Ahmed Midhat Efendi, Ahmed Rasim gibi



halk kiiltiiriine ve halk yasayisina ilgi duyan yazarlar izledi. Koy hayatin1 anlatan
Bahtiyarlik (Ahmet Midhat Efendi), Karabibik (Nabizade Nazim) gibi tanzimat
donemi romanlarini, Ali’nin Arabas1 (Halit Ziya), Sergiizest (Samipasazade Sezai)

gibi mesrutiyet romanlari takip etti (Giindiiz, 1997, s.26-33).

Bu donem eserlerinde koy, yavas yavas alternatif, yeni bir mekan olarak belirir.
Ancak Anadolu’ya kars1 duyulan bu ilgi tamamen folklorik, antropolojik, oryantalist
ve romantiktir. Anadolu’yu hi¢ gdrmemis kimselerce, Istanbul’dan yazilan bu
romanlar, ¢cogu zaman konaklardaki tasrali calisanlardan dinledikleriyle, Avrupa
romanlarindaki dag koyii tasvirlerinin yazarlarin hayal diinyasinda bir araya
getirilmesiyle olusmustur. Bu romantik kdy manzaralar °...siit veren besili inekleri,
saril saril akan dereleri, caglayanlari, yumurtlayan tavuklari, siitle, yagla, balla
beslenmis giirbiiz ve mutlu insanlariyla birbirine benzer. Koylii sehirliye oranla
iyiliksever, misafirperver, fedakar ve yardimseverdir. ‘bol gida ve saf hava’ bu
koylerin simgesidir.” Bu romanlarin kahramanlar1 genellikle sehir hayatindan

kacarak yeryiizii cennetini kdylerde bulan insanlardir.

Bunlara karsilik kdylerin aslinda durumu hicte i¢ agic1 degildi. Tiirk ocaklar
calismalariyla ya da tasraya siirgiin olarak giden memurlarla 6grenilen bu gercek kisa
zamanda akillardaki koy manzarasint degistirdi. Konularin gegtigi  koyler
Anadolu‘nun ‘sipsirin’ bir kosesinden ‘bakimsiz iicra’ bir kdsesine doniistiiler.
Koyler artik girisinde ‘biiyiik bir mezarligin sizi karsiladigi, derme ¢atma evleriyle
bakimsiz, cehaletin kol gezdigi (Calikusu-Resat Nuri) ve ‘miistebit (despot)
hiikiimetin asker almak, vergi tahsil etmek lazim geldik¢e hatirladigr’ (Kiigiik Pasa-

Ebubekir Hazim) yokluk ve umutsuzluk yerleri olarak tasvir ediliyordu.

Osman Giindiiz’iin ¢aliymasinda bahsettigi, bu donemde yazilan romanlar arasinda
bir {igilincii tip olusturan, iki roman sosyal ve mekansal tarifleriyle birer kdy iitopyasi
olarak bahsedilmeye degerdir. Bunlardan ilki olan Giilsim’iin ge¢tigi Simav
civarindaki koyde, yazari El-Mahruki, ‘Anadolu’da ve insaninda olmasi gerekeni
sembolize eder. Bu kdyiin insanlar1 Tirkliik suuru, misafirperverlikleri,
caliskanliklar, fedakarliklar1 ve yardimseverlikleri sanata ve ilme verdikleri deger
bakimindan takdir edilmelidir. Bir asar-: atika miizesi haline getirilmis kdy odasinin
duvarlarinda koyliilerce yapilmis muhtelif resimler ve sanat eserleri bulunur. Yine bu
koyde idealist Tevfik Hoca’nin tesvik ve gayretiyle hemen herkes okumustur.

Modern mimariye gore yapilmis bir camisi, bir de miispet ilimlere gore egitim yapan



bir medresesi vardir. Koylii, hocalarima minnet duygularinin ifadesi olmak iizere
medrese ve kiilliyeye el Medreset-iil Tevfikiye adin1 vermistir. Yine koylii, hocanin
tesvikiyle koy evlerini de dahil modern bir sekilde insa etmislerdir’l. Ikinci roman
ise, Incigez adli bir kdyde gecen Umid-i Afil’dir. Romandaki koy ‘kibar aileleri,
miinevver fikirli gengleri, hakiki terbiye gormiis kadin ve kizlart ile bir {itopyay1
sembolize eder. Kadinli erkekli bir araya gelindiginde ilmi, fenni, edebi miidavele-i
efkarda bulunulur, sosyal problemler iizerine tartisilir...Koyle ilgili kararlar
erkeklerin ve kadinlarin katilimiyla alinir. Kadin erkek esitliginin saglandigi bu
koyde kadmn haklar1 savunucusu Bina’nin cenazesi, kocalarinin itirazlarina

aldirmayan kadinlar tarafindan mezara kadar taginir’ 2 (Giindiiz, 1997, S.746-767).

Koylerin edebi giindemde bu denli yer bulmasi, romantik, ger¢ekci ve hatta iitopik
yonleriyle yansitilmaya calisilmasi, kentli Tiirk halkinin kendini tanima siirecinde
etkili oluyordu. Balkanlardaki iilkelerin Osmanli Imparatorlugu’ndan kopmaya
baslamasi ile Tiirk kokenli aydinlariin farkina vardiklar1 milliyetgilik, edebiyatin da
yardimiyla, daha 6nce hi¢ gerceklesmemis olan siniflar arasinda iliskilerin kurulmasi

neticesini verdi.

Bir fikir akimi olarak, Ziya Gokalp (1876-1924), Riza Tevfik Boliikbasi (1868-
1949), M. Fuat Kopriilii’niin (1890-1966) ilk teorik yazilari ile baslayan ‘Tirkgiiliik’
ve ‘Halka Dogru Hareketi’ Ittihat ve Terakki Cemiyeti sayesinde siyasal dayanak
saglayarak biiylidii ve okumus hatta Avrupa’da tahsil gormils aydinlar, parti
yoneticileri, devlet adamlarin1 koyliiyle, ortak bir ‘Tiirk’ fikri altinda bir araya
getirdi.

Halka Dogru Hareketi’nin amaci dénemin en 6nemli kaynaklarindan ‘Tirkgiiliigiin

3

Esaslari’nda °...halka dogru gitmek, harsa (kiiltiire) dogru gitmek mahiyetindedir.
Ciinkii halk, milli harsin canli bir miizesidir...” denilerek agiklaniyor ve milli
kiiltiirlin kaynag1 olarak koyler gosteriliyordu. Halka dogru gitmek lazimdi, clinkii
‘giizideler’ olarak tanimlanan aydin Tiirk gengleri ‘yiiksek bir tahsil ve terbiye
gormiis’ olmalarina ve ‘medeniyete malik’ olmalarina ragmen ‘milli harstan mahrum
olarak’ yetismislerdi. Bu eksiklerini tamamlamak i¢in yapmalar1 gereken; kdylere

[3

giderek °...halkin i¢ine girmek, halkla beraber yasamak, halkin kullandigi

! S6z konusu roman i¢in bkz. Ah’iis Sakip El-Mahruki, Cemiyet Yaymlari, Tiirk ili Hayatina Ait
Romanlardan:2, Istanbul 1914 _
2 S6z konusu roman icin bkz. Binti Halim Seyhan, Kiitiiphane-i Nisvan,, Istanbul 1913



kelimelere, ciimlelere dikkat etmek. Soyledigi darb-1 meselleri, ananevi hikmetleri
isitmek. Diisiiniisiindeki tarzi, duyusundaki iislubu zaptetmek’ idi (Gokalp, 2001,
s.40).

2.1.3. Koyciiliikk Calismalar:

Tiim bu ¢abalarla sehirdeki insana tanitilmaya c¢alisilan kdylerde ilerleme igin cesitli
caligmalar da yapilmisti. Bunlarin ilki, II. Mahmut Islahatlari ile merkezi yonetimin
yerinden yOnetime ¢evrilmesiydi. Merkezden ydnetimle, yerel sorunlarin yeterince
¢oziimlenemedigi, otoritenin etkisini kaybetmeye basladig1 toplanamayan vergilerde
goriilmeye baslandiginda, oncelikle gelirlerin arttirilmasi igin illere muhassillar
gonderildi. Muhassillar, 0 bdlgece kararlastirilan bir meclisle bolgeyi yonettiler.
Bunlara ‘Memleket Meclisi’ ad1 verildi. Boylece ilk yerel yonetimler kurulmus oldu.
Bu yapilanmanin, 1842- 1849 yillar1 arasinda Tanzimat'in tasrada uygulanmasinda

onemli etkinlikleri oldu.

20. yiizyilin ilk ¢eyreginin yarisina gelindiginde Tiirkliik ve Tiirkgiiliik bigcimlenmeye
baslamis, ulus kavraminin gelismesiyle birlikte romantik bir halka yonelme egilimi
de kendini gostermisti. ‘Halka Dogru’ ve ‘Tiirk Yurdu’ dergilerinin yaymnlariyla
giiclenen akim temelinde, halk ile koyliiyii bir tutarak, niifusun 6nemli bir béliimiinii
olusturan koylere ulagma, koyiin degerlerini ortaya c¢ikarma, koyl aydinlatirken
kendi oziine ulagsma fikirlerini tasiyordu. Gokalp’in temellerini belirledigi ‘halka
dogru hareketi’ aydinlar1 kdye gitmekle gérevlendiriyordu.

¢ Halka dogru gitmesi lazim gelenler ‘gilizide’lerdir. Bir milletin miinevverlerine,
miitefekkirlerine o milletin giizideleri adi verilir. Giizideler yiiksek bir tahsil ve terbiye
gormiis olmakla halktan ayrilmig olanlardir...Giizideler medeniyete maliktir...Halkta (ise)
hars vardir...Milletimizin giizideleri milli harstan mahrum olarak yetistiler...Simdi bu
eksikligi tamamlamak istiyorlar. Ne yapmalidir? Bir taraftan halkin icine girmek, halkla
beraber yasamak, halkin kullandigi kelimelere, ciimlelere dikkat etmek. Soyledigi darb-1
meselleri, ananevi hikmetleri isitmek. Diisiiniislindeki tarzi, duyusundaki {islubu zaptetmek...
Halk kitaplarin1 okumak... Halkin sanat eserlerini toplayarak milli miizeler viicuda getirmek
lazim. Iste, Tiirk milletinin giizideleri, ancak uzun miiddet halkin bu milli hars miizeleri ve

mektepleri i¢inde yasadiktan ve ruhlar1 tamamiyla Tiirk harsiyla mesbu olduktan sonradir ki

millilesmek imkanina nail olabilirler.” (Gokalp, 2001,s.38-40)

Bu fikirlere Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nce sahip g¢ikilmasiyla ilk koyciiliik
caligmalari, Jon Tiirkler tarafindan, 1911 yilinda kurulan Tiirk ocaklarinda

uygulanma firsat1 buldu. Aziz Meker ve Hiiseyin Tosun tarafindan, 4 mayis 1914°te
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K&ylii Bilgi Cemiyeti adiyla Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kirsal alan ¢alismalarini
yapan bir orgiit kurulmustu. Ayni adi tasiyan ve doktor Abdullah Cevdet tarafindan
kurulan diger cemiyet ise Arap harflerinde yapilan degisikliklerle okunmasi
kolaylastirilan  teknik kitaplar yayimlayarak egitimsel koyciiliik faaliyetleri
yapiyordu. Istanbul’da elli iki hafta yaymlandiktan sonra 1914 yilinda kapanan
‘Halka Dogru Dergisi’ 1918 yilinda izmir’de bir y1l énce ayn1 adla kurulan cemiyetin
yayin organi olarak tekrar ¢ikmaya bagladi. 18 mart 1919°da Koyciiler Cemiyeti
kuruldu (Tunaya, 1984, 5.433-438, 475 vd./Cetin, 19993, s.213). Tiim bu ¢alismalar
temelinde Tiirk Ocaklari’ndan yetismis, idealist gen¢ Tiirk aydinlarinca
yiirtitiiliiyordu. Bunlarin bir kismmin ‘Ocak Koyciisii’ olarak Anadolu’da hekimlik,
ziraatcilik yapiyor, dernek adina konferanslar veriyor, brosiirler yayinliyor ve
bazilarinin Anadolu’nun sorunlarina dair gozlemleri ve ¢6ziim Onerileri ad1 gegen
dergilerde yayinliyordu. Daha sonra Abdullah Ziya Kozanoglu’ndan 6grendigimiz
tizere, bu kuruluglar koylerde hastane, okul gibi yapilar da yaptirmislardi.
“Tiirkiye’de koylerle ugrasmak Cumhuriyetten dnce de akla gelmisti.padisahlar koyliiyii
kendilerine baglamak kaygisiyla kdylere cami yaptirmislardi...Mesrutiyetten sonra koylii ile
Tiirk ocaklari iginden ¢ikan birkag gen¢ yakindan ugrastilar. Bunlar kéylinin derdi ile
ugrastyorlards. Ulkiilerinin degeri sz getirmeyen bu arkadaslarm calismalari programsiz ve
yiiridiikleri yolun istikamet ve sonu onceden ¢izilmemis oldugundan koylere yaptiklari

hastane ve mektepler bugiin depo olmaktan baska bir ise yarayamamustir.(¢iinkii hastanelerde

doktor ve eczane bulunamamis, mekteplerde kdye yabanci malzeme ile yabanci karakterde
kdyiin dilediginden ¢ok biiyiik yapildigindan tamir edilememistir.” (Kozanoglu, 1935a,
5.203)

Yapilan biitiin ¢alismalar, ne yazik ki, yeterli ilgiyi uyandirip topluma yayilan bir
koyciiliik anlayisina doniistiirilememisti. Bir sanayi oncesi toplumu olan
Osmanli’nin kurtulusu icin kdy gelisimini mutlak bir adim olarak goriip iyi niyetli
calismalar yapmak isteyenler olmustu, fakat bu c¢aligmalar c¢ogunlukla koy ve
koyliiniin kim oldugunu tanimayan kimselerce yapilmis, yetersiz ve plansiz islerdi.
Bu yiizden iyi niyetli kiigiik denemelerden Gteye gidememisti.

‘Cumhuriyetin ilanindan evvel koylii ile ugrasmak akla gelmemis degildi. Fakat Tiirk

ocaklar1 i¢inde c¢alisan birka¢ {lkiili gencten bagkasi bu meseleye fazla bir kiymet

vermiyordu... Fakat ne ocak koyciileri, ne de halkg1 sairler miispet bir sekilde ¢alisacak yolu

secip ylirliyememiglerdi. Sozleri ve igleri kendi c¢evrelerinden Oteye az gegiyordu.’

(Kozanoglu, 1933b, s.333)
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Cumbhuriyet Oncesi koyciiliik calismalarinin basarisizlik nedenini, 1923 yilinda
‘Halka Dogru Dergisi’nde, Ziya Gokalp su sozlerle degerlendirecekti;
*...Bugiin itiraf etmeliyiz ki, bu giizideler, halka dogru yalmz bir tek adim atabilmislerdir.

Tamamiyla halka dogru gitmis olmak icin halkin ig¢inde yasayarak, ondan milli harsi

tamamriyla almalari lazimd...”

2.2. Atatiirk Donemi Koyciiliik Calismalar:

2.2.1. Genel Durum

Osmanli imparatorlugu’nun reform ¢abalari, ekonomik sorunlar1 ve i¢ catismalari,
Birinci Diinya Savasi’nin sonunda basarisizlikla sonuglaninca, basta Istanbul olmak
lizere biitlin bliylik kentler isgal altinda kaldi. Olast bir direnisin kentlerden
gelecegini diisiinen miittefik kuvvetleri biiyiikk askeri yiginaklarla kentli halkin
direnis giiclinii kirtyordu. Fakat kiiclik yerlesimler ve kdyler 6nemsenmemisti. Bazi
koylerden diigman askerleri sadece gecip giderken bazilarina hi¢ ugramamisti. Bu
durum, sehirlerin baski altinda olmasi buna karsilik tagranin serbest konumu,
Kurtulus Savasi stratejisinin belirlenmesinde ana etken oldu. kentler 6zgiir degildi,
savasacak gilicli kazanabilmek icin Anadolu’ya gitmek ve halkla biitiinlesmek
gerekiyordu. Boylece yeni devlet daha kurulus asamasinda fiili olarak ‘halk devleti’

haline geliyordu.

Yeni devletle, koylii arasindaki yakin iligkinin temelini bugiinlerde aramak gerekir.
Daha sonra kurulacak Cumhuriyet’in tiim yoneticileri, Kurtulus Savasi boyunca
Anadolu’da dort yil gecirdiler. Bu zaman icinde halkla aracisiz, dogrudan bir iligki
kurdular. Bu, ne kendilerinden 6nce ne de sonra bir daha gerceklesmeyecek bir sey
idi. Cetecilerin milis giicler haline gelisinde, biiyiik toprak sahiplerinin Kuva-i
Milliye’yi finanse etme siirecinde, diizenli ordunun kurulusunda yeni devlet adamlari
halki yakindan tanidilar, korkularini, bikkinliklarini, sefaletini  gordiiler. Tiirk
koyliisiiniin karakterini, davranig bi¢imini ve ihtiyaglarini1 6grendiler. Savas sirasinda
baslayan bu siirecte edinilen bilgiler, Cumhuriyet’in kurulusuyla beraber,
yardimlarindan dolayr Tiirk koyliisiine duyulan minnetle birleserek, koye karsi
duyulan bir ilgiye doniistii.

‘...inkilabin ilk kivilcimlar1 ve istiklal miicadelesinde koyliniin gosterdigi fedakarlik

memlekette koy alakasi uyandirmaya baslamisti.” (Kozanoglu, 1933b, s.333)
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Herkes kalkinmanin kdyden baglamasindan, kdylere yapilacak yardimlardan, kdyiin
ve kdyliiniin 6neminden bahsediyordu. Devletin en iist noktasindan baslayarak her
kesiminde koye ve koyliiye karsi bir ilgi uyanmisti. Atatiirk’iin TBMM’nin birinci
doénem {iglincii toplanma yilin1 agilis konusmasindaki sézleri daha sonra bu donemin
slogani1 haline gelecekti.
‘Tirkiye’ nin sahibi ve efendisi kimdir? Bunun cevabini derhal birlikte verelim: Tiirkiye’ nin
gergek sahibi ve efendisi, hakiki {iretici olan koyliidiir. O halde, herkesten daha ¢ok refah,

saadet ve servete hak kazanan ve layik olan da koyliidiir. Bu nedenle, Tiirkiye Biiyiik Millet

Meclisi’nin izleyecegi yol, bu temel amacin saglanmasi yoniinde olmalidir.
Efendiler;

Diyebilirim ki, bugiinkii felaket ve sefaletin tek sebebi, bu gercegi bilmememizdir. Hakikaten
yedi yiizyildan bu yana diinyanin ¢esitli yerlerine aktararak, kanlarini akittigimiz; kemiklerini
degisik topraklarda biraktifimiz; yedi yiizyildan beri emeklerini ellerinden alarak bos yere
sarf ettigimiz ve buna karsilik devamli olarak hakaret ederek kii¢iik gordiigiimiiz; fedakarca
ve karsiliksiz olarak verdiklerini, nankorce ve kiistah bir zorbalikla karsiladigimiz; kendisini
usak durumuna diisiirmek istedigimiz bu ger¢ek mal sahibi 6niinde, bugiin biiyiik bir utang ve

hiirmetle, ger¢ek yerimizin ne oldugunu bilerek, esas durugumuzu alalim.
Efendiler;

Milletimiz g¢ift¢idir. Milletin ¢ift¢ilikteki emegini, ¢cagdas ekonomik tedbirlerle en yiiksek
seviyeye c¢ikarmaliyiz. Koyliiniin ¢alismasi sonunda elde edecegi emek karsiligini, onun
kendi menfaatine olmak iizere yiikseltmek, ekonomi politikamizin esas ruhudur. Bu nedenle
bir taraftan ¢iftginin ¢aligmasini gelistirecek, daha yararli hale getirecek bilgiyi vermek, onun
teknik araglar1 kullanmasini saglayarak makinenin yayginlagmasina ¢alisirken; diger yandan,

onun, emeginin sonuglarindan yiiksek seviyede yararlanmasi igin, gerekli ekonomik

tedbirlerin alimmast zorunludur.” (Inan, 1972, 5.29 vd.)

Bu sozlerde de anlatildigi gibi devlet kdyliiniin kurtulusunu onun ekonomik ve
kiiltiirel olarak kalkindirilmasinda goriiyordu. Bdylece koylii bilgilenerek daha iyi
{iretim yapacak, zenginlesecek ve ekonomik &zgiirliigiinii kazanacakti. Uretiminin

kazanglarindan yaralanacak, Cumhuriyet’in arzu ettigi insana doniisecekti.

2.2.2. Yapilan Calismalar

Koycilik agisindan 1930’lar1 diger zamanlardan farkli kilan, devletin koyliiyi
egitmek ve zenginlestirmek icin yaptigi genis kapsamli ekonomik, egitimsel ve
kiiltiirel uygulamalar degil, bir bilim dali olarak ele alinan koyciiliigiin, pratik

uygulamalar1 kadar ve kuramsal altyapisinin da olusturulmasidir. Koyciiliikk; bu
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donemde yalnizca kdyiin gelistirilmesi ve zenginlestirilmesi ¢calismasi degil, bilimsel

bir kirsal modernlesme hamlesidir.

Bu donemde koyciiliik lizerine yapilan ¢alismalar1 inceleyen Cavit Orhan Tiitengil
(1999, s.201) koyciiliigiin sehirdeki aydinlarca bir ilim hatta din seviyesine
cikarildigini tespit eder.

‘Koy tek tarafli ihtisas adamlar1 degil biiyiik bir koy isleri alaninda bilgili ve becerikli

koyciiler ister. Koyciililk de bir ihtisastir, fakat insani tek tarafini inkigaf ettirip insanligini

dumura ugratarak makinelestiren bir ihtisas degil, bilakis insanin biitiin melekelerini inkisaf

ettiren genis bir ihtisas, bir ilimdir.” (Koymen, 1934a, s.2)

‘Koyciiliige bir din gibi inanan kdycii onu bir din gibi yayacaktir. Bu yayma iki sekilde
olacaktir: sehirliyi kdyciiliige inandirma, koyliiyli yiikselmeye uyandirma.” ‘Koyde ¢alisacak
koyciilik misyonerinin dikkat edecegi en mithim nokta kdyli ile anlasmak ve kdyden
koyliiden 6grenecegi birgok seyler olduguna samimiyetle inanmaktir. Kdyciiniin iilkiisii koyii
biitiin harsi, igtimai, iktisadi varligiyla yikip yeni bir 6rnek iizerine yeni bastan yapmak
degildir. Kdycii koyii ve kdyliiyii oldugu gibi ele almayi, oldugu gibi sevmeyi ve onun
ruhundaki kiymetleri aramay1, meydana ¢ikarmayi ve inkisaf ettirmeyi ve onu bu inkisaf i¢in

lazim olan bilgiye susatmay1 bilmelidir.” (Kéymen, 1934a, s.19 vd.)

Donemin en iinlil koyciilerinden Nusret Kemal Kéymen yazilarinda, bu yeni bilim
dalin1 kuramsal ve uygulamali iki bolime ayirmaktadir: ‘Koyciilik ilmi® ve
‘Koyeiiliik Thtisaslar’. Koyciiliik ilmi; koyciiliik felsefesi, koyciiliigii alakadar eden
diger ilimler, baska memleketlerdeki koyciiliik ve koy tetkiki’ni; ihtisas alanlari ise
Ziraat, kOy sanatlari, kdy yapiciligi (mimarhig1), koy sthhati, kdy eglenceleri, kdy
giizel sanatlari, kdy ergin Ogreticiligi (yetiskin egitimi) ve koy teskilatciligini

kapstyordu.

Birinci grupta yapilan ¢aligmalar, kdyciiliigii bir bilim dali olarak gérmekte ve
daha ¢ok teorik olan calismalar yapmaktaydi. Bu kapsamda halkevi dergilerinde
birgok yazi yazilmis ve tartisilmistir. Bu ¢alismalarin, donemin koyleri hakkinda bir
envanter olusturan koy tetkikleri kismi ise, hem sehirlilerin koyleri tanimasini
sagliyor hem de kapsamli folklorik aragtirmalarin baglangicini olusturuyordu. Nusret
Kemal bu tetkiklerin belli bir sistematik icinde yapilmasini sonuglarin ise bir
kopyasinin devlete ulastirilmasi, bir kopyasiin halkevi dergilerinde yayinlanmasin

oneriyordu (Koymen, 1934a, s.1-3).

Halkevleri tarafindan diizenlenen kdy gezileri aym1 zamanda koyciilerin tarif ettigi

koy tetkikinin yapildig1 bilimsel gezilerdi. Bu incelemelerle kdy, kdy hayati ve koylii
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daha iyi gozlenmisti. Ayrica, halkevleri koyciiliikk subelerinin 6grencilerle birlikte
yorede yetistirilebilecek {istiin nitelikli fidanlar1 ve hayvanlar1 satin alarak bu koy
gezilerinde koylere dagittigi, onlara zirai egitim verdigi de halkevi dergilerinin

faaliyet haberlerinde anlatilmaktadir.
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bt 3 PR i S, v S - . :
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Sekil 2.1 ‘Halkevimizden Haberler’, Tiirk Akdeniz, Cilt 3 No 13(1939), 32

‘Halkevi Calismalar1’, Tiirk Akdeniz, Sayr 11-12(1938), 30
Bu gezilerin nasil bir sistematik i¢inde yapilacag ile ilgili bir yazi 1943 yilinda Tiirk
Akdeniz Dergisi’nde yer almisti. Bu yazidan, halkevleri kdyciilerinin 6grencilerle,
gezi boyunca asagida belirtilen noktalara dikkat ederek koyii inceledigi, daha sonra
gezi notlarint halkevlerinde tiyatro ve konferansla ve halkevi dergisinde ‘kdylerimiz’

baslig1 altinda okuyucularla paylastigini 6greniyoruz.
“Yakin muhit tetkikinde dikkat edilecek noktalar1 birka¢ maddede gosterebiliriz:

1. Herhangi bir kdyiin, nahiyenin veya muhitin ilk bakista goriiniisii nasil bir intiba

uyandiriyor.

2. Muhitin tarihgesi, yaslilarin o muhit hakkindaki bilgileri, masallar, tiirkiiler,

bilmeceler(folklor)

3. Ne yetistirdigi, muhitin gelismesi i¢in tabii kaynaklar bulunmuyorsa ne sekilde

faydalanildigi

4. Muhitin genel ve sosyal durumunun fotograflarla muhakkak tespiti’ (Ulkiicii, 1943,
s.10 vd.)

Halkevlerinin koy ihtisast grubu kapsaminda yaptigi calismalar ise pratikte koy
gelisimi ile ilgili bir dizi Oneri, arastirma ve ¢alismay1 kapsiyordu. Bu ¢alismalar
koylerin yonetiminden, mimarisine, egitiminden el sanatlarina kadar c¢esitli
konulardaydi. Bu fikirlerden bazilar1 -ziraat ve saglikla ilgili fikirler- halkevleri

tarafindan uygulaniyordu.
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Bu donemde koy tizerine yapilan yaymlarin kapak resimlerinde ve bir ¢ogunun arka

kapaginda bulunan Behget Kemal Caglar’in Ziraat Marsi’nda donemin ruhunu

gérmek miimkiindiir.

ZIAPWIEAS G

Sekil 2.2 1936 yilindan bir kitap kapagi
Sayin, Vahid, ‘Kéye Armagan’, 1936

Kuracagiz 6z yurtta, dirligi, diizenligi
Yikiyor engelleri, ulus egemenligi,
Gorsiin koyler bollugu, rahatligi, senligi.
Bizimdir o yenilme bilmeyen Tiirk benligi.
Biz ulusal varligin temeliyiz, kokiiyiiz,

Bir yurdun 6z sahibi, efendisi, koyliiyiiz!

2.2.2.1. Ekonomik Calismalar

Siiren eker bigeriz, giivenip otesine
Milletin her kazanci, milletin kesesine,
Toplandik bas ¢iftcinin Atatiirk’iin sesine,
Toprakla savas i¢in ziraat cephesine.

Biz ulusal varligin temeliyiz, kokiiyiiz,

Biz yurdun 6z sahibi, efendisi, koyliiyiiz!

Insani insan eden, ilkin bu soy, bu toprak
En yeni aletlerle en icten ¢aligarak,

Tiirk i¢in yine yakin diinyaya 6rnek olmak,
Kafa ding, el sanirli, goniil rahat, alin ak.
Biz ulusal varligin temeliyiz, kokiiyiiz,

Biz yurdun 6z sahibi, efendisi, koyliiyiiz!

Kuracagiz 6z yurttan, dirligi, diizenligi,
Yikiyor engelleri, ulus egemenligi,
Bizimdir 0 yenilme bilmeyen Tiirk benligi.
Gorsiin koyler bollugu, rahatligi, senligi.
Biz ulusal varligin temeliyiz, kokiiyiiz,

Biz yurdun 6z sahibi, efendisi, koyliiyiiz!

Devletin ekonomik alandaki ilk icraati, koyliiyli is¢i, sanayici, tiiccar smiflari

arasinda onlarla esdeger bir iiretici grup, ekonominin 6nemli bir pargasi olarak

gormek oldu. Osmanli imparatorlugunda kdyliiniin s6z sahibi bir sinif olmadig1 goz

oniine almirsa bu koylii icin oldukga biiyiik bir statii degisimiydi. izmir’de 17 subat -

4 mart 1923 arasinda toplanan ilk Tiirkiye Ekonomik kongresinde ¢iftgiler de tiiccar,

sanayici, ve ig¢i gruplart arasinda yerini almisti. Bu kongrede ‘Tiirkiye Ciftgiler



Birligi’ adinda da bir birlik kuruldu. 1931°de Milli Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti’nin
onciiligiinde toplanan Birinci Ziraat Kongresi’nin parolasi ise ‘ananevi ziraatten
rasyonel ziraate’ idi. 1938’de devletin Onciiliigiinde ‘Birinci Koy ve Ziraat Kalkinma
Kongresi’ adli bir baska toplant1 daha yapildi. Bu kongreler ve kurulan cemiyetlerle
koyli, kendini temsil etme becerisine ulastirilmaya g¢alisiliyordu. Kendi sorunlarini

analiz etmesi, kendi adina karar vermesi saglanmak isteniyordu.

Cift¢i grubunun Tiirkiye Ekonomik Kongresi’nin sonunda devlete bildirdigi talepleri

sunlardir:

‘Ciftci grubu kararlart:

Madde 1- koyliilere, ciftgilere cesitli calisma alanlarini uygulamali bir sekilde 6gretecek,

kitap ve dergiler yayinlayarak parasiz olarak dagitmak.

Madde 2- biitiin ilk ve ikinci derecedeki okullarda, ileri memleketlerde oldugu gibi, endiistri

ve tarimin da uygulamali olarak dgretilmesi.

Madde 4- her boélgenin biiyiikliigiine gore, birden ikiye kadar, teorik olmaktan ¢ok, uygulama

yapmak amaciyla, bazi bucaklarda 6rnek ¢iftlikler durumunda okullar yapilmasi.

Madde 6- koylerde ilk okullarin, kesinlikle 5 doniimliik bir bahgesi, teknige uygun iki ineklik
ahir ve kiimesi, yeni tarzda bir arilig1 ve 6gretmenler i¢in iki odali bir evi olmasi; topragin bir
kismi sebze, bir kismi ¢igek ve bir kismi da fidanliga ayrilarak, 6gretmenlerin kontrolii
altinda, topragmn ogrenciler tarafindan islenmesi; harcama ve gelirin kdy 6gretmenine ait
olmast ve bu yolla ¢ocuklara uygulamali olarak, ¢ift¢iligin 6gretilmesi ve aydin kisilerin

kdylerde yetigsmelerinin tesviki.

Madde 8- kiglalarda askeri egitim sirasinda, uygulamali tarim 6gretimi yapilmasi.’
(inan, 1972, 5.59 vd.)

Bu kongreden c¢ikan diger grup kararlarina da bakildiginda, is¢iler sendikal haklar,
sanayiciler kredi ve devlet destegi isterken koyliiniin devletten zirai egitim talep
ettigi goriliir. Bu gercekten de koyliiniin en biiylik eksigidir. Koyliinlin yaptigi isle
ilgili gelenekten gelenden bagka bilgisi yoktur. Bu nedenle egitimsel calismalar
dogrudan koyliiniin ihtiyact olan bilgiden baslatilmis ve 1925 yilindan itibaren
tarimsal tiretimin gelistirilmesi i¢in ‘fenni tarimi” koyliiye yerinde dgretecek Numune
Ciftlikleri kurulmustur. Ilki bizzat Mustafa Kemal’in direktifleriyle ve bagislariyla
kurulan Gazi Orman Ciftligi’dir. Onu Yalova’da Millet ve Baltac1 Ciftlikleri,
Silifke’de Tekir ve Sovalye Ciftlikleri, Dortyol’da Karabasmak Ciftligi ve Tarsus’ta

Pilloglu Ciftligi izlemistir. Bazilar1 halen isler durumda olan bu ¢iftliklerin o
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donemde koyliiye egitim vermek, yeni tiirleri Tiirkiye’de denemek, tohumlar1 ve
hayvan cinslerini gelistirmek gibi amaglar1 vardi. Bir tiir arastirma enstitiisli ve zirai
ilkogretim kurumlariydi. 1937 yilinda ¢ikan bir yasayla numune giftliklerinin
gelistirilmis bir hali olan zirai kombinalar kuruldu. Kombinalarin kurulus amaci;
olusturacagi bir zirai makine, ara¢ parki ve zirai miicadele ilaglariyla koyliilerin
ekim, nadas ve harmanina yardim ederek tarlalarinda tarimsal miicadele yaparak,

ciftcileri modern tarima alistirmakti. (Tekeli ve Ilkin, 1999D, s.48)

Diger taraftan iilkede Osmanli’dan kalma zirai egitim kurumlar1 vardi fakat, daha
fazlasina ihtiyag duyulmaya baslanmisti.l kasim 1926’da TBMM’nin acilisinda
yaptig1 konugmada Atatiirk bu ihtiyaci soyle dile getiriyordu,
‘Memleketimizin bir ziraat memleketi oldugu goz oniine alinirsa bizim baslica kuvvet ve
servet mesnedimizin toprak oldugu tezahiir eder. Cesaretle sdylemeliyiz ki; memleketimizin,
zirai sahada miisait oldugu inkisafi temin edecek ilmi ve ameli iktidarda sahibi selahiyet
miitehassislarimiz azidir...Binaenaleyh, zirai teskilatimizi, fenni usuller dahilinde, esasindan
tanzim edecek tedbirleri erbabi delaletiyle ittthazda tereddiide mahal olmadig:
kanaatindayim.’
1927 yilinda iilke tarimin1 inceleyerek bir rapor hazirlamak iizere Almanya'dan davet
edilen Oldenburg Heyeti’nin raporunda, zirai egitimde modern bir yiiksek 6gretim
kurumunun acil olarak acgilmasi Onerilmisti. Bu raporun etkisiyle, 1927 yilinda
‘Ziraat ve Baytar Enstitiileri ile Ali Mekteplerin Tesisine ve Ziraat Tedrisatinin
Islahina Ait Kanun’ ¢ikarilmistir. Yiiksek Ziraat Enstitiisii’niin kurulus hazirliklari
alt1 y1l siirmiis ve 30 ekim 1933 yilinda Basbakan Ismet Inénii'niin de katildig: bir
torenle acilmistir. Indnii’niin, agilis konusmasinda, bu okulun bir tiir ‘ziraat erkan-1

harbiyesi’ oldugunu sdylemesi anlamlidir.

Koyde tiretilen iirliniin kalitesinin ve miktarinin diistikliigliniin ikinci biiylik nedeni
ise koyliiniin iyi tohuma ve modern tarim yapacak makinelere sahip olmayisiydi.
1923 yilinda kdylii niifusun %22’sinin is hayvani yoktu, cogu bolgede aile basina bir
karasaban bile diismiiyordu. Koyliiniin iiretimini arttirmak i¢in bu tip yatirimlari
yapacak sermayesi yoktu. Atatiirk, 1923 yilinda Izmir iktisat Kongresi’nde yaptigi
konusmada ‘Tiirk halkinin eline silah kadar makine de yakisir’ diyerek tarimda ve
sanayide teknolojik gelisime duyulan 6zlemi dile getiriyordu. 1924 yilinda ekim
alanlarinin genisletilmesi ve iirliniin arttirilmasi i¢in ‘Makinelesmeyi Tesvik Kanunu’

kabul edildi. Sermaye eksikligini finanse etmek igin tarimsal kredi veren
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kooperatifler ve Ziraat Bankasi kuruldu. Banka, kuruldugu ilk yil (1923) ciftgiye 4
milyon liralik kredi dagitti ve makinelesmeyi tesvik calismalar1 kapsaminda 70
traktor alarak bunlarmm 40’11 koyliiye kiraladi. Daha sonraki yillarda arttirarak
devam ettigi kredi miktarmi 1929 yilinda 26 milyon liraya ulastirdi. Ziraat
Bankasi’nin kurulusu tarimin gelismesinde c¢ok etkili olmustur. 1929 yilinda
cikarilan ‘Tarimsal Kredi Kooperatifleri Kanunu’ ile kooperatifcilik hareketi
yurdumuzda devlet destegi ve denetiminde gelismeye basladi. Tarim Kredi

Kooperatifleri ise zirai kredi veren kuruluslarin sayisini arttirmak, ¢ift¢ci gruplar

arasindaki yardimlagsmay1 ve gii¢c birligini saglamak i¢in kuruluyordu. (Kéymen,

1999, s.1/Tekeli ve Ilkin, 1999a, s.6)

Sekil 2.3 Atatiirk, Orman giftligi’nde, 75 Yilda Kéylerden Sehirlere, 1999, 11

Tarimsal tiretimin arttirtlmast igin yapilan Ugilinci biliylik degisim ise toprak
reformudur. 1912-1913 yillarinda yapilan ve bir milyon aileyi kapsayan tarim
sayimlari, Osmanli doneminden devralinan toprak dagiliminin adaletsizligi hakkinda
ipuclart veriyordu. Toplam niifusun %5’lik kesimini saglayan biiyiik toprak
sahiplerinin sahip oldugu toprak miktari, tiim ekilebilir alanlarin  %65’ini
olusturuyordu. Bu sorunun ¢o6ziilmesi i¢in iilke topraklarinin dagilimin1 yeniden
diizenlemesine ihtiya¢ vardi. 1933 yilinda donemin Dahiliye Vekili Sikrii Kaya
mecliste yaptig1 bir konugsmada, toprak reformunun amacin su sekilde anlatiyordu:
‘...koyli kendi topragini ¢ok sever. Bu koyliiniin asil belirgin vasfidir....Onun igindir ki,

bizim arzumuz her seyden evvel ciftciye toprak vermektir ve bununda kanunu gelmistir...

Arazisini ve tarlasim1 kendisi isletmeyerek oralarda ortagagda oldugu gibi calisan Tiirk

koyliilerini ev ve arazi sahibi yapmak maksadimizdir.” (Kurug, 1987, 5.61)

Bu adaletsiz durumun diizeltilmesi, tarimla ilgili yapilan ¢alismalarin en zoru olmus

ve tam anlamiyla 1945 wyilina kadar c¢ozilememistir. Ciinkii koyliiniin
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topraklandirilmasi biiyiik ¢iftlik sahipleri ile kdylii arasinda yillardan beri var olan
ortake1 sisteminin ve Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki agaliklarin yikilmasi demekti ki
boyle bir girisimin karsisinda, tilkenin ekonomisinde s6z sahibi olan, biiyiik toprak
sahipleri vardi. Hiikiimet ¢iftcilere toprak dagitarak hem bu kesimin topraklarinda
calisacak isgiliciinii ellerinden aliyor, hem de bolgelerinde sahip olduklari otoriteyi
zayiflatiyordu. Bu tasar1 TBMM’de ¢ogu zaten biiyilkk toprak sahibi olan
milletvekilince uzun siire engellendi. Zaman zaman niifus hareketlerinden dogan
ithtiyact karsilamak, afet durumlarinda koyliiniin yaralarmmi sarmak, islenmemis
alanlar1 ekonomiye kazandirmak gibi nedenlerle koyliiler lehine toprak dagitimlar
olmussa da, tartigma tam anlamiyla Atatiirk doneminde ¢oziimlenememistir. 1936
yilinda  Atatiirk bu konudaki 6zlemini ‘toprak  kanununun neticeye
varmasint...beklerim. Her Tiirk cift¢i ailesinin geginecegi, ¢alisacagl topraga malik

olmas1 behemahal lazimdir.” sézleriyle dile getirmistir.

Fakat yine de 1923-1944 yillar1 arasinda devlet ¢esitli nedenlerle 11-12 milyon
doniim arazi dagitmistir. BoOylece kiiciik capta da olsa kendi topragimi isleyen

yatirimet gift¢i kesimi olusturulmustur (Sencer, 1999, s.22).

Tiim bu galismalar otuzlara gelindiginde kendini gosterdi. Ornegin 1927 yilinda
Anadolu’nun genis topraklarinda ki yillik bugday tiretimi sadece 1.333.000 tondu.
Bu nedenle Tiirkiye 1924 yilinda on iki milyon liralik, 1925 yilinda ise on dokuz
milyon liralik bugday ithal etmek zorunda kalmistir. Fakat bu iiretim egitim ve
destekle 1923 yil1 ile 1932 yili arasinda %58 artarak 2.110.000 tona ulast1 ve 1930
yilinda 5.500.000 liralik ihracat yapildu.
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Tarimsal tiretimdeki bu artis aslinda her ne pahasina olursa olsun ulasilmasi gereken
bir sonuctu ¢iinkii erken Cumhuriyet Tiirkiye’sinin tek {iretim alani ziraatti. Her ne
kadar sanayilesme yeni Tiirkiye nin gelecegi olarak goriiliiyorsa da, tarim disindaki
diger sektorlerin olusturulabilmesi i¢in 6zel sektorde ve devlette sermaye birikimi
saglanmas1 gerekiyordu. Bunun tek yolu ise kdylerde iiretilenleri uluslararasi pazara
acabilmekti. 1927-1940 yillar1 arasinda ise sanayilesmeyle cabalariyla bir arada
yiriitilen bir tarim politikasinin sonucunda, 1929 yilinda bas gosteren ‘diinya
ekonomik buhrani’na ragmen, gelisim goriildii. Ayn1 zamanda bu donemde kdy

niifusunda da %20’lik bir artis oldu (Kéymen, 1999, s.5-12).

2.2.2.2. Egitim Cahismalari

Cumbhuriyetin kurulus asamasindaki tahmini tilke niifusu on iki milyon bes yiiz bindi.
1927 yilinda yapilan ilk sayim sonuglarina gore ise 13.648.000 olan toplam niifusun
yalnizca %24.2’si niifusu on bini asan kentsel yerlesimlerde yasamaktaydi (Koymen,
1999, s.1). Bu verilere gore Tiirkiye’deki her dort kisiden ii¢li kdyde yasiyordu.
Ustelik bu kesim iilke iiretiminin yiizde yiize yakin kismm gergeklestiriyordu. Fakat
kdyler, rakamlardaki bu agirligini politik etkinlik olarak gosteremiyordu. Koylii uzun
yillar boyunca siiren apolitik tavrint erken Cumhuriyet déneminde de devam
ettirmisti. Oysa yeni Tirk Devleti bir halk devleti olarak, rejimini halkin kendi
kendini temsil etmesi sistemine dayandiriyordu. Bu nedenle halkin %75’inin temsil
edilememesi diisliniilemezdi. Cumhuriyet’in kirsal kesim i¢in ¢izdigi tablo refah
icinde ve bilgili, bilingli ve yapilan devrimleri sahiplenmis vatandaslardan
olusuyordu. Bu Cumhuriyet Hiikiimeti i¢in mutlaka basarilmasi gereken bir konuydu.
Devletin yetkili agizlar1 her ortamda bunu vurguluyorlardi. Bu konuda Atatiirk soyle
diyordu:

‘ise koyden ve mahalleden ve mahalle halkindan yani kisiden basliyoruz. Kisiler diisiiniir

olmadikca, hangi hakka sahip oldugunu anlamadikg¢a, kitleler istenilen yone, herkes

tarafindan iyi veya kotii yonlere yoneltilebilirler.”
Fakat bilgisizlik ve giivensizlik, yillar boyunca kemiklesmis davranis yapisiyla
birlesince koylii yeni elde ettigi se¢gme ve secilme haklarim1 kullanamiyor, asiret
reisleri, din biiylikleri gibi giivenini kazanmis kisilerce yonlendiriliyordu. Koyliiye
kendi hiir ve bagimsiz iradesini kazandirmak i¢cin Cumhuriyet Hiikiimeti bir yandan
koyler iizerinde dinsel yolla etkisi olan oOrgiitlenmelerin kanuni dayanaklarin

kaldirirken (medeni kanunun kabuld, tarikatlarin kapatilmasi ve vakiflarin idaresine
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devletin el koymasi, laikligin anayasada yer almasi), diger yandan feodal olusumlari
bozmak i¢in koyliyili topraklandirdi. Kendi kendini temsil edecek biling diizeyine
gelebilmesinin tek yolu ise egitim ve dgretimden geciyordu. Ustelik ‘memleketin asil
sahibi ve toplumumuzun esas unsuru’ olan kdylii Atatiirk’iin de bir konugsmasinda
belirttigi gibi ‘bugiine kadar bilgi 1s18indan yoksun birakilmist1’. Bu sebeple egitim
cok &nemliydi. Ustelik koyliiniin ihtiyaci olan egitim sadece formel bir egitim
degildi, halkin meslek edindirmeye, zirai bilgilendirmeye ve kiiltiirel bir egitime de
ihtiyaci vardi. 22 Eyliil 1924°de Atatiirk bir konusmasinda sunlar1 sdyliiyordu:

‘...en mithim, en esasl nokta, egitim meselesidir.Egitimdir ki, bir milleti ya hiir,mistakil,

sanli, yiiksek bir cemiyet halinde yasatir, ya da bir milleti esaret ve sefalete terk eder.’
Egitimle ilgili ilk ¢alismalar Yunan ordusunun Ankara’ya yaklastig1, Sakarya Savasi
icin hazirlandigimiz bir ortamda Ankara’da toplanan Birinci Egitim Kongresi’nde
baslamisti. 16-21 Temmuz 1921°de Ankara’da yapilan bu kongrenin Atatiirk acilis
konusmasinda milli egitim programimizdan bahsederken, ‘eski devrin hurafelerinden
ve fikri yapimizla hi¢gbir miinasebeti olmayan yabanci fikirlerden, gelebilen biitiin
etkilerden uzak ..” diyerek milli egitim politikasin1 belirliyordu. 3 mart 1924’de ise
‘Ogretimin Birligi Yasas1® ¢ikariliyor ve zengin yoksul tiim ¢ocuklarin esit bir egitim
gérmesi saglanmak isteniyordu. Bunun i¢in 1 ocak 1929 tarihinden itibaren Millet

Mektepleri agilmaya baglandi ve bu tarih tiim yurtta egitim bayrami ilan edildi.

Cumhuriyet’in koylerde egitim seferberliginin gergek baslangici, 1937 yilinda,
Maarif Vekili Saffet Arikan zamaninda baslatilan ‘Koy Egitim Seferberligi’ ve
‘Teknik Egitim Seferberligi’ caligmalariydi. Bu ¢aligmalar Koy Enstitiileri fikrinin de
ilk agamalariydi. Askerligini ¢avus olarak yapmis kdyliilerden secilen adaylar, sekiz
ay siiren egitimden sonra kdoylerine gonderilerek {ii¢ yillik egitmenli okul
uygulamasinin 6gretmeni oluyorlardi. 4. ve 5. smiflar icin ise daha biiylik koylerdeki
ilkokullara 6grenciler yonlendirilecekti. Boylece kiiclik koylere egitim ulastirilmasi
sorununa ¢abuk ve alternatif bir ¢dziim bulunuyordu. Bu donemde bazi kdylerde
acilan ‘Koy Egitim Kurslari’nda halka okuma yazma, meslek bilgileri de veriliyor,
kurslarda basarili olanlar arasinda egitimi siirdiirmek iizere secilen bir kismi
digerlerine 6gretmek icin koylerine gonderiliyordu (Perin, 1987, s.142). Bu yeni
Ogretmenlerle ilgili donemin kaynaklarinda sdyle deniyordu; ‘Yeni Ogretmen,
devletin kdy igin diisiindiiklerini gergeklestirmek, Koy Kanunu’nu tatbik etmek ve

bir climle ile Kemalist kdyli yaratmak i¢in cihazlanmis ve hazirlanmis olarak koye
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gonderilmektedir’. Koy Egitmen Kurslari’'nin amaci soyle belirtiliyordu;
‘Cumhuriyet rejimini kdylere kadar yaymak. Tiirk kdyliisiine Cumhuriyet rejiminin
bir yurttagi oldugu bilincini vermek. Askeri seferberlik donemlerinde egitmenden
yararlanmak. Koy ¢ocuklarina ilkokul egitimi vermek. Tarim Bakanligi ile isbirligi

yaparak kdyde bilimsel tarima gecilmesine Onciiliik etmek’ (Cetin, 1999a, 5.229).

Cumbhuriyet’in ilk kuruldugu yillarda kdylerde hizli bir imar ¢alismasi vardi ve
bunun biiyiik bir boliimiinii okul yapimlar1 olusturuyordu. Bu yapimlar ¢ogu zaman
devletce verilen malzeme ve halkin ¢alismasiyla yapiliyordu. ilk basta maarifce
belirlenen yerlerde az sayida yapilabilen ve icinde okutacak 6grenci bulunamayan
okullar daha sonra koyliiniin talebiyle her kdye yapilmaya baslandi. 1937 ders yilinin
sonunda egitimi degerlendirmek i¢in il milli egitim miidiirlince Antalya Halkevi
dergisine yazilan bir yazida benzer bir konuyu anlatmaktadir.
‘...Bir kdy muhtarinin beni gérmek istedigini sdylediler; ¢cagirttim. Bilmem kim koylerindeki
okul binasi kii¢iik ve eski oldugu icin, dgretmenlerinin baska kdye verilecegini sdylemis.
Koylii telasa diismiis; Nafiadan plan temin etmisler, arlarinda teskilat yaparak ise baslamuslar.
Benim koylerine kadar gitmem igin, icap ederse otomobil bile tutacaklarini
sOylediler...Ertesi giin muhtarla beraber yola ¢iktik. Kéye vardigim zaman gordiigiim sahne
cok ulvi idi: okul yapisi yariyr gegmisti. Ak sakalli ihtiyarlar, geng ¢ocuklar ve kadinlar tas,
kireg, kum tagiyorlardi. Bacagini harpte kaybetmis bir malul gazi, elinde malasi ile bir varlik
halinde c¢alisiyor ve koylerindeki okulu kurtarmaya calisiyorlardi. Koylerinde okulun
kapanmayacagini, imkan olursa hatta bir Ogretmen daha gonderilecegini kendilerine
sOyledigim zaman seving avazesi kdyiin meydanini doldurdu. Halbuki evvelce bu kdyde bir

okul acabilmek ve okula talebe bulabilmek icin ne kadar zorluk ¢ekildigini, o giinlere

yetisenler anlatmaktadirlar.
Iste Cumhuriyet Tiirkiye’sinin Koyliisii!” (Tiirk Akdeniz, 1938, s.3 vd.)

Cumbhuriyet, koyliye egitim ve Ogretim gotiirmek igin her yolu deniyordu. Bu
cabalarin en ilging ve takdire degerlerinden biri de asiret mektepleriydi. Farkli
iklimlerde yasayan bu asiretler arasinda Yoriikler de vardi. Toroslar’da yasayan
yaklasik bes bine kisiye yakin niifusuyla bu cadir halki, sabit bir yerlesime sahip
olmadigi i¢in onlara egitim hicbir donemde gétiiriilememisti. Bu sebeple ‘her tiirlii
teskilattan mahrum kalmig ve cehaletin karanligl i¢inde birakilmist’. Fakat 1933
yilinda bu gocebe halklar i¢in acilan “Yo6riik Mektepleri’ ile o gline kadar unutulmus
Yoriikler, ‘Cumhuriyetimizin miisfik yardimlarina kavusarak ...milli cemiyete suurlu

bir halde’ topluma kazandirilmiglardir (Ali Riza, 1934, s.337).
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2.2.2.3. Kiiltiirel Calismalar

Erken Cumhuriyet doneminde koyliiniin gelisimi i¢in yogun bir sekilde zirai ve
formel egitim caligmalar1 yapiliyordu. Fakat bunlarin her ikisi de yeterince hizli ve
kapsamli degildi. Cumhuriyet’e ve inkilaplara sahip ¢ikacak bir gelecek nesil kadar
onlar1 anlayacak ve benimseyecek bir eriskin kusaga da ihtiya¢ vardi. Onlara modern
yasam benimsetilmez ise, inkilabin kentin disina ¢ikamayacagi ve koklesemeyecegi
diisiincesi okul dis1 egitimin ¢ikis noktasini olusturuyordu. Atatiirk, 19 subat 1932°de
halkevlerinin agilis1 i¢in yaptigi konusmasinda ‘en kuvvetli ders vasitalarima ve
yetiskin muallim ordularina malik olmak kafi degildir. Halki yetistirmek, halki bir
kitle haline getirmek i¢in ayrica bir milli halk mesaisinin tanzimini ihmal

etmemelidir’ diyordu.

Koylilye modern yasama aligkanliklar1 ve milli degerler kazandiracak, okul dist
kiiltiirel egitim c¢alismalarina, donemin bazi metinlerinde ‘Halk Terbiyesi’ de
denilmekteydi. Bu c¢alismalar ‘memleketin, sive, mezhep ve medeniyet itibariyle
bir¢cok parcalara ayrilan ziimrelerini bir i¢timai viicut ve millet halinde yogurma,
fertlerin diigliniis, duyus ve isteyisini biitiin milletin mefkuresine uygun bir tarzda
isleyerek ruhu yetistirme’ amacindaydi ve bunun igin her firsattan yararlaniyordu.
Koy odalarina koyulan radyo, gezici sinema, yapilan konferans sdylesi ve sergiler,
koylerde oynanmak i¢in yazilmis kiiciik piyesler ‘halkta ilerlemek ve medenilesmek
hevesi uyandirmak ve bu hevesi daimilestirmek, halka kendi kendini yetistirecek
telkini yapmak ve halki buna miisait kilmak’ amaci giidiiyordu (Ziibeyr, 1934, s.152
vd.). Okul disindaki bu egitim kdyliiye ‘yeniligi, iyiligi bir ¢ocuga ilag igirir gibi
degil, fakat minnetle kapisilan bir nimet gibi gétiirlip kabul ettirmek’ seklinde
gerceklestiriliyordu (Yen, 1937, s.8).

Bu amacgla 1929 yilinda Tiirk Tayyare Cemiyeti tarafindan koylere yonelik ilk
gazete, ‘Koyliinlin Gazetesi: Koyliimiiziin yiikselmesi i¢in on bes giinde bir ¢ikar ve
siyasetten baska her seyden bahseder’ basligiyla ¢ikmaya bagladi. 1928 Harf
Inkilabr’nin ardindan bu ve benzeri kdye yonelik yayinlarda bir artis goriildii. Hikmet
Sevki 1930 yilinda Ay Tarihi dergisine yazdig1 yazisinda ‘yeni harflerden sonra;
koyliyli alakadar edecek gazeteler, her sehrin, kasabanin benligini canlandiran
yazilar ¢ikarmaliyiz. Yeni harfi ikmal ve itmam edecek inkilapta budur’ diyordu.
Cumbhuriyet’in onuncu yilindan itibaren ise kdye 6zel ‘Yurt Gazetesi’ adl1 bir gazete

cikarilmaya baglandi. Ayrica, koylere gidecek gezici sinemalar i¢in Berlin’den
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projeksiyon makineleri getirtildi, kdy odalarina koyulmak tizere radyolar satin alindi
(Cetin, 19993, 5.216).

Okul dis1 egitimin Orgiitlii bir faaliyete donlismesi 19 subat 1932 tarihinde kurulan
Halkevleri ile gergeklesti. Halkevleri agilisinda konusan donemin basbakani Recep
Peker, kurumun amacini su sozlerle anlatmist;
‘Biz, halkevlerinin samimi ve biitiin Tirk vatandaglarini esit onur mevkisinde goren
diisiinceyle kurulmus catilari altinda toplamaya ve 6zenli bir kiiltlir ¢alismasi iginde milli
birligi yiikseltmeye azmetmis bulunuyoruz...Bir ulusun yetisip gelecege hazirlanmasi igin
klasik yontemler ve kurumlar vardir. Fakat, ¢agdas uluslar, milli bir varlik olarak
orgiitlenmek i¢in okullarii1 yalniz yontemler, diizenler altinda c¢alistirmayr yeterli
bulmuyorlar...Bu yiizyillda uluslasmak icin, ulus¢a kitlelesmek icin, okul o6gretiminin
yaninda ve ondan sonra mutlaka bir halk egitimi yapmak ve halki bir arada ve birlikte
calistirmak ilkesinin kurulmas1 gerekmektedir...izledigimiz amag, ulusu bilingli, birbirini
anlayan, seven, ideale bagl bir halk kitlesi orgiitlendirmektir.’
Halkevlerinin kurulusuyla birlikte biiyiik bir ‘halk kiiltiir devrimi’ basliyordu. Kiiltiir
devrimi, halkevlerinin dokuz faaliyet kolunda calisacak uzman ve goniilliilerle
gerceklestirilecekti. Bu dokuz sube, halkevlerinin fikir babalarindan kendisi de bir
kdycii olan, Dr. Resit Galip’in halkevlerinin agilisinda yaptig1 konusmada, soyle
siralanmugtir: 1-Dil, Edebiyat ve Tarih 2-Giizel sanatlar 3-Tiyatro 4-Kurslar 5-Sosyal
Yardim 6-Halk Dershaneleri ve Kurslar 7-Kitaplik ve Yayin 8-Kdoyciiliik 9-Miizeler
ve Sergiler (Perin, 1987, 5.90-93).

Kurtulug Savasi sirasinda kentli ve koylii smiflarin kaynasmasiyla baslayan ve
halkevlerinin amaglar1 arasinda yerini aldiktan sonra resmilesen koyciilik akimi
kentli Tiirk aydimi ile koylii arasindaki yabancilasmayir gidermek, kdy ve koy

sorunlarina da ilgi duyan yeni bir aydin tipi yaratmak istiyordu.

Asirlar boyunca ‘zeytinyagi ve su gibi daima birbirinden ayr1 tabakalar halinde duran
sehirli ve koyli’ Osmanli Imparatorlugu yonetiminde asla bir millet olarak
kaynagmamisti. Aralarindaki smif farklarindan dogan kopukluk nedeniyle yillarca
birbirini anlamaktan ve hatta tanimaktan uzak yasamisti. Bu nedenle aydin kesim
halktan apayr1 bir grup haline gelmisti ve koyliilerin diisliniis ve yasayis tarzini
anlamakta giicliik ¢ekiyordu. Bu kopukluk Yakup Kadri’nin ‘Yaban’ adli romaninda
da anlattig1 gibi Tirk aydinina kendini, Anadolu i¢inde kendini Hindistan’daki bir

Ingiliz misyoner kadar yabanci hissettiriyordu.
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‘Glin gectik¢e daha iyi anliyorum; Tirk ‘entelektiiel’i, Tiirk aydini, Tiirk {ilkesi denilen bu
engin ve essiz diinyanin iginde bir garip yalniz kisidir. Bir miinzevi mi? Hayir. Bir acayip
yaratik demeliyim. Oyle ya, bir insan tasavvur edin ki, hangi irktan, ne cinsten oldugu belli
degildir. Kendi vatani saydigi memleketin dibine dogru ilerledik¢e, kendi kdokiinden
uzaklastigin1 hissediyor. Hissetmese bile etrafinda hasil olan bosluk, soguk ve itici, acayip
nebat oldugunu bildiriyor. Her memleketin koyliisiiyle, okumus yazmigi arasinda derin
ugurum var midir? Bilmiyorum. Fakat okumus bir Istanbul ¢ocuguyla, bir Anadolu kdyliisii

arasindaki fark bir Londral ingiliz’le, bir Pencap’li Hintli arasindaki farktan daha biiyiiktiir.’

(Karaosmanoglu, 2002, s.36)

Mustafa Kemal’e gore halkin bilgisiz kalmasinda ve ilkenin ¢ag1
yakalayamamasinda aydinlarin biiyiik sorumlulugu vardi ve yeni kurulan diizende
eski yanliglarin tekrarlanmamasi icin halkla aydin arasinda ki kopuklugun
giderilmesinin 6nemli bir adim olacagini disiiniiyordu. Bu amagla bir demecinde
sOyle diyordu;
‘Aydin sinifla halkin zihniyeti arasinda tabii bir uyum olmasi lazimdir.Yani aydinlarin halka
telkin edecegi diisiinceler, halkin ruh ve vicdanindan alinmig olmalidir. Aydinlarimiz arasinda
¢ok diigiinceler vardir ki, inceleme ve arastirmalarimiza temel olarak, ¢ogunlukla kendi
memleketimizi, kendi tarihimizi, kendi geleneklerimizi, kendi &zelliklerimizi ve
ihtiyaclarimizi almaliyiz. Aydinlarimiz, belki biitiin diinyayi, 6teki milletleri tanir, lakin
kendimizi, bizi bilmezler.’
Halkevlerinin kurulusu Tiirk aydini kdyde ¢alismaya yonlendiriyordu. Balkanlardan
devam eden gogler ve ekonomik kalkinmanin da kdye olan siki baglantilari ile kdyler
oldukca popiiler bir konuydu. Gazete ve dergilerde siirekli tartisiliyor, kOy marslar
koy siirleri yaziliyor, Tirk koyi iilke giindemini olusturuyordu. Halk evlerinin
koyeciiliik kollart haftada bir civar kdylere gidiyor, onlarin sorunlarini dinleyip ¢éziim
bulmaya c¢alisiyorlardi. Diizenlenen mektup ve dilekce giinleriyle okuma yazma
bilmeyen halkin devlet dairelerindeki islerine yardimci olunuyordu. Bu geziler
sirasinda partinin  gorevlendirdigi doktorlar ve dis hekimleri saglik kontrolleri
yaptyor ve ilag dagitiyor, seyyar kitapliklar ve gezici sinemalar ile saglik, tarim vb.
konularda halk bilgilendiriliyor, seyyar sahnelerde koylilye yonelik egitici temsiller
veriliyordu. Koy gezilerinde aga¢ dikme faaliyetleri ve giires, cirit gibi spor
faaliyetleri de diizenleniyordu. Bu geziler sirasinda yerel tiirkiiler plaklara
kaydediliyor, maniler ve kosmalar not alintyordu. Edinilen tiim bilgiler halkevi

dergilerinde yaymlaniyordu. Biitiin bu c¢alismalar sehirdeki Tiirk aydininda koy
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ilgisini arttirmistt. Bu ‘ilgi’ aslinda halk¢iligin kdye ve kdy sorunlarina yonelen bir
tiriydi.

Donemin en tinlii kdyciilik uzmani Nusret Kemal Kdymen’e gore koyciilik, ‘koyii
ve koyliiyli sevmek onun ruhundaki kiymetleri aramak, meydana ¢ikarmak ve
gelistirmek, koylerin uygarlik diizeyini yiikseltmek ve onlari ulusal varlik icinde
orgiitlemek ilkiisii’ idi ve ancak bir ilim hatta bir din sevgisiyle yapilirsa
basarilabilirdi. Bu sevgiye sahip idealist koyciileri Nusret Kemal kdy rehberi ve koy
misyoneri olarak adlandirtyordu (Kéoymen, 1934a, s.19 vd.).

Halkevi koyciiliigli kdy sorunlarina yaklagimin yeni bir asamasidir. Halkevlerinin
kurulmasiyla kentliyle, kdylliniin bir cat1 altinda toplanabilecegi ve boylelikle hem
kentli de koy bilgisinin gelistirilecegi hem de koyde modern sosyal hayatin
baslangict yapilabilecegi umulmustur. Halkevleri koylerin bir¢cok yeniligi ilk kez

goriip benimsedigi yerler olmustur.

Okul harici bu egitimin yapildig1 bir diger yerde kislalardir. Koyliiniin egitimi
acisindan askerlik donemi 6nemli bir firsattir.

‘Koylerimizin canli elmaslar1 kiglaya geliyorlar. Onlar1 daha parlak ve daha miifit hale

sokmak ve kdylerine her tiirlii pastan kurtarilmis bir halde géndermek kislanin en mithim ve

en biiyiik islerinden bir degil midir?’ (Malik, 1933, 5.238)

Askerlik donemi bir¢ok kdy cocugunun koyii disinda iilkesiyle tanistigi ilk zamandir.
Burada devlet imkanlariyla okuma yazma da o6gretilmistir. Uzun ve mecburi bir
askerlik doneminde egitimden gegirilen koyliillerden bir kism1 daha sonra egitmenli

kdy okulu projesiyle egitmen olarak kdylerine donmiislerdir.

2.3. In6nii Dénemi Koyciiliik Calismalar

2.3.1. Genel Durum

Tiirkiye Cumhuriyeti 1938 yilinda Atatiirk’iin 6liimiiyle biiyiik bir kayip yasanmaisti.
Ciinkii Atatiirk, Tiirk halki i¢in, zor kosullar altinda mucizevi sekilde gerceklesen bir
kurtulusun ve yasanan biitiin sorunlara ragmen yaratilmaya ¢aligilan biiyiik ve giiclii
Tirkiye Cumhuriyeti hedefinin basarilacagina olan inancin temsilcisi, olaganiistii bir

kisilikti. Ulkede gergeklesen bircok yenilik halkin gaziye olan inanciyla basarilmisti.
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O’nun 6liimii, sahsinda temsil ettigi modernlesme ve yeni bir iilke yaratma c¢abasiyla

dolu deneysel bir donemin sona erdigi seklinde anlasilmamaliydi.

Ustelik oldukca sanssiz bir sekilde daha Lozan Antlasmasi’nin ticari kisminin
koydugu giimriik problemleri heniiz halledilmis, sanayilesme yeni yeni baglamisti.
Liberal ekonomi denemeleri ve devletcilik arasinda gecis donemi yasaniyordu ve
piyasalar ve ekonomik dengeler heniiz yerine oturtulamamisti. Yeni ekonomi
politikas1 heniiz deneme asamasindayken once 1929 Diinya Ekonomik Buhrani sonra
da Ikinci Diinya Savasi patlak verdi. Bu sorunlarin ekonomi iizerinde yaptig1 etkiler,
uygulanan siki devletgilik politikalari icte ve dista yasanan huzursuzluklar bu dénemi
ilerlemeye oldukga elverigsiz hale getiriyordu. Fakat biitiin bunlara ragmen tilkenin
smnirli kaynaklariyla egitim ve kiiltiir alanlarina yatirim yapilmaya ve modern

Tiirkiye Cumbhuriyeti yaratma ¢aligmalarina devam edildi.
2.3.2. Yapilan Cahsmalar

2.3.2.1. Ekonomik Calismalar

[n6nii doneminin ekonomik durumu incelendiginde, ikinci Diinya Savasi nedeniyle
ortaya c¢ikan kosullarin yarattigi olumsuz ortam goriliir. Sanayilesme siireci
devletcilikle ve 1929 yilindan sonra baslatilan glimriik uygulamalariyla desteklenmis,
tarimsal iiretimden elde edilen sermaye birikim bu ydnde kullanilmis olsa da Ikinci
Diinya Savasi basladiginda, Tiirkiye hala bir tarim iilkesi olma 6zelligini koruyordu.
1939 yilinda iilke niifusunun % 75,6’s1 tarimla ug@rasmaktaydi. Heniiz
sanayilesmesini saglayamamis ve biitlin birikimlerini de yeni yatirimlarda
degerlendirmis olan devlet, bu kosullar altinda Ikinci Diinya Savasi’nin biitiin
ekonomik yiikiinii halka yansitmak zorunda kalacakti. Bundan en ¢ok etkilenen de

niifusun ¢cogunlugunu olusturan koylii kesim olacakti.

[nonii ydnetimi, savasa girilmemesine ragmen, olabilecek sorunlar icin &nlem
niteligindeki uygulamalarla savas donemi boyunca iilkeyi siki bir devlet¢ilikle
yonetti. Bu tedbirlerin basinda 18 ocak 1940°da kabul edilen Milli Korunma Kanunu
geliyordu. Bu kanun hiikiimete, ekonomiye etkin bir bicimde miidahale edebilme
yetkisini veriyordu. Bu yasaya dayanilarak ¢ikartilan kararnameler, savas yillarindaki
ekonomi politikalarinin temelini olusturmustu. Bu yasayla devletin koyliiye getirdigi

yiikiimliiliikler, Sevket Pamuk tarafindan sdyle gruplandirilmistir;
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1. Emek yiikiimliiliikleri
2. Paraolarak vergilendirme
3. tarimsal iiriine el koyma

Emek yiikiimliiliiklerinin basinda ordunun hazir tutulmasi geliyordu. 1940’larin
basinda iilke niifusunun on sekiz milyon oldugu bir donemde savas kaygisiyla bir
milyon kisi silah altina alinmisti. Bunlarin dortte {iciin koyden alinan, saglikli geng
erkeklerdi. Bu, makinelesmenin heniiz saglanamadigi ve tarimin emege dayali
oldugu goéz Oniine alindiginda, is giliclinliin yariya yakin bir kisminin kdyliiniin
elinden alinmasi1 anlamina geliyordu. Ayrica kirsal niifusa, yol yapimlarinda ¢aligma
ve komiir madenlerinde ticretli is¢i olarak calisma zorunluluklart da getirildi

(Pamuk, 1999, s.57-61).

Savas yillar1 boyunca koyliiden, arazi vergisi, hayvan vergisi ve yol vergisi adi
altinda ti¢ vergi toplaniyordu. Bunlar iiretimi azalan koyliiye olduk¢a agir gelmisti.
Ama koyliinlin en ¢ok etkilendigi tedbir, ordunun ve sehirlerin ihtiyacini karsilamak
ve savag dolayisiyla tarimsal {irlinlerde gergeklesmesi beklenen spekiilatif fiyatlarin
artislarim1  6nlemek icin uygulanan devletci tedbirlerdi. Bu tedbirlerle devlet,
koyliiniin {riinliniin  bir kismin1 kendi belirledigi taban fiyatlardan aliyor ve

depoluyordu.

Bu uygulama, aslinda, kdyliiniin {irlinliniin degerinin altinda satilmasini 6nlemek i¢in
baris zamaninda baglatilmis bir ¢alismaydi. Birinci Diinya Savasi sonrasinda sanayi
tesislerinin biiyiik 6l¢lide yok olmasi diinyanin pek ¢ok iilkesinde tarima yonelmeyi
zorunlu kilmig ve tarimsal iiretimin hizla artmasi sonucu iiretici iilkelerde ozellikle
bugday stoklar biiyiik 6l¢iide gogalmisti. Bugday stoklarindaki bu artis dis piyasada
rekabete, fiyatlarin diismesine ve bunlardan kaynaklanan biiyiik krizlere neden
olmus, o6zellikle 1929 yilindan sonra Tiirkiye dahil birgok iilkede bugday fiyatlar:

hizla diismeye baglamisti.

Krizin giderek biiylimesi tireticileri zor duruma diisiiriince, hiikiimet belirli bir taban
fiyatiyla bazi yerlerde bugday satin alinmasimi gerekli buldu ve 10.07.1932 tarihinde
yuriirliige giren 2056 sayili kanunla da Ziraat Bankasi‘ni bu isle gorevlendirdi. Bu
amagla 1938 yilinda Toprak Mahsulleri Ofisi ve fiyat murakabe komisyonlar
kuruldu. Ulkenin ¢esitli yerlerinde silolar insa edildi. Savas déneminde kurulan halk

dagitim birlikleri ve iage teskilatlar1 ile birlikte ¢alisan Toprak Mahsulleri Ofisi
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gecici olarak benzin, otomobil lastigi, et kavurmasi, margarin ve hatta kahve gibi

maddelerin tedarik ve dagitimini da yiiriitmiistiir (Pamuk, 1986, s.23-28).

2.3.2.2. Egitim Alanindaki Calismalar

40’1 yillar, ikinci diinya savasinin etkisiyle ve Atatiirk’iin 6liimiiyle Cumhuriyet’in
kurulug yillarindaki umut ve inan¢ dolu dénemin yerini daha gercekgi fakat halen
umutlu bir bagka reformist doneme biraktig1 yillardi. Ekonomik alanda yasanan tiim
olumsuzluklara ragmen bu dénemde Cumbhuriyet’in egitim alaninda koylerde
baslattig1 calismalara ara verilmedi. Hatta devlet, kdy egitimine yeni bir bakis agisi
getiren ‘koy enstitiileri’ ¢alismasina donemin kisith biitgesinden milyonlarca lira

ayrilmaya devam etti.

Aslinda bu projenin baslangici, 1935 yilinda Ismail Hakki Tongug’un ilkdgretim
genel miidiirliigli gorevine getirilmesiyle ortaya ¢ikmisti. Bu donemde Tongug egitim
ve egitmen yetistirme konusunda gevirileri ve kitaplar1 olan bir aydin, ayn1 zamanda
Gazi Egitim Enstitlisii’niin yoneticisiydi. Egitim konusundaki idealist ve aragtirmaci
kisiligi nedeniyle bu géreve getirilmisti. Goreve baslar baslamaz, iilkenin ilkdgretim
gercegi ve gereksinimleri konusunda bakana bir ‘muhtira’ sundu (Tiirkoglu, 1997,

5.110-123).

Bu bildirinin en etkileyict boliimii, koylerin klasik egitim ydntemleriyle basariya
ulastirilamayacagi, kdye 6zgii yeni bir sistemin getirilmesi gerektigi saptamasinin
yapildig1 kistmdi". Nitekim bir siiredir uygulanan egitim sisteminin kdylerde sonug
vermemesi ve klasik yontemle yetisen ogretmenlerin kdylere gitmemesi, gidenlerin
basarisiz olarak geri donmeleri gibi sorunlar ¢esitli ortamlarda zaten tartisilmakta ve
dile getirilmekteydi. Dariilflinun’un psikoloji hocalarindan Ali Haydar Bey 1924
yilinda verdigi bir konferansta bu konuya deginiyor, kdy ve sehir ¢ocuklarinin
yetistikleri ortamlarin farklilifindan dolayr sehirde yetisen kisilerin kdyde
ogretmenlik yapamayacagini séyliiyordu (Cetin, 1999a, s.216).

Tongug, bu konudaki saptamalarini yansittigi ‘Canlandirilacak Koy’ adli kitabinda

sOyle der:

" Bu bildiri hakkinda F. Kirby, ne tilkeye ¢agirilan yabancilarin Tiirkiye i¢in verdigi raporlarda, ne de
kendi iilkeleri i¢in verdikleri raporlarda ya da Birlesmis Milletler’in hazirlattig1 raporlar iginde bu
degerde bir rapora rastlamadigim belirtiyordu. (bkz. Kirby, F., ‘Tiirkiye’de Koy Enstitiileri’, imece
yayinlari, Ankara 1962)
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‘Koyleri yesillikler iginde, kus crviltilari, su siriltilar, tiirkii ve kaval seslerinin geldigi, gesme

baslarinda giizel kizlarin oldugu gibi diisleyerek giden romantik kdyciiler, hayallerini orada

goremeyince koye kiisiip geri geldiler, bir daha donmediler. Bunlarin bir cogu 6gretmendi.’
Tiim bu elestiriler ve oneriler 1937 yilinda Egitmenli K&y Okullar1 denemesiyle
hayata gecirildi. Kdye yonelik bu 6zgiin bir ¢alisma, basarili olunca 1939 yilinda ilk
kez toplanan Milli Egitim Surasi’nda Oneri olarak kabul gordii. Bdylece bir

<

diizenleme ile kapsami ve amagclart °...0gretmensiz bulunan otuz bes bin Tiirk
koyline 6gretmen, egitmen, demirci, diilger, yapici, kooperatifci ve tarimsal kiiltiirii
ileri adam yetistirmek... Bu insanin nitelikleri sunlar olacaktir: Tiirk koyliisii olmak,
koyde dogmak, biiylimek, kdy okulunda okumus iistiin zekali olmak. Ve bu
kurumdan ¢iktiktan sonra, mutlaka koyde, koy i¢in, koyliiler i¢in ¢aligmak...” olarak

genisletilen Koy Egitmen Kurslart ve Koy Ogretmen Okullart bir yillik bir

denemeden sonra Koy Enstitiileri’ne doniistiiriildii (Tiirkoglu, 1999, s.222/Perin,
1987, s.).

Sekil 2.5 K&y Enstitiileri’nde uygulamali egitim, ingaat, dograma, aricilik ve ¢ift¢ilik dersleri 75 Yilda
Kdylerden Sehirlere, 1999,208,221,222,224

Bu calisma ile ‘o giine degin sehirlerin bile gérmedigi nitelikte bir egitim, binlerce
koy cocuguna yoneldi’ (Baykurt, 1999, s.202). Bu egitim klasik bilgilerden,
uygulamali meslek edindirme derslerine kadar genis bir alan1 kapsiyordu. Ayrica,
ayni donemde ylizlerce diinya klasigi hizli bir ceviri seferberligiyle Tiirkge’ye

kazandirildi.

Uygulamanin yapildigi 1940-1946 yillar1 arasinda Koy Enstitiileri’nden 17.000 kdy
cocugu mezun oldu. 1937-1947 yillar1 arasinda egitmenli okul sayist 6533, bu
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okullarda 6grenim goéren O0grenci sayist ise 214.000°e ulasmisti. Eger devam etmis
olsaydi, 1956 yilinda iilkedeki herkes ilkogretimden ge¢mis olacak ve ti¢ yillik yatili-
yatisiz bolge okullarinin da zorunlu egitim kapsamina alinmasiyla 1959 yilinda sekiz

yillik egitime gegilmis olacakti (Tiirkoglu, 1999, s.223).

Kisa uygulama siireci nedeniyle koyler iizerindeki etkisi gozlenememis olmasina
ragmen kOy enstitiileri bir baska alanda basarili oldu. Koy Enstitiileri ile o giine
kadar ortadgretim olanagi bulamayan kdy ¢ocuklarindan bazilar yiiksek 6grenim de
yaparak daha sonraki yillarda ‘kdylii aydinlar’ olarak anilan bir grubu olusturdular.
Boylece koyiin sesi lilke giindemine koyciilik yapan sehirlilerin degil bizzat

koyliiniin agzindan ulagsmaya basladi (Tiirkoglu, 1997, s.541-550).

2.3.2.3. Kiiltiirel Calismalar

1940°1h yillardaki kiiltiirel calismalar otuzlarin devami olarak goriilebilir. Bu
donemde yine halk kiiltiir devriminde halkevleri 6n plandadir. Fakat artik daha da
koklesen ve faaliyetlerini diizenleyen halkevleri, sadece koyciiliik kollariyla degil
halka yerinden ulagsmaya karar vermisti. Cumhuriyet Halk Firkasi, besinci
Kurultayinda alinan bir kararla halkodalarinin agilmasini kabul etti. Halkevlerinin
koylerdeki subeleri olarak diisiiniilen bu odalarin c¢alismalari, agustos 1939’da

yayinlanan talimatnameyle soyle belirlenmisti:

‘a-)Temiz bir toplant1 ve konusma yeri olmak (Cay, kahve vb. i¢ilebilir. Her tiirlii alkollii icki
yasaktir.)

b-)Bagli oldugu parti teskilatinin uygun gordiigii gazete ve dergileri bulunduracak bir okuma

merkezi haline gelmek
c-)Halki ilgilendiren faydali mevzular {izerine konugmalarin yapilacagi bir muhit olmak

d-)Halkodalarinda belli giinlerde, halk tiirkiileri sdylenir. Mubhitte saz sairleri varsa onlar
dinlenir. Radyo varsa bundan, olmadig: takdirde gramofondan istifade edilir. Digiinler

diizenlenir

e-)Yerli raks tesvik olunur.

f-)Karagoz, kukla gibi oyunlardan ve bu odalar i¢in yazilmis piyeslerden istifade olunur.
g-)Giires, cirit gibi oyunlar, avcilik, binicilik gibi sporlar tesvik ve tertip olunur.

h-)Ulusal bayramlarda diger torenler biitiin imkanlardan faydalanarak coskunlukla kutlanr.

1-)Mahalin fakir hastalariyla ilgilenilir.” (Ulkii, 1939, 78 vd.)
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Bu calisma basliklarindan da goriildigi gibi halkodalarinin  amact  koyde,
merkezinde bu odalarin bulundugu, etkin bir sosyal hayat yaratmakti. Boylece koyli
sevecegi ve hoslanacagi bir ortamda, kenttekine benzer bir kiiltiir olusturacakti.
Halkodalar1, bir yandan milli kiiltliriin 6geleri olan tiirkiiler, asiklar, karagdz, giires
gibi faaliyetleri desteklerken, diger yandan resmi nikah yapanlarin diigiinlerini
halkodasinda yapmak benzeri faaliyetlerle kdye modern aligkanliklar getirmeye ve
Cumhuriyet’in yeni yasalarini sevdirmeye calisiyordu. Ayn1 zamanda halkodalarinda

ilk6grenim yas1 gegmis koyliilere egitim de veriliyordu.

1940’larda 30°1u yillardan farkli olarak, sosyoloji alaninda yapilan koy ve kirsal yap1
caligmalar1 6nem kazanmaya basladi. Ankara Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi’ndeki
bir grup sosyal bilimci ‘Yurt ve Diinya Dergisi’ni ¢ikarmaya basladi. Sosyal
bilimcilerin kdye ilgi duymaya baslamasi, koylerdeki toplumsal yasamin 6nem

kazandig1 yeni bir donemin isaretiydi.
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3. KOY YAPICILIGI (MiMARLIGI) CALISMALARI

3.1. Cumhuriyet Oncesi Yapilan Cahsmalar

3.1.1. Cumhuriyet Oncesi Kéy Yapiciligi Cahsmalarimin Nedenleri

19. yiizyilda, ortaya ¢ikan ozgiirliikk, demokrasi, cumhuriyetcilik, milliyetgilik gibi
goriigler bir yandan halkin yonetimde daha ¢ok s6z sahibi olmasi ile yeni bir diizenin
kurulmasia neden olurken, diger yandan, Osmanli Imparatorlugu gibi ¢ok uluslu
topluluklarda ¢oziilmeyi baglatarak eski diizenin ¢okiisiinii sagliyordu. Osmanli’nin
Avrupa’daki topraklarinda yasayan topluluklar bu gelismelerden etkilenmeye
basladilar. Bu toplumlar milliyet bilingleri gelistikge ayaklaniyor ve toprak alarak

ayriliyordu.

Yasanan gelismeler, 400 yil boyunca iskan politikasiyla bu boélgelere yerlestirilen
Tiirk gruplarin goge zorlanmasiyla sonuglandi. Imparatorluk Viyana'a kadar gidip
durakladigindan ve ondan sonra da gerilemeye basladigindan beri, anayurda dogru
Tiirklerin gocii baslamisti. Fetih devrinde Balkanlara dogru yonelmis olan Tiirk
gbctli, 300 yil sonra tersine donmiistii. Bilingli bir sekilde Tiirklerin balkanlardan
¢ikartilmasi, beraberinde biiyiik bir vahseti de getiriyordu. Bu katliamlardan kags,
her savastan sonra daha da hizlanmaktaydi. Balkan Savasi'ndan on yil sonra, Tiirk
ordularinin {zmir'i kurtarmasi ile Kurtulus Savasi’nin son buldugu giiniin ertesinde,
savas alanini dolasmakta olan Falih Rifki Atay go¢ konusunda sunlar1 yazacaktt:

‘Eski saltanat serhatleriyle Meri¢ ve Catalca arasinda yanan Tirk kdylerinin hesabini kim

biliyor, satirdan gegen Tirk kurbanlarmi adedi kimin hatirindadir? Bizimle harp eden

Hiristiyan kavimler kaybettigimiz topraklarda yalniz Tiirk hakimiyetine degil, Tiirk milletine

nihayet vermek istemislerdir. Tuna Tirkliigiinden ne kald1? Teselya buna sahit degil midir?

Hala Sirbistan i¢lerinden Istanbul rihtimina muhacir akiyor, nigin?

.. Avrupa'daki tilkelerimizi istila eden kii¢iik, biiyiik biitiin devletler ayn1 usulii tuttular. Sulh,
ordular arasinda harbe nihayet verdi, fakat cinayet, Tiirk koyiinden ve koyliisiinden eser
kalmayincaya kadar devam etti. Bir asirdan fazladir Tuna'dan Marmara'ya dogru fasilasiz bir
gb¢ seli akiyor.Simdi ben, Izmir'in ara sira 6li kokular1 esen bir kdsesinde su satirlari
yazdigim esnada Makedonya ve Balkan Tiirkleri yine cinayetle bogusuyor. Diinyada hangi

facia, Avrupa Tirklerinin macerasi kadar uzun ve acikli olmustur? Biitiin bir asir, o biiyiik
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Tiirk vataninin yangin alevleriyle aydinlik ve kdkleri topragin yedi kat dibinden sokiilen Tiirk

unsurunun lanet ve imdat sesleriyle doludur.’

3.1.2. Yapilan Calismalar

1829'da Balkanlarda yeni devletlerin bagimsizliklarini kazandiklari siralarda yeni bir
g0c¢ dalgast daha ortalig1 kaplamisti. Gelenlerin diizenli bir sekilde iskan edilememesi
yliziinden, gog¢ler zor ve sancili oluyordu. Gogmenlerin sayist da dogru
kaydedilemiyordu. 1829'larda Kirim'dan gbg¢e zorlananlarla birlikte Balkan
gocmenlerinin sayisinin ortalama 300.000't buldugu saniliyordu. 1866 Girit’in
kaybedilmesi ve 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi, bu gogii oldukca arttirmisti. Gog
olaylarmin doruk noktas1 1912-1913 Balkan Savasi olmustu. Bu savas, Balkanlarda
kalan son Tiirkleri de yerinden etmisti. Osmanli resmi kaynaklarina gore, sadece
1912-1913 Balkan Savasi nedeniyle yurtlarimi terk eden ve Tirkiye'ye kacan
gocmenlerin sayist 77.000 kisidir. Baz1 belgelere gore ise, Balkan Savasi'ndan
sonraki 5 yil iginde, 1913-1918 yillar1 arasinda, 237.000 kisi daha gé¢men olarak
yurda siginmistir (B. Larousse, s.4658).

Cemal Kutay, o giinlerin sefalet manzaralarini bizzat gdzlemleyen bir yabanci

yazardan sunlar1 aktarir:

’Istanbul, Rumeli'nden kopup gelen muhacirlerle dolu idi. Diinyanin az yerinde, hicretin
boylesine facialari beraberinde tasiyabildigini sdylemekte asla abartma yoktur: Gelenler
arasinda aile fertleri tam olanlar denebilir ki yoktu. Ya, kudurmus bir intikamin siingiilerine
hedef olmuslar, yahut salgin hastaliklardan, bilhassa yedi saatlik 1stiraplt bir iniltiden sonra
oldiiren koleraya kurban gitmisler veya yanan evlerinin i¢inde kemik yigin1 haline gelmisler,

en mesut ihtimal olarak da, bagka bir muhacir kafilesi i¢inde kaybolmuslardi.

Istanbul'un camileri, mescitleri, medreseleri ve bunlara sigamayanlar da, sehrin her tarafinda
stk sik rastlanan yangin harabelerine siginmislardi. Kizilay'in yetersiz yardimlarina, sehrin
bilhassa orta sinif, yani bizim tabirimizle burjuvazi diyebilecegimiz kesimin eklenen

yardimlariyla, sansli olanlar biraz ekmek edinebiliyorlardi.

Hiikiimet icin bunlarin yerlestirilmesi, basarilamayan biiylik bir gorev halinde idi. Tirk
yetkililere bagta Amerika olarak diinya milletlerine bagvuruyu onerdim. Yetkililer 6yle bir

saskinlik iginde idiler ki, ertesi giin ne olabilecegini tahmin edemeyecek bir giivensizlige

kapilmislardi.” (Kutay, 1974, s.105)

Boyle bir karmasik ortam icinde hiikiimet go¢ edenlerin iskan edilmesi i¢in bazi

komisyonlar kurmustu. Balkanlardan gelen gdg¢menler Istanbul, Bursa, Canakkale
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gibi Marmara bolgesi sehirlerine yerlestirildiler. Kentlere yerlestirilen bu kisiler i¢in
daha sonra yapilan mevzi planlarla yeni mahalleler olusturuldu. Cogunlukla 1zgara

planli bu olusumlar halen sehir dokusu i¢cinde korunmaktadir.

Benzer bir go¢ dalgasiyla ,1877-1878'de Osmanli-Rus Savasi'ndaki yenilgi sonrasi
gelenlerin, bir kismi ise Firka-1 islahiye hareketi sirasinda Cukurova’da iskan
edilmisti. Bir kismi Dogu Karadeniz’e yerlestirilmis, kalanlar ise Istanbul’a
getirilmisti. Istanbul'a gelenlerin Besiktas’mn {ist kesimlerinde iskan edilmeleriyle
olusturulan gogmen mahalleleri bugiin, Dikilitas semtine doniismiistiir. Onu 20. yy
basinda Balmumcu Ciftligi'nin bir boliimiiniin iskana agilmasiyla olusan Balmumcu

Mahallesi izlemistir.

1866’da Girit’in kaybedilmesiyle gelen goecmenler ise Ege ve Akdeniz kiyilarinda
iskan edilmisti. Abdiilhamit doneminde gelen ve yerlestirmeleri icin subasilara
dagitilan bu insanlar i¢in yapilmis baz1 kdy Orneklerinin kaybolmaya yiiz tutmus
izlerine halen rastlanmaktadir. Bunlardan bazilari bugiin {inli birer turizm kentine

doniigsmiistiir.

Bu donemde go¢cmen yerlesmeleriyle es zamanli bir bagka iskan hareketi dikkati
ceker. 1866 yilinda Cukurova ve civar bolgesinin diizenini saglamak {izere biiyiik bir
askeri birlik kurulmustur. Firka-i Islahiye adindaki bu ordu, sorun yaratan
derebeyleri ve eskiyalari bastirmak ve Halep yolunun giivenligini saglamak igin
bolgede bir dizi askeri miidahale ve iskan calismasi yapmistir. Bu g¢alismalar,
Osmanli’nin son vak’a-niivislerinden Cevdet Pasa’nin, Abdiilhamit’e sundugu
Maruzat adli gezi raporlarmin Firka-i Islahiye Hareketi’ne ayrilan dérdiinciisiinde
detayl1 olarak anlatilmaktadir. Buna gore, calismalar kapsaminda 6nce Maras’t Amik
ovasina baglayan yol iizerindeki bir gecide otuz hanelik bir derbent kdyii insa edilmis
ve civar koylerden getirilen birka¢ gdcebe aile burada iskan edilmisti. Daha sonra
ayn1 yontemle birkac yiiz hanelik Hassa kazasi, Islahiye kazasi, Osmaniye kazasi,
kadirli kazasi kurulmus ve bunlardan bazilari mevcut kazalarla birlestirilerek
Cebelibereket ve Kozan sancaklar1 diizenlenmistir. Cevdet Pasa, bu olay1 su sozlerle
anlatmstir;

‘Bu askeri hareket Kozanoglu gibi devlet emirlerini asla tanimayan, Gavur Daglilar gibi

eskiyaligi ge¢im sayan, gocebe asiretler gibi gasp ve sirkati maharet telaki eden, bunca halk

neticede devlete asker ve vergi veren vatandas haline geldi.” (Selen, 1955, s.91)
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Donemin koylerle ilgilenen ve koyciilik c¢aligmalar1 gergeklestiren ikinci kurumu
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bir yan kurulusu olan Tiirk Ocaklari’dir. Tiirk
Ocaklari’nin  koylerin kosullarinin 1iyilestirilmesi kapsaminda koylerde okul ve

hastane gibi yapilari insa ettirdigi bilinmektedir.

Bu konuda calisan bir diger kurulus ise Koyciiler Cemiyeti idi. Kdyciiler
Cemiyeti’nin kurucu iiyelerinden ve Osmanli ve erken Cumhuriyet doneminin etkin
kdycii fikir adamlarindan Dr. Resit Galip ve birkag arkadasinin ortaya attig1 ‘Ornek
Koy’ kurma onerisi Cumhuriyet donemindeki 6rnek koyler ile benzerlik tasimasa da
yerlesim boyutunda bir koyciilik calismasinin gerekliliginin fark edilmis olmasi
acisindan Onemlidir. Oziinde tarimsal bir komiin hayati Sneren projeye gore,
koyciilerin aralarinda toplayacaklar1 ortak sermaye ile her tiirlii tarimsal iiretimin
yapilabilecegi verimli bir arazi alinarak ornek koy kurulacakti. Koydeki tiim
faaliyetler koyciiler arasinda isboliimii ile gerceklestirilirken, ortak kasanin yonetimi

tiim koy halki tarafindan secilecek kdy ihtiyar heyeti tarafindan gergeklestirilecekti.

Koylin yonetimi ise yine sec¢imle belirlenen Koy idare heyet tarafindan
gerceklestirilecekti. Fakat bu proje, koyciiliigiin temel ilkesinin koyliiniin iginde
calismak oldugu gerekcesiyle, genel merkez tarafindan reddedilince uygulanma
firsat1 bulamadi. Kdyciiler arasinda yogun tartismalara neden olan 6rnek koylerin
Kurulmasi meselesi bir siire sonra basmna da yansidi ve taraftar buldu. Vakit
Gazetesi’nde, 9 ekim 1929 tarihinde ‘Anadolu ortasinda yeni bir mamure’ baglikli
yazida, ornek kdyler projesi okuyucuya tanitilirken ‘yeni koy her nokta-i nazardan
Anadolu i¢in bir numune olacaktir...Koycilerin yeni koyli, Anadolu i¢in yeni bir

hayatin mukaddimesi (baslangici) olacaktir’ sozleriyle dviiliiyordu.

Izmir merkezli bir kurulus olan Koyciiler Cemiyeti’nin kdyciileri, 1920 yilinda
Yunan isgalinin baslamasi sonucu dagildilar ve Kuva-i Milliye hareketine katildilar.
Savas sonrasinda bu kdyciilerden sag kalabilenler, oncii fikirlerine Cumhuriyet’in
yenilik¢i kadrolarinda yer bularak, 6rnek kdy yapma diisiinii uygulamaya tasimayi

basardilar (Ustel, 1989, s.12-14, Cetin, 1999a, s.213/Cetin, 1999b, s.232).
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3.2. Atatiirk Doneminde Yapilan Calismalar

3.2.1. Atatiirk Donemi Koy Yapicihg Calismalarinin Nedenleri

Cumhuriyetin ilk yillarinda iskan ¢alismalarinin nedenleri incelendiginde karsimiza
cikan en belirgin etken, savasin kaginilmaz sonuglar1 olan yikimlar ve goglerdir.
Kentlerde de var olan fakat daha ¢ok kirsal kesimde dikkati ¢eken konut sikintisi
acilen yeni koyler kurmayir ve tamir edilebilecek durumdakileri ise onarmay1
gerektirmisti. Miibadilleri yerlestirme problemi ¢o6zildiikce koylerin niteligini
arttirict yeni yapr faaliyetleri basladi. Daha sonraki yillarda, koy yapiciligi
caligmalar1 Cumbhuriyet’in ideallerine uygun bir halk yaratmak amacli kamusal

binalar lizerine yogunlasti.

Istiklal Savasi’min bitmesiyle birlikte Anadolu &zellikle de Ege bolgesi —afet
sonrasina benzer bir tablo ¢iziyordu. Yunan ordusu tarafindan yakilan kdyler, kacan
Rumlar ve onlarin topraklarina yerlesmek i¢in dogudan gelenler oldukga hareketli
ama bir o kadar da karisik bir ortam olusturuyordu. Savastan heniiz ¢ikmis olan

devletin, bunlar1 diizenleyecek kurumlar1 ve otoritesi yoktu.

Yunanlilarm Izmir’i kaybetmeleriyle bu bdlgelerde yasayan ve Yunan ordusuna
destek vermis bircok Rum ailenin 6nce Ege ve Marmara bolgesini sonrada Trakya ve
Karadeniz kentlerini bosaltmasi, bunlarin Yunanistan’daki Tiirklerin yerlerine
yerleserek onlar1 goce zorlamasi ve kisin gelmesiyle olaylar her iki {ilkenin halkini
da magdur durumda birakinca konu Lozan antlagmasi glindemine alind1 ve 30 Ocak
1923 tarihinde, Tirkiye ile Yunanistan arasinda ‘Tirk-Yunan niifus miibadelesi
protokolii’ imzalandi. Buna gore 1 Mayis 1923 tarihinden baglayarak, Tiirk
topraklarinda yerlesmis Rum Ortodokslar ile Yunan topraklarinda yerlesmis
Miisliman Tiirkler zorunlu goge tabi tutuldular. Bu miibadele sonucu kisa siirede

500.000 kisi iskan etme zorunlulugu ortaya ¢ikt1.

Benzer gogler, kurtulus savasi yillarinda, isgal edilen yorelerden i¢ bolgelere dogru
da gerceklesmis, o zaman diisman ordusundan kacan niifusun yerlestirilmesi isiyle
Saglik Bakanligi’na bagl olan ‘Muhacirler Mudiirligi® ilgilenmisti. Fakat bu bir
iskandan c¢ok, sosyal yardim boyutundaydi. Go¢menlere, savas sartlari altinda,
bulunabilen birka¢ yardim yapiliyor, onlara evini agacak bagka aileler bulunuyordu.
Fakat artik bundan sonra daha orgiitlii, daha kapsamli ve daha yetkili bir kurulusa

ihtiyac vardi clinkii yarim milyon insan yerlestirilecekti
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Vil Aksi halde orgiitsiiz bir ortamda go¢menler ¢ok biiylik sikintilar i¢inde kalabilirler
ve gelenlerin devlete giiveninde ve yeni Tirk Cumhuriyeti’nin uluslagsmasinda derin

yaralar agilabilirdi.

Bu ylizden yasanmakta olan sorunlar1 gdren hiikiimet, miibadele goriismelerinin
karara baglanmasindan hemen sonra iskanla ilgili ¢aligmalara basladi. Konuyu en iist
diizeyde ele almak icin, 13 ekim 1923’de ‘Miibadele ve Iskan Umum Vekaleti’
kuruldu ve bakan olarak Izmir Milletvekili Mustafa Necati Bey atandi. Mustafa
Necati Bey, gorevde kaldigi bir yil i¢inde bakanligin merkezde ve tasrada
orgiitlenmesinden yasal diizenlemelere kadar bir¢ok basarili ¢alisma yapmistir. Daha
sonra yerine, 1925 yilina kadar, sirasiyla Celal Bayar, Refet Canitez, Recep Peker ve
Mehmet Cemil Uybadin gecti. Bu donemde bakanlik bir yandan gd¢menlerin
Tirkiye’ye getirilisiyle, bir yandan da dogru yerler ve iyi sartlar altinda iskan
edilmeleriyle ugragmistir. Daha sonra Koy Kanunu’nun da ¢ikarilmasiyla bu vekalet

I¢ Isleri Bakanligi’na devredilmistir (Ari, 1995, s.7-15).

Bu calismalar sirasinda go¢ eden kisilerin basta mesleki dagilimlari, egitim ve kiiltiir
diizeyleri olmak tizere, degisik yonlerden oransal durumlarini gosteren incelemeler
ve anket calismalar1 yapildi. Amag, Tirkiye’ye gelen gégmenlerin sosyal, kiiltiirel
yapilaria, iklim sartlarina, meslek bilgilerine uygun alanlara yerlestirilmeleri,
boylece topluma c¢abuk uyum saglamalariydi. Bu konuya ¢ok biiyilk Onem
veriliyordu ¢iinkii savas sonrasinda iilkenin calisabilir niifusu oldukc¢a azalmisti.
Sanayilesme olmadig1 i¢in ekonomi emege dayaliydi ve bunun icin de isgiicii
gerekiyordu. Ustelik miibadele ile Yunanistan’dan ayrilip Tiirkiye’ye gelen
gogmenlerin yiizde yetmisi kirsal kokenli insanlardi ve tiitiin, liziim, zeytin gibi
iriinleri yetistirmede uzmanlastiklarindan dolayi iilke tarimi i¢in oldukca 6nemli bir
potansiyel olusturuyorlardi. Onlarin sayesinde, bu yeni iirlinlerin ve iiretim

bi¢imlerinin yayilmasi umuluyordu (Ari, 1999, s.111-114).

" Miibadele, imar ve iskan Bakanligina ikinci bakan olarak atanan Refet Bey’den aktarilan bilgiye
gore; bindirme-yiikleme ile indirme-bosaltma iskeleleri arasinda gegen siire icinde 269 kisi 61dii.
Misafirhanelere gotiiriiliisleri sirasinda ve misafirhanelerde 870 kisi daha kaybedildi. Iskan
edilislerinden hemen sonra yagamini yitirenlerle birlikte 6lenlerin toplam sayis1 3.819’a ulagti. Devlet
[statistik Enstitiisiiniin verdigi rakamlara gore, miibadele yoluyla gelen gégmenlerin 40.041’i
Edirne’ye, 33.138’i Balikesir’e, 32.075’i Bursa’ya, 22.237 ‘si Tekirdag’a , 32.773ii Istanbul’a,
31.867’si Izmir’e, 19.920°si Kurklareli’ne, 16.277°si Samsun’a, 15.530’u Kocaeli’ne, 15.6681
Nigde’ye, 11.872’si Manisa’ya yerlestirildi. Diger kiigiik gruplar da muhtelif illere dagitildilar. Gene
D.1.E verilerine gore Tiirkiye’ye toplam 456.720 gé¢men getirildi (Ar, 1995).
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Gogmenlerin uyum saglayip yerli halkla kaynasmasi, hem bilgi paylasimi agisindan
hem de tilkenin uluslagsmasi agisindan kesinlikle gerekliydi. Azinliklarin yerine gelen
Tirk kokenli soydaslarin uyum siirecinin, homojen bir toplum yaratilmasinda 6nemli
bir adim olmas1 bekleniyordu. 1932 mayisinda meclisten gecen Iskan Kanunu’nun
gerekcesinde lizerine basa basa sdylendigi gibi sira bilingli bir niifus politikasina
gelmisti.
‘Tanzimat Tiirk ve Islam camialar1 yerine din, lisan, irk ve duygular1 cesitli unsurlarin
karisim halinde teskil ettigi toplum yapisini suni bir Osmanlilik camiasi altinda tutmaya
iltizam etti. Dini ve emperyalist saltanatin memlekette idam ettigi mutlakiyet diizeninin
bilinyesi esasen milli temsil siyaseti tatbikine elverigsizdir. Mutlakiyet kendi varligini
birbirleriyle anlasamayan unsurlarin yan yana bulundurulmalarina ve birbirleriyle
bagdasmalarina ve kaynasmalarina dayandirtyordu. Son dokuz yil zarfinda Cumhuriyet
Hiikiimetince hal ve tesviyesinde muvaffakiyet elveren dahili birgok meselelerden sonra
normal bir sistem altinda milli blinyemizi korumaya, saglamlastirmaya, birérneklestirmeye
ve milli kiiltiiriimiize ve ¢agdas uygarlifa daha ¢ok uyum gostermeleri istenen niifus

kiitleleri iizerinde etkili bir surette devlet eliyle islemeye, Tiirk niifusunu sayica ve

nitelik¢e gelistirmeye yonelmis bir niifus siyaseti takip ve tatbikine sira gelmistir.’

3.2.2. Yapilan Calismalar

Savas yillarinda meydana gelen yikimlar ve biiylik yanginlar nedeniyle Tiirk halki
birgok felaket yasamis, bir kismi da evsiz kalmisti. Rumlarin Tirkiye’yi terk
etmeleriyle, birakmis olduklar1 evler, baglar, bahgeler ve diger tasinmaz mallar,
felaketzedeler ve dogudan gelen gogmenler tarafindan isgal edilmislerdi. Bir kismi
ise savag sirasinda oturulamayacak hale gelmisti. Bu kosullar altinda Bat1 Anadolu
Bolgesi'nde hem kentlerde hem de kdylerde konut sikintis1 bas gdstermisti. Ustelik
miibadele ile akin akin gogmen gelmeye devam ediyordu. Rumlardan kalan evlerin
bir kisminin oturulamayacak kadar harap olmasi bir kisminin da isgal altinda
bulunmasi nedeniyle, gé¢menlere ev temininde giigliikler ¢ekiliyordu (Ari, 1995,
5.116).

[Ik basta miibadeleye tabi olanlarin Rumlarm biraktiklar1 evlerine yerlestirilmesi
diisiiniildiiyse de bir siire sonra, gd¢menlere dagitacak yeteri kadar bos ve
kullanilabilir konut olmadig1 anlasildi. Savas sonrasinda ¢ok sinirli olan olanaklarla
da olsa acil bir sekilde koylerin imarmna ihtiya¢ vardi. Mustafa Necati Bey, bu
konuyla ilgili Hilaliahmer Cemiyeti’ne gonderdigi bir yazida yeni koyler

yapilmadik¢a gé¢cmenlerin yerlestirilmesi sorununun ¢dziilemeyecegini belirtiyor, bu
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nedenle Cemiyeti’nin yardimiyla yeni koyler yapilmasini istiyordu. Cemiyetin
kdylerin finansman1 sorununu, isgal giiclerinin geride biraktigi mallarin satisindan
elde edilecek 3.400.000 lira ¢dzmesini Oneriyordu. Oncelikli olarak, tiitiincii
goemenlerin yerlestirildigi ve Pontus ceteleri tarafindan biiyilik 6l¢iide tahrip edilmis
olan Samsun’da bazi1 kdylerin tamir edilmesine ve on bes adet yeni kdy yapilmasina
basland1. Daha sonra bunlara Eskisehir, Bilecik, Bursa, Aydin ve Izmir’de baslayan

koy yapimlariin eklenmesiyle say1 yirmi yediye ¢ikti.

Devlet, gocmenlerin Tiirkiye gelisini kisa vadede zorluklar1 olan ancak uzun vadede
yeni Tirk Halki’nin yaratilmasinda katkilari olacak bir firsat olarak goriiyordu. Yeni
gelen bu insanlar, Cumhuriyete ve onun ilkelerine bagli vatandaslara
dontstiiriilmeliydi. Bu devletin kirsal alanda imar ve modernlesme projesi igin 1924

yilinda ¢ikardigi K6y Kanunu’nu denenmesi igin de bir firsatti.

Bu fikirlerle kurulmaya baslanan kodylerin, koy kanunun uygulanmasinda, beklenen
koy kalkinmasinin gergeklestirilmesinde ve modern Tiirk koyiiniin fiziksel ve sosyal
ortamiin olusumunda 6rnek olmasi istendiginden bu kdylere ‘Numune Koyleri’
dendi. Bu koyler basinda da ilgiyle karsilandi. Donemin taninmis kose yazarlarindan
Necati Ciftei 1925 yilinda Tiirk Sesi’ndeki kosesinde sdyle diyordu;
‘O koyler yeni hiikiimetin, yeni ruhun, yeni idarenin temsili olacaklardir. Onun diizgiin
yollari, sihhi evleri, fenni ahirlari, iktisadi teskilati, miiessesat-1 igtimaiyesi (sosyal
kurumlar1), miibrem ihti”yacini temin edecek vesait-i nakliye, miikkemmel bir faaliyet
merkezi olacak, bizi inkirazdan (¢okiisten) kurtaracaktir.’
Bu koylerin yapiminda devletin; sosyal ve idari merkezleriyle, diizenli yol
sistemleriyle ve ¢esitli kamu yapilariyla, kentlerdeki yasam standartlarin1 kdylerde
yakalamaya calismis oldugu goriiliir. Hiikiimet yapilan evlerle yeni malzeme
kullanimlarinin ve ingaat tekniklerinin; 6ngdriilen arazi kullanimiyla yeni bir ortak
tarimsal c¢aligma sisteminin ve koylerin kamusal alan planlamasiyla da yeni ve

modern bir sosyal hayatin Tiirk kdylerine getirilmesini amaglamistir.

Bakanlik tiim bu kodyler i¢in amagladig1 yeni bir tarim toplumunun baglangict olma
misyonunu gergeklestirebilmek i¢in donemin kosullarina gore olduk¢a biiyiik
rakamlar harcanmistir. 1935 yili itibari ile bu rakam 1.480.684 liradir. Bu para ile
Antalya, Samsun, Izmir, Bilecik, Cebelibereket, Mersin, Manisa ve Ankara’da 69
adet koy yaptirmistir. Bunlardan haklarinda en ¢ok bilgiye sahip olunanlar Etimesgut

ve Somutlu koyleridir. Etimesgut kdyiine harcanan 170.000 liranin 126.000 lirasi ile
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elli adet gbgmen evi yaptirilmis, bir ev 2500 liraya mal olmustur. 44.000 liraya ise
merkeze bir hiikiimet konag1 ve memurlar i¢in lojman yaptirilmistir. Somutlu kdytine
ise 122 gogmen igin 97.000 lira harcanarak her biri 3600 liraya mal olan 27 ev
yapilmistir (Kozanoglu, 1935b, s.333 vd.). Bu donemin g¢esitli kaynaklarindan
adlarina ulasilmis numune koylerinin isimleri sunlardir: Manisa’nin Saruhan Ilgesine
bagli Cobanisa, Okse, Ciragan, Cenik, Cimaragil ve Hisaraga¢ koyleri; Bursa’da
Karacaoba ve Ikizceoba kdyleri; Izmir’de Cobanisa ve kiyas kdyleri, Antalya’da
Cevizli koyili; Ankara’da Etimesgut, Samutlu ve Sincan Koyleri; Diyarbakir’da
Yenikdy ve Hevelenk koyii ve Elaziz’de Bizmisin koyii (Sayar, 1936a, s.49 ve
Cetin, 1999b, 5.234).

‘Cumhuriyet Koyii’ ¢aligmalar1 daha sonra ki yillarda, uygulanan niifus politikalar
geregi devletin gogebe asiretleri zorunlu iskana tabi tutmasi ve farkl tilkelerden gog
kabul etmesi sonucunda Balkanlardan ve Rusya’dan yeni goglerle artarak devam

etmistir.

Goriildiigii gibi iskan Umum Vekaleti’nin asil kurulus amaci Tiirkiye’de kdyciiliigii
yaymak, modernlesmeyi kdyden baslatmaktir. Kozanoglu (1933b, s.333), bakanligin
kurulusunu ‘kdy yapma bakimindan devlet kdyciiliigiiniin baslangici’ olarak goriir.
Yapilan caligmalarin amaci Uretken, egitimli, kiltirli saghk ve egitim
hizmetlerinden yaralanabilen modern tarim topluluklar1 olusturmak ve kirsal alanda
digerlerine de Ornek olacak modern koyler kurarak kirsal kesimin medeniyet
seviyesini yiikseltmekti.

‘...Memleketin medeniyet seviyesini yiikseltmek demek, bir kere biitiin niifusumuzu

yasamaya ve inkisafa elverisli yerlerde iskan etmek, sonra her kdyde mektep, diikkan,

tamirhane, posta, dispanser, kres agmak...demektir.” (Koymen, 1933a, s.118)

Kirsal alanda egitim, kiiltir ve saglk donatilarinin eksikligi Osmanh
Imparatorlugu’nun son zamanlarindan beri bilinen bir gercekti. Kdyler geri kalmist1
ve sayisiz ihtiya¢ vardi. Bu nedenle kdy yapiciligi caligmalari birkag alanda
ilerliyordu. Koy yapiciligr ¢alismalarinin ilk ve 6nemli adimi koy kanunu ile kdylere
belli yerlesme ve yapilagsma standartlar getirilmesiydi. Koy Kanunu’nda fiziksel bir
cevre olarak koyiin nasil olmasi gerektigi tanimlaniyor, yap: liretim siireci olarak da

imece Ongoriiliiyordu.

Koyde en sik rastlanan yapi tipleri olan okul, halkevi ve koy evi ile ilgili ¢aligmalar

koy yapiciligr calismalarinin en biiylik kismint olusturuyordu. 1920-1940 yillar
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arasinda yapilan 69 Numune Koy’e karsilik sayisiz okul ve halkevi yapilmisti. Bu ii¢
yapt tipiyle de c¢esitli yarismalar yapilmis, oneriler iiretilmisti. Ortaya ¢ikan iirlinler
ise kentlerde, kendine 6zgli mimarileri ile devleti temsil eden benzerlerinin aksine
Nafia ve Maarif Vekaletlerinin ¢ogu zaman kendi fen heyetlerinde yapilan tip
projelerdi. Zeki Sayar’in Arkitekt dergilerinde ‘muhayyel degil belli bir arsa igin’
diyerek sikga elestirdigi bu projeler cesitli kapasite ve iklim ozelliklerine gore
diizenlenmis birkag tipi i¢eriyordu (Sayar, 1931, s.124). Bu yapilarin bir ¢ogunda
malzeme olarak bolgelerine gore degisen ahsap, kerpig, tugla yada tas gibi yerel
materyal segenekleri veriliyor fakat hemen hemen hepsinde ¢at1 Ortiisii olarak
kiremit Ongoriiliyordu. Bunlar ‘kirmizi c¢atilari, beyaz badanalar1 ve genis

pencereleri’ ile kdylerden beklenen temiz ve bakimli goriiniimii sagliyordu (Tiirk

Akdeniz, 1938, s.4).
3.3. Inénii Déneminde Yapilan Calismalar

3.3.1. in6nii Dénemi K6y Yapicihg Cahsmalarinin Nedenleri

Cumbhuriyet’in kuruldugu ilk giinlerden beri niifus 6nemli bir meseleydi. Yillarca
stiren savaglar boyunca iilkenin ¢alisabilir durumdaki niifusunun biiyiik kismi yok
olmustu. Kalanlarin ¢ogunlugu yashlar, c¢ocuklar ve kadinlardi. Biiyiik {lke
topraklar1 iizerinde onu isleyebilecek kadar isgiici bulunmuyordu. Oysa, iilkenin
emege dayali ekonomisi kalabalik ve gii¢lii bir topluma ihtiya¢ duyuyordu.
‘...niifus bugiin, asir1 ve miitecaviz (belalr) bir milliyet¢i cereyanin istila ve tahakkiim i¢in
giristigi miicadelede miiessir bir silah olarak telakki edilmeye baslanmustir. Niifus kesafeti

(yogunlugu) yalmiz harp halinde, en kalabalik ordulari ¢ikarmak i¢in degil, fakat sulh

yillarinda da kuvvetli bir iktisadi cihaz yaratarak miistakbel harbin temelini 6nceden

saglamlastirmak i¢in bir vasita sayiliyor.” (Nabi, 1939, 5.33)

1930’lu yillarin sonlarina gelindiginde {ilkede, baslatilan sanayi hamlesinin ve
tarimda yapilan reformlarin etkisiyle {irlin ve ekilebilir arazinin artmasinin sonucu
olarak ekonomi hacmi genislemis ve isgiicii sikintis1 artmaya baslamist1. Ikinci
Diinya Savasi’nin da patlak vermesi ve ordunun hazirda tutulmaya baslamasiyla bu

sikint1 daha da hissedilir hale geldi.

Bu durum, devletin iggiicii potansiyeli olan yeni niifus kaynaklar1 aramasina neden
oldu. Bu konuda Tiirkiye’nin ii¢ kaynagi vardi. Bunlardan ilk ikisi, yurtdisindaki

Tirklerin anayurda getirilerek iskan edilmesi, gocebe durumda olan ve bu nedenle
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ekonomiye yeterince katkida bulunmayan agiretlerin zorunlu iskana tabi
tutulmastydi. Ugiinciisii ise ‘Tiirkiye’nin niifus kaynag®’ olan kdylerin saglik
kosullarinin iyilestirerek dogum oranlarinin arttirilmaya 6liim oranlarinin azaltilmaya

calisilmasiydi (Nasir, 1934, 5.42).

‘... Tiirk kdyiinde dogum nispeti, pek ¢ok milletlerin gipta edecekleri bir seviyededir. Burada
asil dava, doganlar1 yasatmaktir.” (Nabi, 1939, s.36)

Uciincii segenek, Koy Kanunu’nda yapilmas1 mecburi isler arasinda sayilan ‘kdy
siirt dahilindeki su birikintilerini kurutmak, kdye kapali yoldan igilecek su getirmek
ve ¢cesme yapmak, koylerdeki kuyu agizlarma bir arsin yiiksekliginde bilezik ve
etrafin1 iki metre eninde har¢li doseme ile c¢evirmek, evlerde odalarla ahirlar1 bir
duvarla birbirinden ayirmak’ gibi bazi, saglikli fiziksel ¢evre yaratma amagli,
maddelerin uygulanmasiyla kolayca saglanabilirdi. Bu is kismen yapicilik
calismalarin1 icerse de genel anlamda iskanla ilgili degildi. Niifus politikasinin
yonlendirdigi iskan faaliyetleri; zorunlu iskan politikalariyla agiretlerin iskan
edilmesi ve yurtdisindan go¢cmen kabul edilmesi ortaya ¢ikan yerlestirme

calismalariydi.

Genellikle Akdeniz ve Gilineydogu Anadolu Bolgesi’'nde yasayan gogebe asiretler,
daha ¢ok hayvancilikla ugrasir bu nedenle iklime gore yer degistirirlerdi. Siirekli yer
degistirmekten dolayr iyi bir egitim alamiyor ve vatandaglik gorevlerini yerine
getiremiyorlardi. Bu halklar i¢in devletin belirleyecegi bolgelerde koyler yapilarak
oraya yerlestirilmeleri hem {lilke topraginin imar edilmesi ve islenmesi hem de bu

halklarin yasam seviyelerinin yiikseltilmesi bakimindan kaynak saglayacakti.

Niifus politikasinda en 6nemli kaynak ise yurtdisindaki Tiirklerin getirilmesi ile
saglanacakti. Ozellikle Balkanlar ve Makedonya’da yasayan bir buguk milyon Tiirk,
bu konuda potansiyel bir kaynak olusturuyordu. Ustelik bu insanlar bulunduklart
tilkelerde sorunlar yasiyorlardi.
‘...Diger taraftan unutamayacagimiz bir hakikat vardir ki o da bahsettigimiz irkdaslarimizin
son derece elim iktisadi ve kiiltiirel sartlar iginde yasamakta olmalaridir. Hizli bir go¢

siyaseti, hem biitiin anavatan Tirklerini miiteessir eden bir vaziyete nihayet vermek, hem de

memleket icin biiyllk ehemmiyetini isaret ettiimiz niifusumuzu arttirmak gibi iki ayri

cepheden kendini zorlayan bir zarurettir’ (Nabi, 1946, s.39)
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Zaten kuruldugu giinden beri Tiirkiye Cumhuriyeti’ne senede yirmi bin kadar

gocmen geliyordu. Ancak bu rakami arttirmak ve gog¢ hareketini hizlandirmak igin

Yugoslavya, Romanya ve Bulgaristan’la ¢esitli anlagsmalar yapildi.

Ayrica bu donemde agilmasina karar verilen Koy Enstitiileri ve Halkodalari’nin

altyap1 calismalar1 da koylerdeki yapicilik ¢aligmalarini arttirmisti.

3.3.2. Yapilan Calismalar

Inénii doneminde yurtigindeki ve disindaki topluluklarin iilkeye kazandirilmasi igin

bir¢ok kanunlar ¢ikartildi, antlagmalar yapildi. Fakat go¢ hareketini hizlandiracak asil

mesele gelenlere kalacaklari koyler, isleyecekleri araziler gostermekteydi.

‘Go¢ hareketinin hizlanmasi hi¢ siiphesiz her seyden once bir teskilat ve tahsisat meselesidir.

Bugiinkii imkanlarimizin daha fazlasini yapmaya miisait olmadigini sdyleyemeyiz. Su iki

sebeple ki:

1.

Bu dava bir milli miidafaa davasi olarak ele alinmak lazimdir. Bu hususta
yapacagimiz higbir masrafin fazla goriilmeyecegi ve esirgenmeyecegi pek tabii

olmak lazimdir.

Bu davanin tahakkukuna tahsis edilecek masraflar ancak karli bir ise yatirilmis
sermaye olarak miitalaa olunmalidir. Filhakika bu suretle memlekete kazandirilacak
munzam el emeginin, iktisadiyatimizin biitiin subelerinde bir istihsal artig1 viicuda
getirmek suretiyle milli gelirin artmasini inta¢ edecegi pek tabiidir. Devlet yakin bir
istikbalde vergi tahsisatinin artisiyla sermayesini fazlasiyla geri almig olacaktir. Bu

itibarla, go¢ hareketini teskilatlandirmada, iktisadi isletmeler i¢in vaki oldugu gibi,

istikraz usuliine bag vurmak hicte yanlis bir hareket sayilamaz.’ (Nabi, 1946,
5.39)

Bu siirecte, bazen zorla bazen 6zendirici ¢alismalarla gogebe topluluklar da yerlesik

diizene gecirildi. Niifus politikas1 ¢aligmalari kapsaminda bir¢ok zorunlu iskan

koyleri yapildi.

‘...biliyorsunuz, senelerden beri bu yurdun ac1 ve ¢ok miibrem dertlerinden biri,

sahillerindeki kdylerini toplamak, milyonlarca kiymetindeki ormanlarimiz i¢inde dolasan ve

cehalet yiiziinden zarar veren asiretleri iskan etmek isidir. Simdi aranizda bulunan iskan

Umum Midiirliigiiniin génderdigi bir mithendis arkadasimizin, burada bu sene yapacagimiz

ti¢ koylin evlerinin yerlerini tespite geldigini diisiinelim. Antalya’nin bu bakimdan hususiyeti

biiytiktiir. Bununla beraber, Cumhuriyete kadar Antalya’da boyle bir mevzu diisiiniilmemis,

asirlardan beri ihmal edilmisken —her yerde oldugu gibi- hiikiimetimiz, bu sikintili senelerde

bu miibrem isi de basarmaya galistyor.” (Kaplan, 1943, s.5)
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[noénii doneminde artarak devam eden bir siire¢ de, kdylerdeki egitsel ve kiiltiirel

kosullarin iyilestirilmesi baglaminda yapilan koyciiliik caligmalariyd.

Bu kapsamda en biiylik yapim c¢alismalar1 ‘Koy Enstitiileri ve Halkodalari’nin
kurulmasiyla yasandi. 1939 yilinda C.H.P’nin besinci kurultayinda goriisiiliip
onaylandiktan sonra kisa zamanda yurdun bir¢ok yerinde agilan halkodalarinin sayisi
hizli bir imar ¢aligmasiyla 1950 yilinda 4322°e¢ ulasmisti. Halkodalar1 ¢ogu zaman
merkezde, okul yada muhtarliga yakin bir yerde yapiliyordu. Bunlar genelde ¢ok
fonksiyonlu, gerektiginde toplanti odasi, gerektiginde eglenceler i¢in kullanilan

biiyiik¢e bir odadan ibaretti.

Koylerde egitim seferberligi kapsaminda bu donemde de siiregelen, okul yapim
calismalar1 vardi. Bu calismalar kapsaminda bakanlik bazi tip projeler liretmisti.
Bunlarin niteliklerini arttirmak icin 1940 yilinda ‘Koy Ilkokullar1 Proje Yarismast®
diizenlendi (Arkitekt 1940, s.143). Koy Enstitiilerinin kurulmasi karariyla birlikte bu
yeni egitim sistemine uygun islikleri olan okul ihtiyaci bas gosterdi. 1940 yilinda bu
ihtiyaci1 karsilamak i¢in ‘Koy Enstitiileri Proje Miisabakas1’ yapild1 (Arkitekt 1940,
5.187).
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4. NUMUNE KOY CALISMALARI
4.1. Numune Kéylerin Fiziksel Ozellikleri ile Tlgili Tartismalar
4.1.1. Kdylerin Araziye Yerlesimi

Numune kdyler yapilirken oncelikli soru onlarin nereye kurulacagi olmustu. ilk
zamanlarda miibadillerin kolay uyum saglayacagi ve Tiirkiye i¢in yararh
olabilecekleri bolgelerde yapilmasi diistiniiliirken, iilkenin i¢inde bulundugu
karmasik durum nedeniyle kdyler, Samsun, Aydin, Manisa, izmir gibi Rumlarca terk
edilen sehirlere yada Diyarbakir, Elaziz gibi sehirlerin atil durumdaki bolgelerine

yapildi.
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Sekil 4.1. Eskischir-Ankara Hatti, Karayollar: haritasi

1928 yilindan sonra 6zellikle Eskisehir-Ankara tren hatt1 {izerinde numune kdylerin
kurulmasina karar verildi (Cetin, 1999b, s.233). Istanbul’'u Ankara’ya baglayan
Eskisehir-Ankara hattinin milletvekilleri, aydinlar ve isadamlar1 tarafindan sikca
kullanildigi, donemin hikaye ve yazilarindan kolayca anlagilmaktadir (Kurug, 1987,
s.11). Tahminen bu kararin amaci, bu en 6nemli hattin {izerinde yeni Cumhuriyet’in
ideallerine uygun Ornek bir aks olusturmakti. Karar iilkenin i¢inde bulundugu

kosullar nedeniyle kismen uygulanmistir. Bu hattin iizerine insa edilen Etimesgut,
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Samutlu (bugiinkii Temelli) ve Sincan koyleri Ankara’dan cikista ardarda ii¢
istasyondur.

Koylerin konumlanmasiyla ilgili fiziksel sartlarin nasil olmasi1 gerektigi donemin
yayinlarinda sik¢a deginilen bir konuydu. 30’larin taninmis kdy arastirmacilarindan
Salahattin Kandemir bu konuya dikkat cekerek koy arastirmalari sirasinda,
tilkemizde koylerin nasil ve nereye kuruldugu, kac¢ tip koy oldugu ile ilgili
arastirmalar yapilmasi gerektigine deginiyordu (Kandemir, 1934, s.153). Yer
se¢iminde g6z Oniline alinmasi1 gereken kriterler hakkinda Giizel Sanatlar
Akademisi’nde ve Teknik Universite’de hocalik yapmakta olan Prof. Oelsner detayl
aciklamalarda bulunuyor ve koylerin vadide degil dag yamaclarinda kurulmasin
tavsiye ediyor, bodylece hem vadideki rutubetli topraktan tarim ig¢in
yaralanabilecegini hem de kdylerin depreme dayanikli kaya zemine yapilabilecegini

soyliiyordu (Oelsner, 1944, 5.269).

Da§ yamacinda yanlis bir yer secimi: (fazla yiiksek) Dogru bir secim

Sekil 4.2 Kdylerin yer secimiyle ilgili eskizler , Oelsner, R., ‘Koyler’, Arkitekt 1944, 269

Ulkii Dergisi’'nde saglikla ilgili yazilar yazan Dr. Zeki Nasir ise kdylerin araziye
yerlesimlerinde ‘sthhi sartlarin’ g6z oniine alinmasini istemekteydi.

‘Koy ovada, sahilde veya dag yamacinda, her nerede olursa olsun etrafi muhakkak temiz bir

yer olmali ve batakliktan uzak bulunmalidir...

Deniz, gol, nehir, irmak, dere kenarinda olmasi ve ormanlara komsu olmasi ¢ok muvafiktir.
Deniz ve karadan gelecek hava cereyanlarina dogrudan dogruya goégiis vermis olmamasi ve

glinesi her taraftan almasi lazimdir. Etrafi bag, bahge, sokaklari, avlular yesil agaclarla
biiriilii olmas1 da i¢inde yasayanlarin beden ve ruhlarima iyi tesirler yapar...” (Nasir, 1934,

5.42)

4.1.2. Koylerin Planlanmasi
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Koylerin planlanmasinda gerekli olan ana kriterler 1924 yilinda yiirtirliige giren Koy
Kanunu ile devletge belirlenmisti. Buna gore ‘her kdyiin bir basindan obiir basina
kadar caprazlama iki yol’ ge¢meliydi. Bu yollar istenirse kaldirim taslariyla
dosenecekti. Planin ana iskeletini olusturan bu yollarin kesisiminde ise bir ‘meydan’
Ongoriiliiyordu. Bu alan, meydana bakan ‘kdy odas1’, ‘mescit’, ‘ocakli ve ahirli bir
konuk odas1’ ile bir kamusal ve idari merkez olacakti. Koy Kanunu bdylece merkezi

planl bir koy diizeni ¢iziyordu.

‘Her viicutta bir yiirek vardir... her bir iskan grubunun bir merkezi olmasi lazimdir.

Organizmayi biitiin haline getiren sey de iste bu ortadir, bu merkezdir.” (Oelsner, 1944,
5.269)

K&y planlari igin en uygun calisma 6lgeginin 1:1000 oldugunu sdyleyen Oelsner, bu
merkezin diiz bir yolla soseye baglanmasini 6ngoriiyordu ¢linkii iyi diisiiniilmiis bir
planlamada kdy merkezinin soseden goriilebilecek sekilde tasarlanmasi yoldan
gecenlerin koyli dogru ¢ekilebilmesinin saglayacakti. Koy kanunu’na gére yollarin
ve meydanin etrafina aga¢ dikilmesi gerekiyordu. Boylece Oelsner’in tarif ettigi

cazibeli koy girisi saglanmis olacakti.

Koy evleri ise ‘anane haline gelmis sekillerden modern zihniyete dogru giden basit
sekillerde’ tasarlanacakti (Oelsner, 1944, s.271). Evlerin ise onlari yoldan ayiran
kiiciik bir 6n bahgeleri ve ekip dikebilecekleri biiyiikliikte bir arka bahgeleri olacakti.
Bu noktada ortaya ¢ikan en 6nemli sorun ongdriilen arazi kullanim tarzinin koyliiye
uygun olmayisiydi. Kdyliiye kullanimi i¢in biiyiik arka bahgeler birakilmist1 fakat
bunlar ancak kendisi i¢in yeterli {irlin alabilecegi kadardi. Ciinkii Sayar’in da
Almanya’daki benzer ‘i¢ kolonizasyon’ Orneklerini anlatirken degindigi gibi bu
bahgeler ‘aileleri iktisadi buhranlarda vikaye edecek (koruyacak) ve onlara yeni
hayat sartlar1 dahilinde emniyetle yasamak imkani bahsedecekti’ (Sayar, 1936d,
5.232). Koyiin ekilebilir arazisi ise koylii tarafindan ortak kullanilmak iizere

ayrilmist1 ki bu uygulamada gegerli olabilecek bir durum degildi.
‘-Bahgemiz de ¢ok ufak, biz bahceye cicek ekmeyiz ki, yiyecek ekeriz.
-Ama birlikte kullanacaginiz bahgeniz var ya?!..

Koylii yiizime actyormus gibi bakti:

-Birlikte bahge olur mu evlat? dedi.” (Kozanoglu,1933b, s.334 vd.)
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4.1.3. Koylerin Donatilar

Koylerin planlamasinda dikkat edilen en 6nemli nokta, devleti kirsal alanda temsil
edecek ornek yerlesimler seklinde olmalariydi. Bu koyler yeni rejimin vaat ettigi
saglikli ve egitimli insanlarin modern bir hayat yasadig1 yerler olmaliydi. Kdylerin
tasariminda bu amaci halka benimsetecek ve sevdirecek modern 6geler kullanilmasi
isteniyordu. Kentteki fiziksel sartlarin kdyde de olusturulmasi ve koyliiniin kente
gocmesine gerek birakmayacak sekilde koylin eksiksiz tasarlanmasi bekleniyordu.
Bu konuda Kozanoglu bir yazisinda sehre gogen koyliilerin ‘sehirde efendi olmak
icin degil, sehrin suyundan havasindan, zevkinden hatta doktorundan istifade
edebilmek i¢in’ kaldigini belirtiyordu. Kdyle kent arasindaki farki bir tiir donatilarin
eksikligi problemi olarak goriiyor ve ‘biz bu kdylerimizi yapmaya, bu kardeslerimizi
konusturmaya, giydirmeye, bizim gibi yasatmaya mecburuz’ diyordu (Kozanoglu,

19334, 5.40).

Koyliilerin de kentliler gibi yasayabilmesi i¢in saglanmasi istenen kosullardan ilki
koyliiniin bir araya gelebilecegi bir meydan ve kdy camiinin sosyal yasamdaki yerini
alacak bir koy kahvesiydi.

‘...koyiin meydaninda bir kahvesi, bir radyosu, giinliikk bir sinema ve tiyatrolara mahsusu bir

yeri olmalidir. Koy kahvesi koyliinlin kiitiiphanesi, igtima yeri, sinemasi, kuliibii daha

dogrusu modern bir mabedidir...Kdyiin meydaninda koyliniin giilecegi, oynayacagi,
eglenecegi bir yeri olmalidir.” (Kozanoglu,1933a, s.38)

‘... caminin yerine kOylin ortasinda yapilacak bir koy kahvesi olmalidir. Bu kahvede devlet
parasi ile konmus bir radyo, gezginci sinema tiyatro yapilacak propagandaya yarar bir sahne
yeri, koye devlet eliyle gonderilecek gazete ve kitaplari okumak igin bir okuma yeri

bulunmalidir...koyliiye dilenen kiiltlirii asilayan gezginci 6gretmenler bu yerden istifade

ederler...kdy camisinin yerini alacak, koyliiyii ¢atis1 altinda alip, seve seve ona rejimi ve

bilgiyi asilayacak bir modern mabet yapilmahdir.” (Kozanoglu, 1935a, s.204)

Kozanoglu, kdy camine karsi kdy kahvesini Onererek hem ‘fenaligi, dort duvar
arasinda taassup ve cehaleti teskilatlandiran yobaza bir merkez teskil etmis
olmasidir’ dedigi camiye karsi slipheyle yaklasiyor, hem de ‘laiklik ilkesi’ne 6nemli
bir vurgu yapiyordu (Kozanoglu,1933b, s.333). Benzer bir vurguyu Sehirci Mimar

Burhan Arif’in kdy planinda camiye yer vermemesinde ve Izmit Halkevi binasmin
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yakinindaki cami ile rekabet eden kulesinde de goriiriz (Mortas, 1935,
s.320/Yesilkaya, 2003, s.152). Ancak devletin cami hakkinda resmi goriisii bu kadar
kat1 degildir. Koy Kanunu’nda kdy meydaninin bir tarafina mescit yapmak yapilmasi
zorunlu isler arasinda sayilmis ve devletin resmi bir gorevlisince yaptirilan ideal

Cumbhuriyet Koyl planinda camiye yer verilmistir.

Bunlarin haricinde Koy Kanunu’nda ve g¢esitli yazilarda kdoyde olmasi gerektigi
belirtilen donatilar; konuk odasi, hamam, camasirlik, pazar ve ¢arsi yeri, modern bir

okul binas1 ve halkodasi gibi bazi kamu binalar1ydi.

‘Kdy ¢ocuklarina Tiirk harsini (bilgisini), Tlirk varligmi, Tiirk dilini asilayacak bir mektebi

ve hocasi olmalidir.” (Kozanoglu,1933a, s.38)

‘Koy halkinin temizligi igin muhakkak bir umumi hamam yapilmalidir...Ancak kdyiin boyle

bir hamam yapmasina maddi imkan bulunamiyorsa evlerde viicut temizligi i¢in yikanacak

yer ayrilmalidir.” (Nasir, 1934, s.43)

Bu bina tiplerinin bir ¢ogu daha 6nce kdylerde bulunmayan yapilardi. Osmanli
doneminde kirsal alanda hiikiimete ait yonetimsel yapilar gorilmediginden, devleti
temsil eden bu kamu yapilarinin kdylerde yapilmasi biiyiik bir yenilikti. Partinin
koyle iligkisini saglayacak bir halkodasi, Cumhuriyet’i temsil eden bir anit, koy
kooperatifleri, koy miizesi hatta bazi 6nerilerde goriilen saglik korucusu, tarimbasi ve
veteriner devletin koylerde tiim kurumlartyla var olarak halka ulagsmak istediginin
acik gostergesiydi.

‘Hulasa koylilyli koyline baglayacak her seyi kdyiinde olmalidir, aksi takdirde koylii

kendisine verilmeyen bu haklari aramak i¢in sehirlere hiicum edecektir. Vay o sehirlerin

haline’ (Kozanoglu,1933a, s.38)

4.1.4. Koy Evlerinin Tasarlanmasi

Tirkiye’de ev ve giindelik yasam kiiltiiriinlin degisimi, kentli {ist gelir grubunda,
Cumbhuriyet’in kurulusundan bir asir 6nce baglamisti. Cumhuriyet’in ilantyla bu yeni
begeniler, aligkanliklar, mobilya tercihleri, konut tercihleri vb. yayginlasarak
beraberinde 6zelden genele ve ayn1 zamanda genelden 6zele dogru gelisen toplumsal

doniisiimleri baslatti.

Hiikiimet eliyle ve aydin iist tabakanin destegiyle yiiriitilen bu modernlesme

projesinin basarili olmast i¢in toplumun her kesimine yayilmasi gerekiyordu.
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Glindelik hayatin en 6nemli modernlestirici araglarindan biri olan ev tasarimi ise her
yoniiyle mimarlarin ilgisini ¢ekiyordu. Tiirk mimarlar, devlet yapilarinin genellikle
yabancit mimarlara verildigi bu donemde, devrime hizmet misyonunun en 6nemli
etkinlik alan1 olarak ‘mesken mimarisi’ni goriiyorlardi. Behget Unsal 1939 ‘daki bir
yazisinda, ‘modern ihtiyaglar her insan i¢in aynidir. Hakiki mimarlik eserlerinde
giizellik ve konfor bir sehir apartmaninda, bir villada, bir hususi evde oldugu kadar,
bir haftasonu evinde, kiiciik bir aile yuvasinda da aymidir. Amele evlerinde bile
azami konfor ve glizellik ariyoruz’® diyerek modern ev kavramimi kentten disari
cikararak kapsamini genisletiyordu (Unsal, 1939, s.60). Zaten Cumhuriyet idealleri
kirsal alanda ancak mimarinin egitici ve 6gretici yoniiniin biitiinsel bir tasarlama
yaklagimiyla birlikte kullanilmasiyla yayilabilirdi. Bu agidan kdylerin yerlesim
planlar1 kadar 6nemli bir diger konu da kdy evlerinin tasarimiydi. 30’larin mimarlik
ortaminin en ¢ok tartisilan konusu olan ‘modern Tiirk evi ve i¢i’ dogal olarak ‘koy

evi’ ve ‘kasaba evi’ konularini da igine almisti.

Ustelik modernizmin kdkenleri Anadolu’nun kiibik yap1 gelenegine dayandirilarak,
yeni yapilacak ‘evlerin sekilleri anane haline gelmis sekillerden modern zihniyete

dogru giden basit sekiller’ olmas1 gerektigi savunuluyordu (Oelsner, 1944, 5.271).

Bu polemiklere paralel olarak Mortas, Unsal ve Eldem koy evlerini gdzlenmeyerek
modern kdy evi projeleri iirettiler. Bu mimarlarin kdy evi, kasaba evi, Anadolu evi
gibi benzer isimlerle yayinladiklar1 projeler, aslinda konunun ekonomik ydniine
uygun projeler olmaktan ¢ok uzakti. Bunlardan Unsal ve Mortas’in tasarimlari etrafi
yiiksek duvarla gevrili yada avlulu biiyiik ¢iftlik evleri seklindeyken, Sedad Hakki
Eldem’in 1928 yilinda sergiledigi ‘Anadolu evleri’ dizisi pencerelerin ¢oklugu ve
oranlann ile Tirk evi tarzinda tek kath villalardi. Bu projeler nasil bir kdy evi

sorusunu alevlendiriyordu.

Tartismalarin baslangic noktasini numune koylerde yapilan tip evler ve onlar
tizerindeki elestiriler olusturuyordu. Evlerin planlarinda kdy hayatini bilmemekten
ileri gelen hatalar yapilmisti. Kozanoglu Etimesgut numune kdyiine yapilan gezi
sirasinda  halkla konusarak edindigi bilgilerden konutlarin detaylarinin  Tiirk
koyliisiinlin yasantisina uygun olmadigini tespit ediyordu. Bu konusmay1 Abdullah
Ziya, Ulkii Dergisi’nde soyle aktarir;

¢ kOy kurulmus, yapilan isin biiylikligii, verdigi giizel neticeleri gormek lizere memleketin

ileri gelen ve taninmis kimselerinde miirekkep bir kalabalik koyii geziyordu.
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Thtiyar bir baba ben 6niinden gecerken ellerini havaya kaldirns,
-Cenab1 Hak devlete zeval vermesin, Gazi’ye sonsuz omiirler versin, diye dua ediyordu.
-Merhaba baba! dedim, nasil yeni kdyiinden memnun musun?!..

-Memnun olmaz olur muyum beyim! dedi, biz muhaciriz; koysiiz, evsiz, ¢iftsiz, ¢ubuksuz

kalmistik bize bir kdy bir ev verildi. Allah razi olsun.
-Babacim yanlis anladin evinden memnun musun? dedim.
Saskin bir tavirla yiiziime bakti.

-Babacim, dedim. Ben de bu memleketin ¢ocuguyum, isterim ki, senin evin giizel olsun, sen
rahat et... Evinde, kdyiinde goérdiigiin kusurlart séyle de bir daha koy yaparsak bu

kusurlardan kagalim!
-Ha o6yle evlat!! dedi. Biraz kusurlari var.
-Ne gibi?

-Ocagi cok yiiksek oglum, bizim kisin tarlada calistigimizdan ayagimiz isiir. Biz
ayagimizdan baska bir yerimizi isitmayiz ki... ayagim ocagin istline kalkmiyor. Sonra

komiir ocagl yapmislar biz komiirii, odunu nerden bulacagiz, tezek yakariz biz.

-Bagka?

-Baska, ahirdaki bolmeler ¢cok ufak, bizim koca 6kiiz sigmiyor, tekmeyi vurdumu parcalayip

cikiyor! Yemlik de ¢ok ufak koydugumuz ot koca dkiize bir sumurluk bile gelmiyor.’

(Kozanoglu, 1933b, s.335 vd.)
Bu hatalar koylerin planlama ve insasinin Nafia miihendisleri ve kondiiktorlerince
yaptirilmasina baglaniyordu (Sayar, 1936a, s.49). Bu nedenle Abidin Mortas,
1935’te ‘koyler insanligin sihhati, kuvveti ve neslin idamesi bakimindan biiyiik
degerdedir...koyler, detayr koyliiniin adetlerine, yap1 tarzina ve malzemesine
birakilmak iizere mimar tarafindan kurulmali, kontrol edilmelidir. Koyliiye sade ve
sthhatli sartlar altinda iyi yasamay1 6gretmek de halkevlerinin programi cercevesi

icindedir’ diye yaziyordu (Mortas, 1935, s.320).

Koylerin mimar eliyle yapilmasi konusunda talep artinca bu amagla ilk olarak 1935
yilinda ‘Koy Evleri Proje Miisabakast’ yapildi. Yarigma sartnamesinde kdy evinin
‘malzeme ve teknik bakimindan koyliiniin kendi kendine yapabilecegi bir sekilde
olmak, ucuz olmak, koyliiniin yasayis tarzina uygun olmak, sihhi ve kullanigl olmak
ve Tiirk zevkini ve karakterini oksar olmak’ kosullarini saglamasi isteniyor ancak

koyliiniin yasamina yeni modern aliskanliklar katmasi beklenmiyordu (Arkitekt,
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1935, 5.93). Bu donemde kdy yapilarinda modernin ‘islevsel, basit ve sihhatli' olan

olduguna dair ortak bir goriis vardu.

Ancak yine de yapilacak evlerin sade olmasi fakat ayni zamanda tasarim sirasinda
‘koyliiniin de bugiiniin insan1 oldugu’nun unutulmamasi isteniyordu (Mortas, 1935,
s.320). Koyliniin  yasam  sartlarinin  gelistirilmesinin ~ konfor  sartlarinin
gelistirilmesiyle ayni  oldugu diisliniiliiyor, onun hayatinda yaratilacak
modernlesmenin 6zellikle i¢ mekanda kullanilacak mobilyalarla ger¢eklesmesi
bekleniyordu.

‘...yeni kurulan koylere girecek kdyliiye; bu evlerde oturmak ve onu kullanmak usullerini ve

medeni yasama vasitalarin1 da temin etmelidir. Toprak iistiinde bir arada yatanlari, kdy

karyolasina alistirmak, yerde oturanlara iskemleyi 6gretmek, yerde yemek yiyenlere masay1

temin etmek gibi yasay1s tarzlarinda da bir inkilap yaratmak gerekir.” (Sayar, 1936a, s.47)
Boylece saglik kosullarinin saglanmasina da hizmet edilecekti.

‘Kdy evlerinin esyasi ucuz, basit, diiz ve hafif olmali. Insanlarin yatacag yataklar yerden
yukart konulmali ve sik yatmanin dniine gegilmelidir...Kdyde yenilen yemeklerin toz, toprak

veya sihhati tehdit eden diger bir sey ile bulasmamasini temin etmek iizere sofranin yerden

kalkmasi ve sofra etrafindakilerin yiikselmesi de ¢ok faydal bir seydir.” (Nasir, 1934,
5.42)

K&ylerin ‘sthhi’ olmasi en nemli temel kosuldu. Ideal kdy evi cogu zaman ‘bol 151k
ve bol hava’ alan badanali ev anlamina geliyordu. lyi havalanan ve aydinlanan ve
badanayla steril edilen boyle bir ev saglik icin ana kosullar1 saglayacak hijyenik bir
ortamda.

‘Tiirkiye’nin adam sermayesinin dortte ti¢ii kdylerde oturuyor, iiretiyor ve ¢aligip ¢abaliyor.

Bunlarin yasadiklari, yatip kalktiklar1 yerler herhalde bugiinkii yasama ve saglik sartlarina

muvafik olacaktir. K&y evleri bilylikge pencereli, yiiksekce tavanli, igi ve dis1 temiz ve

badanali olmal1 ve bu evlere bol hava ve ziya girmelidir.” (Nasir, 1934, s.42 vd.)

‘Koylii kdyiinde bol hava ve 151k alabilmeli, evinde iisimemeli...” (Kozanoglu, 1933a,
5.38)

Koyde saglik sorunlarina neden olan bir diger kotii kosul da ahirlarin konumuydu.
Bu durum Koy Kanunu’nda da ‘kdyiin evlerinde ahirlarin birbirinden bir duvarla

ayrilmas1” miimkiinse ‘ayri bir yere yapilmasi’ seklinde 6zellikle ele alintyordu.

‘Kdyiin hayvanlart muhakkak insanlardan ayri yasamali ve bunlar igin uzakta yapilacak

ahirlarin da temizligine dikkat edilmelidir.” (Nasir, 1934, s.42 vd.)

52



Koy evlerinde olmasi gereken onemli bir bagka kosul da kullaniglilikti. Ciinki
koyliiniin evi hem onun yasadig1 hem de calistig1 yerdi. Ziraate uygun olmaliydi.
‘Bir kir evi; dis sekli, inga malzemesi itibariyle degil, i¢ planina, zirai fonksiyonuna, yani
insanlarla hayvanlar ve esya arasindaki miinasebetlere gore bir ziraat ekonomisi vakasidir.
Zira, koyli evini bir calisma vasitas: telakki eder ve onu istihsal (imalat) sartlarina tatbik
etmeye ¢aligir.” (Kandemir, 1934, 5.159)
Ancak smirlt biitgelerle yapilan numune koylerinde bu 6zellige rastlanmiyordu.
Yapilan evlerin bir ¢ogu iki oda ve bir sofadan olusuyor, ahir, depo benzeri yapilar
sonradan koyliiler tarafindan ekleniyordu. Bu ekler cogu zaman farkli malzeme ile
oldugundan kdylerin diizenli yapisini bozuyordu.
‘Etiid edilmemis, kifayetsiz planli evlere yerlestirilen kdylii, ihtiyacina kafi gelmeyen evleri
ilk firsatta tadil etmeye kalkmaktadir. Kendi ikametinden bagka birg¢ok ihtiyaglarina tekabiil

etmesi lazim gelen fakat —iktisadi sebeplerden diyecegim- kifayetsiz olan evlerin muhtelif

yerlerine ilaveler yapmaktadir ve bu suretle iginde yasayabilmek icin evi kendine

uydurmaktadir.” (Sayar, 1936a, s.48)

4.1.5. Kéylerin Uretim Siireci

1923-1936 yillar1 arasinda TBMM’de 69 numune kdyiiniin yapimina karar verildi.
Bu koyler Iskan Umum Miidiirliigii’niin kontroliinde cesitli mimarlara siparis
edilerek ya da bazen bizzat midiirliigiin fen heyetince ‘miidiirliigiin kabul ettigi esas
prensipler nazari itibara alnarak’ tasarlanmisti (Unsal, 1940, s.16). Bu kdylerden
Sincan gibi Tiirk mimarlarinca tasarlananlar oldugu gibi, Etimesgut gibi yabanci
mimarlara siparis edilenler de vardi. ‘Mevcut milli elemanlar itimat edilmemesi’ne
Tirk mimarlar tepki duyuyordu. Kozanoglu Etimesgut Numune Koyl niin
tamamlanmasindan sonra oraya yapilan bir geziyi anlattig1 yazisinda ‘ordumuzun da
icinde miitehassis ecnebi vardir. Fakat cengi yapan Tiirk askeri, cengi idare eden
Tiirk kumandanidir. inkilabin sanat cephesi de bir cenktir’ diyordu (Kozanoglu,

1933b, 5.334).

‘Tiirk koylisiinii ve Tiirk koy hayatin1 bilmeyen yabanci ellere’ Cumhuriyet Koyii
tasarlatilmasini yanlis bulan Abdullah Ziya’ya gore Tiirk koyli mutlaka milli bir
karakter tasimali ve ‘koylin planinda, kdyiin mektebinde, ¢esmesinde hatta kdye
dikilecek bir bayrak direginde bile Tiirk karakteri, Tiirk bilgisi agik¢a gbziikmeli® idi.
Etimesgut Koyii’nde bunlar basarilamadigini, bu nedenle Tiirk halkinin evlerini Tiirk

mimarlarin yapmasi gerektigini su sozlerle anlatir;
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‘Eldeki tecriibeden sonra bugiin emniyetle sdyleyebiliriz ki Tiirk kdyliisiiniin ihtiyaglarini,
Tiirk koyliisiiniin yasama tarzint ve zevklerini ancak Tiirk inkilabi i¢inde yetigmis Tiirk
gengleri bilir, Tiirk inkilabinin yaratmakta oldugu yeni kiiltiriin yeni zevklerini ve yeni sanat
telkinlerini tasa ve topraga ancak gen¢ Tiirk mimarlari tatbik edebilir. Tiirk inkilab1 milli bir
kdy mimarisine, milli bir kdy hizmetine dogru gitmelidir. Numune koylerinde, kdy
mekteplerinde, koy ¢cesmelerinde, kdylerinde devlet, evkaf, firka eliyle yapilacak herhangi bir
binada, dikilecek bir bayrak direginde bile bu ruh hakim olmalidir; ta ki her kdyiin tagindan,

topragindan ve insanindan dogan bir Tirk inkilabi havasi biitin memleket iizerinde

dalgalansin.” (Kozanoglu, 1933b, s.334)

Koylerin yapim siirecleri ise Nafia miihendisleri ve kondiiktorlerince yiiritiiliiyor,
bazen de pazarlik usulii ile yaptiriliyordu (Sayar, 1936a, s.49/Cetin, 1999b, s.234).
Koylerin yapimi sirasinda baska bolgelerden yapit malzemeleri ve ustalar
getiriliyordu. Yapilan evlerin yerel malzeme ve yerel yapim yontemleriyle ile
yapilmamis olmast hem maliyeti arttiriyor hem tamir edilebilmesini giiglestiriyordu.
Kozanoglu'na gore kdy evi, koyliiniin kendi parasiyla yapabilecegi kadar ucuz ve
koy yakinindaki malzeme ile ve koylii eliyle yapilip tamir edilebilecek kadar basit
olmaliydi.

‘Koyliiye tanimadigi ingaat malzemesiyle ve devlet parasiyla yapilan bu masraflar koyliyi

bir parazit haline sokar.

a.Koyliye 3.600 liraya ev yapilmaz ¢iinkii hicbir koyli ¢ocugu 3600 liraya kendine ev
yaptiramaz. Yapamayinca da babasina yapilan ev gibi kendisine de devletin ev yapmasin
bekler; yapilmazsa yeni rejimde bir gerilemek, kendisini ihmalden dogma bir algalis var

sanarak rejime diisman olur.

b.Koyliiye, kendi kendine koyilin yakinindan toplayabilecegi, getirtebilecegi malzeme ile
nasil ucuz ev yapilabilecegi gosterilmelidir. Koylii devlet yardimi ile kurulan kire¢ ve tugla
ocaklarinda malzeme yapabilmeli, ormandan kesecegi agacla kendi evini kendi kurmalidir.
Boylelikle koylii zamanla eskiyen evini de tamir edebilir. Fabrika tahtalartyla uzak diyardan

gelen malzeme ile yapilan evinin tamirini yapamayacagindan bu isi de devletten

bekleyecektir.” (Kozanoglu, 1935a, s.203)

Zeki Sayar ise basit yap1 sistemleri ve kerpi¢ kullanimini elestiriyor ve bu
tretimlerde seri insaat yontemleri ve standartlasma yapilmadigi icin maliyetin
yiiksek, teknolojik gelismislik diizeyinin ise diisiik oldugunu belirtiyordu. Yapilan
evlerin mevcut koy evlerinden biraz daha iyi olmasinin yeterli olmadigini, diger

iilkelerde yapilanlara denk olmasi gerektigini sdyliiyordu.
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‘Trakya’da gegen yillar zarfinda evler kerpigten yapildi. Kerpig orta devirlerden evvele ait bir
ingaat vasitasidir. Buna malzeme adini vermek bile caiz degildir...Kerpi¢ yap1 isini tuglaya
vermek lazimdir. Kerpic devlet eliyle yapilacak bir yapida kullanilacak bir ingaat vasitasi

olamaz.’

‘Tekirdag Iskan Miidiirliigii, (Trakya’da yapilan kdylerin insasi i¢in) 9000 adet kapr ile 1200
adet dograma pencere ihale ediyor. iste...standard malzeme ve seri insaat icin giizel bir firsat.
Bu dogramalar pekala bir tip iizerine seri bir fabrikasyon isi olabilirdi...9000 kap1 ve 1200

pencerenin mimar elinden ¢ikmis, en iktisadi, en fenni ve en kullanigh bir tipte seri usul ile

imali lazim gelirdi.” (Sayar, 1936a, s.48-51)

sekil 4.3. Kerpic kullanilarak yapilmis bir numune koyii, Diyarbakir Hevelenk Koyii, Sayar, Zeki, I¢

kolonizasyon, 1936, s.

Birgok kdyiin yapimi sirasinda koyliiniin isgiiclinden imece yoluyla yararlaniliyordu.
Boylece iiretim ucuzlatildigr gibi Anadolu’da yeni yapim tekniklerinin ve yapi
malzemelerinin yayilmasi saglaniyordu. Boylece koyler daha yapim asamasinda
Ogretici olmaya baglamisti. Bu kdylerden 6nce Anadolu’nun bir¢ok kdyiinde kiremit
ve cam bilinmiyordu. Kéylerin yapiminda sehirden getirilen ustalar marangozluk, tas
is¢iligi gibi zanaatlar1 koyliiye 6gretiyordu. Bu egitimin daha yaygin hale gelmesi
i¢cin halkevleri de koyciiliik subesine bagli mimarlar da koylere giderek ¢alismalarda
bulunuyorlardi.

‘Koylerde yeni kurulacak meskenlerin ingasinda koylii ailesini aydinlatmak ve yeni yapilacak

meskenlerin insasinda koylil ailesini aydinlatarak...koyliyll yalniz kendi sahsi bilgisi ile bas

basa birakmayarak onu aydinlatmak ve bu suretle sekil degistirecek milli servet ve el

emeginden —gerek kendi gerek kollektif menfaat bakimindan- azami istifade etmesini temin
edecek kolayliklar diisiinmek lazim gelmektedir.” (Meltem, 1947, 5.35-37)
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Hatta bir 6neriye gore kdylerin yapimi igin partinin i¢inde bu isle ugrasacak bir biiro
kurulmali, burada c¢alisacak mimarlar kdylii ile konusarak ne istedigini 6grenmeli ve
koyliiye bizzat yeni insaat seklini kendileri 6gretmeliydi. Meltem, koylerdeki yapi
teknolojilerinin gelistirilmesi i¢in bizzat ‘i¢ isleri teskilatinin kdy muhtarliklarina
dagitilmak iizere’ brosiirler hazirlamasini ve bu brosiirlerle ‘kdylerde yapilacak yeni
meskenlere bir istikamet vermesi’ni istiyordu. Ayni zamanda yeni ev Yyapacak
koylillerin de kentliler gibi evlere sahip olmast i¢in koy evi planlarn
hazirlanabilecegini ve bu planlarin isteyen koyliiye iicretsiz olarak verilebilecegini

diisiiniiyordu.

Bu siirecin  etkisi 40’Ii  yillarda koylerin degismeye baslayan ¢ehresinde

gbzlemlenecekti.

‘...simdiye kadar kerpig, kire¢ ve ahsap ile yapilan islerde mali kudreti yetenlerin ¢imento ve

demir kullanmay: tercih cihetine gittikleri goriilmiistiir.” (Meltem, 1947, 5.35-37)

4.3. Koy Kanununda ideal Koy

Devletin iilke genelinde kdye yonelisi, Cumhuriyet’in ilanindan yalnizca bes ay

sonra ¢ikarilan Koy Kanunu® ile gerceklesmisti. Bu kanunla amag biitiin kdylerin

> Koy Kanunu

Madde 13-Yapilmasi mecburi isler:

10 - Her koylin bir bagindan 6biir basina kadar ¢aprazlama iki yol yapmak (bu yollar kéy
meydanindan gegecektir.)

11 - Koyiin bitytikliigiine gore orta yerinde ve miimkiin olamazsa kenarinda bir meydan agmak;

12 - K6y meydaninin bir tarafinda ihtiyar meclisinin toplanip kdyiin islerini goriismeleri igin bir koy
odast yapmak;

13 - K3y, yol iizerinde ugrak ve konuk ise kdy odas1 yaninda ocakli ve ahirli bir konuk odas1 yapmak;
14 - Koyde bir mescit yapmak (yeniden yapilacak ise kdy meydaninin bir tarafina yapilacaktir.)

15 - K6yde maarif idarelerinin verecegi drnege gore bir mektep yapmak (yeniden yapilacak ise kdyiin
en havadar bir tarafina yapilacak ve mektebin herhalde bir bahgesi bulunacaktir.);

16 - Koy yollarmin ve meydaninin etrafina ve kdyiin i¢inde ve etrafindaki su kenarlarina ve
mezarliklara ve mezarlik ile kdy arasina aga¢ dikmek. (Kdylii her sene adam basina en az bir agag
dikecek ve bu aga¢ tamamen tutup yesilleninceye kadar agaca bakacak ve yeni dikilmislere
hayvanlarin siiriinerek ve kemirerek zarar vermesinin oniinii almak i¢in etrafina ¢ali ¢irp1 sarip
muhkemce bagliyacaktir.);

17 - Koy korusunu muhafaza etmek;

18 - Koyden Hiikiimet merkezine veya komsu koylere giden yollarin kendi sinir1 i¢indeki kismini
yapmak ve onarmak ve yollar {izerindeki kiigiik hendek ve derelerin iistlerine kdprii yapmak ve yol
iizerinden gelip gitmege zorluk verecek seyleri kirmak, kaldirmak;

Madde 14-Yapilmasi koyliiniin istegine bagl igler:
1 - Kdyiin evlerinde ahirlar1 odalardan ayri bir yere yapmak;
3 - Her koyiin bir bagindan 6biir basina kadar olan yollar1 tas kaldirim ile désemek;
5 - Koyde bir ¢amagirlik yapmak;
6 - K6yde bir hamam yapmak;
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ornek koy standartlarina kavusturulmasiydi, boylece kirsal alan kalkinmasinin kanuni

alt yapis1 hazirlanmis oluyordu.

Kanun, oncelikle yeni Cumhuriyet’in ortaya koydugu ideolojik toplum ve mekan
kurgusunu kentten kOye tasinmasi agisindan ilgingtir. Yasanin maddeleri
incelendiginde yeni bir fiziksel ve sosyal kdy modelinin ortaya koyuldugu gortliir.
Bu modelde belirleyici olan, daginik mekan kurgusu yerine onerilen merkezilik ve

toplumsal yasamda kolektivizmdir.

Toplumsallik, kdyiin bakim ve insasinda ortaya ¢ikan vatandaslik gorevleri ve
kullanim haklar iizerinedir. Buna gore, yasa ile koyliiye ihtiyag duyulan mallarin
ortak miilkiyetle edinilmesi yolu gosterilmistir. Ancak bunlarin kullaniminda ve
koylin giindelik hayatinda, k&yliinlin istegine birakilmis yada yasa ile zorunlu
tutulmus olan ortak gorevler de vardir. Bu gorevler genel olarak koyiin
sthhilestirilmesiyle ilgili gorevler, koylin imartyla ilgili olan gorevler, kdytin bilgi ve
tiretimini arttirmakla ilgili gérevler ve koyliilerin birbirine karsi gorevleri seklinde

gruplandirilabilir.

Birinci gruptakiler; batakliklar1 kurutmak, kapali su yollar1 yapmak, kdy disinda
giibrelik yapmak, evleri sithhi ve bakimli tutmak vb. gorevlerdir (madde 13/1-9;
14/1-2,30-31). Kdyiin bilgi ve iiretimini arttirmakla ilgili olanlar ise nalbant, demirci,
arabaci, kalayci gibi zanaatkarlar yetistirmek, koye ‘ortaklama’ sulama sistemi ve
degirmen yapmak, ziraat makineleri almak, ‘kdy namina’ ekilecek tarlalarin iiriiniinii
imece yontemi ile toplanmak ve gelirini kdy sandigina yatirarak zorunlu ve istege
bagli degisimler i¢in birikim yapmak gibi gorevlerdir (madde 13/20-21; 14/10-20,
23-29). Kanunda hayvanlart koyiin iginde serbest birakmamak ve onlara
tastyamayacaklar1 yiikleri yliklememek, askerde bulunanlarin, Oksiizlerin yada
ihtiya¢ sahiplerinin bahgelerine bakmak, evi yikilanlarin evlerini imece usulil
yapmak vb. toplumsal kurallar da vardir (madde 13/19,22-30,32-37; 14/21-22).
Bugiin koylerimizde gegerli olan giinlik yasam pratikleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda s6z konusu yasanin, bir hukuksal tiiziik tanimlamasindan o6te

titopist bir toplumsal kurgu olarak yorumlanabilecek nitelikte oldugu sdylenebilir.

7 - Pazar ve gars1 yerleri yapmak;
8 - Kdyiin sinir1 iginde miinasip yerlerde ve tepelerde orman yetistirmek
Koy Kanunu igin bkz. Resmi Gazete, Tarih : 7/4/1924, Say1: 68, Tertip: 3, Cilt: 5, Sayfa: 336

57



Koylin imariyla ilgili maddeler ise kdy planlanmasinda gerekli olan ana kriterleri
belirlemektedir. ‘Koyiin bir basindan 6biir basina kadar ¢aprazlama gecen iki yol’
koylin planinin iskeletini olusturmaktadir. Planin ikinci Onemli elemani ise
meydandir. Meydan o kadar onemlidir ki mevcut kdy yapilagsmasmin icinde
miimkiinse ‘koylin orta yerinde’ olmazsa ‘kenarinda’ biiyiik ihtimalle bazi yapilar
yikilarak agilacaktir. Bu merkez iki ana yol bu meydandan gegirilmesiyle koylin en
onemli noktasi olacaktir. KOy meydanina yapilacak ‘kdy odasi, konuk odasi, cami,
okul ve diger donatilarla, fiziksel olarak olusturulan merkezilik, islevsel olarak da
gerceklesecektir. Kdye yapilacak okul binasi i¢in kanunda ‘herhalde bir bahgesi
bulunacaktir’ denmektedir. Koyiin fiziksel yapisiyla ilgili dikkati ¢eken diger iki
nokta da saglk kosullarinin saglanmasi ve agaglandirilmaya verilen Onemdir.
Kanunda, kapali su ve atik su yollarinin, kuyularin ve ¢esmelerin yapiminin tarif
edildigi maddelerle bu islerin ‘kuyu agizlarimi bir arsin yiiksekliginde bilezik ve
etrafin1 iki metre eninde har¢li doseme ile g¢evirmek’ seklinde detaylica tarif
edilmesinden devletin kirsal alanda saglik kosullarini saglamaya verdigi onem
goriilmektedir. Ayn1 zamanda yasada, kdy meydaninin etrafi, yollarin iki yani, su
kenarlar1 ve mezarliklar kanunla yesillendirilecek alanlar olarak gdsterilmis; adam
basina her sene kisi basma bir aga¢ dikmek ve onu zararli hayvanlardan korumak
koylliniin yapilmast zorunlu isleri arasina almmistir (madde 13/10-18; 14/5-9).
Ozetle bu yasada idealize edilen kdy, temiz, sihhi, bakimli ve yesil bir yer, kdy halki

ise Uretken, birbirine yardimei ve birlikte ¢alismaya yatkin bir topluluktur.

Bugiin iitopya olarak nitelenebilecek Koy Kanunu’nun uygulanma asamasinin on
yillik siirede son derece basarili oldugu sdylenebilir. Buna gore devlet desteksiz, kdy
biitgesi ile 2.746 koyde su tesisati, 6.961 kdyde konuk odasi, 664 koyde konak, 24
kdyde pazar yeri, 211 meydan yeri ve 19 hamam yapilmistir. Biitiiniiyle kdyliiniin
kendi el emegi ve maddi olanaklar ile 28.000 km uzunlugunda yol ve 921 koprii

yapilirken 121 koprii onarima ugramistir (Cetin, 1999, s.239).

4.3. Uygulanmams Koy Projeleri

4.1.1. ideal Koy Projeleri

Cumhuriyet’in ilk yillarinda c¢esitli nedenlerle ‘Numune Koyleri’ yapilmaya
baslandiginda, beraberinde her kesimden konuya yonelen biiylik bir ilgiyi getirdi.

Nasil bir Cumhuriyet koyii sorusu farkli disiplinlerde uzmanlasmis birgok kisi
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tarafindan cevaplanmaya calisildi. Bunlarin arasinda gazeteciler, politikacilar,
ogretmenler ve doktorlar da vardi. Mimarlarin konuya cevap olarak irettikleri
projeler, merkezinde bir sehirde bulunan kadar kamu binasi ve anitsal biiyiikliikteki
meydani ile ideallestirilmis koy kurgulariydi ve bir¢ok agidan {itopik Ozellikler
tasiyorlardi. Bu sebeple Cumhuriyet’in ilk yillarinda yapilan yogun kdyciiliik
calismalar1 ve uygulanan Numune Koyleri’nin kendileri kadar yarattiklar1 tartisma

ortam1 ve ideal koy, ideal kdy evi tasarilar1 da donemin ilgi ¢ekici olaylarindandir.

Uygulanmamis projelerin en bilineni, ayn1 zamanda hakkinda en az bilgiye sahip
oldugumuz; idealist kOycli idare amirlerinden Kazim Dirik’in Trakya Umum
Miifettisi iken hazirlattigl, ‘Ideal Cumhuriyet Koyii® tasarimidir. Kazim Dirik’in bu
proje haricinde, Izmir valiligi sirasinda yaptirdign Numune Koyleri ve Trakya’da

doksan kdyiin kendi imkanlariyla yenilenmesi gibi 6nemli ¢aligmalar1 vardir.

Ideal Cumhuriyet kdyii projesinin belge olarak bugiine kadar korunmasini Afet
Inan’m ‘Devletcilik Ilkesi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Birinci Sanayi Plan’ adli
kitabina bu tasariy1 eklemis olmasi saglamistir. Konuyla ile ilgili bilinen tiim bilgiler
planla birlikte kitapta bulunan asagidaki paragraftan ibarettir.

‘Ideal Cumhuriyet Kéyii planini, dogrudan dogruya bu kitabin konusuyla ilgisi olmamakla
beraber buraya ekledim. 1937 yilinda Trakya Umumi Miifettisi general Kazim Dirik
tarafindan bana verilmis olan bu plani yapan mimarin adi konmamistir. Ancak {izerinde ‘her
hakki mahfuzdur’ diye kayit vardir. Planda yandaki listede okunacagi gibi 43 kamu kurulusu

yer aliyor. Bir kdye gerekli olan her sey diisiiniilmiigtiir. O zaman bu planin herhangi bir

yerde uygulanmamas1 biiyiik kayiptir. Ideal Cumhuriyet Koyii plammnin bugiin yeni

kurulmakta olan kéylerimize uygulanmasni candan dilerim.” (Inan, 1972, s.3)

Afet Inan, Cumhuriyetin 50. yili i¢in ¢ikardigi bir baska kitabinda projeyi tekrar
giindeme getirmek icin ¢aligmis ve bu planin ‘50. Yil Koyleri’ olarak her ilde

uygulanmasini talep etmistir. (inan, 1978, 5.56)

Ideal Cumbhuriyet kdyii onerisinin ilk bakista digerlerinden ayrilan yani dairesel
planidir. Birbirini merkezde kesen ii¢ ana yol ve onlar1 birbirine baglayan diger
paralel yollar ile alt1 esit dilim ve merkeze yaklastikca 6nem derecesi artan ii¢
bolgeye ayrilan kdy uzaktan bakildiginda mekansal bir plandan ¢ok, kdy igindeki
fonksiyonlarin birbirine gore Onemini gosteren bir semayr andirir. Merkezinde
Cumhuriyeti temsil eden bir anitin bulundugu koyde, meydana bakan birinci

derecede Onemli mekanlar, koy kooperatifleri ve diikkanlar, sosyal kurumlar,
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halkodasi, konuk odasi, okuma odasi, konferans salonu, otel, koy konagi, okul ve
tatbikat bahgesi, ¢ocuk bahgesi, kdy parki, telefon santrali ve itfaiyedir. Ikinci
siradaki yapilar ise cami, hamam, etiiv makinesi, ziraat ve el isleri miizesi, gengler
kuliibii, kdy gazinosu, ebe ve saglik korucusu, tarimbasi, hayvan saglik korucusu,

Ogretmen evi ve daha kiigiik bahgeleri olan merkeze yakin konutlardir.
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Sekil.4.4 Ideal Cumhuriyet Koyii plam, Inan, Afet, Devletcilik Ilkesi ve Tiirkive Cumhuriyeti’'nin
Birinci Sanayi Plani, 1933, ekler kismi

Ucgiincii sira su deposu disinda tamamen konut bolgesidir. Dérdiincii sirada, iki bolge
konut grubuna, bir bolge kolektif fidanligina ve igindeki tavuk, tavsan ve ari

istasyonlarina, bir bolge fabrikalara ve damizlik ahirina, bir bolge pazar yeri ve
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zahire loncasina ayrilmis, koyiin disinda kalan alanlara ise kdy yunak yeri, spor alani,
panayir yeri, asri mezarlik, hayvan mezarligi, mandira, asim duragi, fenni agil, koy
giibreligi, kire¢ ve tas ocaklari, tugla ve kiremit firini, degirmenler, kanara (kesim
evi), yas ve kuru yonca tarlasi, hayvan pancar tarlasi ve koruluk yerlestirilmistir.
Diizenlemede dikkati ¢ceken bir baska nokta da dordiincii sirada kdyiin gelisimi i¢in
bosluklar birakilmis olmasidir. Kdyde 6gretmen evi ile birlikte toplam 125 konut

vardir. Buna karsin 43 kamu binasi bulunmaktadir.

[
] fi 1 NMAKYE MUDURU
[ JANDARMA
KOOPERATIF, K3Y BAMKASI

CARSI 1D DEVLET 305451
MEKTEB 11 KOPRU
KOY MUZESt 12 KOY EVERI

1 /]
KOGy ALAN  /./000. SEHIRCI MIMAR edk%?/mkg SR o

SIRA EVLER 14 KDRU

Now A m -

Sekil 4.5 K&y Plani, Mortas, Abidin, ‘Kéy Projesi’, Arkitekt 1935, 320

Ikinci proje, 1935 yilinda Arkitekt dergisinde yayinlanan Mimar Burhan Arif’in
‘Kdy Projesi’dir. Diger ideal koy planlarina benzer olarak bu planda da koye
agaclikli bir yoldan yaklasilmaktadir. Ancak bu yol kdye ugramadan memur
evlerinin arasindan geger. Asil kdy yoldan i¢erdedir. Bu projede digerlerinden farkl
bir sekilde sira ev ve kdy evi olarak iki tip ev Onerilmektedir. Sira evlerin ekecek
kadar bahgeleri yoktur. Sadece kiiciik bir 6n bahgeleri vardir. Carsiya paralel bir
olarak devlet sosesi lizerinde bulunurlar. Sira evlerin, sikisik bir diizenle planlanarak
farkli bir komsuluk diizeni olusturmalarindan ve bahg¢esiz olmasindan yaralanarak bu
evlerin kdyde kalan fakat tarimla geg¢inmeyen baska bir kesim igin disiiniildigi

sOylenebilir. Bu kesim biiylik ihtimalle memurlardir. Diger evler ise biiylikce
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bahgeler i¢inde yanlarinda samanlik gibi ek binalariyla koy evi olarak
diisiiniilmistlir. Bunlarin arasinda ise sosyal merkez, carsit ve idari merkez vardir.
Sosyal merkez, okul, kdy miizesi ve koy salonundan olusur ve ¢arsi iginden gegen bir
yolla nahiye miidiirliigii, jandarma, kooperatif ve koy bankasindan olusan idari
merkeze baglanir. Bunlarin disinda ise koylin ortak mali olan koru vardir. Bu
projenin en dikkat ¢eken yani birbirine esdeger iki merkezi bulunmasi ve konut
tiplerindeki cesitliliktir. Diger ideal kOy planlarindan farki ise merkezi planl bir
yerlesim dnermemesidir. Bu projede islevsel merkez konut bolgesinin fiziksel olarak

da merkezi degildir.

BENIM GORUSUMLE KOY:
A — Kéyir saran ¢iftlikler B — K6y meydaninr saran ufak evler C —Meydan ortasinda kéy kahvesi D —
Kéy meydanr E — Koy bahgesi ve a-ga¢lhgr F — Koy mektebi.
1 — Ciftlik evi —2 — GCiftlik ahirlart — 3 Ziraat makine ve &litrhangarlarr,

Sekil 4.6 Benim Goriisiimle Koy, Abdullah Ziya, ‘Kéy Mimarisi’, Ulkii, Cilt 2 Sayr 7, 39

Ugiincii  proje Abdullah Ziya Kozanoglu'nun 1933 yilinda Ulkii dergisinde
yayinlanan ‘Benim Goriisiimle Koy’ tasarisidir. Bu proje de Kazim Dirik’in
projesinde oldugu gibi merkezi bir plan ve onu vurgulayan geometrik bir sekil
secilmistir. Kare bi¢cimindeki bu koy planinda ortada yine bir meydan vardir.
Meydanin etrafinda ise koylii evleri ve okul bulunur. Kentte baska kamu yapisinin
bulunmamasi sasirticidir. Meydanin ve kdylin tam ortasinda bir anit veya bir cami
yerine Kozanoglu’nun ‘koyliinlin kiitiiphanesi, ig¢tima yeri, sinemasi, kuliibii daha
dogrusu modern mabedidir’ dedigi ve biiyiik ihtimalle bir¢cok kamu yapisinin

gorevini yerine getirecek koy kahvesi bulunmaktadir.

Bu proje koyiin bigimlenisinden evlerinin tasarimina kadar digerlerinden farkli bir
kdy olusumu &nermektedir. Onerdigi diizen biiyiik ciftlikleri ve onlarin topraklarinda

ortake1 olarak ¢alisan koyliiler i¢in gegerli bir sistemdir.
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Sekil 4.7 Benim Gériisiimle Ky plan, Cizim H. T. Ormecioglu

Buna gore koylin evleri alt1 grup halinde bir araya getirilmistir ve meydanin etrafina
yerlestirilmistir. Bunlarda g¢ift¢ci basilar ve daimi kdyliiler oturur. Koy evlerinin
arkasinda bugday ekim alanlar1 vardir. Bunlarinda diginda koyli kuzey, giiney ve
dogu yonlerinden cevreleyen alt1 biiyiik ¢iftlik vardir. Bir ova iizerinde kuruldugu
diisiiniilen bu kdyde evler, yazin sicaktan etkilenmemesi i¢in ‘direkler iizerinde
kapali teraslarla gizlenmis’ bir sekilde tasarlanmistir. Kdyii cevreleyen ciftlikler ise
ayaklar tizerindeki bu evleri kisin firtinadan korumak iizere konumlandirilmistir.
Ciftliklerde amele evleri, ahirlar ve ziraat aletleri hangarlari bulunmaktadir. Koyiin
batisina yerlestirilen biiylik bahge ile aga¢ dikimi i¢in toplu bir alan birakilmistir. Bu

agachigin ortasinda ise kdy okulu vardir.
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Sekil 4.8 Milli Kalkinma Partisi Ziraat Koyii 6nerisi, Milli Kalkinma Partisi Nizamnamesi-Izahlar: ve
Koy Kalkinmasi, 1950, 51,(¢izimler her nekadar 1950 yilinda yayinlansa da iizerlerinde 1940 tarihi
bulunmaktadir)

Son projeler ise Nuri Demirdag’in 1940 yilinda Dirik’teki ugak ve motor
fabrikalarinin yakininda uygulanmak iizere tasarlattigi ziraat koyii ve maden ve
sanayi koOyii tasarisidir. Bu projeler daha sonra Milli Kalkinma partisinin koy
kalkinma plani olarak sunulmustur. Bu plana goére Anadolu’da daginik halde bulunan
koylerden birbirine yakin olanlarla birlestirilecek ve bdylece kdy sayist 18.000°e
indirilecektir. Eski koylerin yerine 24 hektarlik bir alanda tasarlanan 1700 niifuslu
340 evden olusan biiyiik ziraat ve sanayi kdyleri yapilmasi onerilmektedir (bkz.
Sekil Ek A.1). Biyiikliikleriyle koyden ¢ok kasabaya doniismiis bu Onerilerde

dogum evi, elektrik merkezi gibi 6nemli donatilar da vardir.

‘Koyii aydinlatacak elektrik merkezi,

Isli gaz lambasindan kurtaracak herkesi’ (MKP Koy Kalkinmasi, 1950, 5.62)
Bu iki Oneri de merkezi planli yapisi ve arazi kullanim fikri olarak digerlerine
benzemektedir. Koylerin merkezinde resmi biirolar, kooperatif, pazar yeri ve
diikkanlar, halkodasinin yerini tutan milli kalkinma evi, okul, hamam ve cami

bulunmaktadir. Digerlerinden farkli olarak kiiglik sanayi bolgesi ile revir ve

dogumevi eklenmistir. Kdylerin disina ise spor alani eklenmistir. Ziraat kdyiinde
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bunlara ek olarak koylin disinda mezbaha, veterinerlik, silo ve kdy hayvanlarinin
hepsinin bir arada bakildigi kiimesler, ahirlar ve siithane ile bek¢i ve ortak¢inin evleri

bulunmaktadir. Sanayi kdyiiniin ise fazladan bekar evleri vardir.

Projelerin agiklamasinda amacin oncelikle ‘koyli, is¢i ve halkin huzur ve rahatim
saglayacak modern ikametgah temini’ oldugu sdylenmektedir. Bu Onerilerin
perspektif cizimlerine ve evlerin planlarina bakildiginda diger koy kurgulart ve

uygulanmis numune koyii drneklerine gore belirgin bir modernlik dikkati ¢eker.
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Sekil 4.9 Milli Kalkinma Partisi Ziraat Koyl Onerisi perpektifler, Milli Kalkinma Partisi

Nizamnamesi-/zahlar: ve K6y Kalkinmasi, 1950, 51

4.1.2. ideal Koy Evi Projeleri

Donemin bir diger ilgi alan1 ideal kdy evi projeleridir. Savas sonrasinda sifirdan yeni
koylerin yapilmasi kadar eskilerinin tamir edilmesi de olduk¢a yaygin bir yapi
faaliyetiydi. Evleri savasta kismen ve tamamen yikilmis koyliiler, bazen devlet
destegi, cogu zaman da kendi c¢abalartyla konutlarini yeniliyorlardi. Onlara bu
yenileme ¢aligmasi sirasinda yardimci olacak, kdy evlerin sihhilestirilmesi i¢in ve
‘kodylerimizin regional hususiyetlerine halel getirmeden hatta bunlar1 son zamanlarda

gorilen koksiiz iisluplarin tesirinden uzak tutmak tlizere’ ¢alismalar yapiliyordu. Bu
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donemde kdylerde ev yapimimin standardlarini belirleyecek konut yasalari yoktu.
Sadece Koy Kanunu’nun getirdigi bazi kosullar vardi ancak bunlarda yeterli
gorilmiiyordu. Koy kalkinmasi kapsaminda kdy evlerinin mimarisinin gelistirilmesi
ve ideal Tiirk kdyiine yakisir bir hale getirilmesi gerekiyordu. Bu donemde bazi
yazilarda halkevlerinde koyliillere yapicilik dersleri verecek ve sorularini
yanitlayacak gruplar kurulmasi, bu konuda brosiirler hazirlanmasi ve isteyen
koyliilere dagitilabilecek koy evi tipleri tiretilmesi oneriliyordu (Meltem, 1947, s.35-
37). Bazi mimarlar ideal koy evi planlar tiretiyorlardi. Ayrica 1935 yilinda konuyla
ilgili bir ‘Kdy Evleri Proje Miisabakasi’ yapilmisti. Bu yarigmanin sartnamesinde

istenilen koy evinin su sartlar1 saglamasi bekleniyordu:
‘-koyliiniin kendi kendine yapabilecegi bir sekilde olmak(malzeme ve teknik bakimindan)
-ucuz olmak
-Istanbul Trakya iklimine bilhassa kdyliiniin yasay1s tarzina uygun olmak
-sthhi gartlar1 igine almig olmak
-kullanisli olmak
-Tiirk zevkini ve karakterini oksar olmak’
Bu yarismanin birincisi Abdullah Ziya Kozanoglu oldu. Kozanoglu’nun 6nerisi sade

mekanlari, kullandig1 geleneksel malzemeleri ve Trakya’nin iklimine uygun yerel

detaylar1 modernize etmesiyle dikkat ¢ekiyordu.

TRAKYS GOCMIN TVIIR| _ (L

T
Sekil 4.10 Trakya G6¢men Evleri Proje Yarismasi birincisi, Abdullah Ziya, ‘Halkevi Trakya Gé¢men
Evleri Miisabakasinda Kazanan Eserin Raporu’, Arkitekt 1935, 205

Bu yarigma sonrasinda koy evi nitelikleriyle ilgili ¢esitli yazilar ve yorumlar yapild.
Konu, 1940 yilinda Behget Unsal’in Sincan Kdyii tasarisinin Numune Koy olarak
uygulanmasiyla tekrar giindeme geldi. iskan Umum Miidiirliigiiniin prensiplerine

uygun olarak 1937 yilinda Romanya’dan gelen yliz gé¢men ailesi i¢in tasarlanan

67



kdyiin yerlesim plani uygulanirken mali problemler nedeniyle Unsal’in tasarimindaki

evler insa edilmemistir.

Unsal, Sincan igin iki tip ev tasarlamisti. Bunlarm her ikisi de avlusu, samanlig1 ve
ahiriyla  Iskan  Umum  Midiirliigii’nce uygulanan projenin  birkag misli
biiyiikliigiindeydi. Kiiciik evin iki oda, bir sofa, mutfak, tuvalet, ahir ve samanligi
vardi. Biiylik ev ise genis digerinden bir ahir ve ambar daha biiyiiktii ve bir avlu

etrafina kurulmustu.

Sarmrenlik

Sekil 4.11 Sincan Numune K&yii i¢in hazirlanms planlar ve cephe, Unsal, Behcet, ‘Sincan Kéyii
Plani’, Arkitekt 1940, 16 vd.

1940 yilinda Unsal’in tasarimiyla ayni dergide Abidin Mortas’in ‘K8y Evi Tipleri’,
‘Kasaba Evleri’ ve ‘Kii¢ciik Kasaba Evi Projesi’ tasarimlari da yayinlandi. Bu
projelerin hepsi de numune kdylerinde uygulananlardan ve geleneksel kdy evlerinden
cok daha biyiiktii. Bircok mekanin bir araya gelmesiyle olusan bu evler kdy evinden
cok, biiyiik ¢iftlik evlerini andiriyordu. iki tip halinde tasarladigi bu evlerden
birincisi ev, ahir, agil,kiimes ve pulluk ve araba garajin bir avlu etrafinda yan yana
getirilmesiyle olusan bir tasarimdi. Ikincisinde ise yasam béliimiinden ayrilan agil,
ahir, kiimes, samanlik ve pulluk ve araba garaj1 bir dis avlu olusturmustu. Her iki

tasarimda da koy evinin, yasama kismi kiiciik ve detaysiz tutulmustu. Birincisinde
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sadece bir yatak odasi, kiler, sofa ve giris kismi1 vardi. ikincisinde iki oda bir sofa,

kiler ve mutfak diistiniilmiistii.

Koy LVI

KUCUK  Tie 4400

Sekil 4.12 Koy Evi planlari, Mortas, Abidin, ‘Kéy Evi Tipleri’, Arkitekt 1940, 8 vd.

Gerek Unsal’in gerekse Mortas’in projelerinde etrafi kapali avlular bulunuyordu.
Evler bu 6zellikleriyle geleneksel Tiirk kdy evini andirtyorlardi. Unsal’m projesinde
ise evler, girigleri, sivali ve dogal tas yiizeylerin bir araya gelmesiyle olusturulan
cepheleriyle etkili dis goriiniislere sahipti. Mortas’in kdy evi projelerine eklenmis bu

evlerden olusan kiigiik bir kdy tasarimi da vardi.
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Sekil 4.13 Bahge icinde ev planlari, Mortas, Abidin, ‘Kiigitk Kasaba Evi Projesi’, Arkitekt 1940, 10
vd.
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Sekil 4.14 Kasaba Evi planlari, Mortas, Abidin, ‘Kii¢iik Kasaba Evi Projesi’, Arkitekt 1940, 10 vd.

Mortas’1n kasaba evi projeleri ise kirsal alanda farkli yerlesim tipleri olduguna dikkat
cekmesi agisindan ilgingtir. Koy evlerinden farkli olarak tarimsal iiretimle
ugrasmayan kisiler i¢in diisiiniilmiis bahge i¢cindeki bu evler, konfor diizeyi ve plan
tipi olarak kentlerde yapilan kooperatif evlerini hatirlatir. Kasaba evlerinin
planlarinda koy evlerinden farklilasmis olarak misafir odasi ve banyo gibi mekanlar

vardir ve yiiksek duvarlarla ¢cevrelenmis bir avlunun bulunmayis1 géze carpar.

4.2. Antalya’dan Numune Koy Ornekleri
4.2.1. Cumhuriyet Oncesi Gé¢cmen Yerlesimi Ornekleri:

(Antalya-Kadriye koyii , Selimiye koyii ve Sarampol Mahallesi) °

18. yiizyilin baslarinda Konya’da yasayan Karamanogullari’ndan bir boy Girit’e
stirgiin olarak gonderilmisti. Bunlar, adada Hanya adinda bir kent kurarak burada yiiz
elli y1l yasadilar. 1897 yilinda Girit kaybedildiginde zor durumda kalan bu aileler,
gemilerle Anadolu’ya getirildiler. Akdeniz ve giiney Ege kiyilarindaki sehirlere
yerlestirildiler. Bu sehirlerden biri de Antalya’dir.

Girit’ten Antalya’ya gelen ilk go¢men grubu icin, Diiden Cayr’nin akisin
diizenlemek amaciyla yapilan biiylik sarampoliin kuzeyindeki diizliik arazide bir
yerlesim olusturulmustu. Bugiin Sarampol ya da Giritli Mahallesi olarak da bilinen

bu bolge Antalya kent merkezindedir.

® Bu iki koyle ilgili alinan bilgiler 80 yasindaki Mehmet Eren ve bir gé¢men ailesinin tigiincii kusaktan
torunu olan Arkeolog Ridvan Aydin’dan alinmistir. Ev 6rnekleri ise Kadriye kdyiindendir. Sarampol

Mahallesi ile ilgili bilgiler Mimar Tarik Akiltopu ve Arastirmact Halil ibrahim Disey’den alinmustir.
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Gogmenler gemilerle Antalya getirildikten sonra devlet tarafindan kendileri i¢in daha
onceden hazirlanmig evlere yerlestirildiler. Bunlar bahge icinde ve tek kath tip
evlerdi ve 1zgara planh bir yerlesim diizeninde i¢inde bulunuyorlardi (bkz. Sekil Ek
A.2). Bahgeler sarampolden gelen sulama sistemiyle rahat¢a sulandigindan, Giritliler
bolgede kisa zamanda Antalya’nin en giizel bahgelerini olusturdular.
‘...buylik sevinglerle ac¢ilmis bulunan sarampoliin kuzey tarafindaki diiz ve biiyiik araziye
hazirlanmig bulunan plan geregince genis caddeler ve bunlarin her iki tarafina yap1 sistemleri
ayni tek katli, genis bahgeli, ferah evler yapilmisti... Toprag: verimli, havasi giizel ve biitiin
sokaklarindaki ariklarda akan bol su ile sulanan bahgelerinde Giritli soydaslarimiz erik,
musmula, kayisi...mandalina ve limon gibi meyvelerin en iyilerini yetistirmiglerdi.” (Disey,
1999, s.4)
Gerek yetistirdikleri iiriinlerin kalitesi gerekse Giritli yetenekli zanaatkarlar
sayesinde Giritli Mahallesi kisa zamanda Antalya’nin en 6nemli ticaret merkezi oldu.
Zenginlesen ve c¢ogalan halk, hizli sehirlesmenin de etkisiyle zaman iginde eski
evleri yikarak daha biiylik evler ve apartmanlar yaptirdi. Bir siire sonra bolge kent igi
degisimlerin etkisi altinda kalarak eski yapisint ve kullanicilarii tamamen

kaybetmistir (Disey, 1999, s.4-20).
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Sekil 4.15 Izgara planl yerlesimlerin 1/25000°de gériiniimii, DSI Antalya Bélge Miidiirliigii Harita

Arsivi

Girit’ten gelen ikinci gogmen grubu ise 6nce Kalei¢i’ne gegici olarak yerlestirdi ve
zamanla Teke yoresinde subasilik yapmakta olan beyliklere ikamet ettirilmeleri i¢in
dagitildi. Serik ve Alanya cevresinde agalik yapmakta olan Tugayogullar1 da Sultan
Abdiilhamit’in takdirini kazanmak ve topraklarinda calisacak yeni koyliiler edinmek
amacityla kendilerine gd¢men verilmesi ic¢in talepte bulundu. Tugayogullar
kendilerine verilen aileler icin Abdiilhamit’in dort ¢ocugunun adinin verildigi dort

koy kurdu, bunlar halen varligini siirdiren Selimiye, Kadriye, Ahmediye ve
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Cihadiye’dir (Disey, 1999, s.19). Bunlardan deniz kiyisindaki ikisi, Selimiye (Side)
ve Kadriye 1zgara planli olarak tasarlanmistir.(bkz. Sekil Ek A.3 & A.4)

Serik ilgesine bagli olan Kadriye koyii, Antalya’nin dogusunda kent merkezine 34
km uzaktadir. Girit’ten gelen yetmis ailenin iskan edilmesi i¢in kurulmustur. Izgara
planl yerlesim, birbiriyle esdeger arsalara bolinmiistii. Yerlesimin bir merkezi ya da
kahvehane, cami, okul vb. donatis1 yoktu. Bugiine kadar ayakta kalabilmis iki ev
orneginden, bazi evlerin arazi iizerinde kalmis izlerinden ve anlatilanlardan yola
¢ikilarak evler i¢in sunlar sdylenebilir: Evler iki oda bir sofadan olusuyordu ve tek ev
seklinde yapilmisti, fakat daha sonra gogmenler iki evin arasina ahir ve yeni oda gibi
ekler yaparak konutlari sira ev haline getirdiler. Y6re halkinin yer ev dedigi bu evler,

tek katliydi, arka ve 6n bahgeleri vardi.

Sekil 4.16 Yer evler, Kadriye kdyii, fotograf H. T. Ormecioglu
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Sekil 4.17 Yer evlerin plam, Cizim H. T. Ormecioglu

Girit gogmenleri i¢in kurulan bir diger yerlesim de Antalya’nin bilinen turizm
merkezlerinden Side’dir. Serik ilgesine bagl olan Selimiye kdyii (Side), Antalya’nin

dogusunda kent merkezine 78 km uzaktadir.

Kadriye koyiiyle ayn1 zamanda ve ayni nedenle kurulan Selimiye i¢in de benzer bir

durum gegerliydi. Izgara planli yerlesim esdeger arsalara boliinmiistii, birbirinin ayni
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evler esdeger parseller {izerinde bulunuyordu. Her evin arasinda bir sokak vardi.
Bunlardan limana inen biri hari¢ hepsi ayn1 genislikteydi. Evlerin plan1 ise Kadriye
koyiinde goriilen planin aynisiydi. Soylenilenlere gore, bu yerlesimler bolgedeki

Rum ustalara yaptirilmisti.

Bugiin birer turizm beldesi olan bu iki eski gdogmen koyil, 1980’lerdeki turizm
patlamasi sirasinda yasanan rant artis1 nedeniyle eski yapilarini tamamen kaybetmis
ve arazilerin el degistirmesi sonucu yorenin go¢men halkindan geriye ¢ok az kisi
kalmistir. Kent merkezindeki Sarampol Mabhallesi ise hizli sehirlesme etkisi altinda
kalarak eski yapisini ve kullanicilarini tamamen kaybetmistir. Bugiin bu ii¢ yerlesim
de eskiyle baglarini, kent planlari iginde halen korunan i1zgara dokularinda devam

ettirmektedirler.
4.2.2. Atatiirk Donemi Numune Koy Calismasi:

(Antalya-Cevizli Koyii)’

Antalya’nin Akseki ilgesine bagli ve kent merkezine 167 km uzaklikta olan Cevizli
koyli, Atatiitk doneminde 1923-1934 yillar1 arasinda yapilan 69 numune koy
uygulamasindan birdir. Digerlerinden farkli olarak Cevizli sifirdan yapilan yeni bir
yerlesim degildir. Koyilin tekrar yapilmasina neden olan olay 1933 yilinda

Cumhuriyet Bayrami kutlamalar1 sirasinda gergeklesen bir yangindir.

1933 yili ekiminde yapilan Cumhuriyet Bayrami kutlamalar1 yurt ¢apinda biiyiik bir
olaydi. 10. y1l kutlamalar1 i¢in biiylik bir kutlama programi hazirlanmig, 6zel bir
yasayla {li¢ glin bayram ilan edilmis, bayram boyunca ugaklar yurdun her kdsesine
Istanbul’da bastirilmis olup inkilap ve istikbali ifade eden kagitlar atmis, 10. yil
kutlamalari, yurdun her bucaginda Cumhuriyet’in varligin1 halka hissettirecek bir
coskuyla yapilmisti. Diizenlenen senliklerle Cumhuriyet’in coskusu dag kdylerine

kadar ulasmist1 (Kog¢ak, 1987, s.7 vd.).

Bu kdoylerden biri olan Cevizli de, 29 Ekim 1933 aksaminda okulda sahnelenen
tiyatroya blyiik ilgi gostermis, tiim koy islerini birakarak hep birlikte okul

bahgesinde toplanmisti. Tiyatronun ve senligin etkisiyle koyliiler kale altindaki ahsap

7 Cevizli yangini ve kdyiin tekrar insasiyla ilgili alinan bilgiler evlerin sahiplerinden Durmus Ali

Akin’dan ve olaylar oldugunda 8 yasinda olan Mehmet Kayisoglu’ndan alinmistr.
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evlerde ¢ikan yangini ¢ok sonra fark etmislerdi. Gerek riizgarin, gerekse evlerin
bitisik nizamda ve ahsap yonga ortiilii olmasinin etkisiyle hizla genisleyen yangin,

sabaha kdyden geriye 30-40 ev birakana dek slirmiistii.

Bir anda, koyiin dortte iicli yaninca, esyalar1 ve hayvanlariyla agikta kalan koyliler,
evi yanmayanlarin yanina sigmnmis, bir evde 3-4 aile kalmaya baslayinca, yakin

cevredeki baska kdylere go¢ etmeye baglamisti.

CEVIZLININ YANGINDAN SONRAKI ATATURK EVLERI"

Sekil 4.18 Cevizli’den 1934 yili goriiniimleri, Cevizli Belediyesi arsivi

Koyliilerin durumu, 6nce zamanin Antalya Milletvekili ve kendisi de bir Aksekili
olan Rasih Kaplan’a, onun vasitasiyla da Atatiirk’e ulagsmis, Atatiirk ‘benim vefakar
ve cefakar milletim neyin iistesinden gelmemistir. Kazalar1 ge¢mis olsun’ diyerek
yanan koylin tekrar yapilmasini emretmistir (Unutmaz, 1998, s.73-77). Bu emir
lizerine hemen baslayan calismalarla donemin valisi Nazif Bey muhasebe miidiirii
Muharrem Zeki Bey’i Akseki’ye gondermis, Zeki Bey ilgede 23 giin kalarak mahalli
komisyonla beraber insaat1 organize etmistir. Ilk etapta Konya’dan ahsap ustalari
getirilerek ovaya gegici konutlar yapilmis ve afetzedeler bu barakalara yerlestirilmis,

halka yardimda bulunulmustur.

Koyliiler gegici konutlara yerlestirildikten hemen sonra planlamaya gegilmis ve
bizzat Atatiirk’lin yonlendirmeleriyle yeni bir kdy tasarlanmistir. Tasarlanan koyiin
insaatina mithendis Siikrii Bey’in nezaretinde hemen baglanmistir. ‘Cevizli kdyii asri
bir sekilde insasina baslandi’ baglikli haberden 6grendigimize gore insaata 1934
yilinda baglanmistir.(bkz. Sekil Ek A.5)

Insaat icin Atatiirk ve Inénii 1000’er lira yardim etmisler, Istanbul’daki Cevizlililerin
yapim i¢in aralarinda topladig: bes yliz lira ve devletten de alinan yardimla koy,
toplam yirmi yedi bin liraya mal olmustur. Halen kdyde ‘yedievler’ ve ‘dokuzevler’

seklinde amlan sokaklardaki evlerin Atatiirk ve Indnii’niin yardimlariyla yapilan

74



evler oldugu sdylenmektedir. Kdyde yapilan yiiz bes ev, devletin gorevlendirdigi
yapicilar ve koyliiniin imece usulil calismastyla 1940°da tamamen bitirilmistir. Yerel
kaynaklardan &grenildigine gore, bunlardan yiiz ii¢li birbirinin aym1 olan kdy

konutlari, ikisi ise bugiin artik mevcut olmayan muhtar ve kaymakam evidir.
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Sekil 4.19 Cevizli’de yapilan tip konutlarm planlari, ¢izimler H. T. Ormecioglu

Evler 520 m2’lik arsalar i¢cinde 80 m2 olarak tasarlanmistir. Evler kec¢i ahiri,
odunluk, samanlik islevi goren algak bir bodrum ve sekiz basamak merdivenle
girilen bir yasama katindan olusur. Yasama katinin bu sekilde yerden kopartilmasi
bilinen numune kdylerinde az rastlanir bir durumdur. Bunun yapilmasinin nedeni
Cevizli’nin biiyiik bir yer alt1 gdliiniin iizerine kurulmasindan dolayr kisin artan
yagislarda su baskinlarina maruz kalmasi olabilir. Evlerin plani ise biri biiyiik, biri
kiiciik iki oda, bir sofa ve bugilin farkli amaglarla kullanilan bir kilerden
olugmaktadir. Kilerin fonksiyonu ile ilgili ¢esitli yorumlar vardir. Focus Dergisi’nde
Cevizli ile ilgili 1998 yilinda ¢ikan yazida bu odanin ilk bagsta tuvalet olarak
tasarlandig1 fakat buna uyum gosteremeyen koyliilerin daha sonra tuvaleti bahgeye
tasidig1 sdylenmektedir. Evlerin sahiplerine soruldugunda ise bazilar1 arkadaki kiiglik
odanin ardiye olarak yapildigi ve evlerin sahipleri tarafindan bazilarinin mutfaga

bazilarinin banyoya gevrildigi soylenmektedir (Unutmaz, 1998, s.73-77).

Sekil 4.20 Cepheler, cizimler H. T. Ormecioglu
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Sekil 4.21 Evlerin degismis halinin plani, ¢izimler H. T. Ormecioglu

Evler yapildiktan sonra zaman iginde koyliiler ihtiyaclarma gore bir oda ya da ahir

eklemisler ve evler sekil 4.18’deki plana kavusmustur.

Sekil 4.22 Konutlarm i¢ mekani, fotograf H. T. Ormecioglu

Evlerin yapiminda kullanilan malzemenin bazilar1 sehir disindan getirilirken,
bazilarmin yapimi ve islenmesi i¢in atdlyeler kurulmustur. Ovaya kurulan dograma
atolyesinde dileyen koyliiler evlerinin i¢ mekanlarina, tabaklik adi verilen raflar ve

ahsap tavan kaplamalar1 gibi bazi eklentileri kendileri yapmiglardir.

Cevizli evleri ahsap ve tasin hargsiz olarak kullanildigi yoresel ‘diigmeli duvar
teknigi’ ile yapilmistir. Bu teknikte her sira tag orgiiniin arasina ahsap bir hatil atilir

ve bunlar 50 cm’de bir dikey olarak yerlestirilen ve diigme denilen ahsap kadronlar
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ile desteklenir. Boylece yapt depreme karsi biiyiik bir mukavemet kazanir. Yo6redeki
vatandaslarca, yapilmasinin kolay ve ustalik gerektirmeyen bir is oldugu sdylenen bu
teknigin Cumbhuriyet evlerinde de uygulanmasinin, devletin génderdigi mimar ve
miithendisler gozetiminde evlerin yapiminin koyliilerce gergeklestirilmesini
kolaylastirdig1 muhakkaktir. Ustelik, evlerin yoresel yapim teknikleriyle yapilmast,
ilerideki yillarda, kdye yeni evlerin yapilmasi, evlere yeni odalarin eklenmesinde ve

tamir edilmeleri sirasinda, yorenin genel dokusundaki biitiinliigiin bugiine kadar

korunmasini da saglamistir.

Sekil 4.23 diigmeli duvar teknigi, fotograf H. T. Ormecioglu

Planlamada dikkati ¢eken nokta, her iki evin arasindan yedi metrelik sokaklarin
geciyor olmasidir. Kdyiin yanginla yok oldugu gbz Oniine alinarak, bir daha benzer
bir felaket yasanmamasi igin evler birbirinden ayrik yapilmistir. Bu sokaklar
Selimiye’de oldugu gibi daha sonra isgal edilerek konutlarin bahgelerine katilmistir.
Bunlarin disinda Sincan Numune Ko&yii’niin planinda oldugu gibi yol semasi,
merkezin iki yanindan gecen iki ana yol ve bunlara dik on iki metrelik diger ana
yollardan olusur. Béylece merkezi bir plan ortaya ¢ikar. (bkz. Sekil Ek A.6, A.7 &
A9)

Cevizli Koyli’'nlin planlamasi yapilirken, yangindan kurtulan mahalle ile birlikte
diisiiniilerek yerlesimin ortasinda bir merkez planlanmisti. Burada jandarma,
belediye, okul, halkevi, cami, carsi ve otel bulunuyordu. Belediye ve ¢arsinin
sonundaki iki ev yoneticiler i¢in yapilmisti. Donatilar i¢in ayrilan bu alan kdyiin
yerlesime acilmasinin ardindan, zaman i¢inde tamamlanmistir. Bugiin merkez bazi
degisikliklere ugrasa da okul, cami, jandarma ve ¢ars1 halen varligin1 korumaktadir.
Belediye yeni yerine taginmistir. Cevizli’de dikkat ¢eken bir diger nokta merkezi
olmasina ragmen meydani1 bulunmayisidir. Kutlama ve térenlerde meydanin yerini

okul bahgesi almistir.
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Sekil 4.25 Kuzey-giiney ve dogu-bati yoniinde iki genel goriiniim, fotograflar H. T. Ormecioglu
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4.2.3. Inénii Dénemi Zorunlu Iskan Cahsmasi

(Antalya-Yesilbayr Koyii)®

Sekil 4.26 Yesilbayir genel goriiniim, fotograf H. T. Ormecioglu

Antalya’nmn batisinda, kent merkezine 13 km uzaklikta olan Yesilbayir koyii, Inonii
doneminde gocebe asiretlerin yerlesik diizene gegirilme caligmalari kapsaminda

Antalya’da gergeklestirilen zorunlu iskan ¢aligmalarindan biridir.

[lk ad1 Karabayir olan kdy daha &nce, Antalya’nin Korkuteli ile Elmali ilgeleri
arasindaki 1100 metre yiikseklikteki yaylada kurulmus bir dag koyiiydi. iklim
sartlar1 nedeniyle iic asirdan fazla siire boyunca gocebe yasamisti. Antalya’daki
birgok kOy gibi hem yaylasi hem de sahili vardi. Koyliiller Haziran ayindan Ekim
ayma kadarki sicak yaz mevsimini yaylada, diger zamanlar: ise sahilde geciriyordu.

Bu durum koy hakkinda halkevi dergisinde ¢ikan yazida soyle anlatiliyordu;

‘Koyliintin yayla ve sahil gibi iki yerde barinmasi bayindirlik durumunu baltalayan
amillerdendir (etkenlerdendir). Koyliiler eskiden beri yayla ve sahile gogerler ve gogebe

halinde yasarlar. Hatta haziranda Finike {izerinde Akdag denilen yaylaya, sirf hayvanlari
barindirmak ve fazlaca yag, peynir istihsal etmek icin giderler. Orada alacik denilen hasirla

ortiilii kuliibelerde veya kegi kilindan yapilan siyah cadirlar iginde iki ay kalirlar. Sonra
Okiizgdzii’ndeki harmanlarmi ddverler. Tesrin aylarinda sahile gogerler.’ ((")Ztl'il‘k,

1934a, 5.17)

Yazida verilen bilgilere gore yazlik Karabayir Koyii 104 hane 500 niifustu. 1927
yilina ait bir tapu kaydindan anlagildigina gore sahili bugiinkii Yesilbayir’la hemen

hemen aym yerdeydi ve birbirine yarim saat uzaklikta daginik yedi mahalleden

8 Yesilbayir Kéyii’niin kurulmastyla ilgili bilgiler, 98 yasindaki Ibrahim Ates ve esi Keriman ates’ten
alinmustir. Eski okul binasi ile ilgili bilgiler ise bugiinkii Yesilbayir ilkdgretim Okulu’nda yoneticilik

yapan Mehmet Ates’ten alinmustir.
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olusuyordu. Yerlesimin ortasinda kii¢iik bir okul vardi. Bu okul sayesinde koyiin

sosyal seviyesinin yiiksek oldugu Tiirk Akdeniz’de su sozlerle anlatilmisgtir:

‘Askerlige cagirilanlarin (hepsi) en asagi onbasi olarak gelirler. Buna sebep, siiphesiz

okuldur.” (Oztiirk, 1934b, 5.23)

Donemin Antalya Milletvekili Rasih Kaplan’in 1942 yilindaki ziyareti sirasinda

Antalya Halkevi’nde yaptig1 bu konusmasinda yapimini haber verdigi ti¢ koyden

gerceklestigi sonraki yillarda yazilara yansiyan tek 6rnek Yesilbayir’dir.
‘...biliyorsunuz, senclerden beri bu yurdun aci ve ¢ok miibrem dertlerinden biri,
sahillerindeki kdylerini toplamak, milyonlarca kiymetindeki ormanlarimiz iginde dolasan ve
cehalet yiiziinden zarar veren asiretleri iskan etmek isidir. Simdi aramzda bulunan Iskan
Umum Midirliginiin génderdigi bir mithendis arkadasimizin, burada bu sene yapacagimiz
ii¢c koylin evlerinin yerlerini tespite geldigini diisiinelim. Antalya’nin bu bakimdan hususiyeti

biiyiiktiir. Bununla beraber, Cumhuriyete kadar Antalya’da boyle bir mevzu diisiiniilmemis,

asirlardan beri ihmal edilmisken —her yerde oldugu gibi- hiikiimetimiz, bu sikintili senelerde

bu miibrem isi de basarmaya calistyor.’ (Kaplan, 1943, S.5)

Burdur sosesine paralel olarak planlanan bu kdy digerlerinin aksine lineer bir forma
sahiptir. Yola paralel {i¢ konut siras1 tasarlanmigtir. Tasarim etkileyen veriler yol ve
o zamanlar kdyiin ortasindan gecen deredir. Derenin iki yaninda ve dereye paralel
yollar merkezden gegen onlara dik yolla kesilmistir. Yerlesim planinin dogrusalligina
ragmen, koyde bir merkez de olusturulmak istendiginden, arazinin uygun oldugu
kisimda birbirine paralel ii¢ konut sirasi olusturularak plan kismen merkezilestirilmis
koylin girisi buraya baglanmistir. Bu alan aym1 zamanda meydan olarak

kullanilabilecek bir bosluga da sahiptir.

Merkeze yonetim, okul, cami ve halkevi yerlestirilmis ve buraya yakin konutlar kdy
yonetiminde bulunanlara dagitilmis boylece bir tiir yoneticiler mahallesi
yaratilmigtir. Okul, cami ve halkevi o donemde yapilmis ve kismen giinlimiize

ulasmistir. (bkz. Sekil Ek A.8 & A.10)

“Yiizyillardan beri Kepez tepesinden Kirkgdz suyuna kadar uzanan sahada koy hatta bir ev
bile gérmeye aligmamis olan gozler, Cumhuriyet Hilkiimeti’nin yapici eliyle baslanan ve ayni
tipte insasi bitirilen 95 evlik modern bir kdy goriince hayret ve takdirden kendilerini
alamazlar. Her tarla bagina yapilmis ve birbirinden uzak ayri1 ayri evlerden ibaret Karabayir
koyliniin toplanmasinda hiikkiimetin gosterdigi yakin alakanin kiymetini 6lgmek siiphesiz ki
miimkiin olmaz. Marsilya tipi kiremitle ortiilmiis, biiylik hizla sivanmakta ve ortasinda bes

dershaneli ilkokuluyla miikemmel bir kdy..." (Ozdemir, 1943-44, 5.7)
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1942 yilinda baslayan ve 1948 yilinda tamamlanan 95 hanelik yerlesimin
tamamlanmasindan sonra buraya dénemin valisi Hasim Iscan tarafindan Yesibayir

ad1 verilmistir.
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Sekil 4.27 Evlerin plani, Unsal Behget, “Sincan Koyii plany’, Arkitekt 1940, 16

Evlerin planlar1 ise 1940 yilinda Sincan’da uygulanan Iskan Umum Miidiirliigii
projelerinin aynidir. 60 m2’lik bu evler iki oda ve bir mutfak nisinden olusmaktadir.
Kiiglik odada bir ocak vardir. Kare formlu bu evlerde yasama alani, odalarin
boyutlariyla Cevizli’deki evlerden kullanishidir ancak depolama ve hayvan
barindirma igin ayri bir bolim inga edilmediginden ziraatle ugragan bir kdyli ailesi
icin yeterli degildir. Bu eksiklik zaman i¢inde evlerin kullanicilar tarafindan planda

ongoriilen yere ahir ve depo eklenerek giderilmistir. Yerden yiikseltilmeyen evlere

diiz ayak girilir.

Sekil 4.28 i¢c mekandan bir detay, ocak, fotograf H. T. Ormecioglu

Evler biiyiik bahgeler i¢ine birbirinden bagimsiz olarak yerlestirilmistir. Diger
numune koylerinde de goriilen bu diizen koyliilerin tarim yapmasi i¢in olusturulmus

bir sistemse de Cevizli ve Yesilbayir’da daha sonra bu bahgeler biiyiiyen aile icin
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yeni evler yapilmasi gerektiginde kullanilmis ve boylece diizenli kent dokusunun

algilanmasi giiclesmistir.

Sekil 4.30 Evlerden ornekler, fotograflar H. T. Ormecioglu
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Evlerin kent igindeki konumlari ise dereye ve yola gore diizenlenmistir. Merkeze
yakin yerdeki evlerden ikinci ve tigiincii siradakiler birbirine bakar ve bdylece yolda

perspektif olusturur. 1k sira evleri ise dereye bakmaktadir.

Koye yapilan okul bes dersliklidir, ancak bugiin yeni okulun yerini almasindan sonra
kullanilmamaktadir. Halkodas1 ise yanina yapilan eklerle biiyiitiilerek depo haline

getirilmistir. Cami ¢esitli onarimlarla bir miktar degisim geg¢irmistir.
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5.SONUCLAR VE TARTISMA

Diinyanin kentler {lizerine yazili tarihine bakildiginda kdyli her zaman unutulmusg
sessiz ¢ogunluktur. Bu durum Avrupa’da 18. yy’da gelisen halk¢i egilimlerin
etkisinde degismis ve beraberinde modernizm igeren toplumsal doniisiimler meydana
getirmistir. Benzer doniisiimler Anadolu’da 1850°den itibaren miliyetgilikle
baglamigsa da gergek degisim 1920-1930 yillart arasinda Cumhuriyet’in tiim
kavramlar1 yeniden tanimladigi devrim ruhu i¢in de gergeklesmistir. Cumhuriyet,
giristigi  biliylik kalkinma ve modernlesme hamlesinin gerektirdigi toplumsal
degisimleri gergeklestirmek ve yeniden tanimladigi sosyal ve kamusal iliskileri
toplum geneline yaymak igin elindeki tiim olanaklar1 birer egitim aracit olarak
kullanmistir. Bu acidan bakildiginda ayn1 zamanda bir egitim aract olan numune
koyler de biitiin diger yapr faaliyetleri gibi ‘yeni hiikiimetin, yeni ruhun, yeni

idarenin temsili’ olan araglardir.

Ancak, kenttekinin aksine kdyde, devrimin ideolojik yOniiniin agir bastigi yeni bir
model olusturmaktan ¢ok, mevcut durumu iyilestirmeye yonelik giindelik hayat
doniistimleri amaclanmistir. Kirsal alanda devrimin medenilestirici gorevi, kdyiin
miitevazi Olgegi nedeniyle ve miibadelenin etkisiyle daha baslangi¢ asamasinda

insancil bir anlam kazanmustir.

Bu yeni koyler i¢in yaratilan imgede modern; sihhi ve fenni olmak gibi temel
Ozellikleri tasiyandir. Devlet ise ‘diizgiin yollar1, sithhi evleri, fenni ahirlari, iktisadi
teskilati, miiessesat-1 i¢timaiyesi (sosyal kuruluslari)’ ile koylerin mekansal ve
toplumsal diizeninde temsil edilir. Koy kanunu ve incelenen uygulanmis ve
uygulanmamis Numune Koyl ¢aligmalar1 birlikte degerlendirildiginde s6z konusu
toplumsal diizenin kolektivizm (ortaklama), mekansal diizenin ise merkezilik oldugu
goriiliir. Merkezilik, Dirik’in dairesel, Kozanoglu’nun kare bi¢imli ideal kdy
planlarinda en dikkati ¢eken ozelliktir. Bu 6zellik Numune Koy c¢alismalart olan
Cevizli, Sincan ve Yesilbayir’da da goriiliir. Ozellikle Yesilbayir kdyii’niin lineer
planlaninda goriilen merkezilestirme, ideal kdy planlar1 ve uygulamalarinda goriilen

kamusal odak olusturma ¢abasinin dikkat c¢ekici bir 6rnegidir.

Bu koylerde mimari, aydinlanmayi simgeleyen dik acili sokaklarda, merkezi
planlarda ve yeni bulusma noktasi olan meydanlarda demokrasiyi ve Cumhuriyet’in

giiciinii yansitirken; pazar eglencelerinin yapildigi halkodalarinda, modern mabet
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olarak yeniden tanimlanan koy kahvesinde, yer yataginin ve sofranin yerine masa,
sandalyeyi koymaya calistig1 evlerde iyilestirici, 6gretici ve aydinlatici olmak igin

calisan devletin en 6nemli yardimcisidir.

Incelenen uygulanmis ve uygulanamamus projelerde de goriildiigii gibi, bu calismalar
kiiciik imkanlarla yaratilmak istenen biiyiikk diisler gibidir. Herkesin ortaklasa
caligarak ‘koylin bir basindan 6biir ucuna yollarim1 kaldirim taslariyla kapladigr’,
‘yollarin ve meydaninin etrafi agaclarla ¢evirdigi’, ‘tarla ve bahgeleri sulamak i¢in
biitiin kdye ark yaptig1’, ‘ortaklama ziraat makineleri aldigi, degirmen yaptig1’ {itopik
mekansal ve toplumsal kurgu biiyiik bir inangla kanunlastirilmis ve Numune

Koyleri’nde insa edilmeye ¢alisilmistir.

Bugiin bu koylere bakildiginda, o dénemde yapilan kentsel diizenlemelerin, ¢cogu
zaman uzman olmayan bir géze hicbir ipucu vermeyecek kadar kaybedilmis, evlerin
ise ya bir harabeye yada eklerle yepyeni bir projeye doniismiis oldugu goriiliir.
Bunlar arasinda Diyarbakir Yenikdy numune koytindeki gibi tamamen terk edilen ve
yok olan koyler oldugu gibi, Etimesgut ve Sincan 6rneklerindeki gibi ¢ok biiyliyerek
koy vasfin1 kaybedip, sehirlesenler ve Cevizli 6rneginde oldugu gibi kentte yasayan
fakat koyleriyle baglarim1 koparmayan yerlileri icin ikincil konut, yazlik tatil koyt

durumuna gelenleri de vardir.

Ornek koy hamlesiyle baslayan déniisiim, uzun vadede koyliiniin refah ve egitim
seviyesi arttikca basar1 yolunda ilerlemistir. Bugiiniin Tiirk koyleri artik diin hayal
edilene ¢ok daha yakindir. Ancak halen kirsal alan kalkinmasinda hedeflenen
noktaya ulasilamamustir. Iste bu nedenle bugiin, koyciilik meselesinin daha iyi
bilinmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir. Boyle bir ¢aba gerek diinii anlamada,
gerekse bugiine yonelik nasil bir devlet, nasil bir halk¢ilik, nasil bir kdyciiliik

sorularini yanitlamada yararli olacaktir.
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EKLER

Sekil A.1 Milli Kalkinma Partisi Sanayi ve Maden Koyt plani, Milli Kalkinma

Partisi Nizamnamesi-izahlari ve Koy Kalkinmasi, 1950, 52
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Haritanin sol iist kosesindeki daire i¢indeki alan Sarampol Mahallesi’dir.

Sekil A.2 Antalya’nin ilk sehir plani, Muratpasa Belediyesi Arsivi
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Sekil A.3 Selimiye (Side) Koyii plam Side Belediyesi Imar Miidiirligii
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: iy . basland

i dnta.” 151) — Cumhuri-

“n oruncu yl\donumu gocesine
ki Jzazaw o ~lizel bir na-
olan Cevizlide biitin koy

halki mektepte verilzn miisame-
- reyi seyretmekte iken bir evin sa-.
rnanhgindan yangin ¢ikmus, ké-
yiin dértte iicli yanmistr.
- Cumhuriyet hiikimetimiz bu
harikzede koyiin yeniden inga ve
ihyas: igin yirmi bes bin lira yar-
dim etmis ve kaza kaymakaminin
reisliginde mahallinde bir komls-
yon teskil olunmustur.

Vali Nazif bey harikzedelerin
oniimiizdeki kis1 yeni yuvalarinda
gecirmelerini  teminen insaati
mutlak surette tahakkuk ettirmek
icin muhasebei hususiye miidiirii
Muharrem Zeki beyi Aksckiye
memuren goéndermis, mumaileyh
kazada (23) giin kalarak insaati
mahalli komisyonla beraber taah-
hiide baghyarak avdet etmigtir.
Cevizli, gerek hik@metin ‘verdigi
para ile gerek ' ayrica elde
edilen yardimlar ve kéyli-
niin faahhiit ettigi insa mal-
zemeleri  mukabilinde yep-
yeni, modern bir kdy olarak insa
edilecektir.

insaata mithendis Siikrii beyin
nezaretinde filen baslanmigtir.

Halk seving i¢indedir, M, Sait

lzmit kagit fabrikass

Izmitte inga edilecek kagt fab-
rikasina ait hazirliklar ikmal edil-
migtir. Temel atma merasiminin
5 agustosta icram kararlagtinil-
migtir. Temel tagim bagvekil Ismet
paga atacak, merasimde Iktisat vekili
Celal bey de. hazir bulunacaktir,
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Sekil A.6 Cevizli genel yerlesim plani 1972 Cevizli Belediyesi Imar Miidiirligii
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Sekil A.7 Cevizli’nin 1934 yil1 tahmini yerlesim plan1 Cevizli Belediyesi Imar
Miidiirliigii

akseki-cevizli beldesi yangin sonrasi yerlesim plani
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Sekil A.8 Cevizli ve Yesil Bayir’in 1/25000°de goriintimii DS/ Antalya Bélge Miidiirliigii

Harita Arsivi

avuk UrellL Yeri
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Sekil A.9 Sincan Numune Kdyii plant Unsal, Behget, Arkitekt

K8yln umumi vaziyet plan:
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Sekil A.10 Yesilbayir genel yerlesim plami Yesilbayir Belediyesi Imar Miidiirligii
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OZGECMIS

Hilal Tugba Ormecioglu, 1978 yilinda Isparta’da dogdu. 1996 yilinda Antalya
Anadolu Lisesi’ni bitirdi. 2000 yilinda I.T.U Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik
Boliimii’nden mezun oldu. Bitirme projesiyle katildig1 Archiprix’de mansiyon ald1
ve aym y1l I.T.U Fen Bilimleri Enstitiisii’nde yiiksek lisans egitimine basladi. Halen

serbest mimar olarak ¢alismaktadir.
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