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1. GIRIS
1.1 Amacg

Arkeolojik alanlar, giinlimiizden binlerce yil Oncesine ait yasam izlerini, yapim
tekniklerini bize gdsteren Onemli kaynaklardir. Tarihle, antik yerlesmelerle ilgili
bilgileri, arkeolojik alanlar1 gezerek, alandaki kalintilarin arasinda dolasarak daha 1yi

kavrariz.

Aya Tekla Sit Alani, Erken Bizans Donemi’nin 6énemli hac merkezlerinden biridir ve
giiniimiizde sikca ziyaret edilen 6nemli bir arkeolojik alandir. Alanda tespit edilen
kiliseler ve bu kiliselerin 6zellikleri kadar su yapilar1 da dikkat ¢ekmektedir. Alan
cevresinde ¢ok sayida sarni¢ bulunmaktadir. Insan hayat1 i¢in en 6nemli maddelerden
biri olan suyun, kaynaklardan aktarilmasi, saklanmasi ve gilinlik hayat icinde
kullanilmasi antik dénemlerden bu yana miihendislik ve mimarlik agisindan dikkat
¢ekicidir.

Aya Tekla Bazilikas1 Sarnict giiniimiize kadar gelebilmis, 1yi durumda bir yapidir.
Yapinin plani, sinirlari, ortiisii algilanabilmektedir. Iyi durumda olmasina ragmen,
yapinin duvarlarinda ve tonoz taslarinda eksilmeler olmustur. Ortiide meydana gelen
kayiplar, yapiy1 gevresel etkenlere agik hale getirmistir. Duvar —ortli baglantilarinin
zayiflamasi, duvarlarda egilmelere yol agmaktadir. Doga ile birlikte insan faktorii de
zarar verici olabilmektedir. Cevre halkinin hayvanlari otlatmak igin sit alanim
secmesi, bek¢inin olmadigi zamanlarda sarnicin iginde ates yakilmasi zararlari
gozlemlenmis Orneklerdir. Sarnicin siitunlarindan birinin yerine betonarme bir siitun
yerlestirilmis, bazi kemer taslari yeni taslarla degistirilmistir. Bu uygulamanin
tarihiyle ilgili bir belgeye rastlanmamistir. Biitiin bunlar yapinin bozulma siirecini

hizlandirmaktadir.

Tezin amaci; 5.yy’la tarihlendirilen bir arkeolojik sit alani i¢ginde bulunan Aya Tekla
Bazilika Sarinici’nin sahip oldugu tarihi ve mimari o6zellikleri belgelemek,

korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi igin bir restorasyon projesi hazirlamaktir.



1.2 Kapsam ve Yontem

Tezin kapsami, Aya Tekla Bazilikasi Sarnici’nin r6lévesinin ¢ikarilmasi, yapinin
tarihiyle ilgili bilgilere ulasarak, benzer yapilarla karsilastirarak restitiisyonunun
hazirlanmasi, yapidaki bozulmalarin tespit edilerek bunlara yonelik miidahaleler ve

yeniden kullanim i¢in uygun onerileri igeren bir restorasyon projesi gelistirmektir.

Caligmaya kitaplik aragtirmasiyla baslanmistir. Bolgenin ve alanin tarihiyle ilgili
bilgiler derlenmis, Erken Bizans Dénemi mimarlik yapim teknikleri, su sistemleri ve
sarniglart arastirilmistir. Calismanm bu boliimii i¢in ITU Mimarlik Fakiiltesi
Restorasyon Anabilim Dali kitaphigi, ITU Mimarlik Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 1TU
Merkez Kiitiiphanesi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Ankara
Milli Kiitiiphane, Alman Arkeoloji Enstitiisii Kiitiiphanesi ve Fransiz Anadolu
Arastirmalart  Merkezi  Kiitiiphanesi’nden  yararlanilmistir.  Arkeolojik alan
hakkindaki Kurul Kararlar1 i¢in T.C. Kiiltiir Bakanligt Adana Koruma Kurulu Arsivi

incelenmistir.

Yapinin fotograflar1 ¢ekilmistir. Rolove ¢aligmalart igin krokiler hazirlanmis, plan,
kesit ve cephe Ol¢iileri alinmistir. Alinan 6l¢iiler yardimiyla 1/50 6lgekli ¢izimler
hazirlanmistir. Yapidaki malzeme farkliliklar1 ve goriilen hasarlar ¢izimler {izerinde

lejand olusturarak belirtilmistir.

Malzeme analizleri, ITU Jeoloji Miihendisligi Boliimii &gretim iiyesi Prof. Dr.
Mustafa Erdogan ve ITU Mimarlik Fakiiltesi Restorasyon Anabilim Dal1 gretim
iiyesi Prof. Dr. Ahmet Ersen tarafindan gerceklestirilmistir. Mersin Universitesi
kullanilan taglarin tarihlendirilmesi ve Silifke bolgesindeki yogunluklartyla ilgili

bilgiler alinmistir.

Yapinin kaybolmus ve degistirilmis olan kisimlarinin 6zgiin haline yonelik yapilan
aragtirmada Istanbul ve Kilikya Bolgesi’'ndeki Bizans donemi su sarniglari

incelenmis, elde edilen veriler 15181nda bir restitlisyon onerisi hazirlanmistir.

Biitlin bu elde edilen veriler yardimiyla, Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’nin korunmasi
icin uygun miidahale yoOntemleri arastirilmis, yapiyr yeniden islevlendiren bir
restorasyon projesi hazirlanmistir. Yapinin i¢inde bulundugu arkeolojik alana hizmet
edecek bir bilgilendirme noktasina doniistiiriilmesi diisiiniilmiis, ayn1 zamanda alanin

biitiinii i¢in diizenleme ve koruma Onerileri getirilmistir.



2. CALISMA ALANININ TARIHSEL GELISIiMi
2.1 Kilikya Bolgesi

Roma doneminde Kilikya olarak adlandirilan bolge, kabaca Anadolu’nun dogu
kiyilarim1 ifade eder. Kilikya Pamfilya’dan Melas irmagiyla , Suriye’den Amanos

Daglartyla ayrilir ve kuzey sinirin1 Toros Daglart belirler.

Anadolu’dan Kilikya’ya “Pylai” (Kapilar) denen iki gegitten girilmektedir; en tinliisii
de Tarsus’un kuzeyinde , ana Toroslarin icinden gegen ve giiniimiizde “Giilek

Bogaz1” olarak adlandirilan gegittir (Lloyd, 2002,s. 220).

Antik donemde Kilikya iki bolgeye ayrilmistir. Daha zengin, ve iinlii olan dogu tarafi
“Cilicia Pedias” —Cukurova- olarak adlandirilirken, daha daglik olan Toros
yamagclartyla Akdeniz arasinda kalan bati kism1 “Cilicia Tracheia” -Taslik Kilikya-

olarak adlandirilmstir.

“Cilicia Pedias” Adana yonetimindeki iki 6nemli kenti, Tarsus ve Anavarza’yi
(Anazarbus) da i¢ine alir. Bugiin Kilikya’nin dogusundaki niifus yogunlugu, bu

kisimda batidakinden daha az sayida yapinin ayakta kalmasina neden olmustur.

Taslik Kilikya’daki tek onemli nehir Kalykadnos’ (Goksu) tur. Nehrin sularinin
tasimis oldugu topraklarla, nehrin agzinda olusmus olan ova, biitlin bélgede tarima
elverisli, 6nemli biiytikliikteki tek alandir. Bu kii¢lik ovaya egemen olan kent Kilikya
Seleukeia’sidir (bugiinkii Silifke). Laranda’dan (Karaman) gelip daglardaki
gecitlerden inen yol Kalykadnos iizerinde bir kopriiden gec¢ip kiyida sehirlerarasi

yolla burada bulusmaktadir (Lloyd, 2002, s.217).

474 ve 491 yillan arasinda hiikiimdar olan Zenon doneminde, bolge zengin ve
refahtir. Kilikyali olan Zenon zamaninda bolge altin ¢cagini yasamistir. Bolge Erken
Hristiyanlik devri mimarlik ve sanati agisindan 6nemlidir. Kalintilar bu déneme ait

birgok problemi aydinlatacak niteliktedir.
Kilikya, 19.yy’ da gezgin ve kasiflerden payma diiseni almistir. Biitiin listeyi
aktarmak zor olsa da Beaufort, de Laborde, Langlois, Davis, Bent ve Ramsay’dan

bahsedilebilir. Kilikya’da ¢ok sayida epigrafist de calisma yapmustir. Heberdey, Keil,



Wilhelm, Gough, Bean ve Mitford, Dagron ve Fissel, Hild ve Hellenkemper bdlge

hakkinda yayinlar1 bulunan aragtirmacilardan bazilaridir.!

Strzygowski’nin 1903 teki ¢alismasi “Kleinasien, ein Neuland der Kunstgeschichte”
bolgeye ilgiyi arttirmistir. Getrude Bell, 1905 Bahari’ndaki Suriye gezisini Kilikya’y1
da icine alacak sekilde genisletmistir. 1907°de Herzfeld ve Guyer Meryemlik ve
Korikos’ta calisirken, Keil ve Wilhelm de Goksu ve Lamos (Limonlu Deresi)
arasindaki bolgeyi arastirmiglardir. I. Diinya Savasi ¢alismalar1 aksatmis, Herzfeld ve
Guyer ile Keil ve Wilhelm’in ¢alismalar1 1930 ve 1931°den 6nce yayilanamamuistir.
Hild ve Hellenkemper’in 1986°daki sistematik alan ¢aligmalari, o giine kadar
bilinmeyen, ya da hakkinda ¢ok az bilgi olan anitlarin belgelenmesi agisindan
onemlidir. Bu calisma 1990 yilinda yine Hild ve Hellenkemper tarafindan igerikli bir

indeksin ortaya ¢ikmasini saglamlstlr.2

2.2 Silifke Kenti Tarihgesi

Silitke Akdeniz Bolgesi’nin giiney dogu kiyilarinda siralanan tarihi ve arkeolojik
merkezlerin en 6nemlilerinden biridir. Tasucu yolu ilizerinde bulunan Silifke Miizesi
binasi ve avlusunda ¢esitli donemlere ait yorede bulunmus altin, bronz, giimiis sikke
ve esyalar, seramikler, mermer biist ve heykeller,lahitler ve etnografik parcalar

sergilenmektedir.

Evliya Celebi 17.yy’ da Silifke ile Tarsus arasinda kiy1 boyunca uzanan eski sehir
harabelerinin ¢oklugundan, antik mezarlarin bollugundan, saglam kalelerden, hala 1yi

durumdaki biiyiik kiliselerden, su kemerlerinden bahseder (Eyice, 1976,s.6).

III. Hagh seferini idare eden Alman imparatoru Friedrich Barbarossa’nin 1190°da
icinden gecerken 6ldiigii ve eski adi Kalykadnos olan Goksu irmagimin kenarinda
kurulan Silitke’nin (Sekil B.1, Sekil B.2) bronz ¢agindan beri bir yerlesme oldugu
sanilmakla beraber, sehrin esas1 Biiyiik Iskender’den sonra Suriye’ye sahip olan I.
Seleukos- Nikator tarafindan kurulmus, bu yiizden de adi Seleukia (Silifke) olmustur
(Eyice,S.,1976,s.7).

! Caligmalar kaynaklar boltimiinde belirtilmistir.

2 Caligmalart kaynaklar boltimiinde belirtilmistir.



Roma hakimiyetinin goriildigii bolge, Hristiyanligin kabuliinden sonra 6nemli bir
dini merkez haline gelmistir. Bugiin Aya Tekla (Meryemlik) sit alan1 diye anilan
yerlesim bir hac merkezi olarak bilinmektedir (Eyice, 1976,5.7).

Bolge Bizans doneminde Arap ve Selguklu akinlarina sahne olmustur. Selguklu
egemenliginin de goriildiigli bolgeye bu donemde, 1064 yilinda baskentleri Ani’yi
Selcuklularin almasi iizerine giiney batiya go¢ ederek Toroslara yerlesen Ermenilerin
akinlar1 goriilmektedir. Zamanla Ermeni hakimiyeti artmis, bolge “Kiigiik
Ermenistan” olarak da adlandirilmis, Silitke bu donemde bir kaleye sahip olmustur
(Mansel, 1943, s.6). Beylikler doneminde ise Silifke, Karamanogullarinin yonetimine
girmistir.

Osmanli doneminde zaman zaman Kibris eyaletine, kimi zaman da Adana eyaletine

baglanan kent, Cumhuriyetin ilaniyla Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarina katilmistir.

Sehrin i¢inde Alman Biiyiikel¢iligi tarafindan 1975 yilinda Friedrich Barbarossa
anisina yaptirilan anitta sunlar yazmaktadir: “Selcuk Sultani II. Kili¢ Arslan ile
tilkesinden barig icinde serbest gegis icin bir anlasma yapmis olan Roma- Germen
Imparatoru Friedrich Barbarossa 10 Haziran 1190 tarihinde ordusunun basinda

)

Filistin’e giderken bu civarda Géksu nehrinde bogulmustur.’

Goksu’nun iki yakasi, M.S. 77-78 yillarinda yaptirilan bir tag kopri ile baglanmstir.
19.yy sonlarina kadar ilk seklini koruyan yedi gozli koprii, 1875 ve 1972 yillarinda

onarim gorerek bugiinkii bigimini almistir (Sekil A.4).

Kentte 2.-3. yiizyillara ait oldugu sanilan bir tapinagin kalintilar1 bulunmaktadir.
Uzun kenarinda 14, kisa kenarinda sekiz siitun bulunan tapinagin siitunlarindan

bugiin yalniz bir tanesi ayaktadir (Sekil A.2, Sekil B.3).

Goksu’ya hakim tepe ilizerine kurulu ortagag kalesi, zaman i¢inde onarim ve eklerle
biiyiimiistiir. icinde II. Beyazit’m vakfi bir cami oldugu bilinen kalenin surlari i¢inde

bugiin de bir¢ok kalint1 goriilmektedir (Sekil A.2, Sekil B.8, Sekil B.9, Sekil B.10).

Silifke’nin baglica tarihi eserlerinden biri de kaya i¢ine oyulmus su sarnicidir. “Tekir
Ambar1” da denilen 23 metre 30 cm. genislik, 46 m. uzunluk ve 12 m. derinlige sahip
sarnicin en ilgi ¢ekici tarafi icine inisi saglayan tas doner merdivenidir (Sekil A.2,

Sekil B.4, Sekil B.5, Sekil B.6, Sekil B.7).



Cars1 icindeki Alaadin Camii (1219-1237) ve imparatorlugun son yillarinda

yaptirilan Hamidiye ve Resadiye Camiileri (1912) kentin Tiirk devri eserlerindendir.

Silifke’nin batisindaki kiyr seridinde ve daglarda onemli eserler ve arkeolojik
merkezler bulunmaktadir (SekilA.1). Toroslara tirmanirken iki 6nemli ilk¢ag sehriyle
kargilagilir. Bunlar Olba ve Uzuncaburg’tur. Bunlardan bagka Cambazli, Cennet-
Cehennem Obrugu, bugiin daha ¢ok otelleriyle bir dinlenme yeri haline gelen, geg
ortacag kalesi hala ayakta olan Korykos, karsisindaki kiigiik bir adacik iizerine insa
edilmis Kizkalesi ve Elaiusa- Sebaste bolgede yer alan Onemli arkeolojik

merkezlerdir.

2.3 Aya Tekla (Meryemlik) Arkeolojik Sit Alam

Silitke Hiristiyanligin ilk yillarinda 6nemli bir dini merkez olmustur. Bir hac merkezi
olan Aya Tekla Kutsal bolgesi Silifke’nin yaklasik 2 kilometre giineyinde yer alir.
5.yy i¢in 6nemli olan bu kutsal alan, biiyiikk bir yerlesimdir (Sekil A.3). Burada
bulunan manastir ve hacilar i¢in yapilan binalar yanina ¢ok sayida sarni¢ da insa
edilmistir (Eyice,1976, s.8). Silitke’den Aya Tekla alanina kismen kayadan oyulmus
bir téren yolu acilmistir (Sekil A.2). Bu yolun izlerine giiniimiizde de rastlanmaktadir

(Sekil A.33, Sekil B.34). Bolgedeki diger bir hac merkezi de Alahan’dir.

2.3.1 Yerlesimin Tarihcesi

Tarihte Aya Tekla’nin yasamina ait efsanelerde, St.Paul ile birlikte Hristiyanlig
yaymaya calisirken yasadigi zorluklar, Silifke’ye yerlestikten sonra halk {izerindeki
etkisi, burada oOzellikle su ile hastalar1 iyilestirerek gerceklestirdigi mucizeler
anlatilmaktadir. St.Paul ile Konya’da karsilasan Tekla, onun 6gretisini kabul ederek
sehri terk etmis, bir siire onunla dolastiktan sonra Silitke yakinlarina yerlesmis ve
hayatinin sonuna kadar burada yasamistir. Kendine tecaviiz etmek icin gelenlerin
g0zl oniinde, Yeralt1 Kilisesi’nde canli olarak topragin i¢inde kayboldugu yazilmistir
(Eyice, 1962). Bu efsane kilisede bulunan bir iskeletin Aya Tekla’ya ait olabilecegini
diisiindiirmiis, ancak yapilan arastirma sonucunda iskeletin 16-17 yaslarinda bir

erkege ait oldugu anlasilmistir (Ciner,1965).

Silifke, 5.yy’da Aya Tekla kiiltiiniin merkezi haline gelmis, Meryemlik’te yer alan
biiyiik bazilika Aya Tekla’ya adanmistir (Mansel, 1943, s.13). Bir¢ok hacinin ziyaret



ettigi yerlesim, kendisi de bir haci olan Egeria’nin M.S.386 yilinda ziyaretinden
sonraki tasvirine dayanarak 4.yy’a tarihlendirilirken (Hill, 1996, s.208), alandaki
bircok yapmin déonemi 1907 yilinda bolgeye gelerek Meryemlik’te kapsamli bir

caligma ytiriiten Ernst Herzfeld ve Samuel Guyer tarafindan 5.yy olarak belirtilmistir.

Ortodoks Kkilisesi tarafindan “azize” olarak kabul edilen Tekla i¢in, her yil 24
Eylil’de Aya Tekla Sit Alani’'nda yer alan Yeralt1 Kilisesi’'nde ayin
diizenlenmektedir (Sekil B.33).

2.3.2 Genel yerlesim diizeni

Silifke yoniinden gelen antik yol yerlesimi yaklasik olarak ortadan ikiye bolmektedir
(Sekil B.45). Yerlesimde kiliseler, sarniglar ve bir hamam yapisi bulunmaktadir
(Sekil A.3, Sekil C.1). Iki agik sarni¢ yapist disinda biitiin diger yapilar antik yolun
dogusunda yer almaktadir (Sekil C.1). Alanin dogusunda yerlesimin sinirlarin

belirleyen duvarlarin bir kismi1 goriilebilmektedir (Sekil B.38).

2.3.2.1 Kiliseler

Bir hac merkezi olan yerlesimde kiliseler 6nemli bir yer tutmaktadir. Giinlimiize
sadece Yeralt1 Kilisesi ulagsmigstir; bolgede yapilan aragtirmalar diger kiliselerin de
boyut ve dekorasyonlariyla dikkat c¢ekici olduklarini gostermektedir (Herzfeld ve
Guyer,1930).

Yeralt1 Kilisesi : (Sekil A.3, Sekil A.6)Yeralt1 Kilisesi, 5.yy.’da insa edilmis Aya

Tekla Bazilika’sinin dogu yarisiin alt kisminda yer alir. Bu kismin 4.yy’da var
oldugu, ancak daha sonra iistiindeki Tekla Bazilikasi’nin siginag1 olarak kullanildig:
diistiniilmektedir (Hill, 1996, s.215) (Sekil B.31). 12 m x 18 m boyutlarinda olan
kilise ii¢ adet dorik siitunla nef ve koridorlara ayrilmistir. (Sekil B.32) Herzfeld ve

Guyer siitunlarin Hellenistik bir yapidan geldigini diistinmiiglerdir.

5.yy. Bazilikasi insa edilirken, giliney revagi stilobatinin bir kismi Yeralt1 Kilisesi’nin
kuzey kolon dizisinin neredeyse iizerine denk gelmistir. Stilobata destek olmasi i¢in
5.yy mimari stilobata uyacak sekilde kilisenin i¢indeki kolonlar1 yeniden diizenlemis,
ve yukariya destek olmasi i¢in kolonlarin kuzey kismina masif bir duvar eklenmistir
(Sekil A.7). Bu miidahale, Yeralt: Kilisesi’'nin kuzeyinde bir yan sapel olugmasina

neden olmustur. Giliney yan nef 0zgiin seklini korurken, apsisin Oniindeki kagir



duvar, nefin yeni pozisyonuna uymasi i¢in bozulmustur (Hill, 1996, s.215-216).
Herzfeld ve Guyer apsisin kuzeyindeki bolimiin Tekla’nin yasadigi kisim oldugunu

diistinmislerdir (Herzfeld, Guyer, 1930).

Yeralt1 Kilisesi’nin kripta gibi bir isleve sahip olma olasiligl, giiney yan kisimda
kaba bir mezarda bulunan geng¢ bir adam iskeletinden sonra diistinlilmiistiir (Ciner,

1965).

Duvar mozaiklerinin kalintilar1 apsis ve giiney odasinda goriilmektedir. Aralarinda
altin varakli olanlarinin da bulundugu mozaik parcalarina zemindeki moloz y1gim
icinde rastlanmistir. Biitlin bunlar Yeralti Kilisesi’nin zengin bir dekorasyonu

olduguna isaret etmektedir (Hill, 1996, s.217).

Ava Tekla Bazilikas1 : Bu bazilika Yeralti Kilisesi’nin {izerine 5. yiizyilda insa

edilmistir. Bazilika’nin Tekla’nin m1 yoksa Zenon’un mu admna yapildigina dair
farkli goriisler vardir (Hill, 1996, s.225). Guyer’in gozlemlerine gore, Kilikya
bazilikalarinin en biyiigidir (Herzfeld ve Guyer, 1930). Bu yapi, Tekla’nin
tapinaginin giiney kismint kaplamaktadir (Sekil A.3). Apsisinin sadece yarisinin
ayakta kalmasina ragmen, bu haliyle bile bazilika Meryemlik alanina hakimdir (Sekil
B.35, Sekil B.36). Apsisinin kuzey kism1 15 Mayis 1942°de ¢okmiistiir (Hill, 1996,
s.217). Kilisenin Herzfeld ve Guyer tarafindan 1907°de arastirilirken bile, biiyiik
oranda tas kaybina ugradigi bilinmektedir (Hill, 1996.5.217). O giinden bu yana
bazilikadan tas ¢ekme islemi stirmiistiir (Sekil A.34, Sekil B.35, Sekil B.36).

5. yy’da yapilan bazilika’'nin en onemli 6zelligi boyutlaridir. Ug nefli bazilika
yaklasik 81 m.’ye 43 m. boyutlarinda Olgiilmiistiir. Herzfeld ve Guyer, kazilar
sonucunda bir restitiisyon plani ¢izmislerdir (Sekil A.7). Bazilika ve Yeralti
Kilisesi’nin dogrudan baglantili olma ihtimali vardir. Herzfeld ve Guyer’in planinda
giiney duvarinda magaraya giden bir gec¢is gosterilmistir. Apsis 13.6 metre

genisliginde ve 8.2 metre derinligindedir.

Kubbeli Kilise : Kilikya bazilikalarinin en {inlii ve tartisilanlarindan biri olmasina

ragmen, ¢ok kotli korunan kilisenin 1907°de Herzfeld ve Guyer arastirma yaparken
de ¢ok kiiciik bir kism1 ayaktaydi. Arastirmacilar kilisenin 78 m x 35 m boyutlarinda
oldugunu diistinmiislerdir (Sekil A.8). Kubbeli Kilise’nin narteks ve neflerine ait
siitun basliklarinda kus tasvirlerine, ana mekaninda bulunan konsollarda kartal

dekorasyonuna rastlamiglardir.



Guyer’in tasvirine gore kilise kesme taglardan yapilmis ve detaylarinin biiylik bir
kisminda Marmara mermeri kullanilmistir (Sekil B.37). Guyer, duvarlarin, mermer

ya da mozaikle kapli oldugunu diisiinmiistiir (Herzfeld ve Guyer, 1930).

Kompleksin bat1 ucunda yarim daire planli bir 6n avlu vardir. Avlunun kuzeydogu
kosesinde kiigiik bir alani temizleyen Herzfeld ve Guyer kuzeyde tas doseli bir revak
olduguna isaret etmislerdir. Narteks avlunun bati kisminda yer almaktadir.

Narteksten ana mekana geg¢is lic kapiyla saglanmaktadir (Sekil A.8).

Ana mekan tipik bazilika 6zelliginde neflerden olusur. Ana nef bu kilisede ikiye
ayrilmistir. Apsisin hemen 6niindeki 10.6m.x 10.65m. boyutlarindaki mekani batida
2.2 m x 2.2 m boyutlarindaki ayaklar, doguda ise apsis agzindaki 2m. kalinligindaki
duvarlar belirlemektedir (Hill, 1996, s.226-234).

Guyer, yan neflerin besik tonoz, ana kisminin da kagir bir kubbeyle ortiilii oldugunu
soylemektedir (Hill, 1996, s.230). Ancak Hellenkemper, Alahan Kilisesi’yle plan
benzerliklerini One siirerek, ana kismin ahgap bir piramitle kapli oldugunu

savunmaktadir (Hill, 1996, s.230).

Kuzey Kilise : Bu kilise Hezfeld ve Guyer’in belirttigi yaklasik 60m.’ye 30 m. olan
boyutlariyla Silitke yoniinden gelen ziyaretcilerin , Meryemlik’te ilk gordiikleri
kilise olmalidir ( Sekil A.3, Nordkirche).

Kaz1 yapilmadigi i¢in Herzfeld ve Guyer’in kisa yorumlarina ve genel plan
semalarina ekleyecek fazla bir sey yoktur. Ug nefli bir bazilika olarak tanimlanan
yapinin, avlusu, narteksi, ¢ikintt yapan yarim daire bir apsisi vardir. Yan odalar
bulunmamaktadir. Bulunabilen birka¢ dekoratif eleman, diger iki bazilikanin
elemanlarina benzediginden, bu kilise de S.yy’la tarihlendirilmistir (Hill, 1996,
5.234).

Hezfeld ve Guyer’in iyi durumda bir kalint1 olarak tespit ettikleri bu yapidan geri
kalan birka¢ duvar parcast yapinin yerinin taninmasmna olanak vermektedir.
Arkeolojik sit alaninin dogusunda giliniimiizde insa edilmis olan sitelere dogru
uzanan yeni bir yol, “Kuzey Bazilika” alanin1 6ren yerinin esas par¢asindan ayirarak

soyutlamaktadir (Ahunbay, Saner, 2000).



2.3.2.2 Sarniglar

Meryemlik’teki sarniclarin, boyutlar1 ve yapisal karakterleri kazi yapilmadan
saptanabilmektedir (Sekil B.41, Sekil B.42, Sekil B.43). Ozellikle bu tezin konusu
olan sarni¢ duvar ve tonozlariyla iyi durumda kalabilmis bir yapidir. Alanda bu
sarnigtan baska 5 sarni¢ daha vardir (Sekil A.3, Sekil C.1). Ancak bunlar giiniimiize
o kadar iyi durumda ulasamamislardir. Bunlardan bir tanesi Aya Tekla Bazilikasi’nin
hemen giiney dogusundadir. Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’na gore kiiglik boyutlar
olan bu sarnicin duvarlar1 biiyiik oranda yikilmistir (Sekil B.43). Sarni¢larin en
biiyligli Kubbeli Kilise nin batisinda Silifke’den Aya Tekla Bazilikasina ulasan yolun
yakimindadir. (Sekil A.3, Sekil A.9) Bu sarnicin siitun ve beden duvarlari biiyiik
Olciide yerindedir. Ancak ortiisii tiimiiyle yok olmustur (Sekil A.10, Sekil B.41). Bir
diger sarni¢ alanin batisinda yer alir. Ug duvari ayakta duran sarnicin giiney duvari
yikilmigtir (Sekil B.42). Bazilikaya ulasan yolun batisinda ise iki bilyiik acik sarni¢
bulunmaktadir (Sekil A.3, Sekil B.39, Sekil B.40, Sekil C.1).

2.3.2.3 Hamam

Meryemlik’te bulunan diger bir yap1 da Herzfeld ve Guyer’in planlarinda Kubbeli
Kilise’nin girisinin hemen 6niinde yer alan hamam yapisidir (Sekil A.3, Sekil A.35).
Aya Tekla’nin daha once de bahsedilen su ile gerceklestirdigi mucizevi tedaviler
diisiiniiliirse, bu hac merkezinde bir hamam yapisinin yer almasit olagandir

(Hill, 1996, 5.226).

2.3.2.4 Giiniimiizdeki Durum

Alan, T.C. Kiiltiir Bakanligi Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu
Bagkanlig: tarafindan 15.01.1977 tarihinde I.derece Arkeolojik Sit Alanmi olarak ilan
edilmistir (Ek B). Diger yapilara ek olarak 21.04.1988 tarihinde T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 Antalya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu tarafindan 2 adet
antik yap1 kalintis1 ve 1 adet sarni¢ tescil edilmistir. T.C. Kiiltiir Bakanligi Adana
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu 22.04.2002 tarihli bir kararla sit alanim
genisletmistir (Ek B). Sit alan1 sinirlart i¢inde, antik yolun batisinda kalan bolgede
yerlesim yerleri ve bir defne yag1 fabrikasi vardir (Sekil B.46).
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Glinlimiizde Oren yeri ziyarete agiktir. Alana Silifke yoniinden, tescillenmis olan

antik yol giizergahini takip eden asfaltlanmis bir yolla ulasilmaktadir (Sekil B.34).

Yabanci ve yerli turistlerin ilgi gosterdigi alan, bu calismanin bagladig1 tarih olan
2001 yilinda Silifke Ozel Idare Miidiirliigii’niin sorumlulugunda iken 2003 yilinda

alanda Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1’nin memurlar1 gérev almislardir.

Silitke Miize Miidiirliigii kayitlarinda, Silifke Miizesi’ne bagli 6ren yerlerinin 1997-
2001 yillar1 arasindaki ziyaretci sayilar1 ve Oren yeri giris licretlerinden elde edilen
gelir durumlarina bakildiginda, Silifke Miizesi, Silifke’de Atatlirk Evi ve Etnografya
Miizesi, Narlikuyu Mozaik Miizesi, Cennet-Cehennem Oren Yeri, Uzuncaburg Oren
Yeri, Aya Tekla Oren Yeri, Alahan Manastini arasinda Cennet-Cehennem ve
.Uzuncabur¢’un ardindan en fazla ziyaret¢inin ugrak yerinin Aya Tekla Sit Alani
oldugu goriilmektedir. 1997-2001 yillar1 arasinda 3850’si yerli-parali-, 3591°1 yerli
-parasiz-, 7458’1 yabanci —parali-, 889’u yabanci —parasiz- olmak iizere toplam

ziyaretgi sayist 15.788 dir. Bu siirede elde edilen gelir ise 8.914.000.000 TL. dir.

Kayitlardan anlasildig: iizere bolgeye, dini 6nemi nedeniyle gelen yabanci turistler
kadar yerli ziyaretciler de ilgi gostermektedir. Aya Tekla Sit Alani’nin etrafinda
herhangi bir koruma Onlemi bulunmamaktadir. Sit alani smirlari tam olarak
algilanamadigindan ve ziyaretgileri alandaki kalintilara yonlendirecek herhangi bir
bilgilendirme ya da yonlendirme elemani1 bulunmadigindan alani ziyaret edenler kimi

zaman sadece Yeralt1 Kilisesi’ni gorerek, alani terk etmektedirler.

Alan hakkinda ziyaretgileri bilgilendirecek herhangi bir mekan bulunmamaktadir.
Oren yeriyle ilgilenen memurun bir odasinin ve bir wc biriminin bulundugu yapi,

kalabalik gruplarin ziyaretleri sirasinda yetersiz kalmaktadir (Sekil B.44).

Memurlar, kis mevsiminde 8:00-17:00 ve yaz mevsiminde 9:00-18:00 saatleri
arasinda gorev yapmaktadirlar. Memurlarin gorev saatlerinden sonra, 6zellikle yore
halki hayvanlar1 rahatlikla sit alani ig¢ine sokabilmektedir. Alanin korunmasi ig¢in
gerekli Onlemlerin alinmasi gerekmektedir. Aksi takdirde alandaki ¢ogu yapinin

izinin kaybolup, alanin yiizyillardir tagidig: tarihinin yok olacag agiktir.
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3. BIZANS SU YAPILARI

Cok eski zamanlardan beri yagisli mevsimlerde sulart depolayarak kurak
mevsimlerde kullanmak amaciyla barajlar yapilmistir. Igme suyu saglamak amaciyla
Urdiin’de Mafrak’ta M.O. 3200 yilinda yapilan Java Baraji en eski baraj olarak
bilinir (Cegen, 1996, 5.62). Misir’da Nil Nehrinin bir kolu iizerinde, Hilvan’da M.O.
2600 yilinda yapilan Sedd’iil-Kafara Baraji, Ortadogu’daki diger barajlar ile Dogu
Anadolu’da Van civarinda Urartular’in yaptiklar1 (M.0.900-700) ¢ok sayidaki baraj,
bilinen en eski barajlardir (Cecen, 1996, s.63). Romalilar da bulunduklar: iilkelerin
hemen hepsinde ¢ok sayida baraj insa etmiglerdir (Cegen, 1996, s.63).

Roma doneminde su, kirlenmeye engel olacak sekilde iistleri toprakla kapli, tesviye
egrilerine paralel olarak acilan genis hendekler seklinde olusturulmus galerilerle
aktarilmaktadir (Cecen, 1996,s.63) (Sekil A.14). Fakat Side’de oldugu gibi acik
kanallar da yapilmistir (Cegen, 1996,5.63).

Galeriler ile basing altinda olmayan kiinklerin vadilerden ve arazinin algak
yerlerinden gecebilmesi i¢in su kemerleri insa edilmistir (Cecen,1996). Hellenistik ve
Roma donemlerinde yapilan yiiksek su kemerlerinde duvar kalinlig1 kademeli olarak
azalir ve kemer yiizeyleri diisey yapilir. Bu sistem yatay etkilere fazla dayanikhi
degildir. Onun icin baz1 kemerler payandalarla desteklenerek deprem, riizgar etkisi

gibi yatay kuvvetlere karsi dayanimlarinin artirilmasina calisilmistir (Cegen,

1996,5.42).

Bizans doneminde, Roma doneminde yapilan su kemerleri ve sarni¢larinin kullanimi
devam etmistir. Su kemerlerinde Bizans donemine ait onarimlar, bu donemde yapilan
yeni su kemerleri yapim tekniklerindeki farkliliklar yardimiyla kolayca ayirt
edilebilmektedir. Bizans déneminde &zellikle Istanbul’da ¢ok sayida sarni¢ insa
edilmistir, ayrica birgok yapmin bodrumu su gecirmez harglarla sivanarak sarnig

olarak kullanilmistir (Eyice,1994g).
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3.1 Su Kemerleri

Istanbul’'un ilk su hattinin Roma Imparatoru Hadrianus (117-138) tarafindan
yaptirildig1 bilinmektedir; ancak bu hattin nerden geldigi hakkinda kesin bir bilgi
yoktur (Cegen, 1996, s.20 ). Bozdogan Kemerini yaptiran Valens’in (364-378) de bir
suyolu yaptirdigi hakkinda c¢esitli kayitlar olmasmna ragmen, bu suyolunun
giizergahinin da nerede oldugu bilinmemektedir (Cecen, 1996, s.21). Roma
donemindeki su yollarindan biri Belgrad Ormanlari’ndan gelen hattir. Bu hat biiyiik
bir olasilikla Theodosius I ( 379 - 395), baz1 kayitlara gore ise Valens (364-378)
tarafindan yaptirilmistir ve bu hattin izlerinin biiylik béliimiiniin iizerine sonradan
Kirk¢esme Tesisi’nin yapilmis olmasi dolayisiyla yeri bilinmektedir. (Cecen, 1996,
5.22).

Istanbul’un en eski su kemeri Bozdogan (Valens) su kemeridir (Sekil A.12). Kemerin
yapimina 368 yilinda baglanmistir (Miiller-Wiener, 2001.s.273). Kismen tek, kismen
iki katli olan su kemerinin 1509 depreminde yikilan bdliimiiyle birlikte uzunlugu 971
m.dir. Toplam 86 gozii olan kemerin duvar kalinlig1 yaklagik 5.65 m dir (Cegen,
1996,s. 51-52) (Sekil A. 13).

1988’ de Belediye’nin yaptirdigi onarim c¢aligmasi sirasinda kemerin Atatiirk Bulvari
tizerindeki bolimii temizlenerek giliclendirilmistir. 1990- 1993 yillar1 arasinda
yiiriitiilen restorasyon c¢aligmalar: sirasinda toprak altinda kalan boliimler i¢in agilan
sondajlarla, Bozdogan Kemeri’'nin 6zgiin hali ortaya ¢ikarilmistir. Biiyiik taslardan
oriilii bir Roma yapisi olarak yiikselen birinci kat kemerleri {izerinde 6zellikle ikinci
kemer sirasi, degisik Bizans ve Osmanli dénemi izleri tasimaktadir (Eyice, 1994,

5.320).

Roma doneminde yapilarak daha sonraki donemlerde de kullanilan bir diger su
kemeri Uzuncaova Deresi iizerinden gecen Mazulkemer’dir (Sekil A. 15).
Yiikseklikleri 30-50 cm  arasinda degisen bloklarla oriillen kemer Osmanl

Doneminde onarim gormiistiir (Cegen ,1994, s.313-314).

Silitke civarindaki en 6nemli su yolu Lamos nehrinden su alan ve nehrin denize
dokiildiigli noktadan itibaren dogu-bati dogrultusunda denize paralel uzanan alti
kemerin olusturdugu sistemdir. Elaiussa Sebaste kentine kadar uzanan su yolu Roma

déneminde olusturulmustur (Ozbay, 1998). Su yolu boyunca farkli yapim teknikleri
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goriilmektedir (Sekil B.13, Sekil B.14). Biitiin bunlardan Bizanslilarin yeni yap1 insa

etmek yerine eskisini tamir etme yolunu tercih ettikleri anlasilir (Ozbay, 1998).

Aya Tekla (Meryemlik ) sit alanindaki sarniglar1 besleyen su yolu ise kiy1 seridinden
giden bu su hattindan ayr1 bir hattir. Meryemlik deniz kiyisindan iceride kalmaktadir.
Meryemlik’e gelen su, Silifke kentine su tasiyan iki 6nemli tarihi su yolundan Bizans
doneminde yapilmis olan ve batida Bahgebast su kaynagindan baslayan su yolu ile

gelmektedir (Bildirici, 1994, s.411) (Sekil A.16).

Herzfeld ve Guyer’in 1907’ de bolgede yaptiklar arastirmalar sirasinda bu suyoluna
ait olan, fotografla belgeledikleri su kemerinin biiyiikk kismi1 tahrip olmustur (Sekil

A.11, Sekil B.11, Sekil B.12).

3.2 Sarniclar

3.2.1 istanbul Sarniclar

Roma déneminden itibaren, Trakya yoniinden kente getirilen sularin depolanmasi
icin kullanilan sarniglarin 6nemi sehre diizenlenen akinlar sirasinda 6nemi artiyordu.
5.ytizyildan itibaren su yollarina baglanan sarni¢larin bazilar1 duvarlarla ¢evrilmis
istli agik su hazneleri seklindedir. Bazilar1 da farkli biiyiikliiklerde istii kapali
sarniclardir. Istanbul’daki sarniglarin biiyiikk kismi Lykos Deresi ¢evresinde
konumlanmistir  (Forchheimer, Strzygowski, 1893, s.116). Bizans donemi
sarniclaria dair ilk yaym, Fransa hiikiimetinin 1812-1814 arasinda Osmanh
Devleti’nde elgisi olan A.F.Andreossy tarafindan, yapilmistir (Eyice, 1994f, 5.469).
Sarniglar hakkindaki en Onemli arastirma Forchheimer-Strzygowski tarafindan
19.yy’m son yillarinda gergeklestirilmistir (Forchheimer, Strzygowski, 1893).
Aragtirmacilarin “Die Byzantinischen Wasserbehélter von Konstantinopel” adl
eserlerinin yayinlanmasindan sonra da cok sayida sarni¢ bulunmustur. Bunlar
tanitan ¢alismacilar arasinda Schneider (1936) , R.Janin (1964) ve Miiller-Wiener
(1977) den bahsedilebilir.® Giiniimiizde hala ayakta duran iki biiyiik kapali sarnigtan
Binbirdirek ve Yerebatan Sarnici’nin yan sira, Forchheimer-Strzygowski tarafindan
saptanan 23 sarni¢ ve daha sonraki kaynaklarda belirtilen 24 sarnicin diginda kentin
bu bolgesinde 71 sarnicin varligi bilinmektedir (Miiller-Wiener, 2001. s. 271).

Osmanli doneminde asil islevleriyle kullanmilmayan bazi sarniglar, iplikgiler,

® Caligmalar1 kaynaklar boltimiinde belirtilmistir.
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yorgancilar tarafindan atdlye, ya da depo olarak kullanilmistir (Eyice, 19949, s.470)
(Sekil A.17).

Osmanli doneminde de kullanilan Bizans sarni¢larindaki onarimlar, Fetih sonrasi
donem igin ¢ok kolay olmasa da, duvar teknigi ge¢ Osmanli déonemi tekniginden
farkli oldugundan kolayca ayirt edilebilmektedir. Duvarlarin dis yiizeyleri
cogunlukla diizgiin blok taslarla kaplidir. Tas yiikseklikleri genelde 15-25 cm. dir.
Duvarlarin i¢ yiizlerinde daha kiigiik moloz taglar kullanilmis ve bu yiizeyler
stvanmistir. Duvarlarda almasik orgiiye de rastlanir. Bu orgililerde tugla sayisi
degismektedir (Forchheimer, Strzygowski, 1893.s.118). Tugla kullaniminin oldugu
yiizeylerde har¢ kalinligr tugla kalinligina esittir. Kalin derzler igin kireg, kum ve
tugla kingindan olusan horasan harcit kullanilmistir. Duvarlar igte ve dista dik

acihidir. I¢ kdseler genellikle pahlidir (Sekil A.29).

3.2.1.1 Acik Sarniglar

Bizans donemi sarniglart denildiginde biiyiik 6l¢iideki agik hava su haznelerinden de
bahsedilmektedir. Bu sarni¢larin Kara Surlari tarafindaki hendekleri besledigi 6ne
stiriilmiigse de, hendeklerin su gecirgenligini 6nleyecek sekilde stvanmamis olmasi

ve bu konuda yeterli kanit olmamasi, bu oneriyi gegersiz kilmaktadir (Dirimtekin,
1950).

Acik hava sarniclari, suyun duvara basincini azaltmak ve dolayisiyla yikilmasim
onlemek i¢in sehrin yiiksek noktalarindaki ¢ukur alanlara gomiilmiistiir. Duvarlarin
yapiminda blok taglar, tugla ve horasan harci kullanilmistir. Ayrica suyun disari
sizmasint engellemek amaciyla duvar ylizeyleri sivanmustir (Yiicel, 1957).
Dikdortgen planl acik sarniglarin boyutlar iistleri kapatilamayacak kadar biiytiktiir.
(Ornegin Aetios Sarnict; 244m x 85m)

Su depolarinda, depolanan sudan tam faydalanabilmek i¢in, taban seviyesine yakin
yerlerden su alinir. Su alma ya bir kapak veya yatay bir delik iizerine sikistirilan
silindirik bir ahsap vasitasiyla olur. Aspar agik su deposunun kuzeybati kosesinde,
plan1 daire seklinde olan silindirik yapiin bir su alma kulesi oldugu sanilmaktadir.
Bunun ¢esitli seviyelerden su alan bir diizenek olmasi ihtimali biiyiiktiir (Cecen,
1996.5.35). istanbul’daki diger agik depolarm da derinlikleri 10-12 m. arasinda
degismektedir.
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Aectios Sarnici (Karagiimrilk Cukurbostani, Vefa Stadi) : Karaglimriik semtinde

bulunan sarnig¢ 419- 425 tarihlerinde sehir valisi oldugu bilinen Aetios tarafindan 421

yilinda yaptirilmistir (Eyice, 1994a).

Edirnekapi’dan (Kharsios Kapisi) yaklasik 300 m. uzaklikta yer alan agik sarnig
dikdortgen planlidir( 244m x 85m) (Sekil A.18). Derinligi 13m-15m arasinda
degisen sarnicin suyu, Bozdogan Sukemeri’ne giden suyolundan temin edilir.
16.yiizyilda artik kullanilmayan sarni¢ uzun siire bostan olarak kullanilmis, 1962
yilinda ise genisletilerek stadyum yapilmistir (Miiller-Wiener, 2001.s.278). Bugiin de
Vefa Stadi olarak kullanilmaktadir (Sekil A.21).

Aspar Sarnict (Sultan Selim Cukurbostani) : Yavuz Sultan Selim Camii’nin giiney

batisinda, Sultan Selim ve Yavuz Selim caddeleri arasinda uzanan bu sarnica Bizans
kaynaklari, kare bahge anlamina gelen “Xerokipion” ismini vermislerdir

(Yiicel,E.,1957).

Yapimi Patrikios Aspar ve ogullart tarafindan 449 yilinda baslatilan kare planh
sarnicin bir kenar1 152 m.dir (Sekil A.19). Yaklasik 10-11 m. yiiksekliginde tugla
hatill1 6rgii teknigiyle ¢evrelenen yapinin 23.100 metrekare alani ve ortalama 0,23-
0,25 milyon metrekiip kapasitesi vardir (Miiller-Wiener,W.,2001.5.279). Duvar
kalinlig1 5.20 metredir. 5 sira tugla ve 5 sira tas dizisi ile olusturulmustur (Yiicel,

1957).

Mokios Sarnic1 (Altimermer Cukurbostani) : Kocamustafapasa bdlgesinde bulunan
ve Rumlarin “Eksimarmara” diye adlandirdiklar1 Cukurbostanin (Mokios Agik

Sarnict) ad1 Altimermer’e doniismiistiir (Kuban, 1994).

M.S.491 yilinda yaptirilan sarni¢ Hagios Mokios Kilisesi’ne olan yakinlig1 nedeniyle
“Mokios Sarnict” diye anilir. Dikdoértgen planli 170 x 140 m. boyutlarinda olan yap1
yol seviyesinden 15 m. asagidadir (Ozbay, 1963) (Sekil A.20). Duvarlarmin kalinlig
ist kotta 6 m. kadardir.Duvarlar bes sira tugla hatil arasi1 moloz tas dolgudan

olusmustur (Eyice, 1994f).

Fildami : Diger ii¢ sarnigtan farkli olarak kent surlar1 disinda yer alan yap1 127 x 76
m. boyutlarinda ve yol seviyesinden 11 m. cukurdadir (Ozbay, 1963). Bizans
doneminde sehrin surlar1 disinda 6nemli bir yerlesim yeri olan ve yakininda bir de

sarayin oldugu bilinen Hebdomon Mahallesi’nin suyunun toplandigi yapi, basta
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saray olmak {lizere, yine burada olan askeri siginak yerinin su ihtiyacini sagliyor

olmalidir (Eyice, 1994e).

Acik su sarnicinin duvarlart tugla tas almasik orgiiliidiir. Sarniglarda genellikle
goriilen sekilde i¢ koseleri pahlidir (Sekil A.23). Haznenin bir kdsesinde yuvarlak bir
kule halinde disar1 tasan bir merdiven vardir. I¢ ¢ap1 3 m. olan bu kulede dairesel bir
tag merdiven asagiya kadar iner. Sarnicin kisa kenarlarinda karsilikli altisar tane paye
goriliir. Bu payeler ortadaki en yiiksek olmak iizere iki yanlarda kademeli olarak
alcalan dort kemeri tasirlar (Eyice, 1994e). Diger acgik sarniglardan farkli olarak
cephesi vardir (Sekil A. 24).

3.2.1.2 Kapah Sarniglar

Bizans donemi kapali sarniglariin Istanbul’daki en &nemli ornekleri “Yerebatan
Saray1” diye de adlandirilan Bazilika Sarnici ile Binbirdirek Sarnici’dir. Bunlarin
disinda Giilhane Parki Sarnici, Mangana Saray1 Sarnici, Jiistinyen Sarnici, Mirelaion
Sarnici, Biiylik Saray Sarnici, Acimusluk Sarnici, Nuruosmaniye Sarnici, Bodrum
Camii Sarnici, Zeyrek Sarnici, Carsamba Sarnici, Selimiye Sarnici, Odalar Camii
Sarnici, Teodosius Sarnici, Yenigeri Sarnici ve Imrahor Sarnici sayilabilir. Kentte

¢ok sayida yapinin bodrumu da sarni¢ olarak kullanilmastir.

Imparatorluk saraylarmin, &zel saraylarm ve manastirlari bir veya birkag tane
sarniglart bulunmaktaydi (Eyice, 1989). Biiyiikk Saray’in ve Mangan Sarayi’nin
oldugu yerde ¢ok sayida sarni¢ bulunmustur. Biiylik dini yapilardan ise Studios,
Pantokrator ve Pammakaristos manastirlarinin sarniglari gosterigli mimari anitlardir.
Yaklagik 70 kadar siituna sahip olan Mirelaion Manastiri’nin sarnici ise IV.yy.’a ait

30 m ¢apinda dairesel bir Roma yapisinin igerisine yapilmistir (Eyice, 1989).

Belirli bir plana bagli olan sarniclarin disinda, Bizansin son donemlerinde disaridan
gelen kanallar tamamen islemez hale geldiginde, pek c¢ok yapinin mahzeni, hatta
kiliselerin kryptalart su gecirmez har¢ ile sivanarak sarnica doniistiirilmistiir.
Mahzenden bozularak yapilan sarni¢larin 6rneklerinden biri Hipodrom’un Sfendone

denilen yuvarlak kismidir (Eyice, 1989).

Genellikle dikdortgen planl olan sarniglarin tabanlar tugla doseli olup duvarlar1 su
gecirmez, ince tugla kirikli pembe horasan harci ile sivalidir. iglerine inmek icin, bir

duvara bitisik olarak bir tas merdiven bulunmaktadir (SekilA.29). Sarniglarin
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duvarlar1 diiz yiizeylidir fakat bazen kemerli ya da dikdortgen nisler de goriilebilir.
Koselerinin sizintiyr dnlemek amaciyla pahli yapildiklari goriiliir. Bu pahlar diiz ya
da egrisel planlidir. Kapali sarniglarda, genelde tek parga olan siitunlar birbirlerine
kemerler ile baglanir ve bu altyapi sarnici Orten tonozlari tasir (Sekil A.25).
Siitunlarin iizerinde birgok hallerde korint basliklarindan daha kaba tisluplu olan
kompozit tipte basliklar bulunur. Binbirdirek Sarnici’nda ise yiizeyleri islenmemis,
kesik piramit bi¢iminde basliklarin kullanildiklar1 goriilmektedir (Eyice, 1994Q)
(Sekil A.26). Kemerler genelde tizengi taslarina oturur. Biiyiik boyutlu sarniglarda su

seviyesinin iizerinde kalacak sekilde pencereler goriiliir.

Binbirdirek Sarnici (Philoxenus Sarnici): (Sekil B.20, Sekil B.21, Sekil B.22, Sekil

B.23, Sekil B.24) Binbirdirek sarnici biiyiik sarni¢larin en eskisidir. Eski Bizans
kaynaklarina gore sarni¢c 4 yy.’da yaptirilmistir. imparator 1. Konstantin (324-337)
donemi senato iiyesi Philoxenus’un saraymin su ihtiyacini karsilamak tizere insa
edilmistir (Eyice, 1994b). i¢c boyutlar1 64m x 54m olan sarnicin 224 adet siitunu
vardir. Su depolama kapasitesi 40.000 m3 diir (Cegen,K.,1996, 5.27) (Sekil A. 25).

Her biri 14 siitundan olusan 16 sira halindeki siitunlar, kemerler ile birbirine
baglanmistir. Kemerler arasinda ahsap gergiler vardir. Iki par¢adan meydana gelen
stitunlarin bindirilme yerlerinde birer bilezik yapilmistir ve yiikseklikleri kaidenin
istiinden siitun baglhiginin bitimine kadar yaklasik 11.8 metredir. Mekéanin yiiksekligi
tonozlarin tepe noktasina kadar yaklasik 14.3 metredir (Sekil A.26, Sekil A.27).

Stitun govdelerinin iizerinde sade basliklar vardir. Bundan siitunlarin ve basliklarin

devsirme malzeme olmayip, burasi i¢in yapildigr diistiniilebilir (Eyice, 1994b).

19. ylizyilin baslarinda ipek isleyenlerin atdlyesi olarak kullanildiktan sonra, (Sekil
A.17) 20.ylizyilin baglarindan itibaren yerel bir pazarin ambari olarak kullaniimaya
baslanmistir (Miiller-Wiener, 2001.5.280). 1997 yili oncesine kadar bakimsiz bir
halde bulunan sarni¢ restore edilerek sosyal aktivitelerde kullanilmak iizere

isletilmeye baglanmustir.

Gilinlimiizde sarnicin iki girisi bulunmaktadir. Bunlardan biri yapinin 6zgiin girisidir
(Sekil B.21). Bir diger giris, yapinin beden duvarlarin1 delerek igeri giren bir rampa
ile saglanmaktadir. Mekanin i¢inde yeni bir doseme seviyesi ve ara katlar
olusturulmustur. Sarnicin 6zgiin yliksekligi yeni doseme seviyesinde birakilan kismi

bir bosluktan algilanabilmektedir (Sekil B.22). Sarnicin igine yerlestirilen modiillerle
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carst birimleri olusturulmustur. Ayrica sarnicin bir boliimii de restoran olarak
diizenlenmistir. Giin i¢inde ziyaret edilen sarnigta ¢arsi birimlerinin ¢gogunun bos ya

da kapali oldugu gozlemlenmistir.

Yerebatan Sarayi : Istanbul’da bulunan sarniglarin en biiyiigii “Yerebatan Saray1” da

denilen Bazilika Sarnici’dir. Imparator Justinianus (527-569) zamaninda yaptirilan
bu sarnicin i¢ boyutlar1 138x 64,5 m.dir (Cecen, 1996, s.25)(Sekil A.29). 12 sira
tizerine dizilen 336 siitun tugla tonozlar tasir (Sekil A.28) (Sekil A.30). Kuzey
boliimde siitunlardan 8’1 6rme kilif i¢ine alinmis, giineybatida 37 kadar siitun,
etraflarin1 geviren bir dolgu duvar i¢inde kalmistir (Sekil A.29). Yerebatan’da
govdeleri islenmis siitunlar vardir. Sarnicin boylar1 kisa gelen kimi siitunlarinin
altina, onlar1 yiikseltmek i¢in, antik ¢aga ait bir anittan ¢ikarilmis, Medusa bash iri

bloklar konulmustur (Eyice, 1994h).

16.ylizyilda seyyahlar sarnicin iizerine ¢ok sayida evin yapilmis oldugundan s6z
ederler (Eyice, 1989). Tarih iginde iist Ortiiniin bazi kisimlar1 ¢6kmiis ve yeniden
yapilmistir. 19.ylizyilda da bu ¢esit onarimlar gormiistiir. 1986-1988 yillarinda
Istanbul Belediyesi tarafindan yaptirilan onarim sirasinda, sarnicin igindeki gamur
tabakast tamamen temizlenerek tabana dosenmis tuglalar meydana ¢ikarilmis,

sarnicin i¢ine inen merdivenin en alt basamaklar1 da bulunmustur (Eyice, 1989).

Bugiin, sarni¢ miize isleviyle ziyarete aciktir. Yapi i¢inde olusturulan ahsap
platformlar {izerinde dolasilarak, sarnici algilamak miimkiindiir (Sekil B.25). Ayrica

sarnicta konser, sergi gibi kiiltiirel aktiviteler gerceklestirilmektedir.

Mirelaion Sarnict (Bodrum Camii Sarnici): (Sekil B.26, Sekil B.27, Sekil B.28,

Sekil B.29, Sekil B.30) Bodrum Camii’nin yaninda bulunan sarni¢, Roma dénemine
ait yuvarlak planl bir yapinin sarnica doniistiiriilmesiyle olusturulmustur(Sekil A.31,
Sekil A.32). Kalinlig1 5 m.yi asan bir duvarla ¢evrili olan bu yuvarlak binanin i¢inde
dort eksedra vardir. Kalin duvarlarin i¢inde bir ¢ift doner merdivenin de oldugu
anlasilmistir (Eyice, 1994c). Yap1 sarnica doniistiiriiliirken eski yapilardan toplanan
devsirme siitunlarla sik aralikli bir aks sistemi olusturulmus, acikliklarin tstleri
kismen kubbe, kismen capraz tonozlarla ortiilmiistiir. 1992 yilinda sarni¢ bir ¢arsiya

dontstiiriilmiistiir (Eyice, 1994c¢).
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Sarnig i¢inde siitun aralar1 kapatilarak diikkanlar olusturulmustur. Bu nedenle sarnici
tek bir mekan olarak algilamak artik miimkiin degildir. Diikkanlar1 ayiran bdlmeler
siitunlara tamamen birlestirilmistir. Yapiya uygun olmayan aydinlatma elemanlar1
yerlestirilmis, seramik kapli yeni bir déseme olusturulmustur. Diikkanlara ait reklam
tabelalar1 ve mal sergileri sarnicin duvarlarini kaplamaktadir. Biitin bu kotii

uygulamalarin yapinin tarihi degerine ve mimari 6zelliklerine zarar verdigi agiktir.

3.3 Kilikya Bolgesi Sarniclar

Bolgede hem agik hem de kapali sarmiglara rastlanmaktadir. Istanbul sarniglariyla

benzerlikler gdsteren sarniclarda bdlgesel mimarinin izlerine de rastlanir.

Tekir Ambart: (Sekil B.4, Sekil B.5, Sekil B.6, Sekil B.7) Silifke Kalesi’ne dogru
tirmanirken goriilen tepenin yamacina yerlestirilen sarnicin boyutlar1 yaklasik 23 m x
46 m dir (Bildirici, 1994 s.413) (Sekil A.5). Derinligi ise yaklasik 12 m dir. A¢ik bir
sarni¢ olan yapmin uzun kenarlarinda 8, kisa kenarlarinda ise 5 adet kemerli nisg
bulunmaktadir (Sekil B.4, Sekil B.5). Sarni¢ i¢ine inis kuzey dogu kenarinda bulunan

doner bir tag merdivenle saglanmaktadir (Sekil B. 7).

Elaiusa Sebaste Sarnici: (Sekil B.15, Sekil B.16, Sekil B.17, Sekil B.18) Elaiusa

Sebaste su yolu, kentin tiyatrosunun altindan ge¢mektedir. Tiyatronun batisinda yer

alan sarnicin bir kismi tiyatronun altinda kalmaktadir.

Sarnig, 12,13m x 20,67 m boyutlarinda dikdortgen planhidir. Kemerlerle birbirine
baglanmis iki ayak siras1 mekani ii¢ boliime ayirmaktadir. Kare planli ayaklarin dogu
sirasindakiler 1,20 m x 1,20 m, bat1 sirasindakiler 1,47 m x 1,47 m. boyutlarinda ve

yaklasik 5 m yiiksekligindedirler (Ozbay, 1998).

Sarnica giris 0,70 m genisliginde bir merdiven ile saglanmaktadir (Sekil B.16, Sekil

B.17). Sarnicin tabani anakayaya oyulmustur. Duvarlarin i¢ yiizleri stvalidir.

Korykos Sarnici: (Sekil B.19) Sarnicin tizeri aciktir. Anakayaya oyulmus ve cesitli
donemlerde onarilmis olan {ist kismi dikdortgen taslarla oriilmiistiir (Ozbay,
1998).Plan olciileri 25m x 30 m boyutlarinda olan sarnicin su hacmi yaklagik 3000
m® tir (Bildirici, 1994. s5.437). Yapmin duvarlari payandalarla desteklenmistir
(Bildirici, 1994. 5.437). Elde sarnicin ¢ati ortiisii ile ilgili kanit yoktur. Sarnica suyun

giiney duvarinda bulunan kanaldan alindig1 diisiiniilmiistiir (Ozbay, 1998).
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4. AYATEKLA BAZILiKASI SARNICI
4.1 Genel tanim

Sarnig, Aya Tekla Sit alaninin i¢inde yer almaktadir. Alana giris noktasi gliniimiizde,
Silifke’den gelen antik yolun gilizergahin1 takip eden asfalt yol {izerinde
bulunmaktadir (Sekil B.34, Sekil B.44). Sarni¢, bu noktanin hemen kuzeyindedir
(Sekil C.1). Yapi, alanda izleri goriilen diger yapilara gore iyi durumdadir. Duvarlar,
tonozlar ve i¢ mekan biiyiik oranda algilanabilmektedir (Sekil B.53, Sekil B.55, Sekil
B.56).

Hill, siitun bagliklarinin bi¢iminin erken doneme isaret ettigini ancak sarnicin VI.
yy’dan Once insa edilmis oldugunu diisiinmeye cesaret edemeyecegini sdylerek,

yapiy1 V9Lyy’m ilk yarisina tarihlendirir (Hill, 1996).

Meryemlik’teki bir ¢ok yapida goriildiigii gibi, bu sarnicin mimarisinde Bizans ve
bolgesel mimarinin etkileri bir arada goriilmektedir. Yapinin kurulusu, paralel
tonozlu nefler, tugla i¢ duvarlar, siitun basliklar1 ve {izerlerindeki iizengi taslari
Istanbul’daki sarmiglar1 animsatmaktadir (Sekil A.32). Ama besik tonoz kullanimi ve
kesme tas teknigi Bizans yapi tipolojisinin yerel ustalar tarafindan yorumlandigini

gostermektedir (Herzfeld, Guyer, 1930).

Sarnig, icten yaklasik 12,16 m x 14,10 m. boyutlarindadir. Dikdértgen planli mekant
yaklasik 1.70m genisliginde kalin bir duvar cevrelemektedir. Duvarin dig kismi
dikdértgen kesme taglardan oriilmiistiir. I¢ kisimda sivali tugla duvar yer alir. iki
duvar arasinda moloz tas ve kire¢ harcindan olusan g¢ekirdek kisim bulunmaktadir.
Icte tugla duvar bir silmeyle biter ve kesme tas tonoz ortii baslar (Sekil B.55, Sekil
B.56).

Sarnicin i¢i yiizyillar boyunca dolmus, giiniimiizde 6zgiin zemin seviyesinin iizerinde
2.20 m lik bir toprak dolgu olusmustur. Bu sebeple 6zgiin zemin goriilememektedir.
Halen i¢ mekanin yiiksekligi toprak dolgu seviyesinden tonozlarin tepe noktasina

kadar 6.15 m dir.
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Tonozlarda, gliney duvari ¢izgisine yakin kisimlarda ciddi kayiplar vardir. Bu cephe
yoniinde Ozellikle yan nefleri kapatan tonoz taslarinda eksilmeler olmustur (Sekil

B.57). Buna karsilik kuzey yoniindeki tonozlar iyi korunmustur (Sekil B.50).

Tonozlarin aralar1 doldurularak en iistte diiz bir cat1 Ortiisii elde edilmistir (Sekil
B.59). Bu seviyede tonoz tasglarinin {izerini kaplayan har¢ tabakasi kismen
goriilebilmektedir. Ancak catinin biiyiik kismi toprak ve bitkilerle kaplanmistir (Sekil
B.70).

4.2 Mekan Ozellikleri

Uzun kenarlara paralel iki siitun sirasi i¢ mekani li¢ esit genislikte nefe (yaklagik
3,30m) ayirir (Sekil B.56, Sekil C.2). Her nef kesme tas tonoz ile ortiiliidiir.
Tonozlarin oturdugu siitunlar giiniimiizde yiiksekliklerinin yarisina kadar topraga
gomiiliidiir (Sekil B.71). Kire¢ tasindan yapilan siitunlar tek pargadir. Toprak {istiinde
kalan kisimda caplar1 ortalama 46 cm olarak dlglilmiistiir. Siitunlarin sade basliklar
vardir. Bagliklar iizerinde bezemesiz iizengi taslart yer alir (Sekil B.74). Siitun
basliklar1 ve lizengi taslarmin boyutlar1 farkliliklar gostermektedir. Tonozlar1 dig
duvarlarla birlikte tasiyan kemerler lizengi taglarina oturmaktadir. Kemer agikliklar
yaklasik 2,30m dir. Kisa kenarlarda siitunlarin hizasinda yaklasik 1m genisliginde
ikiser adet duvar ayagi bulunmaktadir. Kemerler siitunlarla birlikte bu ayaklara
oturmaktadir. Bu kisimlarda kemer acikligi yaklasik 2.20m’ ye inmektedir.
Kemerlerin aras1 yatay tugla siralari ile doldurulmustur. Bunlarin iizerinde bir diiz bir

pahli ylizeyden olusan kornis yer alir (Sekil B.74).

Sarnicin  uzun kenarlart orta kisimda yer alan siitun dizisine benzer bir
konstriiksiyona sahiptir. Bu duvarlarda yer alan 4 adet kemer biiyiik boyutlu taslarla
olusturulmus, duvar i¢ine gomdilii 3 adet ayaga ve kisa duvarlara oturmaktadir (Sekil
C.9, Sekil C.10). Duvar ayaklarini olusturan taslarin boyutlar1 birbirinden farklidir.
Bu farkli boyutlu taslar iizerinde yer alan iizengi taslari siitun siralar {izerindekilerle
benzemektedir (Sekil B.85). Kemerler 12 adet kemer tasindan olusmustur. Bati
duvarindaki kemerlerin birinde tek bir blogun iki tas goriiniimii verilecek sekilde
islendigi goriilmektedir. Kemer icleri ve kemer aralari tugla ve harg Orglisiiyle
doldurulmustur (Sekil B.85). Kemer aralarinda tugla tas almasik orgii de
gorilmektedir (Sekil B.87).
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Gliney cephesine bitisik orta nefte asagiya inen tugladan oriilmiis bir merdiven
kiitlesi vardir (Sekil B.77). Buradan sarnicin zeminine inildigi diistiniilebilir.
Merdiven, +305 kotundaki sahanliktan baglayarak yedi basamakla +126 kotuna kadar
inmektedir. Sahanligin boyutlar1 1.20m x 1.50 m.dir. Ilk iki basamak 1.20 m
genisligindeyken, sonraki basamaklar daralarak yaklasik 82 cm boyutuna inmektedir.
Merdiven kiitlesi bugilin zemine oturmamaktadir, yap1 iginde gerceklestirilecek
kontrollii bir kazi, bu kisma ait bilgileri arttiracaktir. Yapiya ait olan taslarin bir
kismi yerdedir ve giiniimiizde giiney duvarinin yikilan boliimiinden igeri girerken

basamak olarak kullanilmaktadirlar (Sekil B.80).

Duvarlarda pencere yoktur. Koselerde horasan harg ile olusturulmus kose pahlarinin

izleri goriilmektedir (Sekil B.84).

4.3 Cepheler (Sekil B.57-69, Sekil C.11-14)

Duvarlar genel olarak kornis seviyesine kadar iyi korunmus durumdadir. Bu
seviyeden sonra kesme tas duvar kuzey, dogu ve bati cephelerinde kimi yerlerde,
giiney cephede ise tamamen kaybolmustur. Giiney-dogu kosesi ile kuzey duvarinin
bat1 ve orta neflerinde i¢te yalnizca tugla duvar kisim kalmis ve bu duvarlarin disinda
kornis seviyesine kadar eksilmeler olmustur (Sekil B.63, Sekil B.64). Giiney

duvarinin bati nefe ait olan kismi tamamen yikilmistir (Sekil B.57).

Giliney cephesi en fazla bozulmaya ugramis cephedir. Bati kismi tamamen
yikilmistir. Geriye kalan kisimda da dis cidar ve ¢ekirdek dolgu kaybolmus yalnizca
ayaklarin arasini dolduran tugla duvarlar kalmistir (Sekil B.49, Sekil B.57, Sekil
B.58, Sekil B.59).

Kuzey cephesi daha iyi durumdadir. Cephe zeminden yaklagik 2.50 m
yiiksekligindedir. Kesme tas dis duvar biiyiik oranda kaybolmustur (Sekil B.50, Sekil
C.11). Yalmiz kuzey goriiniisiiniin dogu kisminda kesme tas dis duvar, arkasinda
cekirdek dolgu kisim ve ondan sonra da tugla duvar goriilmektedir (Sekil B.60). Orta
ve bati nefte dis duvar ve dolgu kisim tamamen kaybolmus, bu kisimlarda tugla

duvarlarda kornis seviyesine kadar eksilmeler olmustur (Sekil B.61, Sekil B.62).

Dogu cephesinin giiney cephesiyle birlestigi kosede tonozda eksilmeler
gorilmektedir (Sekil B.63, Sekil C.13). Yine bu kisimda duvar tamamen yikilmig

sadece kemerin i¢ini dolduran tugla duvar kalmistir. Cephenin geri kalan kisminda
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kesme tas duvar parca parga kalmis olsa da, dogu duvarinin dis smirlar
anlasilabilmektedir (Sekil B.51). Eksilmelerin oldugu kisimlarda geride kalan
cekirdek dolgu kisim, ve agiga ¢ikan tonoz taglar1 goriilmektedir (Sekil B.64, Sekil
B.65). D1s duvara ait tas siralarinin zemine yakin kisimlarda korundugu, eksilmelerin
genellikle st seviyelerde oldugu dikkat ¢ekmektedir. Dogu cephesinin kuzey
kosesine yakin kisminda kesme taslardan oriilmiis ¢ikinti yapan 1m genisliginde bir
duvar parcas1 goriilmektedir (Sekil B.66). Bu kisim yapiya bitisik bir baska yapinin

varhiginmi diistindiirmektedir.

Bat1 cephesinde de yine dogu cephesinde oldugu gibi kesme tas dis cidarin zemine
yakin kotlarda korundugu, iist kotlara gelindiginde taslarin eksildigi ve cekirdek
kismin agiga ciktigr goriilmektedir (Sekil B.52, Sekil B.67, Sekil B.68, Sekil B.69,
Sekil C.14).

4.4 Yapim teknigi ve malzeme

Yapida kullanilan ana malzeme tastir. Sarnigta kullanilan taglardan alinan
orneklerinin ince kesitlerine bakildiginda duvar, tonoz, siitun ve kemer taslarinin
kire¢ tast oldugu goriilmiistiir. Bunlar temelde kire¢ tasi olmakla birlikte bosluk
oranlar ve icerdikleri fosil, kil ve kayag parcalari oranlarinda fakliliklar vardir (ITU
Jeoloji Miih. Bol. Ogretim Uyesi Prof. Dr. Mustafa Erdogan). Yapilan incelemelerde,
Mersin Universitesi Jeoloji Miih. Bol. Ogretim Uyesi Dog. Dr. Kemal Tash tas
orneklerinin bolgede ¢ok yaygin bir kaya birimi olan Miyosen yagh kireg taslarina ait

oldugunu belirtmistir.

Yerel kire¢ tasi, her zaman tercih edilen bir yapt malzemesidir. Bati Taglik
Kilikya’da kirec tasi ile beraber arduvaz ya da yerel siyah bazalt tas1 da kullanilmistir
(Hill, 1996). Keil ve Wilhelm, Seleucia ve Corycos vatandaslar1 arasinda ¢ok sayida
tag iscisinin oldugunu tespit etmislerdir (Keil ve Wilhelm,1931). Uzancaburg’ta 6len
kisilerin mesleklerinin agiklandig1 on yazitta, bes kisinin insaat isinde g¢alistiklari,
bunlardan birinin mimar, bir digerinin ise mermer tasgisi oldugu belirtilmistir (Hill,
1996).

Sarni¢ yapisinda siitunlarin tek parca kire¢ tasindan olustugunu goriiriiz. Su anda
sarnicin i¢i toprakla dolu oldugundan siitunlarin zeminde bir kaideye oturup

oturmadig belirlenememektedir (Sekil B.71).
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Stitunlarin sade basliklar1 vardir. Kire¢ tasindan yapilmis basliklarin iizerinde yine
kireg tas1 lizengi taglar1 oturur. Kireg taglarindan yapilmis kemerlerin lizerinde, tastan

sade profilli bir kornis yer almaktadir.

Yapmin uzun kenarlarindaki duvar ayaklarinda yer alan taslarin boyutlarinin
farklilig1 ve bicimleri nedeniyle devsirme malzeme oldugu diisiintilmiistiir (Sekil

B.85).

Duvarlar iki kissmdan olusmaktadir. Dis duvar kesme taslardan hargsiz olarak insa
edilmistir. Sarnigta duvar ve tonozlarda kullanilan kesme taslarmin yliksekligi

yaklasik 45 cm.dir, boylar1 ise 45-130 cm arasinda farklilik gostermektedir.

Iki duvar arasinda moloz tas ve harctan olusan bir ¢ekirdek kisim bulunmaktadir. Bu
kisimda moloz taglar1 tutan harg, saglam, beyaz/krem renkli bir hargtir. ITU

Mimarlik Fakiiltesi Restorasyon Anabilim Dali Ogretim Uyesi Prof. Dr. Ahmet

Ersen tarafindan yapilan analizde harcin 6zellikleri belirlenmistir;
o Tiif tozu / sonmiis kire¢ orami 1:2’dir.
¢ Baglayici / aggrega oran1 1:2°dir.

e Aggregalart 20 mm alti kiregtasi, mermer kiriklar1 ve dere kumundan

olusmaktadir.

Dayanimi oldukga yiiksek olan bu har¢ sayesinde, duvarlarin dis ylizeyleri erise bile

cekirdek kisimlarimin kaldigi goriilmiistiir (Sekil B.65).

Yapinin i¢ duvarlari ise tugla ve hargla oriilmiistiir. Sarnicta kullanilan tuglalar
yaklasik 35cm x 16cm boyutlarindadir. Tugla kalmhgi ise 4 cm. dir. I¢ duvar
orglisiinde derz kalinhigr tugla kalinhigina esittir. Tugla aralarinda yukarida
Ozelliklerinden bahsedilen, dayanimi yiiksek har¢ kullanilmistir. Duvarlarda sivanin
kayboldugu koselerde duvar oOrgiisiinde tugla ile beraber kesme taslarin da

kullanildig1 goriilmektedir (Sekil B.83).

Merdiven kiitlesi de duvarlarda kullanilan yapim teknigi kullanilarak tugla ve harg ile
olusturulmustur. Bu kisimda tuglalar arasindaki derz kalinligi, tugla kalinliginin

yaklasik iki katidir.
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Duvarlarn i¢ yiizleri tugla kirikli, ¢ok saglam bir horasan siva ile stivanmistir. Giiney
duvari i¢ ylizeyinde iist liste iki harg tabakasi goriilmektedir. Alttaki siva tabakasinin

ylizeyi list sivayla baglantisini giiclendirmek igin piiriizlendirilmistir (Sekil B.78).
Yapilan analizlerde alt tabakadaki harcin 6zellikleri sdyle belirlenmistir;
e Baglayici1 /aggrega orani 1:1 dir.

o Ornek, aggregalarinin %25’i 4mm alt1 kire¢ tas1 kirigi, %751 tugla kirig1 ve

tozu ( 3mm alt1 diizenli derecelenmis) olan kire¢ baglayicili horasan harcidir.
Ust tabakadaki harcin 6zellikleri ise asagidaki gibidir;
e Baglayici /aggrega oran 1:1 dir.

e Ornek, aggregalarinmn tiimii 4 mm elek alti diizenli derecelenmis tugla kirig
ve tozu olan kire¢ baglayicili, tugla tozunun puzolanik etki yaptigi horasan

harcidir.

Yapinin iizerindeki diiz ¢ati elde edilmek igin tonozlarin aralari, moloz tas ve
duvarlarin ¢ekirdek dolgu kisminda da kullanilan har¢ ile Oriilerek kismen
doldurulmustur. Tonozlarin disyiiziinde alttan ikinci taslarinin seviyesinden (yaklagik
+ 3.60 kotu) yiikselmeye baslayan bu dolgu, tonozun iist noktasina kadar
yiikselmektedir (Sekil B.58). Dolgu kisimlarin iizerine oturan tas bloklarla tonoz
aralar1 kapatilmis ve tamamen diiz bir c¢at1 elde edilmistir (Sekil B.59). Cat1 daha

sonra bir har¢ tabakasiyla gii¢lendirilmistir.

4.5 Yapidaki bozulmalar

Aya Tekla Bazilikast Sarnici, sit alaninda bulunan diger yapilarla karsilastirildiginda
boyutlarinin ve yapim tekniklerinin anlasilabilirligi agisindan daha iyi durumdadar.
Uzun siireli dogal etkenler ve arkeolojik alanlarin sikca maruz kaldigi tas hirsizlig:
gibi nedenlerle yapinin 6rtli, duvar ve bilesenlerinden kayiplar olmustur. Yap1 dis

etkenlere agik hale gelmis, bu da i¢ mekandaki bozulmalar1 hizlandirmistir.

Yapinin duvarlarinda ve iist ortiisiinde biiyliyen bitkiler yapinin bozulmasina neden
olan dis etkenlerden bir digeridir. Catlaklara ve tag aralarina giren kokler zamanla

catlaklar1 genisletmektedir.

Alanin ¢evresinde herhangi bir koruma band1 yoktur. Alanin giivenliginden sorumlu

memur, kis doneminde 8:00 — 17:00 saatleri arasinda, yaz doneminde ise 9:00- 18:00
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saatleri arasinda alanda bulunmaktadir. Bu saatler disinda alan korunmasiz
kalmaktadir. Cevre halki alanda rahatca dolagsmakta, taslarin iizerinde oturmakta,
hayvanlarini otlatmakta, cocuklar alanin girisinde futbol oynamaktadir. Biitiin bunlar

sarnicla birlikte alandaki arkeolojik kalintilara zarar vermektedir.

4.5.1 Striiktiirel Bozulmalar

Yapimnin en ciddi sorunu duvar ve tonoz taslarinda meydan gelen eksilmelerdir.
Duvarlardaki bosalmalar ortii ile duvar baglantilarin1 zayiflatmis ve tonoz taslarinda
da kayiplar meydana gelmistir. Tonozlarin uglarinda serbest kalan tonoz taslari
diisme tehlikesiyle karsi karsiyadir. Giliney—dogu kosesinde dis duvar ve tonoz
taglarinin tamamen kaybolmasi nedeniyle giiney duvarinin serbest kalan dogu
ucunun disa dogru yaklasik 20 cm acildig1 gozlemlenmistir (Sekil B.63, Sekil C.13).
Yine bu kisimda giliney duvar alt kotunda meydana gelen malzeme kayb1 nedeniyle
duvarin durumu tehlikeli bir hal almistir. Dogu tonozunun giiney cephesiyle birlesen

kisminda yer alan taglarinda kaymalar olmustur (Sekil B.58).

Stitunlar ve siitun bagliklarinda malzeme kayiplar1 ve bazi siitunlarda ciddi catlaklar
bulunmaktadir (Sekil B. 86). Fiziko-kimyasal siirecler ve yiikler altinda siitunlarda
yiizey kayiplar1 olusmus, kesitleri incelmistir. Bu da yapiy1 statik agidan tehlikeye

sokmaktadir.

Cephelerde kesme tas cidarin yok olmasi nedeniyle, duvarin ¢ekirdek kismi dig
etkilere acik hale gelmis, kimi yerde eriyerek yok olmustur (Sekil B.64). Bu kismin
kaybi1 duvarlar1 zayiflatmis yapiy: tehlikeye sokmustur.

Yapida ciddi bir tehlike olusturan gatlaklar goriilmemektedir. Yalniz kemer ve tonoz

taslar1 ile duvar ayaklarinda ince gatlaklar olugsmustur (Sekil C.25-34).

4.5.2 Malzeme bozulmalar

Yapida kullanilan kireg taglar1 farkli sertlikte ve yapidadir. Bu nedenle bozulmalari
da farkli derecelerde olmaktadir. Cephede yer alan kesme tas bloklar ve tonoz taglar
dis etkenlere agik bir kosulda bulundugundan yapida tag malzemeler iginde en fazla
bozulma bu kisimlarda olusmus, cephelere ait taslarin ¢cok az bir kismi yerinde
kalabilmistir. Tonozlarin, 6zellikle tepe noktalarindaki taslar erimistir. Cephelerin

kalan kisimlarindaki taslarda da yiizey kayiplar1 goriilmektedir.
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I¢c mekanda kullanilan taslar, daha korunakl bir alanda bulundugundan dis cephedeki
taglar kadar bozulmamistir. Kemer taslari, siitun basliklart iyi durumdadir. Buna

karsilik siitunlarda ciddi ylizey kayiplar1 olusmustur.

Yapt bilesenlerinden herhangi birisinin kaybi, yapidaki bozulma siirecini
hizlandirmaktadir. Cephelerdeki kayiplar nedeniyle agiga ¢ikan g¢ekirdek dolgunun
eriyerek yok olmasi cabuklagmistir. Duvarlarin tonoz taslariyla baglantilarinin
azalmas1 nedeniyle iist Ortiide eksilmeler olmustur. Bir yapmin bozulmasini
hizlandiran sebeplerden en Onemlilerinden biri yapiyr koruyan Ortiiniin zarar
gormesidir. Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’nda da {ist ortiinlin yok olmasiyla duvar i¢
yiizlerini kaplayan siva tabakasi kimi yerde zayiflayarak dokiilmiistiir. Tugla orgiide

bosalmalarin yogun olarak sivanin kayboldugu bu kisimlarda oldugu goriilmektedir.

4.5.3 Yap: Bilesenlerindeki Kayiplar

Sarni¢  yapilarinin  mekansal Ozelliklerinin en Onemli bilesenlerinden biri
merdivenlerdir. Yapilarin i¢ine inerek zemin kontroliinii saglayan, kimi zaman da su
tasimaya olanak veren merdivenler cogunlukla yapmin bir duvarina bitisik olarak
yapiya yerlesmektedirler. Yapinin i¢ine merdivenin bulundugu kistmdan duvara

acilan bir kapidan girilmektedir.

Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’nda merdivenin bir kismu kadar ayaktadir ancak alt
kotundaki bosalma nedeniyle zemine kadar nasil indigi gliniimiizde

anlagilamamaktadir.
4.5.4 Yapidaki degisiklikler

Yapidaki en onemli miidahale, 6zgiin siitunlardan birinin yerine betonarme bir
siitunun eklenmesidir (Sekil B.72). Bu siituna oturan kemer taslar1 ve daha {ist
kisimlarda tonoz taslar1 da yeni taslarla degistirilmistir. Kemer aralar1 yapinin 6zgiin
malzeme ve yapim teknigine uygun olmayan ¢imentolu har¢la doldurulmustur (Sekil
B.72, Sekil B.73, Sekil B.88, Sekil C.25, Sekil C.30). Bu uygulamayla ilgili herhangi
bir Kurul kararina rastlanmamustir fakat alanin eski bekgisiyle yapilan bir goriismede

uygulamanin 1965 yilinda yapildig1 6grenilmistir.

Sarnica yapilan bir diger miidahale de alanla beraber sarnicin da aydinlatilmasi i¢in
dosenen elektrik tesisatidir. Sarnicin hemen girisinde zemine yerlestirilen aydinlatma

eleman1 ¢imentolu hargla sabitlenmistir (Sekil B.80). Tesisata ait elektrik kablolari
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sarnicin giliney cephesinden gegirilmis ve iizeri ¢imentolu hargla sivanmistir (Sekil

B.58, Sekil C.32).

Alan1 ziyaret edenler, sarnicin ig¢ine giiney cephesinin yikilmis kismindan
girmektedirler. Yapinin i¢ine giris i¢in uygun bir merdiven yoktur. Bu kisimda biiyiik
ihtimalle yapiya ait olan taglar yerde bulunmaktadir ve yapiya giris i¢in bu taslar

basamak olarak kullanilmaktadir. Bu da taslara zarar vermektedir.
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5. AYA TEKLA BAZILIKASI SARNICI’NIN TiPOLOJIK ACIDAN
DEGERLENDIRILMESI VE RESTITUSYON ONERISi

5.1 Restitiisyon Sorunlari

Yapiya disaridan bakildiginda malzeme bozulmalart ve bosalmalar nedeniyle,
mekan1 ¢evreleyen duvarlarin  kesit ve yiiksekliklerinde kayiplar oldugu
goriilmektedir. Cepheler harap durumdadir. Cepheyi olusturan tas bloklar 6zellikle
cat1 seviyesine yaklasan iist kesimlerde artik gozlemlenememektedir. Bu nedenle

cephelerin nasil bitirildigi konusunda veri elde edilememektedir.

Cat1 ortiisii de malzeme kaybina ugramistir. Tonozlarin {izerinde nasil bir koruma

gelistirildigi anlagilamamaktadir.

Ic mekan1 kaplayan toprak dolgu nedeniyle 6zgiin zemin gozlemlenememektedir.
Stitunlardan birinin yenilenmesi, bazi kemer ve tonoz taslarinin degistirilmesiyle

yapinin 6zgiin elemanlar1 yok edilmistir.

Yapinin i¢ine inen merdiven kismen yok olmustur ve bu kismin zemine nasil ulastig
bugiin goriilememektedir. Ayrica, yapiya girisin nereden olduguna dair de kesin bir

iz yoktur.

Biitiin bu mekansal sorularla beraber yapinin islevi ile ilgili olarak su giris-¢ikisinin
saglanmast ve seviyesinin kontrolii i¢in gerekli donatilar restitlisyon Onerisi

hazirlanirken diisiiniilen noktalardir.

Yapinin giiniimiize tasidig1 ipuglari, yazili kaynaklar ve Istanbul ve Kilikya’daki
benzer sarni¢ yapilar gézlemlenerek edinilen bilgilerle yukarida belirtilen sorunlar

irdelenerek yap1 i¢in uygun bir restitliisyon onerisi hazirlanmaya c¢alisiimigtir.

5.2 Restitiisyon Onerisi i¢cin Yararlamlan Bashca Kaynaklar ve Tipolojik

Degerlendirme
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Restitlisyon Onerisi hazirlanirken yararlanilan kaynaklarin en 6nemlisi Forchheimer
ve Strzygowski’ye ait Istanbul sarniclari ile ilgili anlatim ve ¢izimlerin yer aldig
“Die Byzantinischen Wasserbehidlter von Konstantinopel” adli eserdir. Kaynakta,
Istanbul’daki biiyiiklii kiiciiklii ¢ok sayida sarni¢ hakkinda ¢izimlerin ve
aciklamalarin bulundugu katalog kismindan sonra sarniglarin mekansal 6zelliklerinin
ve malzemelerinin karsilastirildigi bir teknik kistm yer almaktadir. Aya Tekla
Bazilikas1 Sarnici igin restitiisyon Onerisi hazirlanirken bir ¢ok farkli 6rnegin

bulundugu bu arastirmadan yararlanilmistir.

Sarnicin bulundugu bolge hakkinda genis bir aragtirma yapan Herzfeld ve Guyer’in
“Meriamlik und Korykos” adli kitabinda da, glinlimiizde sit alan1 i¢inde kalan birgok
yaptya dair Olgekli ¢izimler, restitlisyon planlari, yapilara ait kalintilarin rolove
cizimleri bulunmaktadir. Kaynakta,sarnicin 1900’lerin baslarindaki durumunun
sematik bir plan1 (Sekil A.36) ve mekanin igine ait bir perspektif ¢izimi (Sekil A.37)
ve siitun bagliklarinin 6l¢iileri yer almaktadir. Bu bilgiler bize sarnicin yaklasik 100
yil onceki korunmusluk durumunu belgeleyerek, restitiisyon Onerisi i¢in yardimci

olmaktadir.

Tez konusu sarnica yakin bir ornek, Elaiusa Sebaste antik sehrinde bulunmaktadir.
Donem olarak yakin olmanin disinda, cografi konum olarak yakinlik da bu iki sarni¢
arasinda karsilastirma yapma olanagim arttirmaktadir. Sarnig, plan semast ve
malzeme kullanimi agisindan tipolojik karsilastirma i¢in dnemli bir 6rnektir (Sekil

B.15, Sekil B.16, Sekil B.17, Sekil B.18).

Istanbul’daki sarniglar boyut ve bigimlenis olarak kendi iglerinde cesitlenmektedir
ancak genel olarak bakildiginda iist Ortiiniin dikdortgen planli, kalin duvarlarla
cevrili, icerisinde siitunlarin bulundugu ve bu siitunlar1 birbirine baglayan kemerle
olusturulan bir tasiyici sistemle tagindigi, icine inmek i¢in duvarlardan birine bitisik
bir merdivenin bulundugu bir kapali sarni¢ tipolojisi c¢ikarilabilir. Aya Tekla
Bazilikas1 Sarnici1 da bu genel semaya uymaktadir ancak, Meryemlik’te ihtiyag
duyulan su miktarmin Istanbul’a gére az olmasi nedeniyle sarnig, Istanbul’daki

benzerlerinden daha kiiciik boyutludur.

Istanbul sarmiglarmnda duvarlarin i¢ yiizlerinde tugla orgii goriilmektedir.
Forchheimer, kirmizi renkli, ince levhalar halindeki tuglalarin arasinda derzlerin

bulundugunu ve genelde derz kalinhigmin tugla kalinligina esit oldugunu
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belirtmektedir (Forchheimer, Strzygowski, 1893.s.117). Aya Tekla Bazilikasi
Sarnici’nda da i¢ duvarlarin tugla ve hargla oriildiigii ve tugla derz kalinliklarinin

birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Istanbul’daki ¢ogu sarni¢ yapisinin cephesi yoktur. Cephesi olan sarniglara
bakildiginda, ya sadece kesme tas, ya da kesme tag ve tugla orgii goriilmektedir.
Kimi sarnigta cephede su seviyesinin iizerinde kalacak sekilde agilmis pencereler
vardir (Sekil A.38). Kemerli pencerelere sahip 6rnekler oldugu gibi havalandirma
saglayan dar pencerelerin oldugu sarniglara da rastlanmaktadir (Sekil A.39).
Forchheimer’a gore, 151k organik hayati canlandirdigr i¢in genis pencereler tercih
edilmemistir (Forchheimer, Strzygowski, 1893.s.121). Yar1 yariya toprak icine
gomiilii olan Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’nin giiniimiizdeki durumuna bakildiginda
cephelerinde kesme tas Orgii kismen goriilmektedir (Sekil B.60, Sekil B.68).

Duvarlarda herhangi bir pencere izine rastlanmamaktadir.

Istanbul’daki sarniglarda iist &rtii tugla kubbe, ya da tugla tonozlardan olusmaktadir
(Sekil A.40, Sekil A.41). incelenen yap: ise kesme taslarla oriilmiis {ic adet besik
tonozla ortiiliidiir (Sekil B.61). Elausia-Sebaste antik kentinde tiyatronun altinda yer
alan sarnicta da kesme tas besik tonoz ortii gozlemlenmektedir (Sekil B.15). Bunun
yoresel mimarinin ve yerel malzemenin O6zelliklerinden kaynaklanan farkliliklar
oldugu diisiiniilmektedir (Herzfeld,Guyer, 1930). Forchheimer’a gére Istanbul’daki
cogu sarnigta tonozlar disaridan algilanmamaktadir. Tonozlarin goriilebildigi
yerlerde tonoz aralarinda g¢ati sularim1 atmak i¢in toprak kiinkler bulunmaktadir.
Kiinklerin olmadig1 yerde diiz ve biiyiik olasilikla toprak bir iist 6rtii bulunmaktadir

(Forchheimer, Strzygowski, 1893.5.137).

Sarniglarin i¢ yiizleri su s1zintisin1 engellemek icin su seviyesinin yiikseldigi noktaya
kadar horasan harci ile sivalidir (Forchheimer, Strzygowski, 1893.s.121). Aya Tekla
Bazilikast Sarnici’nda duvarlarin  i¢  yiizlerinde giinlimiizde de rahatlikla
gozlemlenebilen horasan harcina kornis seviyesinin iist kisimlarinda da rastlanmistir
(Sekil B.76). Elausia-Sebaste antik kentinde tiyatronun altinda yer alan sarnigta da i¢
duvarlar tonozlarin tepe noktasina kadar tez konusu drnege benzer sekilde sivalidir
(Sekil B.17). Forchheimer, koseleri gliclendirmek i¢in pah yapildigini belirtmistir.
Pahlar keskin koseli (Sekil A.41) ya da yuvarlatilmis olabilmektedir (Sekil 42). Tez
konusu sarnigta da koselerde pah izleri goriilmektedir (Sekil B.84, Sekil C.2, Sekil
C.8).
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Ust ortilyii tasiyan siitunlar bircok drnekte goriildiigii gibi incelenen yapida da tek
pargalidir. Istanbul’daki ¢ogu sarnigta siitun basliklar1 dekoratif yonden zengindir
(Sekil A.39, Sekil A.43). Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’nda ise silitun basliklari
kabaca sekillendirilmistir (Sekil B.86). Forchheimer ve Strzygowski’nin ¢izimlerine
bakildiginda siitunlarin bir kaide iizerine oturdugu ornekler oldugu gibi, kaidenin
doseme icinde kaldigr ornekler de goriilmektedir (Sekil A. 38, Sekil A.44). Cogu
sarnicin zemini toprak ya da ¢Ople doldugundan arastirmacilar tarafindan da
gozlemlenememistir. Ancak tabani agikca goriilebilen sarniglarda, zeminin sivali
oldugu belirtilmistir (Forchheimer, Strzygowski, 1893.5.122). Kaynakta Koroglu
Sokagi’ndaki Bodrum diye adlandirilan sarnicin zemin ddsemesinin kesit detayi
verilmektedir (Sekil A.44). Tez konusu sarnicin zeminini gézlemlemek giliniimiize
kadar sarnicin i¢inin toprakla dolmus olmasi nedeniyle miimkiin degildir. Zeminin

ozelliklerini anlamak i¢in kontrollii bir kaz1 gergeklestirilmesi gerekmektedir.

Sarniglara girisin ¢ogu kez yapilara eklemlenmis ayr1 bir girig biriminden saglandigi
goriilmektedir (Sekil A.45). Boyle bir giris ekinin bulunmadigi yapilarda duvara
acilmis bir kapi, ya da basit bir pencere agikligi ile yapiya giris saglanmaktadir
(Forchheimer, Strzygowski, 1893.s.137). Yapmnin i¢ine girildikten sonra bir
merdiven ile zemine kadar inilmektedir. Merdivenler kemerler veya tugladan
Oriilmiis masif duvarlar {izerine oturtulmuslardir (Sekil A. 46, Sekil A.47). Kimi
zaman 45 dereceye varan egimle insa edilen merdivenler yardimiyla zeminin
kontroliiniin saglanmas1 ve disariya su alinmast miimkiindiir (Forchheimer,
Strzygowski, 1893.5.137). Elausia-Sebaste antik kentinde tiyatronun altinda yer alan
sarnigta duvara bitisen ve zemine kadar inen merdiven kismi gézlemlenmistir (Sekil
B.16). Tez konusu sarnigta yapiya bitisik bir giris ekinin izleri goriilmemektedir.
Duvarlarda kap1 ya da pencere agikligr yoktur. Merdiven kiitlesi giiniimiizde giiney
duvarina bitisik olarak +310 kotundan yaklasik +46 kotuna kadar masif bir sekilde
inmektedir. Bu kottan asagida bir bosalma olmustur ve merdivenin zemine kadar

inen sekliyle biitlin halinde gozlemlemek bugiin miimkiin degildir (Sekil B.77).

Restitlisyon Onerisi hazirlanirken, sarni¢ yapilarinda su giris cikist ve kontroli,
bunlarin gerektirdigi ayrintilar arastirilmistir. Forchheimer’in belirttigine gore, su
girisi i¢in suyun {iist kotunda, ya da daha {iist seviyede sarnicin boyutlarina bagh
olarak bir ya da birka¢c adet toprak kiink, ya da dikdortgen koseli delik

bulunmaktadir. Aya Tekla Bazilikast Sarnici’nda da kuzey duvarinda yer alan toprak
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kiink acikca goriilebilmektedir (Sekil B.89,Sekil C.8). Ust kotta yer alan kiinkten su
girisi saglandig1 diistiniilmektedir. Kaynakta, Venediklilerin sarnica gelen su igin bir
filtreleme sistemi kullandig1, ancak Bizanslilarin boyle bir temizleme uyguladiginin
kesin olarak bilinmedigi belirtilmektedir (Forchheimer, Strzygowski, 1893.s.138).
Forchheimer arastirma yaptigi sarniglar i¢inde taban kotunu goézlemleyebildigi
orneklerde bu kota yakin su c¢ikislart oldugunu belirtmistir (Forchheimer,
Strzygowski, 1893.5.138). Tez konusu sarnicin igte toprakla dolu olmasi1 nedeniyle

herhangi bir su ¢ikis1 gozlemlenememektedir.

5.3 Restitiisyon Onerisi (Sekil C.35-C.46)

Tek bir mekandan olusan yapiy1 ¢evreleyen duvarlarin i¢ konturlari belirgindir.
Dogu, bat1 ve kuzey duvarlar i¢ten bakildiginda kesintisiz devam etmektedir. Giiney
duvarinin bat1 nefe denk gelen boliimii ise yikilmistir (Sekil B.57). Yine de duvarin
bu boliimiiniin ayakta kalan kismiyla duvari planda tamamlamak ve sarnici dort tarafi
kapal1 bir su haznesi seklinde ifade etmek miimkiindiir. I¢ mekanin elemanlar1 olan
siitunlar ve siitun bagliklar1 malzemede olusan yiizey kayiplar1 disinda yerli

yerindedir.

Yapmin dis konturlari malzemedeki kayiplar nedeniyle degismistir. Dogu ve bati
cephelerinde duvarin dis ¢izgisi biiyiilk oranda belirlidir. Kuzey cephesinin dogu
kosesinde de duvar kalinligr kendini belli etmektedir. Kdsenin devaminda zemin
kotunda yer alan taglarin olusturdugu ¢izgiyle planda kuzey duvarinin dis konturunu
tamamlamak miimkiindiir. Biitiin bunlar dig duvar kalinligi igin genel bir veri
olusturmaktadir. En fazla kaybin bulundugu giiney duvarinin kalinliginin ise diger ii¢
cephedeki duvarlarin kalinliklari ile yakin degerde oldugu 6ngoriilmiistiir. Duvarlarin
i¢ yiizlerini kaplayan sivanin ve kose pahlarmin en iyi durumdaki kisimlarma
bakilarak, sarni¢ duvarlari, tonozlarin i¢ yiizleri de dahil olacak sekilde yaklasik 4 cm

kalinliginda sivali ve koseler yaklasik 20 cm pahli gosterilmistir.

Yapinin giiney duvarina yapisik olan ve mekanin igine inen merdivene ait +310
kotundan +126 kotuna inen alti adet basamak gliniimiize kadar gelmistir (Sekil
B.77). Merdivenin +126 kotundaki bir sahanliktan donerek 25 cm genisliginde ve 29
cm yiiksekliginde 15 adet basamakla zemine ulasmasi1 6nerilmektedir. Merdivene ait

yiizeylerin de diger tiim i¢ yiizeyler gibi sivali olmasi gereklidir.
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Analoji i¢in bakilan sarniglardaki gibi yapiya bitigik bir giris ekinin olmamas1 ve
duvarlarda herhangi bir agiklik izine rastlanmamasi nedeniyle, giiney duvarina bitisik
ve orta nefe denk gelen kisimda +310 kotundan baslayan merdiven sahanligina
ulasimin tonoz iizerinde yer alan tag bir kapak ile saglandigi diisiintilmiistiir.
Merdivenin iistiindeki boliimdeki tonoz taglar1 yok olmustur. Yapida kullanilan tonoz
tast bloklarinin boyutlar1 degerlendirilerek kapak 60 x 60 cm olgiilerinde
boyutlandirilmistir (Sekil C.37).

Stitunlar, siitun basliklari, kemerler, kornisler ve tonozlara ait kotlar korunmustur.
2001 yilinda sarnicin i¢inde gergeklestirilen kontrolsiiz bir kazi sonucu kismen agiga
cikan 6zgiin ddsemenin kotunu dgrenmek miimkiin olmustur. Ozgiin kot su anki

toprak zemin seviyesinden 220 cm asagidadir.

Dista cephelerin toprak seviyesinden tonozlarin iist kotuna kadar kesme taslarlarla
oriili oldugu dis duvarlara bakilarak anlasilmaktadir. Dogu cephesinde yaklagik+180
kotundan +450 kotuna , bati cephesinde yaklasik +180 kotundan +400 kotuna kadar
kesme tas siralarin yiikseklikleri belirtilebilmektedir. (Sekil B.65, Sekil B.68) Kuzey
cephesinde de yaklasik +230 kotundan +400 kotuna kadar tas siralarin yiiksekligi
acikca okunabilmektedir (Sekil B.60). Bu cephelerde eksik olan kisimlar ve giiney
cephesinde tamamen kaybolmus olan kesme tas cephe i¢in bu kotlarin esas alinarak
kesme tag siralar tonozlarin tepe noktasina kadar yiikseltilmis, cepheler sarni¢ iginde

goriilen sade kornisle bitirilmistir.

Sarnigta, tonozlarin aralar1 doldurularak sarnig¢ lizerinde diiz bir ¢at1 elde edildigine
iliskin izler bulunmaktadir (Sekil B.59). Uzerinde bu tiirden bir teras olan bazi
orneklerde sacak kenarlarinda parapet ve cortenlere rastlanmaktadir (Sekil A.47).
Tez konusu sarnigta parapet duvari ya da g¢ortenlere ait olabilecek herhangi bir ize
rastlanmadiindan ¢atinin tonoz taslarini Orten bir har¢ tabakasiyla bittigi kanisi

uyanmistir.
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6. AYA TEKLA BAZILIKASI SARNICPNIN KORUNMASI VE SiT
ALANININ SUNUMU ICIN ONERILER
Aya Tekla Bazilikast Sarnicr’nin korunmasina iliskin miidahale onerilerinde ve
yeniden kullanim ¢oziimiinde yapinin bir sit alani i¢inde bulunmasi yonlendirici
olmustur. Feilden’e gore koruma yapimin fiziksel durumu, yapidaki bozulma
nedenleri ve yapinin gelecekteki kosullarina bagli olarak farkli Olgeklerde
miidahalelerle saglanabilir ve kullanilacak teknikler yapinin bulundugu gevre ve
kosullarla baglantilidir (Feilden, 1994, s.8). Tarihi arastirma ve belgeleme ¢alismalari
sonunda yap1 ayrintili olarak taninmis ve hasar nedenlerini ortadan kaldiracak veya

etkilerini azaltacak koruma teknikleri se¢ilmeye calisilmistir (Ahunbay, 1996, s.90).

6.1 Yapimin Korunmasi icin Miidahale Onerileri (Sekil C.47-C.70)

Yapiya miidahalenin minimumda tutulmasina 6zen gosterilmistir. Yapinin tarihsel
degerini zedelemeyecek, geri doniisiime olanak veren malzemeler kullanilarak
yapilan uygulamalarla yapiy1 korumak, tercih edilmelidir. Bu kapsamda, Aya Tekla
Bazilikas1 Sarnici’nda mevcut durumu korumaya yonelik striiktiirel saglamlastirma
ve biitiinlemeler, yapiya uymayan 6nceki yenilemelerin diizeltilmesi, temizlik ve kazi

yapilmasi Onerilmektedir.

6.1.1 Kaz1 ve Temizlik

Yapinin i¢indeki toprak dolgu nedeniyle, yapinin yaklasik —150 cm kotu seviyesinin
altinda kalan kismi gozlemlenememektedir. Bu nedenle yapiin zemini, siitun
tabanlar1 ve su sistemiyle ilgili bir ¢ok konuyu aydinlatabilecek kontrollii bir kazi
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Ayrica merdiven kisminin yorumlanabilmesi igin
yapilan kazi sonrasi ortaya ¢ikabilecek izlerin faydali olacagi da acgiktir. Yapi i¢inde
oldugu kadar yap1 cevresinde de yapilacak kazilarla yapiya ait bilgilerin artacagi
kesindir. Ornegin kuzey duvari iginde goriilen ve su alma borusu oldugu diisiiniilen
seramik boru seviyesinde kuzey duvarma disaridan bakildiginda bu kismin toprak
seviyesi altina denk geldigi goriilmektedir. Kazi sonrasinda yapiya girisi goriilen bu

borunun sekli,boyutlari , gelis yonii vb. gibi bir cok konu a¢iga kavusturulabilecektir.
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Di1s duvarda kalan tas bloklar diizgiin iist ylizeyleri bitkilerin biiyiimesi i¢in elverisli
bir ortam yaratmistir. Tag aralarina giren bitki kokleri taslarin baglantilarini
zayiflatmaktadir. Ayni sekilde duvarlardaki bosluklarda ve cati iizerinde de bitki
ortiisii olusumu goriilmektedir. Yapmin bu bitkilerden temizlenmesi, biyolojik
bozulmanin neden oldugu zararlarin 6nlenmesi gerekmektedir. Koklerin derinlere
indigi kisimlarda kimyasallar kullanilarak bitki kokleri kurutulmalidir. Yeni
olusumlar1 engellemek i¢in yapida kullanilan harcin bilesimine uygun hazirlanan bir

harcla gerekli goriilen yerlerde derzleme yapilmalidir.

6.1.2 Saglamlastirma

Genel olarak bakildiginda, yapi elemanlarinin herhangi birinde meydana gelen
bozulmanin, yapmin geri kalanini da etkiledigi ve bozulmanin giderek yayildig
goriilmektedir. Duvarlarinda olusan bosalmalar, iist oOrtiiyle duvar arasindaki
baglantilar1 zayiflattigindan duvarlarin yikildigi kisimlarda tonoz taglarmin da
eksildigi, iist ortlide meydana gelen kayiplar nedeniyle ¢evresel etkilere maruz kalan
ve yapinin i¢indeki diisey tasiyict sistemini olusturan siitunlarin kesitlerinin inceldigi
goriilmektedir. Yapinin ayakta kalabilmesi i¢in tasiyici elemanlarinda ve {ist Ortiide

saglamlastirma gerekmektedir.

Striiktiirel saglamlastirma acisindan, yapinin 6geleri farkli derece ve yontemlerde
miidahale gerektirmektedir. Paralel duvarlar {izerine oturan tonozlarda yiikler dengeli
olarak duvarlara dagilirlar ve masif duvarlar bu yikleri zemine kadar indirirler
(Feilden, 1994, s.42). Aya Tekla Bazilikast Sarnici’nda tonozlar dogu ve bati
yoniinde masif duvarlar ve ortada iki siitun sirastyla tasinmaktadir. Kemer aralarinin
tugla ile dolu oldugu masif duvarlarda statik agidan tehlike olusturacak ciddi bir
bosalma, ya da kayip goriilmemektedir. Ancak yapinin duvarlarinda ve Ortiistinde
olusan bosalmalar sonucunda iklimsel kosullara acgik hale gelen siitunlarda malzeme

kayiplar1 olusmus, yatay kesitleri incelmistir.
6.1.2.1 Siitunlarin saglamlastirilmasi

Stitunlardaki aginma yapiin saglamligimi tehdit eder duruma gelmistir. Siitunlara
yonelik herhangi bir onarim yapilmadan Once siitunlara gelen yiikler bir striiktiir
mithendisi  tarafindan  yaklagitk  olarak  hesaplanmali  ve  mukavemeti
degerlendirilmelidir. Ince ¢atlaklarin siitun taslarinin cinsine ve rengine dzel olarak

hazirlanan dolgu harci ile doldurulmasi 6nerilmektedir. Daha derin g¢atlaklar1 epoksi
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recine ile giiclendirilmis har¢ enjeksiyonuyla doldurarak, ve catlagin iki kenarini
paslanmaz celik elemanlarla birbirine baglayarak siitunlari giliglendirme yoluna
gidilmelidir. Kesitleri tehlikeli bir hal alacak sekilde incelmis olan siitunlarda yine
tasin cinsine ve rengine uygun hazirlanan bir har¢ kullanilarak kesitler
giiclendirilmelidir. 10 cm den derin kayiplarin oldugu yerlerde, biitiinlemeler
yapilirken paslanmaz ¢elik donatilarin kullanilmasi gerekmektedir. Celik donati tag
tizerine agilan deliklere yerlestirilmeli, eksik kismin biiyiikliigiine gore yatayda ve
diiseyde kullanilmalidir. Ayrismanin ¢ok ileri safthalarda goriildiigli siitunlarda,

yiizeysel onarim veya enjeksiyon yetersiz kalabileceginden siitunlarin bigim ve

malzemelerine uygun olarak degistirilmeleri diisiiniilmelidir.

6.1.2.2 Duvarlarin Saglamlastiriimasi

Duvarlardaki tas bloklarin biiyiik kisminin yok oldugu goriilmektedir. Alt kotlarda
halen yerlerinde bulunan taglar ve duvarin dig yiiziiniin kaybolmasi nedeniyle ortaya
¢ikan moloz tas ve kire¢ harci dogal etkilere agik korunmasiz bir haldedir.
Cephelerdeki bozulmalarin durdurulmasi igin gerekli goriilen yerlerde, tag aralar1 ve
en Ustte kalan taslarin st yiizleri ile ¢ekirdek dolgu, kireg, tiif tozu ve akrilik recine

emiilsiyonu ile giiglendirilmelidir.

Yap1 i¢ginde kemer taslarinda ve duvar ayaklarinda ince ¢atlaklar goriilmektedir.

Bunlar da daha 6nce bahsedildigi gibi har¢la saglamlastiriimalidir.

6.1.2.3 Ust Ortiiniin Saglamlastiriimasi

Yapmin iist Ortlisiiniin  kaybolmas: yapidaki bozulmalart hizlandirmaktadir.
Tonozlarda geometrik olarak bozulma, kayma yoktur ancak ince catlaklar ve tepe
noktasindaki taslarda erime gozlemlenmektedir Tonozlardaki catlaklar da yine harg
enjeksiyonuyla doldurulmalidir. Giiney ve kuzey duvarlarinin biiylik kisminin yok
olmasi nedeniyle bu yonlerde tonoz tasglarinda eksilmeler olmustur. Tonozlarin
ayakta kalan boliimlerinde u¢ kisimlarinda bulunan taglarin duvarlarla baglantisi
kaybolmus; serbest kalmiglardir (Sekil B.89). Bu taslarin dis yiizlerine yerlestirilecek
kenetlerle birbirlerine baglanarak ve enjeksiyon ile saglamlastirilmalari

Onerilmektedir.

Cat1 tizerindeki bitki Ortiisii ve toprak yigini temizlendikten sonra ¢ati, su yalitimi da
yapilarak gii¢lendirilmelidir. Tonoz taslar {izerine serilecek bir kum tabakasindan

sonra bir kat plastik membran serilerek su yalitimi saglanmali, en iistte olusturulacak
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yiizer bir tag dosemeyle iist Ortli korunmalidir. Egim verilerek cati {izerinde yagmur

suyu birikmesi engellenmelidir.

6.1.3 Biitiinleme

Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’nin striiktiirel olarak saglamlastirilmast icin gerekli
goriilen yerlerde yapida kullanilan malzeme ve tekniklere uygun biitiinlemeler

yapilmalidir.

Biitiinlemeler sirasinda kullanilacak tas malzeme, yapida kullanilan kire¢ taslarinin
Ozelliklerini tagimalidir. Yapilan analizlerde taslarin karakteri belirlenmistir.
Onarimda kullanilacak yeni dogal taglar, bolgedeki tag ocaklarindan alinan 6rnekler
analiz edilerek belirlenmelidir. Yeni tugla ve har¢ kullanilmasi gereken kisimlarda
yapida kullanilan 6zgiin tugla boyutlarina ve tugla arasi derz bosluklarina sadik
kalinmalidir. Yapida kullanilan kire¢ esasli harglarin karakterizasyonu 4. boliimde
belirtilmistir. Onarimlarda bu analizlere uygun recetelerle olusturulacak harglar

kullanilmalidir.

Yapmin duvarlarindaki en ciddi problem giiney duvart dogu ucunun serbest
kalmasidir. Bu kisimda duvarin yan duvarla ve iist ortiiyle hi¢cbir baglantis1 kalmadig:
gibi duvarda bosalmalar da meydana gelmis, duvar zayiflamistir. Gliney duvarinda
yapilacak biitiinlemenin tugla ve har¢ kullanilarak yapilmasi oOnerilmektedir.
Uygulamada duvarin 6zgiin kismindaki malzeme 6zelliklerine ve yapim tekniklerine

uyulmalidir.

Orta ve dogu nefi orten tonozlardaki eksik kisimlarin giiney duvarina kadar
biitiinlenmesi ile giiney duvarinin yapiyla yeniden baglantisinin saglanmasi ve giiney
dogu ucunun giiglendirilmesi onerilmektedir. Ust &rtiiniin kapatilmasiyla yap: hava
kosullarina dayanikli hale gelecektir. Bu kisimlarda tonozu biitiinlemek ig¢in
kullanilacak tas bloklar 6zgiin tonoz taslarina yakin degerlerde boyutlandirilmalidir.
Yeni taslarin yiizeyleri 0zgiin taslardan farkli bigimde islenerek eski ve yeni

malzeme arasindaki donem farki belirtilmelidir.

Yapinin i¢ine inen ve giiney duvarina yapisik olan merdivenin alt kismi tamamen
bosalmistir. Bu kisim 6zgiin tugla boyutlar1 ve derz araliklar1 kullanilarak zemine
kadar merdivenin {ist kismina yakin bir teknikle doldurularak gii¢lendirilmelidir

(Sekil B.77).
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6.1.4 Hatalh Onarim ve Eklerin Kaldirilmasi ve Yeniden Yapim

Yapidaki en ciddi miidahale, yapinin 6zgiin bilesenleriyle uyumsuz yenilemelerdir.
Yapimin dogu siitun sirasinda bulunan betonarme kolon (Sekil B.72) ve o tastyiciya
oturan kemer (Sekil B.73), yine bu bolgede orta nefi 6rten tonozun yenilenen tonoz
taglar1 (Sekil B.74) batt duvarinin kismen yeniden oriilen kemeri (Sekil B.88) ve
yenilenen kisimlarda kemer aralarin1 doldurmak i¢in kullanilan ¢imento har¢li dolgu
yapilan dikkatsiz bir miidahaleleri agik¢a gdstermektedir. Yapinin tarihi degerini ve
biitlinliigiinli zedeleyen bu uygulamalarin temizlenmesi Onerilmektedir. Betonarme
kolon ve ona oturan kemerler kesilerek kaldirilmadan once bu kisimlar
desteklenerek, askiya alimmalidir. Temizlenen kisimlarin yapiya uygun teknik ve

malzemelerle butiinlenmesi Onerilmektedir.

Yapinin ve gevresinin gece aydinlatilmasi i¢in olusturulan sistem yapinin tarihi
niteligine zarar verecek sekilde dikkatsizce uygulanmistir. Giiney duvari tarafindan
disaridan getirilen kablolar bu cepheye zeminden yukariya dogru ¢imentolu hargla
tutturulmustur  (Sekil B.58). Bu duvar boyunca devam eden kablolar duvarin
lizerinden yap1 i¢ine aktarilmis ve yine c¢imentolu har¢ ile kornisler {izerine
uzatilmistir. Uygun olmayan bu aydinlatma sisteminin kaldirilmasi dnerilmektedir.
Restorasyon projesinde, aydinlatma sistemi, yapmin yeni islevi icin gerekli olan
sergileme elemanlartyla birlikte ele alinmig, yapmin yapim sistemine miidahale

edilmemistir.

6.2 Bakim

Biitiin bu miidahaleler kadar, diizenli olarak yapilacak kontrol ve bakim da yapinin
gelecegi i¢in Onemlidir. Bakim ikincil bir aktivite olarak algilanmayip, diizenli ve
istisnai durumlar i¢in ayrmtili bir planlama yapilmalidir (Croci, 2000, s.94). Herbisid
kompresleriyle bitki kokleri kurutularak temizlenmeli, yapidaki taslarin, tuglalarin
saglamlastirilmas: igin diizenli olarak kontroller yapilmalidir. Ornegin Aya Tekla
Bazilikas1 Sarnici’nda dis yiizdeki kimi taslar yok oldugundan hemen bu taslarin
arkasinda yer alan moloz tas ve harctan olusan ¢ekirdek dolgu ortaya ¢ikmis ve dis
etkilere acgik bir hale gelmistir. Gevsek c¢ekirdek taslarinin sokiiliip yeniden
oturtulmasi, bu kismin enjeksiyon ve har¢ onarimlariyla giiglendirilmesi
gerekmektedir. Yagmur, riizgar erozyonu gibi etkilere agik halde bulunan duvarlarin,
cekirdek dolgu kismin ve ¢at1 Ortiisiiniin eriyerek yapinin saglamligini etkilememesi

i¢in yapinin diizenli kontrolii ve siirekli bakimi 6nemlidir.
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6.3 Aya Tekla Bazilikas1 Sarnic1 ve Aya Tekla (Meryemlik) Sit Alan1 Sunumu

icin Oneriler

6.3.1 Aya Tekla (Meryemlik) Sit Alam i¢in Diizenleme Onerileri

Aya Tekla (Meryemlik) Sit Alan1 Azize Tekla’nin Hristiyanlik i¢in 6nemi nedeniyle,
cogunlukla dini ziyaretlere ev sahipligi yapmaktadir. Bu amacla yapilan ziyaretlerin
odak noktasini, alan i¢indeki Yeralt1 Kilisesi olusturmaktadir. Ziyaretcileri alan
hakkinda bilgilendiren ve yonlendiren elemanlarin bulunmamasi, alan i¢in bir ziyaret
giizergdhinin belirlenmis olmamasi nedeniyle alanin smirlar1 ve alan icindeki
kalintilarin yerleri anlagilamamakta, alanda yer alan ¢ok sayida sarnig, kilise, hamam
ve sehir suru kalintilart ziyaretciler tarafindan ¢ogu zaman fark edilmemektedir.
Meryemlik, tarihte 6nemli bir hac merkezidir ve kiliseleri kadar, alandaki diger
mimari olusumlar da dikkat ¢ekici ve bilgilendiricidir. Biitlin bunlar diisiiniilerek tez

kapsaminda Aya Tekla Sit Alan1 i¢in diizenleme Onerileri getirilmistir.

Aya Tekla Sit Alani, Meryemlik ve Silifke arasin1 baglayan bir tasit yoluyla ikiye
boliinmiistiir. Icinden siirekli bir tasit gecisinin oldugu sit alanmnin etrafini gevreleyen
herhangi bir korumasi yoktur. Bu, yore halkinin hayvanlarini rahatca sit alani i¢ine
sokmasina olanak vermektedir. Bu kosullarda, kalintilar {izerinde dolasan siiriilerin
kontroliinii saglamak miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle alanin, yolun giineyinde
kalan ve kalintilarin yogun olarak bulundugu giiney kisminin etrafinin ¢evrilmesi
onerilmektedir. Alana giris, giiniimiizde de alanin yolla baglantistnin kuruldugu
noktadan kontrollii olarak saglanmalidir. Herhangi bir giris kapisinin olmadigi alana
tagitlarin girmesi de engellenememektedir. Ziyaretcileri tasiyan tur otobiisleri ve
kisisel araglar rahatca Aya Tekla Bazilikasi Apsis Duvari’nin yakinlarina kadar
yaklasarak park edebilmektedir. Girisin kontrollii olmasiyla bu durumun 6nlenmesi,
sit alaninin zarar gérmemesi i¢in, araglarin hemen yolun yakininda olusturulacak bir
park alanma birakilarak, ziyaretcilerin yliriiyerek sit alaninin ic¢ine alinmasi

Onerilmektedir.

Alanin girisine yerlestirilecek bir bilet satis ve danigsma birimiyle ziyaretciler
karsilanmalidir. Giiniimiizde, gorevli memurlar i¢in yapilmis kii¢iik bir kontrol yapisi
bulunmaktadir. Sadece bir adet tuvalet birimi barindiran yapi, kalabalik gruplarin
ziyareti sirasinda yetersiz kalmaktadir. Bilet satis, danisma ve wc birimlerini

barindiracak yeni yapinin geri donlisimii miimkiin elemanlarla zemine zarar
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vermeyen bir platform iizerinde, i¢inde bulunacagi sit alanimnin tarihsel degerini

kapatmayacak ve zedelemeyecek bir mimariyle olusturulmasi gerekmektedir.

Bir acik hava miizesi gibi de diislinebilecek olan Aya Tekla sit alaninda,
ziyaretcilerin miimkiin olan en fazla bilgiyle ayrilmasi i¢in alan iginde bir takim
yonlendirmelere gereksinim vardir. Bunun igin sit alani i¢inde bir dolagim yolu
olusturulmasi Onerilmistir. Alana giristen sonra Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’na
dogru yonlendirilen ziyaretciler i¢in bu noktadan sonra kuzeye ve giineye dogru iki
ayr giizergah dislniilmiustiir. Giineye dogru ilerleyen yol, ziyaret¢ileri Aya Tekla
Bazilikas1 apsis duvarinin etrafinda dolastirdiktan sonra, Yeralt1 Kilisesi’ne
yonlendirmektedir. Kuzeye yonelen yolu takip ederek ise, Kuzey Kilise, sarniglar ve
hamam yapisina ait kalintilara ulasabilmek miimkiin olacaktir. Kuzey tur yolu
tizerinde olusturulacak bir bakis noktasiyla sehir duvarlar1 gézlemlenebilecektir. Bu
yollar iizerine yerlestirilecek yoOnlendirme tabelalar1 ve aydinlatma elemanlariyla

ziyaretgilerin alani rahatca gezmesi saglanmalidir.

6.3.2 Aya Tekla Bazilikas1 Sarnic1 Yeniden Kullanim Onerisi

Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’nin yeniden islevlendirilmesi konusunda, yapinin bir sit
alaninin icinde bulunmasi yonlendirici olmustur. Sit alanlar1 i¢in en gerekli
birimlerden biri bilgilendirme boliimiidiir. Aya Tekla Bazilikas1 Sarnici’nin i¢inde
bulundugu sit alan1 i¢in bir “bilgilendirme noktas1” olarak islevlendirilmesi
onerilmektedir. Alanin giris noktasina yakin bir noktada bulunan ve ziyaretgileri,
yazin bolgenin keskin sicagindan, kisin da yagmur gibi olumsuz etkilerden
korunmay1 saglayabilecek durumda olan sarni¢ yapisinin bu islevi kazanmasiyla,
ziyaretgilerin alan1 gezmeden oOnce i¢inde bulunduklar1 alanin olusumunu ve alan

icindeki yapilar1 anlamalar1 kolaylasacaktir.

Yapr icini korunakli hale getirmek icin kuzey cephesinde duvarlarin {ist seviyesi ile
tonozlar arasinda kalan boslugun cam ile kapatilmasi Onerilmektedir. Giiney
cephesinin yikilan kismi da cam elemanlarla biitlinlenerek, igeriye girisin buradan
saglanmasi dislintilmiistiir. Zemine inmek i¢in yapiya girisin saglandigr bolimden
asag1 inen bir ¢elik merdiven yerlestirilmistir. Yap1 igine yerlestirilen sergileme
panolar1 ve sergi elemanlari kullanilarak, alana ve yapilara ait ¢ok sayida, plan, kesit,
ve 1li¢ boyutlu ¢izim, eski fotograf, bilgilendirme yazilari ve modellemelerle

ziyaretgilerin bilgilendirilmesi saglanmalidir. Yapiya yerlestirilecek ¢elik pano
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striikktiirlerinin duvarlara dokunmamasi, ve yapiya zarar vermemesi amaglanmigtir.
Celik elemanlar arasina yerlestirilen panolarda duvarlarin  algilanmasini
engellememesi i¢in seffaf bir malzeme kullanilmasi diisiiniilmiistiir. Aydinlatma
elemanlarinin sergileme pano striiktiirlerine asilarak aydinlatma tesisatinin yapiya

zarar vermedigi kompakt bir ¢6ziim uygun goriilmiistiir.
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7. SONUC

Sarnig¢ yapilari, ylizyillar boyunca, insanlarin su ihtiyaglarini karsilamis, yerlesmeler
i¢in onemli yapilar olmuslardir. Islevlerini yitirmeleriyle birlikte bosalan ve siirekli
bakimdan yoksun kalan sarniglar, yap1 bilesenlerini ve bununla birlikte tagidiklar
tarihi bilgileri kaybetmektedirler. Yeniden kullanimi saglanan sarni¢ yapilarinda da,
iclerine uygun olmayan islevlerin sokuldugu diizenlemelerle ve yapinin tarihi
degerlerine sahip ¢ikmayan yaklasimlarla, sarniglarin mekansal biitiinliikleri
zedelenmekte ve yapim teknik ve detaylari kaybolmaktadir. Su kemerleriyle birlikte,
tarihi su sistemlerinin 6nemli bir elemani olan sarniglar hakkindaki veriler giin

gectikge yitirilmektedir.

Aya Tekla Bazilikasi Sarnict Restorasyon Projesi ile Kilikya Bolgesi su yapilarindan
onemli bir ornek belgelenmistir. Yapinin rolovesi hazirlanarak, malzeme analizleri
ve yapidaki bozulmalar ¢izimlerle ifade edilerek yapinin giliniimiizdeki durumu ve

sorunlar1 detayli olarak tespit edilmistir.

Restitliisyon asamasinda benzer yapilar incelenerek ve karsilagtirmalar yapilarak
yapimn Ozellikleri arastirilmis ve yapinin 6zgiin durumuna yonelik bir restitlisyon
Onerisi getirilmistir.

Bu agsamalardan sonra yapinin korunmasi ve i¢in gerekli miidahaleler {izerinde
diisiiniilmiis ve yapiya yeni bir iglev Onerisi getirilmistir. Yapinin yeniden kullanimi

diistiniiliirken, yapinin bir arkeolojik alan i¢inde bulunmasi yonlendirici olmustur.

Aya Tekla Bazilikas1 Sit Alani tarihteki onemli hac merkezlerinden ve iginde yer
alan 6nemli kilise kalintilariyla birlikte, ¢cok sayida sarnig, hamam kalintis1 gibi
donemine ait tarthi ve mimari izleri giiniimiize tasimaktadir. Dini 6nemi nedeniyle
cok sayida ziyaretcinin ugradigi alanin, korunmasi ve sunumu ne yazik ki yetersizdir.
Alanin etrafinda herhangi bir koruma ¢izgisi bulunmamasi, alana gelen ziyaretcilerin
kalintilarin hemen yakinina kadar araclariyla gelmesi, yore halkinin hayvanlarim
otlatmak i¢in sit alanini segmesi gibi bir ¢ok dis etkene bagl olarak sit alam
bozulmalara agik haldedir. Sit alanin i¢inde bilgilendirme ve yonlendirme ¢aligsmasi

yapilmamasi nedeniyle ziyaretgiler, kimi zaman sadece Yeralt1 Kilisesi’ni gordiikten
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sonra alani terk etmektedirler. Kiiltliir turizmi agisindan 6nemli bir nokta olan
Meryemlik i¢in gerekli diizenlemelerin yapilmasi ve Aya Tekla Bazilikasi
Sarnici’nin i¢inde bulundugu sit alaninin ihtiyaclarina gore “bilgilendirme noktas1”
olarak yeniden islevlendirilmesiyle Aya Tekla Sit Alani’nin korunmasi, iginde

barmdirdig bilgileri uzun yillar aktarmas1 miimkiin olacaktir.
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