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ONSOZ

Giliniimiiz kentleri niifusunun go¢ ve hizli kentlesme gibi nedenler ile artisi
sonucunda, yesil alanlarin yeterliligi kisilerin rekreatif isteklerini gergeklestirebilme
ve kent ekolojisi agisindan aranilan bir niteliktir. Kentin solunum alanlarini olusturan
yesil alanlarin yeterliliginin yanisira, bu alanlarin ge¢misten gelecege uzanan bir
stirecte degerlendirilmesi ve kullanici ihtiyaglarini karsilamak amaciyla, kiiltiirel ve
sosyal yasami yoOnlendirme konusunda, bos zamanlari degerlendirme, dinlenme,
eglenme amaciyla tasarlanmasi gerekmektedir.

Bu calismada, Beyoglu Ilgesi’nin kozmopolit yapisini yansitan gerek kullanicilarmin
sosyo — ekonomik ve kiiltiirel yapilar1 gerekse de kentsel dokulart birbirinden ¢ok
farkli ii¢ park alani segilerek bu alanlarin kullanimi, kullanict &zellikleri ve
memnuniyet dereceleri degerlendirilmistir.

Tez ¢alismam boyunca gostermis oldugu, anlayis, sabir ve hassasiyet i¢in yiiksek
lisans egitimim boyunca benden destegini esirgemeyen danigman hocam Sayin Dog.
Dr. Nilgiin ERGUN’ a saygilarimi ve tesekkiirlimii sunarim.

Yiiksek lisans egitimi aldigim Sehir ve Bolge Planlama Ana Bilim Dali Peyzaj
Planlama Boliimii degerli hocalarima tesekkiir ederim.

Ayrica maddi ve manevi destegini esrgemeyen aileme, anket ¢aligmalar1 ve teknik
konulardaki yardimlarindan otiirii Tolga ATIS’a ve tiim arkadaslarima, her tiirli
katkilarindan otiirii Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligi Planlama Imar
Miidiirliigii Tarihi Bolge Sefligi’ne tesekkiirii bir borg bilirim.

Mayis 2004 Alper Sami CAYIR
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BEYOGLU iLCESINDE PARKLARIN KULLANICILAR TARAFINDAN
DEGERLENDIRILMESI: GUMUSSUYU, SURURiI VE HASKOY KIYI
PARKLARI ORNEGI

OZET

Ozellikle 1950°den sonra iilkemizin igine girdigi hizli kentlesme siirecinde Istanbul
genelinde oldugu gibi Beyoglu ilgesi de biiyiilk degisimler gegirmis ve bugilinkii
yogun kent dokusu olusmustur. Siiphesiz ki yapisal degisim siirecinden en fazla acik
ve yesil alanlar etkilenmistir. Ozellikle 1960’dan sonra Beyoglu'nun biiyiik bir
kismimi kapsayan mezarlik ve mesire alanlari yerlerini yogun konut dokusuna
birakmak zorunda kalmustirlar.

Yapilmis olan bu calismanin amaci; Beyoglu ilcesinin farkli kentsel doku ve
karakterdeki yesil alanlarmin kullanict memnuniyet derecelerinin belirlenmesidir.
Ornek olarak secilen Giimiigsuyu, Sururi ve Haskdy Kiyr Parklarinda yiiriitiilen anket
sorusturmast yardimi ile kullanicilarin beklentileri ve memnuniyet dereceleri
saptanmaya calisilmistir.

Bu amagla tez c¢alismasinin giris boliimiinden sonra yer alan ikinci boliimde
kullanicilarin  gereksinimlerine cevap verecek olan agik ve yesil alan kavrami
aciklandiktan sonra ¢alismanin ana konusunu olusturan yesil alan tipleri tanimlanmis
ve icermesi gereken donatilar belirtilmistir.

Calismanin iclincii boliimiinde bu alanlar1 kullanan kisilerin beklentileri ve
kullandiklar1 alanlardan memnuniyet durumlart ile ilgili olarak yapilmis olan ulusal
ve uluslar arasi ¢alismalar incelenmistir.

Dérdﬁncﬁ bolimde caligmanin O6rneklem alani olarak secilen Beyoglu ilgesi’nin
Istanbul Metropolitan Alani igindeki konumu, c¢esitli 6zellikleri ve son olarak da
yesil alan dagilimindan bahsedilmistir.

Besinci boliimde ise ilgede Ornek olarak secilen ii¢ parkta yapilan anket
calismalarinin  igeriginden  bahsedilmis ve bu calismalarin  sonuglar
degerlendirilmistir.

Altinc1 ve son boliimde de biitiin ¢aligmanin genel bir degerlendirmesi yapilarak
sonuglar c¢ikarilmaya calisilmis ve ¢ikan sonucglar dogrultusunda yesil alanlarin
kullanim1 ve kullanicilarin memnuniyetleri degerlendirilerek oneriler yapilmigtir.
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USERS EVALUATION OF GREEN AREAS IN BEYOGLU: EXAMPLE OF
GUMUSSUYU, SURURI AND HASKOY PARKS

SUMMARY

Especially after 1950, during period of rapid urbanisation that our country had
experienced, Istanbul and also Beyoglu District had big changes and todays intensive
urban form had come into existance. It is sure that this structural change period had
mostly effected on green areas. Particularly after 1960, semetary and promenade
areas covering a big part of the district, had to abandon their places to intensive
residential areas.

The aim of this study is to determine users’ satisfaction level of green areas of
Beyoglu with different texture and character. Users’ satisfaction level and
expactations tried to be established by help of an questionnaire.

To reach this aim, at the second section placed after the introduction section, firstly
explanation for succesful concept of open and green areas which has to satisfy users
needs had been made then, as the main subject of the study, types of green areas has
been defined and equipments that these areas have to include are determined.

At the third section, national and international studies made about expectations and
state of satisfaction for these areas users had been investigated.

At the fourth section, the chosen sample districts Beyoglu’s location in Istanbul
Metropolitan Area, its various specifications and distribution of green areas in the
district had been mentioned.

At the fifth section, content of questionnaire made at three chosen sample park at
Beyoglu District (Giimiigsuyu Parki, Sururi Parki and Haskdy Kiyr Parki) had been
mentioned and attained conclusion had been evaluated.

At the sixth and last section, a conclusion tried to be reached by making a whole
evaluation of study and some advices about use of green areas had been made by
appraising users satisfaction.
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1.GIRIS

Tirkiye’de kentlesme 1950°den sonra kendini hissettirmeye baglamis, Tiirk toplumu
son 40-50 yil i¢inde giderek hizlanan, kokli bir degisim siirecine girmistir. Organik
bir biitiin olarak biiylimeyen sehirlerimizde, gogen niifus sehir i¢inde yerlesmeyince,

sehrin digina yani gecekondulara kagmustir.

Boylece, endiistrilesme merkezleri olarak 6nem kazanmis biiyiik kentlerimizde
goclerle birlikte fiziki planlama yaninda, sosyo-ekonomik, kiiltiirel, ¢evre kirlenmesi
ve peyzaj planlamasi ile ilgili bir¢ok sorun ortaya ¢ikmistir. Bugilin bir metropol
haline gelmis Istanbul’un niifusunun dayanilmaz hale geldigi tartisiilmaz bir
gercektir. Tabiat Ortiisiinii gbz Oniine almayan, miilkiyet sinirlarina bagl bir yapi
adasi sistemi devam edip gitmektedir. Mahalle parki, cocuk bahgesi vb. agik alanlar

icin yeterli yer birakilmadan tas ve tugla yiginlar1 insa edilmis ve edilmektedir.

Oysaki toplumsal faaliyetlerin ¢ok yonlii, karmagik ve hareketli yapisi i¢inde, insanin
kendisi, ¢evresi ve bagkalart ile uyumlu, dengeli, saglikli ve anlamli bir iligki

kurabilmesi, kentin estetik bir bicimde planlanmasindan gegcmektedir.

19. ylizyilda sorun olarak beliren acik alan ihtiyaci giiniimiize kadar artarak gelmis
ve bugiin bu ihtiyag, en kritik donemine girmistir. Teknoloji ve gelisme ile birlikte
gelen bir¢ok konfor ve rahatliga karsin insanlarin, 6zellikle gelecek kusaklarin ruhsal
ve fiziksel sagliklari, dogal ve kiiltlirel ihtiyaclari i¢in endise verici bir ortam

olusmustur.

Kullanicilarin isteklerini ve begenilerini yansitan, amaglarina daha uygun tasarlanmis
kentsel mekanlar, icerdigi donatilar1, duyulan estetik kaygisi, kullanicilart ve kiiltiirii
ile biitiinciil, yeni bir kentsel tasarim anlayisi ile gerceklesebilir. Bu nedenle bireyler
tizerinde olumlu psikolojik etki birakacak yapilasmamis kentsel mekanlarin tasarim
asamasinda bir takim fiziksel uyaricilar karsisinda gelisme gosteren veya
davraniglarinin bilinmesi ve mekanin birbirini tamamlayici nitelikteki estetik ve
islevsellik boyutlarinda degerlendirilerek, kullanici memnuniyetinin saglanmasi

gerekmektedir.



Bu ¢alismanin amaci Beyoglu ilcesindeki A¢ik Alanlarin kullanici memnuniyet
derecelerinin belirlenmesidir. Ornek olarak secilen Giimiissuyu, Sururi ve Haskdy
Kiy1 Parkinda yiiriitiillen anket caligmasi araciligi ile kullanicilarin beklentileri ve

memnuniyet dereceleri saptanmaya ¢alisilmistir.

Bu amagla tez calismasinin giris bolimiinden sonra yer alan ikinci boliimde
kullanicilarin  gereksinimlerine cevap verecek olan agik ve yesil alan kavrami
aciklandiktan sonra ¢alismanin ana konusunu olusturan yesil alan tipleri tanimlanmis

ve icermesi gereken donatilar belirtilmistir.

Calismanin {¢iincii boliimiinde bu alanlar1 kullanan kisilerin beklentileri ve
kullandiklar1 alanlardan memnuniyet durumlar ile ilgili olarak yapilmis olan ulusal

ve uluslar aras1 ¢calismalar incelenmistir.

Doérdiincti boliimde caligmanin 6rneklem alani olarak secilen Beyoglu ilgesi’nin
Istanbul Metropolitan Alan1 icindeki konumu, gesitli 6zellikleri ve son olarak da

yesil alan dagilimindan bahsedilmistir.

Besinci boliimde ise ilcede Ornek olarak secilen iic parkta yapilan anket
calismalarinin  igeriginden  bahsedilmis ve bu c¢alismalarin  sonuglar

degerlendirilmistir.

Altinct ve son bolimde de biitiin ¢alismanin genel bir degerlendirmesi yapilarak
sonuclar c¢ikarilmaya calisilmis ve cikan sonuglar dogrultusunda yesil alanlarin

kullanim1 ve kullanicilarin degerlendirilmelerine bagl olarak dneriler yapilmigtir.



2.ACIK ALAN VE YESIL ALAN KAVRAMI

2.1 Acik Alan Kavrami

Acik alan, gerek bir arazi kullanma 6zelligine sahip(tarim, orman, funda, gol v.b.)
gerekse belirli islevlere cevap veren (park, bahce, meydan, gezinti yerleri v.b.) kent
icindeki veya disindaki insa edilmemis bos alanlardir. islevsel agidan ele alinan agik
alanlar; bos alanlar (insa edilmemis alanlar) ve yesil alanlar (fiziki yonden acgik
olmayan fakat islevleri yoniinden agik olan alanlar) dir. Fiziki acidan ele alinan ele
alian acik alanlar ise devamli ve belirlenmis higbir kullanima agilmamis fakat gegici
bir¢ok islevleri (oyun, sergi, Pazar yeri, meydan v.b.) yerine getiren bos alanlardir

(Yildizc1,1982).

Acik alanlar, kent i¢i ve kirsal karakterleri yerlesmelerde, insanlarin veya toplumun
cesitli rekreatif ihtiyaclari icin yararlandiklari, cogunlukla yesil elemanlarin yer
aldig1 kiiciik biiyiik yilizeyler ve boslulardir. Acik alanlar, 6zellikle yesil alanlar,
kentsel dokular i¢in, insanlarin nefes alip verdikleri organlari olarak kabul edilirler

(Pamay,1978).

Kent i¢indeki ve disindaki yesil alanlarin, kent merkezindeki uzakliklarina,
cevresinin yogunluguna, arazi yapisina, jeolojik ve hidrolojik Ozelliklerine gore
farklilik gosteren 3 ana degisik islevleri vardir. Bunlar; rekreasyon, ekolojik ve arazi

organizasyonu islevleridir (Yildizci, 1982).

Kent planlama cercevesinde, acik alanlarin gelistirilmesi, bos zamanlar
degerlendirme yoniinden oldugu kadar, ¢esitli kirlenme ve rahatsiz edici etmenlerin
notralize edilmesi ile, diizensiz kent gelisimini Onleme acgisindan zorunludur

(Yildizel, 1982).



2.2. Yesil Alan Kavram

Bir kent sadece yapilardan ve insan hareketlerinden olusmaz. Oyle kosullar
yaratilmalidir ki, hayat sadece yasanabilir degil, yasamaya deger olsun. Bu ise ¢esitli
donatimlar1 gerektirmektedir. Bunlardan en 6nemlisi ise yesil alanlardir. Yesil alanlar
bugiin, bir dekor oldugu kadar, giin gectikce yogunlasan kent ortaminin, insan sagligi
icin hayatsal dnemi olan bir 6gesi olarak bakilmaktadir (Yildizci, 1984).

Yerlesmeler gelistikce, niifus yogunlugu arttikga biyolojik diizen degismekte,
fonksiyonel alanlar ile tabiat alanlari arasindaki denge bozulmaktadir. Ozellikle
sehirlesmis alanlarda solunum organi1 vazifesi gordiigiinden biiyilk Onem
kazanmaktadir. Yesil alanlar, bir yerlesme i¢in en énemli kaynaklardir. Yerlesmenin
niifus ve alanca biiylimesi yesilin aleyhinedir. Oysa ki, yerlesme lizerinde yesilin
olumlu etkisi gézoniline alinarak diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir(Cetiner,

1991).

Insanlarin gesitli ama¢ ve gereksinimlerini karsiladigi fiziksel cevrenin, ¢agimiz
yasantisindan bagka, gelecegin toplum diizenini olusturmasinda da biiylik etkisi
vardir. Bu nedenle ¢evre ve dogal kaynak iizerindeki degisik kullanislarin, yalnizca
yasayan insanlar agisindan degil, gelecek kusaklar yoniinden de ele alinmasi gerekir

(Aksoy, 2001).

2.2.1.Yesil Alan Tipleri

Yesil alan tipleri dokunun veya kent dokusunun egemen karakter tagimasina gore
kent icerisindeki yesil alanlar ve dogal yesil alanlar olmak tizere iki gruba

ayrilmaktadir.

2.2.1.1.Kent i¢indeki Yesil Alanlar

Yas, kiiltiir, meslek, sosyal ve ekonomik durumlarina gore farkli olan insanlar, yesil
alan gereksinimi bakimindan da farklilik gostermektedirler. Bu nedenle, ¢esitli insan
gruplarmin degisik yesil alan gereksinimleri, kentlerde cesitli tipte yesil alanlarin
dogmasina nenden olmustur. Yesil alan tipleri, etki alanlar1 ve iglevlerine gore bina
diizeyinde, ilkdgretim iinitesi diizeyinde, mahalle diizeyinde ve kent diizeyinde

olmak {izere dort grupta incelenecektir (Y1ildizci, 1982).



- Bina Diizeyinde Yesil

Yesil alanlarin temel birimi bina diizeyinde ele alinmaktadir. Bina diizeyinde yesil
binaya biitiinliik kazandirmaktadir. Bina tiinitesi diizeyinde yesil, binanin 6n, arka ve

yan bahgelerindeki yesil alanlardir (Yildizei, 1982).

Kent niifusunun ¢esitli nedenlerle artmasi sonucunda, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
diizeylere gore olusturulan bina diizeyindeki yesil alanlarda yer alan fonksiyon ve
donatilarin yeterli miktarlarda olmasi; kisilerin rekreatif isteklerini gergeklestirebilme

ve kent ekolojisi agisindan aranilan niteliklerdir (Erdem, 1994).
- [Ikdgretim Unitesi Diizeyinde Yesil

Bu diizeydeki yesil alanlarin alansal biiyiikligi minumum. 15 ha, yogunlugu ise
maximum. 350 kisi/ha’dir 700-1000 kotunu ve 3500-5000 niifusu 6ngoéren bu
birimde okul bahgesi ile kombine edilmis bir oyun ve ¢ocuk bahgesi dnerilmektedir.
Bu birim ig¢inde tek konut ve apartman bahgeleri, yol agaclandirmalar, refiijler ve

konut gruplar1 arasindaki oyun alanlarini da icermektedir (Yildizc1,1982).

Cocuk Oyun Alanlari: Cocuk oyun alanlarinin tesisinde, tizerinde durulmasi gereken
baz1 esaslar vardir. Belirli yastaki c¢ocuklarin ortak arzularini, oyun ve eglenme
acisindan sahip olduklar1 6zellikleri dikkate almak gerekmektedir. Tesis edildigi
mekanin tehlikesiz, gliriiltiisiiz, glinesli olmas1 ve yesil bir kusakla sarilmis olmasi

gereklidir. Oyun alanlarini yesil alanlarla sinirlandirmak uygundur (Pamay, 1979).

Cocuk oyun alanlari, ¢ocuklarin yas gruplarina gore belirlenen oyun oynama
isteklerine ve yeteneklerine cevap verebilecek nitelikte oyun elemanlariyla
donatilmig, motorlu tasit trafiginden tamamen arindirilmis bolgede, glivenli sekilde

oyun oynayabilmeleri i¢in tasarlanmis ve diizenlenmis alanlardir (Odabasi, 1997).

Cocuk bahgeleri, cesitli yas gruplarindaki c¢ocuklarin oyun egilimlerine ve

yeteneklerine uygun donatilmalidir. Bunlar ii¢ grupta toplanabilir (Yildizci, 1982).
- 0-3 yas arasindaki ¢ocuklar i¢in oyun alant
- 4-7 yas arasindaki ¢cocuklar i¢in oyun alani

- 8-15 yas arasindaki ¢ocuklar i¢in oyun alan



- Mabhalle Unitesi Diizeyinde Yesil

Mahalle iinitesi diizeyindeki yesil alanlar; mahalle parklari, spor alanlart ve
meydanlardan olusur. 1500 kisilik niifus biiyilikliigii ve minimum 45 ha.’lik alam

kapsar (Yildizci, 1982).

Mabhalle Parklari: Halka agik yesil alanlarin en kiiciik elemanlardan olan mahalle
parklari, daha ¢ok gegis yeri olarak kullanilmaktadir. Min. 8 dekar olmas1 gereken
mahalle parklarmin etki alam1 800 m.yi ge¢cmez. Her ¢esit insanin, ¢ocugun ve
yashilarin giinliik rekreasyon gereksinimlerini karsilayabilecek bir donatimi
icermelidir. Bir mahalle parki herseyden Once yasanabilir olmali, ziyaretgiler icin

burada dinlenecegi, eglenecegi, seyredecegi mekanlar yaratilmalidir (Yildizci, 1982).

Mabhalle parkinin yesil mekani icinde oturma, dinlenme ve manzara seyretme
yerlerinin yanisira, masa tenisi, mini satran¢, dama gibi masa ve yer oyunlar1 yesil
alanlarin uygun yerlerinde Ongoriilerek halki rekreasyon kiiltiiriine yoOneltici
fonksiyon alanlaridir. Biife, ¢ayhane, tuvalet gibi agik ve kapali hacimleri bulunan
tesisler kullanicinin gastronomik gereksinimlerini karsilayan donatim ¢esitleri olarak

mabhalle parki igerisinde yer almalidir (Genli, 1990).

Spor Alanlari: Spor alanlar1 sadece sporcularin antreman ve oyunlarina hizmet eden
bir yer olmayip, onlarin ailelerinin de devam ettigi bir spor merkezi ve dinlenme yeri
olarak veya bir okul donatimi ile birlikte diislinlilmelidir. Giiniimiizde ortalama
15000 kisi olarak kabul edilen mahalle {initesinde bir futbol, atletizm, ylizme havuzu

ve spor alan1 bulunmaktadir (Yildizci, 1982).
- Kent Unitesindeki Yesil

Yerlesmeler niifus¢a biiyiidiikge ve yapr yogunlugu arttik¢a yesil alan gereksinimi
biiyiimeye baslar. Kent diizeyindeki yesil alanlar, etki alani itibariyle biitiin bir kent
halkina hizmet edecek biiyiikliik ve iglevlere sahiptirler (Yildizci, 1982).

Sehir Parklari: Sehir Parklari, mahalle parklarindan daha biiyiik bir ¢ergevede kent
halkina fiziksel, psikolojik ve saglik yoniinden 6nemi olan, bazi grup elemanlariyla
donatilmis biiyiik yesil alanlardir. Yesil alan standartlarina gore kisi basina 10-40
m?lik alan hesaplanmaktadir. Buna gére kentin biiyiikliigii, niifusu gibi etkenlere

gore bir sehir parki 40-400 ha’lik bir alan sahip olmalidir (Cetiner,1991).



Spor Tesis Alanlari: Spor tesis alanlar1 Genglik ve Spor Genel Midiirliigliniin
sorumlulugunda, lisansli amatdr ve profesyonellerin yararlanabilecegi, kullanim i¢in
tiyelik gerektiren alanlardir. Bu alanlarin bakimi ve organizasyonu diizenli olarak
yapilmaktadir. Voleybol, basketbol ve futbolun disinda aticilik, binicilik, su sporlari
ve salon sporlart gibi farkli karakterdeki sporlari yapma imkani vardir (Aksoy,2001).

2.2.1.2.Dogal Yesil Alanlar
- Bolge Parklari

Kent ve kasabalar arasinda, bolge halkinin park ihtiyaglarini, ya daha once tesis
edilmis veya dogal olarak mevcut olan bir orman, peyzaj agisindan planlanarak park
haline getirilebilir. Bunlara bdlge parki adi verilmektedir. Bu parklar 15-25 km?’lik
bir ¢cevrenin ihtiyaclarini karsilayabildikleri gibi, 6zellikle i¢ ve dis turizm gayesiyle

de 6nemli fonksiyonlar icerebilirler (Pamay,1979).

Bolge parklari, kent ¢cevresinde dogal ortamin hakim oldugu kir ve ormanlarda tesis
edilirler. Bolge parklari, daha ¢ok koruma amagli olmakla beraber, degisik eglence,
oyun ve spor alanlarini da igermelidir (atla gezinti yerleri, sergi bahgeleri, dogal bitki
koseleri vb).Bu eglence ve canlilik elemanlar1 ¢evre peyzaji ile bir uyum

saglamalidir (Yildizci, 1982).
- Milli Parklar

Milli Parklar, tilkelerin bitki ortiisii ve faunasi ile, zengin topografik yapisi ve 6zel
arazi morfolojisi ile, peyzaj serileri ve tablolari ile, prehistorik ve arkeolojik sanat
artiklar ile, sahalar1 kapsamaktadir (6rnegin, step, ¢ol, buzullar, géller, gayzerler,
tarthi eserler, kalintilar, dag, vadi, kayalar vb. alanlar ulusal parklarin konusunu
olustururlar). Milli parklarin tesis fikri, bakir dogayr ve ormanlar1 tahriplerden

koruma diisiincesinden dogmustur (Y1ildizci, 1982).



3. YESIL ALAN KULLANIMLARI iLE ILGILI CALISMALAR

Tarih boyunca insanlar, dogal ¢evreye 6zel bir ilgi gostermislerdir. Ozel bahgeler,
asalet ve zenginligin simgesi olarak, sehir disindaki yerlesimlere ruhsal olarak uzun

stire hizmet etmislerdir.

Bu boliimde, acik mekan olgusunun diger lilkelerdeki ve iilkemizdeki durumu,
algilama bi¢imi, kullanicilarin davraniglari gibi konularin incelendigi arastirmalar

Ozetlenecektir.

Abita R. Nager ile Wally R. Wentworth (1978) calismalarinda, anket, davranissal
harita olusturma, katilimciy1r gozleme yontemleri kullanilmistir. Bu yoOntemlerle
parklarin kullanilip kullanilmadiginin, yas, cinsiyete gore de hangi aktivitelerin
kullanildig1r saptanmaya calisilmigtir. Park 21 bolgeye ayrilarak davranis haritasi
olusturulmus, anket formu park icinde kullanicilarla yiizyiize uygulanmistir.
Arastirma sonucunda, bilgi toplamak icin bir ¢ok yontem ile diger ¢evre

aragtirmacilarinin tasarimindan yararlanacag belirtilmistir (Rager-Wentworth,1978).

Herbert W. Schroder ile L.M.Anderson’un (1984) yaptiklart calisma, kentsel
rekreasyon alanlarinda kisisel giivenligin algilanmas1 iizerinedir. 17 alanda
fotograflarla degerlendirme yapilmustir. Park 6zellikleri gelistigi ve algilama kalitesi
yiksek oldugu zaman, algilanan giivenlik diizeyi de miikemmel olmaktadir

(Schroder-Anderson,1984).

Ray Hutchison calismasinda etnik ve irksal gruplar arasindaki aktivite tipini ortaya
cikarmay1 amaglamigstir. Arastirmada Chicago’nun onii¢ semt ve bdlgesel parkinda
beyaz, siyah ve Ispanyol kokenli insanlarin rekreasyonel ve bos zamanlarmi
degerlendirme faaliyetleri gozlenmistir. Yapilan gézlemler sonunda etnik ve irksal
gruplar arasindaki aktivite tipi, ayrica bireysel aktivitelere katilim oranlar

belirlenmistir. Arastirma sonucunda tek kisilik aktivitelerin beyazlar arasinda,



akranlardan olusan gruplarin siyahlar arasinda, karma gruplarinda ispanyol kokenli

insanlar arasinda yaygin oldugu tespit edilmistir. (Hutchison, 1987).

Margaret Platt Jendrek (1988), calismasinda yetigkinler ile gengler arasindaki
rekreasyonel davranis farkliliklarini belirlemeye ¢alismistir. Bu ¢alismay1 iki farkli
bolgede uygulamistir. Hazirlanan sorular posta ile kisilere gonderilmistir. %41 kadar
kisiden gelen cevaplar Chi-kare yontemi kullanilarak iki grup arasindaki iliski
incelenmeye c¢alisilmistir. Bu yontem ile standartize edilmis iligkiler bize tablodaki
en glclii ve en zayif iligkiyi belirlememize olanak saglar. Sonugta gengler, ¢cocuklar
ile ¢ocuklu ailelerin daha ¢ok parki kullandig1 ortaya ¢ikmistir. Bu da beraberinde
parkt kim i¢in idare edecegiz sorusunu giindeme getirmektedir. Eger kullanicilar
cocuk ve gencler olacaksa, genclerin hoslandigi, onlara ait aktivitelerin oldugu ve
sadece tasarim asamasinda onlarla ilgili aktivitelerin olmas1 gerektigi iizerine
tartistlmalidir. Sonug olarak bu g¢alisma, parkin esas kullanicisinin kim oldugunu

bulmaya yonelik bir ¢aligmadir (Jendrek, 1988).

Antony Harvey ile R. Bruce Hull (1989) calismalarinda ise; Cicumplex etki modeli
kullanilarak insanlarin ¢evresel etkileri, iki ana eksen iizerinde bulunan memnunluk
ve farkinda olma sifat ¢iftleriyle degerlendirilmistir. Bu model ile ¢esitli sehir
merkezi disindaki yeni konut alanlarindaki parklarda c¢ekilen fotograflarin
kullanicilara gosterilerek insanlarin ¢evre imaji, ¢evresel etkisi arastirilmak
istenmistir. Hafta boyunca, 30 kisi ile evlerinde aksamlar1 goriisiilmiistiir. Her 18
park i¢cin 4 renkli fotograf kullanilmistir. Fotograflar, yiiksek, orta, diisilk agac
yogunlugu ve yesil alanlar ile yolsuz ya da yollu olarak siniflandirilmistir. Her parkta
kullanicilar iizerindeki deneyimin memnunluk ve farkinda olma indekslerini 6lgmek
icin Russel ve Pratt’ in gelistirdigi anket formu, adapte edilerek kullanilmistir. Cikan

degerler regresyon analizi ile degerlendirilmistir (Harvey-Hull, 1989).

Soura D. Joardar’ i yaptigi komsuluk iinitesi parklarindaki imaj ve kullanimiyla
ilgili c¢alismada, batili arastirmacilar i¢in 6nemli olan parklarin kullanimi ve
algilanmasi, tclincii diinya {lkelerinde, gilinliik yasamlarindaki rekreasyonel
faaliyetlerini kullanimlarinin sinirli olmasi nedeniyle ayni 6nemde olmadigini
belirlemistir. Calismanin ana temasi, parklarin kullanimi ile kullanicilarin ¢evresel
imajimnin arastirilmast tizerinedir. Calisma, tasarim ve yonetim 0&zelligine gore
komsuluk parklar1 i¢in ¢esitli kaynaklar ve kullanim kalitesi ile ilgili olacaktir.

Bunlar; aktif oyun mekanlari, pasif yesil alanlar, estetik kalite, bakim, temizlik,



kullanicilarin  glivenligidir. Bu faktorler, parklarin ve agik alanlarin tasarimi ve

yonetimi i¢in 6nemlidir (Joardar, 1989).

Bu ¢alismanin degerlendirilmesinde besli anlamsal farklilik skalasi kullanilmistir. Bu
skala ile parklardaki rekreasyonel faaliyetlerin, kisilerin algilama bi¢imi, parklarin
kullanimi, yas, cinsiyet ve gelir gruplarinin park kullanimi, parklarin ¢evresel kalite
imajinin  algilanmasi, imaj ve popiler olmasiyla ilgili olmak ilizere c¢evrenin

algilanmasinin dlgiilmesine ¢alisilmistir (Joardar, 1989).

Bireyin i¢inde bulundugu mekan hakkindaki yargilar1 ne kadar tanidigina, o mekan
icinde ne kadar yasadigina baghdir. insan yakin gevresini, icinde yasadig1 mekan ve

onu olusturan 6geleri duyulariyla ve duygulariyla algilar, kavrar ve degerlendirir.

Mekan ve mekani olusturan O6gelerin algilanabilmesi, fiziki, psikolojik kosullara
bagli oldugu kadar bireyin o zamana kadar elde ettigi bilgi birikiminin diizeyiyle de
yakindan ilgilidir. Belirli mekanlarda, belirli niteliklere sahip olan 6gelerin daha
onceden Ogrenilmesi yoluyla saglanan birikim, bir bagka mekanin ve o mekani
olusturan  Ogelerin  goriilmesi, algilanabilmesi ve tanimlanabilmesi ve

tanimlanabilmesinde etkin olabilmektedir (Giritlioglu, 1991).

Ulkemizde de farkli bdlgelerdeki yesil alan kullanimlarini inceleyen ve kullanici
iliskilerini kentsel mekanda degerlendiren bir ¢ok calisma yapilmistir. Ayla Atasoy
ve Tiirkan Ulusu’nun (1991) yaptigi Konut ve Yakin Cevresi — Ac¢ik Alanlar Kalite
Sorunu arastirmasinda, c¢evre kalitesi tizerinde durulmustur. Cevre kalitesinin
kavramsal tanimlar1 yapildiktan sonra tarihsel gelisimi irdelenmis ve bir toplu konut
alaninda uygulamalar yapilmistir. Otuz aile ile yapilan pilot ¢alisma ile kullanicilarin
yakin ¢evresine olan duyarlilii dl¢lilmiistiir. Bu uygulama ¢alismasinda, soru cetveli
ve bir dizi fotograf kullanilmigtir. Soru ve fotograf, daha 6nce belirtilmis olan her bir
kalite bilesenine ayrilmistir. Bdylece begenilen ve begenilmeyen yonler ortaya
cikarilmistir. Begenilmeyen yonlerin daha ¢ok kullanima yonelik oldugu tespit
edilmistir. Sonugta yapilan diizenlemelerin; insanlarin gereksinim ve imajlarina en

uygun c¢evre ve yasam kalitelerini sunan diizenlemeler olmas1 gerekliligi belirtilmistir

(Atasoy-Turhan, 1991).

Hizlan’in ( 1992 ) arastirmasinin icerigi, gittikce azalan kentsel meydanlarin gorsel

ve fiziksel ¢evreyle biitiinlesen nitelikli alanlar halinde olusumuna hiz verilmesi, bu
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dogrultuda izlenecek bazi yontem ve tekniklerin incelenmesidir (Hizlan, 1992).

Kentsel mekanlarin;
* Renk etkisi
» [sik durumu
= [nsan 6lcegi
= [slevsellik
= Peyzajda tutarli olmasi

gibi durumlar tiim boyutuyla ele alinip degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir

(Uzunoglu, 1994).

Mekan ¢evre etkilesiminde gorsel ve anlamsal boyutta irdelemeler yapmak iizere
cesitli yaklagimlar kullanilmistir. Birinci yaklasim, herhangi bir mekanda yasayan
kisilere ¢evre hakkindaki bir takim sorular sorarak mekansal imajlart irdelemektir.
Ikinci yaklasim da, kullanicilardan yasamis olduklar1 yeri ¢izmeleri ve gevrelerini
anlatmalar1 istenmistir. Uciincii  yaklasim, kullanicilara fotograflarla sorular

yonelterek, gorsel kalitenin aragtirilmas1 amaglanmistir (Uzunoglu, 1994).

Sonucta; kentsel mekanlarin g¢evreleriyle bir biitiin olarak tasarlanmasi gerektigi,
bilingli bir cabayla kentsel mekanlarin geg¢misten gelecege uzanan bir siirecte
degerlendirilmesi, sosyal, kiiltiirel, islevsel yapisin1 korumasi ve gelistirilmesi
amaglanmalidir. Bu baglamda kentsel mekanlardaki gorsel kaliteyi aragtirmak,
kentsel biiylimenin getirdigi fiziksel, mekansal degisimleri disiplin altina almak, yeni
ve Ozgln diizenlemelere yonelmek, koruma c¢alismalarini arttirmak miimkiin

olacaktir, yargisina varilmistir (Uzunoglu, 1994).

Tantan’in (1996) calismasinda da, agik mekan kullanimi ile kullanici isteklerinin
irdelenmesi amaglanmistir. A¢ik mekanlardan olan ve 6rnek olarak segilen bir parkta
yapilan uygulama sonucunda kullanicinin isteklerini ve parki nasil algilandigini
ortaya koymaya calismistir. Peyzaj projeleri, alanda cekilen fotograflar, literatiir
arastirmas1 ve kullanicilarla yapilan anket sorusturmasi, arastirma stratejisi olarak
kullanilmistir.  Yapilan bu aragtirmalardan ¢ikan sonugta; kentsel mekanlarin
cevresiyle bir biitlin olarak diisiiniilmesi gerektigi, ge¢cmisten gelecege uzanan bir

siirecte degerlendirilmesi ve kullanici ihtiyaclarim1 karsilamak amaciyla kiiltiirel ve
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sosyal yasami yoOnlendirme konusunda, bos zamanlari degerlendirme, dinlenme,

eglenme amaciyla tasarlanmasi gerektigi ortaya ¢ikmistir (Tantan, 1996).

Bu tez ¢alismasinda yapilan arastirmada Istanbul Beyoglu ilgesinde segilen ii¢ parkin
kullanicilar, yas, cinsiyet, gelir ve egitim durumlarina gore tespit edilerek, bu
kisilerin korular ve semt parki kullanim bi¢imi ve ¢evreye ilgili degerlendirmeleri

tespit edilmeye calisilmistir.
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4. BEYOGLU ILCESINDEKI YESIL ALAN
KULLANICILARININ MEMNUNIYET DERECELERININ
DEGERLENDIRILMESI

Bu caligmada Beyoglu ilgesinde mevcut olan 40 adet parktan, 3 adedi incelenmis ve
kullanicilar ile anket yapilarak degerlendirilmistir. Beyoglu ilgesindeki parklarin
kullanic1 karakterlerinin belirlenmesini ve kullanicilarin memnuniyet derecelerini
ortaya koymay1 amgalayan bu c¢alismada, Giimiigssuyu Parki, Sururi Parki ve Haskdy

Ki1y1 Parki 6rneklem alanlar olarak secilmistir.

Gerek bulunduklari mevkinin sosyo-ekonomik durumu gerekse de parklarin
tasarimlarinin birbirlerinden farkli olmasi ve yaklasik ayni biiyiikliikte alana sahip

olmalar1 parklarin en 6nemli se¢im nedenlerini olusturmaktadir.

4.1. Arastirma Yontemi

Konuyla ilgili literatiir taramasindan sonra, Beyoglu il¢esinde yer alan park alanlari
icerisinden tigii secilerek incelenmis ve her bir orneklem alaninda kullanicilarla
yiizytize 50’ser anket yapilarak bu anket caligmalari SPSS paket programi

kullanilarak istatistiksel analiz teknikleri ile degerlendirilmistir.

4.1.1. Anket Formunun Hazirlanmasi

Anket formu daha 6nce yapilmis tez ¢aligmalar1 ve yurt disinda yapilan 6rneklerden
derlenerek olusturulmustur. Anket yoluyla elde edilmesi amaglanan veriler iki grupta
incelenmistir. Bunlar:

Denege ait bilgiler: Bu grupta yer alan degiskenler yoluyla, 6rnek kitlenin
demografik ve sosyo-ekonomik 6zelliklerinin saptanmasi amaglanmuistir.

Denegin yesil alan kullanimina iliskin bilgile: Bu grupta yer alan degiskenler yoluyla
parka gelis siklig1, ne zaman gelindigi, parkta gegirilen siire, parkin tercih edilen
aktivite acisindan kullanimi belirlemek, niteliksel oOzelliklerini arastirmak ve

memnuniyet dereceleri ile ilgili goriislerini saptamak amacglanmustir.
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4.1.2. Orneklem Modeli

Bu arastirmada incelenen veriler Beyoglu ilgesindeki i{i¢ parki kullanan kullanicilar
lizerinde yiirttiilen toplam 150 anket formunun doldurulmasi ile elde edilmistir.
Sorular, birebir goriisme ile Mart ayinda ve yanit verecek kisiler rastgele segilerek

yapilmustir.

4.1.3. Verilerin Analizi

Anket formlarmin tanimlanmasindan sonra her denegin verdigi yanitlara gore
kodlamalar yapilmaistir.

Yapilan anket calismalar: bilgisayar ortamina aktarilarak veriler grafiksel olarak da
ortaya konmustur. Herbir park i¢in ayni sorular tek tek degerlendirilerek gerek
parklarin gerekse o parklart kullanan kullanicilarin farkliliklart daha net bir sekilde

ortaya ¢ikmaistir.

4.2. Beyoglu Ilgesinin istanbul Metropoliten Alam I¢indeki Konumu, Ozellikleri
ve Yesil Alan Dagilim

Istanbul’'un en eski ilgelerinden birisi olan Beyoglu, asirlar boyunca sosyal,
ekonomik ve fiziki olarak ¢ok hizli degisimlere ugramistir. Giiniimiizde de ilge
sinirlart i¢inde ¢ok farkli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel gruptan insanlar ve gerek tarihi
gerekse de giinlimiiz mimarisini en 1yi sekilde yansitan binalar yer almaktadir. Bu
denli kozmopolit bir yapiya ve tarihi potansiyeline ragmen ilgedeki yesil alan
yetersizligi aragtirma bdolgesi olarak Beyoglu ilgesinin secilmesinin en biiyiik
nedenidir. Bir diger neden ise daha once bu ilgede boyle bir caligmanin

yapilmamasidir.

4.2.1. Beyoglu lgesinin istanbul icindeki Yeri

Beyoglu, Istanbul’un batisinda, Hali¢’in kuzeydogu kesiminde yer alir (Sekil 4.1.).
Tiinel’den Taksim’e kadar uzanan istiklal caddesi ile, bu caddenin iki yanindan
Bogaz’a, Marmara’ya ve Hali¢’e dogru inen genis yamaglar1 kapsar . llceyi,
kuzeyden Sisli ilgesi, dogudan Besiktas ilcesi ve Istanbul Bogazi, giineyden Hali¢’in

karsisinda Eminénii ve Fatih ilgeleri, batidan da Eyiip ilcesi ¢cevrelemektedir.
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Sekil 4.1. Beyoglu ilgesinin Istanbul igindeki yeri
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Semt, kopriiler aracilifiyla Tarihi Yarimada’dan Taksim’e oradan da bir yandan
Harbiye, Nisantagi, Kurtulus, Sisli gibi semtlere, diger yandan Ayaspasa |,
Glumiissuyu, Dolmabahge yoluyla Bogaz’a ya da Tophane’ye agilan ¢ok merkezi bir

konumda yer almaktadir.

Beyoglu, 45 mahalleden olusan bir idari yapiya sahiptir. Bu mahalleler; Arapcami,
Asmalimescit, Bedrettin, Bereketzade, Bostan, Biilbiil, Camiikebir, Cihangir,
Catmalimescit, Cukur, Emekyemez, Evliya Celebi, Fetihtepe, Firuzaga, Giimiissuyu,
Haciahmet, Hacimimi, Halicioglu, Hiiseyinaga, Istiklal, Kiiciikpiyalepasa,
Kadimehmet, Kalyoncukullugu, Kamerhatun, Kaptanpasa, Katipmustafa, Kegecipiri,
Kemankes, Kilicalipasa, Kocatepe, Kulaksiz, Kuloglu, Miieyyetzade, Omeravni,
Ornektepe, Piripasa, Piyalepasa, Piirtelas, Sururi, Haskdy, Sahkulu, Sehitmuhtar,
Tomtom, Yahyakahya, Yenisehir’dir (Sekil 4.2.).
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Sekil 4.2 Beyoglu ilgesi mahalle sinirlari

4.2.2. Beyoglu Ilcesinin Ozellikleri
4.2.2.1. Tarihsel Gelisim

Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethinden 6nce Beyoglu denilen bir semtin
olmadig bilinir. Bu bolgede Cenevizliler yasamaktaydi. Cenevizliler ve Bizanslilar
zamaninda Galata Mabhallesinin bir kismina “Karsiyaka” anlaminda “Pera”
denmekteydi. O devirde Pera kismen ekili, kismen bos tarlalardan ibaretti. Istanbul
alindiktan sonra ise, surlar yiktirilarak simdiki Beyoglu sirtlarina dogru genisletilmis,

Anadolu’dan gelen Tiirklerin bir kismi1 buraya yerlestirilmistir.

Istanbul’un ticaret merkezi Galata idi. Biiyiik kii¢iik gemiler burada demirleyerek
getirdikleri mallar1 bosaltirlar ve alacaklar1 esyalar yiiklerlerdi. Galata’ya 13. yy’da
yerlesmis olan Avrupalilar, Istanbul’un Tiirkler tarafindan alinmasindan sonra
Galata’nin ekonomik olarak biiylimesi, kalabaliklasmas1 ve giiglii Osmanlh
ordusunun verdigi giivence ile surun digina, Beyoglu’na tasinmislar, 6zellikle de

Istiklal Caddesi ve gevresinin gelismesinde etkili olmuslardir.
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Beyoglu, 16. yy’in ilk yarisinda, i¢inde birka¢ yapinin yer aldig1 baglik, bahgelik bir
alandi. Bu tarihlerde Beyoglu’'nda Acemi oglanlar Kiglasi olarak kullanilan
Galatasaray ‘da ki toplulukla, Galata Mevlevi hanesi, Sahkulu Mescidi,

Asmalimescit ve Aga Camii ¢evresinde kiigiik Tiirk yerlesmeleri bulunmaktaydi.

Kapitiilasyonlarla dis ticaretin gelismesi sonucu, Galata’nin diilkkan ve
ambarlarindaki artis ticaret merkezinin konut alanlarnin zararina genislemesine
neden olmustur. Egimin ¢ok fazla, yollarin dar olmast ve kiyidaki liman
kuruluglarina ticaretin yakin olma zorunlulugu yiiziinden ticaret yukar1 dogru
genisleyememistir. Boylece bolgede bulunan tiiccar evleri yerlerini ticari kullanima
birakarak Beyoglu'na taginmislardir. Sonug olarak 16.yy’da Marmara kiyilari, ticari
Onemini yitirmis, limanlar terk edilmistir. Kentin ticaret merkezi tiimiiyle Hali¢’in
kiyillarina yonelmis, Beyoglu yavas yavas biiyiimeye baslamistir. Istanbul’un
fethinden sonra Tiirklerde Galata surlarinin disina yerlesmislerdir. Buna ragmen
Beyoglu, elgilik saraylarinin yabanci niteligini koruyan Hiristiyanligin ¢esitli
merkezlerine bagli, zengin tiiccar konaklarinin ve yabanci iilke mallarin1 satan liiks
magazalarin merkezi olmustur.

17. yy’da Beyoglu, Galata surlarinin kuzeyinde, galata kulesi yakinindaki Kule
kapisindan baslayip, Galata saray1 adi verilen kisla mektebine dek siirmekteydi.
Kisaca, bugiinkii Tiinel-Galatasaray caddesinin iki tarafi ile, bu caddenin yan
sokaklarina yayilmisti. Bugilinkii Asmalimescit ve Kumbaraci sokagmin birlestigi
bolge Dortyol mevkii olarak tanimlanmis olup, bélgenin merkezini olusturmaktaydi.
Batisinda mezarliklar ve dogusunda ise elcgilikler vardi. Donem baslarinda
Beyoglu'nun baslica bes semti vardi. Dortyol, Tomtom ve Polonya, Tiinelden
Galatasaray’a giderken sag yanda bulunmaktaydi. Asmalimescit semti, sol tarafta idi.
Yerlesmenin sonunda ise Galatasaray semti bulunuyordu. Balik pazari semti 17.

yy’1n sonlarinda gelismeye baslamist1 (Sekil 4.3.).
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Sekil 4.3. 1761 Yilinda Galata ve Beyoglu (Dékmeci ve Ciraci, 1990)

Seroj .r
Neradd

18. yy’da Avrupa etkisi giderek artmis, Beyoglu, Fransa’nin dogudaki ticaret ve
diplomasi aginin merkezi durumuna gelmisti. Gerek Beyoglu, gerek Tophane ve
Kasimpasa, 18. yy’da hizli bir gelisme gostermistir. Bu yiizyil boyunca Beyoglu'nun
genislemesi ile birlikte, evler, yol boyunca Kasimpasa vadisi ile Tophane
yamaglarina dogru yayginlasmisti. Yapilarin tamamu tag-tugla yada zemin katlari tas,
ist katlar1 ahsapti. Yapilar i yada dort kattan ibaretti. Genelde sokaklarda fazla
trafik ve diikkan yoktu.

Beyoglu, genel olarak 19. Yiizyilda geligsmistir. Bu gelismenin nedeni, bu doneme
Osmanli dis ticaretinin daha 6nceki donemlerde goriilmemis boyutlarda biiyiimesi ve
ulasimm  gelismis olmasidir. Bu dénemde, Osmanli Imparatorlugu'nun diinya
kapitalist sistemi ile biitiinlesmesi sonucu, Beyoglu uluslararasit bir ticaret merkezi
olmustur. 19. yiizyilin basinda, Beyoglu, bahceli evleriyle hala bir banliyo
goriiniimiinde idi. Bu ylizyilin ilk yarisinda , Beyoglu ve ¢evresi heniliz tam olarak
kentlesmemisti. ikinci yarisinda ise Galatasaray ile Taksim arasi gelisti. Beyoglu,
artik kapitiilasyonlarin korumas1 altindaki yabancilarin, tiiccarlarin, bankerlerin,
armatorlerin ve kozmopolit bir ¢evreye yerlesmek isteyen zenginlerin Paris modasini
taklit ederek yasadiklari1 bir yer olmustur. Yiizyilin sonunda, burada, Paris'in en iinlii

sahne oyunlarini ayni zamanda gosteren ii¢ tiyatro vardi. Bu tarihte, modern
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toplumun gereksinim duydugu tramvay, gaz, su gibi altyap1 hizmetleri saglanmist1.
Bu kuruluslarin isletme ayricaliklar: ¢ok uzun siireli sdzlesmelerle yabancilara ya da
azinlik mensuplarina verilmisti. Bu donemdeki hizli yapilagsma, Bati'daki 6rneklerden

etkilenmekle birlikte Osmanh etkisinde de kalmistir.

20. yiizyi1lda Beyoglu’nda Galatasaray ile Taksim aras1 6nem kazandi. Bu alanda hala
bahceli konaklarin bulunmasi ve bunlarin apartmana doniismesi olanagi, buranin
gelismesini saglamigtir. Ayrica 1913°de ilk elektrikli tramvayin Beyoglu’nu Sisli’ye
baglamas1 Galatasaray-Taksim arasini, Tiinel-Galatasaray arasina gore daha merkezi
bir duruma getirmis, Beyoglu'nun en kolay ulasilabilir ve gézde yeri yapmistir. Bu
donemde Beyoglu'nun c¢evresindeki semtlerde cagdas binalar yapilmis ve yeni

semtler gelismistir.

Beyoglu'nun gelisimini hazirlayan en 6nemli etken, siiphesiz Avrupalilara taninan
haklardi. Cumhuriyetin ilan1 ile kapitiilasyonlarin kaldirilip yabanci sirket, sanayi ve
bankaciligin ulusallastirilmasi, ekonominin, digsa bagimliligin azaltilmast ve
desteklenmesi Beyoglu’nun c¢ehresini etkilemistir. Zamanla Avrupali azinligin
yillardir siiren etkisi azalmig ve ortadan kalkmistir. Bu durum yabanci mal tiiketimini
tesvik eden bolge tiiccar ve esnaflarin ¢alisma alanini daraltmistir. Yabanci mallarin
ithalinin kisitlanmasi, Avrupa kokenli mallarin sergilendigi bir zamanlarin gosterisli
pasajlarin1 soniiklestirmistir. Is sahipleri ¢alisma alanlarin1 degistirmis veya tiimiiyle
terk etmiglerdir. ~ Zamanla degisen sosyal yapi giinlik yasami kolaylagtirmaya
yoneltmistir. Bu da modern yap1 talebini dogurmus, ¢ok katli apartmanlasma

artmigtir.

Cumbhuriyet doneminde, 1950 yillarina kadar yabancilardan ve onlar i¢in ¢alisan
azinliklardan bosalan yerleri, yeni yetisen Tiirk isadamlari ve Beyoglu yakasinm
kentin ¢agdas semti bilen aydin Tiirkler doldurmustu. Bdlge sinema, tiyatro, lokanta,

pastane, sanat galerileri ve likks magazalari ile hala kentin en se¢kin semti idi.

Cumhuriyet donemiyle gelen yar1 devlet¢i serbest ekonomik diizenin uzantilar
olarak kurulan biiyiik sirketler, bankalar ve ticari kuruluslar, merkezi is alani olusu
nedeniyle bolgede yerlesmeye baslamisti. Bu sektor zamanla kiiglik magaza ve
diikkanlari, ticarethaneleri, konut alanlarin1 yavas yavas silmeye baglamisti. Konut-
ticaret dengesi, yiiksek kiralar nedeniyle ticaret yoniine kaymuis, ticarethaneler konut

olarak kullanilan binalarin st katlarina tagindilar. Sonugta Beyoglu’'nun 6zgiin
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¢ehresine uygun diismeyecek ¢ok katli binalar yapilmis, bolge is muhiti goriiniimiine
biirlinmiistii. Bdylece, Beyoglu’nda diger fonksiyonlarin yani sira bastan beri mevcut

olan konut bolgesi olma 6zelligi yok olmaya baslamistir.

Beyoglu, ilk dnceleri bir diplomasi merkezi olarak gelismis, fakat daha sonralari
yabanci ticaretinin, ekonomik kontroliinlin artmasi ve burada yogunlasmasi sonucu
Istanbul'un ticaret merkezi durumuna déniismiistiir. Ticaretin yanisira eglence, kiiltiir
kuruluslarinin da burada yer almasi ve konumu, biitiin Istanbul'un odak noktasi

olmasini saglamistir.

4.2.2.2. Demografik Yapi

Beyoglu ilgesi toplam niifus gelisimi agisindan incelendiginde 1985-1990 yillar
arasinda artis degil azalma gostermekte oldugu goriilmektedir. Bu azalma onceleri
ilce smirlarinin degiserek bir kisim arazinin ilge sinirlart disinda kalmasindan, daha
sonra ise normal gelisme diizeni i¢inde gelisebilecegi herhangi bir yer kalmamasi
nedeniyle olmustur. Ayrica Ozellikle Beyoglu merkezinin konut fonksiyonu
kullaniminin az olmasi nedeniyle niifus artis gostermemektedir. 1990-2000 yillarinda

ise az da olsa artis goriilmektedir (Sekil 4.4.).

Beyoglu Ilcesinde 2000 yil1 Niifus Tespitine gore 231.900 kisinin yasadigi, fakat
hareketli niifusun ¢ok olmasi nedeniyle mesai giinlinde bu niifusun 500.000 ile

1.000.000 aras1 oldugu tespit edilmistir (Tablo 4.1.).

Tablo 4.1 Beyoglu Ilgesi Yillara Gére Niifus Gelisimi (2000, DIE)

YILLAR ERKEK KADIN TOPLAM
1960 118337 98088 216425
1965 122589 96396 218985
1970 125421 100429 225850
1975 126134 104398 230532
1980 122959 100401 223360
1985 133907 112092 245999
1990 123198 105802 229000
2000 121597 110303 231900
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Sekil 4.4. Beyoglu Ilgesi Yillara Gére Niifus Gelisimi (2000, DIE)

Tablo 4.2. :Beyoglu Ilgesi Niifusunun Yas Gruplarma Gore Dagilimi (2000, DIiE)

YAS GRUBU ERKEK KADIN TOPLAM
0-4 9763 9152 18915
5-9 9811 9274 19085
10-14 10169 9022 19191
15-19 13672 10700 24372
20-24 13151 12415 25566
25-29 13834 11721 25555
30-34 11284 9393 20677
35-39 9929 8671 18600
40-44 8278 7153 15431
45-49 6358 5612 11970
50-54 4678 4304 8982
55-59 3267 3216 6483
60-64 2492 2922 5414
65-69 2210 2571 4781
70-74 1455 2083 3538
75-79 705 1062 1767
80-84 279 529 808
85+ 239 469 708
TOPLAM 121597 110303 231900
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Sekil 4.5. Beyoglu ilgesi Yas Piramidi (2000, DIE)

2000 YILI iISTANBUL YAS PiRAMIDI

bilinmeyen
80-84
70-74

60-64

-I B kadin

40-44 h_' @ erkek

100000 200000 300000 400000 500000 600000

Sekil 4.6. Istanbul Yas Piramidi (2000, DIE)
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Niifusun yas grubuna gore dagilimi incelendiginde ise, 2000 yili verilerine gore,
niifusun biiyiik ¢ogunlugunun 10-35 yaslar1 arasinda oldugu goriilmektedir (Tablo
4.2). Bu da geng niifusun ¢ok oldugunun gostergesidir (Sekil 4.5.).

Istanbul ile karsilastirildiginda hem Beyoglu'nda hem de Istanbul’da en fazla
yogunluk geng¢ niifusta goriilmektedir. Ayrica, her iki bolgede de en fazla erkek
niifusu 25-29 yas grubunda, en fazla kadin niifusu ise 20-24 yas grubundadir (Sekil
4.6.).

ISGUCU

Beyoglu ilgesinde yasayan niifus ge¢imini tarim dis1 faaliyetlerden saglamaktadirlar.
flgenin arazi kullanlis1 agisindan hakim fonksiyonu konut alanlar1 olmakla beraber
belli merkezler ve akslar ilgede ticaret ve eglence fonksiyonunun yer aldigi kesimler

olarak gdze carpmaktadir (Tablo 4.3). Istiklal caddesi, Cumhuriyet caddesi ve Inonii

caddesi, Siraselviler bu fonksiyonlarin en belirgin olduklar yerlerdir.

Tablo 4.3. Ilge Niifusunun iktisadi Faaliyet Kollarma Gére Dagilimi (2000, DIE)
IKTISADI FAALIYET KOLU ERKEK | KADIN | TOPLAM

Tarim dis1 iretim faaliyetlerinde | 30254 3845 34099
calisanlar ve ulasim makineleri

kullananlar

Hizmet islerinde ¢alisanlar 10402 2125 12527
Ticaret ve satig personeli 9022 1613 10635
Idari  personel ve  benzeri | 5247 4357 9604
calisanlar

Ilmi ve teknik elemanlar, serbest | 5292 2816 8108
meslek sahipleri ve bunlarla ilgili

diger meslekler

Miitesebbisler, direktorler, st | 1446 180 1626
kademe yoneticileri

Tarim, hayvancilik, ormancilik, | 229 14 243
balikgilik  ve aveilik islerinde

calisanlar

Bilinmeyenler 87 12 99
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NUFUSUN EGIiTiM DURUMU

B8 Okuryazar
B Okuryazar Olmayan
O Bilinmeyen

Sekil 4.7. Beyoglu Ilgesi Niifusunun Egitim Durumu (2000, DIE)

@ Okuryazar
B Okuryazar Olmayan
O Bilinmeyen

Sekil 4.8. Istanbul 1li Niifusunun Egitim Durumu

Tablo 4.4. Beyoglu Ilgesi Niifusunun Egitim Durumu (2000, DIE)

Okuryazar

Okuryazar Olmayan

Bilinmeyen Toplam

191 866

17279

7 209152

Tablo 4.5. Istanbul Ili Niifusun Egitim Durumu (2000, DIE)

Okuryazar

Okuryazar Olmayan

Bilinmeyen Toplam

8386260

593506

239 8980105
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Beyoglu ilgesinin egitim durumu incelendiginde, niifusun %92’sinin okuma yazma

bildigi, % &’inin ise bilmedigi goriilmektedir (Sekil 4.7.).Bu oran Istanbul

ortalamasimin iizerindedir (Tablo 4.4). Istanbul ilinde , okuma yazma bilenler

%93’liik bir orana sahiptir (Tablo 4.5).

Tablo 4.6. Beyoglu Ilgesi Okuryazar Niifusun Egitim Durumu (2000, DiE)

Okuryazar Niifusun Dagilimi

Okul Toplam
.. Bitirme
Okul Bitiren
yen
Lokul IIkogr. | O.okul Orta Lise Lise Yiiksek | Bilin Toplam
Meslek Meslek Okul meyen
88311 5067 17231 627 24032 5120 12434 41 152822 39003 191866

B 3%
Oilkokul Milkogretim
Oorta okul Omeslek okulu(ortaokul dengi)
Blise Omeslek okulu(lise dengi)
B yuksek 6gretim

Sekil 4.9. Beyoglu ilgesi Niifusun Bitirilen Okullara Gére Dagilimi (2000, DIE)
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|l ilkokul M ilkégr. O Ortaokul O Orta Meslek MLise @Lise Meslek B Yiksek Okul O Bilinmeyen |

Sekil 4.10. Istanbul ilindeki Niifusun Bitirilen Okullara Gére Dagilimi (2000, DIE)

Okul bitirenlerden ise, %59’u ilkokul mezunu iken, sadece %8’1 bir yiiksek 6gretim
kurumunu bitirmistir (Sekil 4.9.),(Tablo 4.6). Istanbul incelendiginde yine benzer bir
durum goriilmektedir. Buna gore, Istanbul ili 2000 yili verilerine gore okul
bitirenlerden %52’si ilkokul mezunu iken, sadece %11’i yliksek okul mezunudur

(Sekil 4.10.).

4.2.3. Beyoglu Ilcesinin Yesil Alan Dagihm, Yillar i¢cinde Degisimi ve Istanbul

Icinde Degerlendirilmesi

4.2.3.1.Cocuk Oyun Alanlari

Beyoglu ilgesinde 1975 yilinda toplam 6050 olan 6 adet cocuk oyun alan1 mevcuttur.
Yaklasik 47029 ¢ocugun bu alanlardan yararlandigi varsayilmakta; ¢ocuk basina 0.1
m? diismektedir. 1980 yilinda toplam 21700 m? olan 14 adet ¢ocuk oyun alani
mevcuttur. Yaklasik 45565 ¢ocugun bu alanlardan yararlandig1 varsayilmakta; cocuk
basina 0.5 m% kisi basina 0.1 m? diismektedir. 1985 yilinda mevcut olan ¢ocuk oyun
alanlarindan yaklagik 50184 cocugun yararlandigi varsayilmakta; ¢cocuk basina 0.4
m?; kisi basma ise 0.09 m? diismektedir. Beyoglu ilgesinde 1990 yilinda daha
onceden mevcut olan 14 adet cocuk oyun alani yeniden diizenlenerek park alni iginde

kullanima agilmistir. Yeni yapilan toplam 300 m? olan 1 adet gocuk oyun alam
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mevcuttur. 1995 yilinda toplam 1230 m? olan 4 adet cocuk oyun alani mevcuttur.
Yaklasik 47120 ¢ocugun bu alanlardan yararlandigi varsayilmakta; ¢ocuk basina
0.03 m? diismektedir (Tablo 4.6). Son bes yilda bagimsiz ¢ocuk oyun alanlari
yapilmamistir. 2000 yilinda mevcut cocuk oyun alanlarindan yaklasik 48090
cocugun yararlandigi varsaymmi ile ¢ocuk basmna 0.02 m® cocuk oyun alani
diismektedir. Beyoglu ilgesinde kisi basmna 1.5 m? norm acig1 hesabi ile 353600
m?’lik ¢ocuk oyun alan1 agi181 ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 4.11.).

Tablo 4.7. Cocuk Oyun Alanlarinin Yillar i¢inde Degisimi (I.B.B. Planlama Imar
Miidiirligi)

COCUK OYUN ALANLARI
YIL ADET ALAN mzlgocuk sayisl
1975 6 6050 0.1
1980 14 21700 0.5
1985 14 21700 0.4
1990 15 23000 0.5
1995 4 1230 0.03
2000 4 1230 0.02
16
14
12
10
8
6
4
2
0 T T T T T
1975 1980 1985 1990 1995 2000

Sekil 4.11. Beyoglu Ilgesi Cocuk Oyun Alani Sayisinin Yillara Gére Degisimi
(I.B.B. Planlama imar Miidiirliigii)

Beyoglu ilgesinde planda onerilmis fakat uygulanmamais toplam 7900 m? gocuk oyun
alan1 vardir. Imar planinda belirtilen ¢ocuk oyun alanlarnin %13’ uygulanmistir
(Sekil 4.12.). Planlanan ¢ocuk oyun alanlarmin %16’s1 olan 1250 m? ‘si kamu

miilkiyetinde, %11°1 olan 875 m?’sinin maliki agik, %731 olan 5775 m?’si 6zel sahis
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miilkiyetindedir.Uygulanmamis toplam ¢ocuk oyun alanlarmin %91’ini bos alanlar

olustururken, %9 unu ise iggalli alanlar olusturmaktadir.

Sekil 4.12. Beyoglu Ilgesi Cocuk Oyun Alanlari (I.B.B. Planlama imar Miidiirliigii)

4.2.3.2 Park Alanlan

Beyoglu ilgesinde 1975 yilinda toplam 62000 m? olan 5 adet park mevcuttur. 230532
kisinin kullandigi varsayimma gore kisi basina 0.3 m?’lik park alam diismektedir.
1976-1981 yillar1 arasinda yeni park alanlar1 yapilmamistir. 1980 yilinda mevcut
olan park alanlarindan 223360 kisinin yararlandig1 varsayimina gore kisi basina 0.3
m?’lik park alani diismektedir. 1981-1986 yillar1 arasinda toplam 171760 m1 olan 8

adet park alan1 yapilmistir. 1985 yilinda toplam 233760 m?

olan 13 adet park
mevcuttur. 245999 kisinin kullandig1 varsayimina gore kisi basina 1 m?lik bir park
alan1 diismektedir. 1995 yilinda park sayis1 37 ye; alan1 382280 mz’ye yiikselmistir.
230980 kisinin kullandig1r varsayimina gore kisi basina 1.7 m?lik bir park alani
diismektedir. 2000 yilinda park sayist 40’a alani ise 400200 m?e yiikselirken,
parklar1 kullanacak kisi sayis1 da 235733 olmustur (Sekil 4.13.). Bu duruma gore kisi
bagina 1.7 m®lik park alam diismektedir (Tablo 4.7.). Bu sonuca gére Beyoglu

ilgesinde 0.3 m®lik bir norm acig1 bulunmakta; buda 70720 m?’lik park alanina

ihtiyac oldugunu gostermektedir (Sekil 4.15.).
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Tablo 4.8. Park Alanlarinin Yillar Icinde Degisimi (I.B.B. Planlama Imar
Miidiirligi)

PARK ALANLARI
YIL ADET ALAN Kisi/ m*
1975 5 62000 0.3
1980 5 62000 0.3
1985 13 171760 1
1990 13 171760 0.9
1995 37 382280 1.7
2000 10 400200 1.7

>0 40

40 el

30

20 T3 3

10 g [

O 1 1 1 1 1
1975 1980 1985 1990 1995 2000

Sekil 4.13. Beyoglu ilgesi park alani sayismin yillar icinde degisimi (I.B.B.
Planlama Imar Miidiirliigii)

Beyoglu ilgesinde mevcut olan parklarin 34 adedi kiiciik parklar, 4 adedi mahalle
parki, 2 adedi ise semt parkidir (Sekil 4.3.4).

O kiglk park
E mahalle parki

O semt parki

34

Sekil 4.14. Beyoglu llgesi Park Alanlarinin Dagilimi (I.B.B. Planlama Imar
Miidiirligii)

Beyoglu ilgesinde planda dnerilmis fakat uygulanmamis toplam 59325 m? park alani

vardir. Imar planinda belirtilen park alanlarmnin %87’si uygulanmistir (Sekil 4.3.6).
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Planlanan park alanlarmim %47si olan 27950 m? alan kamu miilkiyetinde, %4’ii olan
220 m® alan kamu ve maliki agik, %I12’si olan 7200 m® alan kamu

hisseli(kamu+o6zel), %37’si olan 21975 m? alan ise dzel sahis miilkiyetindedir.

2
15
1
0,5
ol 1T [T | | |
1975 1980 1985 1990 1995 2000

Sekil 4.15. Beyoglu Ilgesi Kisi Bagina Diisen Park Alanmin Yillar I¢indeki Degisimi
(I.B.B. Planlama Imar Miidiirliigii)

flgenin sahip oldugu park alanlar1 Istanbul metropol alan1 igerisinde
degerlendirildiginde kisi basina diisen ortalama 1.7 mz/kisi’lik alanin Istanbul
ortalamasinin neredeyse iki kat1 oldugu goriilmektedir. 2000 yili degerlerine gore
Istanbul ili metropol alani tamaminda yasayan 9246565 kisiye sayis1 1282 olan
yaklasik 9000965 m? park alan1 diismektedir ki bu da yaklasik olarak 1.0 m?/kisi
park alan1 demektir. Kisi basma diisen yesil alan oramini diger ilgelerle
karsilastirigimizda, Beyogluyla benzer doku karakterini tasiyan Sisli il¢esinde de
oranin ayni (1.7 mz/kisi) oldugu goriilmektedir. Fakat Fatih ve Eylip gibi oldukca
genis park alanlarina sahip ilcelerin ise oldukca gerisinde kalan bir tablo ortaya
cikmaktadir. Gerek Eminonii gerekse Eylip ilgeleri de standart normlar1 yakalamis
degillerse de Istanbul ortalamasimin oldukga iizerinde yer almistir. Bununla birlikte
Bagcilar, Gaziosmanpasa veya Giingoren gibi ilgelerde kisi basina diisen yesil alan
oranin1 Beyoglu ilcesiyle karsilastirdigimizda, ¢ok yogun yapilasmis bu semtlerin
normlarin ¢ok altinda olmasina ragmen Beyoglu’ndaki orani1 dahi yakalayamadiklar

goriilmektedir.
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Sekil 4.16. Beyoglu Ilgesi Park Alanlar1 (I.B.B. Planlama Imar Miidiirliigii)

4.2.3.3 Spor Alanlan

Beyoglu ilgesinde 1975 yilinda toplam 32750 m? olan 1 adet spor alani1 (park alanlar1
icindeki 8 adet basketbol sahas1 bu degere eklenmemistir) mevcuttur. 230532 kisinin
kullandig1 varsayimma gore kisi basma 0.1 m? spor alani diismektedir. 1980 yilinda
mevcut olan spor alanindan 223360 kisinin yararlandig1 varsayimina gore kisi bagina
0.2 m? diismektedir. 1985 yilindan gilinlimiize kadar da bu oran degismemistir.
Beyoglu ilgesinde kisi bagina 3 m? olmasi gereken spor alani yaklasik 650000 m?’lik
bir ag1g1 ortaya ¢ikarmaktadir.

4.2.3.4 Tiim Yesil Alanlar

Beyoglu ilgesinde 1975 yilinda toplam yesil alan miktar1 608400 m? iken 1980
yilinda 637760 m? olmustur. 1975 yilinda 200800 m? olan aktif kullanilan yesil alan
toplam yesil alanin %33’nii olustururken; 407600 m? olan aktif kullanilmayan yesil
alan ise toplam yesil alanin%67’sini olusturmaktadir. 1980 yilinda 216450 m? olan
aktif kullanilan yesil alan toplam yesil alanin %34’nii olustururken; 421310 m? olan

aktif kullanilmayan yesil alan ise toplam yesil alanin %66’sin1 olusturmaktadir.
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1975 yilinda kisi basma 0.9 m? aktif kullamlan, 1.8 m? aktif kullanilmayan 2.7 m?
toplam yesil alan diiserken bu degerler 1980 yilinda 1 m?® aktif kullamilan, 1.9 m?

aktif kullanilmayan; 2.9 m? toplam yesil alan olarak ortaya ¢ikmaktadir.

flgede 1995 yilinda kisi basma 1.7 m? aktif kullanilan, 4.9 m? aktif kullanilmayan
yesil alan diiserken 2000 yilinda bu degerler; aktif kullanilan yesil alanlar igin 1.7
m?/kisi; aktif kullanilmayan yesil alanlar i¢in 4.8 m%/kisi olmustur. Toplam yesil alan

ise kisi basina 6.6 mz’ye yiikselirken,2000 yilinda 6.5 mz’ye diismektedir.

2000 yil1 niifus saymmlarina gore Beyoglu ilgesi niifusu 235733 kisi olmustur. Bir
kisiye 10 m? aktif kullanilan yesil alan normundan Beyoglu ilgesinde 2000 yilinda
2357330 m? yesil olmasi gerekirken mevcutta 401430 m? aktif kullanilan yesil alan

vardir. Bu deger de yapilmasi gereken alanin %17’sini olusturmaktadir.

Beyoglu il¢esinde toplam 1454690 m? yesil alan imar plami lizerinde yapilan
Slgiimler ile hesaplanmustir. Bunun 468655 m?’si yani %32’si aktif yesil alan;
986035 m?’si yani %68’i pasif yesil alandan olusmaktadir. Rekreasyon amach
kullanilan aktif yesil alanlarin %2’si ¢ocuk oyun alani, %98’1 ise park alan1 olarak
saptanmuistir. Pasif yesil alanlarin ise %10’u agaglandirilmis alanlar, %22’si gorsel
yesil alanlar, refiijj ve meydanlar, %68’1 ise mezarliklar olarak saptanmistir.
Uygulama imar planinda kisi basina diisen yesil alan 6.2 m?dir. Bunun 2 mz/kisi’si
aktif yesil alan, 4.2 m”si ise pasif yesil alan olarak ve mevcut yesil alanlar
(gerceklesmis) toplami 1531255 m? olarak hesaplanmistir. Bunun 401430 m?’si aktif
yesil alan, 1129825 m?’si ise pasif yesil alan olarak saptanmistir. Mevcut yesil alan
kullanimi igerisinde kisi basina 1.7 mz/kisi aktif yesil alan; 4.8 mz/kisi ise pasif yesil
alan diismektedir. Boylece kisi basina diisen mevcut kullanim igindeki toplam yesil
alanlar 6.5 m?kisi olarak saptanmistir. Planlanan aktif yesil alanlar ile mevcut
kullanim aktif yesil alanlar arasindaki fark 0.3 mz/kisidir.

Ilgede hem planlanan hem de mevcut aktif ve pasif yesil alanlarin kisi basma diisen
miktarlar, Dbelirtilen yesil alan standartlarina uymamakta, hatta bu orana

yaklasamamaktadir.
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4.3.0rnek Olarak Secilen Park Alanlarinin Tamitim

4.3.1. Giimiissuyu Parki

Kuzeyinde Inonii Stadyumu, batisinda I.T.U. Makine Fakiiltesi, giineyinde Meclis-i

Mebusan caddesi ve Valide Sultan Camii, dogusunda da Dolmabahge ve Indnii

Stadyumunun bir kismiyla ¢evrili ve oldukca egimli bir arazi lizerinde bulunan park

alan1 yaklasik 17250 mz’dir( Sekil 4.17.).

Sekll 4.17 Glimiissuyu arklmn Beyoglu Ilgesi I¢indeki Yeri (I.B.B. Planlama imar
Midiirligi)

Tarihte mezarlik ve mesire alan1 olarak da kullanilan Giimiissuyu parki giiniimiizde
de igerisinde bir kisim tarihi eserler barindirmaktadir. Park bugiin agik park ve
rekreasyon alani olarak hizmet vermektedir. icinde gesitli oturma elemanlari, gezi

yollar1 ve kiiltiir-fizik ¢alismalar1 i¢in ¢esitli acik alanlar yer almaktadir (Sekil 4.18.).

Gilimiigsuyu Parki’nin 6rneklem alan olarak secilme nedeni, oldukca merkezi bir
yerde bulunmasina karsin kullaniminin oldukca diisiik olmasinin nedenlerini

belirlemek ve bunun i¢in de kullanici karakterini ortaya koymaktir.
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Sekil 4.18. Giimiissuyu Parkinin Genel Goriiniimii (I.B.B. Planlama Imar
Midirligi)

4.3.2. Sururi Parky

Kasimpasa-Dolapdere arasinda, batisinda Piyale Pasa bulvari, kuzeyinde ve
giineyinde Dolapdere konut yerlesimleri, dogusunda da Sururi Ilkégretim Okulu ile
siirli genel itibariyle diiz bir alana yayillmis olan park alani yaklagik olarak 11620
m?dir (Sekil 4.19.). Osmanh déneminde 1950’li yillara kadar bos olan alan, bu
yillarda ¢esitli imalathane ve depolarca isgal edilmistir. 1990 yillarda tiim bu alanlar
kamulagtirilarak yesil alan olarak kullanilmaya baslanmistir. 1997 yilinda ise
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan park alani haline getirilerek giiniimiizdeki

goriiniimiine kavusmustur.
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Sekil 4.19. Sururi Parkimin Beyoglu Ilgesindeki Yeri (I.B.B. Planlama imar
Midirligi)

Tamami duvarlarla ¢evrili olup, Piyalepasa Bulvarindan iki ve Dolapdere tarafindan
bir girisi bulunmaktadir. icinde kaya bahgesi, ¢esitli su elemanlari, cocuk oyun
aletleri, oturma gruplar1 ve kullanilamayacak halde bulunan bir basket sahasi

bilunmaktadir(Sekil4.20.).
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Sekil 4.20.Sururi Parkinin Genel Gériiniimii (I.B.B. Planlama Imar Miidiirliigii)
Sururi parkinin 6rneklem alan olarak sec¢ilme nedeni, 6zellikle diisiik gelir grubuna
hitab eden bir park alani olusu ve olduca genis bir kullanici yelpazasi tarfindan tercih

edilmesidir.

4.3.3. Haskoy Kiy1 Park

Park alan1 kuzeyde Haskdy konut yerlesimi, giineyde Hali¢, doguda Rahmi Kog
Miizesive batida da Futbol sahalar ile sinirli yaklagik 16250 m?’lik bir alandir (Sekil
4.21.). Yillar boyunca tiim hali¢ kiyilarinda oldugu gibi bu alanda da cesitli
fabrikalar iiretim yapmis ve bu durum 1980°yi yillara kadar devam etmistir. Bu
yillarda tiim iiretim faaliyetleri durdurularak yol ile kiy1 arasinda kalan kisimlarin
tamami1 kamulastirilmistir. Park alani da bugilinkii gériiniimiine 1990 yillarin

ortasinda ulagmustir.

Sekil 4.21. Haskoy Kiy1 Parkinin Beyoglu ilgesindeki Yeri (I.B.B. Planlama Imar
Miidiirligii)

Park alani iginde gesitli oturma gruplari, gezi yollari, bisiklet-kaykay parkuru ve
cocuk oyun aletleri bulunmaktadir. Alanin tamami1 kamuya aciktir ve herhangibir
siirlayicr ile ¢evrelenmemistir. Hali¢ kiyisinda olmasi nedeni ile ¢esitli tekne ve

kayiklar1 baglama noktas1 olarak da kullanilmaktadir (Sekil 4.22).
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Sekil 4.22. : Haskdy Kiyr Parkinin Genel Goriiniimii (I.B.B. Planlama imar
Midiirliigii)

Parkin 6rneklem alan olarak secilme nedeni, hem yakin ¢evresine hem de daha
uzaktan gelen insan kitlelerine hizmet etmesi ve ayn1 zamanda oldukca kotii durumda

olmasma ragmen hala biiyiikk bir kullanic1 kitlesinine hitab etme nedenlerinin

arastirilmasidir.

4.4. Beyoglu Ilcesinde Secilen Yesil Alanlarda Yapilan Anket Calismasnin

Degerlendirlmesi

Herbir parktaki kullanimi1 ve kullanicilarin bu parklarla ilgili goriiselrini almak tizere
29 sorudan olusan toplam 150 anket yapilarak, degerlendirme sonucu olarak

asagidaki bulgular elde edilmistir.
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4.4.1. Ankete Katilan Kisilerin Cinsiyet Dagilim

Tablo 4.9. Ankete Katilan Kisilerin Cinsiyet Dagilim1

ERKEK KADIN
GUMUSSUYU PARKI 23 27

SURURI PARKI 32 18
HASKOY KIYI PARKI 34 16

ERKEK

Sekil 4.23. Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilanlarin Cinsiyet Dagilimi

ERKEK
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Sekil 4.24. Sururi Parkinda Ankete Katilanlarin Cinsiyet Dagilimi

40
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Sekil 4.25. Haskdy Kiy1 Parkinda Ankete Katilanlarin Cinsiyet Dagilimi

Parklarin kullanicilarinin cinsiyetlerinin dagilimi parklardaki donatilarla iliskili
olarak farklikliklar gostermektedir (Tablo 4.9). Giimiissuyu parkinin diger parklardan
farkli olarak genelde kadinlar tarafindan tercih edildigi ortaya ¢ikmistir(Sekil 4.23.).
Bu sonucun ¢ikmasindaki en biiyiik neden Glimiigsuyu parkinin daha iist ekonomik
kesimden gelen insanlara hitap etmesi ve daha ¢ok gezi parki niteliginde olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Sekil 4.24. ve Sekil 4.25.” de HaskoOy kiyr parkin1 Sururi parkina nazaran daha az

kadin kullanicinin tercih ettigi goriilmektedir. Bunun nedeni ise bu parktaki ¢cocuk

oyun alan1 ve oturma elemanlarinin eksikliginden kaynaklanmaktadir .

4.4.2 Ankete Katilan Kisilerin Yas Dagilim

Tablo 4.10. Ankete katilan kisilerin yas dagilimi

0-14 15-24 25-34 35-44 45-60 60 USTU
GUMUSSUYU
PARKI 2 5 13 15 12 3
SURURI PARKI5 12 10 13 8 2
HASKOY KIYI
PARKI 4 18 13 8 6 1
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4
2
0

0-14 15-24 25-34 35-44 45-60 60 USTU

Sekil 4.26. Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Yag Dagilimi

14
12
10

ON B~ O

0-14 15-24 25-34 35-44 45-60 60 USTU

Sekil 4.27. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Yas Dagilimi

0-14 15-24 25-34 35-44 45-60 60 USTU

Sekil 4.28. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Yas Dagilimi

Glimiigsuyu Parki’nin yas ortalamasi diger iki parka oranla daha yiiksektir (Tablo
4.10). Bu parkin kullanicilarint 6zellikle orta ve orta {istii yas gribu olusturmaktadir
(Sekil 4.26). Parkta genglere ve cocuklara hitab eden aktivitelerin bulunmayis1 bunun

en biiyiik nedenidir.



Sururi Parkinda biiylik bir ¢ocuk oyun alanin olmasi bu parkin ¢ocuklar i¢in ve
cocuklarini getiren orta yas ebeveynler i¢in de tercih edilmesini saglamistir. Bununla
birlikte oldukca biiyiik bir oranda 35-44 yas grubundan insan da bu parkin
kullanicilarini olusturmaktadir (Sekil 4.27.).

Haskdy Kiy1 Parkinda ise spor alanlarinin ve bisiklet pistinin etkisi ile parka gelen
kullanicilarin oldukca biiyiik bir kisminin 15-24 yas araliginda oldugu goriilmektedir
(Sekil 4.28.).

4.4.3 Ankete Katilan Kisilerin Medeni Hali

Tablo 4.11. Ankete Katilan Kisilerin Medeni Hallerinin Dagilim1

EVLI BEKAR DUL
GUMUSSUYU PARKI 21 27 2
SURURI PARKI 14 33 3
HASKOY KIYI PARKI 19 31
30
25
20
15
10
. . —
EVLI BEKAR DUL

Sekil 4.29. Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Medeni Hallerinin

Dagilimi

35
30
25
20
15
10

5

0

EVLI BEKAR DUL

Sekil 4.30. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Medeni Hallerinin Dagilimi
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EVLI BEKAR

Sekil 4.31. Haskoy Kiyr Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Medeni Hallerinin
Dagilimi

Parklardaki evli-bekar orani incelendiginde goriilmektedir ki parklarin bu anlamda
kullanict karakteri birbirine oldukca yakindir (Tablo 4.11). Fakat bekar kullanicilarin
sayist Sururi Parkinda digerlerine gore daha fazladir (Sekil 4.30.). Evli kullanicilarin
say1st ise Glimiigsuyu Parkinda diger parklara oranla daha fazladir (Sekil 4.31.).

4.4.4 Ankete Katilan Kisilerin Cocuk Sayis1

Tablo 4.12. Ankete Katilan Kisilerin Cocuk Sayis1 Dagilimi

YOK 1 2 3 3'DEN COK
GUMUSSUYU PARKI 24 11 10 4 1
SURURI PARKI 20 12 9 5 4
HASKOY KIYI PARKI | 26 8 11 4 1

YOK 1 2 3 3'DEN COK

Sekil 4.32. Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Cocuk Sayis1 Dagilimi
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YOK 1 2 3 3'DEN COK

Sekil 4.33. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Cocuk Sayis1 Dagilimi

YOK 1 2 3 3'DEN COK

Sekil 4.34. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Cocuk Sayis1 Dagilim1

Parklardaki ¢ocuk sahipligi oran1 park kullanicilarinin sosyal durumuna ve yaslarina
gore farklilik gostermektedir. Ug parkin da kullanic1 karakterlerinin farkliligi cocuk

sayist dagilimina da yansimistir (Tablo 4.11.).

Haskoy Kiy1 Parki kullanicilarinin biiytik bir kisminin geng ve ¢ocuklardan olugsmasi
nedeniyle ¢ocuk sahibi sayis1 da diger parklara oranla daha diisiik ¢ikmistir (Sekil
4.34.).

Genel karakter itibariyle Sururi Parki kullanicilarmin Giimigsu (Sekil 4.33.) ve
Haskdy Kiyr Parkindakilere oranla daha kalabalik ailelerden olustuklari
goriilmektedir (Sekil 4.32.). Bu da o bdlgenin ve cevresinin sosyo-kiiltiirel

durumunun bir yansimasi olarak diisiiniilebilir.
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4.4.5 Ankete Katilan Kisilerin Egitim Durumu

Tablo 4.13. Ankete Katilan Kisilerin Egitim Durumu

HIGC OKUMAMISIOKUR YAZAR [LKOKUL [ORTAOKUL [LISE [UNIVERSITEYUKSEK LISANS
GUMUSSUYU
PARKI 1 1 ¢ 12 21 B 1
SURURI
PARKI 2 3 13 11 20 [
HASKOY KIYI
PARKI 2 2 18 10 18

Sekil 4.35. Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Egitim Durumu

Sekil 4.36. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Egitim Durumu
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Sekil 4.37. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Egitim Durumu

Parklara gelen kullanicilarin egitim durumu Tablo 4.13.” de goriildigi gibidir.
Gilimiigsuyu Parki kullanicilarinin egitim durumu ¢evresindeki Kabatag, Cihangir v.b.
yerlesim alanlarinin egitim durumunu birebir yansitmaktadir (Sekil 5.3.13). Anket
yapilan kullanicilar arasinda biiylik bir oranda iiniversite mezunu hatta az bir oranda
da olsa yiiksek lisans mezunu bulunurken Haskdy Kiyr Parkinda ise higbir
liniversite mezununa rastlanamamistir (Sekil 5.3.15). Sururi ve Haskdy Kiyr Parki
kullanicilarinin biiyiik bir kismini da ilkokul ve daha alt1 egitim diizeyinden insanlar

olusturmaktadir(Sekil 5.3.14).

4.4.6 Ankete Katilan Kisilerin Meslegi

Tablo 4.14. Ankete Katilan Kisilerin Meslegi

OGRENCI | EMEKLI | SSMESLEK | MIM.-MUH. | EV.HNM. |ISCI | ISSiz | MEMUR
GUMUSSUYU
12 11 7 3 8 6 2 1
PARKI
SURURI PARKI 16 7 3 1 12 3 8
HASKOY KIYI
17 5 2 14 3 8 1
PARKI
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Sekil 4.38. Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Meslegi

[®
20
15

10

Sekil 4.39. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Meslegi

Sekil 4.40. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Meslegi

Her ii¢ parkta da en fazla kullanicinin 6grenciler oldugu goriilmektedir (Tablo 4.14.).
Ozellikle Sururi ve Haskdy Kiy1 parklarmin genglere ve cocuklara hitap eden spor
alanlari, ¢ocuk oyun aletleri ve oturma gruplart bu parklarin tercih edilme

nedenlerinin en baginda gelmektedir (Sekil 4.39), (Sekil 4.40).
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Bununla birlikte Giimiigsuyu Parki’nin bir ¢ok okula olan yakinligi da her ne kadar
birgok donati acisindan eksikde olsa dinlenme ve gezi amagh bir ¢ok Ggrenciyi
buraya ¢ekmektedir. Parklar1 6grencilerden sonra en ¢ok ev hanimlarinin kullandig:
gorilmektedir. Bir ¢ok ev hanimi ¢ocuklari parklara getirdikleri icin, fakat
Glimiissuyu Parkinda bu tiir ¢ocuklara hitap eden donatilarin olmamasi nedeni ile

spor ve gezi amagcl parklari tercih etmislerdir.

Bir diger 6nemli nokta ise her nekadar Giimiissuyu Parkinda bu oran ¢ok diisiik de
olsa park kullanicilarinin biiyiik bir oranin1 da issizler olusturmaktadir (Sekil 4.38.).
4.4.7 Ankete Katilan Kisilerin Gelir Grubu

Tablo 4.15. Ankete Katilan Kisilerin Gelir Grubu

UST | ORTAUSTU | ORTA | ORTAALTI | DUSUK
GUMUSSUYU PARKI 2 18 10 11 9
SURURI PARKI 1 13 24 12
HASKOY KIYI PARKI 1 15 26 8
20
15
10
5
0 1
UsT ORTA USTU ORTA ORTA ALTI DUSUK

Sekil 4.41.Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Gelir Grubu

30
25
20
15
10

ORTA USTU ORTA ORTAALTI DUSUK

Sekil 4.42. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Gelir Grubu
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Sekil 4.43. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Gelir Grubu

Ug parkin kullanicilarmi birbirinden ayiran en belirgin 6zelliklerden birisi de

kullanicilarin gelir grubu olmustur (Tablo 4.15.). Gilimiigsuyu Kiy1 Parkinda

kullanicilarin biiyiik bir kisimi orta iistii gelir grubundan ve nadir de olsa {ist gelir

grubundan dahi olsa da diger parklarda durum daha farklidir (Sekil 4.41.).

Haskdy Kiy1 Parkinin ve Sururi Parkinin kullanicilarinin biiyiik bir kismi orta ve orta

altt gelir grubuna sahiptir(Sekil 4.43.). Hatta Sururi parkinda oldukca biiyiik bir

oranda diisiik gelir grubundan kullancilar da mevcuttur(Sekil 4.42.).

4.4.8 Ankete Katilan Kisilerin Ne Kadar Zamandir istanbul’da Yasadiklar1

Tablo 4.16. Ankete Katilan Kisilerin Ne Kadar Zamandir Istanbul’da Yasadiklar

5'den az 6-10 yil 11-15yil 16-20 yil | 20'den ¢ok

GUMUSSUYU PARKI 3 8 12 12 10

SURURI PARKI 6 12 14 11 7

HASKOY KIYI PARKI 8 9 11 18 4
14
12
10
8
6
4
2
0

5'den az 6-10 yil 11-15yil 16-20 yil 20'den gok

Sekil 4.44. Ankete Katilan Kisilerin Ne Kadar Zamandir Istanbul’da Yasadiklar
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5'den az 6-10 yil 11-15 il 16-20 yil 20'den ¢ok

Sekil 4.45. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Ne Kadar Zamandir Istanbul’da
Yasadiklar1

20

15

10

5'den az 6-10 yil 11-15 yil 16-20 yil 20'den ¢ok

Sekil 4.46.Haskoy Kiyr Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Ne Kadar Zamandir
Istanbul’da Yasadiklar:

Her bir parkdaki kullanicilarinin Istanbul’da yasadiklar siirelerin de hemen hemen
birbirine yakin olduklart goriilmektedir (Tablo 4.16.). Kentte yasanilan siirenin
kentlilik bilincini dolayis1 ile de park gibi donatilari koruma bilinci arttiracagi
kesindir. Ornegin Haskdy Kiyr Parki kullanicilarmin biiyiik bir kismi uzun senelerini
Istanbul’da gecirmemistir ve parkin bugiinki durumu buna baglanabilir (Sekil 4.46. ).
Glimiissuyu parkinda ise bunun tam tersi bir durum gegerlidir (Sekil 4.44.). 5 yildan
daha az siiredir Istanbul’da yasayanlarm sayist oldukca azdir ve bu parkin
kullanicilarinin parka daha ¢ok sahip c¢ikacaklar1 distiniilmektedir. Sururi parkinda
ise kullanicilarin Istanbul’ da yasadiklar siire esit bir dagilim gostermektedir (Sekil

4.45.).
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4.4.9 Ankete Katilan Kisilerin Nerede Oturduklar:

Tablo 4.17. Ankete Katilan Kisilerin Nerede Oturduklari

YAKINDA | TAKSIM [TARLABASI| FATIH | CIHANGIR | TOPHANE | BESIKTAS | DIGER
GUMUSSUYU
14 8 1 17 1 7 2
PARKI
SURURI
28 7 5 10
PARKI
HASKOY KIYI
35 6 9
PARKI

18
16
14
12
10

ur
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Sekil 4.47 Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Nerede Oturduklari

30
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<
25 X

20

15

ARLABASI

Sekil 4.48. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Nerede Oturduklari
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Sekil 4.49. Haskdy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Nerede Oturduklari

Parklardaki c¢esitli donati, manzara ve ulasilabilirlik gibi etkenler parkin
kullanicilarinin ¢evre yerlesim alanlarindan veya ¢ok farkli yerlerden de gelmelerine
neden olabir. Aragtirma yapilan parklardaki kullanicilarin parka nereden geldikleri de
oldukca farkli dagilimlar gostermistir (Tablo 4.17). Gliimiissuyu parki oldukca farkli
yerlerden kullanicilara sahiptir (Sekil 4.47.). Buna ragmen Sururi Parki ve Haskoy
Kiyr Parki kullanicilar1 genelde yakin ¢evreden gelenlerden olusmaktadir (Sekil
4.48),(Sekil 4.49.). Bunun en biiyiik nedenlerinden biri de Glimiissuyu Parkinin ¢ok
merkezi bir yerde ve oldukca iyi bir manzaraya sahip olmasindan

kaynaklanmaktadir.

4.4.10 Ankete Katilan Kisilerin Hafta Sonlarim Nasil Degerlendirdikleri

Tablo 4.18. Ankete Katilan Kisilerin Hafta Sonlarin1 Nasil Degerlendirdikleri

SPOR ) KURSA | KULTUR | PARKA |ES-DOST .
GEZEREK DINLEN. [ CALISARAK | , , _|HOBI
YAPARAK GIDER.| FAAL. | GIDEREK |ZIYARETI
GUMUSSUYU
9 10 5 4 4 6 1 4 4
PARKI
SURURI
11 12 8 4 2 1 12
PARKI
HASKOY KIYI
6 14 7 6 5 1 1 10
PARKI
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Sekil 4.50. Gliimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Hafta Sonlarin1 Nasil
Degerlendirdikleri
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Sekil 4.51. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Hafta Sonlarim1 Nasil
Degerlendirdikleri
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Sekil 4.52. Haskoy Kiyr Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Hafta Sonlarmi Nasil
Degerlendirdikleri
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Kullanicilarin hafta sonlarini nasil degerlendirdikleri onlarin sosyal,ekonomik ve
kiiltiirel durumlar1 hakkinda bilgi veren en O6nemli verilerden biridir. Aragtirma
yapilan ii¢ parkta da buna bagli olarak birbirinden farkli veriler elde edilmistir (Tablo
4.18). Ornegin Giimiissuyu Parkindaki kullanicilarin hafta sonu faaliyetlerinin
basinda gezmek, kiiltiirel faaliyetlerde bulunmak ve spor yapmak gibi konular yer
alirken (Sekil 4.50), daha diisiik gelir grubuna sahip Haskdy Kiyr Parki ve Sururi
Parki kullanicilar1 daha c¢ok es-dost ziyaretlerinde ve dinlenerek hafta sonlarim

gecirmektedirler (Sekil 4.51), (Sekil 4.52.).

4.4.11 Ankete Katilan Kisilerin Parka Nasil Geldikleri

Tablo 4.19. Ankete Katilan Kisilerin Parka Nasil Geldikleri

OZEL OTO | OTOBUS | MINUBUS | MOTOSIKLET | YAYA | DIGER
GUMUSSUYU
8 10 1 2 27 2
PARKI
SURURI PARKI 2 14 5 2 26 1
HASKOY KIYI
1 6 10 1 31 1
PARKI
N
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Sekil 4.53. Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Nasil Geldikleri
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Sekil 4.54. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Nasil Geldikleri
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Sekil 4.55. Haskdy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Nasil Geldikleri

Tablo 4.19.” de goriildiigli gibi birbirinden farkli ulasim akslar1 lizerinde bulanan

parklara gelen kullanicilar dogal olarak farkli ulagim araglari kullanmaktadirlar.

Her ii¢ parkin da yerlesim alanlarina yakinligi buraya gelen insanlarin biiyiik bir
cogunlugunun yaya olarak gelmeyi tercih etmelerinin sebebidir. Bununla birlikte
Gilimiigsuyu Parkina 6zel oto ile (Sekil 4.53), Sururi parkina otobiis ile (Sekil 4.54)
ve Haskdy Kiyr Parkina da miniibiis ile (Sekil 4.55) gelen oldukca fazla sayida
kullanic1 bulunmaktadir. Bu da gostermektedir ki eger parkta ¢evre yerlesimlere de
hitap edecek bazi farkliliklar bulunursa bu o parki cazip kilabilmektedir. Her ne
kadar Glimiigsuyu parkinda donati elemanlar1 ve park mobilyalarmin eksikligi goze
carpsa da manzara gibi dogal faktorler buraya insanlarin 6zel otolar1 ile dahi

gelmelerini saglamaktadir.
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4.4.12 Ankete Katilan Kisilerden Ozel Oto Ile Gelenlerin Araclarimi Nereye
Biraktiklar

Tablo 4.20. Ankete Katilan Kisilerden Ozel Oto Ile Gelenlerin Araglarini Nereye
Biraktiklar

OTOPARKA KALDIRIMA
GUMUSSUYU PARKI 6 2
SURURI PARKI 1 1
HASKOY KIYI PARKI 1

O F,r N WA~ OO N

OTOPARKA KALDIRIMA

Sekil 4.56 Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerden Ozel Oto ile Gelenlerin
Araglarini Nereye Biraktiklari

OTOPARKA KALDIRIMA

Sekil 4.57 Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerden Ozel Oto ile Gelenlerin
Araglarini Nereye Biraktiklar
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OTOPARKA KALDIRIMA

Sekil 4.58 Haskdy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerden Ozel Oto ile Gelenlerin
Araclarin1 Nereye Biraktiklar

Glimiimtigsuyu Parki disindaki parklara otomobili ile gelen sayisi oldukca az
oldugundan otomobilin park edildigi yer bu parklar i¢in saglikli bir veri
saglamamaktadir (Tablo 4.20.)

Gilimiigsuyu Parkina gelenlerin ¢evredeki agik otopark alanlarindan yararlanmasinin
en bliylik nedeni dar sokak dokusu nedeni ile ¢evrede araclarini birakabilecekleri
baska bir yer olmayisidir (Sekil 4.57.). Sururi ve Haskdy Kiy1 Parklarinda ise dikkate
alinamayacak kadar az oranda 6zel oto ile gelen kullanici bulunmaktadir(Sekil 4.58.)

[(Sekil 4.59.).

4.4.13 Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi Mevsimde Kullandiklar:

Tablo 4.21 Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi Mevsimde Kullandiklar

ILKBAHAR YAZ SONBAHAR KIS
GUMUSSUYU PARKI 15 12 18 5
SURURI PARKI 12 16 18 4
HASKOY KIYI PARKI 15 18 15 2
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ILKBAHAR YAZ SONBAHAR KIS

Sekil 4.60. Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi
Mevsimde Kullandiklar1

ILKBAHAR YAZ SONBAHAR KIS

Sekil 4.61. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi Mevsimde
Kullandiklar

ILKBAHAR YAZ SONBAHAR KIS

Sekil 4.62. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi
Mevsimde Kullandiklari



Kullanicilarin parklar1 daha ¢ok bahar aylarinda tercih ettikleri goriilmektedir (Tablo
4.21.). Yalmizca Haskoy Kiy1 Parki kullanicilart yaz mevsimini digerlerine gére daha
onde tutmustur (Sekil 4.62.). Kis mevsimi ise her ii¢ parkta da ziyaret¢ilerin en az
kullandiklart mevsim olmustur (Sekil 4.60.), (Sekil 4.61.).

4.4.14 Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi Giinlerde Kullandiklar1

Tablo 4.22. Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi Giinlerde Kullandiklari

HAFTAICI HAFTA SONU
GUMUSSUYU PARKI 12 38
SURURI PARKI 21 29
HASKOY KIYI PARKI 15 35

HAFTA ICI HAFTA SONU

Sekil 4.62. Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi
Giinlerde Kullandiklari
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HAFTA iCI HAFTA SONU

Sekil 4.63. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi Giinlerde
Kullandiklar
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Sekil 4.64. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki En Cok Hangi
Giinlerde Kullandiklar1

Her ili¢ parkta da haftasonu kullaniminin daha ¢ok oldugu goriilmektedir (Tablo
4.22.).

Glmigsuyu ve Haskoy Kiy1 Parkinda kullancilar genelde hafta sonu parka gelmeyi
tercih ederlerken (Sekil 4.62.), (Sekil 4.64.), Sururi parkinda hafta sonu ve hafta i¢i
gelenlerin  sayisi biribirine yakin ¢ikmustir (Sekil 4.63.). Bunun en biiyiik
nedenlerinden birisi de parkta bulunan gocuk oyun alaninin hafta i¢inde okul 6ncesi

veya sonrasinda burayi ¢ekici kilabilmesidir.

4.4.15 Ankete Katilan Kisilerin Parka Ne Siklikla Geldikleri

Tablo 4.23. Ankete Katilan Kisilerin Parka Ne Siklikla Geldikleri

HER GUN | HAFTADA 1'DEN COK | HAFTADA 1 | AYDA 2-3 | AYDA 1
GUMUSSUYU
9 18 13 6 4
PARKI
SURURI PARKI 5 13 17 10 5
HASKOY KIYI
4 16 14 10 6
PARKI
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HERGUN HAFTADA HAFTADA1l AYDA2-3  AYDA1
1'DEN COK

Sekil 4.65. Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kigilerin Parka Ne Siklikla
Geldikleri

18
16
14
12

[EnN
ONP~OOOO

HER GUN HAFTADA HAFTADA 1 AYDA 2-3 AYDA 1
1'DEN COK

Sekil 4.66. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Ne Siklikla Geldikleri

HERGUN  HAFTADA HAFTADA1l AYDA 2-3 AYDA 1
1'DEN GOK

Sekil 4.67. Haskdoy Kiyr Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Ne Siklikla
Geldikleri



Farkl1 kullanic1 6zelliklerine ragmen parklarin kullanim yogunlugu birbirlerine yakin
cikmaktadir (Tablo 4.23.).Glimiigsuyu Parkinin bir gezi-spor-dinlenme parki
niteliginde oldugu bu veri ile de ortaya c¢ikmis olmaktadir (Sekil 4.65.). Diger
parklara oranla en ¢ok her giin gelinen park burasi olmustur ki bu da parka her giin
gitmeyi gerektiren aktivitelerin basinda spor ve gezi gibi aktivitelerin bu parkda
rahatca yapilmasina imkan oldugundandir. Sururi ve Haskdy Kiy1 Parklarinda ise

kullanim yogunlugu biraz daha diistiktiir (Sekil 4.66.), (Sekil 4.67.).

4.4.16 Ankete Katilan Kisilerin Parki Hangi Saatlerde Kullandiklar:

Tablo 4.24. Ankete Katilan Kisilerin Parki Hangi Saatlerde Kullandiklar

8-11 11-14 14-17 17-20

GUMUSSUYU PARKI 14 18 11 7

SURURI PARKI 4 16 15 15

HASKOY KIYI PARKI 6 14 17 13
20
15
10
5
0

8-11 11-14 14-17 17-20

Sekil 4.68. Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki Hangi Saatlerde
Kullandiklar1

20

15

10

8-11 11-14 14-17 17-20

Sekil 4.69. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki Hangi Saatlerde
Kullandiklar1
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8-11 11-14 14-17 17-20

Sekil 4.70. Haskdy Kiyr Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki Hangi Saatlerde
Kullandiklar1

Kullanim saatleri parkin kullanim o&zelliklerini ve giivenligini ortaya koyan en
onemli verilerden biridir. Her {i¢ parkta da kullanim saatleri farkli dagilimlar

gostermistir (Tablo 4.24.)

Glimiissuyu parkinin gezi ve spor amagli kullanimi1 bu veride de kendini géstermistir
ki parka gelenlerin biiyiikk bir ¢ogunlugu sabah ve 6gle saatlerini tercih etmektedir
(Sekil 4.68.). Ayrica aydinlatma elemanlarinin yetersizligi ve gec saatlerde kullanict
tipinin degismesi bu parkin glivenligini olumsuz yonde etkilemis ve bu saatlerdeki

kullanimini oldukca diistirmiistiir.

Sururi parkinda ise ¢ocuk oyun alanlar1 ,oturma gruplar1 ve gezi yollar1 gibi
aktiviteler parkin daha ¢ok 6glen saatlerinde; icerisinde barindirdig: kafe ve saglam
aydinlatma elemanlar1 da 6gle saatleri kadar olmasa da aksam da tercih edilmesini
saglamaktadir (Sekil 4.69.). Her nekadar aydinlatma elemanlar1 saglam olsa da ge¢
saatlerde parkin cesitli hirsizlik olaylart ve madde bagimlilarin mekani haline

gelmesi gece tercih edilirligini olumsuz etkilemistir.

Haskdy kiy1r parkinda ise hirsizlik ve madde bagimliligi gibi olaylar olmasa da
aydinlatma elemanlarinin yetersizligi aksam saatlerindeki kullanimi azaltmustir.
Cesitli spor aktiviteleri ve dinlenmek icin en ideal saatler olan 14-17 aras1 ise parkin

en yogun kullanildig: saatler olmugstur (Sekil 4.70.).
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4.4.17 Ankete Katilan Kisilerin Parka Ulasabilirligi

Tablo 4.25. Ankete Katilan Kisilerin Parka Her Istedikleri Zaman Kolayca Ulasip

Ulasamadiklar1
EVET HAYIR
GUMUSSUYU PARKI 31 19
SURURI PARKI 37 13
HASKOY KIYI PARKI 28 22

EVET HAYIR

Sekil 4.71. Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Her Istedikleri
Zaman Kolayca Ulasip Ulasamadiklari

EVET HAYIR

Sekil 4.72. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Her Istedikleri Zaman
Kolayca Ulasip Ulasamadiklar1
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25
20
15
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EVET HAYIR

Sekil 4.73. Haskdy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Her istedikleri
Zaman Kolayca Ulasip Ulasamadiklar

Parklarin ulasilabilirligi de bolgedeki ulasim agina olan yakinliklari ile dogru orantili

olarak artmistir (Tablo 4.26.).

Sururi parkinin genis bir topografyaya yayilmis olmast ve yerlesim alanlarina
yakinligi parkin ulagilabilirligini oldukca arttirmistir (Sekil 4.72.). Bu parkta yapilan
anket calismalarina katilanlarin oldukca biiylik bir cogunlugu parka her istedikleri

zaman ulasabildiklerini ifade etmiglerdir.

Bu oran Glimiigsuyu parkinda daha diisiik (Sekil 4.71.), Haskdy Kiy1 parkinda ise en
disiik seviyeye inmistir (Sekil 4.73.). Bu da parklarin konut alanlarindan
uzakligindan ve kendi izole yapilarindan kaynaklanmaktadir.

4.4.18 Ankete Katilan Kisilerin Parkta Kag¢ Saat Vakit Gegirdikleri

Tablo 4.27 Ankete Katilan Kisilerin Parkta Ka¢ Saat Vakit Gegirdikleri

0-1SAAT | 1-3SAAT | 3-5SAAT | +5SAAT
GUMUSSUYU PARKI 22 24 3 1
SURURI PARKI 15 26 8 1
HASKOY KIYI PARKI 12 26 10 2

64




0-1 SAAT 1-3 SAAT 3-5 SAAT +5 SAAT

Sekil 4.74. Gumiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parkta Ka¢ Saat Vakit
Gegirdikleri

0-1 SAAT 1-3 SAAT 3-5 SAAT +5 SAAT

Sekil 4.75. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parkta Ka¢ Saat Vakit
Gegirdikleri

0-1 SAAT 1-3 SAAT 3-5 SAAT +5 SAAT

Sekil 4.76. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parkta Ka¢ Saat Vakit
Gegirdikleri



Kullanicilarin parklari ne kadar siire kullandiklarini karsilagtirirsak (Tablo 4.27.),

Glmiissuyu parkinin digerlerine nazaran daha kisa siireli zaman dilimlerinde

kullanildigin1 gérmekteyiz (Sekil 4.74.). Parkta uzun vakit gegirmeyi saglayacak

donatim ve mobilya eksiklikleri bunun nedenlerinin en basinda gelmektedir.

Sururi Parki ve Haskdy Kiyr Parkinda ise kullanicilarin daha fazla vakit gegirdigi

sonucuna varabiliriz (Sekil 4.75.), (Sekil 4.76.). Bunun nedeni ise parklarin

manzarasi ve spor tesis alanlarina yakinligi ile agiklanabilir.

4.4.19 Ankete Katilan Kisilerin Parka Hangi Amacla Geldikleri

Tablo 4.27.Ankete Katilan Kisilerin Parka Hangi Amagla Geldikleri

YURUMEK

DINLENMEK

SPOR

HAVA
ALM.

PIKNIK|GEZMEK

MANZARA

OKUMA

GECIS

COCUK
iCIN

GUMUSSU
YU PARKI

14

2

SURURI
PARKI

10

10

HASKOY
KIYI PARKI

12

11

K

DINLENME

YURUMEK

| GEZMEK

SPOR

MANZARA

HAVA ALM.

| | RIKNIK

[ | OKUMA

] gocuk

Sekil 4.77. Giimissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Hangi Amagla

Geldikleri
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Sekil 4.78. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Hangi Amacla Geldikleri

14
12
10

X
L
=
]
1
-]

DINLENMEK

N B~ OO
HAVA ALM.

0

Sekil 4.79. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Hangi Amagla
Geldikleri

Parklarin kullanim amagclar1i o parkin karakterini gosteren en biiylik etmenlerden
biridir. Tablo 4.27. Giimiigsuyu parkinin diger parklara oranla daha ¢esitli amaglarla
kullanildigin1 ortaya koymaktadir. Ornegin bu parkta diger parklarda gériilmeyen
kitap okuma amach kullanim s6z konusu olmaktadir (Sekil 4.77.). Parklardaki
kullanim amagclart  Giimiigsuyu’nda 10 bashk altinda toplanirken,Haskdy Kiy1
Parkinda 8, Sururi parkinda ise 7 baglik altinda toplanmustir (Sekil 4.78.), (Sekil
4.79.).

67



Her {i¢ parkin da biiylik bir oranda gezmek, yiirlimek, gecis yapmak v.b. amagh
aslinda donati kullanimina yonelik olmayan kullanimlar1 her nekadar daha Onceki
donati kullaniminin biiyiik 6l¢iide 6nemli oldugunu gosterir veriler bulunsa da bir
tezat olusturmaktadir. Bunun nedeni ise kullanicilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun
parkin tiim donati ve mobilyalarin1 kullanmasa da bu tiir donatilarin bulunmasini

istemesinden kaynaklanmaktadir.

4.4.20 Ankete Katilan Kisilerin Parka Kiminle Geldikleri

Tablo 4.28 Ankete Katilan Kisilerin Parka Kiminle Geldikleri

YALNIZ [KOMSULARLA AILEMLE ARKADASLARLA| AKRABALARLA
GUMU$SUYU PARKI 28 4 8 9 1
SURURI PARKI 13 14 8 11 4
HASKOY KIYI PARKI 17 9 6 15 3
N
30 3
S
>
25
<
x
20 <
-
<
15 5 Lu 5
14 = < <
< X —
0 > - % X
1 U < —
= <
O 2
5 X ~
X
<
0

Sekil 4.80. Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Kiminle Geldikleri
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KOMSULARLA
ARKADASLARLA
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AKRABALARLA
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Sekil 4.81. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Kiminle Geldikleri

18
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N
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>

ARKADASLARLA

KOMSULARLA

AKRABALARLA

O N b OO ®

Sekil 4.82. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parka Kiminle Geldikleri

Kullanicilarin parka kiminle geldikleri de yine onlar hakinda hem sosyal, hem
ekonomik, hem de kiiltiirel agidan bazi ipuglar1 verebilmektedir (Tablo 4.28.).
Ornegin arastirma yapilan parklar i¢inde en ¢ok yalmz gelen kullanicinin bulundugu

Glimiissuyu Parkinin diger parklara oranla daha iist gelir ve kiiltiir seviyesinden
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insanlar tarafindan tercih edildigi daha onceki verilerle de tesbit edilmistir (Sekil
4.80.).

Diger park kullanicilarinin biiyiik bir ¢ogunlugu ise yalniz gelenler disinda genelde
arkadag, akraba veya aileden biriyle parka gelmeyi tercih etmislerdir (Sekil
4.81.),(Sekil 4.82.).

4.4.21 Ankete Katilan Kisilerin Parki Tercih Etme Sebepleri

Tablo 4.29. Ankete Katilan Kisilerin Parki Tercih Etme Sebepleri

DOGAL|DENIZ| ZEVK VE R )
YAKINLIK | ALISKANLIK |BAKIMLI| . SAKINLIK |EGLENCELI| RASLANTI
GUZ. | HAV. |ISTEKLER
GUMUSSUYU 13 15 1 9 4 7 1
PARKI
SURURI
18 9 4 2 2 8 6 1
PARKI
HASKOY KIYI
17 12 2 6 9 3 1
PARKI
x =
16 - zZ
g $
X
14 < 24 N
3
12 4
<
s}
10 Q
8 Z
T
N
° z
- &) =
4 0 =z
S <
X (0]
< <
2 m [n e
0

Sekil 4.83. Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki Tercih Etme
Sebepleri
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Sekil 4.84.Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki Tercih Etme Sebepleri
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Sekil 4.85. Haskdy Kiyr Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki Tercih Etme
Sebepleri

Ankete katilan kullanicilarin bir ¢ogunun bulunduklar1 parki se¢mesinin en biiyiik
nedeni yakinlik olarak goriilmektedir (Tablo 4.29.). Giimiissuyu parkinda buna ek
olarak aligkanlik da biiylik bir tercih sebebi olmustur (Sekil 4.83.). Diizenli olarak
spor ve gezi amagli bu parki kullananlar giin gectik¢e parka alismis ve tercihlerini bu

parktan yana kullanir hale gelmislerdir.
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Ayrica Haskdy kiyr parkinda ve Giimiissuyu Parkinda manzara ve dogal giizellikler
on plana c¢ikarken (Sekil 4.85.), Sururi Parkinin eglenceli ve sakin olusu tercih

sebeplerinden biri olmustur (Sekil 4.84.).

4.4.22 Ankete Katilan Kisilerin Parktaki Tasarim Elemanlarindan
Memnuniyeti

GUMUSSUYU PARKI

Tablo 4.30. Giimiissuyu Parkinda Yapilan Ankete Katilan Kisilerin Parktaki Tasarim
Elemanlarindan Memnuniyeti

Hi
COK MEMNUN |[MEMNUN |FIKRI YOK MEM[\I.UN MEMIEI;UN
DEGIL ..
DEGIL

OYUN ELEMANLARI 2 7 16 15 10
OTURMA GRUPLARI 1 21 13 9 6
DOSEME KAPLAMALARI 2 16 8 18 6
AYDINLATMA ELEMANLARI 2 14 11 19 4
COP KUTULARI 3 11 18 10 8
GOLGELIKLER 6 14 11 16 3
YAYA YOLU 3 18 5 17 7
SU ELEMANI 1 6 28 11 4
YESIL ALANLAR 11 21 4 11 3
W.C. 1 4 31 4 10

Tablo 5.3.22.1° de goriildiigii gibi genel itibariyle Giimiissuyu Parkinda tasarim
elemanlarindan menuniyet s6z konusudur. Buna ragmen doseme kaplamalari,
aydinlatma elemanlar1 ve golgelikler gibi donatilarin  eksikliginden ve
bakimsizligindan kaynaklanan bir memnuniyetsizlik de mevcuttur. Su elemani ve
W.C.’nin bulunmayis1 nedeniyle kullanicilarin bir ¢ogu fikir beyan etmezken bir

cogu da eksikliginden kaynaklanan memnuniyetsizliklerini dile getirmislerdir.
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SURURI PARKI

Tablo 4.31 Sururi Parkinda Yapilan Ankete Katilan Kisilerin Parktaki Tasarim
Elemanlarindan Memnuniyeti

HI
COK MEMNUN [MEMNUN |FIKRI YOK MEM[\I_UN MEMﬁUN
DEGIL .
DEGIL
OYUN ELEMANLARI 8 29 4 8 1
OTURMA GRUPLARI 9 26 1 10 4
DOSEME KAPLAMALARI 4 19 12 9 6
AYDINLATMA ELEMANLARI 2 14 11 15 8
COP KUTULARI 8 17 6 13 6
GOLGELIKLER 3 18 8 16 5
YAYA YOLU 6 15 7 16 6
SU ELEMANI 1 9 18 19 3
YESIL ALANLAR 9 22 9 8 2
W.C. 1 4 19 17 9

Sururi parki, tasarim elemanlarinin varlig: ve sayist konusunda diger parklara oranla
oldukca yeterli bir goriintii sergilemektedir (Tablo 4.31.). Bunun sonucu olarak da
kullanicilarin bir ¢ogu olumlu yonde goriislerini ifade etmislerdir. Buna ragmen
aydinlatma elemanlarinin ve su elemanlarinin (selale ve kaya bahgesi) bakimsizligi,
¢op kutularinin azlhigr ve parka hitap eden bir W.C. nin olamayis1 park kullanicililar

tarafindan memnuniyetsizlikle karsilanmistir.
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HASKOY KIYI PARKI

Tablo 4.32. Haskdy Kiy1 Parkinda Yapilan Ankete Katilan Kisilerin Parktaki
Tasarim Elemanlarindan Memnuniyeti

HI
COK MEMNUN [MEMNUN |FIKRI YOK MEM[\I,UN MEMEUN
DEGIL .
DEGIL

OYUN ELEMANLARI 1 8 18 18 5
OTURMA GRUPLARI 2 11 8 19 10
DOSEME KAPLAMALARI 2 11 7 21 9
AYDINLATMA ELEMANLARI 1 9 8 24 8
COP KUTULARI 2 12 9 21 6
GOLGELIKLER 1 13 10 21 5
YAYA YOLU 6 11 10 18 5
SU ELEMANI 1 7 17 20 5
YESIL ALANLAR 7 13 14 11 5
W.C. 2 7 6 18 17

Haskoy kiy1 parkinda ise diger parklara oranla daha fazla bir memmnuniyetsizligin
s0z konusu oldugu goriilmektedir (Tablo 4.32.). Parkin bakimsizligi ve tasarim
elemanlarinin yetersizligi bu veri ile de tescillenmistir. Diger iki parkta goriilmeyen
oranda kullanicilar oturma gruplar1 ve oyun elemanlar1 gibi tasarim elemanlarindan
oldukca rahatsizlik duymaktadirlar. Bununla birlikte Gilimissuyu ve Sururi
parklarinda oldugu gibi burada da su elemant ve W.C.’den biiyiik bir kitlenin

memnun olmadig: belirlenmistir.
4.4.23 Ankete Katilan Kisilerin Parkin Cesitli Ozelliklerinden Memnuniyeti

GUMUSSUYU PARKI

Tablo 4.33. Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parkin Cesitli
Ozelliklerinden Memnuniyeti

COK MEMNUN | MEMNUN | FIKRI YOK MEMVN,UN HIC,MEMNUN
DEGIL |DEGIL
MANZARA 16 21 1 9 3
SESSIzZLIK 12 19 4 9 6
CEVRE CANLILIGI 11 23 3 8 5
BITKILENDIRME 7 18 8 10 7
TASARIM EL. YERI 6 13 13 10 8
OTOPARK 1 17 18 6 8
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Glimiigsuyu Parki’nin gerek merkezi bir konumda olusu gerekse de dogal yapisi
parka gelen kullanicilarin biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan parkin begenisi kazanmis
goriinmektedir (Tablo 4.33.). Her nekadar biinyesinde bazi eksiklikler barindirsa da
genel manzara, sessizlik ve ¢evre canliligi konusunda parki tercih edenlerce oldukca
memnun kalinan bir konumda olan Glimiissuyu parki tasarim elemanlarinin yeri ve

otopark acisindan ise baz1 memnuniyetsizliklere sahiptir.

SURURI PARKI

Tablo 4.34. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parkin Cesitli Ozelliklerinden
Memnuniyeti

COK MEMNUN | MEMNUN | FIKRI YOK MEM[\I_UN Hic MEVN,INUN
DEGIL DEGIL

MANZARA 4 17 6 13 10
SESSIZLIK 7 15 9 16 3
CEVRE CANLILIGI 9 17 7 11 6
BITKILENDIRME 5 18 14 10 3
TASARIM EL. YERI 7 9 19 9 6
OTOPARK 1 17 20 10 2

Sururi parki bir ¢ok tasarim elemanina sahip olmasina karsin manzara ve sessizlik
konularinda diger parklarin gerisinde kalmistir. Buna karsin bitkilendirme ve tasarim

elemanlariin yerleri konusunda da oldukca tatminkar olabilmistir (Tablo 4.34.).

HASKOY KIYI PARKI

Tablo 4.35. Haskdy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parkin Cesitli
Ozelliklerinden Memnuniyeti

COK MEMNUN | MEMNUN | FIKRI YOK MEMVN,UN Hie ME,I\{INUN
DEGIL DEGIL

MANZARA 17 23 4 3 3
SESSIZLIK 4 19 6 16 5
CEVRE CANLILIGI 6 24 5 9 6
BITKILENDIRME 8 19 4 16 3
TASARIM EL. YERI 2 17 3 16 12
OTOPARK 7 14 16 7 6

Haskoy Kiy1 parkinda ise genel bir memnuniyetsizlik bulunsa da Giimiissuyu

parkinda oldugu gibi manzara ve ¢evre canliligi gibi memnuniyet verici faktorler de
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kullanicilar tarafindan degerlendirilmistir. Diger parklara oranla otopark sorununun

en az yasandigi yer olan bu parkta tasarim elemanlarinin yerleri ise kullanicilar

tarafindan begenilmemistir (Tablo 4.35.).

4.4.24 Ankete Katilan Kisileri Parkta Rahatsiz Eden Faktorler

Tablo 4.36 Ankete Katilan Kisileri Parkta Rahatsiz Eden Faktorler

HAVA TASARIM OTOPARK [KULLANICI
TOZ CAMUR |COPLER [GURULTU KIRLILIGI [EKS. SORUNU  [YOGUNL.
GUMUSSUYU
PARKI 1 1 9 17 7 8 5 2
SURURI
PARKI 3 1 8 9 6 5 6 12
HASKOY KIYI
PARKI 2 1 14 8 4 11 4 6
=
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Sekil 4.86. Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisileri

Parkta Rahatsiz Eden

Faktorler
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Sekil 4.87. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisileri Parkta Rahatsiz Eden Faktorler
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Sekil 4.88. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisileri Parkta Rahatsiz Eden

Faktorler

Her {i¢ park i¢in de en onemli rahatsizlik veren faktorlerin basinda giiriiltii ve ¢op

konusu gelmektedir (Tablo 4.36.). Her nekadar Glimiissuyu ve Sururi parklar1 yeteri

derecede bakimli olsa da parklarin birer gecis noktast haline gelisi ve duyarsiz

kullanicilarin ¢oklugu bu tiir kirlilik problemlerini de beraberinde getirmistir. Ayrica

Sururi parkinin yogun bir konut alami ig¢inde bulunusu parktaki kullanici

yogunlugunu da etkilemis ve anket yapilan kislerin bir ¢ogu bu yogunluktan

kaynaklanan memnuniyetsizliklerini ifade etmislerdir (Sekil 4.87.). Haskdy Kiy

Parkinda goze carpan bir diger rahatsiz edici faktér de tasarim elemanlarinin

eksikligi olmugstur (Sekil 4.88.). Gilimiigsuyu parkinda 6ne ¢ikan en biiyiik rahatsizlik

faktorii ise giiriiltii olmustur (Sekil 4.86.).

4.4.25 Ankete Katilan Kisilerin Yesil Alanlarin Yeterliligini Degerlendirilmesi

Tablo 4.37 Ankete Katilan Kisilerin Yesil Alanlarin Bakimini Degerlendirmesi

EVET HAYIR

GUMUSSUYU PARKI 13 37
SURURI PARKI 39 11

HASKOY KIYI PARKI 21 29
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EVET HAYIR

Sekil 4.89.Glimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Yesil Alanlarin Bakimini
Degerlendirmesi

50
40
30
20
10

o

EVET HAYIR

Sekil 4.90. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Yesil Alanlarin Bakimin
Degerlendirmesi

EVET HAYIR

Sekil 4.91. Haskoy Kiy1 Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Yesil Alanlarin Bakimini
Degerlendirmesi

Ankete katilan deneklere yesil alan kavrami 6zetle anlatilarak aktif yesil alanlardan
memnuniyetleri sitnanmis ve yukardaki sonuclar elde edilmistir (Tablo 4.37). Sururi
parkinin belediyece iyi bakiminin saglanmasi kullanicilar tarfindan da farkedilmistir
ki biiyiik bir oranda yesil alanlardan memnun olduklarini belirtmisglerdir (Sekil 4.90.).
Bununla birlikte Glimiigsuyu ve Haskdy Kiy1 parkinin bakimsizligi da kullanicilarin

78



yesil alandan memnuniyetsizligi olarak géze carpmaktadir (Sekil 4.89), (Sekil 4.91).
Haskdy kiy1r parki ile Gliimiigsuyu parki arasindaki fark ise kullanici karakterinden
kaynaklanmaktadir. Haskdy kiy1 parkindan daha bakimli olan fakat kullanicilar tist
gelir grubundan ve daha fazla egitimli insanlardan olusan Giimiissuyu parkinda yesil

alan memnuniyetinin daha fazla ¢ikmasi dogal olarak karsilanabilir.

4.4.26 Ankete Katilan Kisilerin Parki Temiz Bulup Bulmadiklar:

Tablo 4.38. Ankete Katilan Kisilerin Parki Temiz Bulup Bulmadiklari

EVET HAYIR
GUMUSSUYU PARKI 16 34
SURURI PARKI 27 23
HASKOY KIYI PARKI 9 41

EVET HAYIR

Sekil 4.92. Giimiissuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki Temiz Bulup
Bulmadiklari

EVET HAYIR

Sekil 4.93. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki Temiz Bulup
Bulmadiklar
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Sekil 4.94. Haskoy Kiyr Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parki Temiz Bulup
Bulmadiklar

Temizlik gibi her kiiltiirde ortak bir paydasi olabilen bir degeri parklar arasinda
karsilastirdigimizda parklarin gercek goriintimleri hakkinda daha fazla bilgi sahibi
olabiliriz (Tablo 4.38). Haskoy kiy1r parkinin yetersiz ¢op kutulari ve kullanicilarin
parka sahip ¢ikmamalari nedeni ile en kirli park olarak goze carptigi goriilmektedir
(Sekil 4.94.). Giimiissuyu parki ise her nekadar iist gelir grubundan ve daha egitimli
insanlarin tercih ettigi bir park olmasma ragmen ilgisizlik nedeni ile temizlik

konusunda Sururi parkinin gerisinde kalmistir (Sekil 4.93.), (Sekil 4.92.).
4.4.27 Ankete Katilan Kisilerin Parkta Kendilerini Giivende Hissedip
Hissetmedikleri

Tablo 4.39. Ankete Katilan Kisilerin Parkta Kendilerini Giivende Hissedip
Hissetmedikleri

EVET HAYIR KISMEN FIKRIM YOK
GUMUSSUYU PARKI 8 22 17 3
SURURI PARKI 14 18 16 2
HASKOY KIYI PARKI 11 14 22 3

80



EVET HAYIR KISMEN FIKRIM YOK

Sekil 4.95.Giimiigsuyu Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parkta Kendilerini
Giivende Hissedip Hissetmedikleri

EVET HAYIR KISMEN FIKRIM YOK

Sekil 4.96. Sururi Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parkta Kendilerini Giivende
Hissedip Hissetmedikleri

EVET HAYIR KISMEN FIKRIM YOK

Sekil 4.97. Haskoy Kiyr Parkinda Ankete Katilan Kisilerin Parkta Kendilerini
Gilivende Hissedip Hissetmedikleri

Her ii¢ parkta da oOnemli bir giivenlik sorunun oldugu yukaridaki tablodan
anlagilmaktadir (Tablo 4.39.). Buna karsin her nekadar aydinlatma elemanlar
yetersiz ve bakimsiz bir park olsa da Haskdy Kiy1 parkinda kullanicilarin diger
parklara oranla kendini daha fazla giivende hissettikleri goriilmektedir (Sekil 4.95.),

(Sekil 4.96.). Bunun en 6nemli nedeni diger parklarin ¢evreden kopuk ve izole bir
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yapisinin olusudur. Ozellikle ge¢ saatlerde hatta giindiiz vakitlerinde dahi cesitli
madde bagimlilarinin kent merkezine yakin fakat kendi icine kapali bu mekanlari
tercih ettikleri goriilmiistiir. Haskdy Kiy1 parkinda ise park alanimin spor alanm ile
igice girmesi ve ailelerin bu tiir bagimlilar1 burada barindirmamasi ve biraz da kent
merkezinden uzak olusu nedeni ile kullanicilar kendilerini biraz daha giivende

hissetmektedirler (Sekil 4.97.).

4.4.28 Ankete Katilan Kisilerin Parkta Eksik Bulduklar: Konular

Ucu agik olarak yoneltilen bu soruya kullanicilarin biiyiik bir cogunlugu parklarin
tasarim elemanlarinin yetersizliginden bahsetmistir. Glimiissuyu parkinda ¢op kutusu
ve oturma elemanlariin eksiklikleri, Haskdy kiy1 parkinda aydinlatma elemanlari,
banklar, yaya yollar1 v.b. bir ¢ok eksikliklikleri kullanicilar tarafindan belirtilirken,

Sururi parkinda daha ¢ok bakima ve yenilemeye yonelik oneriler getirilmistir.

4.4.29 Ankete Katilan Kisilerin Parkta Gelismesini Istedikleri Noktalar

Glmigsuyu parki kullanicilarinin  biiyiik bir kismi parkin tasarim elemanlari
yetersizliginin giderilmesi konusunda 6neri getirmislerdir. Ozellikle bir ¢ok bayan
kullanic1 parkin i¢inde ufak da olsa bir ¢cocuk oyun elemanin gerekliliginden ve
yliriiylis yapan insanlar da yeni yaya akslariin gelistirilmesinden bahsetmislerdir.
Sururi parkindaki insanlarin bir ¢ogu giivenlik konusunun gelistirilerek parkin gece
kullaniminin da olmasini istemislerdir. Haskdy kiyr parkindaki kullanicilarin bir
cogu ise parkin gelistirilmekten 6te yeni bir proje ile bastan tasarlanmasi gerektigini

vurgulamiglardir.
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5.GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Ozellikle 1950°den sonra iilkemizin igine girdigi hizl1 kentlesme siirecinde Istanbul
genelinde oldugu gibi Beyoglu ilgesi de biiyiik degisimler gecirmis ve bugiinki
yogun kent dokusu olusmustur. Siiphesiz ki yapisal degisim siirecinden en fazla agik
ve yesil alanlar etkilenmistir. Ozellikle 1960°dan sonra Beyoglunun biiyiik bir
kismim1 kapsayan mezarlik ve mesire alanlari yerlerini yogun konut dokusuna

birakmak zorunda kalmustirlar.

1954 yilinda Sisli yerlesim biriminin Beyoglu ilgesinden ayrilmasinin ardindan gelen
ilk niifus sayim1 olan 1960 sayimindan giinlimiize kadar ufak inis ve ¢ikislar olsa da,
ilge niifusunun 215.000 ile 230.000 arasinda degistigi goriilmektedir. 2000 yil1 niifus
sayimina gore ise Beyoglu ilgesi niifusu 231.900 olmustur. Niifusun biiyiik bir
cogunlugu genclerden ve egitim diizeyi diisiikk bir yapidan olusmaktadir. Ornegin

okul bitirenlerin %59 gibi yliksek bir oran1 ilkokul mezunudur.

flgedeki niifus sabit kalmasma ragmen kisi basina diisen yesil alan miktarinin giin
gectikce diistligli saptanmistir. Bunun nedeni ise 6zellikle mezarlik ve mesire alani
gibi pasif yesil alanlarin hizla yok olmasidir. Fakat bu oran asil inceleme konusunu
olusturan park alanlarinda ise tam tersi olmustur. Beyoglu ilgesinde 1975 yilinda
toplam 62000 m2 olan 5 adet park mevcut iken 2000 yilinda park sayist 40’a alani
ise 400200 m2’e ¢ikmistir. Buna ragmen niifusun biiyiik bir cogunlugunu olusturan
genglere yonelik biiyiik eksikligi hissedilen spor alani sayisi ise yalnizca 1 olarak

senelerce ayni kalmstir.

Beyoglu ilgesinde kentsel donat: standartlarina ulasamasa da Istanbul ortalamasinin
oldukga {izerinde park alani bulunmasina ragmen bu park alanlarinin gerek donati ,
gerekse de bakim eksiklikleri nedeni ile kullanicilar tarafindan degerlendirilemedigi

goriilmiistir.
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Beyoglu ilgesini Istanbul icindeki diger ilgelerden ayiran en biiyiik 6zelliklerinin
basinda ¢ok farkli sosyo-ekonomik yapiya sahip insanlart blinyesinde barindirmasi
ve bununla birlikte oldukga eski bir kentsel yapiya sahip olmasidir. Ozellikle
Gilimiigsuyu, Kabatas ve Cihangir bolgesi iist gelir grubuna ve yiiksek egitim
seviyesine sahip insanlardan, bununla birlikte de eski kent dokusu ve binalardan
olusmaktadir. Tarlabasi ve Kasimpasa bolgeleri de ¢ok farkli sosyo-ekonomik
yapidan insanlar1 biinyesinde barindirmaktadir. ilgedeki sosyal ve fiziki kéhnemenin
en yogun yasandigr bu bolgede de yogun bir tarihi doku goézlemlenmektedir.
Okmeydani, Haskoy ve Siitliice kisimlarinda ise tarihi doku yok denecek kadar azdir
ve yapilasmanin biiyiik bir ¢ogunlugu 1960’dan sonra gergeklesmistir. Sosyo-
ekonomik durum agisindan da genelde benzer bir yapiya sahip c¢ekirdek aile yerlesim

bolgesi olarak gbze ¢arpmaktadir.

Bu ¢alismada; bu ii¢ farkli sosyo-ekonomik ve kentsel yapiy biinyesinde barindiran
Beyoglu ilgesinde agik mekanlarin kullanimi, kullanicilarin kimlikleri, yesil alanlari
kullanimlari, bu kullanimdan beklentileri ve memnuniyet dereceleri saptanmaya
calisilmigtir. Bu kapsamda, 6rnek olarak yukarida sdzedilen {i¢ farkli bolgeden iig

farkli park alan1 6rneklem alani olarak seg¢ilmistir.

Ug farkli dokuyu temsil eden Giimiissuyu, Sururi ve Haskdy Kiy1 parklarinda yapilan

anket ¢alismalari ile su sonuglara ulagilmstir:

- Kullanict o6zellikleri agisindan Gilimiigsuyu parki kullanicilarmin  biiyiik bir
cogunlugunu kadinlar ve orta yas lstii insanlar olusturmaktadir. Parki kullananlar
arasinda biiylik sayida iiniversite hatta yliksek lisans mezunu bulunmaktadir ve
bunun bir sonucu olarak da gelir grubu iist seviyelerdeki insanlar bu parki tercih
etmektedirler. Sururi parkinda kullanicilar daha ¢ok erkek ve genclerden olusurken,
egitim ve gelir durumu ise oldukga diisiiktiir. Haskdy kiyr parkinda da kullanicilarin
blyiik bir kismi erkeklerden ve genclerden olusurken egitim ve gelir durumu
acisindan Sururi parkina oranla daha yiiksek seviyelerde insanlarin kullanici

karakterini olusturdugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

- Gerek parka gelinen giin sayisi, gerekse parkta harcanan vakit ve gerekse de parka
gelen kisi sayist acisindan Sururi parkinin diger parklara oranla daha yogun bir

kullanima sahip oldugu goriilmektedir. Parklara ulasilabilirlik sorgulandiginda ise
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yine Sururi parkinin en ulasilabilir park olarak 6ne ¢ikmasi kullanim yogunlugunu

arttiran bir diger faktor olmustur.

- Kaullanicilarin bir ¢ogunun bulunduklar1 parki segmesinin en biiyiik nedeni parka
yakinlik olarak goriilmektedir. Glimiigsuyu parkinda buna ek olarak aliskanlik da
biiyiikk bir tercih sebebi olmustur. Diizenli olarak spor ve gezi amacl bu parki
kullananlar giin gectikce parka alismig ve tercihlerini bu parktan yana kullanir hale
gelmislerdir. Ayrica Haskoy kiy1 parkinda ve Glimiissuyu Parkinda manzara ve dogal
giizellikler 6n plana c¢ikarken Sururi Parkinin eglenceli ve sakin olusu tercih
sebeplerinden biri olmustur. Sururi parkinin diger parklara oranla daha fazla donati
cesitliliginin - olusu kullanicilarin  parki tercih etme nedenlerinin ¢esitlilik

kazanmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.

- Giimiissuyu ve Haskdy kiyr parklarinda dogal giizelliklerin haricinde genel bir
memnuniyetsizlik hakimken, Sururi parkinda insanlarin bir ¢ogu memnuniyetlerini
dile getirmektedirler. Ozellikle tasarim elemanlari cesitliligi ve bakimlarmin diizenli
olarak yapilmasi bu memnuniyeti arttirirken parkta mevcut olmasina ragmen halen
kullanilamayan basketbol sahasi ve su elemani ile gilivenlik endisesine yol agan
madde bagimlilarinin bu parki oldukca yogun kullanimi rahatsiz edici faktorler

olarak ortaya ¢ikmaktadir.

- Her ii¢ park i¢in de en 6nemli rahatsizlik veren faktorlerin basinda giiriiltii ve ¢op
konusu gelmektedir. Her ne kadar Giimiigsuyu ve Sururi parklar1 yeteri derecede
bakimli olsa da parklarin birer gecis noktast haline gelisi ve duyarsiz kullanicilarin
coklugu bu tiir kirlilik problemlerini de beraberinde getirmistir. Ayrica Sururi
parkinin yogun bir konut alani iginde bulunusu parktaki kullanici yogunlugunu da
etkilemis ve anket yapilan kisilerin bir ¢ogu bu yogunluktan kaynaklanan
memnuniyetsizliklerini ifade etmislerdir. Haskdy Kiy1 Parkinda gbze ¢arpan bir diger
rahatsiz edici faktor de tasarim elemanlarinin eksikligi olmustur. Haskdy kiyi
parkinin yetersiz ¢op kutular1 ve kullanicilarin parka sahip ¢ikmamalari nedeni ile en
kirli park olarak goze carptigr goriilmektedir. Giimiissuyu parki ise her ne kadar iist
gelir grubundan ve daha egitimli insanlarin tercih ettigi bir park olmasina ragmen

ilgisizlik nedeni ile temizlik konusunda Sururi parkinin gerisinde kalmistir.

- Giimiigsuyu parki kullanicilarinin biiylik bir kismi parkin tasarim elemanlari

yetersizliginin giderilmesi konusunda 6neri getirmislerdir. Ozellikle bir ¢cok bayan
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kullanict parkin i¢ginde ufak da olsa bir ¢ocuk oyun elemanin gerekliliginden ve
yiirliylls yapan insanlar da yeni yaya akslariin gelistirilmesinden bahsetmislerdir.
Sururi parkindaki insanlarin bir ¢ogu gilivenlik konusunun gelistirilerek parkin gece
kullaniminin da olmasimi istemislerdir. HaskOy kiy1 parkindaki kullanicilarin bir
cogu ise parkin gelistirilmekten 6te yeni bir proje ile bastan tasarlanmasi gerektigini

vurgulamiglardir.

Sonug olarak Beyoglu ilgesi sinirlar iginde arastirma yapilan bu {li¢ park alani i¢in
genel bir degerlendirme yapildiginda; her ne kadar ¢ok farkli sosyo-ekonomik yap1
ve kentsel dokuda yer alsa da kullanicilarin parklar iizerindeki memnuniyet

derecelerinin:
» Parklarin tasarim elemanlar1 ¢esitliligi
» Parklardaki tasarim elemanlarinin yerleri
» Parklarin bakimi
» Ulagilabilirligi

» Kullanicilarin parkta kendilerini glivende hissetmeleri ile dogru orantili

oldugu goriilmiistiir.

Halkin daha aktif ve yogun kullanabilmesi i¢in belirlenen her park alani i¢in;
= tasarim ve projeler iiretilmesi,
» Park alanlarinin donati agisindan zenginlestirilmesi,

* @ilinlimiizde en biiyiilk memnuniyetsizlik kaynaklarindan biri olan bakim

islemlerinin diizenli bir sekilde yapilmasi,

» Farkli sosyo-ekonomik yapilarin istek ve ihtiyaglarin1 gézeten bir yaklasim ile

projeler gelistirilmesi gerekmektedir.

Boylelikle kalitatif acidan iyilestirilen yesil alanlarin, kullanim yogunluklar1 da

artacaktir.
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EK 1 - GUMUSSUYU PARKI FOTOGRAFLARI
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Sekil 1.1: Parkin Kuzey Sinirini Olusturan Giimiigsuyu Caddesi

Sekil 1.2: Parkin Egimli Yapisin1 Gosteren Merdivenler
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Sekil 1.3: Parki Sahile Baglayan Merdivenli Yol
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Sekil 1.4: Parkin Girisini Engelleyen Otopark



Diizenlemesi Yapilmamis Patika Yollar

Sekil 1.5
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Sekil 1

Carpryor
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Sekil 1.8: Parkin I¢indeki Tarihi Eser Yapi
93



EK 2 - SURURI PARKI FOTOGRAFLARI
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Sekil 2.2: Parkin Alt Kottan Genel bir Goriiniisii
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Sekil 2.4: Egimli Bolgelerdeki Merdiveli Yollar
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Sekil 2.6 : Bakimsizliktan Kullanilamayacak Hale Gelmis Basketbol Sahas1
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Sekil 2.8: Madde Bagimlilarinin Yerlesim Noktast Haline Gelmis Parkin Kuytu Bir

Kosesi
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EK 3 -HASKOY KIYI PARKI FOTOGRAFLARI
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Sekil 3.1: Parki Denizle Baglayan Ana Yaya Yolu

Sekil 3.2. Kiy1 ve Ana Yola Paralel Uzanan Genis Yaya Aksi
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Sekil 3.3 : Kiyidan Parkin Genel Goriiniimii

Seki 3.4: Kayiklarin Tamir Noktas1 Haline Gelmis Parkin Kiy1 Kesimi
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Sekil 3.6: Parkin Kuzeyindeki Bisiklet ve Kaykay pisti
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Sekil 3.7: Kullanilamaz Durumdaki Cocuk Oyun Havuzu

Sekil 3.8: Manzaray1 izlemeye ve Parki Kullanmaya Gelenlerin Araglarini Biraktig1
Otopark Alani
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EK-4 BEYOGLU ILCESI YESIL ALANLARI

BEYOGLU ILCESI YESIL ALANLARI

ADI ALAN| KULLANIM BiCIMIMAHALLE
BASKANLIK PARKI 1150 |PARK ASMALI MESCID
KIZILAY MEYDANI

PARKI 380 PARK CAMIi KEBIR
PARK 9600 |PARK CAMII KEBIR
PARK 1800 [PARK CAMII KEBIR
CIHANGIR PARKI 3050 |[PARK+C.O.A. CIHANGIR
TAKSIM GEZI PARKI 43650 [PARK GUMUSSUYU
ATATURK

KUTUPHANESI PARKI 10000 |PARK GUMUSSUYU
DOLMABAHCE

YAMACLARI 14900 |PARK GUMUSSUYU
TAKSIM SURGU PARKI (8000 |PARK GUMUSSUYU
FERIT GULERYUZ PARKI 682 PARK+C.O.A. HACI AHMET
PARK 1600 |PARK HACI AHMET
PARK 2200 |PARK HACI AHMET
PARK 3300 |PARK HACI AHMET
PARK 1600 [PARK HACI AHMET
PARK 800 PARK HACI AHMET
PARK 9450 |PARK HACI AHMET
PARK 1000 BOS HACI AHMET
PARK 5625 |PARK HACI AHMET
FINDIKLI PARKI 17000 |PARK HACI MUMIN
TOPHANE ISCI PARKI (3000 [PARK+C.O.A. HALICIOGLU
CIKSALIN PARKI 2200 |[PARK+C.O.A. HALICIOGLU
[SKELE PARKI 72500 [PARK+C.O.A. HALICIOGLU
CIKSALIN KUCUK PARKI 110 PARK HALICIOGLU
HASKOY ISKELE PARKI (40000 |PARK HASKOY
HASKOY 1-2 PARKLARI [27000 [PARK+C.O.A. HASKOY

KADI MEHMET PARKI (300 PARK+C.O.A. KADI MEHMET
SEFERIKOZ PARKI 700 PARK+C.O.A. KADI MEHMET
SEHIT AYHAN

KOCAMAN PARKI 685 PARK+C.O.A. KADI MEHMET
PERSEMBE PAZARI

ZAFER PARKI 23000 |PARK KARAKOY
CEZAYIRLI HASAN PASA

PARKI 13500 [PARK+C.O.A. KASIMPASA
AYDOGAN

OZTIRYAKILER PARKI (189 PARK+C.O.A. KASIMPASA
AYNALIKAVAK PARKI (800 PARK+C.O.A. KECECIPIRI
KECECIPIRI PARKI 733 PARK KECECIPIRI
ILYAS CELEBI PARKI 450 PARK+C.O.A. KILIC ALi PASA
PARK 1200  [PASIF KUCUK PIYALE
PARK 7200 |PARK KUCUK PIYALE
KABATAS SETUSTU

PARKI 3500 |PARK OMER AVNI
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CAMLIK PARKI 700 PARK+C.O.A. ORNEKTEPE
PIRI MEHMET PASA

PARKI 1800  [PARK+C.O.A. PIRI PASA

PIRI PASA KONAGI

PARKI 1773  |PARK+C.O.A. PIRI PASA
DIKILITAS PARKI 560 PARK PIYALE PASA
AGACLARALTI PARKI  |768 PARK+C.O.A. PIYALE PASA
SOSYAL MESKENLER

PARKI 7500  [PARK+C.O.A. PIYALE PASA
SURURI PARKI 15000 |PARK SURURI

PARK 10450 |PARK SURURI
SUTLUCE 1. PARKI 13000 [PARK+C.O.A. SUTLUCE
SUTLUCE 2. PARKI 7000 |PARK+C.O.A. SUTLUCE
SUTLUCE 3. PARKI 52000 |[PARK+C.O.A. SUTLUCE
BADEMLIK AKTASI

PARKI 565 PARK BADEMLIK
BADEMLIK

YAZIHANELER PARKI (940 PARK BADEMLIK
GULBABA TURBESI

PARKI 350 PARK+C.O.A. TOMTOM

STAD USTU PARKI 10000 |PARK YAHYA KAHYA
SEFA MEYDANI PARKI (774 PARK+C.O.A. YENISEHIR
PARK 3500 |BOS YENISEHIR
TOPHANE 2200 |PARK HACI MUMIN
FINDIKLI PARKI 2 3300 |PARK TOPHANE
DOLMABAHCE 9800 [PARK GUMUSSUYU
890 ADA 1000 [C.0.A. CATMA MESCID
SIVAS SOKAK PARKI 180 C.0.A. FETIHTEPE
1211 ADA 750 C.0.A. HACI AHMET
1147 ADA 300 C.O.A. KADI MEHMET
KI1Z LISESI PARKI 200 C.0.A. BEDRETTIN
1409 ADA 750 C.O.A. KULAKSIZ

1421 ADA 950 C.0.A. KUCUK PIYALE
1164 ADA 1250 [C.O.A. KUCUK PIYALE
1160 ADA 875 C.O.A. KUCUK PIYALE
1160 ADA 1500 |C.O.A. KUCUK PIYALE
1160 ADA 525 C.O.A. KUCUK PIYALE
OMER AVNI PARKI 300 C.O.A. OMER AVNI
BORSA DEREICI PARKI [550 C.O.A. SUTLUCE
CIHANGIR COCUK PARKI[800 C.O.A. CIHANGIR
TEPEBASI 3400 [C.O.A. GUMUSSUYU
HASKOY ISKELE 400 C.0.A. HASKOY
ZAKKUMLU PARK 850 C.O.A. HASKOY
TOPHANE-KABATAS 350 C.O.A. GUMUSSUYU
KASIMPASA 250 C.O.A. KASIMPASA
KULAKSIZ COCUK

PARKI 400 C.O.A. KULAKSIZ
CIKSALIN 7000 |C.O.A. HALICIOGLU
KAPTANPASA SOS.

KONUTLAR 4500 [C.O.A. HALICIOGLU
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AGACLARALTI COCUK

PARKI 500 C.O.A. KASIMPASA

ORNEKTEPE 1500 |C.0.A. KASIMPASA

ASIKLAR MEYDANI 1000 |C.O.A. KASIMPASA

HALICIOGLU 400 C.O.A. HALICIOGLU

HALICIOGLU-

DISPANSER 350 C.O.A. HALICIOGLU

MITHATPASA STADI 32750 |SPOR ALANI YAHYA KAHYA
538414

TOPLAM m? 85 adet
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EK-5 BEYOGLU ILCESI YESIiL ALANLARI DAGILIMI
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EK-6 —- GUMUSSUYU PARKI, SURURI PARKI VE HASKOY
KIYI PARKI ALAN ARASTIRMASINDA KULLANILAN ANKET
FORMU

ANKET FORMU

Kisisel Bilgiler:
1- Anket yapilan kisinin cinsiyeti?
a) Kadin b) Erkek
2- Yas grubunuz?
a)0-14 b) 15-24 c)25-34 d)35-44
e) 45— 60 f) 60 iisti
3- Medeni haliniz?
a) Evli b) Bekar c) Dul
4- Cocugunuz var mi?
a) Var Sayist: b) Yok
5- Egitim durumunuz?
a) Hi¢ okumamig e) Lise ve dengi okulu
b) Okur — yazar f) Universite
¢) Ilkokul g) Yiksek lisans
d) Ortaokul h) Diger
6- Mesleginiz nedir?
a) Ogrenci f) Isci
b) Emekli g) Issiz
c) Serbest meslek h) Memur

d) Mimar — mithendis ~ I) Diger
e) Ev hanimi

7- Gelir grubunuz?
a) Ust gelir grubu d) Ortanin alt1 gelir grubu
b) Orta tstii gelir grubu e) Diistik gelir grubu
c) Orta gelir grubu

Oturulan semt ve kullanim sikhi@ina iliskin bilgiler:

8- Kag senedir Istanbul’da yastyorsunuz?
a) 5 yildan az b) 6 — 10 y1l c)11-15yl d) 16 —20 y1l
e) 20 yildan fazla

9- Hangi semtte oturuyorsunuz?
a) Parkin bulundugu semtte d) Cihangir
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b) Taksim e) Tophane
c¢) Tarlabasi f) Besiktas
g) Fatih h) Diger

10- Hafta sonunuzu nasil degerlendiriyorsunuz? ( Liitfen en fazla ii¢ tercihinizi
numaralaymiz. Ornek: 1,2,3)

a) gezerek f) kursa giderek
b) spor yaparak ) kiiltiirel aktivitelere katilarak
c) evde dinlenerek h) parklara giderek
d) evde ¢alisarak 1) es dost ziyaretine giderek
e) mesaiye kalarak J) hobilerimle mesgul olarak
g) diger
11- Buraya hangi aracla geliyorsunuz?
a) Ozel oto d) Motosiklet
b) Otobiis e) Yaya
¢) Minibiis f) Diger

12- Eger 6zel oto ile geliyorsaniz arabanizi nereye park ediyorsunuz?
a) Ozel otoparka b) Kaldirim iistiine

13- Buray1 en ¢ok hangi mevsim kullaniyorsunuz?

a) Ilkbahar b) Yaz c) Sonbahar d) Kis
14- Buray1 en ¢ok hafta i¢i mi, hafta sonu mu kullantyorsunuz?
a) Hafta ici b) Hafta sonu
15- Buraya ne siklikta geliyorsunuz?
a) Hergiin d) Ayda iki ii¢ defa
b) Haftada birden fazla e) Ayda bir defa
¢) Haftada bir f) Iki {i¢ ayda bir

16- Giiniin hangi saatlerinde burada olmayi tercih ediyorsunuz?
a)8-11 b)l1l1-14 c) 14 - 17 d)17-20 e) 20 den sonra

17-Parka her istediginiz zaman kolayca ulagiyor musunuz?
a) evet b) hayir

18- Bu parkta kag saat vakit gegiriyorsunuz?
a)birsaattenaz b)1-3saat c)3-5saat d)5 satten fazla

Ziyaretgilerin tercih-memnuniyet ve sikayetlerine iliskin bilgiler:

19- Bu parka hangi amagla geliyorsunuz? (Liitfen en fazla 3 tercihinizi numarayla

siralayiniz. Ornek: 1,2,3)

a) ylriimek g) manzara seyretmek
b) dinlenmek h) okuma

C) spor yapmak 1) balik tutmak

d) hava almak (doga ile yakinlik) j) ge¢is amaclh

e) piknik yapmak k) ¢ocuk bahgesi i¢in

f) gezip gérmek 1) diger
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20- Bu parka kiminle geldiniz?

a) yalniz d) arkadaslarla
b) komsularla e) akrabayla
c) aileyle f) diger
21- Bu parki tercih etme sebebiniz nedir?
a) yakin oldugu i¢in f) cesitli zevk ve isteklere yanit verdigi
i¢in
b) aligkin oldugum igin g) sakin ve sessiz oldugu i¢in
¢) bakimli oldugu i¢in h) hareketli ve eglenceli bir ortam oldugu i¢in
d) dogal giizelligi i¢in 1) tavsiye, merak ettigim igin
e) deniz havasi almak i¢in j) nedeni yok, rastlanti

22- Bu parkta bulunan tasarim elemanlarindan ne 6lgiide memnunsunuz?
Cok Fikri Memnun Hi¢ Memnun
Memnun Memnun Yok Degil Degil
a) oyun elemanlart
b) oturma gruplari
c¢) doseme kaplamalari
d) aydinlatma elemanlar1
e) ¢Op kutular
f) golgelikler
g) yaya yolu
h) su elemant
1) yesil alanlar
J)W.C.

23- Bu parkin ¢esitli 6zelliklerinden ne 6l¢iide memnunsunuz?
Cok Fikri  Memnun Hi¢ Memnun
Memnun Memnun Yok  Degil Degil
a) manzara
b) sessizlik
¢) ¢cevre canliligl
d) bitkilendirme
e) tasarim elemanlarinin

yer se¢imi
f) otopark
24- Sizi bu parkta rahatsi1z eden faktorler nelerdir?
a) toz d) gurilti g) otopark sorunu
b) camur e) hava kirliligi h) kullanict yogunlugu
c) ¢opler f) tasarim yetersizligi 1) diger

25- Bu parkta sizce yesil alanlarin bakimi yeterli mi?
a) evet b) hayir

26- Bu parki temiz buluyormusunuz?
a) evet b) hayir

27- Bu parkta kendinizi giivende hissediyormusunuz?
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a) evet b) hayir ¢) kismen d) fikrim yok

28- Bu parkta eksik buldugunuz konular nelerdir?

Yardimci oldugunuz i¢in tesekkiirler...
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