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KUZEY KI BRI S TÜRK CUMHURĠ YETĠ’ NDE TARĠ HĠ DEĞERLERĠ 

KORUMA YAKLAġIMLARI VE LEFKOġA SURĠ ÇĠ ÖNERĠ KORUMA 

PLANI  

ÖZET 

Tari hi  değerleri  kor uma yakl aĢı ml arı nı n,  Kı brıs kapsa mı nda el e al ı ndı ğı  bu 

çalıĢ manı n il k böl ümünde ni çi n bu konunun seçil di ği,  a maç,  i çeri k ve çalıĢ ma 

yönt e mi  açı kl anmı Ģtır.  Konunun seçi m nedeni  Kı brıs‟ta kor uma  yaklaĢı ml arı nı n 

henüz t a m anl a mı yl a düzenl enme mi Ģ  ol ması  ve sorunl ara çözebilecek yet erlili kt e 

ol ma ması dır. 

Ġki nci  böl ümde,  Kı brıs‟ta t ari hi  değerleri  koru ma  anl ayıĢı nı n t ari hsel  geliĢi mi 

incel enmi Ģtir.  Kı brıs‟ta tari hi  değerleri  koruma  anl ayıĢı nı n yasal  boyut a taĢı nması 

1878 yılı nda Ġngiliz Egemenli ği döne mi ne rastlamakt adır. 

Üçüncü böl ümde,  çalıĢ ma al anı  ol arak seçilen LefkoĢa Suri çi  böl gesi nde daha önceki 

yıllarda yapıl mı Ģ  ol an kor uma  pl anl arı  Ģehir  pl ancısı  gözüyl e i ncel enmi Ģ,  uygul a ma 

ve pl anl a ma sorunl arı ortaya kon muĢt ur. 

Son böl üm ol an dör düncü böl ümde i se,  daha önce yapıl mı Ģ  ol an kor uma  pl anl arı nı n 

değerlendiril mesi ıĢığı nda yeni bir koruma pl anı yakl aĢı mı öneril mi Ģtir. 

Kor uma  pl anl arı nı n uygulanabilirliliği ni  sağl ayan en öne mli  et ken pl anı nı n bir  büt ün 

ol arak t asarlanması dır.  Plan,  bir  büt ün ol arak el e alınarak sağlı klı  yürüt ül düğü öl çüde 

baĢarılı  ol ur.  Dör düncü böl ümde,  bu düĢünce ile hareket  edilerek Lef koĢa Suri çi 

böl gesi  sosyo-ekono mi k yapısı ndan bi nal arı na kadar  det aylı  ol arak i ncel enmeye 

çalıĢıl mı Ģtır. Daha sonra, veriler değerlendirilerek kararlar üretil mi Ģtir. 

 

 



 XI V 

CONSERVATI ON POLI CI ES ON HI STORI C HERI TAGE I N TURKI SH 

REPUBLI C OF NORTHERN CYPRUS AND NI COSI A WALLED CI TY 

CONSERVATI ON PLAN 

SUMMARY 

The first  chapt er  of  t his  study whi ch i s  about  t he appr oaches  of  conservati on poli ci es 

in t he scope of  Cypr us,  the reason of  choosi ng t his  t he me,  t he obj ecti ve,  cont ext  and 

the met hodol ogy of  t he research has  been expl ained.  The reason of  t he sel ecti on of 

this t he me  i s  t hat  t he conservati on policies  i n Cyprus  i s  not  co mpl et el y arranged and 

insufficiency t o sol ve t he probl e ms.  

In t he second chapt er  t he hi st orical  process  of  conservati on appr oach i n t he i sl and i s 

st udi ed.  The l egalizati on of  t he conservati on approach i n Cypr us  coi nci ded t he age 

that the British soverei gnty is established over t he island.   

In t he t hird chapt er  t he precedi ng conservati on ur ban pl ans  t hat  have been made  i n 

Ni cosi a walled cit y as  the st udy case i s  exa mi ned and t he pl anni ng pr obl e ms  are 

exposed.  

In t he f ourt h chapt er  as  the concl usi on,  a recent  conservati on ur ban pl an i s pr oposed 

wi t h t he consci ousness on t he base of t he pl ans made before.  

The most  consi derabl e t echni que t o achi eve t he impl e ment ati on of  conservati on pl an 

is t he co mprehensi ve pl anni ng appr oach.  Pl anni ng pr ocess  can be successful  if  onl y 

it  is  consi dered as  a  t ot al  fact.  In t his  poi nt  of  vie w,  i n t he f ourt h chapt er t he soci al 

econo mi c conditi ons  and t he constructi on struct ure of  Ni cosi a Wall ed cit y i s 

researched i n det ail. Fi nally, decisi ons are made as t he outcome of t his st udy.  
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1.  GĠ RĠ ġ 

Kür eselleĢen dünya ort amı nda en büyük birli kteliklerden biri  ol an Avr upa Bi rli ği 

topl ul uğunun hayatı mı zda et ki n r ol  oyna maya baĢladı ğı  Ģu süreçt e sı k sı k günde me 

gel en Kı brıs sorunu,  sadece politi k ve sosyal  açıdan değil  kentleri n fizi ksel  yapısı nı 

da et kileyen bir sorun ol arak da öne m t aĢı makt adır. 

Uzun savaĢ  döne mi ni n ar dı ndan yaĢanan belirsizli k ve çözü msüzl ük ort a mı nda 

kentler ve özelli kle eski kent mer kezl eri köhne meye bırakıl mı Ģtır. 

Lef koĢa Suri çi  böl gesi  de en eski  mer kezl erden biri  ol arak bu gerilemeden payı nı 

al mı Ģtır.  Ancak,  kentsel  ve dokusal  öl çekt e ki mliği ni  yitir me mi Ģ  ol ması ndan dol ayı 

UNOPS ve UNDP gi bi ul usl ararası  kur ul uĢların il gi si ni  ve yatırı ml arını  çek meyi 

baĢar mı Ģtır. 

Tez konusu çerçevesi nde,  uzun yıllar  baĢkent  olmayı  sürdür müĢ,  birçok pr oj eye ev 

sahi pli ği yapmı Ģ ol ması ndan dol ayı  LefkoĢa kenti çalıĢ ma alanı olarak seçil mi Ģtir. 

Lef koĢa üzeri ne pek çok yazılar,  kitapl ar  ve t ezl er  yazıl mı Ģtır.  Bunun nedeni  bu 

kenti n,  zengi n t ari hi  ve bin yıla yakı n bir  süredir  Kı brıs‟ı n baĢkenti  ol arak kal abil mi Ģ 

ol ması dır.  Bu yerleĢ me, birçok uygarlı ğı n eserleri ni  bünyesi nde büt ünl eĢtirebil mi Ģ  bu 

da, birçok araĢtır macı nı n ilgisi ni çekmi Ģtir  ve çekmeye de deva m edecektir. 

Lef koĢa‟nı n t ari hsel  geçmi Ģi  bu kadar  il gi  çekerken,  bugünl erde karĢılaĢtığı  sor unl ara 

çözü m bul unması na yöneli k çalıĢ mal ar  ne yazı k ki  yet ersiz kal makt adır.  Bu sürece 

bağlı  ol arak,  kenti n t arihi  dokusu günden güne yok ol makt adır.  Bu yok ol uĢun en 

öne mli  sebepl eri  K. K. T. C‟ de t ari hsel  çevre kor umaya yöneli k ör gütlenme ve yasal 

düzenl e me adı na yapılan çalıĢ mal arı n çok yavaĢ  geliĢ me göst eri yor  ol masıdır.  Bunun 

yanı nda Lef koĢa‟nı n zengi n t ari hi  mi rası nı n yitiril mesi,  t ari hi  dokunun öne mi ni n 

bili nme mesi ne ve benimsen me mesi ne bağlı dır. Hal kı n bili nç eksi kli ği ve  yasal 

süreci n yet ersizli ği,  hazırlanan pr oj el eri n uygul ana mayıĢı  LefkoĢa‟nı n t arihi  mi rası nı 

kor uyabil mek içi n gerekli za manı n hı zla t ükenmesine sebep ol makt adır. 
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1. 1.   ÇalıĢ manı n Amacı  

Bu çalıĢ mayl a a maçl anan kor uma  politi kal arı nı n Kı brıs‟ta nasıl  geliĢti ğini,  bugüne 

kadar  geçirdi ği  süreci  ve bugün ne  dur umda ol duğunu i ncel e mektir  ve  çalıĢ ma 

al anı na uygun koruma politikal arı geliĢtirebil mektir. 

Lef koĢa Suri çi  öneri  koruma pl anı  yakl aĢı mı,  önceden yapıl mı Ģ  çalıĢ mal ar  t e mel 

alı narak,  Suriçi‟ni n bi n yıllı k yaĢa mı nda kazandığı  ve yitir mekt e ol duğu mi rası n 

kor unması nda farklı bir ıĢı k yakmayı a maçl ayarak hazırlanmı Ģtır. 

1. 2.  ÇalıĢ ma Yönte mi  

Tez konusu ve çalıĢ ma al anı nı n belirlenmesi ni n ardı ndan konunun genel çerçevesi 

ol an “ K. K. T. C‟  de kor uma  yakl aĢı ml arı” il e il gili  bil gi  t opl anması  a macıyl a kaynak 

araĢtır ması yapıl mı Ģtır. 

Ġki nci  böl ümün de  ana baĢlı ğı  ol an bu konu i çerisi nde t ari hsel  süreci n kr onol oji k 

ol arak t anı ml anabil mesine yöneli k;  Kı brıs,  Türki ye ve yurt dıĢı nda yayı ml anan 

kaynakl ara ul aĢıl mı Ģ,ilgili web siteleri taranmı Ģtır. 

Kor uma  politika ve yaklaĢı ml arı nı  belirle mekt e öne ml i  bir  rol  üstlenmi Ģ  ol an yasal 

kaynakl ar ve değerlendirmel er, bire bir res mi kuru ml arla görüĢül erek el de edil mi Ģtir. 

Dör düncü böl ümde hazırlanan “Lef koĢa Suri çi Öneri  Kor uma  Pl an Yakl aĢı mı ” 

çerçevesi nde gerekli  halihazır  haritaları n 1927 yılına ait   ol ması  ve güncelleĢtiril mi Ģ 

dijital  haritaları n bul unma ması  nedeni yl e el de edebilen Ģekli yle hali hazır  harital ar 

dijital orta ma akt arıl mı Ģtır. 

Kor uma  Pl anı  hazırlanması  aĢa ması nda arazide t espit  ve gözl e m çalıĢ mal arı 

yapıl mı Ģtır.  Ka mera ve f ot oğraf  çeki ml eri  al anı n daha rahat  al gılanabil mesi  ve 

tanıtı mı nı n sağlanması amacı yl a hazırlanmı Ģtır. 

Yapıl an arazi tespitleri NETCAD kullanılarak dijital orta mda hazırlanı p sunul muĢt ur.  

Ar azi  çalıĢ mal arı nı n yanısıra böl gedeki  sosyo-ekono mi k yapı nı n kor uma  pl anı na 

et kisi ni n i ncel enebil mesi i çi n anket  çalıĢ ması  yapıl mı Ģtır.  Anket  sorul arı t escilli  ve 

tescilsiz bi nal arda ot uran kiĢilere ayrı ayrı sorul arak değerlendiril mi Ģtir.  
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ġekil 1. 1 ÇalıĢ manı n Kapsa mı  ve te mel böl üml eri 
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2.  KI BRI S’ TA TARĠ HĠ  DEĞERLERĠ  KORUMA    ANLAYI ġINI N 

BAġLANGI CI VE GELĠ ġĠ MĠ  

Bu böl ümde Kı brıs Adasında hükü m sür müĢ  uygarlıkları n Lef koĢa kenti ne kattı ğı  ve 

kaybettirdi ği  t ari hi  değerleri n genel  bir  çerçeve i çerisi nde t anı mlanması na 

çalıĢıl mı Ģtır.  Bunun yanı  sıra,  daha sonra hazırlanacak öneri  kor uma  amaçlı  i mar 

pl anı na ı Ģı k t ut acak Ģekilde,  kor unması  gereken belli  baĢlı  t ari hi  değerlerin hangi 

yönl eri yle öne mli ol duğu ve neden korunması gerekti ği ne deği nil meye çalıĢıl mı Ģtır. 

 Tü m kura mcılar  ve kültür  ada ml arı nca pek çok kez belirtildi ği  gi bi  t ari hi  değerleri 

kor uma  uygar  ol manı n en öne mli  öğel eri nden biri dir.  Tari hi  değerleri  kor uma 

uygarlığı n bir  göst ergesi  ol duğu kadar  bir  t opluma ki mli k kazandıran,  t opl um 

bireyl eri  arası ndaki  bağı  kuvvetlendiren,  yaĢadıkl arı  yörel ere saygılı  kı lan ve  o 

yöreye sahi p çı kması nı sağl ayan bir  araçtır.  Buna bağlı  ol arak,  yaĢadı ğı  yeri 

beni mseyen ve sahi p çıkan hal kı n kor uma  i steği ni n daha  da geliĢ mi Ģ  ol acağı 

söyl enebilir.  Ör neği n,  Venedi k döne mi nde yaĢandı ğı  gi bi  Cu mhuri yeti n öne msi z bir 

parçası  ol arak gör ülen LefkoĢa kenti nde 1567 yılında yaĢanan yı kı m,  yaĢanan yöreye 

saygı duyul mayıĢı nı göster mekt edir. 

Bi rçok ül kede ol duğu gibi  Lef koĢa kenti nde de önceki  çağl arı n yapıları  sonraki 

kuĢakl ar  t arafı ndan mal ze me  ocağı  ol arak kullanıl mı Ģtır.  Kendi ni  kurt aracak kadar 

gör ke mli  ve güçl ü ol an büyük sanat  ür ünü anıtlar  ise,  yeni  kullanı cıları n zevki ne ve 

istekl eri ne göre değiĢikli kl ere uğra mı Ģtır.  Osmanlı  döne mi nde,  Lusignanlılar 

tarafı ndan i nĢa edilen St.  Sophi a kat edrali ni n,  ca mii  ol arak kull anıl maya deva m 

et mesi de buna bir örnek teĢkil et mekt edir. 

Her  uygarlı k,  bul unduğu yöreye i z bırakmak iste mi Ģ  ancak bunu yaparken bir 

önceki ni  yok et me  yol una git mi Ģtir.  Bugün el de kal an t ari hi  değerleri n topl uml arı n 

kor uma  kaygısı  ile ol duğu sonucuna var mak pek mü mkün değil dir.  Buna rağ men, 

günü müze kadar  gel ebilen t ari hi  değerler  Kı brıs adası na da mgası nı vur muĢ 

uygarlıkları tanı ma mı za yardı mcı ol abilecek nitelik ve ni celi ktedir. 
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2. 1.  Lusi gnan Döne mi Öncesi 

Kı brıs Adası  uzun yıllar  coğrafi  konu mu nedeni yl e birçok Ġ mparat orluğun ve 

krallı ğı n deneti mi  altı na gir mi Ģtir.  Bu Ġ mparat orlukları n ve krallı kları n özelli kl e 

adanı n mer kezi nde bul unan Lef koĢa kenti ni n fizi ksel  değiĢi mi nde öneml i  et kileri 

ol muĢt ur.  Bu sebepl e,  Kıbrıs‟ı n yazılı  kaynakl ara göre M. Ö.  7000- 3000 tari hl eri ne 

kadar uzanan geç mi Ģi bu böl ümde kısaca anl atıl mı Ģtır.[1, s. 43] 

Tabl o 2. 1 Kı brıs adası kronoloji k tari hi.  [2] 

MÖ 7000- 3000 Yeni TaĢ Devri 

MÖ 3000- 1450 Br onz Çağı  

MÖ 1450- 700   Eski Mı sır Ege menli ği 

MÖ 700- 545 As url ul ar Ege menli ği 

MÖ 545- 345 Ġran Pers Ege menli ği 

MÖ 345- 290 Eski Yunan ( Hel en) Egemenli ği  

MÖ 290- 58 Pt ol e mi k Krallı ğı Ege menli ği 

MÖ 58- MS 395 Ro malılar Ege menli ği 

MS 395- 1190 Bi zans Ege menli ği 

1190- 1191 Ġngiliz Ege menli ği 

1191- 1489 Lusi gnan Ege menli ği 

1489- 1570 Venedi k Ege menli ği 

1570- 1878 Os manlı Ege menli ği 

1878- 1960  Ġngiliz Ege menli ği 

1960- 1974 Kı brıs Cu mhuri yeti 

1974- 1983 Kı brıs Türk Federe Devleti- Kı brıs Ru m Yöneti mi 

1983 Kuzey Kı brıs Türk Cu mhuri yeti 

Kı brıs,  M. Ö.  2300- 1050 yılları  arası ndaki  Tunç Çağı nda,  Doğu Akdeniz ül kel eri 

arası nda bakır  i hraç eden ül kel eri n baĢı nda yer  al mı Ģtır.  Bu t ari hl erde Kıbrıs adası 

belli  aralıkl arla Hitit  Ġmparat orl uğuna bağlı  kal mı Ģtır.  M. Ö.  XIII- VIII.  Yüzyılları 

arası nda Kı brıs‟ı n değiĢi k böl gel eri nde Aka,  Dor  ve  Feni ke kol onileri 

kur ul muĢt ur.[1, s. 43] 



 6 

 

ġekil 2. 2 Kı brıs Haritası [3] 

Bundan sonraki  Tunç Çağı nda ( M. Ö.  2300- 1050)  Kı brıs Doğu Akdeniz ül kel eri 

arası nda bakır  i hraç eden ül kel eri n baĢı nda yer  almı Ģtır.  Bu döne mi  t aki ben Kı brıs‟ı n 

öne mi ni n art ması yl a,  adanı n değiĢi k böl gel eri nde Aka,  Dor  ve Feni ke kol onileri 

kur ul muĢt ur ( M. Ö. XIII-VIII).[4, s. 5] 

Kı brıs adası,  daha sonra ardı  ardı na Asur,  Mı sır  ve Pers  haki mi yeti ne gir miĢtir.  M. Ö.  

332 yılı nda adaya on yıl  süreyl e Büyük Ġskender‟in ege menli ği nde kal mı Ģ,  öl ümüyl e 

birli kte adanı n t a mamı  Mı sırda yaĢayan Pt ol omai os  Kr alları nın i daresi ne 

gir mi Ģtir.[4, s. 5] 
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ġekil 2. 3Kı brıs‟taki eski yerleĢi ml er (1882). [5] 

1185- 1191 yılları  arası nda Kı brıs‟a haki m ol an Ġsak Ko mnenus‟un ar dı ndan Arsl an 

Yür ekli  Ri chard‟ı n eli ne geçen ada,  daha sonra Te mpl er  ġöval yel eri‟ne satıl mı Ģtır. 

Ancak,  ġöval yel eri n Ar slan Yürekli  Ri chard‟a kirayı  öde me mel eri ni n ar dı ndan 

Kı brıs adası Kudüs Kralı Guy De Luzi gnan‟a hediye edil mi Ģtir.[1, s. 43] 

 

ġekil 2. 4 Kuzey Kı brıs tari hi eserler ve kalı ntıları n haritası. [2] 

Bu döne mi n ar dı ndan 1192- 1498 yılları  arası nda Lusi gnan Döne mi  yaĢanmı Ģtır. 

Lusi gnan döne mi ne yöneli k kaynakl ara eriĢilebil mesi  ve hal en Lef koĢa Suri çi 

böl gesi nde bu döne me  ai t  et kileri n ve eserleri n bulunması  nedeni yl e bu döne m daha 

det aylı olarak ele alı nmı Ģtır. [3, s. 6] 



 8 

 

ġekil 2. 5 LefkoĢa Surl arı ( Venedi k Döne mi ) [4] 

2. 2.  Lusi gnan Döne mi (1192-1489) Ve Mekansal GeliĢi m 

Ort açağ‟da t üm dünyada hükü m süren savaĢl ar nedeni yl e Ģehirleri n güvenli ği  ön 

pl anda t ut ul muĢ  ve buna göre t asarlanmı Ģtır.  Bu döne mde  de savunma,  Bi zans 

döne mi nde ol duğu gi bi, önceli kli  ol muĢt ur.  Bi zans  döne mi nde Ġ. S.  600 yılı nda 

baĢl ayı p 300 yıl  süren Arap akı nl arı  sonucunda Konst anti ya ( Sal a mi s)  t erk edili nce 

idare mer kezi  daha güvenli  bir  yer  ol an Lef koĢa‟ya t aĢı nmı Ģtır.  LefkoĢa,  Mesar ya 

ovası nı n ortası nda ve Kı brıslı  Tür kl eri n “ Kanlı dere” dedi ği  Kı brıslı  Ru ml arı n res mi 

mer cileri  t arafı ndan “Pedhi eos”,  t üm Kı brıs Türk ve Ru m hal kı nı n “Pit hki as”  di ye 

adl andırdı ğı  dereni n düzlükt e doğuya doğr u yön değiĢtirirken yaptı ğı  kı vrımı n i çi nde 

kur ul muĢt ur.[6, s. 6-7] 

Böl geni n güvenli  ol masını n yanı nda Kanlı dere‟nin ( Pedhi eos)  de et kisi yle t oprağı 

veri mli dir.  Bu özelli klerinden dol ayı  bu al anda bi rbiri  ardı na ve birbiri  üzeri ne bazı 

kentler  kur ul muĢt ur.  Ġ. S.  1192 yılı nda Adayı  Templ ardan ( Mabetlilerden)  devral an 

eski  Kudüs  Kr alı  Fransız asıllı  Guy de Lusi gnan da „ Kı brıs Lor du‟  sıfatıyl a gel di ği 

Kı brıs‟ta kendi ne baĢkent  ol arak Lef koĢa‟yı  seç mi Ģtir.  Bu yıl dan iti baren Kı brıs 

bağı msı z bir  krallı k ol arak en zengi n ve en geliĢ miĢ döne mi ni  yaĢa mı Ģtır.  1489 yılı na 

dek sürecek ol an Lusi gnan döne mi nde önceli kli  ol mayan Lef koĢa kent i  büyüyüp, 

güzel  ve gör ke mli  katedrali,  büyük ve  göst eriĢli  sarayları,  kiliseleri,  Ģapelleri, 
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zi yaret gah,  manastır,  konak,  geniĢ  meyve bahçeleri  ve benzeri  yerleri  ile ünü ada 

sı nırları nı  aĢı p Batı  ülkel eri ne dek yayılan bir  kent  hali ne gel mi Ģtir.  Kenti n 

geliĢebil mesi  i çi n bağı msız bir  krallı ğı n yöneticileri  ol an Lusi gnan Kr aliyet  Ail esi 

ül ke gelirleri ni n bir  bölü münü böl geye harca mı Ģtır.  Çünkü Lef koĢa bu döne mde 

baĢkent  ol ması nı n yanısıra büyük bir  di ni  mer kez özelli ği  de t aĢı makt aydı.  Feodal  bir 

yöneti m bi çi mi ni  beni mse mi Ģ  ol an Lusi gnanlılar bu döne mde yerli  hal kın e meği ni 

sömür mek pahası na da ol sa yurt  edi ndi kl eri  bu Akdeni z Adası nı  bir  t araft an i mar 

et mi Ģ, öte yandan da savun ması nı güçlendir mi Ģtir. [6, s. 11] 

Lef koĢa kenti ni n il k surları  Lusi gnan döne mi nde inĢa edil mi Ģtir.  Kenti  1211 yılı nda 

zi yaret  eden Kont  Wi l brand von Ol denbur g‟a göre i se bu yıl da kentin hi sarı nı n 

ol madı ğı  ancak güçl ü bi r  kal esi  ol duğu anl aĢıl makt adır.  Lusi gnanlılar  Ģehri  saran 7 

mi l  geniĢli ği nde,  yüksek,  “barut  devri mi ” öncesi  Ort açağ Ģehir  duvarları  stilinde, 

üzeri nde yer  yer  Ģehre giriĢ kapıları nı n bul unduğu çok katlı  kul eleri n yer al dı ğı  bir 

sur  i nĢa et mi Ģlerdi.  Lusi gnan döne mi nde Lef koĢa kenti  günü müzdeki  Venedi k 

surları yl a sı nırlandırıl mı Ģ  hali nden daha geniĢ  bir  al ana yayıl mı Ģtır.  Ancak daha 

sonraki  döne ml erde yıkılarak küçült ül müĢt ür. Far klı  za manl arda Ģehre gel en 

gezgi nl eri n Lef koĢa i çi n yazdı kl arı  el e alı ndı ğı nda,  Lusi gnan döne mi nde t icareti n ve 

eğiti mi n çok geliĢ miĢ  olduğu gör ül müĢt ür.  Hi çbir  devl ete bağlı  ol mayan Lef koĢa bu 

döne mde,  ti carette çevre Ġsl a m ve Tür k ül kel eri  dahil  her  ül keyl e serbestçe ti caret 

iliĢkileri ni  yür üt müĢt ür.  Adanı n geliri  Kı brıs‟ta kal makt a ve çeĢitli  a maçlarl a burada 

harcanmı Ģtır.  Bunun yanı  sıra,  1336- 1341 yılları  arası nda adaya gel di ği  t ahmi n edil en 

Von Suchen Lef koĢa i çi n Ģöyl e söyl e mi Ģ  ve eğiti mi n ne dur umda ol duğunu 

yansıt mı Ģtır:  

“ … gök kubbesi ni n altı ndaki  her  ul usa ait  diller  duyul ur, 

okunur  ve konuĢul ur.  Tü m bu diller  özel  okull arda 

öğretilir. ”[6]s. 9 

Lusi gnan döne mi nde hızlı  bir  geliĢ me i çi ne gi ril mi Ģse de yoğun bir  yapıl aĢ ma 

gör ül me mi Ģtir.  Ancak bu döne mde kenti n mi marisi ni  belirleyen,  kentsel  geliĢi mi 

baĢl a mı Ģtır.  GeniĢ  yeĢil  al anl ara özen göst erilerek bağı msı z konakl arı  t erci h eden 

Lusi gnanl ar  Lef koĢa‟da belli  bir  a maca (savun ma,  ticaret,  barı nma, vs.)  yöneli k il k 

pl anlı  yerleĢi mi  ol uĢt ur muĢt ur.  Lef koĢa‟da Lusi gnan döne mi nde i nĢa edil en 

kat edraller,  kiliseler,  sarayl ar,  hükü met  konakl arı,  ka mu kullanı ml arı  ( Pazar  al anı, 
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kat edral  meydanı,  hükümet  konağı  meydanı)  dini  yerleĢi ml er  ve birçok konut  al anı 

Os manlı Döne mi ne kadar ana kentsel dokuyu ol uĢtur muĢ kentsel öğel erdir.[7, s. 28] 

2. 2. 1. Lusi gnan Döne mi ne Ait Korunması Gerekli Tari hi Eserl er 

Bu döne me  ait  hal en ayakt a duran eserler  az da olsa bugün bile Lusi gnan kült ürünü 

ve et kisi ni  yansıtabilecek düzeydeki  değerlerdir. Burada kısaca t anıtılan bu eserl er 

böl üm 3. 1. 1.‟ de daha detaylı olarak i ncel enmi Ģtir. 

 Er meni  Kilisesi:  M. S.  XIII.  y. y.‟a ait  ol an yapı  yı kıl dı kt an sonra Lusi gnan 

Kr alı Henry II (1285- 1324) tarafı ndan yeni den i nĢa edil mi Ģtir.[8, s. 165] 

 Seli mi ye Ca mi si  ( Ayasofya Ca mi si,  St.  Sophi a Kat edrali):  M. S.  1208- 1326 

tari hleri arası nda Lusi gnanlılar döne mi nde i nĢa edil mi Ģtir.[8, s. 169] 

 Bedest en ( St.  Ni kol as  Ki lisesi):  XI V.  y. y.‟da inĢa edil mi Ģ  bir  Lusi gnan 

döne mi yapısı dır.[8, s. 170] 

 Haydar  PaĢa Ca mi si  ( St.  Kat eri n Kat edrali):  Lusi gnanl ar  döne mi nde XI V.  

y. y.‟da inĢa edil mi Ģtir.[8,s. 174] 

 Lusi gnan Evi: XV: y. y.‟da i nĢa edil mi Ģtir.[8, s. 175] 

2. 3.  Venedi k Döne mi (1489-1571) Ve Mekansal GeliĢi m 

Lef koĢa Venedi k döne mi nde de adanı n baĢkenti  olmaya deva m et mi Ģtir.  Bu döne mde 

tari hi  değerleri n kor unması  adı na özen göst erildi ği ne  yöneli k yakl aĢıml arı  ör nek 

gör mek mü mkün değil dir.  Ta m t ersi ne önceki  döne ml erde Ģehri n el de ettiği  güçl ü, 

zengi n tari hsel mirası nı n yok edil di ği bili nmekt edir.  

Önceli kl e,  Lusi gnan döne mi nde ol duğu gi bi  bağımsı z bir  krallı k ol mayıĢı,  Venedi k 

Cu mhuri yeti‟ni n deni z aĢırı  ül kel eri nden biri  hali ne gel mesi  eski  zenginli ği ni  ve 

gör ke mi ni  kaybet mesi ne neden ol muĢt ur.  Venedi kliler  Kı brıs‟ı  bir  yerleĢi m yeri nden 

zi yade,  askeri  ve ti cari  sö mür ge,  yada kol oni  ol arak kullanmı Ģlardır.  Bunları n yanı 

sıra,  sı k sı k meydana gel en depre ml er,  kuraklık ve çekirge afetleri  de ekl eni nce 

Venedi k döne mi nde LefkoĢa‟nı n eski  canlılı k ve zengi nli ği ni  yitir mi Ģ ol ması nı n 

nedenl eri  de çoğal mıĢtır. Kent  1560‟lı  yıllarda,  Tür k baskıları na mar uz kal mı Ģtır.  Bu 

yıllarda,  kenti n Tür kl ere karĢı  daha kol ay savunul abil mesi  i çi n üçt e i ki si ni n 
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yı ktırılarak küçült ül mesi  de onun eski  gör ke mi ne i ndirilen son dar be 

ol muĢt ur.[7, s. 151] 

“LefkoĢa‟da hal en ayakta duran Venedi k surları  1567- 1570 yılları  arasında i nĢa 

edil mi Ģtir.  Surl arla birli kte Rönesans  i l e ortaya çıkan yeni  “Ġdeal  ġehir” yakl aĢı mı 

Lef koĢa kent  pl anı nda da  uygul anmı Ģtır.  O döne mi n mi marl arı ndan “ Gi uli o 

Savor gnano” t arafı ndan yapılan Lef koĢa surl arı  Doğu Akdeni z‟deki 

“PAL MANOVA”
*
 Ģehri ni n surları  ile benzer  pl andadır. ” Surl arı n i nĢası  sırası nda 

farklı  t asarı ml ar  üretil miĢ ve en sonunda bugünkü hali ni  al ması nı  sağlayan daire 

for ml u surları n i nĢası na karar veril mi Ģtir.[9, s. 10] 

 

 

ġekil 2. 6 Venedi k Surl arı içi n hazırlanan plan örnekl eri (1882). [5] 

Surl arı n i nĢası  sonrası nda ( 1570)  Lef koĢa kenti nin mer kezi nde yer  al an Pazar  al anı 

dı Ģı nda yerleĢi mi n hi çbir  yeri nde al gılanabilen bir  sokak dokusu ol uĢ ma mı Ģtı. 

Me vcut sokakl ar ise kapla ması ol mayan kendili ğinden ol uĢ muĢ yollardı. [9,s. 10] 

Lef koĢa,  büyük ve yaygın bir  kent  gör ünt üsünü Venedi k döne mi ni n sonları na dek 

sürdür müĢt ür.  Ancak,  Tür kleri n Kı brıs‟ı  al ma niyetleri ni n açı ğa çı kmasıyl a birli kt e 

Venedi kliler  bazı  savunma  önl e ml eri  al ma yol una git mi Ģlerdir.  Kı brıs‟a gel en askeri 

mühendis  ve mi marl ar  Lef koĢa‟nı n strateji k durumunu i ncel e mi Ģ  eski  Lusi gnan 

                     
*

 Pal manova,  Venedi k Cu mhuri yeti  sı nırları  i çi nde  ol uĢturul an pl anl anmı Ģ  Rönesans Ģehri dir  ve 

Rönesans döne mi nde ta m ol arak tasarlanan ve uygul anan “Ġdeal ġehir” anlayıĢı nı si mgel er.   
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surları  kenti n savun ması  i çi n yet ersiz bul unmuĢt ur.  Üst eli k kenti n çevresi  7 mi l 

ol duğundan çok sayı da asker  ve silah bul undur mayı  gerektir mi Ģtir.  Bu nedenl e askeri 

uz manl ar  kenti  küçült meyi  düĢün müĢ  ve St.  Sophi a Kat edrali  ( Ayasofya: Seli mi ye 

Ca mii)  mer kez ol mak üzere 3 milli k bir  daire üzerinde yeni  surlar  yapıl ması na karar 

veril mi Ģtir.  Surl arı n i nĢası  sırası nda Venedi kliler pl anl anan sur  çevresi nin dı Ģı nda 

kal an t üm bi nal arı  yı kıp,  ağaçl arı  kesi p,  kentin ort ası ndan geçen Kanl ı dere‟ni n 

güzergahı nı  değiĢtirerek dereyi  kent  dı Ģı na çıkar mı Ģlardır.  Yı kılan bi nal ardan 

sağlanan mal ze meyl e kı sa sürede i çi  t oprak dolu,  dı Ģı  t aĢ  kaplı  daire bir  hi sar 

yap mı Ģl ardır (1567). [2] 

Hi sarı n i nĢası  sırası nda pek çok ev,  saray ve muht elif  mezhepl ere ait  80 tane kilise 

yı kıl mı Ģtır.  Bu yı kı ml arın yanı  sıra,  1783 yılı nda Lef koĢa‟yı  zi yaret  eden Ri char d 

Pococke adlı  Ġngiliz gezgi ni ni n i zl eni ml eri nden anl aĢıl dı ğı  üzere,  Kı brıs  Kr alları 

( Lusi gnan)  za manı na ait gör ke mli  bi nal arı n Venedi klilerce çağdaĢ  mi mari ye uygun 

ol arak onarıl mı Ģ  ol duğu da bili nmekt edir.  Venedi kliler  Lef koĢa kenti ni n i ç 

strükt üründe pek değiĢikli k yap ma mı Ģtır  ancak sur  duvarları nı n i nĢası il e kent sel 

al anı n küçül mesi,  ana kentsel  aksı n yeni den düzenl enmesi  ve kenti n i çerisi nden 

geçen nehri n yönünün değiĢtiril mesi  gi bi  kenti n çehresi ne yeni  kat kılar  yap mı Ģl ardır. 

Kenti n ort ası ndan doğu-batı  yönünde uzanan Pedhi eos  nehri ni n kapl adığı  al anı n 

kullanılabil mesi  i çi n nehrin yat ağı  surlar  dı Ģı na alınmı Ģtı.  Bu al an daha sonra uzun 

yıllar kenti n ana ticaret ve alıĢveriĢ aksı nı ol uĢt urmuĢt ur. [6, s. 36] 

As keri  mi mari ni n en müke mmel  ör nekl eri nden biri  ol an Lef koĢa surları,  5 k m 

uzunl uğunda,  birbiri ne uzaklı kl arı  eĢ  11 burçt an ve 3 anıtsal  kapı dan ol uĢ makt adır. 

Ma ğusa Kapısı,  Baf  Kapısı  ve Gi rne Kapısı  surlar  i çi ni n ve dı Ģı nı n sirkülasyonunu 

sağla makt adır.  Os manlılar  1571‟ de adayı  el e geçirdi ği  za man kent  i yi  dur umda  bir 

or gani k siste me  sahi p,  kuzeyi nden güneyi ne doğru uzanan bir  ana aksı  ol an geliĢ mi Ģ 

bir kent e dönüĢ müĢt ür.[10, s. 106] 
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ġekil 2. 7Venedi k Surl arı (1997) [11] 

 

ġekil 2. 8 Venedi k Surl arı (2002)  
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2. 4.  Os manlı Döne mi (1571-1878)  

Kı brıs adası  22 Te mmuz-  9 Eyl ül  1570 yılları  arası nda PadiĢah II.  Seli m döne mi nde, 

Lal a Must afa PaĢa t arafından fet hedil mi Ģtir.  Bu f eti ht en iti baren ada 1878 yılı nda 

Ġngiliz Yöneti mi ne kiral anana dek Os manlı  ege menli ği nde kal mı Ģtır.  Os manlı 

döne mi  hal en kenti n koruduğu özgün dokusunu bi çi ml endiren en öne mli  süreçtir. 

Bugün Suri çi  böl gesi nin en öne mli  odak noktaları nda,  kullanılır  halde  birçok 

Os manlı  yapısı  bul unmakt adır.  Bu nedenl e kapsa mlı  ol arak el e alı nmaya 

çalıĢıl mı Ģtır. 

2. 4. 1. Os manlı Döne mi Mekansal GeliĢi mi  

Lef koĢa Os manlı  döne mi nde de adanı n baĢkenti  stat üsünü kor umuĢt ur.  Bu döne mde 

de yi ne önceki  uygarlıklara ait  yapılar,  yeni  gelenleri n kült ürel,  di nsel  istekl eri ne 

göre Ģekillendiril mi Ģtir. Tür kl eri n Kı brıs‟a haki m ol duğu döne mde muht elif 

tari hlerde Lef koĢa‟ya gel en yabancıları n anl attıkl arı ndan,  kenti n za manla yapı sal 

karakt er bakı mı ndan büyük değiĢi kliğe uğradı ğı anl aĢıl makt adır.[6, s. 45] 

Os manlı  Ġ mparat orl uğu feti hten sonra harap ol an adanı n yeni den i marı  ve geliĢi mi ne 

yöneli k çalıĢ mal ar  yapmı Ģtır.  Önceli kl e,  Anadol u‟nun birçok böl gesi nden zor unl u 

göçl erle nüf us  akt ararak kentsel  ve kırsal  kesi mlere yerleĢtir mi Ģtir.  Böylece böl ge 

nüf usunu güçl endirerek mekanl arı n kullanılır hale gel mesi ni sağla mı Ģtır. [7, s. 120] 

Os manlı  döne mi nde Suri çi  böl gesi  Tür k kült ürüne uygun Ģekil de 

düzenl enmi Ģtir. Lusi gnan ve Venedi k döne mi nden kal an geniĢ  al anl ar  ve bahçeler, 

bunl arı  çevrel eyen bi naları n za manl a yı kılı p yerleri ne yenileri ni n yapıl ması yl a 

gi derek daral mı Ģ  ve Os manlı  kentleri ne özgü or gani k dokusuna kavuĢ muĢtur.  Ancak, 

adanı n i kli msel  koĢulları na uygun ol arak bu döne mde özel  bahçel ere özen 

göst eril mi Ģ  ve yüksek duvarlı  i ç avl ul ar  oluĢt urul muĢt ur.  Tü m bu yapı sal 

değiĢi klikl er  uzun bir  za man süreci  i çi nde,  eski  ve yeni ni n uyu ml u bi r  Ģekil de 

kaynaĢ ması yl a gerçekl eĢtiği nden,  Lef koĢa uyu ml u bir  kent  niteli ği ni  kor uyabil mi Ģtir. 

Kenti n uyu ml u gör ünü münün ar kası nda kuĢkusuz bahçeleri n kor unması  ve kent e ayrı 

bir  hava veren Os manlı  yapısı  ve stili  han,  ha ma m,  ca mii,  mescit,  t ekke,  t ürbe,  çeĢ me 

gi bi donatı yapıları nı n eklenmesi ol muĢt ur.[12, s. 13] 
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Özelli kl e ti caret  ve zanaatı n geliĢtirilebil mesi a macı yl a Anadol u‟dan getirilen 

tüccarları n barı nması  i çin öne mli  hanl ar  yaptırılmı Ģtır.  LefkoĢa bu dönemde  zirai 

üreti mi n yapıl dı ğı  kırsal  kesi ml erden baĢka,  üretimi n söz konusu ol duğu en öne mli 

mer kez hali ne gel mi Ģtir.  Os manlıları n Lef koĢa‟da il k i nĢa etti kleri  bi na „ Büyük 

Han‟ dır  (1571).  Bunu t aki ben böl geye daha sonra yeni  han ve Pazar  al anl arı  da 

ekl enmi Ģtir.  LefkoĢa‟da ti careti n canlı  t ut ul abilmesi  i çi n di ğer  Ģehirlerle iliĢkileri 

et ki n bir rol oyna mı Ģtır.[4, s. 56] 

 

ġekil 2. 9 Büyük Han (1928) [11]  
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ġekil 2. 10 Büyük Han (2002)  

 

ġekil 2. 11 Büyük Han‟ı n kent içi ndeki görünü mü. (1959) [13] s. 4 

Os manlı  döne mi nde Ģehirleri n genel  yapısal  özelli ği  ol an farklı  böl gelerde farklı 

akti viteleri n bul unması  LefkoĢa Suri çi  al anı nda da gör ül müĢt ür.  Suri çi  böl gesi nde üç 

ana akti vite al anı  ol uĢ muĢt ur.  Bunl ar  konut  al anları  ol an mahalleler,  ( LefkoĢa‟ da 24 
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adet  mahalle biri mi  bulun makt aydı),  ticari  aktiviteleri n yoğunl aĢtı ğı  Pazar,  arast a, 

bedest en alanl arı, di ni ve kült ürel faali yetleri n yoğunl aĢtı ğı al anl ardır. [6, s.37] 

Di ni  ve kült ürel  al anl ar  ise Lef koĢa‟da yaĢayan farklı  et ni k gr upl arı n ayrıl ması  il e 

Ru m,  Tür k ve Er meni  ol mak üzere üç farklı  mahalli  biri mi  ol uĢt ur muĢt ur.  Bu 

mahallelerde her  gr ubun kendi  di ni  ve kült ürel  özelli kleri ne göre değiĢen mi mari  t arz 

ve karakt er  gözl enmi Ģtir.  Ancak t ümünde yi ne Os manlı  t arzı  baskı n 

ol muĢt ur.[14, s. 24] 

2. 4. 2. Os manlı Döne mi Koruma Yakl aĢı ml arı 

Yasal  bir  çerçeveye ot urtul ma ması na karĢı n,  Osmanlı  döne mi nde farklı  bir  kor uma 

yakl aĢı mı  gözl enmekt edir.  Lusi gnan ve Venedi k döne mi nde i nĢa edil mi Ģ  t oprak kaplı 

çatıları  ol an bi nal arı n za man i çerisi nde çök mesinden sonra,  Tür kl er  bu bi nal arı n 

sağla m kal mı Ģ  yont ma  t aĢtan,  Goti k t arzı nda ze mi n katları  üzeri ne kerpi ç yada dol gu 

duvarlar  yapı p cu mba  ilave ederek bu bi nal ara kendi  mi mari  üsl upl arı nı  kat mıĢlardır. 

Böyl ece,  bugün bile ayakt a duran,  alt  katı  Lusi gnan ve Venedi k,  üst  katı ysa Os manlı 

stili  yapılar  ortaya çı kmı Ģtır.  Os manlıları n bi nal arı nda kerpi ç kullanmal arı  i kli m 

koĢulları na uygun ol ması nı n yanı nda böl gede sı k sı k yaĢanan depre ml ere de 

dayanı klı  ol duğu i çi ndir. Os manlı  Döne mi  yapılarını n hal en ayakt a dur uyor  ol mal arı 

da bu düĢünceni n doğru ol duğunu göst er mekt edir. [14, s. 26] 
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ġekil 2. 12Alt katı Lusi gnan döne mi ne ait üst katı ysa Os manlı stili eski konut. [11] 

Bunun yanı  sıra,  Tür kl er yı kı m yeri ne mevcut  eski  yapıları  kendi  a maçl arına uygun 

ol arak yeni den kullanmıĢlardır.  Ör neği n,  Lusi gnan döne mi nde yapılan Lusi gnan 

Sarayı,  Tür k döne mi nde ise „ Vali  Konağı‟  ol arak kullanıl mı Ģtır.  Bazı  dur uml arda i se, 

Tür kl er  yı kılan bir  Lati n konağı nı n veya manastırı nı n üzeri ne kendi  zevk ve mi mari 

stilleri ne uygun konutlar i nĢa et mi Ģlerdir.   Bu konutlar,  eski  yapı dan geriye kal mı Ģ 

Goti k veya Venedi k t arzı,  göst eriĢli  t aĢ  kapı  kemeri nden girilen bir  bahçeni n yada 

avl unun ort ası ndadır.  Bu da  Tür kl eri n mevcut  ol an yapı  ve/ veya yapı  parçal arı nı  i yi 

bir Ģekil de değerlendirdikl eri ni göster mekt edir. [10, s. 111] 

Os manlı  döne mi nde f onksi yon değiĢi kli k yapı larak kor unan bi nal arı n yanı  sıra,  

Os manlı  devl eti  t arafı ndan Kı brıs Ru m hal kı na da yı kı k kiliseleri n onarı mı  i çi n 

izi nler  (fet va)  veril mi Ģtir.  Yi ne bu döne mde t a mir  gören kiliselerin kayıtları 

tut ul muĢt ur.[6]  Ör neği n,  LefkoĢa‟nı n en eski kilisesi  ol an Phaneromeni,  köt ü 

dur umda  ol duğundan yıkılarak yeri ne Yunan,  Rönesans  ve Bi zans  stilinde yeni  bir 

kilise i nĢası na bu döne mde baĢl anmı Ģtır.[15, s. 13] 

Far klı  bir  anl ayıĢı n sergilendi ği  Tür k döne mi nde bugün bil di ği mi z anlamda bir 

kor uma  yakl aĢı mı  ol masa da önceki  döne ml ere kı yasla daha belirgi n bir  t avır 
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sergilenmi Ģtir.  Ancak,  yine de güvenli k kaygısı yla,  fonksi yon değiĢi kli ği  nedeni yl e 

za man za man yı kı ml ar  gerçekl eĢtiril mi Ģtir.  Ör neğin,  önceki  döne ml er den kal an t üm 

kiliseleri n çan kul eleri  tahri p edilerek çanl arı  eritilip t op hali ne getirilmi Ģtir.  Bu 

yı kı ml ara ör nek t eĢkil edebilecek bir  baĢka dur um i se Lusi gnan ve  Venedi k 

döne mi nden kal an geniĢ meydanl arı  çevrel eyen bi nal arı n yı kılarak yerl eri ne 

yenileri ni n yapıl ması dır.  Bunun nedeni,  Osmanlı‟ya özgü ol an mahre mi yet 

kavra mı nı  gerçekl eĢtirebil mek ol duğu söyl enebilir.  Fonksi yon değiĢi kli ğine bağlı 

ol arak,  birçok kilise ve kat edral,  mi nare ekl enerek,  ca mi ye dönüĢt ürül müĢtür.  Bunun 

en öne mli  ör neği  St.  Sophi a kat edrali ni n,  Ayasofya ( Seli mi ye)  cami i  hali ne 

getiril mesi dir. [14-6] 

      

ġekil 2. 13 St. Sophi a katedralini n Os manlı döne mi nde ca mi ol arak kullanıl maya baĢl anması. [16] 

Kiliseleri n ca mi ye dönüĢt ürül mesi  bir  Hristi yan kenti  ol an Sel çuk‟un alınması yl a 

Os manlı  Tür kl eri nde i nancı n gücünü se mbolize edil mesi ni  sağl ayan bir  gel enek 

hali ne gel miĢtir.  Lef koĢa‟da ca mi ye dönüĢt ürül en bir  di ğer  öne mli  ör nek i se yi ne 

Ayasofya Ca mii  yakı nı nda yer  al an Lusi gnan kilisesi  St.  Cat heri ne‟i n Haydar  PaĢa 

Ca mii ol ması dır.[6,s. 46] 

Yı kı ml arı n yanı  sıra Osmanlı  Döne mi nde Kı brıs adası nda bul unan anti k bul unt ul arı n 

yurt  dı Ģı na çı karıl ması  da söz konusuydu.  Venedi k döne mi nde i nĢa edilen surl ara 

giriĢi  sağl ayan kapılarda bul unan ve anti k döneme  ait  t opl arı n en i yileri  seçilerek 

Ġstanbul‟a gönderil mi Ģtir.[14, s. 102] 
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Os manlıları n önceki  döne ml erden kal an yapıları  farklı  a maçl arla yeni den 

kullanması nı n bir  di ğer  nedeni  i se bu böl geye yatırı m yap mak zor unda kalma mak ve 

kendi  yaptırı m gücünü i spatla mak i çi n ol duğu söyl enebilir.  Yi ne bu döne mde 

Kı brıs‟a gel en gezgi nl erin Lef koĢa il e il gili  anl atı ml arı ndan anl aĢılacağı  üzere, 

mer kezi  Ġstanbul  ol an hükü meti n buradan kazandı ğı  geliri  yi ne mer keze 

gönderil mekt e ol duğudur. [7, s. 58] 

Tü m bu ol umsuzl ukl ara karĢı n Lusi gnan dönemi nde il k Ģekli ne kavuĢ muĢ  ol an 

Lef koĢa,  Os manlı  dönemi nde de birçok kült ürün uyu ml u bir  Ģekil de bir  arada 

yaĢayabil di ği  özgün bir kent  hali ne gel mi Ģtir. 300 yıllı k Os manlı  yöneti mi ni n 

ardı ndan kenti n dokusu tipi k bir Türk Ģehri ki mli ğine bürünmüĢt ür. [10, s. 113] 

2. 4. 3. Os manlı Döne mi ne Ait Korun ması Gereken Tari hi Eserl er 

Os manlı  döne mi nde nüf usun ve ti careti n artması  il e birçok donatıya i hti yaç 

duyul muĢ  ve bu dönemde  hal en ayakt a duran birçok eser  üretil mi Ģtir.  Bugün 

kullanılabilir  durumda  ol an ve  kor un ması  gereken esel er  aĢağı da sıral anmı Ģ ve  böl üm 

3. 1. 1.‟de daha det aylı olarak açı kl anmı Ģtır. 

 Sarayönü Ca mi:  1840- 1824 yılları  arası nda II.  Sult an Mah mut  döne mi nde 

inĢa edil mi Ģtir.[8, s. 165] 

 Ar ap Ah met  Ca mi:  Ar ap Ah met  PaĢa‟nı n adı na 1845 yılı nda inĢa 

edil mi Ģtir.[8, s. 165] 

 Der viĢ  PaĢa Konağı:  1869 t ari hi nde gazet eci  Der viĢ  PaĢa i çi n i nĢa 

edil mi Ģtir.[8, s. 166] 

 Tur unçl u Ca mi:  1825 yılında Kı brıs Valisi  Seyit  Meh met  Ağa t arafı ndan 

yaptırıl mı Ģtır.[8,s. 167] 

 Kor kut  Ha ma mı:  t a m i nĢa yılı  bili nme mekt edir  ancak hal en f onksi yonunu 

deva m ettiren bir ha ma mdır. 

 Büyük Ha ma m: Kl asi k Os manlı döne mi ne ait bir yapı dır. [8, s. 167] 

 Ku marcılar Hanı: XVII. y. y. sonları na doğru i nĢa edil mi Ģtir.[8, s. 168] 

 Büyük Han:  XVI. y. y.‟da Kı brıs‟ı n il k Tür k Valisi  Muzaffer  PaĢa t arafı ndan 

inĢa ettiril mi Ģtir.[8, s. 169] 
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 II.  Sultan Mah mut  Küt üphanesi:  1829 yılı nda Kı brıs Valisi  Ali  Ruhi  Efendi 

tarafı ndan yaptırıl mı Ģtır.[8, s. 172] 

 Büyük Medrese ÇeĢ mesi:  Ali  Ruhi  Efendi  t arafından 1827- 28 t ari hl eri nde 

yaptırıl mı Ģtır.[8,s. 180] 

 Küçük Medrese ÇeĢ mesi:  Ali  Ruhi  Efendi  t arafından 1827- 28 t ari hl eri nde 

yaptırıl mı Ģtır.[8,s. 180] 

2. 5.  Ġngiliz Döne mi (1878- 1960)  

12 Te mmuz  1878 Cu ma günü öğl eden sonra saat  5‟ de Baf  Kapısı‟ndaki  Kı Ģl a‟da 

yapılan bir  t örenl e Ġ ngiliz bayrağı  çekil mi Ģ  ve Lef koĢa‟da yakl aĢı k 308 yıl  süren 

Tür k ege menli ği  de son bul muĢt ur.  Ġngilizler  de,  kendileri nden önceki  yöneti ml er 

gi bi LefkoĢa‟yı baĢkent olarak kullanmı Ģl ardır. 

Ġngiliz döne mi nde muht elif  t ari hl erde Lef koĢa‟yı  zi yaret  eden yada burada görevl e 

bul unan Ġ ngiliz yazar  ve araĢtır macıları n yazdı kları na göre,  Lef koĢa‟da baĢlangı çt a 

bir  süre Tür k karakt eri  ağır  bas mı Ģ  ve Lef koĢa uzun süre bir  doğu kent i  özelli ği ni 

taĢı mı Ģtır. [17, s. 55] 

Sonral arı,  LefkoĢa yavaĢ da  ol sa bir  değiĢi m süreci ne gir mi Ģ,  1880‟leri n sonl arı nda, 

Ġngiliz döne mi baĢl arı nda kent sur dıĢı na yayıl maya baĢl a mı Ģtır.[5,s. 43] 

 

ġekil 2. 14 Ġngiliz Döne mi nde Yerl eĢi mi n surlar dıĢı na taĢ maya baĢl a ması ve yeni ul aĢı m 

bağl antıları.(1882)[5] 
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2. 5. 1. Ġngiliz Döne mi Mekansal GeliĢi mi  

Bu döne mde kent  1567 yılından beri  i çi ne hapsol duğu surları n dı Ģı na t aĢarak yeni den 

yayılı p büyü meye baĢl amı Ģtır.  

Ġl k Ġ ngiliz Yüksek Ko mi seri  General  Sir  Gar bet  Wol sel ey,  Suri çi‟nde Sarayönü‟ nde 

bul unan Vali  Konağı‟na yerleĢ me mi Ģ  ve konağı  kenti n dı Ģı na t aĢı mı Ģtır. [17]s. 56 Sur 

dı Ģı na i nĢa edilen ka mu bi nal arı  böyl elikl e hal kı  duvarları n dı Ģı na çı kmaya t eĢvi k 

et mi Ģtir.[10, s. 108] 

Kenti n sur  dı Ģı na t aĢ ması yl a,  Suri çi‟ne ul aĢı mı  sağl ayacak yeni  gi riĢ  kapıl arı  da 

açıl maya baĢl anmı Ģtır  ( ġekil  2. 3).  Bunl arı n il ki  1882‟  de açılan Li masol  Kapı sı‟dır. 

Bu da  dör düncü radyal  ticaret  aksı nı n geliĢi mi ne i mkan sağl a mı Ģtır.  Yol  boyunca 

geliĢen ti cari  akti vite yeni  kapı  il e birli kte kent  mer kezi ni n doğusuna bağl a mı Ģtır. 

Ti cari  akti viteleri n geliĢi mi  kent  dokusunu t a ma men değiĢtiren yoğunluk ve  bi na 

yüksekli kleri ni n artıĢı na sebep ol muĢt ur. [17, s. 56] 

 

ġekil 2. 15 Ġngiliz Döne mi nde inĢa edilen bet onar me apart man örneği (2002).  
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ġekil 2. 16Ġngiliz Döne mi nde inĢa edilen bet onar me apart man örneği (1959). [13, s. 5] 

1882‟ de ticari  akti vite,  yoğunl uk ve bi na yükseklikl eri ni n artıĢı nı n kenti n güneyi nde, 

doğu- batı yönünden kuzey- güney yönüne kayması nı n( ġekil 2. 4) i ki nedeni vardı; 

 Ti cari akti viteleri n, kent mer kezi ni n batısı na doğru ol an mevcut geliĢi mi,  

 Yeni  açılan Li masol  Kapı sı‟nı n kuzeyde Ledra ve Gi rne caddel erine 

güneyden bağl antı sağl aması.[5, s. 102] 
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ġekil 2. 17 Ti cari akti vite ve kentsel geliĢi m yönü. (1882)[5] 

Ġngiliz döne mi  boyunca,  1930 yılı na dek surlar i çi ndeki  bi na yoğunl uğunda artıĢ 

ol muĢt ur.  Surlar  i çi nde bi nal arı n i nĢa edil di ği  tari hl ere bakıl dı ğı nda binal arı n % 

58‟i ni n 1878-1930 yılları arası nda yapıl dı ğı görülür. [10, s. 111] 

Ġngiliz döne mi ni n baĢl aması yl a Lef koĢa‟nı n sur dı Ģı na t aĢ ması nı n bir  diğer  öne mli 

sebebi yse nüf us  artıĢı dır.  1878 yılı nda 9- 10 bi n ol an nüf us,  1881‟ de Ġngilizleri n 

yaptı ğı  il k nüf us  sayımı nda 11, 513,  1931 yılı ndaki  sayı mda 23, 324 ol arak 

bul unmuĢt ur.[6]s. 56 Nüfus  artıĢı nı n yanı  sıra moder n i nĢaat  met otları nı n ve 

mal ze mel eri ni n daha yüksek bi nal ar  i nĢa et meye el veriĢli  ol ması  da kat 

yüksekli kleri ni n artıĢı nı etkile mi Ģtir.[18, s. 10 ] 

2. 5. 2. Ġngiliz Döne mi Koruma Yakl aĢı ml arı 

20.  yy baĢl arı nda,  Lef koĢa sadece sur  dı Ģı nda geniĢle meyi  değil,  aynı  za manda surl ar 

içi ndeki  eski  bi nal arı n, yı kılı p,  t ahri p edil mesi yl e de yüz yüze kalmı Ģtır.  Bu 

yı kı ml arı n en öne mlisi  1901 yılı nda,  14.  yy‟a ait  Lusi gnan Sarayı‟nı n( ġekil  2. 18) 

yı kılarak yeri ne yeni ofis ve mahke me bi nal arı nı n(ġekil 2. 19) i nĢa edil mi Ģ ol ması dır. 



 25 

  

ġekil 2. 18  Eski Luzi nyan Sarayı. 

       

ġekil 2. 19 Bugünkü Mahke me bi naları. 

 Sarayı n yanı  sıra,  Lusi gnan ve Os manlı  döne mi ne ait  birçok bi na bu döne mde  yok 

edil mi Ģtir.  1930 yılı nda,  52 yıl  aradan sonra adayı  zi yarete gel en Ġs mail  Hakkı 

Ef endi‟ni n doğup büyüdüğü Lef koĢa‟nı n değiĢi mi  karĢısı ndaki  ĢaĢkı nlı ğı nı  anl attı ğı 

makal esi nde bu yı kı ml ara da deği nmi Ģtir.  Eski konakl arı n yerleri ne ot el,  han ve 

dükkanl arı n i nĢa edil di ğinden bahset mi Ģtir.[6,s. 87 ] 

Döne mi n kent  dokusunu yı prat an en öne mli  kentsel  geliĢi mi  i se yol  geniĢletil mesi 

sırası nda yaĢanmı Ģtır.  Bi nal arı n yanı  sıra yeni  açılan yollar  en çok kenti n yeĢil  al an 

ve meyve bahçel eri ni  olumsuz et kile mi Ģtir.[5, s.12]  1946 yılı nda yür ürlüğe  giren, 

„ Yollar  ve Bi nal ar  Yasası‟nı n uygul anması  Suriçi  böl gesi ndeki  t ari hi,  or gani k 

dokuya zarar ver mi Ģtir. 

Kent  dokusunda t ari hi eserlere zarar  vererek yapıl mı Ģ  ol an değiĢi klikl er  i ki ye 

ayrıl makt adır: 
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Ar aç trafi ği ne uygun olmayan,  dar  sokakl arı n kapasit esi ni n arttırıl ması a macı yl a 

Yoll ar  ve Bi nal ar  Yasası na bağlı  ol arak yol  geniĢletil mi Ģtir.  Bu uygul a manı n 

sonucunda da birçok tarihi bi na yı kıl mı Ģtır.[5, s. 15] 

 

ġekil 2. 20 Ġngiliz Döne mi nde geniĢletil miĢ yol ve köĢel eri düzenl en mi Ģ bi na örneği. 

KöĢel eri n düzenl enmesi de  yi ne t ari hi  bi nal ar  araçları n dönüĢ  manevraları nı  daha 

rahat  yapabil mesi  ve araçl ara ot opark al anl arı  yaratılabil mesi  i çi n yı kılmı Ģtır.  Bu 

değiĢi klikl er  t ari hi  sokak dokusu ve yı kılı p yerlerine yeni  bi nal ar  yapıl mı Ģ ol an eski 

eserler açısı ndan tahri p edi ci ol muĢt ur. [5, s. 18] 

 

 

ġekil 2. 21 Mahke me Bi nal arı (1959). [13, s. 5] 
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Ancak,  Ġngiliz döne mi nin kent  dokusuna kazandırdı ğı  değerler  de göz ar dı  edile mez. 

Özelli kl e 1.  Dünya SavaĢı‟ndan sonra savaĢ  zengi nl eri ni n yaptırdı ğı  taĢ  bi nal ar 

bugüne kadar  gel ebil mi Ģ ve  kent e özgün bir  ki ml ik kazandır mı Ģtır. [6, s. 54] 1882‟ den 

bu yana eski  bi nal arı n yanı nda veya yeri ne yapıl mı Ģ  ol an yeni  bi nal ar  Ġngiliz 

mi marisi ni n en güzel  ör nekl eri dir.  Kenti n kült ürel mi rası nda yeni  ve öne ml i  bir  t ari hi 

gel ecek kazandır mı Ģtır.[5,s. 15] 

2. 5. 3. Ġngiliz Döne mi Tari hi Değerl eri Koruma YaklaĢı ml arı Ve Yasal Çerçeve 

Kı brıs‟ta t ari hi  değerlerin kor un ması na yöneli k yasal ar  il k kez Ġ ngiliz döne mi nde 

hazırlanmı Ģ  ve yür ürl üğe kon muĢt ur.  Bu döne mde hazırlanan yasal ar  Kı brıs‟ta t ari hi 

değerleri koruma anlayıĢını n geliĢi mi nde öne mli bir kilometre taĢı ol muĢt ur. 

Ġngiliz döne mi nde Anayasa i çerisi nde böl üml er  hali nde yayı ml anan yasal ar  Fasıl 

( Chapt er)  ol arak adl andırıl mı Ģtı.  Bu yasal ar  i çerisi nde eski  eserleri n kor un ması  il e 

doğr udan bağl antılı olan iki yasa bul unmakt adır: 

Fasıl 31 . Eski Eserler Yasası ( Anti quities La w)  

Fasıl 96 . Yollar ve Bi nalar Yasası ( The Streets And Buil di ngs Regul ati ons) 

2. 5. 3. 1. Ġngiliz Döne mi Fasıl 31: Eski Eserl er Yasası ( Anti quities Law)  

1935 yılı nda yür ürl üğe giren Eski  Eserler  Yasası  ile Kı brıs Adası nda il k kez t ari hi 

değerleri n kor unması  yasal  bir  boyut a t aĢı nmı Ģtır.  Ancak,  bu yasada konu edil en 

kor unması  gerekli  t ari hi  eserler  M. Ö.  1700 yılı ndan önce i nsan eli yle yapı l mı Ģ  ol an 

eserleri kapsa makt aydı. Bu yasa 1949 ve 1959 yılları nda yeni den düzenl enmi Ģtir.  

Fasıl  31 yasası na göre bu döne mde sadece anıtsal  bi nal ar  değil,  artisti k ve mi mari 

değeri  ol an bi nal ar  da listelenmeli dir  (tescil). Ancak hazırlanan listel ere göz 

atıl dı ğı nda bu değerdeki bi nal arı n çok azı nı n çizelgel erde yer al dı ğı görül müĢt ür.  

Ġngiliz döne mi nde il k kez baĢl anan bi nal arı n listel enmesi  iĢle mi  Fasıl  31 Yasası na 

bağlı  ol arak gerçekl eĢtiril mi Ģtir.  Yasaya göre hazırlanan i ki  ti p çi zelge vardır. 

Bunl ar; 

 Bi ri nci  Çi zel ge ( First  Schedul e):  Hükü met e ait  olan eski  eserleri n yer  al dığı 

liste. 

 Ġki nci  Çi zel ge ( Second Schedul e):  Özel  mül ke ait  ol an eski  eserleri n yer 

al dı ğı liste. 
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Buna göre biri nci  veya iki nci  çi zel gede bul unan herhangi  bir  obj e,  bi na ve arkeol oji k 

bul unt u al anı  anti k anıt  (anci ent  monu ment)  ol arak adl andırıl mı Ģtır.  Ayni  za manda 

yasanı n 6.  böl ümünde bu i ki  çi zel ge arası nda değiĢi m ol abileceği  de belirtil mekt edir. 

Bu madde de hükü met in,  özel  mül ke ait  ol an eski  eserlere sahi p olabil mesi ni 

kol aylaĢtır makt adır.[19, s. 5-9] 

2. 5. 3. 2. Ġngiliz Döne mi  Fasıl  96:  Yoll ar Ve  Bi nal ar Yasası  ( The  Streets  And 

Buil di ngs Regul ati ons) 

„Ġ mar  Yasası‟  niteli ği nde hazırlanı p,  1946 yılı nda yür ürl üğe giren „ Yollar  ve Bi nal ar 

Yasası‟  t ari hi  değerleri n kor un ması yl a doğr udan bağl antılı  ol an bir  di ğer  yasadır. 

1989 yılı nda yeni  Ġ mar  Yasası‟nı n hazırlanmasına dek yapılan bazı  değiĢikli kl erle 

yür ürl ükt e kal mı Ģtır.  Ancak t a m anl a mı yl a bir  „Ġ mar  Yasası‟  düzeyi nde ol madı ğı ndan 

tari hi  kentsel  al anl arı n kor unması nda et kili  ol a mamı Ģtır.  Fakat,  bu yasada alı nan bazı 

tedbirler  kent  dokusunun t e mel  karakt eristi ğini n sürdürül ebilirliği ni  sağl a maya 

yöneli kti.  Buna bağlı  olarak yasada t ari hi  al anl arı  ve bi nal arı  et kileyen kararl ar  Ģu 

Ģekil de sıralanabilir. 

Ma dde 14: 

Bu maddede yet kili  ot oriteye özel  al anl arı n belirlenmesi  ve bu al anl ara yöneli k özel 

mi mari  karakt eri,  yapı  t arzı  ve ti pi,  pl an ve dı Ģ  gör ünüĢ  ve kullanıĢları nı  tayi n et me, 

bi nal arı n aza mi  kat  sayısı nı,  bi nal arı n veya bi nanı n herhangi  bir  kı s mı nı n aza mi 

yüksekli ği ni,  bi nal arı n aza mi  kat  al anl arı  t opl amı nı  veya bu al anı n arsa il e ol an 

oranı nı  veya yukarı da belirtilenl erden bir  kı s mı nı  veya t ümünü birden düzenl e me 

yet kisi veril mi Ģtir. 

Bu maddeye bağlı  olarak 1960‟lı  yılları n baĢl arı nda Eski  Eserler  Dairesi 

yöneticileri ni n uğraĢları yla Mağusa t ari hi  böl gesindeki  kat  yüksekli kleri  iki  kat  il e 

sı nırlandırıl mı Ģtır. [20, s. 545] 

Ma dde 12: 

Bu Yasada “ Yolları n geniĢletil mesi  ve doğr ultul ması  il e il gili  özel  kurallar” ı n 

belirlendi ği  maddedir.  Ancak bu maddeni n bel ediyel erce uygul anması  t arihi  al anl arı n 

or gani k sokak dokusuna zarar  ver mi Ģtir.  Özelli kle,  LefkoĢa Surl ar  i çi nde 1930‟l arı n 

baĢı nda bel edi yel erce hazırlanan yol  geniĢlet me projeleri ne uygun t asarlanan geliĢ me 

kontrolleri  bu böl geyi  ol umsuz et kile mi Ģtir.  Artan araç trafi ği ne daha f azl a yer 
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açabil mek i çi n düzenl enen pr oj eleri n birbirinden kopuk ol ması  ve yeni den i nĢa 

edilen al anl arı n di ğer  al anl ardan bağı msı z t asarlanması  t ari hi  dar  sokakl arı n 

sı kıĢı klı ğı nı ve deva mlılığı nı geri dönül mez bir biçi mde yok et miĢtir. 

12.  maddeni n kapsa mı na giren yol  geniĢlet mel eri,  LefkoĢa Suri çi  böl gesi ne t ari hi 

bi nal arı  ve dokusu bakımı ndan zarar  verici  ol muĢt ur.  Bunun en öne mli  sebebi  12. 

maddeni n i çerdi ği  kuralları n Lef koĢa Suri çi gi bi  özel  al anl ar  i çin ayrı  bir 

değerlendir me yapıl madan uygul anmı Ģ ol ması dır. [20, s. 544 ] 

Ma dde 15: 

12.  madde‟ye benzer  bir eksi kli k bu maddede de karĢı mı za çı kmakt adır.   Bu madde 

ile yi ne t ari hi  bi nal ar  zarar  gör müĢt ür.  Madde 15 “i nsanl arı n ot ur ması  i çi n uygun 

ol mayan bi nal arı  kapat ma  yet kisi-  Tehli keli  bi nal ar” il e il gili kuralları 

kapsa makt adır.[19]  Bölgeni n yaĢa m kalitesi nin arttırıl ması  ve sağlı klaĢtırıl ması 

açısı ndan öne mli  bir  madde ol ması na karĢı n bu döne mde baĢl a mı Ģ  olan anıt  ve 

bi nal arı n listelenmesi  iĢle mi  göz ardı  edilerek hazırlanmı Ģ  bir  maddedir.  Dol ayısı  il e 

bu madde listeli  veya listesiz bi na ayrı mı  yap maksızı n t ehli keli  ve sağlı ksı z ol duğu 

saptanan bi nal arı n yı kı mı na izi n ver mi Ģtir.[20, s. 546] 

2. 6.  Kuzey Kı brıs Türk Cumhuri yeti Döne mi  

Yakl aĢı k 11 yıl  yaĢanan savaĢt an sonra 9 yıllı k bir  Federe Devl et  t ecrübesiyl e Kuzey 

Kı brıs Tür k Cu mhuri yeti 15 Kası m 1983‟te kur ulmuĢt ur.  Henüz yeni  bir  cu mhuri yet 

ol ması na karĢı n 1985 yılında hazırlanan Anayasa‟da K. K. T. C. ‟ni n çeyrek yüzyıl dan 

beri dir  Ġngiliz Yöneti mi nden devralı nan disi pli nli  ve pl anlı  kent  yöneti mi  gel eneği ni 

günün değiĢen koĢulları na uyarlanmı Ģtır. 

Anayasa‟da belirlenen sağlı klı  kentleĢ meyi  güvence altı na al an kurallarla birli kt e 

1989 yılı nda 55/ 89 sayılı Ġ mar Yasası çı karıl mı Ģtır. 

Bu Ġ mar  Yasası  il e Ül kesel  Fi ziki  Pl anı n düzenli  geliĢ meyi  özendir mek ve 

denetle mek,  nüf usun yerleĢi m ve  dağılı mı nı  belirlemek a macı yl a,  yasanı n yür ürl üğe 

girdi ği  t ari hten baĢl ayarak i ki  yıl  i çi nde hazırlanacağı  ( md.  37- 55/ 89) 

öngör ül mekt edir. 
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2. 6. 1. K. K. T. C’ de Tari hi Değerleri Korumaya Yönelik Yasal ar Ve Dayanaklar 

Eski  eserler  ve mi mari  ile il gili  mevcut  dur umu belirleyen en öne mli  fakt örler,  yasal, 

ör gütsel  ve mali  kur umlaĢ madır.  Bu konudaki  mevcut  dur uma  bakıl dı ğında,  eski 

eserler  ve mi mari  il e ilgili  soruml ul uk ve yet kileri  düzenl eyen birden fazl a yasa 

gör ül mekt edir.     Bunlar;  Eski  Eserler  Yasası,  Çevre Yasası,  Turi zm Yasası, 

Bel edi yel er  Yasası,  Ġ mar  Yasası,  TaĢı nmaz Mal  Yasası,  KT MMOB Yasası,  Ki ra 

Yasası,  Si vil  Savun ma  Yasası,  Sosyal  Konut  Yasası,  Vakıflar  Yasası,  Gelir  Ver gi 

Yasası,  Eml ak Ver gisi  Yasası  ve bunl arı n hepsi nin üzeri nde ol an Anayasa‟dır.  Tü m 

bu yasal ar  ve Anayasa‟nı n kendisi,  eski  eserleri n kor unması nda,  gel eceğe 

taĢı nması nda ve kült ürel  özelli klere uygun mi marlı k ör nekl eri ni n yaratıl ması nda 

belirleyi ci olan yasal çerçevedir.  

2. 6. 1. 1. K. K. T. C. Anayasası 

KKTC Anayasası‟nda t ari hi  ve kült ürel  mirasın kor un ması na yöneli k t edbirler 

alı nmı Ģtır.  Madde 39, Tarih,  Kült ür  ve Doğa Varlıkları nı n Kor un ması  da devl eti n 

tari hi değerleri koruma görev ve yet kileri ni aĢağı daki Ģekil de açı kl a makt adır:  

“ Devl et,  t ari h ve kült ür  değeri  ol an eser  ve anıtlar il e doğa varlı kl arı nı n korunması nı 

sağlar;  bu a maçl a düzenleyici,  dest ekl eyici  ve özendirici  önl e ml er  alır.  Bunl ardan 

özel  mül ki yet e konu ol anl ara getirilecek sı nırla mal ar  ve bu nedenl e hak sahi pl eri ne 

yapılacak yardı ml ar  ve sağlanacak bağıĢı klıkl ar yasa il e düzenl enir.  Yı kıl an veya 

herhangi  bir  Ģekil de yok ol an veya t ahri bat a uğrayan t ari hi  yapıları n yeri ne baĢka bir 

yapı  i nĢa edile mez.  Ġ nĢa edil me zor unl ul uğu doğarsa,  yı kılan veya herhangi  bir 

Ģekil de hasar  gören t ari hi yapı  aslı na uygun bir  Ģekil de yeni den i nĢa veya t a mir  edilir. 

Devl et, bu a maçl a gerekli önl e ml eri alır ve yasal düzenl e mel eri yapar. ” [21,s. 14] 

Anayasa‟nı n 36.,  40.  ve 42.  maddel eri  de t ari hi ve  kült ürel  mi rası n korun ması yl a 

dol aylı  ol arak il gili dir.  Ma dde 36,  mül ki yet  hakkı na ait  genel  kuralları,  madde 40 

çevreni n kor unması nı,  ve madde 42 Vakıf  Mall arı  (  ki  surlar  i çi  böl gesi ni n öne mli  bir 

kı s mı  vakıf  malı dır)  i le il gili  ka mul aĢtır ma,  el  koy ma  ve sı nırlandır mal arı 

içer mekt edir. [21, s. 13-15] 

Anayasa‟dan sonra t ari hi  ve kült ürel  mirası n korunması na yöneli k hazırlanmı Ģ  en 

öne mli yasa “Eski Eserler Yasası ” dır. 
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2. 6. 1. 2. K. K. T. C. Eski Eserl er Yasası 

1935 yılı nda Ġ ngilizler  tarafı ndan hazırlanı p yürürl üğe konan Fasıl  31 Yasası‟nı n 

ardı ndan 1975 yılı nda Kı brıs Tür k Federe Devl eti döne mi nde „ Eski  Eserl eri  Kor u ma 

Yasası  (35/ 75)‟  ol uĢt urul muĢt ur.  Fasıl  31 Yasası‟na kı yasla daha çağdaĢ ol ması na 

karĢı n yasanı n  ana t e ması  anıtsal  bi nal arı n kor unması ydı  ve „al ansal‟  bir  kor umaya 

yer  veril me mi Ģti.  Yasa,  Fasıl  31 yasası nda ol duğu gi bi,  kült ürel  ve arkeoloji k değere 

sahi p kor unması  gerekli  bi nal arı n listelenmesi  konusuna deği nmi Ģtir.  Bunları n yanı 

sıra yasa uzun- döne m finansal  ve t ekni k yardı mları  da kapsa makt aydı.  Ayrı ca,  il k 

kez yasada yer  al an 9.  ve 10.  maddel ere dayanılarak Eğiti m ve Kült ür  Bakanlı ğı‟na 

bağlı bir „ Anıtlar Yüksek Kur ul u‟ ol uĢt urul muĢt ur. [22, s. 913] 

Fakat,  1975 yılı nda hazırlanmı Ģ  ol an bu yasa il erleyen yıllarda değiĢen ve  geliĢen 

tari hi  değerleri  kor uma yakl aĢı ml arı na kı yasla yet ersiz kal mı Ģtır.  Böyl ece Eski 

Eserleri  Kor uma  Yasası‟nı n ( 35/ 75)  yeri ne çağdaĢ  i hti yaçl ara ve st andartlara  cevap 

verebilecek yeni  bir  yasa hazırlanmı Ģtır.  Bu yasa i se 1994 yılı nda yür ürl üğe giren ve 

hal en yür ürl ükte ol an (60/ 94)  Eski  Eserler  Yasası‟dır.  Bu yasaya ek ol arak 12 

yönet meli k de hazırlanmı Ģtır. 

Bu yasa; 

 TaĢı nmaz Eski Eserleri n ve Doğa Varlı kları nı n sapt anması, listelenmesi, 

 TaĢı nmaz Eski Eserleri n Kor un ma alanı ve korunma sı nırı nı n belirlenmesi, 

 Kor un ma alanları, sit alanl arı nı n derecel enmesi, 

 Mal sahi pl eri ni n hak ve yükü ml ül ükl eri ni belirlenmesi  

 Eski Eserler Dairesi‟ni n görev ve yükü ml ül ükl eri, 

 Eski Eserler Fonu‟ nun oluĢt urul ması ile ilgili kural ve kararları içer mekt edir. 

Li stele me  (  Madde 7)  ve Eski  Eserler  Dairesi  ( Madde 5)  35/ 75 yasasından daha 

kapsa mlı  ol arak el e alı nmı Ģtır.  1975‟te yür ürl üğe giren yasa il e birli kte oluĢt urul muĢ 

ol an Anıtlar  Yüksek Kur ul u,  bu yasada 5.  kı sı m madde 42- 43‟e bağlı  ol arak 

„ TaĢı nmaz Eski  Eserler  Ve  Anıtlar  Yüksek Kurul u‟   adı nı  al mı Ģ  ve bağı msı z hal e 

getiril mi Ģtir. [22, s. 908] 
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60/ 94 Eski  Eserler  Yasası‟nı n daha önceki  yasalardan en öne mli  farkı  bu yasada 

“al ansal ” bir  kor uma yakl aĢı mı ndan bahsedil meye baĢl anmı Ģ  olması dır.  Sit, 

Ar keol oji k sit, Doğal sit, Kent sel sit, Tari hi sit gi bi kavra ml ar yasaya dahil edil mi Ģtir.  

Yasaya göre Sit  kavra mı  tari h öncesi nden günü müze kadar  gel en çeĢitli  uygarlı kl arı n 

ür ünü ol up,  il gili  bul undukl arı  devirleri n t ari hi,  sosyal,  ekono mi k,  kült ürel,  mi mari, 

yöresel,  fizi ksel,  sanatsal ve  benzeri  özelli kleri ni  yansıtan kentsel  ve yöresel  al anl arı 

ve/ veya kent  veya kente ait  kalı ntıları n bul unduğu al anl arı  ve/ veya öne mli  t ari hi 

ol ayl arı n geçti ği  yerleri  ve/ veya doğa varlı kları nı n bul unduğu al anl arı 

kapsa makt ayken,  Ar keol oji k Sit,  sapt anmı Ģ veya sapt anma mı Ģ ol duğuna 

bakıl maksı zı n,  t ari h öncesi  ve t ari hi  döne ml ere ait  çeĢitli  uygarlıkl arı n yeraltı nda, 

yerüst ünde ve sualtı ndaki  ürünl eri ni;  yaĢadı kl arı  devirleri n sosyal,  ekonomi k mi mari 

ve benzeri  özelli kleri ni  göst eren her  t ürl ü kült ür  kalı ntıları nı n yer  al dı ğı  ve/veya yer 

al dı ğı  ol ası  al anl arı  i çermekt edir.  Doğal  sit  al anl arı  i se doğa varlı klarını n yoğun 

ol arak bul unduğu ve sı nırları  t anı ml anabilir  al anlar  ol arak belirlenmi Ģtir.  Kent sel  Sit 

al anl arı  da kentsel  ve yöresel  niteli kleri  bakımı ndan t ari hi,  kült ürel, mi mari  ve 

sanatsal  açı dan göst erdikl eri  fi zi ksel  özelli kleri il e yapıl dı kl arı  döne min sosyal, 

ekono mi k,  kült ürel  yapısı nı  ve yaĢa m bi çi mi ni  yansıtan bi na ve bi na grupları  il e 

bunl arı n bir  arada bul un ması  iti barı yl a doku büt ünl üğü göst eren al anları  kapsar. 

Tari hi  sit  al anl arı  i se öne mli  t ari hi  ol ayl arı n geçti ği  kor unması  gerekli  yerleri 

içer mekt edir.[22, s. 936] 

2. 6. 1. 3. K. K. T. C.  Ġ mar Yasası 

Eski  Eserler  Yasası‟nı n yanı  sıra „Ġ mar  Yasası‟  da t ari hi  değerleri n kor un ması  il e 

doğr udan bağl antılı  ol an bir  di ğer  yasadır.  Bir  alanı n “ Kor uma  Al anı ” olarak il an 

edil mesi  Eski  Eserler  Yasası  ve/ veya Ġ mar  Yasası‟nda belirtildi ği  Ģekil de yapıl mak 

zorundadır.  

12 t e mmuz  1989 yılı nda hazırlanan 55/ 89 sayılı  Ġmar  Yasası nı n BeĢi nci  kısı m 25.  ve 

26.  maddel eri nde açı kl anan „ Tari hi  ve Kült ürel  Özelli ği  Sahi p Çevre ve Yapıl arı n 

Kor un ması‟  baĢlı klı  bölü mde kor uma  al anl arı nın ne Ģekil de il an edilebileceği  ve 

yapılacak pl an koĢulları açı kl anmı Ģtır.[23, s. 21] 

25.  maddeye göre ġehir  Pl anl a ma Dairesi,  uygun ve  gerekli  gör düğü t aktirde t ari hi 

ve kült ürel  değere sahip bi na,  bi na gr upl arı  ve bunl arı  i çeren bir  al anı „ Kor u ma 
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Al anı‟  ol arak ilan edebilme  yet kisi ne sahi ptir.  Bu da  daireni n t ari hi  değerleri  kor uma 

konusunda Eski Eserler Dairesi kadar et kili bir kur um ol duğunu ortaya koy makt adır.  

Ġ mar  Yasası nda belirtilen „ Koruma Al anı’  ilanı  içi n hazırlanacak ol an emi r na mede 

Pl anl a ma Maka mı  Eski  Eserler  ve Müzel er  Dairesi  ve Anıtlar  Yüksek Kur ul u il e 

eĢgüdü m hali nde çalıĢ ması gerekti ği ekl enmi Ģtir.[23, s. 20] 

Bu eĢgüdü m doğr ult usunda „ Koruma Al anı’  ilanı  ve hazırlanacak ol an pl an 

aĢa ması nda göz önünde tut ul ması gereken baĢlıca yasal ar Ģunl ardır: 

 Ġ mar Yasası 

 Eski Eserler Yasası 

 Bel edi yel er Yasası 

 Turi z m Endüstrisi TeĢvi k Yasası dır. 

Ancak,  Kuzey Kı brıs Türk Cu mhuri yeti‟ni n i mar  ve pl anl a ma mevzuatı nı n yakı ndan 

incel enmesi,  gerek mal i,  gerekse hukuki  araçlarda öne mli  boĢl uk ve eksi kl er 

ol duğunu göst er mekt edir. Bu yasada tespit edilen di ğer eksi kli kler ise; 

 Kor uma  pr ogra ml arı  uygul anırken hangi  finans manı n kullanılacağını n 

belirtil me mi Ģ ol ması  

 Ka mu ve özel grupl arı n iĢbirli ği ni n kurul a ma mı Ģ ol ması, 

 Ġ mar  Yasası‟nı n uygul ama  süreci ne yöneli k ol madı ğı,  daha çok t ekni k 

konul ara çözüm ol duğu gör ül müĢt ür. 

Ġngiliz yöneti mi nden kal ma pl anl a ma gel eneği nin çağı n koĢulları na göre yeni den 

gözden geçiril mesi  ve bu bağl a mda,  he m kur umsal  yapı da,  he m de  yöneti ml erde 

esaslı değiĢi kli kler yapılması gerekmekt edir. 

 Tü m bu yasal ar  ve Anayasa‟nı n kendisi,  eski  eserleri n kor unması nda,  gel eceğe 

taĢı nması nda ve kült ürel  özelli klere uygun mi marlı k ör nekl eri ni n yaratıl ması nda 

belirleyi ci olan yasal çerçeveyi ol uĢt ur makt adır. 
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2. 6. 2. K. K. T. C. ’ de Tari hi Değerleri Korumaya ĠliĢki n Ġdari Bi ri ml er Ve ĠĢleyiĢ 

K. K. T. C. ‟de t ari hi  değerleri n kor unması yl a doğr udan yada dol aylı  olarak il gili  

yasal ar  farklı  kur ul uĢlara benzer  konul arda çeĢitli  yet ki  ve soru ml ul ukl ar 

yükl e mekt edir. 

Eski  Eserler  ve Müzel er Dairesi,  ġehir  Pl anla ma Dairesi,  Anıtlar  Yüksek Kur ul u, 

Vakıflar  Ġdaresi,  Bel edi yel er,  Kay maka mlı kl ar,  KT MMOB,  Çevre Kor uma  Dairesi 

ve Kült ür  Dairesi,  eski  eserler  ve mi mari  il e ilgili  politi kaları n ol uĢt urul ması  ve 

uygul anması  açısı ndan r ol ü,  yet kisi  ve sor uml ul uğu ol an kur u m ve 

kur ul uĢlardır.[24, s. 22] 

2. 6. 2. 1. K. K. T. C. Eski Eserl er Ve Müzel er Dai resi 

Tari hi  ve kült ürel  mi rasın kor unması nda en et ki n ve  yet kili  kurum Eski  Eserl er  ve 

Müzel er  Dairesi‟dir.  Bu kur um,  Kı brıs  Tür k Federe Devl eti  döne mi nde,  1975 yılı nda 

kur ul muĢt ur.  

Daireni n kur ul uĢ  a maçl arı  arası nda,  i nsanlı ğı n ortak kült ür  mirasları nı n kor unması, 

değerlendiril mesi  ve yaĢatıl ması  yer  al makt adır.  Bunun yanısıra eski  devirlerden 

gel en kült ür varlı kları nı n araĢtırıl ması da bu daireni n en öne mli a macı dır. 

Daireni n baĢlıca görevleri  i se,  eski  eserler  politi kası nı n ana hedefleri ni n ve 

ilkeleri ni n sapt anması na yar dı mcı  ol mak a macı  il e çalıĢ mal ar  yaparak önerilerde 

bul unmak,  eski  eserler  ve müzel erle il gili  yasa t asarısı,  t üzük ve yönet meli kl eri 

hazırla mak,  uygul a mak ve uygul anması nı  sağl amak,  geç mi Ģe ait  t üm eski  eserl ere 

sahi p çı kmak,  bunl arı belirlenen bili msel  eserler  ve yür ürl ükteki  mevzuat 

çerçevesi nde araĢtır mak,  açı ğa çı kar mak,  kor umak ve değerlendir mek,  ülkeni n eski 

eserleri ni  geniĢ  hal k kitleleri ne t anıtı p sevdir mek amacı yl a,  müzel er  kur mak,  yayı nl ar 

yap mak ve  benzeri  et kinli kl erde bul unmak,  t aĢın maz eski  eserleri n restorasyonuna 

iliĢki n her  t ürl ü i Ģ  ve i Ģle ml eri  yap mak,  bunl arı  bakı mlı  dur uma  getir mek ve ger ekli 

gör ül enl eri  zi yarete aç mak,  t aĢı nır  ve t aĢı nmaz eski  eserleri  sapt a mak;  kazılarl a açı ğa 

çı kar mak veya bili msel  esasl ar  çerçevesi nde bili msel  kur ul uĢlarca açı ğa 

çı karıl mal arı nı  sağl a mak ve t escil  ile envanterleri ni  yap mak,  eski  eserler  il e 

müzel eri n kor unması na iliĢki n her  t ürl ü i Ģ  ve i Ģle ml eri  yap mak ve geliĢi p 

yaygı nl aĢ ması nı  sağl a mak,  eski  eserleri n e mni yetini  sağl a mak i çi n gerekli önl e ml eri 
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al mak ve  alı nması nı  sağla mak ve, baĢt a Tür ki ye ol mak üzere di ğer  yabancı  eski  eser 

ve kült ür kurum ve kuruluĢl arı ile iliĢki kur mak ve iĢbirli ği yapmaktır.[25, s.782] 

Kı saca Eski  Eserler  Dairesi  t ari hi  değerleri  koruma konusunda di ğer  kur um ve 

kur ul uĢlardan önde yer almakt adır. 

2. 6. 2. 2. K. K. T. C. TaĢı nmaz Eski Eserl er Ve Anıtl ar Yüksek Kurul u 

Bu kur ul,  Eski  Eserler  Dairesi nden sonra daha bili msel  esasl ara göre kor un ması 

gerekli  t aĢı nmaz eski  eserler  ve doğa varlı kları  ile il gili  hi z metleri  yürüt mek ve 

yür üt ül mesi ni sağla mak a macı yl a kurul muĢt ur. 

Kur ul u ol uĢt uran 11 üye ise yi ne bu maddede aĢağıdaki gi bi sıralanmı Ģtır; 

 Eski Eserler ve Müzel er Dairesi  Müdür ü,  

 Eski  Eserler  ve Müzel er Dairesi  Röl öve ve Restorasyon ġube Ami ri  veya 

ġube Te msilcisi, 

 Kült ür Dairesi Te msilcisi, 

 Bakanlı kça ( Milli Eğiti m ve Kült ür Bakanlı ğı‟nca) atanacak bir arkeol og,  

 Bakanlı kça belirlenecek yüksek öğreni m kuruml arından gel ecek bir temsilci,  

 Vakıflar Ġdaresi temsilcisi, 

 ġehir Pl anla ma Dairesi temsil cisi, 

 Çevre Kor uma Dairesi temsil cisi, 

 Bel edi yel er Birli ği temsilcisi, 

 KT MMOB Mi marl ar Odası temsilcisi, 

 KT MMOB ġehir Pl ancıları Odası temsilcisi, 

TaĢı nmaz Eski  Eserler  ve Anıtlar  Yüksek Kurul unun görevl eri  i se Eski  Eserl er 

Yasası‟nı n 43.  maddesi nde belirtil mi Ģtir.  Buna göre,  kur ul,  sapt anan t aĢın maz  eski 

eserler  il e doğa varlı kl arını n listesi ni  ve sapt anan ar keol oji k,  t ari hi  ve doğal  sit 

al anl arı nı  onayl a mak,  bu al anl arda gerekli  yapı laĢ ma koĢulları nı  koyarak,  karara 

bağl anan konul ardaki  uygul a mal arı  i zle mek ve kur ul uĢlar  t arafı ndan hazırlanan 

kor uma  a maçlı  i mar  pl anl arı  ile bunl arı n her  t ürlü değiĢi klileri  konusunda gör üĢ 

bil dir mek, karar al mak ve onayl a makl a yet kili dir.[26, s. 52] 
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TaĢı nmaz Eski  Eserler  ve Anıtlar  Yüksek Kurul u‟nun görevl eri ni n baĢı nda gel en 

“Sapt anan t aĢı nmaz eski eserler  il e doğa varlı klarını n listesi ni  ve sapt anan ve/ veya 

derecel endirilen arkeol ojik,  t ari hi  ve doğal  sit al anl arı nı  onayl a mak” maddesi 

gereği nce anıt  listeleri  hazırlanmı Ģtır.  Kı brıs Tür k Federe Devl eti  döne mi nden ( 1979) 

bugüne dek birçok liste ol uĢt urul muĢ  ve bu listeler  belli  aralıkl arla alı nan kararlar 

doğr ult usunda güncellenmi Ģtir  ( EK1:  Anıt  Li steleri  (1979- 1999)).  Bunl ara ek ol arak 

listeli  bi nal arı n t üm verileri ni n derl endi ği  bil gi  fiĢleri  ol uĢt urul muĢt ur  ( EK 3:  Bi na 

Bi l gi FiĢi Ör nekl eri). 

Kur ul un yanı  sıra ol uĢtur ul ması  öngör ülen komi syonl ar  i se 1995 yılında  Res mi 

Gazet ede yayı ml anan ve yür ürl üğe giren t aĢı nmaz  eski  eserler  ve anı tlar  yüksek 

kur ul u t üzüğü‟ nün 24.  maddesi nde belirtil mi Ģtir.  Bu maddeye göre,  Ġl kel er 

Ko mi syonu TaĢı nmaz Eski  Eserler  ve Doğa Varlıkl arı  il e il gili  t e mel  yönet meli kl eri 

sapt a mak ve bu konul ardaki  sorunl arı  i ncel e mesi, Uygul a ma Ko mi syonu,  Kur ul‟a 

iletilen i mar  uygul a mal arı  ile il gili  konul arı  i ncel emek ve  alı nacak kararlar  içi n öneri 

hazırla ması,  Rest orasyon Ko mi syonu,  Anıtlar  Yüksek Kur ul una iletilen rest orasyon 

öneri  ve pr oj eleri ni  i ncele mek,  konuya iliĢki n alı nacak kararlar  i çi n öneri  hazırla ması 

ve genel  rest orasyon yönt e ml eri  i çi n Kur ul‟a prensi p kararlar  öner mek,  TaĢı nmaz 

Eski  Eserler  ve Sit  Al anları nı n Li stelenmesi  Ko misyonu i se KKTC sı nırları  i çi ndeki 

listelenme mi Ģ  Eski  Eser il e sit  al anl arı nı n listelenmesi  i çi n gerekli  giriĢi ml erde 

bul unmak ve bunl arı n sapt anması ndan soruml u kur um,  kur ul uĢ  ve biri ml erl e 

eĢgüdü m i çi nde çalıĢması  a macı yl a ol uĢt urul muĢt ur.  Uygul a mal arı  Ġzl e me 

Ko mi syonu da,  çalıĢ ma al anl arı  Eski  Eser  ve Doğa Varlı kları nı n kor un ması  ol an 

ka mu kur um ve kur ul uĢları nda konul arı n ne t ür  bir  t ut uml a el e alı ndı ğı nı  ve yasal 

mevzuatı n yet erli  ol up ol madı ğı nı  i ncel eyerek konuya verilen öne mi  sapt a mak, 

uygul a mal arda Kur ul  kararları na uyul up uyul madığı nı  i zle mek ve  bunun nedenl eri ni 

belirleyerek karar  al ma aĢa ması nda gerçekçi  yönt e ml er  öner mek görevl eri yl e 

kur ul muĢt ur. [26, s. 55] 

2. 6. 2. 3. K. K. T. C. ġehi r Pl anl ama Dai resi 

55/ 89 Ġ mar  Yasası nca “Pl anla ma Maka mı ” olarak t anı ml anan ġehir Pl anl a ma 

Dairesi,  t üm fi zi ksel  pl anl arı  hazırla ma yet kisi ne sahi ptir.  ġehir  Pl anl ama  Dairesi 

Kur ul uĢ,  Görev ve ÇalıĢma  Esasl arı  Yasası na göre daireni n kur ul uĢ  a maçları  dengeli 

bir  kentleĢ meni n gerçekl eĢ mesi ni  sağl a mak,  yerleĢ me  mer kezleri nin kur ul up 
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geliĢ mesi ni,  çevre düzenlemesi  ve çevre sağlı ğı  önl e ml eri ni n alı nması nı  ve çevre alt 

yapı  st andartları nı n yükseltil mesi ni  sağl a mak,  afetlerden en az zararla kurtul mayı  ve 

afet  sonrası  en kı sa za manda  yerleĢi m ve barı nmayı  sağl a mak,  yerl eĢ me 

mer kezleri ni n düzenli  olarak kur ul up geliĢ mel eri i çi n dı ĢiĢleri  il e görevli  ĠçiĢleri, 

Köy i Ģleri  ve Ġskan Bakanlı ğı‟na,  Bel edi yel ere ve il gili  kurul uĢ  ve ör gütl ere 

pl anla ma,  ör gütlenme  ve uygul a ma konul arı nda yardı m et mek,  uygul a malı  öneriler 

ve proj eler sunmak, uygulamal arı yürüt mek ve denetle mektir.[27, s. 1105] 

Daireni n baĢlıca görevl eri  arası nda yer  al an bazı   maddel er  yet ersiz ol masına karĢı n 

ġehir  Pl anl a ma Dairesi‟nin kor uma  il e iliĢkisi ni  ortaya koy makt adır.  Bunlar;  dengeli 

bir  kentleĢ meni n gerçekl eĢ mesi ni  sağl a mak,  yerleĢ me  mer kezleri nin kur ul up 

geliĢ mesi,  hal kı n sağlı k koĢulları na uygun konutlara kavuĢ mal arı,  doğal  ve i nsan 

yapısı  çevreni n kor unması,  geliĢtiril mesi  ve çevre kirliliği ni n önl enmesi  i çin ĠçiĢleri 

ile görevli  Bakanlı k ile i Ģbirli ği  yap mak ve sözü edilen Bakanlı ğa öneriler de 

bul unmak,  her  t ürl ü önlemi n alı nması nı  sağl amak,  çevre düzenl e mesi  ve çevre 

sağlı ğı  önl e ml eri ni n alınması nı  pl anl a mak ve uygul a mada yardı mcı  ol maktır. 

[27, s. 1106] 

ġehir  Pl anl a ma Dairesi  aktif  ol arak fi zi ksel  pl anla ma  yet kisi ne sahi p ol ması nı n yanı 

sıra TaĢı nmaz Eski  Eserler  ve Anıtlar  Yüksek Kurul u‟nda da t e msilci  bulundurarak 

tari hi  değerleri n kor unması  konul arı nda kararlarda et ki n ol abil me yet kisi ne de 

sahi ptir. 

2. 6. 2. 4. K. K. T. C.  Bel edi yel eri 

Kuzey Kı brıs Tür k Cu mhuri yeti‟nde ka mu biri ml eri  ve ot oriteleri  Avr upa‟da  ol duğu 

gi bi  mer kezileĢtiril me mi Ģtir.  BaĢka bir  değiĢle,  yerel  ot oriteleri n,  mer kezi ot oriteden 

çok daha az görev ve gücü vardır.  

Bel edi yel er  Yasası‟nı n (51/ 95)  23.  maddesi  uyarınca Bel edi yel eri n milli ve  t ari hi 

kült ür  ve sanatı n korun ması na,  geliĢtiril mesine hi z met  et mek,  bu konudaki 

çalıĢ mal ara kat kı da bul un mak ve destek ver mek görevl eri arası ndadır. [28,s. 21] 

Bel edi yel eri n t ari hi  ve kült ürel  mi rası n kor un ması ndaki  en öne mli  rol ü,  t ari hi 

al anl ardaki  herhangi  bir  geliĢi m pr oj esi ni  Anı tlar  Yüksek Kur ul u‟nun onayı na 

sunuyor  ol ması dır.  Ancak,  Lef koĢa Ġ mar  Pl anı, pl anl a ma çalıĢ mal arı nda farklı  bir 

or gani zasyon denen mi Ģtir.  ġehir  Pl anla ma Dairesi‟ndeki  pl anl a ma eki bi,  Eski  Eserl er 
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ve Müzel er  Dairesi‟nden t ekni k el e manl arı n yanı nda Lef koĢa Bel ediyesi‟nden 

el e manl arı n katılı mı yla da ol uĢt urul muĢt ur. [27, s.1109] 

Bel edi ye‟ni n t ekni k katılı mı  yanı nda mali  ol arak da kat kıları  vardır.  Özelli kl e, 

Lef koĢa Ġ mar  Pl anı  çerçevesi nde hazırlanan birçok al anı n pr oj e uygul a ma masrafları 

UNHCR,  EEC gi bi  dı Ģ  yardı ml arla karĢılanmı Ģ  ve bu yardı ml ar  da Bel edi ye adı na 

veril mi Ģtir. 

Lef koĢa Böl gesi‟ndeki  bu mer kezi  ve yerel  ot orite i Ģbirli ği  yapılan di ğer pl anl a ma 

çalıĢ mal arı na da ör nek ol muĢt ur.  Ül ke geneli nde t ari hi  al anl ardakiler  dahil,  t üm 

pl anla ma çalıĢ mal arı  ġehir  Pl anl a ma Dairesi  ve özelli kle büyük yerleĢiml ere ait 

Bel edi yel erce yürüt ül müĢt ür. 

2. 6. 2. 5. K. K. T. C. Çevre Dai resi 

Çevre Dairesi‟ni n t ari hi ve  kült ürel  mirası n korun ması  il e bağl antısı  Ġmar  Yasası 

kapsa mı nda t anı ml anan Çevre Pl anl arı‟nı n hazırlanması  aĢa ması nda baĢlar.  Ġ mar 

Yasası‟nı n 10. maddesi nde Çevre Planları Ģu Ģekilde tanı ml anmakt adır: 

“Pl anla ma Maka mı  (  ġehir  Pl anl a ma Dairesi),  ülkesel  fizi k pl anı  kapsa mında,  veya 

bir  i mar  pl anı nı n yapıl dığı  al an i çerisi nde veya iki  i mar  pl anı  sahası  arasında kal an 

herhangi  bir  yerleĢ me  veya al anda,  geliĢ meni n,  yerleĢ meni n hı zlı,  sorunl arı n yoğun 

ol duğu t ari hi,  mi mari,  t uristi k,  t arı msal,  konut  ti careti  endüstri,  ul aĢı m,  kült ürel  ve 

doğal  kaynakl ar  bakı mı ndan öne mi  ol an ve bunl ardan bir  veya birkaçını  i çerecek 

Ģekil de,  kendi ne has  bölgel eri  belirleyerek,  bu Yasa‟da “  Çevre Pl anl arı” ol arak 

belirtilen pl anlar hazırlayabilir. ”[23, s. 3] 

Bu pl anl arı n hazırlanıl ması  sırası nda ġehir  Pl anla ma Dairesi  ve Çevre Dairesi‟ni n 

iĢbirli ği içerisi nde ol ması gerekmekt edir. 

Bunun yanı nda,  Çevre Dairesi‟ni n TaĢı nmaz Eski  Eserler  ve Anıtlar  Yüksek 

Kur ul u‟nda bir temsilcisi bul unmakt adır. [26, s. 53] 

2. 6. 2. 6. K. K. T. C. Vakıfl ar Ġdaresi 

Vakıflar  Ġdaresi  ( Evkaf) Os manlı  Döne mi  baĢları nda mal  ve t oprak t ahsisi  i çi n 

kur ul dukt an sonra bu görevi  bugüne kadar  deva m ettir mi Ģtir.  Vakıflar  Ġdaresi‟ni n 

kor uma  akti viteleri ndeki  rol ünün öne mli  ol ması  t arihi  bi na ve al an sahi pliliği  en fazl a 

ol an kur um ol uĢundan gel mekt edir.  Bunun yanı nda,  Vakıfları n kendi  fi nansal 
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kaynakl arı nı  kullanarak,  boĢ  ve kullanıl mayan al anl ara konut  ve ti caret  binal arı  i nĢa 

ettir mesi, bugün adanı n en büyük t oprak ve mal sahi bi ol ması nı sağl a mı Ģtır. 

Gerçekt e,  Vakıfları n a macı  sosyal,  kült ürel  ve dini  çerçevede Ģekillenmekt edir.  Bu 

a maçl a,  esas  görevi  cami l eri n,  Tür k okulları nın ve di ğer  Müsl üman kur ul uĢl arı n 

toprak, mal ve fonları nı n yöneti mi dir. 

Bugün Vakıflar  Ġdaresi,  Vakıflar  Ör güt ü ve Di n ĠĢleri  Dairesi  bünyesi nde bul unan i ki 

daireden biri dir. 

 Vakıflar Ġdaresi 

 Di n ĠĢleri Dairesi 

Vakıflar  Ör güt ü ve Din ĠĢleri  Dairesi  Kur uluĢ,  Görev ve ÇalıĢ ma Esasl arı 

Yasası‟nca,  Vakıflar  Ġdaresi‟ni n görevl eri  arası nda t ari hi  ve mi mari  değeri  ol anl ar 

baĢt a ol mak üzere mazbut  veya mül hak vakıflara ait  eski  eser,  abi del er  ve mabetl eri n 

tamir, bakı m ve muhafazal arı nı sağl a mak yer al makt adır. [29, s. 1150-1153] 

Bu a maç doğr ult usunda ör nek ol arak,  Bel edi ye Pazarı  i çerisi nde yer  al an Azi z Ef endi 

Tür besi 1994 yılı nda Vakıflar Ġdaresi tarafı ndan rest ore edil mi Ģtir. [2, s. 8] 

Vakıflar  Ġdaresi  özelli kle Lef koĢa Surl ar  i çi  bölgesi nde sahi p ol duğu eski  eserl eri n 

idaresi ni  de üstlenmi Ģtir.  Bugün surlar  i çi‟nde bul unan birçok ticaret ve  konut 

Vakıflar Ġdaresi tarafı ndan kiralanarak kullanı ma açıl mı Ģtır.  

2. 6. 3. K. K. T. C. ’ de Tari hi Değerleri n Korunması na ĠliĢki n Mali Kaynakl ar 

Bu ör gütsel  ve yasal  çerçevede uygul a mal arı n gerçekl eĢtiril mesi nde ol anak sağl ayan,  

mali kaynakl ara bakıl dı ğında,  

 Eski Eserler Kor uma Fonu,  

 Turi z m GeliĢtir me ve Tanıt ma Fonu,  

 Lef koĢa Bel edi yesi kat kıları, 

 Sı nırlı da olsa dıĢ kaynaklardan gel en mali yardı mlar ve  

 Devl et büt çesi nden ayrılan kaynakl ar görül mekt edir. 
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2. 6. 3. 1. K. K. T. C. Eski Eserl eri Koru ma Fonu 

Eski  Eserler  Kor uma  Fonu 06. 03. 1995 t ari hi nde yayı ml anan Res mi  Gazet e il e 

yür ürl üğe gir mi Ģtir.  Eski Eserler  Fonu‟ nun kur uluĢ  a macı,  Eski  Eserler  Yasası‟nı n 

20. maddesi nde Ģu Ģekil de belirtil mi Ģtir: 

“ Özel  mül ki yet e konu t aĢı nmaz eski  eserler  ile devl eti n mül ki yeti nde veya gözeti m 

ve deneti mi nde bul unan taĢı nır  ve t aĢı nmaz eski  eserleri  korumak,  yaĢat mak,  bakı m 

ve onarı ml arı nı  yap mak,  r est ore et mek,  bel gel e mek,  t anıt mak ve bunl arla il gili  her 

türl ü iĢ ve iĢle ml eri, bilimsel ve tekni k çalıĢ mal arı yapmak ve/ veya yaptırmak;  

Yukarı daki  a maçl arı  gerçekl eĢtir mek i çi n ayni,  nakdi  ve  t eknik yar dı m 

yap mak. ”[22, s. 922-923] 

Eski  Eserleri  Kor uma  Fonu 5 ki Ģi den ol uĢan bir  Yöneti m Kur ul u t arafı ndan yönetilir. 

Bunl ar: 

 “Eski Eserler ve Müzel er Dairesi müdür ü ( baĢkan), 

 Bakanlı k ( Milli Eğiti m ve Kült ür Bakanlı ğı) Te msilcisi, 

 Mali ye ĠĢleri ile görevli bakanlı k temsilcisi, 

 Eski Eserler ve Müzel er Dairesi temsilcisi, 

 Anıtlar Yüksek Kur ul u temsil cisi, 

Eski Eserleri Kor uma Fonunu ol uĢt uran kaynakl ar ise; 

 Her yıl devl et bütçesi nden Fona yapılacak kat kı, 

 Müze ve Ören yerleri ne giriĢ ücretleri, 

 Fondan verilecek kredilerin faizleri, 

 Eski eserlerle ilgili davalarda mahke mece karara bağl anan para cezal arı, 

 Fona yapılacak her t ürl ü bağıĢ ve yardı ml ar, 

 Müze ve Ör en yerl eri ndeki  t aĢı nır  t aĢı nmaz eski eserleri n fil m ve f ot oğraf 

çeki ml eri nden sağl anacak gelirler, 

 Yayı n gelirleri, 

 TaĢı nır eski eserleri n mulaj ve kopyal arı nı n yapılması içi n ödenen ücretler, 
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 Müdürl üğe ait  eski  eserler  ve di ğer  gayri menkul  bi na kiraları  ve geçi ci 

et ki nli klere tahsisi nden sağl anan gelirlerdir. ”[22, s. 923] 

Eski  Eserler  Fonu‟ na ayrıl mı Ģ  ol an büt çe‟de t ari hi  değerleri n rest orasyonuna,  bakı m 

ve onarı mı na yöneli k olan harca mal ar ve yardı ml ar aĢağı daki Ģekil de sıralanabilir. 

 Ayni Yardı ml ar 

 Nakdi Yardı ml ar 

 Kr edi Yardı ml arı 

 Eski Eserleri n Bakı m Ve Onarı m Gi derleri. [30, s. 9-14] 

Buna göre ayni  Yar dı ml ar,  60/ 94 sayılı  Eski  Eserler  Yasası‟nı n 7.  maddesi ne göre 

listelenmi Ģ  ve Anıtlar  Yüksek Kur ul unca baĢvuru pr oj esi  onayl anmı Ģ,  t aĢınmaz eski 

eserle il gili  baĢvuru sahibi ne,  Fon Yöneti m Kurul u t arafı ndan verilen ve  sadece 

pr oj ede öngör ül en maksatlar  i çi n kullanılacak,  rest orasyon i Ģleri ne yönelik i nĢaat 

mal ze mel eri ni  karĢıla makt adır.  Nakdi  yardı ml ar  i se 60/ 94 sayılı  Eski  Eserl er 

Yasası‟nı n 7.  maddesi ne göre listelenmi Ģ  ve Anıtlar  Yüksek Kur ul unca baĢvur u 

pr oj esi  onayl anmı Ģ,  t aĢı nmaz  eski  eserle il gili  baĢvur u sahi bi ne,  Fon Yönet i m Kur ul u 

tarafı ndan verilen ve sadece pr oj ede öngör ül en maksatlar  i çi n kullanılacak,  parayı 

içerir.  Bir  di ğer  yardı m i se kredi  yardı ml arı dır  ki  bu yar dı m bi çi mi,  60/ 94 sayılı  Eski 

Eserler  Yasası‟nı n 7.  maddesi ne göre listelenmi Ģ  ve Anıtlar  Yüksek Kur ul unca 

baĢvur u pr oj esi  onayl an mı Ģ,  t aĢı nmaz eski  eserle il gili  baĢvur u sahibi ne,  Fon 

Yöneti m Kur ul u t arafı ndan verilen ve sadece pr oj ede öngör ülen maksatlar  i çi n 

kullanılacak,   kredi  ol arak verilen parayı  karĢılamakt adır.  Eski  eserleri n bakı m ve 

onarı m gi derleri  i se eski eserleri n acil  bakı m ve  onarı m gi derleri  il e Eski  Eserl er  ve 

Müzel er  Daire i Ģlevl eri nde gereksi ni m duyul an harca mal ar  i çi n kullanılan gi derleri ni 

karĢılamakt adır.  

Tü m bu t anı ml ara bağlı  ol arak 1996 yılı ndan bu yana Tari hi  değerleri n rest orasyonu, 

bakı m ve onarı mı içi n ayrıl mı Ģ ol an büt çe ve yapılan harca mal ar aĢağı daki gi bi dir:  
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Tabl o 2. 2 Tari hi  değerl eri n rest orasyonu,  bakı m ve  onarı mı  i çi n ayrıl mıĢ  ol an büt çe ve  yapıl an 

harca mal ar. (1996- 2002) [30],s. 9-14] 

Eski  Eserler  Kor uma  Fonu t arafı ndan 24. 06. 1999 t ari hi nde hazırlanan 1995- 1999 ( 1-

23 Haziran)  Eski  Eserleri  Kor uma  Fonu‟ nun yaptı ğı  harca mal arı  göst eren dökü m 

tabl osuna bakıl dı ğı nda Kr edi  Yar dı ml arı na yöneli k harca ma yapıl madı ğı 

gör ül mekt edir. 

 

 

 

 

 

 

 

  

         Aynı 

Yar dı ml ar   

     Nakdi 

Yar dı ml ar   

                         

Topl a m   

Yı llar 

Harcanan 

( TL)  

Büt çe 

( Mil yar 

TL)  Harcanan ( TL)  

Büt çe 

( Mil yar 

TL)  Harcanan ( TL)  

   Büt çe 

( Mil yon 

TL)  

1996 633, 755, 000 6 391, 626, 100 10 26, 234580, 314 44, 990 

1997 7, 775, 856, 420 4 1, 040, 361, 229 4 54, 091, 465, 062 72, 000 

1998 245, 716, 240 15 9, 415, 002, 771,  5 68, 009, 710, 130 115, 000 

1999 7, 727, 500 25 15, 396, 904, 000 31 42, 783, 507, 295. 20 250, 000 

2000 893, 793, 400 30   40   600, 000 

2001 2, 200, 000, 000 30   40   1, 000, 000 

2002   50   40   1, 500, 000 
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Tabl o 2. 3 1995-1999 (1-23 Haziran‟a kadar) eski eserleri koru ma fonu‟nun yaptı ğı harcamal arı göst eren dökü m tabl osu ( 26/ 6/ 199)
**

                     
**

 Eski Eserler Dairesi Müdürlüğü, Eski Eserler Fonu BaĢkanlı ğı‟nı n ġehir Planl a ma Dairesi‟ne yazdı ğı 24. 06. 1999 yazılı yazı dan.  

Tari h  
Ayni  

Yar dı m 

Nakdi  

Yar dı m 

Tekni k  

Yar dı m 

Kr edi  

Yar dı m 

Di ğer  

Yar dı m 

Bekl enmedi k 

 Gi derler 

Eski Eserleri n  

Bakı m  

Onarı mı Ġçi n  

Gi derler 

Topl a m  

1995 Topl a m Kal e m Gözet meden Yapılan Harca ma ( Büt çe Yapıl madı ğı içi n) 1, 183, 111, 750 

1996 633, 755, 000 391, 626, 100     25, 209, 199, 214     26, 234, 580, 314 

1997 7, 775, 856, 420 1, 040, 361, 229 846, 958, 760   38, 806, 236, 539   5, 622, 052, 114 54, 091, 465, 062 

1998 245, 716, 240 9, 415, 002, 771 282, 098, 309   48, 176, 253, 687   9, 890, 639, 123 68, 009, 710, 130 

1999  

( 1-23 

Haziran' a 

kadar) 

7, 727, 500 15, 369, 904, 000 1, 261, 276, 065   24, 470, 284, 965. 20   1, 664, 314, 765 42, 783, 507, 295. 20 

TOPLAM 8, 663, 055, 160 26, 216, 894, 100 2, 390, 333, 134   136, 661, 974, 405. 20   17, 187, 006, 002 192, 302, 374, 551. 20 
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Eski  Eserleri n Bakı m ve Onarı mı  Ġçi n Gi derler  ise 1997 yılı nda ayrı  bir  baĢlık ol arak 

değerlendiril meye baĢl an mı Ģtır.  2000 yılı nda onarı mı na baĢl anan Venedi k Surl arı 

içi n yapıl mı Ģ  ol an harcamal ar  da bu gi derler  arasına alı nmı Ģtır.  1997 yılı ndan bugüne 

kadar  yapıl mı Ģ  ol an “ Eski  Eserleri n bakı m ve Onarı mı  Ġçi n Gi derler” tabl osu i se 

aĢağı da veril mi Ģtir. 

Tabl o 2. 4 Eski eserleri n bakım ve onarı mı içi n gi derler ( 1997-2001)  

Yıllar 

Eski Eserleri n Bakı m Ve Onarı mı Ġçi n 

Gi derler Topl a m 

1997 5, 622, 052, 114 54, 091, 465, 062 

1998 9, 890, 639, 123 68, 009, 710, 130 

1999 1, 674, 314, 765 42, 783, 507, 295. 20 

2000 69, 905, 900, 913 --- 

2001 286, 879, 304, 636 --- 

2. 6. 3. 2. K. K. T. C. Turi z m GeliĢtir me Ve Tanıt ma Fonu 

Turi z m GeliĢtir me ve Tanıt ma Fonu Tüzüğü uyarınca belirlenen Turi z m GeliĢtir me 

gi derleri arası nda tari hi eserleri n bakı mı içi n ayrı bir bütçe öngörül müĢt ür.  

“ Müze ve Eski  Eserleri n Ta mi rat  ve Tadilat  Gi derleri ne Kat kı ” adı  altı nda ayrıl mı Ģ 

ol an büt çe,  Müze ve Eski  Eserleri n t a mirat  ve t adilat  ve benzeri  gi bi  i Ģl e ml eri n 

yapıl ması  i çi n öngör ül müĢt ür.  2001 yılı  fon bütçesi nde 100, 000, 000, 000 TL.  ol an 

ödenek,  2002 yılı  i çi n 900, 000, 000, 000 TL.  art arak bir  tril yon TL.  ol muĢt ur.[31, s. 1-2 

] Ancak bu büt çeden yapılan harca mal ar konusunda yet erli bir bilgi bul unama mı Ģtır.  

2. 6. 4. Lef koĢa Bel edi yesi  Ve  Es ki  Eserl er Ve  Müzeler Dai resi’ne Yapıl an Dı Ģ 

Yardı ml ar 

Lef koĢa Bel edi yesi  ve Eski  Eserler  ve Müzel er  Dairesi  kendi  mali  i mkanl arı  il e 

Lef koĢa Suri çi nde öne mli  sayılabilecek restorasyon ve çevre düzenl e mesi 

yapa ma makt adır.  Tür ki ye Cu mhuri yeti  Hükü met i‟ni n pr oj e bazı nda yapmı Ģ  ol duğu 

kat kı  ve en öne mlisi  UNHCR,  UNOPS ve di ğer  yabancı  kaynakl ardan gelen büyük 

mi kt arlardaki  mali  kat kı,  dünyanı n yaĢayan en eski  kentleri nden birisi  ol arak da 

tanı ml anan Lef koĢa Suriçi ni n bu yaĢa mı nı  sürdürür ken t ari hi  dokusunu kor uması na 

öne mli  kat kılarda bul unmuĢt ur.   TC Hükü meti‟ni n kat kıları  ile Suri çi nde ca mil er, 
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tari hi  değere sahi p ve kor unması  gereken öneml i  bi nal arı n bir  kı s mı  ve  surl ar 

(kıs men)  rest orasyona t abi  t ut ul muĢt ur.  UNHCR- UNOPS mali  kat kıları  ile Suri çi ni n 

kanalizasyon,  sağlı klı  iç me-  kullanma  suyu ve yolları n asfaltlanması sor unl arı 

halledil mi Ģ,  Ar ast a Sokağı  ve çevresi  yayalandırıl mı Ģ,  Girne Caddesi  Çevre 

Düzenl e mesi  yapıl mı Ģ,  Ar abah met  Mahallesi nde öne mli  sayı da bi na restore edil mi Ģ 

ve surları n rest orasyonuna baĢl anmı Ģtır. 

2. 6. 4. 1. Es ki  Eserl er ve Müzel er Dai resi’ni n TC’ ni n Kat kıl arı  il e Gerçekl eĢtirdi ği 

Uygul a mal ar 

Özellikl e Eski  Eserler  Dairesi  t arafı ndan uygul anan Kentsel  Kor uma,  Yenil e me  ve 

Rest orasyon pr oj el eri f arklı  kaynakl arı n dest ek ve yatırıml arı yl a da 

gerçekl eĢ mekt edir.  Bu proj elere kat kı  koyan Tür kiye Cu mhuri yeti  dest eği yle yapıl an 

pr oj el er Ģöyl e özetlenebilir:  

Yeni ca mi  Sokak‟t a Lüzignan Evi  ol arak bili nen tari hi  yapı  rest ore edilerek zi yaret e 

açıl mı Ģ ve bir Müze Ev fonksi yonu kazanmı Ģtır. 

 

ġekil 2. 22Lusi gnan evi  

Öncel eri  Bayrakt ar  Ort aokul u ol arak da kullanılan Küçük Meh met  Bi naları  rest ore 

edilerek Turi z m ve Çevre Bakanlı ğı bi nası na dönüĢt ürül müĢ ve kullanıl ma açıl mı Ģtır. 

Beli ğ PaĢa Sokakt a bulunan Der viĢ  PaĢa Konağı‟nı n rest orasyonu 1986 yılı nda 

tama ml anmı Ģ ol up et nografya müzesi ne dönüĢt ürül müĢt ür. 
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ġekil 2. 23DerviĢ PaĢa Konağı  müze olarak sergilenen sel a mlık böl ümü. [11] 

Ay. Luka Kilisesi  rest ore edil mi Ģ  ol up Has- Der  (Hal k Sanatları  Der neği)  tarafı ndan 

kült ürel amaçl ara yöneli k olarak kullanıl maya baĢlanmı Ģtır. 

Büyük Han‟ı n rest orasyonu 1963 yılı ndan beri dir,  belli  kesi ntilerle,  bugüne kadar 

deva m et mi Ģ  ve 2002 yazı nda t a ma ml anmı Ģtır.  Han Ģu anda t urizm ağırlı klı 

gel eneksel  küçük üreti min,  el  sanatları nı n ve hediyeli k eĢya satıĢı nı n yapıldı ğı  iĢyeri 

ve at öl yel er mer kezi olarak kullanıl maya baĢlanmıĢtır. [1-4, s. 10-11] 

 

ġekil 2. 24 Rest orasyonu ta maml anan Büyük Han  artık zi yaret edilebil mekt edir 
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Özel  mül ki yette bul unan Saçaklı  Ev di ye bili nen bi na önce ka mul aĢtırıl mı Ģ  sonra da 

rest ore edilerek sergi  salonu,  at öl ye ve kült ürel  amaçl arla kullanıl maya baĢlanmı Ģtır. 

[32, s. 167] 

 

ġekil 2. 25Güzel Sanatlar Ortaokul u bi nası avl usu.  

Bunl ara ek ol arak Mevl evi  Tekke Müzesi‟ni n,  Güzel  Sanatlar  Ort aokulu‟ nun genel 

bakı ml arı  yapıl mı Ģ,  bazı  özel  mül kl ere Eski  Eserler  Fonu‟ ndan onarım kat kıları 

yapıl mı Ģtır. 

Uzun yıllar  boĢ  ve atıl  vazi yette kal an HaydarpaĢa Ca mi si  rest ore edilerek ser gi 

sal onu ol arak kült ürel amaçlara yöneli k bir fonksiyon yükl enmi Ģtir. 

Bedest en avl usundaki  eski  Ort odoks  Metropol  Binası  rest ore edil mi Ģ  ol up heykel 

at öl yesi  ol arak kült ür  ve sanat  a maçlı  kullanılmakt adır.  Yar gı  Or ganı  ve  ÇeĢitli 

Bakanlı k ve Dairel er  t arafı ndan kullanıl makt a olan ve  uzun süreden beridir  bakı ma 

alı nmayan t ari hi  Mahke me Bi naları‟nı  da 1999 yılı nda kökl ü bir  rest orasyon 

çalıĢ ması  baĢl atıl mı Ģtır.  Rest orasyon t a ma ml andığı nda bi nal ar  eski  fonksiyonl arı nı 

deva m ettiril mi Ģtir. [1, s. 11] 



 48 

 

ġekil 2. 26 Mahke me bi naları iç avl usundan görünü mü.  

KKTC Vakıflar  Ġdaresi il e TC Vakıflar  Genel Müdürl üğü arası nda 1991 yılı nda 

i mzal anan i Ģbirli ği  protokol ü uyarı nca Ar abah met  Ca mi si,  Sarayönü Ca mi si, 

Tur unçl u Ca mi si‟ni n ve  Ġ pli k Pazarı  Ca mi si‟ni n kökl ü restorasyonl arı 

tama ml anmı Ģtır. [1, s. 11] 
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ġekil 2. 27 TC‟ ni n Kat kıları ile Gerçekl eĢtirdi ği Uygul a ma alanları nı göst eren pafta 
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2. 6. 4. 2. Lef koĢa Bel edi yesi’ni n UNDP,  UNHCR,  UNOPS,  EU Kat kıl arı i l e 

Gerçekl eĢtirdi ği Uygul amal ar 

Bi rleĢ mi Ģ  milletler  bünyesi nde kur ul muĢ  ol an di ğer  kur uml ar  i se her  za man Kı brıs‟ta 

kentsel  kor umaya duyarlı ol muĢ  ve kat kı  koy muĢtur.  Bu dest ekle Lef koĢa Suri çi‟nde 

yapılan proj eler ise: 

Lef koĢa Kanalizasyon Pr oj esi  kapsa mı nda t üm Suri çi ni n i ç me  suyu Ģebekel eri 

yenilenmi Ģ,  kanalizasyon ağı  t a ma ml anmı Ģ  ve t üm yollar  yeni den asfaltlan mı Ģtır.  Bu 

a maca yöneli k ol arak 1980- 1986 döne mi nde UNDP-  EU-  UNHCR-  UNOPS 

tarafı ndan yakl aĢı k 2 milyon Ameri kan Dol arı harcanmı Ģtır.[1, s. 11] 

1984 yılı nda t a ma ml anan Nı cosı a Mast er  Pl an ( LefkoĢa Ġ mar  Pl anı)  UNDP-  UNHCR 

( Habitat)  t arafı ndan fi nanse edil mi Ģtir.  Bu pl anı n önerileri  doğr ult usunda Ar ast a 

Yayal andır ma  Pr oj esi  ayni  kur ul uĢları n Lef koĢa Tür k Bel edi yesi‟ne sağladı ğı  mali 

kat kılarla gerçekl eĢtiril miĢtir.  

Yi ne bu pl anı n önerileri  doğr ult usunda Gi rne Caddesi  Ve  Çevresi  GeliĢtir me 

Pr oj esi‟ni n hayat a geçiril mesi  i çi n aynı  kur ul uĢları n Lef koĢa Tür k Beledi yesi‟ ne 

yakl aĢı k 1 mil yon ECU‟ luk bir  kat kısı  ol muĢt ur.  Bunun yanı nda UNDP tarafı ndan 

2000 yılı nda belirlenen harca ma mi kt arı 860, 000 Ameri kan Dol arı‟dır. [1, s.11] 

 

ġekil 2. 28Girne Caddesi kal dırı m düzenl e mesi yapıl dı ktan sonra.  
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UNOPS t arafı ndan t üm Lef koĢa Surl arı‟nı n rest orasyonu i çi n ayrılan kaynakl a 1999 

yılı nda rest orasyon çalıĢ mal arı  baĢl atıl mı Ģ ol up,  çalıĢ mal ar  t üm s url arı n 

rest orasyonunun t a ma ml anması na kadar  deva m edecektir.  UNDP‟  ni n 2000 yılı nda 

bu rest orasyon içi n belirledi ği mali yet ise 2, 400, 000 Ameri kan Dol arı‟dır. [32, s. 169] 

 

ġekil 2. 29Surlar (rest orasyondan önce). 
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ġekil 2. 30Surlar (rest orasyondan sonra).  

Ar abah met  Mahallesi  Projesi:  Os manlı  Döne mi  mi marisi ni  ve çevre dokusunu 

bozul madan çok güzel  bir  Ģekil de yansıtan bu mahalleni n kor unması  i çi n UNHCR- 

UNOPS‟ un kat kıları  il e bi nal arı n rest orasyon proj eleri  hazırlanmı Ģ  ol up çalıĢ mal ar 

1987 yılı ndan günü müze et ap et ap sürdürül mekt edir.  Bu kapsa mda t opl am 21 hane, 

bir  dükkan rest ore edilmi Ģ,  bir  sokağı n cephe rest orasyonu ve yayalandırıl ması 

yapıl mı Ģtır.  Bu çalıĢ malar  i çi n 2000 yılı na kadar  t opl a m 626, 026 Kı brıs Lirası 

(yakl aĢı k bir  mil yon i ki yüz bi n dol ar)  para harcanmı Ģtır.  Rest ore edil miĢ ol an bu 

bi nal arı n bir  kı s mı  konut  ol arak bir  kı s mı  i se kült ür  ve sanat  faali yetleri  i çi n 

kullanıl makt adır.  Hal en r est orasyonl arı n devam etti ği  bu böl gede 2000 yılı nda 

UNDP t arafı ndan hazırlanan mali yet  2, 500, 000 Ameri kan Dol arı‟na 

ul aĢ mı Ģtır.[34, s. 18] 

Seli mi ye Böl gesi  Pr oj esi:  LefkoĢa Ġ mar  Pl anı  çerçevesi nde hazırlanan ve böl gedeki 

bi nal arı n rest orasyonu ve çevre geliĢi mi ni  a maçl ayan bu pr oj e 200 yılı nda 5, 820, 000 

Ameri kan Dol arı‟na mal ol acağı belirtil mi Ģtir. [33,s. 11] 
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ġekil 2. 31Seli mi ye Yayal aĢtırma Proj esi sonrası. 
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ġekil 2. 32 Ul usl ar arası örgütleri n kat kıları yl a gerçekl eĢtirilen proj e alanl arı 
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3.  LEFKOġ A SURĠ ÇĠ  BÖLGESĠ NDE YAPI LMI ġ OLAN PLAN 

ÇALI ġ MALARI  

Bu böl ümde Lef koĢa Suri çi  böl gesi nde daha önce yapıl mı Ģ  ol an çalıĢ mal ar 

eriĢilebilen kaynakl ar  çerçevesi nde irdel enmeye çalıĢıl mı Ģtır.  Lef koĢa kenti ne 

yöneli k he m i ki  t opl umu ( Ru m- Tür k)  kapsayan he m de i ki  t opl umun kendi  yerel 

yöneti ml eri nce hazırlanmı Ģ  pl an çalıĢ mal arı  bul un makt adır.  Yapıl mı Ģ  ol an çalıĢ mal ar 

önceli kl e,  1979 yılı nda Bi rleĢ mi Ģ  Mi lletlere bağlı  UNDP aracılı ğı  ile baĢlatılan i ki 

topl umun bir  arada hazırlamı Ģ  ol duğu Lef koĢa Ġ mar  Pl anı  ( NMP),  ve K. K. T. C.  ġehir 

Pl anl a ma Dairesi tarafı ndan hazırlanmı Ģ olan BaĢkent LefkoĢa Ġ mar Pl anı‟dır. 

3. 1.  Lef koĢa Ġ mar Pl anı ( Nicosi a Master Pl an) 

Lef koĢa Ġ mar  Pl anı,  LefkoĢa‟nı n gel ecek fi zi ksel geliĢi mi  il e il gili  i ki  t opl uml u bir 

pr oj edir.  LefkoĢa‟da bulunan i ki  t opl um t e msilcileri  ve BirleĢ mi Ģ  Milletler Kal kı nma 

Pr ogra mı  UNDP /  UNCHS( HABI TAT)  t e msilcileri ni n de yer  al dı ğı  LefkoĢa Ġ mar 

Pl anı  eki bi  mevcut  pr oble ml eri  ve Lef koĢa i çi n gel eceğe yöneli k politi kaları  ort aya 

koy mayı a maçl a mı Ģtır.[5,s. 1] 

Lef koĢa Ġ mar  Pl anı  1979 yılı nda UNDP öncül üğünde Kı brıs  Tür k ve  Kıbrıs  Ru m 

topl uml arı nı n ort ak çalıĢ ması  ol arak “Lef koĢa ve yakı n çevresi nde yaĢayanl arı n 

mevcut  ve gel ecekt eki  yaĢa m al anl arı  ile i nsan yerleĢ mel eri ni n geliĢtiril mesi” a macı 

ile baĢl atılarak il k aĢa ması  1984 yılı nda i ki nci  aĢa ması  da pl anlanan t ari hten bir  yıl 

sonra 1986 yılı nda ta maml an mı Ģtır.[15, s. 1] 

Lef koĢa Ġ mar  Pl anı‟nı n Bi ri nci  aĢa ması  ( First  Phase 1981- 84)  t üm Lef koĢa‟ nı n 2000 

yılı na dek hazırlanacak uzun- döne m fi zi ki  pl anı nı,  Ġki nci  AĢa ma  ( Second Phase 

1984- 85)  i se mer kezi  alan i çerisi nde pr oj eleri n uygul anması nı  sağl ayacak yatırı m 

pr ogra ml arı nı n da bul unduğu det aylı uygul a ma pl anl arı nı kapsa makt adır.[5,s. 3] 

Bi ri nci  aĢa manı n t a ma mlanması nı n ardı ndan raporlar  Kı brıs  Ru m ve  Kı brıs  Tür k 

idareleri nde her  i ki  t opl umun yasal  çerçevesi ne uyacak Ģekil de sunul muĢtur.  Ancak, 
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Kuzey Kı brıs‟ta pl anı n tama ml andı ğı  döne mde,  yür ürl üğe gir mesi ni n sağl ayacak 

yet kileri ve mekani z mayı  düzenl eyecek bir yasa mevcut değil di. 

Yakl aĢı k on yıllı k bir  çalıĢ ma  sonunda 55/ 89 sayılı  Ġ mar  Yasası  1989 yılı nda 

yür ürl üğe girdi.  Aradan geçen beĢ  yıllı k sürede değiĢen koĢullar  nedeni yl e 1984 

yılı nda t a ma ml anan Ġ mar Pl anı‟nı n gözden geçirilmesi  gereklili ği  doğ muĢtur.  Bunun 

sonucunda,  Kuzey Kı brıs‟ta “Lef koĢa,  Gönyeli,  Al ayköy,  Haspol at,  Ha mitköy Ġ mar 

Pl anı  Tasl ağı ” kası m 1999 yılı nda Devl et  Bakanl ığı  ve BaĢbakan Yar dı mcılığı  ġehir 

Pl anl a ma Dairesi  t arafı ndan hazırlanı p yayı ml anmı Ģtır.  Ancak pl an son hali ni  2001 

yılı nda al arak 23 ġubat  2001 t ari hi nde onayl anarak res mi  ol arak yür ürl üğe 

girebil mi Ģtir. 

3. 1. 1.  Lef koĢa Ġ mar Pl anı ( NMP) Bi ri nci AĢa ması (1981- 84) 

Lef koĢa Ġ mar  Pl anı-  Bi ri nci  AĢa ması  Kı brıs  Ru m ve Tür k t oplu ml arı nı n 

temsilcileri ni n katılı mı yla Te mmuz  1984‟ de tama ml anmı Ģtır.  Biri nci AĢa ma, 

alt yapı nı n mevcut  fizi ksel  dağılı mı  t e mel  alı narak,  yerl eĢi mi  ve di ğer  ol anakl arı ndan 

öt ürü önceli kli  al anl ar  olarak seçil mi Ģ  böl gel erde  ( ġekil  3. 33),  gel ecek i çi n kentsel 

geliĢ meye yöneli k uzun-döne m stratejileri ni  i çermekt edir.  Bu strateji  konut,  sanayi, 

eğiti m,  yeĢil  al anl ar  vb.  i çi n arazi  kullanı m pol itikaları,  Suriçi  böl gesi nin yeni den 

canl andırıl ması na yönelik hedefler,  Mer kezi  ĠĢ  Al anı nı n yapısı  ve büyük öl çekli 

akti viteleri n ( havaalanı,  üni versite,  si vil  mer kezler,  böl gesel  ve kent  parkl arı,  vb. ) 

yerleĢtiril mesi ile dest eklenmi Ģtir. 
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ġekil 3. 33Önceli kli Rehabilitasyon al anl arı nı ol uĢt uran ho moj en al anl ar (1982).[5, s. 22] 

Bi ri nci  AĢa mayı  t aki ben tama ml anacak süreç al an kullanı mı  dağılı mı  ve yoğunl uğu, 

kaynakl arı n daha di kkatli  i ncel enmesi  ve önceli kli  ka mu yatırı ml arı nı  i çeren daha 

det aylı politikal arı kapsayan Ġki nci AĢa mada gerçekl eĢtiril miĢtir.[5, s. 24] 

 Bi ri nci AĢa ma Koruma Ve Peyzaj Raporu (1981) 

Rapor,  Aralı k 1981 t ari hinde S.  Di az Barri o ve H.  Wat son t arafı ndan LefkoĢa Ġ mar 

Pl anı çerçevesi nde LefkoĢa Eski Kenti ana baĢlı ğı altı nda hazırlanmı Ģtır. 

Rapor un a macı na uygun ol arak Venedi k surl arı, i çi ndeki  t üm al an,  surlar  ve sur 

duvarları nı  dı Ģardan sı nırlayan dairesel  yol a kadar uzanan hendek al anı  çalıĢ ma  al anı 

ol arak belirlenmi Ģtir. 

Kenti n kapsa mlı  bir  t anımı  yapılarak 1981 yılı ndaki  mevcut  dur umu ort aya  kon muĢ 

ve surlar  ve hendek al anl arı ndaki  sorul ar  det aylı  ol arak i ncel enmi Ģtir.  Daha  sonra 

pr obl e ml eri n çözümünü sağl ayacak dört madde sunul muĢt ur. 

 Bi nal arı n ve dıĢ çevrel erini n i yileĢtiril mesi içi n ekono mi k destek,  
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 Yasal  yapı nı n peyzaj  korun ması nı  ve pl anla ma hedefleri ni n dest ekl eyebil ecek 

Ģekil de yeni den Ģekillendiril mesi, 

 Bi na ve açı k al an düzenleri ni n et kili  ol abil mesi  i çin ayarla ma  ve  ekl e mel eri n 

yapıl ması, 

 ġehirde yaĢa m kalitesi ni n kor unabil mesi  içi n trafi k ve  ot opar k 

düzenl e mel eri ni n yapıl ması. 

Rapor da ayrıca pr oble ml eri n çözül ebil mesi i çi n t opl umun t üm üyel eri ni n 

koor di nasyon i çi nde ol ması  gereklili ği  vur gulanarak bunun i çi nde t opl umun 

eğitil mesi zorunl ul uğu ortaya konmuĢt ur. [18, s. 26] 

Ancak 1981 yılı nda hazırlanmı Ģ  ol an bu raporda hal kı n eğitil mesi  vur gul anırken, 

hal kı  ki ml eri n ol uĢt urduğu ve hal kı n katılı mı na yöneli k araĢtır mal ar  yapıl ma mı Ģtır. 

Bunun sonucunda da, söyl enenl er uygul ana ma mı Ģtır. 

Lef koĢa Ġ mar Pl anı- Kentsel Koruma (1982) 

Dr.  Ar ch.  Sal vador  Di az Barri o‟nun Ocak 1982 t ari hi nde Lef koĢa Ġmar  Pl anı 

çerçevesi nde hazırladı ğı r apor  bir  baĢl angı ç olarak kabul  edil meli dir. Rapor‟un 

hazırlanma aĢa ması  i çerisi nde Kentsel  Kor uma üzeri ne i ki  t opl um uzmanl arı na 

yöneli k se mi nerler düzenlenmi Ģtir. 

Rapor  akade mi k analizlerden çok pragmati k analizlere dayandırılarak,  kentsel 

kor uma  politi kal arı nı  ve a maçl arı nı  et kileyen probl e m ve konul arı n ort aya  konarak 

acil ve uzun döne m müdahal eleri n ol uĢt urul ması nı amaçl a makt adır. 

Lef koĢa Ġ mar  Pl anı‟nı n Bi ri nci  AĢa ması  i çerisi nde hazırlanan rapor  24 Eki m 1975 

yılı nda yayı ml anan Ams terda m Dekl arasyonunu temel  al mı Ģtır  ve bu deklarasyonun 

tam met ni raporun sonunda ek ol arak veril mi Ģtir.  

Rapor,  genel  bir  t ari hsel  süreç t anı ml a ması  yaptı ktan sonra Suri çi  böl gesi nin 1882 ve 

1981 yılları  arası ndaki,  kentsel  dokusundaki, bi na yoğunl uğundaki  ve  yeĢil 

al anl ardaki değiĢi mi ortaya koy makt adır.  

Ar dı ndan 1981 yılı  verileri ne dayanılarak pr oblem t espiti  yapıl mı Ģtır.  1981 yılı 

içerisi nde pr obl e ml eri n tespiti  i çi n yapıl mı Ģ  ol an analizler,  1882 yılı ndan iti baren 

kentsel  dokudaki  değiĢi klikleri,  bi na yoğunl uğunu,  açı k al an,  yeĢil  al an ve ağaçl arı n 

tespiti ni,  bi na yükseklikleri ni,  arazi  kullanım sent ezi ni  ve kült ürel  değer 
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el e manl arı nı n t espiti ni  kapsa makt adır.  Bu veriler ı Ģı ğı nda yapılan pr obl em t espitleri 

ise aĢağı daki baĢlı klar altında değerlendiril mi Ģtir: 

 Sosyo- Ekono mi k yapı, 

 Yet ersiz kentsel koruma,  

 Fi zi ksel yapı nı n değiĢi mi  (yeni i nĢa edilen bi nal arın yarattı ğı sorunl ar) 

 Yapı m si ste ml eri  ve mal ze me  kullanı mı  ( moder n i nĢa si st em ve 

mat eryalleri ni n eski bi nalara zarar ver mesi) 

 Tr afi k akıĢı ve park.  

Sor unl arı n t espiti  aĢağı daki  t abl oda özetlenerek,  yapılacak ol an öneriler  içi n konul ar 

belirlenmi Ģtir.
 
[5, s. 55-62] 
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Tabl o 3. 5 1982 tari hi nde hazırlanan  Kentsel Kor uma Raporu Probl e m Tespit Tabl osu. [18,s. 36] 

 

PROBLEM TESBİ Tİ  

 

KONULAR 

 

Bi li nmeyen Sosyal  Yapı 
Bi li nmeyen Ar azi  Değerl eri  
Bul unmayan Mal  Sahi pl eri  
Düşük Ki ral ar 
Kül t ür el Akti vit e Eksi kliği  
Turi st Akti vit el eri Eksi kl i ği  
 
 
Sı nırlı Kor uma 
Öne ml i  Bi nal arı n Köt ü Dur umu 
Sur ve Hendekl eri n Durumu 
Tabel a ve Dükkan Önl eri  
 
 
 
Yol  Geni şl et mesi  
Köşe Deği şi kli kl eri  
Bi na Hi zal arı 
İzi n Veril en Bi na Yüksekli ği: 4 kat  
TAKS 1 
Özel  Bahçe Al anl arı nı n Kaybı  
Ka mu Al anl arı nı n düzenl enmesi  
Ter kedil mi ş Al anl ar 
Har camal ar ve Di ğer Servi sl er 
Sanayi ni n ti pi ve Öl çeği  
 
 
 

Taşı n Kalit esi  
Suyun Kalit esi  

Yok ol an Sı val ar (peri shed renderi ng) 
Çi ment onun Eksi k Kullanı mı  
Çatı Tasarı m Eksi kli ği  
Yaya Kal dırı ml arı 

 

Ot opark Sor unu 
Sı nırsı z Ar aç Har eketlili ği  
Yaya Al anı Eksi kli ği  

 

Sosyo- 
ekonomi

k yapı  

Yet ersi z 
Kent sel  
Kor uma 

Kent sel  
Yapı nı n 
Fi zi ksel  

Modi fi kasyo
nu 

İ nşa 
Si st eml eri 

ve Mal zeme 
Kul l anı mı  

Tr afi k ve 
Ot opark 

Ekonomi k 
Dest ek 

Yasal  
Dur um 

Bi na  
Düzenl eri  

Tr afi k 
Düzenl eri  
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Yapıl an bu t espitler  çerçevesi nde kentsel  kor uma  ve  yeni den canl andır ma  i çi n 

öneriler hazırlanmı Ģtır. Bu öneriler sırası yla aĢağıdaki baĢlı klar altında sunul muĢt ur: 

 Kült ürel ve doğal değerlere sahi p böl gel er, 

 Kor uma ve yeni den canlandır ma fırsatları, 

 Ar açl ar, 

 Politi kalar, 

 Eğiti m progra ml arı, 

Kül t ürel Ve Doğal Değere Sahi p Böl gel er 

Pl an çerçevesi nde Lef koĢa Suri çi  böl gesi  yanı nda kült ürel  ve doğal  değere sahi p 

Lef koĢa‟ya bağlı köyl er de değerlendir meye alınmı Ģtır.  

Lef koĢa Suri çi  böl gesi  el e alı nırken YeĢil  Hat‟tın i ki  yanı nda yer  al an i ki  böl ge 

arası nda bir  kı yasl a ma yapıl mı Ģ  ve  Suri çi  bir  büt ün ol arak değerlendiril mek 

istenmi Ģtir.  Ancak,  Lef koĢa‟daki  mevcut  dur um buna el  ver medi ği nden,  pl an i ki 

böl geli olarak ele alı nmı Ģtır.  

Bu değerlendir mel er  ı Ģığı nda,  rehabilitasyonu gerekli  ol an kült ürel  ele manl arı n 

yoğun bul unduğu al anlar  belirlenmi Ģ  ve rehabilitasyon çalıĢ mal arını n er ken 

baĢl atılabil mesi  i çi n acil  onarı m gerektiren veya rest orasyon çalıĢ mal arı na baĢl anmı Ģ 

ol an belirli bi nal arı n restorasyonunun yapıl ması gerekliliği ortaya kon muĢtur.  

Buna bağlı  ol arak,  t üm Suri çi  böl gesi nde kült ürel  değere sahi p kor unacak parsel  ve 

bi nal ar  üç kat egori ye ayrılarak belirlenmi Ģtir.  Bu kat egoriler  aĢağı daki  unsurl ar  göz 

önünde t ut ul arak değerlendiril mi Ģtir: 

 Mi mari değer, 

 Çevresel, sokak içerisi ndeki değeri, 

 Kor umaya uygunl uğu,  

 Yeni den canl andır ma ol asılı kları. 

AĢağı da veril mi Ģ  ol an harita üzeri nde belirlenen üç kat egori ye göre kor unacak 

al anl ar  ve bi nal ar  göst eril mi Ģtir.  Tekni k yet ersizlik ve güncel  hali hazır  harital arı n 

bul unma ması ndan öt ürü pafta t a m ol arak al gılana ma makt adır.  Buna ek ol arak, 

belirlenen üç kat egori nin hangi  değere ait  ol duğu ve neden kor un ması gerekti ği 
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açı kl anma mı Ģtır.  Ancak,  böl geni n kuzeyi nde t escilli  al an ve bi nal arı n güneyi ne 

kı yasla daha yoğun ol duğu göze çarpmakt adır. 

 

ġekil 3. 34 1982 yılında belirlenen kategorilere göre korunacak bi na ve alanl ar (1982). [5] 

Koru ma Ve Yeni den Canl andı r ma Fı rsatl arı  

Kor uma  ve yeni den canlandır ma fırsatları  kült ürel  akti viteler  ve t uriz m baĢlı kl arı 

altı nda açı kl anmı Ģtır.  Suriçi  böl gesi nde bu döne mde yeni  yeni  küçük öl çekli  kült ürel 

akti viteleri n gör ül mesi  ve bu akti viteleri n arttırılıp geliĢtiril mesi  gereklili ği  el e 

alı nmı Ģtır.  

Turi z m konusundaysa, bu döne mde Lef koĢa‟nı n pot ansi yel  t urist çeki mi ni n 

geliĢ me mi Ģ  ol duğu ve kenti n ul uslararası  ve yerel  turiz m i çi n öne mli  bir  çeki cili ği ni n 

ol duğunun anl aĢılabil mesi  i çi n değiĢi kli kler yapıl ması  zorunl ul uğu ort aya 

kon muĢt ur.  

Tü m bu kentsel  kor uma ve  yeni den canl andır ma önerileri ni n yeri ne getirilebil mesi 

içi n araçl ar da rapor içerisi nde tanı ml anmı Ģtır. Bunl ar: 
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 Yasal çerçeve,  

 Ekono mi k destek,  

 Tekni k organi zasyonl ar. 

Yasal  çerçeve ve ekonomi k dest ek,  1981 yılı nda hal en yür ürl ükt e ol an 1935 Eski 

Eserler Yasası‟na dayanılarak açı kl anmı Ģtır.  

Kull anıl ması  pl anl anan araçl arı n yanı  sıra,  kentsel  kor uma  politi kaları  da ;  arazi 

kullanı m,  bi na yoğunl ukları,  bi na ni za m ve st andartları,  trafi k ve ot opark ni za ml arı, 

kor uma ve yeni den canl andır ma geliĢi m planı konul arı ile belirlenmi Ģtir. 

Rapor da yer  verilen en öne mli  konu i se t üm bu politi kaları n gerçekl eĢtiril mesi ni 

sağlayacak ol an eğiti m pr ogra ml arı dır.  S.  Dai z Barri o ve H.  Wat son‟a göre eğiti m 

pr ogra ml arı nı n gerekliliği  Kı brıs‟ta 1981 yılına geli nmi Ģ  ol masına karĢı n 

üni versiteleri n yet ersiz ol ması dır.  Kı brıs‟taki  bu eksi kli kt en öt ürü her  iki  t opl umu 

temsil  eden pr ofesyonelleri n yurt  dı Ģı nda eğitim gör müĢ  ol mal arı  ve bil gileri ni 

di na mi k bir  bi çi mde Kı brıs üzeri nde yeni den canl andır mal arı gereklili ği 

vur gul anmı Ģtır.  

Bu sebepl e,  raporda eğiti m pr ogra ml arı nda yer  veril mesi  gerekli  konul ar  aĢağı daki 

baĢlı klar hali nde öneril miĢtir: 

 Kent sel koruma ve yeni den canl andır ma,  

 Peyzaj, 

 Bi na mal ze mel eri ni n korun ması, 

 Doğal afetlere karĢı acil öl çüml er, 

 Dijital orta mda arĢi vl e me, 

 Mi mari fot ogra metri.[5]s. 55 

Rapor  çerçevesi nde yapı lan çalıĢ mal ar  1881-  1981 döne ml eri  arası ndaki  değiĢi ml eri 

de i çer mekt edir.  Buna göre,  Suri çi  böl gesi 1881 yılında sahi p ol duğu bahçeler  ve boĢ 

al anl arı n ( ġekil  3. 35)  1981 yılı nda i nĢa edilen yeni  bi nal ar  ve bunl ara hi zmet  edecek 

yollar  ( ġekil  3. 36)  il e hızlı  bir  değiĢi m göst er mi Ģtir.  1981 yılı nda kazandı ğı  yoğun 

yerleĢi m dokusu ( ġekil  3. 38)  bugüne kadar  kor un muĢt ur.  Rapor  i çerisi nde yapıl mı Ģ 

ol an bazı  al ansal  analizlere de yer  veril mi Ģtir.  Bunl ar,  kat  yüksekli kleri  ( ġekil  3. 37), 
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arazi  kullanıĢ  analizleri dir.  Arazi  kullanıĢ  analizi  üzeri nde det aylı  bir  çalıĢmadan çok 

sadece ofis, konut, ticaret alanl arı nı n göst eril di ği haritalar hazırlanmı Ģtır. 

Ancak bu analizleri n yetersiz ol ması  nedeni yl e rapor un sonucu ol arak bir  pl an ort aya 

kon ma mı Ģtır. Dol ayısı ile bu rapor da uygul a ma aĢa ması na getirileme mi Ģtir. 

 

 

ġekil 3. 35Suriçi‟ni n  1881 yılındaki durumu (1982). [5] 
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ġekil 3. 361881 yılından 1981 yılı na  yol Ģe ması ndaki değiĢikli kl er (1982).[5] 

 

ġekil 3. 371981 yılında hazırlanan kat yüksekli kl eri analizi (1982).[5] 
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ġekil 3. 38Suriçi‟ni n 1981 Yılındaki durumu (1982).[5] 

3. 1. 2. Lef koĢa Ġ mar Pl anı ( NMP) Ġki nci AĢa ması (1984- 1985) 

Ġki nci  AĢa ma,  yi ne UNDP/ UNCHS( HABI TAT)  sponsorl uğunda,  Lef koĢa mer kezi 

al anı  ve Suri çi‟ne yöneli k al an senaryol arı il e yatırı m pr ogra mı na dayalı 

uygul a mal arı n yapılacağı  özel  pr oj eleri n tasarı mı nı  kapsa makt adır.  Pr oj e 

anl aĢ ması na ve t akvi mi ne göre Ġ ki nci  AĢa ma  24 ay ( Ocak 1984-  Ar alı k 1985) 

içerisi nde t a ma ml anması öngör ül müĢt ür.  Ancak,  pr oj e anl aĢ ması  Te mmuz 1984‟t e 

i mzal anmı Ģ  ve çalıĢ mal ar  Ocak 1985‟te,  pr oj enin t a ma ml anması na 12 ay kal acak 

Ģekil de baĢl atılabil mi Ģtir.[35, s. 1] 

Bu al an senaryol arı nı n a macı,  Kı brıs‟ta yeni  bir  kentsel  geliĢi m yakl aĢı mı 

ol uĢt ur mak,  bir  seri  yeni  yatırı m pr oj el eri,  ve pr osedürleri  ol uĢt urarak ka mu 

sekt örünü,  kent  yaĢa mı  ve büyü mesi ni  Ģekillendirecek bir  kat alizör  hali ne 

getirebil mektir.  

Tü m bu a maçl ar  doğr ultusunda Ġ ki nci  AĢa ma  i çi n belirlenen çalıĢ ma alanı  ( ġekil 

3. 39);  yapılaĢ mı Ģ  al anı n % 8‟i ni  kapsayan kenti n mer kezi  al anı nı  (yakl aĢı k 570 Ha. ), 
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Suri çi  (188 Ha)  ve Suri çi etrafı nda Kuzeyde Pedhieos  ( Pit hkias)  deresi  ile sınırlanmı Ģ 

geniĢ bir alanı kapsayacak Ģekil dedir.[35, s. 3] 

 

 

ġekil 3. 39ÇalıĢ ma al anı ve özel proje alanl arı (1985).[30,fi g. 2] 

Lej and: 

 

Bu çalıĢ ma al anı  i çerisinde Suri çi  ayrı  bir  baĢlık ol arak i ncel enerek bu al anda yer 

al an sorunl ar  belirlenip geliĢ me stratejileri ol uĢt urul muĢt ur.  Suriçi  al anı 

değerlendirilirken YeĢil  Hat‟tı n bul unduğu böl geni n yeni den canl andırıl ması  da ayrı 

ol arak el e alı nmı Ģtır.  ÇalıĢ ma al anı  i çerisi ne yalnı zca Suri çi  ve Hendek alı nma mı Ģ 
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ayrıca pl an i çerisi nde Suriçi  al anı nı n dı Ģı na çı karıl ması  pl anl anan Mer kezi  ĠĢ  Al anı 

böl gel eri ni kapsayan alanlar da dahil edil mi Ģtir.  

 

ġekil 3. 40Ġ mar Pl anı çalıĢ ma al anı (1985).[30,fi g. 1] 

Lef koĢa Ġ mar  Pl anı  Ġ ki nci  AĢa ma  Rapor unda,  çalıĢ ma al anı nı n ( ġekil  3. 40)  genel 

ol arak sahi p ol duğu ana geliĢ me pr obl e ml eri sıralanmı Ģtır.  Amaç ve hedefl er 

belirlendi kt en sonra bu amaç  ve  hedefleri n hayata geçirilebil mesi ni  sağl ayacak araç 

ve politi kaları  t anı ml ayan baĢlı klar  üretil mi Ģtir.  Suri çi  böl gesi  de t üm bu araç ve 

politi kal arı  belirleyen baĢlı klar  i çerisi nde ayrı  ol arak el e alı nmı Ģ  ve 

değerlendiril miĢtir. Bu baĢlı klar: 

i. GeliĢ me stratejisi, 

ii. Yatırı m proj eleri, 

iii. Uygul a ma,  

iv. Sosyo- Ekono mi k et kilerdir. 

Bu baĢlı kl ar  raporun baĢı ndaki  özet  böl ümünde belirtil miĢtir.  Genel  ol arak 

baĢlı kları n nel eri  kapsadığı  t anı ml andı kt an sonra daha det aylı  i ncel e mel er  veril mi Ģ  ve 

kor uma da ayrı olarak ele alı nmı Ģtır. [35, s. 25] 
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i. GeliĢ me Stratejisi (Suri çi) 

Yapıl an analizleri n,  ve mi mari  değer,  yapısal  dur um,  sosyal  fayda ve  ekono mi k 

i mkanl ar  gi bi  kriterleri n ortaya konul ması nı n ardından bir  geliĢ me stratejisi  aĢağı daki 

müdahal e biçi ml eri ni içerecek bi çi mde ol uĢt urul muĢt ur: 

Rehabilitasyon (rehabilitati on):  Mi mari  ve çevre değeri  ol an yapılaĢmı Ģ  ancak 

köhne mi Ģ konut alanl arı nın rehabilitasyonu.  

Yeni den Canl andır ma  (revitalisation):  Ti caret  ve i Ģ  mer kezi  akti viteleri il e çevre 

değeri  ol an,  yapısal  ve mi mari  ol arak i yileĢtirilmesi  gereken bi nal arı n bul unduğu 

al anl arı n yeni den canl andırıl ması. 

Kor uma  ( Conservati on): Tari hi  anıt  ve di ni  bi nal arı n yoğun bul unduğu al anl arı n 

kor unması. 

Yeni den geliĢtir me  (redevel opment):  Tari hi  alanda,  kor uma  ve  restorasyonun 

gerçekçi  ve ekono mi k ol arak gereksi z ol duğu,  mevcut  bi nal arı n yapısal  veya belirgi n 

çevre değeri ol madı ğı alanl arda uygul anacak müdahal e biçi mi (ġekil 3. 41).[35, s. 38] 
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ġekil 3. 41Al anl ara yapılacak ol an müdahal e bi çi ml eri (1985).[35,fi g. 7] 

Lej and:  

 

Müdahal e bi çi ml eri ni n belirlenmesi ni n ardı ndan,  Lef koĢa Ġ mar  Pl anı  Biri nci 

AĢa ması‟nda alı nan genel  ul aĢı m kararları  i çerisinde Suri çi  böl gesi nde uygul anması 

içi n belirlenen l oop trafik dol aĢı mı  det aylı  ol arak çalıĢıl mı Ģtır  ( ġekil  3. 42 ve ġekil 

3. 43). 
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ġekil 3. 42Trafi k ve Ul aĢı m paftası( YeĢil Hat ol ması koĢul unda) (1985).[35,fi g. 22] 

Lej and:  
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ġekil 3. 43Trafi k ve Ul aĢı m paftası( YeĢil Hat ol madı ğı koĢullarda) (1985).[35,fi g. 5] 

Lej and:  

 

Ancak,  ul aĢı m paftası  i ncel endi ği nde ri ng yolların özelli kle Kuzey al anı nda yet ersi z 

ol duğu ve bazı  yolları n t ari hi  bi nal arı  t ahri p edecek bi çi mde geçiril diği  di kkat 

çekmekt edir. 

Suri çi  yeni den canl andırma  politi kal arı na hı zlandırıcı  et ki  yapacak bir  di zi  önceli kli 

pr oj e al anl arı  belirlenmi Ģtir.  Bu al anl ar  10 yıl  içerisi nde uygul anabilecek ve yerel 

ot oritelere Suri çi  böl gesi nde et ki n ol ma  i mkanı  sağl ayabilecek al anlar  ol arak 

seçil mi Ģtir ( Harita3. 7).  

 Chr ysali ni otissa geliĢtirme proj esi( Güney LefkoĢa) 

 Ar ab Ah met geliĢtir me projesi 

 Ledras- Onasagor ou yayalaĢtır ma proj esi( Güney LefkoĢa) 
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 Seli mi ye alanı geliĢtir me proj esi 

 Caraffa burcu açı k hava tiyatrosu proj esi( Güney LefkoĢa) 

 Mul a burcu açı k hava ti yatrosu[35, s. 103] 

ii. Yatırı m Projel eri 

Ġki nci  aĢa mada uygul a ma süreci ni  hı zl andır maya yöneli k daha kısa sürede hayat a 

geçirilebilecek küçük öl çekli  yatırı m ve t asarı m pr oj el eri  hazırlanmı Ģtır.Yukarı da 

belirtil mi Ģ  ol an uygul ama  pr oj el eri  on yıllı k yatırı m pr ogra mı na dahil edil mi Ģtir. 

Ancak za man ve i Ģgücü yet ersizli ği nden dol ayı  Lef koĢa Ġ mar  Pl anı eki bi  t üm 

pr ojel eri n det aylı tasarı mları nı hazırlaya ma mı Ģtır. 

Det aylı  senaryo ve t asarı ml ar  “ Özel  Pr oj el er” ol arak t anı ml anmı Ģtır  ve aĢağı daki 

pr oj el eri içer mekt edir: 

 Chr ysali ni otissa alanı rehabilitasyonu 

 Ar ab Ah met alanı rehabilitasyonu 

 Ledras ve Onasagor ou caddel eri yayal aĢtırıl ması  

 Seli mi ye alanı(Suriçi merkezi alanı) rehabilitasyonu ve yayalaĢtırıl ması 

 Caraffa burcu açı k hava tiyatrosu 

 Mul a burcu yanı ndaki hendek içerisi nde açı k hava tiyatrosu 

 MĠ A‟ nı n yeni den geliĢtiril mesi 

 Pedhi eos (Pit hi ki as) deresi ni n seçil mi Ģ bir böl ümünde peyzaj çalıĢ ması  

 Cost anza burcunda Pazar alanı ve hendek alanı nda peyzaj çalıĢ ması  

 Mul a burcundan,  Loredano burcuna kadar  ol an hendek al anı  peyzajı  ( ġekil 

3. 44).[35, s. 119] 
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ġekil 3. 44 Mul a burcundan, Loredano burcuna kadar ol an hendek al anı peyzajı (1985).[35,fig. 80] 

Lej and:  

 

    

Bu pr oj el eri n yanı  sıra bir  seri  pr oj e i çi n “ Avan Pr oj e Tasarı ml arı” hazırlanmı Ģtır. 

Ancak bu pr oj el eri n detaylı  el e alı nabil mesi  i çi n daha fazl a araĢtır ma yapıl malı dır. 

Aynı  za manda,  yol  geliĢtir me pr oj el eri nde,  Suriçi  böl gesi  i çi n henüz t asarı ml arı n 

yapıl madı ğı  yayal aĢtır ma pr oj el eri nde bul unan döĢe me i nĢası nı  i çeren “ Kavra msal 

Pr oj eler” de yapıl mı Ģtır. 

iii. Özel Proje Uygul a ma AĢa mal arı  

Al an proj eleri ni n uygul an ması 3 ana hareket for munu öngör mekt edir.  

 GeliĢ me Kontrol ü:  Yerel  ot oriteleri n,  özel  mül ke ait  bi na pr oj el erini n onaya 

sunul duğu aĢa mada özel geliĢ mel eri n standartları nın belirle mesi ni sağlar.  

Doğr udan Yatırı m:  Ot oritelerce önceli kli  ka mu geliĢi m pr oj eleri  i çi n sağl anan 

„ Doğr udan Yatırı m‟ dır.  
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Hal kı n Katılı m Süreci: Otoriteler ve hal k arası ndaki et kileĢi mi artıracaktır. 

iv. Sosyo- Ekono mi k Etkil er (Suri çi) 

Suri çi  i çi n hazırlanmı Ģ  olan özel  pr oj eleri n uygulanması nı n hal kı n yaĢa m kalitesi ne 

ol uml u et ki  yarat ması  hedeflenmi Ģtir.  Konut  al anları nı n i yileĢtiril mesi ni  ve t uri z mi n 

geliĢtiril mesi ni  sağl ayacak ol an bu pr oj eleri n LefkoĢa Suri çi  böl gesi nde bul unan en 

fakir  böl gel erde yapıl ması  he m sosyal  yapı nı n değiĢ mesi ni  he m de  konut  st okunun 

kullanı ma açıl ması nı getirecektir.[35, s. 110] 

Koru ma 

Uzun yıllar  Lef koĢa Suriçi  böl gesi  fizi ksel  ve sosyo-ekono mi k köhne me ile karĢı 

karĢı ya kal mı Ģtır.  Köhne me  sonucunda,  t ari hi  mer kezde nüf us  kaybı,  iĢsizli k ve 

mi mari-çevre kalitesi nde gerile meye yol  açan koĢullar  ol muĢt ur.  Kor uma politi kası, 

bu sorunl arı  belirlenerek,  proj e al anı  i çi n,  mer kezi  al an ve t üm Lef koĢa i çerisi ndeki 

geliĢ meye iliĢki n yeni bir rol üretebil meyi a maçl amakt adır. 

Suri çi‟ni n kor unması  çok boyutl u bir  süreç ol arak el e alı nmı Ģtır.  Bu süreç i çeri si nde 

mi mari,  pl anl a ma,  sosyal  ve  ekono mi k hedefler  ent egre kor uma  politi kası nı 

ol uĢt uracak bi çi mde değerlendiril mi Ģtir.  

Sosyo-ekono mi k pr ofil  içerisi nde nüf us,  mül ki yet dur umu,  konut  dur umu,  ekono mi k 

akti vite değerlendir mel eri  yapılarak bunl ara bağlı  bir  Evri m ve Politi ka uygul a mal arı 

geliĢtiril mi Ģtir. [35, s. 117] 

Zorl a mal ar Ve Ol asılı klar 

Bu böl ümde önceki  çalıĢ mal ara dayanılarak kor uma  politi kaları na ze mi n 

hazırlanmı Ģtır.  Sosyo-ekono mi k pr ofil,  özel  gi riĢi mi n t ari hi  al anı  köhne meden 

kor umak konusunda baĢarısız ol duğunu göst ermi Ģtir.  Bu da,  yeni  yasal  ve mali 

ni celi kler ol madan koruma politikal arı nı n uygul ana mayacağı nı ortaya koymakt adır.  

Bu bağl a mda,  mevcut  dur umun geliĢtiril mesi ne yarayacak hedeflere ul aĢmanı n t ek 

yol unun ka mu müdahal esi ol duğu vurgul anmı Ģtır. [35, s. 121] 
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Koru ma Politi kal arı 

Bu böl ümde özelli kle Lef koĢa Suri çi böl gesi  i çi n hedeflenenl eri n 

gerçekl eĢtirilebil mesi  adına kor uma  politi kaları  belirlenmi Ģ  ve kor uma  i le bir  Ģey 

el de edilecekse,  politika,  Suri çi  böl gesi ni n, sokakl arı nı n,  boĢ  al anl arı nı n ve 

bi nal arı nı n geliĢi mi  yanı nda i hti yaçl ar  ve olasılı klar  arası ndaki  iliĢki  üzeri ne 

kur ul ması  gerekliliği  vurgul anmı Ģtır.  Buna dayanarak,  Suriçi  böl gesi ni n kor uma  ve 

yeni den canl andır ma yöneli k öneriler yapıl mı Ģtır: 

Kor uma;  mi mari  ve kentsel  değeri  ol an bi nal arı,  oriji nal  sokak dokusu ve kor un muĢ 

kentsel  karakt eri  ol an alanl arı  kapsar.  Önerilen “Özel  Pr oj el er” çerçevesinde,  uygun 

müdahal elere izi n  verilmi Ģtir. 

Yeni den Canl andır ma;  strükt ürel  ve mi mari  açı dan geliĢtiril mesi  gereken mi mari  ve 

çevresel  değeri  ol an al anl arı n ve boĢ  al anl arda küçük bi na gr upl arı na ve  sokak 

dokusuna küçük öl çekli müdahal elere (gerekli yse) izi n verilen alanl arı kapsar.  

Yeni den Kull anı m ( Recycli ng);  moder n mi mari  ve çevresel  değeri  ol an al anl ardaki 

bi nal arı n öl çek ve Ģekli nin i yi  bir  onarı ml a kor unması.  Bu bi nal arı n kullanı mı nı  ve i ç 

düzeni ni n değiĢtiril mesi nde faydalı olacağı vurgulanmı Ģtır.  

Al anı n yeni  kullanı mı na uydur ul ması na yardımcı  ol acak sokak dokusuna ve 

cephel eri n yeni den modellenmesi ne yapılacak küçük öl çekli  müdahal elere i mkan 

veril mi Ģtir.  

Adapt asyon;  Suri çi  merkezi nde bul unan yeni  ancak,  özel  karakt ere sahip ol mayan 

bi nal arı  kapsar.  Yeni  binal arı n öl çek,  yoğunl uk ve  t asarı m kalitesi ni n kontrol ü ve 

mevcut bi nal arı n genel gör ünü münün geliĢtiril mesi bu böl geye ol ası müdahal el eri dir.  

Yeni den GeliĢtir me;  Suriçi  böl gesi nde gel eneksel  doku ve çevresel  karakt eri ni 

kor uyan ancak bi nal arın köhne mesi ne bağlı  olarak hi çbir  fonksi yon i çi n uygun 

ol mayan konut alanl arı nı kapsar. 

Yeni  GeliĢ me;  t ari hi  al anda,  kor uma  ve rest orasyonun gerçekçi  ve ekono mi k ol arak 

gereksi z ol duğu,  mevcut  bi nal arı n yapısal  veya belirgi n bir  çevre değeri ol madı ğı 

al anl arı  kapsar.  Bu al anl arda yeni  bi nal arı n öl çek ve yüksekli ği  mevcut  kent  öl çeği ne 

uyu ml u ol malı dır.  Bunun yanı  sıra,  öne mli  geleneksel  cadde ve yolların pr ofili 

kor unmalı dır.[35, s. 134] 
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Kor uma  politi kal arı nı n belirlenmesi ni n ardı ndan (ġekil  3. 45),  Suri çi  trafik dol aĢı m 

önerileri hazırlanmı Ģ, burçl arda yer altı ot oparkl arı tasarla mı Ģtır.  

Ancak yi ne t üm bu vurgulanan öneriler  sağlı klı  bir  araĢtır ma t e mel  alı nmadan 

yapıl dı ğı ndan dol ayı  uygul ana ma mı Ģtır.  Özelli kle sosyo-ekono mi k yapı,  mül ki yet  ve 

konut  dur umuna yönelik öneriler  sunul muĢ  olması na karĢı n bu konularla il gili 

araĢtır mal ar yapıl ma mı Ģtır. 

 

ġekil 3. 45Kor u ma politi kal arı paft ası (1985).[35,fi g. 33] 

Lej and:  

 

Rapor da yer  al an koru ma  böl ümünün son aĢa ması nda i se “ Özel  Pr oj el er” 

sunul muĢt ur.  Tez konusunun kapsa mı  gereği  Kuzey Kı brıs‟ta yer  alan “ Özel 

Pr oj eler” i ncel enmi Ģtir. Projeler; 

 Ar ab Ah met Al anı GeliĢtir me Projesi. 
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 Seli mi ye Al anı GeliĢtir me Projesi 

 Mul a Burcu Yanı nda Açık Hava Ti yatrosu Proj esi.[35, s. 138] 

 

“ Özel  Pr oj el er” yanı nda “ Tasl ak Pr oj e Tasarı ml arı” hazırlanmı Ģ  ol an ancak det aylı 

raporları  ol madı ğı  i çi n yal nı zca t asarı m paftaları  sunul an pr oj eler  ise aĢağı da 

veril mi Ģtir: 

At at ürk Meydanı GeliĢtiril mesi  

At at ürk Meydanı  pr oj esi 1990‟lı  yılları n baĢı nda uygul anmaya baĢl anmı Ģ ve  bugün 

kullanıl maya baĢl anmı Ģtır.  Ancak pr oj e t am anl a mı yl a t asarlandı ğı  gi bi 

uygul anma mı Ģtır.  Bu da t asarı m aĢa ması  il e uygul a ma aĢa ması  arası na uzun bir 

za man geç mi Ģ ol ması nı n sonucudur. 

 

ġekil 3. 46At at ürk Meydanı Avan Proj esi (1985).[35,fi g. 96] 
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ġekil 3. 47At at ürk Meydanı(2002).  

Gi rne Kapı sı GeliĢtirilmesi  

Gi r ne Kapısı  geliĢtir me pr oj esi  At at ürk Meydanı  pr oj esi  ile aynı  döne mde 

uygul anmı Ģ  ve kullanı ma açıl mı Ģtır.  Girne kapısı  pr oj esi  pr oj esi ne uygun ol arak 

tasarlanmı Ģtır.  Girne Kapısı  bugün özelli kle miting al anı  ol arak kullanılmakt a ol an 

Ġnönü meydanı nı n giriĢ kapısı nı ol uĢt ur makt adır. 

 

ġekil 3. 48Girne Kapı sı Avan Pr oj esi (1985). [35,fi g. 97] 
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ġekil 3. 49Girne Kapı sı (2002). 

Büyük Han ve Çevresi Yayal aĢtır ma Projesi. 

2002 yazı nda t a ma ml anan Büyük Han rest orasyon pr oj esi  baĢarılı  bir  uygul a madır. 

Bugün he m yerli  hal kı n he m de t uristleri n il gisini  çekmekt edir.  Ancak çevresi nde 

tasarlanması planl anan meydan alanı hal en ot opark ol arak hi z met ver mekt edir.  
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ġekil 3. 50Büyük Han ve Çevresi yayal aĢtır ma avan projesi (1985).[35,fi g. 64] 

 

ġekil 3. 51Büyük Han iç avl usu (rest orasyonu ta ma ml an mı Ģ 2002).  
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ġekil 3. 52Büyük Han‟ı n iç görünü mü. (1959)[13, s. 4] 

Arab Ah med Al anı GeliĢtir me Projesi 

Ar ab Ah med GeliĢtir me Pr oj esi  Kuzey Kı brıs  Te msilcileri ni n de katılı mı yl a 

hazırlanmı Ģ  ve kentsel  kor uma  danıĢ manı  Barislav Kal ogj era t arafı ndan  derl enerek 

bir rapor olarak sunul muĢt ur.  

Rapor da al anı n fi zi ksel  ve sosyal  karakt eri  t anıml andı kt an sonra pl anl ama  hedefleri 

ve yakl aĢı ml arı nı n ardı ndan det aylı  pl an önerisi  sunul muĢ  ve bir  konut un rest orasyon 

önerisi hazırlanmı Ģtır. 

Ar ab Ah med Suri çi  bölgesi ni n batı  kenarı nda 2. 4 Ha‟lı k bir  al ana yayıl mı Ģtır. 

Kı brıs‟ta i ki  böl ge aradaki  sı nırı  ol uĢt uran YeĢil  Hat
*
 il e Baf  Kapısı‟na yakı ndır. 

Suri çi  ticari  akti vite merkezi ne yür üme  mesafesindedir,  ancak ağırlı klı  olarak düĢ ük 

gelirli  nüfusu barı ndıran bir  konut  al anı dır.  Mi mari,  çevresel  ve kült ürel  değeri  ol an 

bi nal ar  köt ü dur umdadır.  Nüf us,  185 ki Ģi dir.  Konut  st oku 11‟i  boĢ  olmak üzere 

yakl aĢı k 66 biri mdir.  Tüm bi nal ar  genç ve ekonomi k ol arak aktif  aileleri  çekebil mesi 

içi n rehabilite edilecek ve bu a maç i çi n anaokul u, t opl um mer kezi,  küt üphane,  müze 

                     
*

 1974‟t en sonra  adanı n i ki ye ayrıl ması  il e  BarıĢ  Gücü‟nün “  UN ( Unit ed Nati ons)”  ol uĢturduğu  ara 

böl ge.  
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ve ot opark gi bi  sosyal  ve kült ürel  donatı  al anları  sağl anacaktır.  Bu alanda  hedef 

nüf us 250 ol arak belirlenmi Ģtir. [36, s. 2] 

 

 

ġekil 3. 53Arab Ah med Al anı GeliĢtir me Proj esi Planl a ma Politi kal arı Paftası (1985).[36,fig. 1, s. 7] 

Lej and:  

 

Ancak,  bi nal arı n rest orasyonu t a ma ml andı kt an sonra rapor da belirtildi ği  gi bi 

böl geni n genç ve ekono mi k ol arak aktif  ailel er  i çi n çeki ci  hal e getiril mesi 

sağlana ma mı Ģtır.  Ta m t ersi ne,  rest orasyonu biten bi nal ara düĢük gelirli, kal abalı k 
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aileler  yerleĢtiril mi Ģ  ve bi nal ar  çok kı sa bir  sürede t ekrar  köhne me eğili ml eri 

göst er meye baĢla mı Ģtır. 

 

ġekil 3. 54: Arabah met Mahallesi Konakl arı ( Rest orasyondan sonra)[38] 

 

Seli mi ye Al anı GeliĢtirme Projesi 

Ar ab Ah med pr oj esi ne benzer  Ģekil de Kuzey Kı brıs t e msilcileri  ile birli kt e 

hazırlanan proj e Berislav Kal ogj era tarafı ndan bir rapor hali ne getiril mi Ģtir. 

Rapor da mevcut  dur umun değerlendiril mesi ni n ar dı ndan öneriler  hazırlanmı Ģtır. 

Seli mi ye al anı nda bul unan di ğer  öne mli  t ari hi  yapı lar  ol an Büyük Han ve Ku marcılar 

Han‟ı  yayal aĢtır ma pr oj esi  de hazırlanmı Ģ,  böl gede bul unan bir  konut un rest orasyonu 

da örnek ol uĢt uracak Ģekilde sunul muĢt ur. [37, s. 3-ek1] 

Seli mi ye Al anı  GeliĢtir me Pr oj esi  uygul anmaya baĢlanmı Ģ,  yayal aĢtır ma çalıĢ mal arı 

da t a ma ml anmı Ģtır.  Turi zm ve  ti carete yöneli k ol an bu al anda daha sağlı klı bi r  çevre 

ol uĢt urul abileceği  gör ülmekt edir.  Ancak,  parça parça uygul anan bu pr oj el eri n, 

pl anl a ma al anı ndaki  sosyal  yapı nı n geliĢ mesi ne ve değiĢ mesi ne et kisi  ol ma makt adır. 

Bunun sonucu ol arak,  sağlı klaĢtırılan ve düzenlenen al anl arı n kı sa sürede eski ye 

dön mesi kaçı nıl mazdır. 
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ġekil 3. 55Seli mi ye Al anı GeliĢtir me Proj esi Tasarı m Paft ası (1985).[35,fi g. 62] 

Mul a Burcu Yakı nı nda Açı k Hava Ti yatrosu 

Bu pr oj eni n a macı  Lef koĢa‟nı n sosyal  ve kült ürel  i hti yaçl arı nı  karĢılayacak yeni  bir 

akti vite kazandır maktır.  Suri çi  böl gesi ni n kuzey-batı  kenarı nda seçilen bu al an eski 

kentte yaĢayan nüf usun kol ayca ul aĢabileceği  bir  böl gedir.  Açı k hava t i yatrosu 

birçok değiĢi k kült ürel  fonksi yonun gerçekl eĢ mesi ne uygun,  kapasitesi  gerekti ği nde 

300- 400 kiĢi ekl enebilecek bi çi mde 1000 kiĢili k tasarlanmı Ģtır. [35, s. 156] 

Ancak henüz bu proj e ile ilgili bir çalıĢ ma baĢla ma mı Ģtır. 

3. 1. 3.  BaĢkent Lef koĢa Ġ mar Pl anı  

( LefkoĢa, Gönyeli, Al ayköy, Ha mit köy, Haspol at, Kanlı köy)  

Bu pl an K. K. T. C.  ġehir  Pl anl a ma Dairesi  t arafı ndan Kuzey Kı brıs‟a yöneli k ol arak 

hazırlanmı Ģtır.  1984 yılında yapılan Lef koĢa Ġ mar  Pl anı  il e paral el  ol arak K. K. T. C.  

yasal arı na uyu ml u bir Ģekil de uygul anabilecek bir  pl an ol arak 1999 yılı nda 

düzenl enerek bir  t aslak olarak yayı ml anmı Ģtır.  23 ġubat  2001‟ de i se Ġ mar  Yasası nı n 

14.  ve 15.  maddesi ni n verdi ği  yet ki ye dayanılarak onayl anmı Ģ  ve 17 Ni san 2001 

tari hi nden iti baren yürürlüğe gir mi Ģtir.[15, s. 2] 
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11 Ni san 2001‟ de,  Res mi  Gazet ede yayı ml anan Ġmar  Pl anı  Onay Ġl anı nda belirtildi ği 

üzere Ġ mar  Pl anı  çalıĢ mal arı  1997 yılı nda baĢl atıl mı Ģtır.  Ġ mar  pl anı  sı nırı  aĢağı da 

verilen harita üzeri nde belirtil mi Ģtir. 

 

ġekil 3. 56Ġ mar pl anı alanı (1999).[15, s. 8] 

Res mi Gazetede Planı n amacı, ka mu yararı içi n; 

 Ġnsanl arı n daha sağlı klı  bir  çevrede yaĢayacağı  ve ül ke i çi nde et ki n öne me  ve 

ki mli ğe sahi p bir baĢkent yarat mak,  

 Veri mli tarı msal t oprakl arın yok ol ması nı engellemek,  

 Kenti n dağı nı k bir  Ģekil de büyü mesi ni  sı nırlayı p,  kade meli  mer kezler 

birli ği ne dayalı geliĢ meyi  sağla mak,  

 Ana kentsel  yerleĢi m alanl arı  i çi nde ve çevre yerleĢi ml er  arası nda ul aĢımı n 

daha sağlı klı gerçekl eĢ mesi ni sağlayacak, düzenl emel er getir mek,  

 Tari hi  ve kült ürel  değerleri n kor unarak gel ecek kuĢakl ara t aĢı nmasını 

sağla mak,  

 Kull anı ml arı n akılcı bir Ģekil de dağılı mı nı sağla mak,  

 Ġç i çe geç mi Ģ  yerl eĢi m biri ml eri ni n kendi  özgün ki mli kl eri ni  geliĢtir mek ve 

uyu ml u birli kteli kleri ni sağl a mak,  
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 Yaygı n ve düzensi z geliĢ meyi  t oparla mak ve sağlı klı  hal e getir mek,  ol arak 

sıralanmı Ģtır. 

BaĢkent  Lef koĢa Ġ mar  Pl anı  çerçevesi nde bir  kentsel  kor uma çalıĢ ması 

hazırlanmı Ģtır.  Bu çalıĢ ma  Suri çi  böl gesi ni kapsadı ğı ndan t ez kapsa mı nda 

incel e meye alınmı Ģtır. 

 BaĢkent Lef koĢa Ġ mar Pl anı Kentsel Koruma ÇalıĢ ması  

2001 Ġ mar  Pl anı  karar  rapor unda el e alı nan kentsel  kor uma;  Suri çi,  surlar, köy i çl eri 

ve doku büt ünl üğü ol an al anl ar,  i mar  yasası nı n 31.  maddesi  uyarı nca koru ma  al anı 

ol arak t anı ml anan al anları  kapsa makt adır.  Belirlenen al anl arda,  bu değerl eri n 

kor unması  gerekli  ol up,  bunl arı n kor unmasını,  rehabilitasyonunu ve fi zi ki 

değerleri ni n arttırıl masını,  canl andırıl ması nı sağl ayacak et kili  ve birbiri ni 

tama ml ayan ekono mi k,  sosyal,  örgütsel  ve parasal  politi kal ar  büt ününe gereksi ni m 

ol duğu vurgul anmı Ģtır.[39, s. 178] 

Kent sel  kor uma  ana baĢlı ğı  altı nda irdel enen konu baĢlı kları;  Ana konul ar  ve 

sorunl ar, Vi zyon, Ana hedefler, Politika ve öneriler ve Uygul a madır.  

Ana  konu ve sorunl arın sıralanması nı n ardı ndan,  kor unması  pl anl anan al anl arı n 

canl andırıl ması na ve bir vi zyon kazandırıl ması na yöneli k öneriler  hazırlan mı Ģ  ana 

hedefler belirlenmi Ģtir. 

Politi ka ve öneriler  böl ümünde Eski  Eserler  ve Ġmar  Yasal arı nda belirtildi ği  üzere 

tari hi  ve mi mari  değerleri  ol an al anl arı n,  bi nal arı n,  bi na gr upl arı nı n, anıtları n 

kapsa mlı  bir  Ģekil de bel gel enmesi ne önceli k veril mi Ģtir.  Daha sonra kor uma, 

canl andır ma ve sağlı klaĢtır ma a macı na yöneli k olarak et kili  ve gerçekçi  bir  kor uma, 

canl andır ma ve sağlı klaĢtır ma pr ogra mı nı n yürüt ül ebil mesi  i çi n yasal, ekono mi k, 

idari  ve t ekni k ör gütlen me  gerekliliği  vur gul an mı Ģ  ve bu konul arda yapıl ması 

pl anl anan yenili k ve değiĢi kli kler belirlenmi Ģtir. 

Canl andır ma,  sağlı kl aĢtır ma ve geliĢtir me ile kor uma  politi kaları nı  bütünl eyerek 

(ta ma ml ayarak),  konut,  ticaret,  at öl ye,  kült ürel,  eğiti m vb.  gi bi  Suri çi‟ndeki  arazi 

kullanı m dağılı ml arı  çağdaĢ  yaĢa m i hti yaçl arı na ayak uydurabilecek,  yaĢa m ve 

çalıĢ ma koĢulları nı n i yileĢtiril mesi ne kat kı da bulunabilecek Ģekil de düzenl enmesi 

zorunl ul uğuna deği nil dikt en sonra Suri çi‟ndeki  arazi  kullanı m dağılı mı  incel enmi Ģ 

ve t üm fonksi yonl ar içi n önerilerde bul unul muĢt ur.[39, s. 179-181] 
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Suri çi‟ndeki  ul aĢı m dol aĢı mı  baĢlı ğı  ise,  trafi k yöneti mi,  yayal andır ma,  otopar kl ar  ve 

topl u taĢı macılı k alt konuĢları nda değerlendiril mi Ģtir. 

Ayrı  bir  konu baĢlı ğı  ol arak el e alı nan doku büt ünlüğü ol an mahalleler  i çi n belirlenen 

ilkeler  il e il eri ki  çalıĢ mal ara ve pl anl arı n hazırlanması na ı Ģı k t ut ması  amaçl anarak 

sunul muĢt ur. 

3. 2.  Değerl endi r me 

Ġncel e meye alı nan daha önce Suri çi  böl gesi nde yapıl mı Ģ  ol an pl an çalıĢ mal arı nda en 

temel sorunl ar aĢağı daki Ģekil de sıralanabilir: 

1.  Pl anl arı n eski ol ması, 

Ġncel enen pl anl arı n t ümü hal en pl anl a ma makaml arı nı n günde mi nde bul unan 

pl an çalıĢ mal arı dır.  Ancak,  bu pl anl ar  1981 yılında çalıĢ mal arı na baĢl anmı Ģ  ve 

1984- 85 yılı nda t a ma ml an mı Ģtır.  2000‟li  yıllara gelinmi Ģ  ol ması na rağmen 20 yılı 

aĢ mı Ģ planları n uygul anmaya çalıĢıl ması doğru ol mayacaktır. 

2.  Pl an süreçl eri ni n büt ünl ük göst er me mesi, 

1981 yılı nda baĢl ayan çalıĢ mada da gör ül düğü gi bi  pl an i ki  aĢa maya 

böl ünmüĢt ür.  Tasarı m süreci ni n aksa ması  il e birli kte de pl anl ar  kopuk ol arak 

tama ml anmı Ģ ve uygul anması güçleĢ mi Ģtir. 

3.  Güncel hali hazır haritaların kullanıl a ma ması, 

Yapıl an çalıĢ mal arda 1927 t ari hi nde hazırlanmıĢ hali hazır  haritalar  üzeri nde 

yapıl mı Ģ  ve okunaksı z ol muĢt ur.  Bu sorun da planl arı n uygul ana ma masını n en 

öne mli nedenl eri nden biridir. 

4.  Yet erli  al ansal  analizlerin yapıl ma ması,  yapılan analizleri n de al gılanabilir 

ol ma ması, 

1981 yılı nda hazırlanan pl an çalıĢ mal arı ndan önce yapıl mı Ģ  ol an analizl er 

yet ersizdir.  Analizler,  algılana mayan bir  öl çekt e sunul an arazi  kullanıĢ ve  kat 

yüksekli ği  analizleri  ile sı nırlandırıl mı Ģtır.  BaĢkent  Lef koĢa Ġ mar Pl anı 

çalıĢ mal arı nda 1996 yılında yapılan al ansal analizler  ise 1/ 500 öl çekt e 

hazırlanmı Ģ  ve al anı n t ümünde bir  büt ün ol arak göst eril me mi Ģtir.  Bu da mevcut 

dur umun yet eri nce değerlendiril meden pl an yapılması nı doğur muĢt ur.  
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5.  Pl anl arı n görsel yet ersizliği,  

Ġncel enen t üm r aporl ar  bir  büt ün ol arak değerlendiril di ği nde görsel  mal ze me 

açısı ndan yet ersiz ol duğu gör ül mekt edir.  Raporlarda hazırlanmı Ģ  ol an harital ar 

he m al gılana maz he m de yet ersiz sayı dayken,  f otoğraf,  t abl o,  grafi k gi bi  rapor u 

güçl endirici ekl er bul unma makt adır. 

6.  Genel  pl an kararları nı n üretil me mi Ģ  ol ması  ve kentin sosyal  ve fi zi ksel  ol arak 

yeni den canl andırıl ması na yöneli k önerileri içer me mesi. 

Yapıl mı Ģ  ol an pl an çalıĢmal arı  dur um ve sorun t espiti nden öt eye git me mekt edir. 

Yapıl an öneriler  sadece fizi ksel  i yileĢtir meyi  a maçl a makt adır.  Bunun sonucunda 

da düzenl e me yapılan al anl ar  sosyal  yapı nı n değiĢtiril mesi ne yöneli k giriĢiml eri n 

yapıl ma ması ndan öt ürü kı sa bir  sürede t ekrar  köhne meyl e yüz yüze kal makt adır. 

Bu süreci n önl enebil mesi  i çi n genel  pl an kararları  alı nmalı,  sosyal  ve f izi ksel 

ol arak yeni den canl andırıl ması na yöneli k senaryolar üretil meli dir. 

Tü m bu sor unl ar  nedeniyl e pl an bir  büt ün ol arak uygul ana ma mı Ģtır.  Bu nedenl e 

yeni  bir  kor uma  i mar  pl anı  öneril mi Ģtir.  Yeniden al ansal  analizler  yapıl arak 

hali hazır  haritalar  güncellenmi Ģtir.  Ancak,  hal en dijital  bir altlı k 

ol uĢt urul a ma mı Ģtır.  Bunun nedeni  de gerekli ol an t ekni k verileri n ( hava 

fot oğrafları)  mevcut  ol ma ması dır.  Büt üncül  bit  planl a ma yakl aĢı mı  yür üt ül meye 

çalıĢılarak hazırlanan öneri  kor uma  pl anı nda güncel  al ansal  analizlerle birli kt e 

pl anı n daha açı kl ayı cı  olabil mesi  i çi n görsel  ol arak zengi nl eĢtiril mi Ģtir.  Sosyal 

yapı nı n t espiti  i çi n yapılan anket  çalıĢ mal arı na bağlı  genel  al ansal  kararl ar 

alı nmı Ģ  ve böl geni n yeni den canl andırıl ması na yöneli k senaryol ar  ve yeni 

fonksi yonl ar öneril mi Ģtir. 
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4.  LEFKOġ A SURLARĠ ÇĠ ÖNERĠ KORUMA PLANI YAKLAġI MI  

Tez konusu çerçevesi nde çalıĢ ma al anı  ol arak seçil mi Ģ  ol an Lef koĢa Suri çi 

böl gesi ni n daha önce yapıl mı Ģ  kor uma pl anı  raporları ndan da faydal anılarak bir  öneri 

kor uma  pl anı  hazırlanmı Ģtır.  Bu pl anl a,  yapıl mı Ģ  çalıĢ mal arda sapt anan eksi kli kl eri n 

gi deril mesi  ve Suri çi  böl gesi ni n sorunl arı na farklı  bir  bakıĢ  açısı  getiril mesi 

a maçl anmı Ģtır.  Daha önce yapıl mı Ģ  ol an koru ma  pl anl arı  değerlendiril di ği nde 

( Böl üm 3. 1. 3.)  ortaya çıkan sor unl ar  yeni  bir  pl an yapıl ması  i hti yacı nı  doğur muĢt ur. 

Özelli kl e çalıĢ ma  al anını n yaĢayarak kor unması na yöneli k t asarı ml arın büt üncül  

ol arak el e alı nma ması ve  böl geyi  gündüz-gece yaĢar  hal e getirecek r olleri n 

belirlenme mesi  Lef koĢa Suri çi  böl gesi ne yeni den f onksi yon getiril mesi  gerekliliği ni 

ortaya koy muĢt ur.  Bunlara ek ol arak daha önce yapılan çalıĢ mal arda eksi kli ği 

hi ssedilen görsel ve al gılanabilir bir plan hazırlanması gerekmekt edir. 

Bu sor unl ardan yol a çı karak çalıĢ ma al anı nda alansal  analizler  yapılarak bir  büt ün 

hali nde al gılayabilecek öl çeğe getiril mi Ģtir.  Yapılan konut  ve ti caret  anketleri  il e 

sosyo-ekono mi k yapı ya yöneli k değerlendir me ve sonuçl ar  el de edil mi Ģtir.  Tü m bu 

verileri n ı Ģı ğı nda böl geye canlılı k getirecek genel  pl an kararları  üretil mi Ģ ve  seçilen 

ör nek alanda tasarı m projesi hazırlanmı Ģtır.  
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ġekil 4. 57: 1996 Tari hli Hava Fot oğrafı 
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4. 1.  Ke nti n Tari hsel Yapı sını n Özelli kl eri  

MS.  VII.  yüzyıl dan günü müze kadar  Kı brıs‟ı n baĢkenti  ol an Lef koĢa‟nı n kur ul uĢu 

MÖ.  VII.  yüzyıla dayanmakt adır.  Kur ul uĢundan bu yana Lef koĢa‟da hükü m sür müĢ 

birçok yöneti mi n ar dı ndan Lef koĢa Suri çi  çeĢitli döne ml ere ait  kült ür  mi rası nı n bir 

arada bul unduğu t ari hi bir  mekan ol arak yaĢa mı nı  sürdür mekt edir. Venedi k 

döne mi nde,  kor unma  amaçlı  ol arak son Ģekli ni al an Lef koĢa Suri çi  daha sonraki 

döne ml erde i kli m ve  i çinde bul unduğu yöneti m bi çi mi ni n kült ürel  yapı sına  uygun 

ol arak değiĢi m göst er miĢtir. 

Venedi k döne mi nde surları n i nĢası nı n ardı ndan Pazar  al anı  dı Ģı nda kent  i çi nde 

belirgi n bir  sokak dokusu bul unmazken,  Os manlı döne mi nde Tür k kenti  tarzı nda dar 

ve çı kmaz sokakl ar ve küçük meydanl ar ol uĢt urulmuĢt ur.[17, s. 57] 

Tü m bu döne ml er  i çerisi nde değiĢen kor uma  yakl aĢı ml arı  ve kült ürel i hti yaçl ar 

çerçevesi nde kent  i çi nde birçok anıtsal  yapı  i nĢa edil mi Ģtir.  Bugüne kadar 

gel ebil meyi  baĢar mı Ģ  ol an bu yapılar  ise Eski  Eserler  Yasası  ve di ğer  il gili yasal arda 

belirtildi ği üzere listelenerek korunması gereken tarihi değerler ol arak belirlenmi Ģtir. 

4. 1. 1. Ke nti n Öne mli Tari hi Değerl eri 

Lef koĢa Suri çi  böl gesi  bugün kı s men bozul muĢ  ol ması na rağmen t arihi  dokusu 

itibarı  il e bir  büt ünselli k arz eder.  Bu büt ünselliğe öne mli  kat kılarda bulunan bazı 

tari hi eserler Ģunl ardır.
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ġekil 4. 58 LefkoĢa Suri çi‟nde yer alan tari hi eserler. 

1. Gi rne Kapı sı: 

Venedi k döne mi nde surlarla çevrili  ol an LefkoĢa‟ya giriĢi  sağl ayan üç  giriĢ 

kapısı ndan bir  ol an Gi rne kapısı,  Os manlı  döne mi nde i se “Edir ne Kapısı” ol arak 

bili nmekt eydi.  1821 yılında üzeri ne t ek odalı  ve kubbeli  küçük bir  bekçi  kul übesi 

ekl enerek son hali ni  al mıĢtır.  Eski den kapı nı n sağ ve sol  t arafı  surlarla bitiĢi k ol up 

Ġngiliz döne mi nde kesilerek trafi ğe açıl mı Ģtır. [40,s. 24] 
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ġekil 4. 59Girne Kapı sı.[11] 

2. At at ürk Meydanı, Venedi k Süt unu:  

Bu süt un Kı brıs‟taki Venedi k haki mi yeti nin bir  se mbol ü ol arak Sal a mi s 

harabel eri nden sökül dükten sonra Sarayönü cami si ni  avl usuna di kil mi Ģ,  altı gen 

kai deli, 20 ayak 70 c m. yüksekli ği nde gri renkt e granit bir st ündur.  

Bu süt un At at ürk Meydanı nı n mer kezi nde bugün hal en son getiril diği  nokt ada 

dur makt adır.[40, s. 38] 

 

ġekil 4. 60At at ürk meydanı ve Venedi k süt unu.[11] 
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ġekil 4. 61At at ürk meydanı ve Venedi k süt unu.[11] 

3. Sarayönü Ca mii: 

1820- 1824 yılları  arası nda II.  Sultan Mah mut  döne mi nde i nĢa edilen ca mi  Os manlı 

Ġdaresi  döne mi nde Valilik i ka met gahı nı n ca mi si  ol arak kullanıl mı Ģtır.  1902 yılı nda 

meydana gel en depre min ardı ndan yı kılan cami  1903 yılı nda Evkaf  Dairesi 

tarafı ndan yeni den i nĢa edil mi Ģtir.[41, s. 40] 
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ġekil 4. 62Sarayönü Ca mii. [11]  

4. Arab Ah met Ca mii: 

Kı brıs feti hleri nden Ar ab Ah met  PaĢa‟nı n adı na 1845 yılı nda i nĢa edilen ca mi  kl asi k 

Os manlı  karakt eri nde kes me t aĢt an,  kare pl anlı  ana mekanı,  yarı m küre Ģekilli 

kubbesi  ve ön t araftaki  son ce maat  yeri ni n üzeri nde üç küçük kubbe il e 

tasarlanmı Ģtır.[8, s. 165] 

 

ġekil 4. 63Arap Ah met Ca mii  
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5. Er meni Kilisesi: 

M. S.  XIII.  yüzyıl da Benedi kti n t ari katı  üyel eri  t arafı ndan i nĢa edil mi Ģtir.  Daha  sonra 

depre ml eri n hasar  verdiği  bi na Lusi gnan Kr alı Henr y II  t arafı ndan yeni den i nĢa 

edil mi Ģtir.[8, s. 165] 

6. DerviĢ PaĢa Konağı: 

Bu konak Kı brıs‟taki  il k gazet el er  arası nda yer  alan „ Za man‟  gazet esi ni n sahi bi  ol an 

Der viĢ PaĢaya aittir ve bugün et nografya müzesi ol arak hi z met ver mekt edir. [8, s. 166] 

 

ġekil 4. 64DerviĢ PaĢa Konağı  Cepheden görünü mü[ 12] 

             

ġekil 4. 65DerviĢ PaĢa Konağı  cephe ve iç görünü mü. [11] 

7. Turunçl u Ca mi : 

1825 yılı nda Kı brıs Val isi  Seyit  Meh met  Ağa t arafı ndan yaptırıl mı Ģtır.  Doğu- batı 

yönünde uzanan eni ne dikdört gen pl anlı dır.  Bugün hal en ca mi  ol arak kullanıl maya 

deva m eden yapı nı n restorasyonu ta ma ml anmı Ģtır.[41, s. 43] 
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8. Korkut Ha ma mı : 

Fonksi yonunu hal en deva m ettiren ha ma m kes me t aĢtan i nĢa edi l mi Ģ  ol up 

soyun malı k böl ümü kare pl anlı dır.  Bazı  böl üml eri  oriji nal  özelli kleri ni  yitir mesi ne 

rağmen hal en ayakt a duran ha ma ml ar arası nda en öne mlileri nden biridir. [41, s. 49] 

9. Büyük Ha ma m:  

Kl asi k Os manlı  döne mi ne ait  ol an ha ma m,  Lusi gnan döne mi nde yapılan St.  Geor ge 

kilisesi ni n cephe duvarı ndan yararlanılarak i nĢa edil mi Ģtir.  Hama m hal en 

fonksi yonunu deva m ettir mekt edir.[42, s. 28] 

 

ġekil 4. 66 Büyük Ha ma m 

10. Ku marcıl ar Hanı: 

XVII. y. y sonl arı nda i nĢa edilen Os manlı  dönemi  Ģehir  i çi  ticaret  hanları nı n ti pi k 

ör nekl eri ndendir.[42, s. 28-29] 
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ġekil 4. 67 Ku marcılar Hanı  

11. Büyük Han:  

XVI. y. y‟da Kı brıs‟ı n il ke Valisi  Muzaffer  PaĢa tarafı ndan i nĢa ettiril mi Ģ Os manlı 

döne mi ni n Ģehir  i çi  ticaret  hanl arı nı n mi mari  özelli kleri ni  t aĢı yan en öne mli 

ör neği dir.[42, s. 30] 

 

ġekil 4. 68 Büyük Han.  
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12. Seli mi ye Ca mii: 

M. S.  1208- 1326 t ari hleri arası nda Lusi gnanlılar  tarafı ndan goti k t arzda i nĢa edil en 

kat edral  1326 yılı nda t örenlerle açıl mı Ģ kenti n en öne mli nokt ası nda 

bul unmakt adır.[43, s. 67] 

       

ġekil 4. 69Seli mi ye Ca mii görünüĢü ve Seli mi ye Ca mii mi nberi.[11] 

13. Bedesten: 

XI V. y. y‟da i nĢa edilen goti k t arzdaki  mi mari nin en güzel  ör nekl eri nden biri  ol an 

bedest en Venedi kliler döne mi nde i nĢa edil mi Ģtir.[43, s. 67-68] 

 

ġekil 4. 70 Bedesten 
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ġekil 4. 71 Bedesten görünü m.  [11] 

14. Saçaklı Ev: 

Ev yol a çı kma  yapan köĢk odası nı n eği ml i  di kmel erle dest ekl enen geniĢ 

saçakl arı ndan dol ayı  bu adı  al mı Ģtır.  Kesi n yapım t ari hi  bili nme mekt e,  ancak Ort a 

Çağ‟ da i nĢa edilen bir  yapı nı n kalı ntıları ndan yararlanılarak Os manlı  döne mi nde 

geliĢtirildi ği tahmi n edilmekt edir.[41, s. 52] 

15. Sultan Mah mut Kütüphanesi: 

II.  Sultan Mah mut  dönemi nde 1829 yılı nda Kı brıs Valisi  Ali  Ruhi  Efendi  t arafı ndan 

yaptırıl mı Ģtır. kes me t aĢtan i nĢa edil mi Ģ  kl asik Os manlı  döne mi ne ait  bir 

yapı dır.[42, s. 31] 

 

ġekil 4. 72Sultan Mah mut Kütüphanesi iç görünü mü. [11] 
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16. HaydarpaĢa Ca mii: 

Lusi gnanlılar  döne mi nde XI V.  y. y‟da goti k tarzda i nĢa edilen yapı  Os manlı 

döne mi nde ca mi ye dönüĢt ürül müĢ  ve hal en de ca mi  ol arak kull anıl maya deva m 

edil mekt edir.[41, s. 59] 

 

ġekil 4. 73 HaydarpaĢa ca mii giriĢ kapısı. [11] 

17. Lusi gnan Evi: 

XV. y. y‟da i nĢa edilen t ari hi  konak Lusi gnan döne mi nden günü müze kadar 

gel ebil mi Ģ  ol an birkaç tipi k konut  yapısı ndan biridir.  Goti k ke merli  giriĢ kapı sı  ve 

üzeri nde yer  al an Lusi gnan döne mi  ar mal arı  ile Os manlı  döne mi  il avesi  ol an köĢkü 

ve üst kat odal arı nı n süsle meli ahĢap kapl a ma tavanl arı ile di kkat çekmektedir. [44] 

 

ġekil 4. 74 Lusi gnan Evi. 
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18. Yeni Ca mii: 

XVI.  y. y‟da kilise ol arak yapıl mı Ģ  ve di ğer  kat edral  ve kiliselerde ol duğu gi bi  1571 

yılı nda Os manlı döne mi nde ca mi ye dönüĢt ürül müĢt ür.[6, s. 97] 

19. Ay. Luka Kilisesi: 

1758 yılı nda i nĢa edilen yapı  1950 yılı  sonrası  kullanıl maz hal e gel miĢ ve Eski 

Eserler  ve Müzel er  Dairesi  il e Hal k Sanatları  Derneği  iĢbirli ği  il e rest ore edil erek 

Hal k Sanatları  Der neği‟ni n i dari  mer kez bi nası  ol arak kul lanıl maya 

baĢl anmı Ģtır.[8, s. 177] 

20. At at ürk Meydanı ÇeĢ mesi: 

Kes me  t aĢtan yapılan bu çeĢ me seki zgen pl anlı dır.  ÇeĢ meni n kenarları nda ke merli 

ni Ģler bul unmakt adır. Kemerl er goti k özelli ktedir.[45, s. 180] 

21. Büyük Medrese ÇeĢmesi: 

1828- 29 t ari hi nde Ali  Ruhi  Efendi  t arafı ndan yaptırıl mı Ģtır.  Uzun bir  süre mahall e 

hal kı  t arafı ndan bili nçsizce t a mir  ve onarı m gör düğünden oriji nal  özelli ğini  yitir mi Ģ 

daha sonra ise yı kıl mı Ģtır.[45, s. 182] 

22. Küçük Medrese ÇeĢmesi: 

1828- 29 t ari hi nde Ali  Ruhi  Efendi  t arafı ndan yapt ırıl mı Ģtır.  Kes me t aĢt an inĢa edil en 

çeĢ me Ģu anda yı kıl mı Ģtır.[45, s. 189] 

4. 1. 2. Pl anl a ma Amacı  

Amaç,  Lef koĢa Suri çi  böl gesi ni n,  Lef koĢa kenti ni n pl anlı  geliĢ mesi ne kat kı da 

bul unan,  yaĢayan bir  al an ol arak düzenl enmesi,  Suri çi  böl gesi ni n evrensel  ve ul usal 

değeri ni n sürdürül mesi,  kült ürel  yaĢa m bi çi mi  ve mi marisi ni  yansıtan çevreni n pl anlı 

bir Ģekil de koruma altı na alı nması dır. 

4. 1. 3. Pl anl a ma Hedefleri 

Genel  Hedef;  za mana bağlı  ol arak geliĢ me  ve değiĢ meni n kaçı nıl maz ol duğu kabul ü 

ile değiĢi m gerçekl eĢirken t ari hi n t a ma men silin mesi  riski  göz önünde t ut ul arak 

önceki  çalıĢ mal arı n ol umlu ve ol umsuz yönl eri ni n de  değerlendiril mesi dir.  Bu genel 

prensi pl e ortaya konan hedefler; 

 “ Mi mari ve kentsel kalite yönünden ol uml u bir çevreyi sağlayacak hedefler, 
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 Sosyal ve kült ürel büt ünleĢ meyi sağl ayacak hedefler,  

 Sağlı k ve konfor koĢullarını iyileĢtir meye yöneli k hedefler,  

 ĠĢlevsel yet erliliği sağl ayacak hedefler, 

 Opti mu m iletiĢi mi sağl ayacak hedefler, 

 Ekono mi k dest ek ve uygun mali yeti  sağl a maya yöneli k hedefler”[46, s. 124], 

ol arak alt baĢlı klara ayrılabilir. 

4. 1. 3. 1. Mi mari  Ve  Kentsel  Kalite Yönünden Ol uml u Bi r Çevreyi  Sağl ayacak 

He defl er 

 Tari hsel,  anıtsal  ve si vil  mi mari  ör nekl eri n yı kı m ve t ahri batı nı n önl enmesi  ve 

tescilli yapıları n korunması. 

 Bu yapıları n kent  i çi ndeki  öne mi ni  vur gul ayan ve ort aya çı karan bir  gör ünüm 

yaratıl ması. 

 Yeni den i nĢa il kel eri ni n belirlenmesi  ve Suri çi‟nde t ari hi  ve kült ürel  çevreye 

uyu ml u bir geliĢ meni n sağl anması. 

 Kor un ması  öngör ülen yapıları n çağdaĢ  f onksi yonl arla donatılarak i Ģler  hal e 

getiril mesi. 

 Yeni  konut  yapmak yerine Suri çi‟ndeki  mevcut  dur umdaki  konut  st okunun 

kullanı mı nı özendir mesi. 

4. 1. 3. 2. Sosyal Ve Kült ürel Bütünl eĢ meyi Sağl ayacak He defl er 

 Suri çi‟nde yaĢayan kiĢileri n çevreye ve bi rbirleri ne yabancılaĢ ması nı 

önl eyecek koĢulları n yaratıl ması. 

 Her  gr upt an ve yaĢt an i nsanı n bir  araya gel erek,  kaynaĢ ması nı n ve il etiĢimi n 

sağlanması a macı yl a ortak mekanl arı n yaratıl ması. 

 Pl anl a ma süreci  boyunca hal kı n katılı mı nı n ol abil di ği nce sağl anması,  öneri 

ve istekl eri n di kkate alı nması.  

4. 1. 3. 3. Sağlı k Ve Konf or KoĢul ları nı ĠyileĢtir meye Yöneli k Hedefler 

 Bi nal ar arası ndaki mekanlarda uygun fizi ksel çevre koĢulları nı n sağl anması. 
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 Çevre kirliliği ne yol  açan ot o t a mir  at öl ye ve imal at haneleri n t aĢı nması ve 

çöp biri ktir me alanl arı nı n öneril mesi. 

4. 1. 3. 4. ĠĢlevsel Yeterliliği Sağl ayacak Hedefl er 

 Suri çi‟ni n büt ün ol arak kor un ması  ve canl andırıl ması  i çi n,  ekono mi k ve 

sosyal  hareketlilik getirecek ve kendi  il e birlikte baĢka yatırı ml arın 

yapıl ması nı  hı zlandıracak yatırı m t ürleri ni n (t uriz m,  eğiti m ve kült ürel), 

Suri çi‟ni n taĢı ma kapasitesi de di kkat e alı narak özendiril mesi. 

 Önerilen yeni iĢlevl er için mekansal organi zasyonun yapıl ması.  

 Rekreasyon a maçlı  mekanl arı n yaratıl ması,  mevcut  ol anl arı n kullanı mı nın 

özendiril mesi. 

4. 1. 3. 5. Opti mu m Ġl etiĢi mi Sağlayacak Hedefl er 

 Böl gede sağlı klı bir yaya- taĢıt iliĢkisi ni n kurul ması. 

 Ot opark sorununun kontrol altı na alı nması. 

 Yaya-trafi k akıĢı nı n yoğun ol duğu yolları n yayalaĢtırıl ması. 

 Ti cari alanl arı n servis yolları yla dest ekl enmesi.  

4. 1. 3. 6. Ekono mi k Destek Ve Uygun Mali yeti Sağl a maya Yöneli k Hedefler 

 Müdahal e görecek yapıları n sahi p veya kullanı cıları nı n ekono mi k 

dur uml arı nı n göz önünde bul undurarak yeni kaynak arayıĢı na yöneli nmesi.  

 Ekono mi k açı dan veri msiz bir  Ģekil de kullanılmakt a ol an konut  st okunun 

veri mli bir biçi mde ekono mi ye yeni den kazandırılması. 

 Tari hi  çevreni n kült ür  turiz mi ne ve kenti n ekono mi k yaĢantısı na kat kısını n 

sağlanması. 

4. 1. 4. Ge nel Al ansal Analizler Ve Fot oğrafl ar 

ÇalıĢ ma al anı  ol arak seçilen Lef koĢa Suri çi  al anı nda yapılan arazi  t espit  çalıĢ mal arı, 

ka mera ve f ot oğraf  çekiml eri  sonucunda aĢağı da yapıl mı Ģtır.  Hazırlanan analiz paft a 

baĢlı kları; 

 Ar azi Kullanı m 
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 Bi na Ci nsleri 

 Bi na Dur umu 

 Kat Yüksekli kl eri 

 Tescilli Bi nal ar 

4. 1. 4. 1. Arazi Kull anıĢ 

Lef koĢa Suri çi  al anı nda birebir  yapılan arazi  t espitleri  sonucunda el de edilen arazi 

kullanı m paftası  1/ 1000 öl çekt e hazırlanmı Ģ  sunumu kol ayl aĢtırılarak 1/ 5000 ol arak 

tez kapsa mı nda veril mi Ģtir.  

Ar azi  kullanı m paftası  üzeri nden hazırlanan t abl oda da gör ül düğü gi bi  Lef koĢa Suri çi 

al anı nda sırası yla konut,  ticaret  ve i mal at  fonksi yonl arı  yoğun ol arak yer  al makt adır. 

Lef koĢa konut  f onksi yonu %58. 91,  ti caret  fonksi yonu % 22. 48 ve i mal at  fonksi yonu 

% 8. 00 ile sıralanmakt adır. 
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ġekil 4. 75 Arazi Kull anıĢ Paftası  
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Tabl o 4. 6 LefkoĢa Suriçi Al anı Arazi Kullanı m Dağılı mı.  

Adı  Adet  Al an( M2)  Or an( %)  

Anıt 3 98. 92 0. 12 

As keri 1 297. 69 0. 04 

Depo 3 872. 14 0. 12 

Der nek 10 1536. 28 0. 40 

Di ni  17 6471. 42 0. 68 

Eğiti m 3 243. 90 0. 12 

Hi z met  148 17245. 16 5. 95 

Konut  1465 122945. 14 58. 91 

Kült ür 1 174. 15 0. 04 

Müze 3 739. 09 0. 12 

Ot opark 2 459. 52 0. 08 

Par k 1 538. 24 0. 04 

Res mi  34 10646. 51 1. 37 

Sağlı k 6 641. 91 0. 24 

Spor 2 445. 17 0. 08 

Ti caret 559 69570. 03 22. 48 

Yı kı k 30 4355. 75 1. 21 

Ġ mal at 199 23565. 12 8. 00 

Topl a m 2487 810738. 02 100. 00 

4. 1. 4. 2. Bi na Ci nsi 

Bi rçok döne mi n üst  üst e çakıĢtı ğı  Lef koĢa Suri çi al anı nda bi na ci nsl eri  kar maĢı k bir 

yapı ya sahi ptir.  Venedik ve Lusi gnan döne ml eri nde i nĢa edil mi Ģ  ol an bi nal arı n 

mevcut  ze mi n katları  üzeri ne Os manlı  döne mi nde ekl enen kerpi ç katlar  sonucunda 

kerpi ç+ t aĢ  yı ğma bi nal ar  ort aya çı kmı Ģtır.  TaĢ  yığ ma  bi nal arı n t ümü Kı brıs‟a özgü 

ol an sarı taĢ kullanılarak inĢa edil mi Ģtir. 

Sırası yla t aĢ  yı ğma bi nalar  %76. 92,  Ġngiliz dönemi nde i nĢası na baĢl anan bet onar me 

bi nal ar  % 9. 61 ve kerpi ç yı ğma  bi nal ar  ise % 9. 01oranl arı yla yer  al makt adır.  Suri çi 

böl gesi nde özgün bir  yapı  ol uĢt uran kerpi ç+ t aĢ  yı ğma bi nal ar  i se % 3. 02 

oranı ndadır.  Suri çi  böl gesi nde yapılaĢ ma  ağırlı klı  ol arak Ġ ngiliz döne mi nde baĢl adı ğı 

gözl e ml enmekt edir. 



 109 

ġekil 4. 76 Bi na Ci nsl eri Paftası 
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Tabl o 4. 7 LefkoĢa Suriçi Al anı Bina Ci nsi Dağılı mı.  

Adı  Adet  Al an( M2)  Or an( %)  

AhĢap 6 2003. 29 0. 24 

Bet onar me 239 41605. 18 9. 61 

Ker pi ç yı ğma 224 21504. 09 9. 01 

Ker pi ç+TaĢ 

Yı ğ ma 

75 6358. 04 3. 02 

TaĢ Yı ğma 1913 184143. 74 76. 92 

Yı kı k 19 2771. 29 0. 76 

Yı kı k1 4 723. 53 0. 16 

Yı kı k2 7 857. 09 0. 28 

Topl a m 2487 810738. 02 100. 00 

4. 1. 4. 3. Bi na Niteli kl eri 

1981 yılı nda baĢl atılan çalıĢ mal ar  sayesi nde yapıl maya baĢl anan rest orasyon 

çalıĢ mal arı na karĢı n Lef koĢa Suri çi  al anı nı n büyük bir  kı s mı  köt ü dur umdadır.  Ancak 

bu sayı  her  geçen gün azal makt adır.  Ul usl ar  arası  ör gütleri n Lef koĢa Suri çi böl gesi ne 

ol an il gisi ni n art ması na paral el  ol arak bi nal ar  rest ore edil mekt edir.  Ġyi  dur umdaki 

bi nal arı n sayısı  gi derek artıĢ göst er mekt edir.  AĢağı da hazırlanmı Ģ  ol an bina  dur umu 

paftası ndan edi nilen t abloya bakıl dı ğı nda da köt ü dur umdaki  ve i yi  dur umdaki 

bi nal arı n çok yakı n değerlerde ol duğu görül mekt edir.  

Köt ü dur umdaki  bi nal ar % 36. 39,  i yi  dur umdaki  bi nal ar  % 30. 84 oranl arı nda i ken 

orta durumda ol an bi nal ar da % 28. 79 ile üçüncü sırada bul unmakt adır. 
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ġekil 4. 77 Bi na Nit elikl eri Paftası 
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Tabl o 4. 8 LefkoĢa Suriçi Al anı Bina Dur umu Dağılı mı.  

Adı  Adet  Al an( M2)  Or an( %)  

Ġyi 767 94657. 91 30. 84 

Köt ü 905 83332. 60 36. 39 

Ort a 741 69820. 33 29. 79 

Yı kı k 30 3265. 96 1. 21 

Çok Ġyi 41 6748. 97 1. 65 

Çok Köt ü 3 1137. 16 0. 12 

Topl a m 2487 810738. 02 100. 00 

4. 1. 4. 4. Kat Yüksekli kl eri 

Suri çi  böl gesi nde yer  al an bi nal arı n büyük bir  kı smı nı n yapıl dı ğı  döne mden bu yana 

bozul ma mı Ģ  bir  bi çi mde özgünl üğünü kor umuĢ  ol ması,  kat  yüksekli kleri analizi nde 

de ort aya çı kmakt adır.  ĠnĢa edil di kl eri  döne mdeki  t ekni k yet ersizli klerden dol ayı 

kerpi ç ve taĢ yı ğma, yüksek tavanlı, az katlı bi nal ar ağırlı ktadır. 

1 katlı  bi nal ar  % 64. 78 ile il k sırada yer  alırken,   bunu 2 katlı  ( % 29. 15)  ve 3 katlı  ( % 

3. 46) bi nal ar taki p et mektedir. 
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ġekil 4. 78 Kat Yüksekli kl eri Paft ası 
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Tabl o 4. 9 LefkoĢa Suriçi Al anı Kat Yüksekli kleri Dağılı mı.  

Adı  Adet  Al an( M2)  Or an( %)  

1kat 1611 137320. 39 64. 78 

2kat 725 94409. 97 29. 15 

3kat 86 16159. 40 3. 46 

4kat 31 6544. 77 1. 25 

5kat 1 185. 98 0. 04 

6kat 1 77. 81 0. 04 

7kat 2 673. 19 0. 08 

Yı kı k 30 3265. 96 1. 21 

Topl a m 2487 810738. 02 100. 00 

4. 1. 4. 5. Mül ki yet Analizi 

Lef koĢa Suri çi  t üm t arihsel  geç mi Ģi  süresi nce birçok Ġ mparat orl uk ve krallı ğı n 

ege menli ği  altı nda kal mı Ģ  ve birçok farklı  et ni k grubun bir  arada yaĢadı ğı  bir  mer kez 

hali ne gel mi Ģtir.  1974 yılından sonra adanı n i kiye böl ünmesi yl e Kuzey Kı brıs‟ta  

artı k sahi psiz ol an Rum ve  Er meni  malları  ortaya çı kmı Ģtır.  Özellikl e Suri çi 

böl gesi nde bu daha yaygı n ol arak gör ül mekt edir.  Yapılan mül ki yet  anali zi nde 

gör ülen özel  mül ki yetlerin öne mli  bir  kı s mı  Ru m ve/ veya Er meni  mal ıdır.  Vakıf 

mall arı nı n da he men hemen t ümüne yakı n bir  oranı  t escilli  veya sahi psiz Ru m ve 

Er meni  mül küdür.  Ancak bu dur um kayıtlara geçiril medi ği nden kesin raka ml ar 

ortaya konul a ma makt adır.  

Ka mu mül ki yeti  ol an alanl ar  i se eğiti m,  sağlı k ve ka mu kur uml arı nı n bul unduğu 

al anl ardır. 
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ġekil 4. 79: Mül ki yet Analizi Paft ası 



 116 

 

4. 1. 4. 6. Tescilli Bi nal ar 

Eski  Eserler  Dairesi  t arafı ndan belirlenen mi mari  ve anıtsal  değeri  olan bi na ve 

parseller  1.  ve 2.  derece ol arak değerlendir meye alı nmı Ģtır.  1/ 500 haritalar  üzeri ne 

iĢlenmi Ģ  ol an t escilli  binal ar  1/ 1000 haritalara geçirilerek daha al gılanabilir  bir 

bi çi mde sunul maya çalıĢıl mı Ģtır.  Eski  Eserler  Dai resi‟nden alı nan 1/ 500 t escilli  bi na 

paftaları yanı nda yayı ml an mı Ģ anıt listeleri nden da yararlanıl mı Ģtır. 

Hazırlanan bu paftalardan el de edilen t abl oya bakıl dı ğı nda t opl a m 686 adet  1.  ve 2. 

derecede t escilli  bi na ol duğu gör ül mekt edir.  Ancak kentsel  sit  ilan edilen bir  al anda 

bul unan bi nal arı n % 71. 21‟i tescillenme mi Ģtir.  

Tabl o 4. 10 LefkoĢa Suriçi Al anı Tescilli Bi nal ar Dağılı mı.  

Adı  Adet  Al an( M2)  Or an( %)  

1. Derece 307 57216. 13 12. 34 

2. Derece 379 38662. 39 15. 24 

Li stesiz 1771 159780. 75 71. 21 

Yı kı k 19 2771. 29 0. 76 

Yı kı k1 4 723. 53 0. 16 

Yı kı k2 7 857. 09 0. 28 

Topl a m 2487 810738. 02 100. 00 
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ġekil 4. 80 Bi na Tescil Durumu 
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4. 1. 4. 7. Sentez ve Değerl endi r me 

Yapıl an analizler  sonucunda el de edilen sent ez paftası nda da gör ül eceği  üzere 

Lef koĢa Suri çi  böl gesi  bi rçok f onksi yonu bünyesinde t opl a mı Ģ  bir  al andır.  Genelli kl e 

düĢük katlı  t ari hi  bi nal arın yoğun ol duğu böl gede ticaret  ve hi z met  sekt örü öne mli 

bir rol e sahi ptir. 

Surl ariçi  böl gesi ni n bir  diğer  özelli ği  ise Os manlı  döne mi ni n et kisi yl e aynı  fonksi yon 

gr upl arı nı n bir  araya topl anmı Ģ  ol ması dır.  Bu da pl an kararları nı n daha kol ay 

üretil mesi ne yardı mcı olmuĢt ur.  

Suri çi  böl gesi nde hı zla yayılan köhne me  özellikle konut  al anl arı nı n i mal at  il e 

büt ünl eĢtiği ve YeĢil Hat‟ta yakı n alanl arda gözl eml en mekt edir. 

Buna bağlı  ol arak alanda geliĢtirilecek pl an kararı nı n mevcut  dur umdaki 

fonksi yonl ara paral el  kenti n canlılı ğı nı  arttıracak ve köhne meyi  engelleyecek 

niteli kte ol ması gerekmekt edir. 
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ġekil 4. 81 Sent ez Paftası 
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4. 1. 5. Sosyal Yapı  

ÇalıĢ ma al anı nda yaĢayan 50 konut  kullanı cısı yla konut  anketleri  yapıl mı Ģtır.  Suri çi 

böl gesi nde konut  f onksiyonu % 59. 34 oranı yl a en yüksek değere sahi p kullanı mdır. 

Konut anketleri EK 2‟ de verilen konut anket for muna dayanılarak yapıl mı Ģtır. 

4. 1. 5. 1. Hane Hal kı Büyükl üğü 

Yapıl an anketler  sonucu böl gede yaĢayanl arı n ortala ma  hane hal kı  büyükl üğü 3. 3 

k/ hane ol arak bul unmuĢtur.  Çoğunl uğunu 2 ve 3 ki Ģili k hanel eri n ol uĢt urduğu anket 

sonucunda değerler  birbiri ne çok yakı n seyretmekt edir.  2 ve 3 ki Ģilik hanel er 

topla mı n % 20‟si ni  ol uĢtur urken 1 ve  4 ki Ģili k hanel er  % 18‟li k oranl a i kinci  değer 

ol arak ortaya çı kmakt adır. 

Bi r  ki Ģili k aileleri n büyük bir  çoğunl uğu yaĢlı  eĢi ni  kaybet mi Ģ  bireyl erden 

ol uĢ makt adır. 

Tabl o 4. 11 Hanehal kı Sayısı. 

Ki Ģi Sayısı Adet  % 

1 9 18 

2 10 20 

3 10 20 

4 9 18 

5 7 14 

6     

7 5 10 

Topl a m 50 100 

 

Tabl o 4. 12Hanehal kı Sayısı Dağılı mı.  

HANE HALKI BÜYÜKLÜĞÜ

18%

20%

20%

18%

14%

0%

10%

1 2 3 4 5 6 7
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4. 1. 5. 2. Hanede ÇalıĢan Ki Ģi Sayısı 

Yapıl an anket  çalıĢ ması sonucunda ort ala ma  çalıĢan kiĢi  sayısı  1. 64 k/ hane ol arak 

bul unmuĢt ur.  Hanede çalıĢan kiĢi  sayısı na bakıl dığı nda % 33 il e t ek ki Ģi nin çalıĢtı ğı 

aileler  il k sırada yer  almakt adır.  Ar dı ndan % 20‟li k bir  oranl a i ki  ki Ģi nin çalıĢtı ğı 

aileler  gel mekt edir.  Ancak bir  di ğer  yüksek değere sahi p gr up i se % 18 il e hi çbir 

bireyi n çalıĢ madı ğı  ailelerden ol uĢ makt adır.  Bu da böl gede düĢük gelir  grubunun ve 

iĢsizli ği n yoğun ol duğunu göst er mekt edir.  

Tabl o 4. 13 Hanede ÇalıĢan Ki Ģi Sayıları. 

Ki Ģi Sayısı Adet  % 

1 19 38 

2 10 20 

3 5 10 

4 7 14 

ÇalıĢ mı yor 9 18 

Topl a m 50 100 

Tabl o 4. 14Hanede ÇalıĢan Ki Ģileri n Dağılı mı.  

HANEDE ÇALIŞAN KİŞİ SAYISI

38%

20%

10%

14%

18%

1 2 3 4 çalışmıyor

 

4. 1. 5. 3. Hanede ÇalıĢan Ki Ģilerin YaĢ Dağılı ml arı  

Anket  çalıĢ ması  kapsa mı nda araĢtırılan hanede çalıĢan kiĢileri n yaĢ  dağılıml arı  he m 

çalıĢan nüf usun he m de genel  yaĢayan hal kı n yaĢ  dağılı ml arı nı  bunl arla birli kt e 

iĢgücünü ort aya koy muĢtur.  Değerlendir mede verilen yaĢ  aralı kları  yapılan anketler 

sonucu el de edilen yaĢ  grupları na bağlı  ol arak belirlenmi Ģtir.  Buna göre hanede 40-

59 yaĢ  arası nda çalıĢan kiĢiler  t opl a m çalıĢan nüfusun % 46. 34‟ünü ol uĢt ur makt adır. 

Bu 60 yaĢ ve üzeri nüfusla ( % 19. 51) birli kte % 65. 85 ol makt adır.  
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Bu sonuçl ara bakılarak Lef koĢa Suri çi  böl gesi nde genç nüf usun yaĢlı  nüfusa oranl a 

daha düĢük ol duğu görülmekt edir.  

Tabl o 4. 15 Hanede ÇalıĢan Ki Ģileri n YaĢ Dağılı ml arı. 

YaĢ Adet  % 

0- 19 5 6. 10 

20- 39 23 28. 05 

40- 59 38 46. 34 

60+ 16 19. 51 

Topl a m 82 100 

Tabl o 4. 16Hanede ÇalıĢan Ki Ģileri n YaĢ Dağlı mı.  

HANEDE ÇALIŞAN KİŞİLERİN YAŞ DAĞILIMI

6%

28%

46%

20%

0-19 20-39 40-59 60+
 

4. 1. 5. 4. Böl gede YaĢayan Ki Ģileri n Eğiti m Durumu 

Lef koĢa Suri çi  böl gesi nde çoğunl ukl a düĢük gelir  grubu i ka met  et mekt edir.  Bu, 

böl gede yaĢayanl arı n eğiti m dur uml arı na da yansı mı Ģtır.  % 47. 27 il e i l köğreti m 

mezunl arı,  daha sonra % 27. 27 il e ort a öğreti m mezunl arı  bul un makt adır.  Ancak % 

16. 36 ile üçüncü sırada bul unan gr up i se oku ma  yaz ma bil meyenl erden ol uĢ makt adır. 

Sadece oku ma  bilen ki Ģiler  ( % 7. 27)  il e oku ma  yaz ması  ol mayan eğiti msiz kesi m 

topla m % 23. 63‟l ük bir paya sahi ptir.  

Tabl o 4. 17 Böl gede YaĢayan Ki Ģilerin Eğiti m Dur umu.  

Okul  Adet  % 

Ġlköğreti m 78 47. 27 

Ort aöğreti m 45 27. 27 

Üni versite 2 1. 21 

Yüksek 1 0. 61 

Tekni k Lise -   

Oku ma Yaz ması Ol mayan 27 16. 36 

Sadece Oku ma Bilenl er 12 7. 27 

Topl a m 165 100 
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Tabl o 4. 18Böl gede YaĢayan Ki Ģileri n Eğiti m Dur u mu.  

BÖLGEDE YAŞAYAN KİŞİLERİN EĞİTİM DURUMU

48%

27%

16%

7%

0%

1%

1%

İLKÖĞRETİM ORTAÖĞRETİM ÜNİVERSİTE

YÜKSEK TEKNİK LİSE OKUMA YAZMASI OLMAYAN

SADECE OKUMA BİLENLER
 

4. 1. 5. 5. Anket Yapıl an Konutl arı n Mül ki yet Durumu 

Böl gede yapıl mı Ģ  ol an mül ki yet  analizi  paftası ndan da  anl aĢılabileceği  gi bi  Suri çi 

böl gesi nde özel  mül k ve Evkaf  mall arı  çoğunlukt adır.  Yapılan anketlerden el de 

edilen konut  sahi pliliği nde de buna paral el  bir  sonuç ort aya çı kmı Ģtır.  Konut  sahi bi 

ol an ki Ģiler  % 46 „i ken,  kiracı  ol anl ar  % 54‟t ür.  Böl gede bul unan Evkaf  malları 

Evkaf  Ġ daresi nce kiraya veril mekt edir.  Özelli kle tescilli  bi nal arı n büyük bir  böl ümü 

Evkaf Ġdaresi ndedir ve kullanı ml arı na göre cüzi bir mi kt ara kiralanmakt adır. 

Tabl o 4. 19 Konutları n Mül ki yet Dur u mu.  

  Adet  % 

Kendi Mül kü 23 46 

Bedelsiz     

Ki racı 27 54 

Topl a m 50 100 

Tabl o 4. 20Konutl arı n Mül ki yet Duru mu.  

KONUTUN MÜLKİYET DURUMU

46%

0%

54%

KENDİ MÜLKÜ BEDELSİZ KİRACI
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4. 1. 5. 6. Suri çi Böl gesi nde YaĢayanl arı n Böl geye Nerelerden Gel di ği  

1974 yılı ndan iti baren Tür ki ye‟den Kı brıs‟a yaĢanan göç özelli kle LefkoĢa gi bi 

büyük kentlerde daha fazla hi ssedil mi Ģtir.  Çoğunlukl a düĢük gelir  grubunun böl geye 

geliĢi,  eski  kent  mer kezleri ni  t erci h et mel eri ne sebep ol muĢt ur.  Yapılan anketlerden 

de anl aĢılacağı  gi bi  genelli kle Hat ay (  % 32)  ve Adana (  % 18)  gi bi  kentl erden 

Lef koĢa Suri çi  al anı na göç yaĢanmı Ģtır.  Böl gede yaĢayanl arı  % 60 yurt  dı Ģı ndan 

gel enl er,  % 40 i se Kı brıs  i çi nden savaĢ  sırası nda yaĢadı kl arı  yerlerden göç et mek 

zorunda kal anl ar ol uĢt urmakt adır. 

Tabl o 4. 21 Suri çi‟nde YaĢayanl arın Böl geye Nerel erden Gel di ği. 

  Adet  % 

Tür ki ye ( Di ğer Ġllerden 

Gel enl er) 

4 8 

Adana 9 18 

Hat ay 16 32 

Bul garistan 1 2 

Kı brıs Ġçi 20 40 

Topl a m 50 100 

Tabl o 4. 22Suriçi‟nde YaĢayanl arı n Böl geye Nerelerden Geldi ği. 

SURLARİÇİNDE YAŞAYANLARIN BÖLGEYE NERELERDEN 

GELDİĞİ

4% 9%

20%

50%
1%

16%

TÜRKİYE ADANA HATAY BULGARİSTAN KIBRIS İÇİ TOPLAM

 

4. 1. 5. 7. Suri çi Al anı nda YaĢayanl arı n Böl geye GeliĢ Sebebi  

Lef koĢa Suri çi  al anı na yerleĢ mi Ģ  ol an konut  kullanı cıları nı n böl geye geliĢ 

sebepl eri ne bakıl dı ğı nda,  savaĢ  sırası nda göç men ol an kesi mi n t opl a mı n % 16‟sı nı, 

ailevi  sebepl erle (  evl eni p Lef koĢa‟ya yerleĢ mek)  böl geye gel enl er  ise % 38‟i ni 

ol uĢt ur makt adır.  daha i yi  bir  yaĢa m ve i Ģ  bul mak a macı yl a (  % 19)  Lef koĢa‟ya 

gel enl er  ise t opl a mı n % 47‟li k böl ümünü ol uĢt urmakt adır.  daha i yi  bir  yaĢa m ve  i Ģ 
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bul mak a macı yl a böl geye gel enleri n büyük bir  çoğunl uğu kaçak ol arak veya marji nal 

iĢlerde çalıĢ makt adır.  

Tabl o 4. 23 Böl geye GeliĢ Tari hl eri. 

 Adet  % 

ĠĢ 9 19 

Daha Ġyi Bir YaĢa m 14 28 

Ai l evi( Evlili k) 19 38 

Göç men 8 16 

Topl a m 50 100 

Tabl o 4. 24Böl geye GeliĢ Tarihl eri. 

BÖLGEYE GELİŞ SEBEBİ

18%

28%
38%

16%

İŞ DAHA İYİ BİR YAŞAM AİLEVİ(EVLİLİK) GÖÇMEN

 

4. 1. 5. 8. Suri çi Al anı nda YaĢayanl arı n Böl geye GeliĢ Tari hi 

1963 yılı nda baĢl ayan ve 11 yıl  süren savaĢ  sırasında Güneyde yaĢayan Türkler  daha 

güvenli  ol an Kuzey bölgesi ne göç ettiril mi Ģlerdir.  1974 yılı nda Tür ki ye‟ni n adaya 

çı kar ma  yap ması nı n ardı ndan uygul anan nüf us politi kaları  sonucunda adaya, 

Tür ki ye‟den nüf us  akt arımı  yapıl mı Ģtır.  Anket  sonuçl arı na bakıl dı ğı nda 1960- 1979 ( 

% 34)  ve 1980-  1999 yılları  (  % 40)  arası nda böl geye gel enl eri n t opla mı nı n % 

74‟ ünü ol uĢt urduğu ve bu döne ml erde yoğun bir  nüf us  değiĢi mi ni n yaĢandı ğı 

gör ül mekt edir. 

Tabl o 4. 25 Böl geye GeliĢ Tari hi. 

  Adet  % 

1940 Öncesi 1 2 

1940- 1959 11 22 

1960- 1979 17 34 

1980- 1999 20 40 

2000+ 1 2 

Topl a m 50 100 
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Tabl o 4. 26Böl geye GeliĢ Tarihi. 

BÖLGEYE GELİŞ TARİHİ

22%

34%

40%

2% 2%

1940 ÖNCESİ 1940-1959 1960-1979 1980-1999 2000+

 

4. 1. 5. 9. Böl gede Eksi kli ği Duyulan Donatıl ar 

Anket  yapılan konut  kullanı cıları na,  böl gede eksikli ği  hi ssedilen donatılar sor ul arak 

pl anla ma al anı nda t asarlanacak ve yerl eĢtirilecek f onksi yonl ar  hakkında fi kir 

alı nmı Ģtır.  Buna göre,  % 36. 67 oranı nda katılımcı  kült ürel  t esis,  % 16. 67 sağlı k 

tesisleri  ve % 16. 67 ulaĢı m i mkanl arı nı n yet ersizli ği ni  vur gul a mı Ģl ardır.  Topl u 

taĢı manı n t üm Kuzey Kı brıs‟ta eksi kli ği  hi ssedilmekt edir.  Bunun yanısıra,  Lef koĢa 

Suri çi  böl gesi nde alıĢveriĢ i mkanl arı  geliĢ me mi Ģtir.  AlıĢveriĢ i mkanı nın yet ersi z 

ol duğunu % 13. 33 kiĢi  vur gul a mı Ģtır.  Böl gede eksi kli ği  hissedilen bir  diğer  donatı 

al anı  da çocuk parkı  ve park al anl arı dır  ( %10).  Mevcut  park al anl arı nı n kullanı mı nı n 

güvenli k sebebi yl e belirli  bir  saat e kadar  (  akĢa m hava karar madan önce park al anı 

kapatıl makt adır.)  yapılabil mesi  böl ge hal kı nı n bu al anl arı  veri mli  kullanama mal arı 

sonucunu doğur muĢt ur.  

Tabl o 4. 27 Eksi kliği Hissedilen Donatılar. 

 Adet  % 

Kült üresl Tesis 22 36. 67 

Sağlı k Tesisi 10 16. 67 

Al ı ĢveriĢ Ġ mkanı  8 13. 33 

Ul aĢı m 10 16. 67 

Spor Al anl arı 4 6. 67 

Çocuk Parkı-Parkl ar 6 10. 00 

Topl a m 60 100 
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Tabl o 4. 28Eksi kli ği Hi ssedilen Donatılar. 

EKSİKLİĞİ HİSSEDİLEN DONATILAR

36%

17%13%

17%

7%
10%

KÜLTÜRESL TESİS SAĞLIK TESİSİ ALIŞVERİŞ İMKANI

ULAŞIM SPOR ALANLARI ÇOCUK PARKI-PARKLAR

 

4. 1. 5. 10.Böl gede ÇalıĢanl arı n Meslek Dağlı mı  

Yapıl an anketler  sonucunda Suri çi  böl gesi nde yaĢayan ve çalıĢan kiĢilerin mesl ek 

dağılı mı  el de edil mi Ģtir.  Bu dağılı m i ncel endi ği  za man çalıĢan ki Ģileri n % 

36. 59‟unun i Ģçi  ol duğu gör ül mekt edir.  Serbest  çalıĢanlar  i se % 24. 39 oranı ndadır. 

Ancak serbest  cevabı  veren kiĢileri n bir  kıs mı nı n gerçeği  yansıt madı ğı  söyl enebilir. 

Geri ye kal an çalıĢanlar da me mur ve e mekli ol duğunu söyl e mi Ģtir.  

Tabl o 4. 29 Böl gede ÇalıĢanları n Mesl ek Dağılı mı.  

 Adet  % 

ĠĢçi 30 36. 59 

ġof ör 4 4. 88 

Bakı cı 4 4. 88 

Ser best 20 24. 39 

Me mur  14 17. 07 

Emekli 10 12. 20 

Topl a m 82 100. 00 

Tabl o 4. 30Böl gede ÇalıĢanl arın Mesl ek Dağılı mı.  

MESLEK DAĞILIMI

37%

5%
5%24%

17%

12%

İŞÇİ ŞOFÖR BAKICI SERBEST MEMUR EMEKLİ
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4. 1. 6. Değerl endi r me 

Yapıl an anket  sonuçl arından da anl aĢılabileceği  gi bi  Lef koĢa Suri çi  böl gesi nde 

yaĢayan hal kı n büyük oranı  düĢük gelirli,  eğiti msiz ailelerden ol uĢ makt adır.  Suri çi 

böl gesi nde yaĢayanl arı n öne mli  bir  oranı  da yurt dı Ģı ndan i Ģ  bul abil mek a macı yl a 

gel en ve gel di kl eri  yere yatırı m yap mayı  t erci h eden göç nüf usudur.  Bu da böl geni n 

daha kısa bir süreçt e köhne mesi ne neden ol makt adır. 

Lef koĢa Suri çi  böl gesi nde bugün yaĢayan nüf us yapısı  böl geni n fi zi ksel  yapısı nı 

ol umsuz et kileyen en öne mli  fakt ördür.  Bu nedenl e Suri çi  böl gesi nin yeni den 

canl andırıl ması  süreci nde sosyo-ekono mi k yapı ya yöneli k et kili  kararlar  alı nmalı  ve 

kullanı cı nüfusun bili nçlendiril mesi veya değiĢtirilmesi gerekmekt edir 

4. 1. 7. Ekono mi k Yapı  

Lef koĢa Suri çi  böl gesinde bul unan i ki  ana faali yet  ticaret  ve küçük i mal at 

sekt örleri dir.  Ti caret  fonksi yonunun yapılacak olan pl an çalıĢ ması nda gel iĢtiril mesi 

a maçl anmı Ģtır.  Buna bağlı  ol arak 20 ticaret  anketi  EK 2 „ de verilen ti caret  anketi 

for mu doğr ult usunda yapıl mı Ģtır.  Anket  sonucunda el de edilen i Ģ  konul arı  aĢağı daki 

tabl odaki gi bi dir. 

Tabl o 4. 31 Ti caret anketlerinden el de edilen is konusu dağılı mı.  

ĠĢ Konusu   

Bakkal  3 

Fot oğraf Maki nesi 1 

Di Ģ Laborat uarı 1 

Kafe- Rest oran 1 

Turisti k EĢya 2 

Tekstil 3 

Ma nav 1 

El ektri k EĢyası 1 

Kuyu mcu 2 

Past ane 1 

Tuhafi ye1 3 

Ayakkabı SatıĢ Yeri 1 

Topl a m 20 

Ti caret  faali yetleri  Lef koĢa Suri çi  böl gesi nde öne mli  bir  yer  t ut makt adır. Özelli kl e 

kent  öbeği ni  ol uĢt uran At at ürk Meydanı  çevresi  ve Büyük Han,  Selimi ye aksı 

ticareti n yoğunl aĢtı ğı  al anl ardır.  Bankal ar,  lokant al ar,  el ektri kli  eĢyal ar  ve 

kuyu mcul ar bu akslar etrafı nda konu ml anmı Ģtır. 
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Ancak,  ort a ve üst  sınıfları n siste mli  ol arak böl geden ayrıl mal arı böl geni n 

fakirleĢ mesi ne yol  aç mı Ģ,  ayrılanl arı n yeri ne gel enl er  git  gi de daha fakir  kesi ml erden 

ol dukl arı içi n ticari faali yet de ol umsuz yönde et kilenmi Ģtir. 

Ti careti n ardı ndan böl gede yoğunl aĢan küçük i mal at  faali yetleri  i se özelli kl e gı da 

üreti mi  üzeri ne yoğunl aĢmı Ģtır.  Ġ mal at  faali yeti  çoğunl ukl a ti caret  al anl arına paral el 

aksl arda konu ml anmı Ģ olmal arı na karĢı n dağı nı k hal de böl geye yayıl mı Ģtır. 

Ancak,  bu böl gel er  köhne mi Ģ  ve kullanı msı z al anlar  hali ne dönüĢ müĢt ür.  Özelli kl e, 

kirlilik ve güvenli k sorunları bu alanl arda daha fazla görül mekt edir.  

4. 1. 7. 1.  Ti caret Faali yetleri 

Lef koĢa Suri çi  böl gesi nde ticaret  akti vitesi  özellikl e Os manlı  döne mi nde geliĢ meye 

baĢl a mı Ģtır.  Bundan dolayı  ticarete yöneli k bi rçok t ari hi  han ve bi nal ar  i nĢa 

edil mi Ģtir.  Suri çi  böl gesinde en fazl a mül ke sahi p ol an ka mu kur ul uĢu Evkaf  Dairesi 

de bu t ari hi  bi nal arı n büyük bir  kıs mı nı  kontrol  et mekt e,  gerekti ği nde kiraya 

ver mekt edir.  Mül ki yet  dur umu anketi  sonucundan da anl aĢılabileceği  gi bi  %70 

ticaret  kiradır.  Anket  yapılan i Ģlet mecileri n büyük bir  çoğunl uğu bi nanı n Evkaf 

tarafı ndan kiralandı ğı nı vur gul a mı Ģtır. 

Yapıl an anketler  doğr ultusunda el e alı nan açılıĢ t ari hleri  sonuçl arı na bakıl dı ğı nda 

1950- 1970 ve 1990 sonrası  döne ml erde yoğunl aĢtığı  gör ül mekt edir.  1960 yılı na dek 

böl gede hükü m sür müĢ  Ġngiliz yöneti mi ni n i dari mer kezi  ol ması ndan dolayı  1950 

sonrası  artıĢı  dest ekl ediği  söyl enebilir.  1963 yılında baĢl ayan ve 1974 yılı nda 

at eĢkesle sonuçl anan savaĢı n ardı ndan yaĢanan göç ve  kar maĢa döne ml eri ne denk 

gel en 1970- 1990 yılları  arası nda daha önceki  ve sonraki  döne me kı yasla daha az 

sayı da iĢlet me açıl mı Ģtır. 

Tabl o 4. 32 Ti caret biri mi ni n açılıĢ tarihileri tabl osu.  

1950- 1970 8 

1970- 1990 5 

1990- 7 

Topl a m 20 

Suri çi  böl gesi nde çok çeĢitli  ticari  akti vite yer  almakt adır.  Ti caret  biri ml eri ni n daha 

önceki  kullanı m bi çi ml eri  i ncel endi ği  za man da bu dur um anl aĢılabil mektedir.  Daha 

çok küçük öl çekli ticaretin yer al dı ğı böl gede boĢ biri ml er her geçen gün art makt adır.  
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Tabl o 4. 33 Ti cari biri ml eri n daha önceki kullanı m biçi ml eri tabl osu.  

Kur ukahve 1 

Fot oğraf Maki nesi SatıĢ 1 

Bakkal  3 

ĠĢ Yeri 1 

Rekl a m ġirketi 1 

Konfeksi yon 1 

Mat baa 1 

Ma nav 1 

Tartı Kontrol Ofisi 1 

Past ane 1 

Ku maĢ SatıĢ Mağazası 3 

Oyuncakçı  1 

Ayakkabı Mağazası 1 

BoĢ 3 

Topl a m 20 

Ti caret  al anl arı nı n büyük bir  kı s mı nı n Os manlı  döne mi nde i nĢa edil mi Ģ  ol ması ndan 

ve t ari hi  hanl arı n hal en kullanılı yor  ol ması ndan dol ayı  biri ml eri n kullanım al anl arı 

çoğunl ukl a 0-50 m
2 

arasında değiĢ mekt edir.  

Yapıl acak ol an Öneri  Kor uma  Ġ mar  Pl anı  çerçevesi nde öneril mesi  pl anl anan ticaret 

fonksi yonunun geliĢi mini  belirleyebil mek a macı yl a sorul an bu sor u sonucunda 

böl gedeki  ti cari  akti vitesi ni n azal ma göst er mesine karĢı n deva mlılı ğı  olabileceği 

gör ül müĢt ür.  % 65 oranı nda i Ģlet mecileri n Suriçi  böl gesi nden me mnun ol duğu 

anl aĢıl makt adır. 

Tabl o 4. 34 Yeni bir iĢyeri kur mak isteseydi ni z, iĢinizi Ģehri n neresinde kurardı nı z? 

Aynı Yer 13 

Ker mi ya 1 

Surl ar DıĢı 6 

Topl a m 20 

4. 1. 8. Pl anl a ma Al anı nda Koru ma Ve GeliĢtir me Kararl arı nı n Veril mesi  

Lef koĢa t ari hsel  geç mi Ģi  i çi nde birçok döne mde baĢkent  ol ma  özelli ğini  t aĢı mı Ģ; 

bür okrasi ni n yoğun ol duğu bu yaĢa m Ģekli  kent  dokusunu et kile mi Ģtir.  Bür okrati k 

yaĢa mı n yanısıra Os manlı  döne mi nden bu yana ticari  mer kez ol agel mi Ģtir.  Ġngiliz 

döne mi yl e ekl enen yeni  ka mu bi nal arı  ile de resmi  niteli ği  güçl enerek bugüne kadar 

he m fizi ksel he m de fonksi yonel olarak Kı brıs Adası‟nı n kal bi ol muĢt ur.  
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Ancak,  1974 yılı nda çizil mi Ģ  ol an sı nır  hattını n kenti  i ki ye böl mesi  ve bu 

böl ünmüĢl üğün kenti saran Venedi k duvarları na da yansı ması  kenti n 

sürdürül ebilirliği açısı ndan ol umsuz bir et ki yaratmı Ģtır. 

Bunun yanısıra,  1974 yı lından baĢl ayarak yaĢanan i çe ve dı Ģa göç ol gusu Lef koĢa 

Suri çi  böl gesi ni n köhne mesi ne ve dol ayısı  ile eski  öne mi ni  yitir mesi ne sebep 

ol muĢt ur.  Kentte yaĢayanl arı n dı Ģ  ül kel ere göçü i le yerleri ne gel enleri n daha fakir  ve 

eğiti msi z kitlelerden ol uĢması kenti ol umsuz yönde et kile mi Ģtir. 

Kenti n yeni den canl andırılabil mesi  ve eski  önemi ni  kazanabil mesi  i çi n ve  daha 

önceki  böl üml erde belirlenen (  Böl üm 3. 2. 1.  ve 3. 2. 2.)  a maç ve hedefl er 

doğr ult usunda Lef koĢa Suri çi  böl gesi ne yönelik yeni  f onksi yon ve kullanı ml ar 

öneril mi Ģtir. 

4. 1. 8. 1. Tü m Böl geye ĠliĢki n Genel Pl anl a ma Kararl arı  

Pl anl a ma kararları  t üm böl geye iliĢki n ol abil di ği  gi bi  bir  veya birçok alt  böl geyi  de 

ilgilendirebilir.  Pl anl a ma çalıĢ ması  kapsa mı nda t üm böl geyi  kapsayan pl anl a ma 

kararları aĢağı daki gi bi sıralanabilir: 

 Yapıl acak pl anl a ma çalıĢmal arı na hal kı n katı mlı nı  sağl a mak;  i stek,  gör üĢ  ve 

önerileri ni n alı nması. 

 Kor uma  pl anl a ması nı n baĢarı ya ul aĢabil mesi  i çi n yasal  dest ek yanı nda ul uslar 

arası örgütleri n ekono mi k ve tekni k dest eği ni n sağl anması.  

 Tü m böl gedeki servis trafiği ni n denetlenerek, yaya trafi ği ne ol anak sağla mak.  

 Büt ün alanda yeni yapılan maya izi n ver me mek.  

 1.  böl gedeki  ti caret  ve hi z met  f onksi yonl arı nı n kontrol  altı na alı nması ve 

geliĢ mesi ni n yönl endirilmesi.  

 Burçl arı n altı nda t asarlanacak yer  altı  ot oparkl arı  ile kent  i çi  trafiği n 

azaltıl ması. 

 4.  böl gede yer  al an küçük i mal at  sekt örünün pl anl a ma al anı nı n dı Ģına 

taĢı nması. 

 2. ve 5. böl gel erde konut ağırlı klı kullanı ma teĢvi k edil mesi. 
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 4.  böl gede yer  al an büyük kütleli  t ari hi  bi nal arın üni versite eğiti m al anı 

ol arak kullanı mı nı n özendiril mesi. 

 2.  böl geni n güneyi nde sosyo-kült ürel  kullanı ma  yer   ve  bi çi m ol arak uygun 

tari hi bi nal arda bu t ür kullanı mı n özendiril mesi. 

 3.  böl gede yer  al an t arihi  di ni  meydanı n kullanı mı nı n özendiril mesi  ve 

fonksi yonunun deva mı.  
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ġekil 4. 82 Pl anl a ma al anı bölgel eri anaht ar paftası 
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4. 1. 8. 2. Sosyal Ve Kült ürel Yapıya Yöneli k Kararl ar 

Lef koĢa Suri çi  böl gesi nde köhne meye sebep ol an en büyük et kenl erden bir t anesi  de 

mevcut  hal kı n sosyal  yapısı dır.  Böl gedeki  sosyal yapı nı n dengeli  bir  hal e getiril mesi 

fizi ksel  yapı nı n sürdürülebilirliği ni  arttıracağı  düĢünül müĢt ür.  Buna bağlı  ol arak 

özelli kle eğiti mli  genç nüf usun böl geye çekilebil mesi  i yi  bir  baĢl angıç ol acaktır. 

Böl geni n genç nüf us  i çin cazi p hal e gel ebil mesi  i çi n birkaç f onksi yon bir  arada 

düĢünül müĢt ür. Bunl ar aĢağı daki gi bi sıralanmı Ģtır: 

 KKTC‟ de yeni  yeni  geliĢ meye ve yayıl maya baĢl ayan özel  ve vakfa ait 

üni versitelere yöneli k Suriçi  böl gesi nde eğiti m al anl arı  ayrılarak,  üni versite 

öğrencileri ni n böl geye çekilebil mesi. 

 Suri çi  böl gesi ni n yüklendi ği  baĢkent  rol ünü yansıtan res mi  kur um 

fonksi yonl arı nı n düzenlenerek genç nüf us  içi n i sti hda m al anl arını n 

yaratıl ması. 

 Me vcut  bür o ve banka al anl arı nı n geniĢletilerek i dari  mer kez r ol ünün 

pekiĢtiril mesi ve yi ne istihda m sağl ayabilecek alanl arı n yaratıl ması.  

 Me vcut  ti caret  ve hi z met  fonksi yonl arı nı n canl andırılarak böl gede bir  baĢka 

isti hda m al anı nı n ol uĢt urul ması. 

 Konut alanl arı nı n düzenlenerek genç nüfus içi n çeki ci hal e getiril mesi. 

4. 1. 8. 3. Fi zi ksel Yapı ya Yöneli k Kararl ar 

Lef koĢa Suri çi  böl gesinde sosyal  köhne menin yanısıra fi zi ksel  köhne me  de 

yaĢanmakt adır.  Fi zi ksel  köhne meyi  hı zlandıran etkenlerden biri  i mal at hanel eri n ve 

tamirhaneleri n dağı nı k bir  Ģekil de kent  i çi ne yayıl mı Ģ  ol ması dır.  Buna ek ol arak 

iĢlevl eri ni yitiren ve kullanıl mayan bi na ve alanl ar da köhne meyi arttır maktadır.  

Özelli kl e dı Ģ  kaynaklı  yatırı ml ar  sayesi nde baĢlanan küçük öl çekli  rest orasyon 

pr oj el eri  böl geye ol uml u et kiler  yarat makt adır. Ancak,  rest orasyonu t a ma ml anan 

bi nal arı n düĢük gelir  grupl arı na hi be edil mesi  ve bu al anl arı n belirlendi ği  gi bi  konut 

fonksi yonunu deva m ettire me mesi  pr oj eleri n bir sonuçsuz kal ması nı  doğur muĢt ur. 

Bunl arı n engellenebil mesi  i çi n sosyal  yapı ya yöneli k önerilere ek öneriler 

getiril meye çalıĢıl mı Ģtır.  
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 Çevre kirliliği ne yol  açan ot o t a mir  at öl yel eri  ve i mal at hanel eri n,  90‟lı 

yıllarda kullanı ma açılan sanayi sitesi ne taĢı nması. 

 Fonksi yonsuz boĢ  bi nal ara alı nan genel  kararlara uygun yeni  r oller 

yükl enmesi. 

 Bi nal arı n arası ndaki  kullanı msı z mekanl arda Suri çi  böl gesi nde i htiyaç 

duyul an açı k alanl arı ol uĢt ur mak.  

 Fi zi ksel  yı pranmaya sebep ol an trafi k ve park sorununun çözü müne yönelik 

burçl arı n altı nda katlı  otoparkl ar  t asarlanarak,  Suriçi‟ni n yaya ağırlı klı  ol arak 

tasarlanması. 

 Böl gede t ari hi  dokuya uyu msuz yüksek katlı  yeni  bi nal ar,  parsel  geniĢliği, 

yüksekli k,  çatı  bi çi mi, çı kma,  pencere ve kapı  oranl arı  t ari hi  eserleri n 

özelli kleri  t e mel  alı narak kopya et mek a macı yla değil,  yol  göst erici  olarak 

pr oj e geliĢtirilecektir. 
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ġekil  4. 83 Tari hi  dokuya  uyu msuz  yeni  bi nal arın  bul unduğu  al anl arı  gösteren paft a
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4. 1. 8. 4. Ul aĢı ma Yöneli k Kararlar 

Böl gede ul aĢı m açısı ndan t espit  edilen sorunl ar  transit  trafi k ve t aĢıt t rafi ği dir. 

Özelli kl e ka mu ve ti caret  al anl arı nda trafi k sı kıĢıklı ğı  ve park sorunu gözlenmi Ģtir. 

Sokakl arı n dar  ol ması  t rafi ği  ol umsuz yönde etkile mekt edir.  Servis  yol ları  ol arak 

belirlenen t ek yönl ü yollarla transit  trafi k düzenl en meye çalıĢıl mı Ģtır.  Duran t aĢıtlara 

ise,  böl gede yer  al an yüksek burç al anl arı nda yer  altı  ot opar kl arı  ile çözü m 

getiril mi Ģtir. 

4. 1. 8. 5. Yapıl arı n Kull anı mı na ĠliĢki n Kararl ar 

Önceli kl e,  çalıĢ ma al anında yer  al an t üm t arihi  bi nal ar  gözden geçirilerek,  bu 

bi nal arı n daha fazl a köhnel eĢ mesi ni  önleyecek,  geliĢtirici  fonksi yonl ar 

öneril mi Ģtir. genel  ol arak,  si vil  mi mari  örnekl eri ne konut,  sanat  at öl yel eri, banka ve 

ofis kullanı mı  düĢünülmüĢt ür.  Perakende ticareti n yoğun ol duğu cadde ve yoll ar 

üzeri nde yer  al an yüksek katlı  bi nal ara i se ze mi nde ticaret,  üst  katlarda konut -  ofis 

kullanı mı öneril mi Ģtir. 

ÇalıĢ ma al anı nda yer  alan büyük kütleli  yapılar t espit  edilerek,  bu yapı lara iliĢki n 

alternatif  kullanı ml ar  üretil mi Ģtir.  Bu bi nal ar,  geliĢtiril mesi  pl anl anan üni versite t esisi 

içerisi nde eğiti m bi nal arı olarak kullanıl ması düĢünül müĢt ür. 

Bugün ka mu kullanı mı na açı k ol an okul,  di ni  t esisi  vb.  kullanı ml arı n deva m et mesi 

kararlaĢtırıl mı Ģtır.  
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ġekil 4. 84 Mevcut Ul aĢı m Aksları 
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ġekil 4. 85 Öneri Ul aĢı m Paft ası 
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ġekil 4. 86 Genel pl an kararları paftası 
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ġekil 4. 87 Önerilen Yapı Kullanı ml arı paftası 
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4. 1. 8. 6. Değerl endi r me 

Yapıl mı Ģ  ol an öneriler  bi rbirini  t a ma ml ayacak Ģekilde düĢünül erek uygul anabilirlili ği 

arttırıl maya çalıĢıl mı Ģtır.  Üni versite ve i sti hda m al anl arı nı n ol uĢt urul ması  ile  böl geye 

getiril mesi  pl anl anan genç nüf usun,  Suri çi‟ni n geç mi Ģten beri  yükl endi ği t i caret  ve 

hi z met fonksi yonl arı nı canl andır ması planl anmı Ģtır. 

Buna bağlı  ol arak i dari  mer kez özelli ği  geliĢtirilerek deva m ettirilebilecektir. 

Üni versite al anl arı nı n ol uĢt urul ması  il e birlikt e sosyo- kült ürel  i htiyaçl ar  da 

karĢılanabilecektir. 

Sosyo- kült ürel  ol anakl arın,  ti caret  ve hi z met  f onksi yonl arı nı n arttırıl ması  i le birli kt e 

böl ge genç nüf us  i çi n cazi p hal e gel erek gece-gündüz yaĢayan bir  kent  halini  al acağı 

düĢünül müĢt ür.  

4. 1. 9. Lef koĢa Suri çi 1/ 500 Tasarı m Projesi 

Alı nan pl an kararları  çerçevesi nde belirlenen bir böl gede hazırlanan 1/ 500 öl çekli 

tasarı m pr oj esi,  fizi ksel müdahal e kararları nı,  yapı  çevrel eri ni n düzenlenmesi ne 

iliĢki n kararları ve meydan düzenl e me proj esi ni içer mekt edir. 

4. 1. 9. 1. Yapıl ara Uygul anacak Müdahal e Bi çi ml eri  

ÇalıĢ ma al anı ndaki  bi nalara uygul anacak müdahaleler  3 gr uba ayrıl mı Ģtır.  Bu 3 gr up 

1/ 500 öl çekt e belirlenen al anda bul unan t ari hi  eserlere yöneli k belirlenmi Ģtir. 

Tasarı m al anı  ol arak belirlenmi Ģ  ol an al anda genelli kle si vil  mi mari  ve anıtsal 

niteli kte eserler yer al makt adır. 

I. Grup Bi nal ar: 

Bu gr upt aki  bi nal ar,  anıtsal  niteli kli  t ari hi  eserleri  kapsa makt adır.  Cephe ve  i ç 

donatı ml ara mi ni mu m müdahal e yapıl malı dır.  Cepheni n oriji nal  karakt eri  kesi nli kl e 

kor unarak,  i ç mekanl arda i se genel  karakt eri  boz mayacak,  veriler  iĢleve uygun 

dekoratif ve i yileĢtir me çalıĢ mal arı na izi n verilebilir. 
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II. Grup Bi nal ar: 

Si vil  mi marlı k ör nekl erini  i çeren müdahal e bi çimi dir.  Bi nanı n ve özelli kle cepheni n 

oriji nalli ği  bozul madan,  verilen i Ģleve uygun i ç st ati k müdahal el er 

uygul anabilecektir.  Cephede değiĢi kli k varsa oriji nal  dur umuna dönüĢt ür mek 

a macı yl a çalıĢ mal ar yapılacaktır. 

III. Grup Bi nal ar: 

Oriji nal  dur umunu yitir mek üzere ol an si vil mi mari  ör nekl eri ne uygul anacak 

müdahal e bi çi mi dir.  Özelli kle cephesi nde yapılabilecek mi ni mu m müdahal e il e 

bi nanı n yaĢatıl ması  a maçl anacaktır.  Ġç mekanl ar i se önerilen f onksi yonlara göre, 

yeni den i nĢa edilebilecektir. 

( Bu müdahal e biçi ml eri alanı n tümünde de geçerli ol acaktır.) 

4. 1. 9. 2. Yapı Çevreleri ni n Düzenl enmesi ne ĠliĢki n Kararl ar  

Lef koĢa Suri çi  böl gesi nde eksi kli ği  en fazl a hi ssedilen donatı m,  i nsanl arı  bir  araya 

toplayacak açı k al anl arın yet ersizli ği dir.  Bu dur um,  sosyal  yapı yı  da ol umsuz 

et kile mekt edir.  Özelli kle,  t asarı m al anı  ol arak da belirlenen al an gi bi  YeĢil  Hat‟ta 

yakı n böl gel erde bu eksikli k daha fazl a hissedil mekt edir. 

Açı ka al anl ar  önceli kle çocukl arı n yetiĢ mesi nde öne mli  bir  aĢa ma ol an ser best çe 

oyun oyna ma  faali yeti ni karĢılayan al anl ardır.  Bu nedenl erle düzenl e meye ol anak 

verebilen yapı  adal arı nı n ort aları ndaki  boĢ  al anl ar  çocuk oyun ve di nl enme  al anl arı 

ol arak düzenl enmi Ģtir.  Bu düzenl e me Tür ki ye Cu mhuri yeti  3194 sayılı  Ġ mar 

Kanununun 18.  maddesine göre belirlendi ği  üzere % 35 oranı na kadar  alı nan 

düzenl e me ortaklı k payl arı ile gerçekl eĢtiril mi Ģtir. 

1/ 500 t asarı m pr oj esi nde belirlenen yapı  çevreleri  düzenl e mel eri  çalıĢma  al anı nı n 

di ğer t üm böl gel eri ne de geçerli olacaktır.  
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ġekil 4. 88 Bi nal ara Uygul anacak Müdahal el er Anaht ar Paftası  
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5.  SONUÇ VE ÖNERĠ LER 

Kuzey Kı brıs Tür k Cu mhuri yeti‟nde Tari hi  Değerleri  Kor uma  Anl ayıĢı  ve Lef koĢa 

Suri çi  Öneri  Kor uma  Pl anı  Yakl aĢı mı,  t ezi n giriĢ  böl ümünde de  belirtildi ği  üzere 

kor uma  politi kaları nı n Kı brıs‟ta nasıl  geliĢti ği ni,  bugüne kadar  geçirdi ği  süreci  ve 

bugün ne dur umda ol duğunu i ncel eyerek,  Lef koĢa  Suri çi  böl gesi ne yöneli k daha 

önce yapılan çalıĢ mal ara alternatif  bir  kor uma  pl anı  yakl aĢı mı  geliĢtir me a macı yl a 

hazırlanmı Ģtır.  Belirlenen bu a maç sonrası nda literat ür  araĢtır mal arıyl a t ari hi 

değerleri  kor uma  anl ayıĢı nı n geliĢi mi,  yasal  boyut u ve yapılan pl an çalıĢ mal arı 

incel enmi Ģtir. 

Bu araĢtır mal ar,  derle me yol uyl a gr upl andırıl mıĢ ve uygul a ma çalıĢ ması  ol arak 

dör düncü böl ümde LefkoĢa Suriçi tari hi çerçevesinde değerlendiril mi Ģtir. 

Kuzey Kı brıs Tür k Cu mhuri yeti nde Ġ ngiliz Dönemi nden baĢl ayarak yasal  boyutt a el e 

alı nmaya baĢl anan t ari hi  değerleri  koruma  yakl aĢıml arı nı n bugün gel di ği  nokt a hal en 

geliĢ miĢ  ül kel erde uygul anan yakl aĢı ml ara uzaktır.  Ancak,  Kı brıs‟ı n i çi nde 

bul unduğu politi k sorunlar  adanı n ul uslar  arası  platfor mda di kkat  çekmesine sebep 

ol makt adır.  Buna bağlı  ol arak,  özelli kle ul uslar arası  örgütleri n dest eğiyl e anıtsal 

niteli kli  t ari hi  eser  ve al anl ar  fi zi ksel  ol arak geliĢmi Ģ  ül kel er  sevi yesi nde onarıl mı Ģ  ve 

hi z met e açıl mı Ģtır.  Fakat,  hazırlanan pl anları n bütüncül  bir  yakl aĢı ml a el e alı nma mı Ģ 

ve Suri çi  böl gesi nde yaĢayanl arı n ekono mik ve sosyal  yapısı na yöneli k 

araĢtır mal arı n yapıl ma mıĢ ol ması  nedeni yl e uygul a mada da bu sorunlara iliĢki n 

çözü ml er sunul ma mı Ģ ve fizi ki düzenl e mel er uzun döne mde baĢarısız ol muĢt ur. 

Bu nedenl e,  t ari hi  değerleri n kor unması  t a ma mı yl a ka mu yararı na hi z met  eden bir 

çalıĢ ma  ol arak gör ül memeli  ve önce devl eti n, sonra böl gede yaĢayanları n buna 

inanması ve katıl ması sağl anmalı dır. 

Kor uma  al anı  sadece kentsel  mi mari  değerler  açısı ndan değil  sosyal,  kült ürel  ve 

ekono mi k açı dan da ul usal  ve böl gesel  geliĢ meni n vazgeçil mez unsurları ndan ol duğu 

kabul edil meli dir.  
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Kuzey Kı brıs‟ta uygul anabilir  pl anl arı n yapıl ması  i çi n en baĢt a mevcut  yasal 

siste mi n düzenl enmesi ve  pl anl a ma sorunl arını n çözü mü gerek mekt edir.  Bu 

düzenl e mel eri n yanı nda uygul a mayı  hı zl andıracak ve kol ayl aĢtıracak önl e ml er 

alı nmalı ve hal kı n planlamaya katılı mı sağlanmalıdır. 

Yasal Düzenl e mel er Öl çeği nde Öneriler; 

 Ġngiliz döne mi nden beri  günde mde ol an ve bu yasal arı n üzeri nde geliĢtirilen 

yasal arı n sadece yasa yapı cılar  t arafı ndan değil,  ilgili  bir  t ekni k eki p (  Ģehir 

pl ancı, mi mar, arkeol og vb.) ile birli kte yeni den düzenl enmesi.  

 Tari hi  değerleri n kor unması yl a il gili  en öne mli  yasa ol an Eski  Eserler 

Yasası nı n kapsa mı nı n geniĢletilerek,  kor unması gerekli  eserleri n t anı mlar 

daha açı k ifade edil meli dir. 

 Yasal arı n il gili  kur uml ara sağl adı ğı  yet ki  dağılı mı  düzenl enerek yetki 

kar maĢası ortadan kal dırıl malı dır. 

 Yeni den düzenl enen yasal arda özelli kle ka mu ve özel  gr upl arı n i Ģbirli ğini n 

kur ul ması gerekli dir. 

 Kent sel  kor umada uygul a malı  yakl aĢı mı  destekl eyen ul usal  bir  fon 

ol uĢt urul malı  ve bu f onun dağıtı mı nda strateji k bir  yol  i zl enmeli dir.  Bu fon 

çerçevesi nde ul uslar arası yatırı ml ar da denetlenmeli dir. 

Kor uma Al anl arı nda Pl an Hazırlanması; 

 Kor uma  al anları nı n kor un ması  ve canl andırıl ması  a macı yl a pl an hi yerarĢisi 

içi nde üst  pl anl arda sapt a mal ar  yapıl malı,  kentin büt ününden ayrı  ol arak 

düĢünül me meli dir. 

 Pl anl a ması  yapılacak kor uma  al anları nda kapsa mlı  ol arak,  fizi ksel, 

de mografi k, sosyal, kült ürel ve ekono mi k i ncel e mel eri yapıl malı dır. 

 Kor uma  al anları nı  pl anlaması nda en öne mli  konul ardan birisi,  pl anl arı n 

hazırlanması nda yol  gösterici  ve büt ünl ük sağl ayıcı  yasal  kaynakl arı n ort aya 

kon ması dır. 

 Pl anl arı  üret en ve denetleyen kur um veya kur uluĢl arı n yor umunda güçlük 

yarat mayan özel  l ejantlar getir meli dir.  Pl anda dil  birli ği  sağl anmalı  ve t ek bir 

lejant ol uĢt urul malı dır. 
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 Pl an ve uygul a mal arı n sağlı klı  bir  Ģekil de yür ütül ebil mesi  i çi n,  hali hazır ve 

kadastral  haritaları n güncellenmesi  ve güncel  t eknol ojileri n de yardı mı yla 

yeni den envant er çalıĢ maları yapıl malı dır.  

 Pl anl a ma çalıĢ mal arı  sadece pl an not u ve raporu ile değil  fi zi ki  pl anlarl a 

birli kte hazırlanmalı,  imar  pl anları  daha alt  öl çekl erde kent sel  t asarı m 

çalıĢ mal arı yl a destekl enmeli dir. 

 Uygul a ma süreci nde yapılacak çalıĢ mal ar  yerel yöneti m,  böl gede yaĢayan 

hal k, özel sekt ör ve destekçilerle iĢbirli ği sağl anmalı dır. 

Pl anl a maya Hal kı n Katılımı  Konusunda;  

Pl anı n baĢarı  ile uygul an ması  ve uzun sol ukl u ol abil mesi  i çi n,  arazi  ve bi na veya 

kullanı cıları n katılı mı nı n öne mli ol duğu unut ul mamalı dır. 

 Pl anl a manı n t üm aĢa maları nda,  ön çalıĢ mal ardan,  uygul a ma süreci ne dek 

hal kl a di yal og kurul malıdır. 

 Hal ka pl anla mayl a il gili ol abil di ği nce görüĢ belirtme ol anağı sunul malı dır.  

 Hal kı n katılı mı na yönelik çalıĢ ma at öl yel eri  ön çalıĢ ma aĢa ması nda kor uma 

al anı nda belirlenen bir  veya birkaç yapı da kur ularak hal kı n i çi nde yaĢayarak 

pl ana adapt asyonunun sağl anması. 

 Bunl arı n dı Ģı nda t üm medya or ganl arı  aracılı ğı yla yapılan çalıĢ mal ardan ve 

geliĢ mel erden hal k haberdar edil meli dir. 

 Uygul a ma süreci nde bölgede yaĢayanl ara sağl anacak i sti hda m ol anakl arıyl a 

ekono mi k ol arak da katılı m sağlanmalı dır. 
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