ISTANBUL TEKNIK UNIiVERSITESI * FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

GELiSME ALANLARINDA EKOLOJIiK KENTSEL YERLESIM
KRITERLERININ BELIRLENMESI VE iMAR PLANI KAPSAMINDA
YORUMLANMASI: OMERLI HAVZASI - SANCAKTEPE ORNEGi

YUKSEK LiSANS TEZI
Bilge AYDIN

Anabilim Dah : Disiplinlerarasi

Programi : Kentsel Tasarim

Tez Danismani: Do¢. Dr. Azime TEZER

HAZIRAN 2010



ISTANBUL TEKNIK UNIiVERSITESI * FEN BILIMLERi ENSTITUSU

GELiSME ALANLARINDA EKOLOJIiK KENTSEL YERLESIM
KRITERLERININ BELIRLENMESI VE IMAR PLANI KAPSAMINDA
YORUMLANMASI: OMERLI HAVZASI - SANCAKTEPE ORNEGiI

YUKSEK LiSANS TEZi
Bilge AYDIN
(519071004)

Tezin Enstitiiye Verildigi Tarih : 07 Mayis 2010
Tezin Savunuldugu Tarih : 15 Haziran 2010

Tez Damismani : Doc. Dr. Azime TEZER (iTU)
Diger Jiiri Uyeleri: Prof. Dr. Orhan HACIHASANOGLU
dro)
Yrd. Dog. Dr. Cagatay SECKIN (ITU)

HAZIRAN 2010



ONSOZ

Tez calismam boyunca bilgi, deneyim ve yonlendirmelerini sabir ve ilgiyle paylasan
tez danmismanim Dog. Dr. Azime Tezer’e; yiiksek lisans egitimim boyunca mesleki
gelisim agisindan birgok farkli bilgiyle bulusmami saglayan Kentsel Tasarim Bolimii
hocalarina; tezin alan calismasi boliimiinde sagladigi yardimlardan, paylastigi
bilgilerden ve desteklerinden dolayr Ar.Gor.Gokger Okumus’a ve Behice Bilgi
Solduk’a; bilimsel birikimiyle katkida bulunan anneme ve calisma siireci boyunca
destek ve yardimlariyla yanimda olan aileme ve arkadaglarima igtenlikle tesekkiir
ederim.

Haziran 2010 Bilge Aydin
(Peyzaj Mimar1)

il



v



ICINDEKILER

Sayfa
ONSOZcceererinincnsnsissenensassissessssssasissssssssssssssssnssssssasssssssssssssssssssssssssasssssssssasssses iii
KISALTMALAR ....uuiiiiiiiinninnnissnissnisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss vii
CIZELGE LISTESI e ceeeeeeeeeeeeeseesesssesesssssssssesesssssssssssssesssssssssssesssssssssssess ix
SEKIL LISTES ..cutumininincnnisncississssssscsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssess xi
OZET e eeeeeeerererereressssessssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssasns xiii
SUMMARY ..cuuiiiiiinnininicsssisssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss XV
LuGTRIS oo, 1

L <A1 0 QAN 4 - T APPSR 1
1.2 T@ZIN YOMECIMNT ..cuvviiiieniieeiieeiieeiteeite et te ettt e et e st e e bt esebeenteesnaeenbeesnseenseesnseas 2
1.3 Tezin KaPSAMI.....ciiiiiieiiiiiiiieeeiie ettt e e e e sve e et eessae e snaeeeesseeensseeennns 3
1.4 Tezin Litaratiire Olan KatkiS1.......cccoeeviieiiiiiiiiiiiiieeiiecieeeee e 4
2. KENTLESME VE CEVRESEL SURDURULEBILIRLIK ILISKISI ............. 7
2.1 Kent Ekolojisi ve Ekosistem ServisIeri .........occeevuieriieciienieiiiiiecieeiieeieeens 8
2.2 Kentsel Gelisim ve Cevresel Sorunlar............ccccoooeoviiiieiiiiiiiiciiee e, 16
2.2.1 Gelismis lilke kentlerinde goriilen ¢evre sorunlari..........ccceeeveevveeneiennnnne. 20
2.2.2 Gelismekte olan tilke kentlerinde goriilen ¢evre sorunlari........................ 22
2.3 Kentsel Gelismenin Yarattigi Cevresel Sorunlara Coziim Arayislart .............. 24
2.3.1 Uluslar aras1 g¢evresel siirdiiriilebilirlik politikalart ............cccccveeeiveennennns 24
2.3.1.1 Birlesmis Milletler kararlar1 ve kentsel siirdiiriilebilirlik... .......... 27

2.3.1.2 Avrupa Birligi politikalar ¢ercevesinde kentsel siirdiirtilebilirlik 34
2.3.2 Kent 6l¢eginde cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan planlama ve tasarim

VaKIASIMIATT ..eoiniiieciieceeeee e e 38

2.4 BOIUM SONMUCH ...ttt ettt sttt ettt sbe e 43
3.EKOLOJIiK YERLESIMLER VE DEGERLENDIiRME KRIiTERLERI ......47
3.1 Ekolojik Yerlesim Kavrami ve Genel OzelliKIeri .............cooovvevceereverrernennne. 47
3.1.1 Eko-kentler birligi (ABD).....ccccuiiiiiiieiieeeeeeeee e e 49
3.1.2 Eko-kOy Ornegi (JAPONYa)......cceevueieiieniieeiieiieeieeiee ettt 50
3.1.3 Eko-kasabalar rnegi (INGIIere) .........ooveveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 52

3.2 Ekolojik Yerlesim Kriterleri ve Degerlendirme Olgegi...........ooovvvevvereeunnne. 56
3.3 Ekolojik yerlesme orneklerindeki ortak 6zelliklerin degerlendirilmesi................ 70

4. ISTANBUL OMERLI HAVZASI - SANCAKTEPE BELEDIYESI'NDE
"EKOLOJIK YERLESME" ONERILERININ IMAR PLANLARINA

ENTEGRASYONU ...uucouiiriirinsninrensesssissssssesssisssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssssessass 81
4.1 2009 Tarihli 1/100.000 istanbul Cevre Diizeni Planinin Ekolojik Planlama

Ilkeleri Acisindan DeZerlendirilmesi ..............ooeuevevevrreeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeenn, 81

4.2 Calisma Alan1 Se¢im Kararlari ile Kent Biitiinii ve Yerel Diizey Analizlerinin
Degerlendirilmesi .......ccueeeiiiiiiieeie e 84
4.2.1 Omerli Havzasi'nin genel 0zelliKIEri .............cocooovueiiiiereieiecceececeeeeeenns 85
4.2.2 Calisma alaninin konumu ve genel 6zellikleri...........coccooveieiiiniiinnnnnne. 88

4.3 Sancaktepe Nazim imar Plan1 ve Uygulama imar Plani Kararlarinin Ekolojik
Yerlesim Kriterlerine Gore Degerlendirilmesi ........ccccoeeverieneenieeiicneencnnene. 96
4.4 Ekolojik Kriterler Cergevesinde Gelistirilen Tasarim Yaklagimlari............... 102



4.4.1 1.Model: imar Plan1 kararlarinin korundugu diisiik yogunluklu model .. 102

4.4.2 2. Model: imar Plani kararlarinin degistirildigi kompakt model ............ 109
5. SONUC VE ONERILER ......oucteetnrisnenssnsssnssssssssssnsssssssssssssssssssssssssnsssssns 115
KAYNAKLAR...cititnintitiinissienississntssississsississssssssssisssssssisssssssssssssssssssssssss 127
EKLER .....uiiiiininiiiinninisinsiniiesississisessissismsssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssess 133
OZGECMIS e eeeeeeenererenenenenenesesesesesesesesssesesesssssesssssesssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssens 139

vi



KISALTMALAR

AB
ASKKB
BM

BRE
BREEAM
BM- SKGR
EU- SDS
iICDP

ISKi
LEED
MEA

UN

: Avrupa Birligi

: Avrupa Siirdiirtilebilir Kentler ve Kasabalar Birligi
: Birlesmis Milletler

: Building Research Establishment

: BRE-Environmental Assessment Method

: Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kentsel Gelisim Raporu
: European Union Sustainable Development Strategy
- Istanbul Cevre Diizeni Plani

: Istanbul Su ve Kanalizasyon sleri

: Leadership in Energy & Environmental Design

: Millenium Ecosystem Assessment

: United Nations

vii



viii



CIZELGE LISTESI

Sayfa
Cizelge 2.1: Ekosistem bozulma ornekleri ve ¢evresel saglik gostergeleri
(MEA,20T0) 1ttt ettt e eneesaeens o 14
Cizelge 2.2: Gelismis ve gelismekte olan tilkelerde goriilen kentsel ve ¢evresel
SOTUNIAT .ttt ettt et e e 23
Cizelge 2.3: BM ve AB cevresel siirdiiriilebilirlik politikalarinin tarihsel gelisimi..37
Cizelge 2.4: Siirdiiriilebilirlik kapsaminda gelisen kentsel tasarim yaklasimlari..... 45
Cizelge 3.1: Farkli li¢ ekolojik yerlesim 0rneginin kiyaslanmasi............c.ccoeeuvenenn. 54
Cizelge 5.1 :Imar plan1 kararlar1 ve gelistirilen modellerin ekolojik yerlesim
Olcegi degerlendirme SONUGIATT ........oocvveiiiiiieiiiieiiceeee e, 116
Cizelge A.1 :Ekolojik yerlesim planlama Kriterleri ........ccoovveeeevieeiiieeiieecieeeeen 134
Cizelge A.2: Ekolojik yerlesim degerlendirme 01Gegi........coovevververienieeieniiiiennene 135
Cizelge A.3 : Mevcut Imar Plami kararlarmin ekolojik yerlesim degerlendirme
Olcegine gore puanlanmmast ..........eeeveerieeriieniienieeiee et eee e 136
Cizelge A.4: 1. Modelin ekolojik yerlesim degerlendirme 6l¢egine gore puanlanmasi
............................................................................................................ 137
Cizelge A.5: 2. Modelin ekolojik yerlesim degerlendirme 6l¢egine gore puanlanmasi
............................................................................................................. 138

X






SEKIL LISTESI

Savfa
Sekil 2.1: Dogal, yapisal ve sosyal ¢evrenin birbiri ile olan iligkisi.........cccoceevuennnenne. 7
Sekil 2.2: Kent — dogal hayatin iki boyutlu iligkisinin gosterimi (Marzluff ve ark.
2008 .ttt ettt et sh et s beere s 9
Sekil 2.3: Kentsel ekoloji kapsaminda insan ve doga arasindaki iliskiler semast
(Marzluff ve dig., 2008.) ...ccerieriiiiiieieeeee e 11
Sekil 2.4: Kentlerin girdi ve ¢iktilar1 arasindaki iligki.......c.ccceevveeeiieiiiiiniiicieeen, 11
Sekil 2.5: Niifus ve geleneksel enerji kaynaklarinin zaman i¢indeki degisimi (Ciach,
R 2006) .ottt 12
Sekil 2.6: Milenyum ekosistem degerlendirmesi kavramsal ¢erceve semasi (MEA,
20T0) ettt sttt et st et e enteeneenteentenneans 15
Sekil 2.7: insanlarin dogrudan ve dolayli olarak diinya sistemine yaptig1 etki
(Marzluff ve dig., 2008.) ...cceeeeeieieeieeeese et 17
Sekil 2.8: Diinya genelinde kentsel ve kirsal niifus degisimi, 1950- 2050.
(U.N,.World Urbanization Prospects, The 2007 Revision,).................... 18
Sekil 2.9: Kentsel niifusun ortalama yillik degisimi (UN, 2009) .........c.ccccveevrennnnne. 19
Sekil 2.10: Iki farkl: siirdiiriilebilirlik yaklasimi, a) Rekabetci siirdiiriilebilirlik
b)Kapsayici siirdiiriilebilirlik (Cheng ,2009)........ccccoevvieiieiciieieeieenee. 27
Sekil 3.1: Ekolojik yerlesim planlama bilesenleri akis semasi.........c.cceeveveeenveeeneen. 62
Sekil 3.2: Freiburg-Rieselfed genel goriiniis (http://www.polycity.net) ................. 70
Sekil 3.3: Rieselfeld yerlesimi plam1 (www.rieselfeld.freiburg.de)..........cccccuveeeee. 71
Sekil 3.4: ScharnhauserPark yerlesimi plani (http://www.seg-ostfildern.de)........... 72
Sekil 3.5: ScharnhauserPark yerlesimi maket goriinimii. (2009) ..........ccccvveevveenneee. 73
Sekil 3.6: Dongtan yerlesimi 3 farkli konut merkezi (http://www.arup.com).......... 73
Sekil 3.7: Dongtan yerlesimi yesil doku kullanimi (http://www.arup.com) ........... 74
Sekil 3.8: Dongtan yerlesimi ulasim ag1 http:/www.arup.com) ..........cccceeruveennennee. 75
Sekil 3.9: Dongtan yerlesimi faaliyet merkezi (http://www.arup.com)................... 77
Sekil 4.1: 1/100.000 Olgekli istanbul Cevre Diizeni Plani’nda Sistem Yaklagimi
(ICDP, 2009) ... 82
Sekil 4.2: Istanbul i¢in belirlenen ekolojik koridorlar (ICDP, 2009)......................... 85
Sekil 4.3: Istanbul ili dogal esik sentezi (ICDP, 2009). ........ccccoevevevereeeeieeeenne. 87
Sekil 4.4: Omerli Havzasi arazi kullanimi (ICDP, 2009)........c.ccceeveeeeeeeeene. 87
Sekil 4.5: Calisma alanimin iist 6l¢gek konumu ve ¢evresel iliskileri grafik gésterimi
.................................................................................................................. 89
Sekil 4.6: 1/100000 ¢alisma alaninin Istanbul icindeki konumu (www.ibb.gov.tr). 89
Sekil 4.7: 1982 ve 2008 yillarina ait uydu goriintiileri (www.ibb.gov.tr) ................ 90
Sekil 4.8: Calisma alan1 sinirlart ve bliyUKIGZU. .......cocvevvieeieiiieieeieceecieee, 91
Sekil 4.9: Calisma alan1 ¢evresel iliskileri ve grafiksel gosterimi...........cccccevueeneen. 92
Sekil 4.10: Calisma alan1 dogal veriler analizi ............ccocueeeveeecieenieeieenieeieesee e, 93
Sekil 4.11: Calisma alani Rlizgar analizi............cocceeiiiiiiiiinniiiiee e, 94
Sekil 4.12: Calisma alani €Zim analiZi ...........ccceeeeeeiiieniieiieniieee e eiee e 95
Sekil 4.13: Calisma alani ylikseklik analizi...........ccoocoeviiiiiiniiiiniiiieeeee, 95

Xi



Sekil 4.14: Calisma alan1 baki analizi ...............ccccoveiiiiiiiiiiiiiieceee e 95

Sekil 4.15: Caligma alani ylizeysel su akis alanlart ..o, 95
Sekil 4.16: Mevcut imar planina gore arazi kullanim semast.........cccceeeeeveeeeieeeennennn. 97
Sekil 4.17: Alanin mevcut durumu ve imar planindaki kargiligi............ccoceeeeninee. 99
Sekil 4.18: Sancaktepe Belediyesince Omerli Havzas1 boyunca planlanan yerlesim
SOIMAST....eviiiieiiee et e e e e e e e et e e e e e araaaaas 103
Sekil 4.19: 1/2000 dlgekli 1. Model: Imar Plan1 kararlarinm korundugu diisiik
yogunluklu model .........cccoeiiiiiiiiiiii 104
Sekil 4.20: 2009 tarihli 1/5000 Sancaktepe Nazim Imar planinin, kompakt planlama
ilkesine gore yorumlanmast ............coceeveeeriieniienienieeiee e 109
Sekil 4.21: 1/2000 6lgekli 2. Model: Imar plani kararlarmin degistirildigi kompakt
100704 (<] PSSR URRPPR 112

Xil



GELISME ALANLARINDA EKOLOJIK KENTSEL YERLESIM
KRITERLERININ BELIRLENMESI VE iIMAR PLANI KAPSAMINDA
YORUMLANMASI: OMERLI HAVZASI —- SANCAKTEPE ORNEGI

OZET

Kentsel yerlesimin ekolojik &lgiitlerini belirlemeyi ve bu 6lgiitleri Omerli Havzasi
orneginde uygulayarak sinamay1 hedefleyen bu calisma siirdiiriilebilirligin ¢evresel
boyutunun, sosyal ve ekonomik boyutuna kiyasla, mekansal planlama ve fiziksel
cevre ile daha iligkili olmasi nedeniyle g¢evresel siirdiiriilebilirlik kapsaminda ele
alinmustir.

Calisma kapsaminda ilk asamada kent ve gevre iligkisi agiklanmis ve hizli niifus
artisgina bagli hizli kentlesme sonucu ortaya ¢ikan cevresel sorunlar, gelismis ve
gelismekte olan iilkeler agisindan ele alinmustir. Ikinci asamada gevresel sorunlar i¢in
BM ve AB tarafindan gelistirilen politikalar incelenmis ve planlama ve tasarim
yaklagimlar1 kapsaminda ise bahge sehir, kent kdyler, yeni sehircilik, akilli biiylime,
kompakt yerlesimler ve eko-lokalizm yaklagimlari irdelenmistir.

Calismanin iiglincli boliimiinde, ekolojik yerlesimlerin genel 6zellikleri; eko-kentler
birligi (ABD), Japonya eko-kasabalar arastirmasi, eko-kasabalar birligi (Ingiltere)
ornekleri incelenerek ortaya konmustur. Daha sonra diinya genelinde yaygin bir
sekilde kullanilan ¢evresel siirdiiriilebilirlik degerlendirme listeleri (Malcoms Wells,
LEED, BREEAM, vb.) incelenerek ve bu asamaya kadar elde edilen bulgular da
eklenerek kapsamli bir Ekolojik Yerlesim Kriterleri Listesi olusturulmustur. Kriterler
listesi, 4 ana baslik icerisinde (a-Cevresel siirdiiriilebildik onceliklerine gore yerlesim
alan1 se¢im karari, b-Biitlinlesik tasarim, c-Karma ve kompakt kullanim, d-Kendine
yeter olmasi ve ¢evreye zarar vermemesi), toplam 62 planlama kriteri ve bunun
altinda yer alan 53 tasarim kriteri ile 115 maddeden olusmustur.

Kriterler listesi temel alinarak olusturulan Ekolojik Yerlesim Degerlendirme Listesi
ise planlama diizeyinde yer alan 62 kriterin 3’lii 6l¢cek yontemi ile (-1, 0, 1)
degerlendirilmesi sonucu olusturulmustur.

Calismanin dérdiincii boliimiinde ise olusturulan kriterler, Istanbul i¢in énemli dogal
yasam kaynaklarini barindiran ve ayni zamanda yapilasma baskist altinda olan
Omerli Igmesuyu Havzasi’nda secilen yaklagik 60 ha biiytikliigiindeki ¢alisma
alaninda Istanbul Cevre Diizeni Plan1 ve Sancaktepe Imar Plam kararlar1 dikkate
almarak irdelenmistir. Sonu¢ olarak st Olcekli kararlarda yer alan c¢evresel
stirdiiriilebilirlik yaklagiminin alt 6lgekli planlara yansimadigi goriilmiistiir. Boylece
imar planindaki bu boslugu doldurmak iizere iki farkli model gelistirilmistir.

Olusturulan birinci model, havza koruma kusaklari dogrultusunda mevcut imar
planinin diisiik yogunluklu yerlesim kararini koruyarak, mekansal bi¢cimlenmenin
ekolojik ac¢idan eksikliklerini doldurmayi amaglamaktadir. Bu uygulama ornegi
modeli ile imar planinin ekolojik planlama ve tasarim yoniinde doniistliriilmesi
saglanmig ve diisiik yogunluklu ekolojik yerlesim modeli olusturulmustur.
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Ikinci modelde, mevcut imar plani kararlarinda yer alan diisiik yogunluklu, yayilan
yerlesim 0Ozelliginin degistirilmesi Ongoriilmiistir. Bu amacla, diisiik yapilagsma
yogunlugu ile alanda yayilan niifusun, ¢calisma alaninda kompakt yerlesim 6zelligi ile
toplanmasi1 ve bdylece geriye kalan alanlarin yerlesime kapatilarak, dogal yapisinin
korunmas1 Onerilmistir. Boylece, bu model ile, {ist ve alt 6l¢ekli plan kararlarini
ekolojik acidan destekleyecek, yeni yerlesim alanlari igin gelistirilen kriterlerin
blyiikk c¢ogunlugunu yerine getirecek, kentsel ekolojik yerlesim modeli
olusturulmustur.

Ancak, kentsel gelismeyle iliskili ¢evresel sorunlara ¢6ziim Onerisi olarak ekolojik
acidan gelistirilen bu 6rnek calismalarin, siirdiiriilebilirligin diger boyutlar1 olan
sosyal ve ekonomik iligkilerle birlikte kapsayici bir biitlinsellikle desteklenmesi,
havza etrafi yerlesim Onerileri i¢cin daha kapsamli ¢alismalar yapilmasi ve olusturulan
degerlendirme 6l¢eginin detayli bir sekilde ele alinarak gelistirilmesi gereklidir.
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IDENTIFICATION OF ECOLOGICAL CRITERIA FOR THE GREENFIELD
DEVELOPMENT AND ADAPTATION OF THESE CRITERIA  WITHIN
CURRENT CITY PLANNING POLICIES: OMERLI WATERBASIN-
SANCAKTEPE CASE STUDY

SUMMARY

This study aimed to define the criteria of ecological settlements in the green areas
and try to make a model with the consideration of the recent planning policies in case
study Omerli waterbasin-Sancaktepe district. General content of this study is the
environmental sustainability rather than the other components (social, economical) of
sustainability, because of the relation between structural environment.

Initially, there has been explained the relation, between city and the nature. Therefore
environmental problems, which are occurred by the rapid rise of human population
and the urbanization, have been explained in the examples of developed and
underdeveloped countries. In this part of the study, there has been also examined the
solutions for the environmental problems in the level of policies (EU, UN) and in the
level of planning, design (garden city, urban villages, new urbanism, smart growth,
compact city, eco-localism).

In the third part of study, general definition of ecological settlement has been defined
by three conceptual examples (eco-city- USA, eco-village — Japan and eco-towns-
UK). Ecological Criteria for The Green Areas has been generated by the
consideration of well known certification lists such as Malcoms Wells, LEED,
BREEAM and also literature survey additions. This list contains 4 main steps which
has totaly 115 criteria. And this 115 criteria divided in to two levels that planning
level with 62 subtitle and design level with 53 subtitle. In addition to this ecological
settlement, assessment list has been developed by adding triple scala (-1, 0, 1) to the
62 planning criteria.

In the fourth part of study, these criteria practiced by the consideration of actual
planning policies and decisions in the Omerli waterbasin-Sancaktepe district case
study, which has critical importance because of the risk of urbanization on natural
resources. As a result of this, there has been generated two ecological models, which
one of them tries to develop the plan policies in an ecological way by being
conservative to recent planning decisions in a district way and the second one is tries
to generate a new approach to the planning decisions. While the first model
characteristic is low density ecological settlement, the second one has compact
feature. By this study, the existed planning policies have been upgraded by the
consideration of ecological approaches both in the scale of planning and design.

On the other hand the study must be developed with the other components of
sustainability for having more efficient results of being a sustainable settlement. In
addition to that evaluation list need to be studied more detailed way in the further
studies.
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1. GIRIS

Endiistrilesme siireciyle birlikte 1950°li yillardan sonra ¢ok hizli bir sekilde artan
niifus orani ile birlikte kirsal alanlar yerine ekonomik ve sosyal imkanlar sunan
kentsel alanlarda yasama tercihi, hizli ve plansiz kentlesme sorununu ortaya
cikarmistir. Artan niifus talepleri ve plansiz kentlesme ile birlikte dogal kaynaklarin
hizli ve kontrolsiiz tliketilmesi ve bunun sonucu atiklarin olusturdugu kirlilik

sebebiyle kiiresel ve yerel boyutta ¢cevresel sorunlar tehdit olusturmaya baglamstir.

Kentler, hammadde, su, gida, enerji gibi birincil ihtiyaglarini, ilk elden ¢eperlerinde
yer alan ekosistemlerden karsilamaktadir. Bu nedenle bu alanlar 6zellikle kentlerin
devamlilig1 i¢in dogal yapisinin korunmasi gereken ve ayn1 zamanda genisleyen kent
dokusu ile birlikte yapilagsma baskisinin en ¢ok hissedildigi, risk altinda olan hassas

alanlardir.

Ekonomik ve sosyal agidan gelisme egilimindeki kent ile korunmasi gereken dogal
kaynaklar arasinda yasanan bu ikilem ‘siirdiiriilebilirlik’ kavramii ortaya
cikarmistir. Bu kapsamda diinya genelinde kentlerin siirdiiriilebilir gelisimi ve buna
bagli olarak ortaya ¢ikan ekolojik tasarim ve planlama yaklasimlari son yillarda

kentsel planlama yaklagimlarinda etkisini gostermektedir.

1.1 Tezin Amaci

Bu cer¢evede hizli kentlesme ile birlikte ortaya cikan ¢evresel sorunlar dahilinde,
yeni gelisen yerlesim alanlarinin ekolojik ac¢idan nasil daha az ¢evreye zarar vererek
olusturulacagi tezin temel amacini olusturmaktadir. Calismanin teorik agidan temel
problemi ‘ekolojik bir yerlesimin kapsami nedir ve nasil degerlendirilir?” ve alan
calismas1 kapsaminda ‘Istanbul 6rneginde gelisme alanlarinda ekolojik bir yerlesim
imar plan1 dikkate alinarak nasil gelistirilebilir ve uygulanabilir?’ seklinde

tanimlanmustir.

Bu agidan ¢alismanin temel hedefini, “yeni yerlesim alanlarina imar plani kararlarin

dikkate alarak, siirdiiriilebilir kentsel gelismenin temel bilesenlerinden biri olan



cevresel siirdiirtilebilirlik kapsaminda ekolojik planlama ve tasarim Onerisi

gelistirmek”™ olusturmaktadir.

Bu kapsamda 6ncelikle ekolojik yerlesimlerin literatiirde kesin bir tanim ve kapsayici
bir kriter listesinin ve degerlendirme yoOnteminin olmamast goéz Oniinde
bulundurularak, kapsaml, biitiinciill bir ekolojik yerlesim kriteri listesi ve

degerlendirme yontemi olusturmak hedeflenmistir.

Boylelikle tezin teorik calisma kisminda olusturulan kriter ve degerlendirme
listesinin, alan ¢alismasi sirasinda mevcut imar plani kararlar1 ve giincel kentlesme
gercekleri goz Onilinde bulundurularak, ekolojik agidan bir ¢6ziim Onerisi sunmasi

amaglanmustir.

Alan calismast cergevesinde, kentlesme baskisin en c¢ok hissedildigi kent
ceperlerinde yer alan hassas dogal doku dikkate alinmistir. Bu kapsamda Omerli
Havzasi’nda secilen calisma alaninda, gelistirilen ekolojik yerlesim modelleri ile,
bolgenin sahip oldugu dogal 6zelliklerin kentlesme baskisi altinda olmasi sorununa

¢Oziim gelistirmesi hedeflenmistir.

1.2 Tezin Yontemi

Tezin yontemini, yapilan kuramsal degerlendirmeler sonucu elde edilen bulgular

dogrultusunda alan iizerinde uygulanan modelleme ¢alismasi olusturmaktadir.

Ekolojik yerlesimler icin olusturulan kapsayict kriter ve degerlendirme listesini
olustururken literatiir arastirmasi ile elde edilen bulgulara dayali arastirma yontemi
kullanilmistir. Bu kapsamda diinya genelinde kabul edilmis uluslararas: politikalar,
bilimsel caligmalar ve yaygin uygulama alani olan sertifikasyon programlari
incelenerek derleme olusturulmus ve Ozgiin bir gruplama yapilarak ekolojik bir
yerlesim birimi olustururken dikkate alinmasi gereken baslica kriterler planlama ve
tasarim Olgeginde ayristirilarak maddeler halinde belirlenmigtir.  Kriterlerin
degerlendirme sirasinda yalnizca planlama 6lgeginde yer alan bagshklar (62 adet)
dikkate alinarak olusturulan 3’li oOl¢ek ile olumsuz etkide bulunmasi -1,
etkilememesi 0, olumlu etkilemesi 1 olarak derecelendirilmistir. Bu degerlendirmeye
gore en yiiksek puani alan bir yerlesim ekolojik agidan daha yiiksek degere sahip

olacaktir.



Tezin alan calismasinda olusturulan kriterler Omerli Havzasi’nda segilen calisma
alani lizerinde deneysel yontem kullanilarak uygulanmistir. Bu kapsamda imar plani

kararlar1 temel alinarak 2 farkli tasarim modeli gelistirilmistir.

Birinci tasarim yaklagimi ile imar plani, kriterler kapsaminda irdelenerek ekolojik
acidan eksiklikleri tanimlanmis ve bu yonde imar plani kararlar1 korunarak ekolojik

acidan nasil gelistirilebilecegi, doniistiiriilebilecegi tasarim iizerinden drneklenmistir.

Ikinci tasarim yaklasiminda ise imar plam karari iizerinden ekolojik kriterlerinin
tamamin1 yerine getirebilmek amaglanarak oneri bir planlama degisimi gelistirilip

tasarim tizerinden orneklenmistir.

1.3 Tezin Kapsami

Calisma bes boliimden olusmaktadir. Ik béliimde tezin amaci, calisma yontemi ve
kapsami ele alinarak literatiire olan katkis1 acgiklanmistir. Tezin ikinci boliimiinii
olusturan ‘kentlesme ve cevresel siirdiiriilebilirlik’ bashigi altinda, kent ile doga
arasindaki iligkiye bagli olarak hizli kentlesme siireci ile kentlerin ortaya ¢ikardigi

cevresel problemler ve kent odakli ¢6zlim arayislari ele alinmistir.

Bu kapsamda kentlerin ortaya ¢ikardi problemler gelismis ve gelismekte olan tilkeler
Oornegi olmak {lizere iki alt baslik ile incelenmistir. Ortaya ¢ikan problemler igin
gelistirilen kentsel ¢Oziim arayislar1 da uluslar arasi c¢evresel siirdiiriilebilirlik

politikalar1 ve planlama ile tasarim yaklagimlar1 kapsaminda incelenmistir.

Calismanin {icilincti boliimiinii olusturan “Ekolojik Yerlesimler ve Degerlendirme
Kiriterleri” baglig1 altinda, oncelikle ekolojik yerlesim kavrami ve genel 6zellikleri
ele alinarak yapilan arastirmalar sonucunda ekolojik bir yerlesim icin kapsamli
kriterler listesi olusturulmus ve degerlendirme yontemi ortaya konmustur. Bu
kriterler ¢er¢evesinde uygulanmis veya yapim asamasinda olan Almanya’dan
Freiburg-Rieselfeld ve Scharnhauserpark- Stuttgart 6rnekleri ile Cin’den Dongtan
ekolojik yerlesim Ornegi incelenerek uluslararast tasarim yaklasimlar1 ortaya

konmustur.

Calismanin dordiincii boliimiinii olusturan Istanbul Omerli Havzasi - Sancaktepe
Belediyesi'nde '"ekolojik yerlesme" Onerilerinin imar planlarina entegrasyonu

kapsaminda ise oncelikli olarak 1/100.000 istanbul Cevre Diizeni Plami ekolojik



planlama ilkeleri acisindan degerlendirilerek, istanbul Omerli Havzasi’nda yer alan

calisma alan1 se¢im kararlar ile iist ve alt Olgek analizleri incelenmistir.

Daha sonra Sancaktepe Belediyesi sinirlart i¢inde yer alan ¢alisma alaninin Nazim
Imar Plani ile Uygulama Imar plani kararlar cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan
degerlendirilerek bir onceki bolimde gelistirilen ekolojik yerlesim kriterleri ve
degerlendirme o6lcegi kapsaminda mevcut imar plan1 kararlari dikkate alinarak

calisma alaninda iki farkli tasarim modeli gelistirilmistir.

Bunlardan ilki ‘Imar Plam1 kararlar1 dogrultusunda (diisik yogunluklu) ancak
ekolojik agidan eksiklikleri doldurularak gelistirilmistir. Tkinci model ise Imar Plam
kararlar1 yorumlanarak ve belirlelen ekolojik yerlesim kriterlerinin  tiimii
uygulanacak sekilde gelistirilen yiiksek yogunluklu yerlesim onerisi olusturmaktadir.
4.boliimiin sonucu olarak Imar ve Cevre Diizeni Plam1 kapsaminda tasarim
yaklagimlarinin faydalar1 ve dolduracagi bosluklar belirtilmistir. Son olarak tezin
besinci boliimiinde tiim ¢alisma sonucunda elde edilen bulgular belirtilmis ve tezin

gelistirilmesi gerek boliimleri degerlendirilmistir.

Ozet olarak tezin kapsammi, gelismekte olan kent &rneklerinde goriilen plansiz
kentlesmeye bagli olarak yeni gelisim alanlarinda (kent c¢eperlerinde) g¢evresel
sirdiiriilebilirlik  kapsaminda ekolojik yerlesim modeli olusturmaktadir. Bu
cercevede tez calismasi siirdiiriilebilirligin i¢ bileseninden sadece biri olan ‘cevre’
boyutunu dikkate alarak kentin yapilagmis cevresindeki problemlere deginmeden

yalnizca gelisim bolgeleri i¢in ekolojik yerlesim Onerisi gelistirmektedir.

1.4. Tezin Literatiire Olan Katkisi

Incelenen kaynaklar dogrultusunda literatiirde ekolojik yerlesim kavraminm farkli
tanimlar igerdigi ve Ol¢ek acisindan farkliliklar gosterdigi goriilmistiir. Ayni
zamanda ekolojik bir yerlesim tasarlanirken dikkate alinmasi gereken kriterlerin
neler olmasi gerektigi konusunda c¢esitli onceliklere gore siralanan ve kapsayici
olmayan bircok listeye rastlanmistir. Tam bir tanimi ve kapsami bulunmayan
ekolojik yerlesimler i¢in tez calismasi ile gelistirilen kriterler ve degerlendirme
6lcegi, kapsayici ve genis 6zelligi ile literatiirde yer alan bu bosluga katki saglamay1

hedeflemistir.



Alan ¢alismasi ile saglanan bir diger katki ise, Istanbul Cevre Diizeni Plani ve
Sancaktepe Imar Plani kararlarmin, ¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan tutarliliginimn
degerlendirilmesi saglanmis ve alt 6lgekli imar plani kararlarinda mevcut durumda
yeterince dikkate alinmayan ekolojik planlama yaklagimlarinin eksikligini yine

planlama arag¢larin1 kullanarak doldurmaya caligmstir.






2. KENTLESME VE CEVRESEL SURDURULEBILIRLIK ILISKISi

Kentlerin gelisimi niifus artis1 ve yogunluguyla dogru orantili olarak oncelikle ufak
bir kdyden baglayarak mahalle daha sonra kasaba, kent ve metropoliten yerlesme
halini almaktadir. Biiylime ve genisleme egiliminde olan kent dokusunun
yayillmasiyla birlikte kentlerin birincil beslenme kaynagi olan dogal cevre
bozulmakta, tahrip olmakta veya buna bagli olarak kentleri dogrudan etkileyen
cevresel sorunlar ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 2.1). Bu sebeple kentlerin saglikli bir
sekilde var olabilmesi i¢in, dogal ¢evre ve kirsal doku ile olan iligkisini anlamak ve

ortaya ¢ikan problemleri belirleyerek uygun ¢éziimler gelistirmek gereklidir.

dogal cevre

enerji
gaz
besin
materyal

yapisal cevre

H\H’H‘ sosyal cevre |atksu
gaz-emisyon
e \ Popu Ia Syon | katatik
sl
glrdltd
151K

toplum=kiltir

Sekil 2.1: Dogal, yapisal ve sosyal ¢evrenin birbiri ile olan iliskisi.



Bu ¢ergevede, bu boliimde sirasiyla kentlerin dongiisel isleyisi (girdileri ve ¢iktilari)
kent ekolojisi kavramu ile ele alinip, diinya genelinde gelisen kentlesme olgusu ile
iligkisi kurulacaktir. Daha sonra hizli kentlesme ile birlikte ortaya cikan kiiresel
Olgekli cevresel sorunlar igin gelistirilen politikalar, plan kararlart ve tasarim
yaklagimlar1 kentsel boyutta cevresel siirdiiriilebilirlik kapsaminda ele alinarak,
giincel kentsel planlama yaklagimlari1 konusunda planlama kriterlerinin neler olacagi

degerlendirilecektir.

2.1 Kent Ekolojisi ve Ekosistem Servisleri

Kentsel ekoloji kavramini agiklamadan 6nce, kentsel alan tanimin1 yapmak ve kirsal
alan ile olan iliskisini agiklamak kentin islerligini anlamada katki saglayacaktir. Kent
Aristo’ya gore kullanicilarina giivenli ve mutlu bir ortam saglamak i¢in kurulmalidir.
Lewis Mumford ise ‘Mimari Kayitlar’ adli eserinin 1930 yilli baskisinda kenti, “O
bir cografi orgii, ekonomik bir organizasyon, kurumsal bir siire¢, sosyal davraniglarin
tiyatrosu ve toplumsal birligin semboliidiir” seklinde tanimlamistir. 1960°da ise Jane
Jacobs, kentlerin asil degerinin onlarin yogunluguna, mimari cesitliligine, sokak

yasantisina ve insan 0l¢egine bagli oldugunu ileri stirmiistiir ( Benton ve dig., 2008).

Kent(ler)in, insanlarin yerlesik hayata gecmesiyle birlikte baslayan ve giiniimiizde
modern kentlere kadar ilerleyen gelisim siireci; niifus yogunlugu, yapisal cevre,
ekonomik ve sosyal faaliyetlerin artist ve birikimi ile dogru orantilidir. Aymi
zamanda kentlerin fiziksel gelisimi ise ¢evresindeki kirsal alanlar1 kentsel alanlara
doniistiirerek ve katarak devam etmektedir. Kirsal mekan tanimi ise, Ozgevik’e gore
(1999) az yogunluklu niifusun genellikle kirsal ekonomik faaliyetlerle mesgul

oldugu, kentsel alanlar digindaki alanlar olarak belirtilmistir.

Kirsal yerlesimler ile kent ¢eperlerindeki yerlesimlerin kesisim bolgeleri dogal ve
kentsel niteliklerin, iglevlerin birlestigi alanlar olarak tanimlanabilir. Bu noktadan
baslayarak kent merkezlerine dogru dogal doku karakteristiklerini kaybetmeye
baslar. Boylece kent merkezleri dogal 6geleri en az barindiran alanlar olmakla
birlikte, kirsal yerlesimler en fazla dogal yapi karakteristigi gostermektedir(Sekil
2.2). Kent ¢eperleri, kent ve doganin kesistigi alanlar olarak dogal denge agisindan
onemli ve hassas alanlardir. Bu sebeple bu noktalardaki iki yonlii etkilesimi kent

ekolojisi kavrami kapsaminda anlamak 6nemlidir.
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Sekil 2.2: Kent — dogal hayatin iki boyutlu iliskisinin gdsterimi (Marzluff ve dig.
2008).

Gliniimiize kadar kent ve ekoloji alanlarinda ayr1 ayr calismalar yapilmigtir. Kent
alaninda c¢alisanlar kentleri daha ¢ok sosyolojik acidan ele almis, ekologlar ise
yapilagsmis cevreyi dikkate almamiglardir. Ancak son yillarda kentlerin neden oldugu
cevresel problemler sebebiyle, kentin de ¢evresiyle olan iligkisi ve birlikte uyum
icerisinde olmas1 gerekliligini, ayn1 zamanda kentlerin de birer ekosistem olarak ele
alinabilecegini, yani kentsel ekoloji kavramini ortaya ¢ikarmistir. (Xiurui, 2005).
Kent ekolojisi, kenti doganin bir parcasi olarak ve dogay1 da kentin ayrilmaz bir

pargasi olarak degerlendirmektedir.

Bu ¢ercevede, ekologlar ekosistemi genel kapsamiyla akis gruplari olarak tanimlamig
ve bunlardan en Onemlisini enerjinin besin zinciri yoluyla akisi olarak belirtmistir
(Xiurui, 2005). Dogal bir ekosistemde organizmalar, birbirlerinin atiklarini tiiketerek
yasarlar ve bu besin zinciri mevcut enerji ve maddenin en uygun bi¢imde kullanimini

saglar. Dogada yasamsal devamliligin temeli de buna baglidir.

Kent yapisinin igleyisi de bigimsel olarak bu dogal dongiiye benzer. Cografyaci lan
Douglas, kentin enerji, su, yiyecek ve malzeme ihtiyaglar1 (girdileri) veya c¢op,
giiriiltli, hava kirliligi gibi c¢iktilartyla, bir ekosistem olarak goriilebilecegini
onermistir (Fujita 2007). Kentin ekolojik bir birim oldugunu anlamak i¢in, kentsel
bliylime sirasinda gerekli olan ¢evresel girdileri ve kent biliylimesinin ¢evreye olan

etkilerini dikkate almak gereklidir.

Bu kapsamda 6ncelikle kentlerin yasayabilmesi i¢in enerjiye ve besine, hammaddeye

ve alana ihtiyaci vardir ve kullanilan enerji ve malzeme sonucu atik iiretilmektedir (



Fujita 2007). Bir baska deyisle bir organizma veya mekanizma olarak kentler ham

maddeyi enerji ve ¢op olarak metabolize eder.

Kentsel gelisim, doganin dongiisel dengesine ve fonksiyonuna miidahale ettigi i¢in
dogaya karsi tehdit olusturmaktadir. Boylece kentler asir1 enerji ve su ihtiyaci ile
aym1 zamanda dogadan aldiklarin1 geriye vermemesi sebebiyle doganin dongiisel

dengesini bozmaktadir(K’akumu, 2007).

Bu konuda yayimlanan bir makalede elestirel bir yaklagim agisiyla, kentler yasayan
bir organizma olarak kabul edildigi takdirde her yasayan organizmanin sahip oldugu
dogum, yasam ve 6liim dongiisiine de sahip olmasi gerektigi ve bu agidan kentlerin

sonsuza kadar stirdiiriillemeyecegi goriisii de ileri siiriilmektedir ( K’akumu, 2007).
Bu kapsamda Girardet,(1992) kentleri iki gruba ayirmustir:

- Dogrusal metabolizmali biyosedik-(6ldiiriicii) kentler

- Dongiisel yapiya sahip biyogenik- (yasatici) kentler.

Buna gore dogrusal metabolizmali kentler, geri doniistim imkani olmaksizin dogadan
aldiklar1 hammaddeyi ¢ope ¢eviren ve tiiketen kentlerdir. Dongiisel metabolizmali
kentler ise atiklarini dogaya tekrar geri veren sistemlerdir. Bu tiir sistemler
stirdiiriilebilir gelisme icin bir segenek olarak degerlendirilebilir (K’akumu, 2007).
Bu yaklasim ile kent ekologlar1 kentin problemlerini ve karmagik sistemini anlamada

fayda saglamaktadir.

Insan ve doga arasindaki iliskiye bagli olarak kentsel ekolojinin dl¢tiigii topografya,
iklim gibi dogal ve populasyon, ekonomik biiyiime gibi dogal olmayan
yonlendiricilerin kentsel doku ve siire¢lerin olugsmasina sebep oldugu goriilmektedir.
Ancak bu doku ve siirecler kendi i¢lerinde de etkilesim icerisindedir. Bu etkilesim
kentsel ekosistem iizerinde etki/degisikliklere neden olmakta ve bunun sonucu insani
ve dogal yonlendiriciler lizerinde de etkili olmaktadir (Sekil 2.3). Boylece kentlerin
genislemesiyle bozulan dogal yapinin, ekosistemler iizerinde olumsuz etkiye sahip

olmasiyla, kentler de bu gelismeden olumsuz etkilenmektedir.

Kentlerin devamliliklarini siirdiirebilmeleri i¢in enerji, su, besin ve hammaddeye
gereksinimi vardir. Dogal kaynaklardan elde edilen bu girdiler, kent igerisinde insan
ve endiistri faaliyetleri sonucu tiiketilerek, disariya hava kirleticileri, kat1 ve sivi

atiklar, giiriiltii ve 151k kirliligi olarak geri verilmektedir. Bu siire¢ kaynaklarin tahrip
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olmasina, kirlenmesine ve bdylece kentlerin de olumsuz bir sekilde etkilenmesine

sebep olmaktadir (Sekil 2.4).

Dokular
Arazikullanmm

Tasima e
Su/kanalizasyon altyapisi

N . . Drenaj
Yénlendiriciler Isi adalart |
Popiilasyon *
Ekonomik biiyiime Siirecler
Arazi kullanmm politikasi Atk
Altyapryatinmlan Frozyon
Topografi

Besin dingiisii
Organizmalarin hareketi
Pargalanma

Yasal ve sosyal kurumlar

Tklim
insan tercihleri

T

Etkiler/degisiklikler

Dogaltiretkenlik
Toplum dinamikleri
Tiiketimde degismeler
insan davranis

Sekil 2.3: Kentsel ekoloji kapsaminda insan ve doga arasindaki iligkiler semasi
(Marzluff ve dig., 2008)

Kentin  girdileri  (ihtivaglary):Oncelikle enerji  kullammi  kentlerde insan
aktivitelerinin yaygihgin ve siirekliligini saglamasi sebebiyle girdiler arasinda en
Oonemli yere sahiptir. Ayrica yazin sogutulan, kisin 1sitilan mekanlar, ulasim icin

kullanilan araglar tiim bu enerji tiiketiminin bir pargasidir.

[\ CIKTILAR=KAYNAK

GIRDILER=KAYNAK . _
TUKETIMI KIRLENMESI
e Enerji e hava kirleticiler
e Su o kati-sivi atik
e Hammadde o giiriltd
e Gida o 151k
1\- 181
INSAN VE ENDUSTRI

FAALIYETLERI

Sekil 2.4: Kentlerin girdi ve ¢iktilar1 arasindaki iligki

Bunun yani sira 1950’lerden sonra hizli niifus artisiyla birlikte dogada
yenilenemeyen (petrol, komiir) enerji kaynaklarimin tiikketimi de artmistir ve
Ontimiizdeki yaklagik 200 yil i¢inde bu kaynaklarin tamamen tiikkeneceginin
ongoriilmesi sebebiyle gelecekteki enerji talebini karsilamak kritik bir dnemede

sahiptir (Sekil 2.5).
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Sekil 2.5: Niifus ve geleneksel enerji kaynaklarinin zaman i¢indeki degisimi (Ciach,
R. 2006)

Bir baska acidan ise enerji kullanim aligkanliklar1 kentlerin bigimsel gelisimini de
etkilemektedir. Buna 6rnek olarak kiiresel enerji kaynagi olarak kullanilan petroliin,
kentlesmeyi hem destekledigi, bicimlendirdigi, hem de kentsel yasam kalitesini
olumsuz etkiledigi sdylenebilir. Ornegin ABD’ de 20. yy baslarindan itibaren erigimi
kolay olan petrol kaynaklari, kentlerin arazi iizerinde yayilmasinin en O6nemli
etkenidir. Bu sebeple ulagim sistemi 0zel ara¢ odakli olarak geligmigstir. Petrole
dayali enerjinin daha pahali oldugu {ilkelerde ise kentler daha yogun ve toplu ulasima

dayal1 sistemler ile gelismektedir.

Petrol temelli ekonomik faaliyetler, kentsel aktiviteler ve iklim degisikligi birbiri ile
iligkilidir. Ara¢ emisyonlar1 sera gazi salimina ve dolayisiyla kiiresel 1sinmaya sebep
olmaktadir. Buna bagli olarak petrol ¢caginda, kentsel planlama politikalarinda ulagim
ihtiyacini azaltan (6zellikle yogun yerlesim ve ulagim gibi) tiim yeni gerekliliklere ve

degisime cevap bulabilen kararlar ele alinmalidir (Neal, 2003).

Bir diger ihtiyac olan su ise hayatin temel gereksinimlerindendir. Kentlerin yerlesim
alanlar1 dikkate alindiginda ¢ogunlugunun, temiz ve ulasilabilir su kaynaklarinin
etrafinda veya yaninda kuruldugu, gelistigi goriilmektedir. Suyun ayni zamanda
ulasgim kolaylig1 saglamasi sayesinde kentlerin ticaret aktiviteleri de bu kapsamda
gelismektedir ve buna bagli olarak su kentlerin ekonomik aktivitelerine de etki
etmektedir. Buna ek olarak kentlerin kullanicilart yasamlarini devam ettirebilmek
icin gida ve endiistriyel faaliyetlerde kullandig1 hammadde temini sirasinda dogal

kaynaklar1 tiiketmektedir.
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Sonu¢ olarak devamlilifi, komsusu oldugu dogal ¢evrenin varligina bagli olan
kentler, yasam faaliyetlerini yerine getirme siirecinde ¢evresini tahrip etmekte,

tiketmekte ve zarar vermektedir.

Kaynak gereksinimi yan1 sira kentler, bulunduklar1 ¢evreyi 1s1 adasi etkisi, ¢evre

kirlenmesi, kaynak kaybi ve ¢op olusturmasi gibi etkileriyle degistirmektedirler.

Tiikettikleri enerjiden tiretilen ve giin boyu asfalt, beton gibi dogal olmayan yiizeyler
tarafindan tutulan 1s1 sebebiyle dogal cevreye oranla daha sicak olma ve 1s1y1
yansitma Ozelligi gosteren kentler, kiiresel 1sinmanin en biiyiik faktorlerinden biri

haline gelmistir (K’akumu, 2007).

Bununla birlikte kentsel yasam bicimi ¢evresel kirleticilerin olusmasina sebep
olmaktadir. Endiistri siireci ve otomobiller havaya karbondioksit, siilfiir oksit,
hidrokarbon, toz, kursun ve kurum gibi atiklarin salimina sebep olur. Bu sebeple
kentsel alanlardaki hava kalitesi genellikle kirsal c¢evreye kiyasla daha kirli ve

sagliksizdir.

Diger bir 6nemli ¢ikt1 ise kat: atiklardir. Yiksek tiikketim orani ve ambalajlama
kentlerde ¢Op oranimi oldukga yiikseltmektedir. Bunlari yakmak hava kirliligine
sebep olurken, saklamak genis alanlarin kaplanmasina yol agmaktadir. Ayn1 zamanda
yuksek giirilti orani, insanlar iizerinde stres olusmasmma ve hayat kalitesinin

diismesine sebep olmaktadir (K’akumu, 2007).

Kentler giinliik ve mevsimsel su akisina olan etkisi sebebiyle dogal su dongiisiiniin
onemli bir pargasidir. Genis, gecirgen olmayan yiizeyler sebebiyle yer alt1 ve ylizey
sular1 yiizeylerde hizli bir sekilde hareket ederek ulagsmasi gereken kaynaga
ulagamamakta veya kirlenerek dogal dokuya karismaktadir. Daha biiyiik 6l¢ekte ise
kentler ticari aktiviteleri sebebiyle nehirlerin akisina ve yoniine miidahale ederek

temiz su kaynaklarinin dogal dinamigini etkilemektedir. (K’akumu, 2007).

Sonug¢ olarak kentler dogadan karsiladigi ihtiyaglar1 insani ve endiistriyel
faaliyetlerde kullanarak dogaya tekrar hava kirleticisi, kat1 ve siv1 atik, giiriiltii, 151k,

ve 1s1 kirliligi olarak geri vermesi sirasinda dogal ¢evreyi tahrip etmektedir.

Tiim bu siirecler boyunca, dogal ¢evreye verilen zarar ayn1 zamanda ondan fayda
saglayan kent saghgm da olumsuz etkilemektedir. Milenyum ekosistem

degerlendirmesine gore bozulan ekosistemlerin, ekosistem servisleri {izerinde ve
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dolayisiyla insan sagligi iizerinde olan etkisi Cizelge 2.1°de goriilmektedir (MEA,
2010).

Cizelge 2.1: Ekosistem bozulma ornekleri ve ¢evresel saglik gostergeleri

(MEA,2010)
Eko- Servisler Degisimler Riskler insan Gostergeleri
sistemler Saghgina
etkisi
Kiy1 Atik isleme Organik madde Mikroplar  Ishal, Kolera  Goriilme siklig
artig1
Kent Hava Hava kirliligi Co, NO,, Astim Hastalik orani,
kalitesinin SO, metallerin
diizenlemesi viicudu olumsuz
etkilemesi
Temiz Su Su filtrasyonu Temiz su Hijyen Ishal Cocuk Sliimii
kaynaklarinin bozulmast
azalmast
Tropik Su ve Besin Sitma, Goriilme siklig
Dongiilerinin -~ Ormansizlasma  Enfeksiyon Arbovirlis
Orman . . .
Diizenlenmesi enfeksiyonu
Tarim Gida iretimi ~ Pestisit birikimi Toksik Uretim Dogurganlik
maddeye problemleri orant
alanlar1
maruz kalma
Temiz Su/ Balik tiretimi Asir1 avlanma Balik Balik Protein eksikligi
. kaynaklarini proteini
Deniz e
n azalmasi titkketiminin
azalmasi

Ekosistemlerin insan saglig1r iizerinde olumlu etkisi olabilmesi i¢in Oncelikle
kendilerinin sagliklt olmast gereklidir. Toplum refahi i¢in kullanilan ekosistem
servisleri de insan faaliyetlerinden etkilenmektedir ve ayni sekilde insan faaliyetleri
de toplumun demografik, ekonomik, sosyolojik yapilarindan etkilenmektedir (Sekil

2.6).

Kentsel ekosistemler acik, bagimsiz, kirillgan, karmasik ve devamliligi dis ¢cevredeki
degisiklige bagli olan karmasik ve yapay sistemlerdir. Son yillardaki yiiksek
kentlesme orani ile kent ekosistemlerinde su kaynagi sikintisi, hava kalitesi ve trafik
gibi 6nemli problemler ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum ekosistem sagligi kavraminin
kentsel ekoloji degerlendirmelerinde ve ekolojik planlamada kullanilmasina yol
acmustir. Bu kapsamda ekosistem sagligi sekiz bilesene gore degerlendirilmektedir.
Bunlar; ekosistemin canliligi, organizasyonel yapisi, direncliligi, ekosistem

servislerini siirdiirme kabiliyeti, yoOnetim secgenekleri, azalan girdiler, komsu
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ekosistemlere zarar1 ve insan sagligi iizerine etkisi olarak belirtilmistir (Xiurui, ve

dig. 2005).

«— Kisa vadeli —_
GLOBAL -~ Uzunvadeli =
BOLGESEL
YEREL
i Degisimindolayh yénlendiricileri
insanrefahi ve
yoksullugun azaltiimasi * DEMOGRAFIK
* lyi bir yasam icin temel F
PRl e *EKONOMIK
gereksinimler (globalizasyon,ticaret,pazar ve politika
+lyi sosyal iligkiler Rerceves]
*Giivenlik * *SOSYOPOLITIK (yonetim,
*Hareket ve secme kurum lar, yasal)
Gzetirliigi - )
*BiLiM VE TEKNOLOJI
*KULTURELVEDINI {inanclar ve
X toketim ahgkanlklars
) - Degisimin dogrudan
Ekosistem servisleri yénlendiricileri
® IKMAL (besin, su, kum as, yakit)
«DUZENLEYICH (iklim diizenlem esi, = YEREL ARAZI KULLANIMI VE
su, hastaliklar) ORTUSUNDEDEGISIKLIKLER
- ) =ORTAMA KATILAN YA DAKAYBOLAN
=KULTUREL (ruhsal, estetik, TURLER
edlence, egitim ) =TEKNOLOJI ADAPTASYONU VE
o KULLANIMI
=DESTEKLEYICI { prim er Gretim, =DI$ GIRDILER. (fertilizer kullanimy,
toplak olllgumu) kemirgen kontrold, sulama') _
) =HASATVE KAYNAK TUKETIMI
=iKLiM DEGISIKLIKLERI
: - i =DOGAL, FIZIKSEL VE BIYOLOJIK
/) \ ACAM-BRIV € t ]
YERYUZUNDE YASAM-BIVOGESITLILIK i
D] stratejiler ve aracilar Source: Mienium Ecosyeierm Acsessiment

Sekil 2.6: Milenyum ekosistem degerlendirmesi kavramsal ¢erceve semasi (MEA,
2010)

Ekosistem saglig1 sadece ekoloji bilimi i¢inde yer alan bir kavram degildir, ayni
zamanda ekoloji-sosyoloji, ekonomi-insan saglig1 gibi karmasik iliskiler iceren bilim
alanlarinin da bir parcasidir. Bu iliskiler birligi saglikli ekosistemlerin iki 6zelligi
oldugunu gostermektedir, bunlardan ilki toplumun ihtiyaglarmi karsilayabilmesi
iken, digeri ekosistemin devamlilig1 ve kendini yenileyebilmesidir. Boylece kentsel
ekosistem saglig1 tanimi ekolojik bakis acisina gore istikrarli, siirdiiriilebilir, olumsuz
kosullara karst dayanikli, sosyo-ekonomik bakis agisina gore ise eko-servis
fonksiyonlarini1 kullanicilar i¢in karsilayabilmesi olarak tanimlanabilir (Xiurui, ve

dig. 2005).

Bununla birlikte ekosistemlerin sahip oldugu tasima kapasitesi ile belirli bir alanin

ekolojik tagima kapasitesi ol¢iilebilir ve ¢esitli ekosistem servisleri belirli bir alanda
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degerlendirebilir. Benzer olarak, dogal kaynaklarin tiiketimi 6lgiilebilir ve ekosistem
islevlerinin tiiketimine dayali ¢evresel etki degerlendirmesi hesaplanabilir. Bu
yontem Wackernagle ve Rees (1996) tarafindan tanimlanan tagima kapasitesi ve

ekolojik ayak izi yaklasimina dayanmaktadir (Olgyay, 2004).

Tasima kapasitesinin Ol¢iim yOntemi, en basit agiklamasi ile organizma ile besin
ithtiyacinin karsilanabilmesi iizerine kuruludur. Ancak insan topluluklar1 i¢in bu
denge barinma, cevresel etki gibi farkli bilesenleri de icermektedir. Bu kapsamda
Paul R. Ehrlich (1971) tarafindan gelistirilen IPAT esitligi insan tasima kapasitesini
O0lemek i¢in genel bir c¢ergeve olusturmustur. Ancak bir alanin tagima kapasitesi
belirlenirken, oldukca karmasik ve detayli 6l¢iimlerin yapilmasi gereken bir detayli

konu oldugu unutulmamalidir.

I=P*A*T

I (impact) tiiketimin ¢evre iizerindeki etkisi

P (population) niifus biiytkligi

A (affluence)sermayenin tiiketim oran1 (zenginlik)

T (technology) teknoloji faktorii

Ekolojik ayakizi ise ekologlar tarafindan ekosistemi korumak i¢in gerekli olan toplam
tiretim alani olarak tanimlanmistir. Ekolojik ayakizi bir insan toplulugunun iiretim
icin kullandig1 kaynaklarin ve ¢oplerini saklamak icin gerekli olan alani ve ihtiyag
duydugu suyun toplam alanini dlger. Bir sehrin ekolojik ayakizinin dl¢iilmesi, tagima
kapasitesini  degistirmede ve ekolojik acidan daha hassas diizenlemeler

yapilabilmesine olanak saglamaktadir ( Benton-Short, 2008).

2.2 Kentsel Gelisim ve Cevresel Sorunlar

Yukaridaki incelenen kentin girdi ve ¢iktilari, kent ekolojisi ve ekosistem servisleri
kavramlarina gore, kentlerin doga ile olan iliskisini Olgtlebilir kilan bilimsel
yontemler; ekolojik ayakizi ve tasima kapasitesidir. Bir kent tasima kapasitesine
ulastig1 noktada veya ekolojik ayak izinin biiyiikliigii ile dogru orantili olarak dogal

gevresine zarar vermektedir.

Endiistrilesme devrimiyle birlikte hizli niifus artist ve buna baglh olarak diinya
genelinde artan kentlesme egilimi, kentlerin son yiizyil igerisinde (bu isleyis devam

ettigi siirece gelecekte de) dogaya en ¢ok zarar veren faktorler haline gelmesine
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sebep olmustur. Niifus yogunluguna ve kaynak kullanimina bagh olarak artan insan
faaliyetleri sonucu arazi kullanimi ile dogal dokuya etki ve bunun sonucu iklim
degisikligi ve biyolojik cesitlilikte kayip meydana gelmektedir (Sekil 2.7) (Marzluff
ve dig., 2008).

insan popiilasyonu

Buyikliak Kaynakkullanimi
L 2
insan Faaliyetleri
Tanm Endiistri Eglence Uluslararas: ticaret
Arazi Biyotik eklemeler
»
Transformasyonu » ve kayiplar
A
_ Orman Global Biyokimya Yayiima
1 Mera Avlanma
Yogunlastirma Karbon PEY Balikgilik
_ _ Nitrojen
Su |
Sentetik kimyasallar |
Diger elementler
h—
Yy A
iklim Degisikligi Biyolojik Cesitliligin
Kayb

|

l Sera etkisi artigi
Aerosoller » Popiilasyon ve tiirlerin

soyunun tikenmesi

Arazi ortusi
Eko sistemlerin kaybi

Sekil 2.7: insanlarin dogrudan ve dolayli olarak diinya sistemine yaptig1 etki
(Marzluff ve dig., 2008)

Ote yandan endiistrilesme siireci igerisinde, endiistrilesmeyi dnce yasayan gelismis
iilkelerde ve giinlimiizde halen bu siireci yagamaya devam eden gelismekte olan
ilkelerde farkli kentsel yap1 gelisimleri ve buna bagli olarak farkli ¢evresel etkiler

gbzlenmektedir.

Bu kapsamda bu boliim igerisinde, kentin gevresiyle olan iliskisi ve kentlesme
egiliminin ekonomik agidan farkli gelismis bolgeler iizerinde goriilen degisken
gelisimi ve kentin var olabilmesi i¢in ¢evresine olan bagimliligiyla iligkili olarak,
kentlerin ortaya ¢ikardigi sorunlar; gelismis ve gelismekte olan iilkeler géz oniinde
bulundurularak ele alinacaktir. Bu yontem c¢ergevesinde Oncelikle, niifus
yogunluklarinin zaman igerisinde diinyadaki farkli gelisimleri incelenerek, gelecek

ve gliniimiiz i¢in ¢ikarimlarda bulunulacaktir.

Hizli Niifus Artisina bagl olarak kentsel gelisim dinamikleri incelendiginde ise;

oncelikle son ylizyil igerisinde niifusun daha Once tarihte goriilmemis bir sekilde
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hizla artisinda teknoloji, bilim ve tip alanlarindaki gelismelerin biiyiik etken oldugu
goriilmektedir. Sanayinin kentsel alanlarda yogunluklu olarak gelismesi sebebiyle
kirsal alanlardan kentsel alanlara hizli ve yogun bir go¢ baskisi olusmus ve bdylece
diinya genelinde artan niifus orani, kentsel alanlarda yogunlagmaya baglamuistir.
Yiizyi1l Oncesine kadar diinya niifusunun yiizde 5’inden daha azi kentlerde

yasamaktayken, 20.yy baslarinda diinya hizla kentlesmeye baslamistir.

Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kentsel Gelisim Rapor’una (2009) (BM-SKGR)
gore, 1950 ve 2007 yillar1 arasinda yillik ortalama kentsel biiylime orani yiizde
2.6’dir. Bu siire¢ boyunca diinya niifusu dort kati katlanarak 0.7 milyardan 3.3
milyara ulagsmistir. Boylece kentli niifus oran1 da 1950’de yiizde 29 iken 2007 de
ylizde 49 oranina yiikselmistir ve 2008’de diinyadaki kentli niifusu ile kirsal niifus
orant esitlenmistir. Bu biiylime oran1 dikkate alindiginda 2050 yilinda diinya
niifusunun yiizde 70’nin yani 6.4 milyar insanin kentsel alanlarda yasamasi
beklenmektedir. Bu duruma gore kentli niifus orani artig gosterirken, kirsal alanda

yasayanlarin niifus oran1 azalmaktadir (Sekil 2.8) (U.N., 2007).

T000.0

6000.0 4

5000.0 |

4000.0 4

3000.0 4

w ¢ S ¢t S

2000.0 4

1000.0 4

0.0 . . . . . . . . .
1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020 2030 2040 2050

Kentsel nufus — —| Kirsal ntfus

Sekil 2.8: Diinya genelinde kentsel ve kirsal niifus degisimi, 1950- 2050
(U.N,. 2007)

Diinya genelinde goriilen bu kentlesme egilimi, diinyanin ekonomik acidan gelismis
farkli bolgelerinde farkli hizlarda ilerlemektedir. Gelismis iilkelerde kentsel niifus
orani bundan yarim asir dnce yilizde 50 oranina ulagmistir. Gelismekte olan tilkelerde

ise bu seviyeye 2019 yilinda ulasilacagi ongoriilmektedir.
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BM’nin gelecek Ongoriilerine gore kentlesme orani gelismis {ilkelerde yavaslarken,
gelismekte olan iilkelerde artacaktir.  Ancak gelismekte olan Latin Amerika
ilkelerinde Asya ve Afrika Orneklerinin tersine kentsel niifus artis1 egiliminin daha

yavag olacagi tahmin edilmektedir (Sekil 2.9) (U.N, 2009).

Gelismis tlkelerdeki kentlesme oraninin yiiksek olmasina ragmen ge¢mis yillara
kiyasla son yillarda kentsel niifus artis oran1 yavaslamistir. 1975-2007 yillar1 arasinda
ortalama yillik biiyiime orami yiizde 0.8 iken, bu oranin 2025-2050 yillar1 arasinda
0.3’e diismesi beklenmektedir. Gelismis iilkelerdeki mevcut ve gelecekteki kentsel
niifus orani, gelismekte veya gelismemis iilkelerden bu iilkelere uluslar arasi gog ile
artmaktadir ve gelecekte de artmasi beklenmektedir. Yillik ortalama 2.3 milyon
insanin gelismis tilkelere go¢ etmesiyle uluslar arasi goc, gelismis ililkelerdeki kentsel

biiylimenin 1/3 {inii olusturmaktadir.

= | Afrika

Asva
Avrupa
Latin Amerika ve Karayibler

Kuzey Amerika

Okyanusya

Yizde

1950— 1960~ 1970~ [980- [1990- 2000- 2010- 2020- 2030- 2040-
1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020 2030 2040 2050

Sekil 2.9: Kentsel niifusun ortalama yillik degisimi (U.N, 2009)

Gelismekte olan iilkelerde ise 1975-2007 yillar1 arasinda ortalama yillik biiylime
oran1t %3.1 iken, bu oranin 2007-2025 yillar1 arasinda yiizde 2.3, 2025-2050 yillar1
arasinda da %]1.6’ya diismesi beklenmektedir. Gelismekte olan iilkeler bdylece

diinyadaki en hizli kentlesme siirecinin yasandigi alanlar olacaktir.

Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kentsel Gelisim Raporunda (BM-SKGR) (2009),

21. yiizy1l kentlerinin temel sorunlarinin;

- kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi tizerindeki etkisi,

- hizli niifus artisi,
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- gecekondulasma ve plansiz kentlesme
- ekonomik belirsizlikler,

olacag: belirtilmistir.

Bu duruma bagh olarak kentsel gelisme ve ¢evre duyarliligl arasindaki iliskiyi ti¢
kademede inceleyen Benton-Short ve dig. gore (2008) ilk kademeyi kiiclik veya
kentsel gelismenin yavas oldugu kentlerde yoreye ait, kisith c¢evresel etki
olusturmaktadir. Ikinci asamada ise, ani ekonomik ve endiistriyel gelisme ile birlikte
hizla gelisen kentsel alanlarin ¢evreye olan olumsuz etkisi daha fazla alan iizerinde
etkili olmakta ve uzun siire¢ igerisinde devam etmektedir. Uciincii asamay: ise,
ekonomik gelisme seviyesinin olgunlastigi, toplumun refah seviyesine, kentsel
cevrenin yiiksek kaliteliye ulasarak, ¢evresel etkinin minimumda oldugu kentler
olusturmaktadir. Bu kapsamda gelismis iilkelerin kent ornekleri genellikle iiglincii
kategoride yer almakta iken, gelismekte olan {ilkelerin kent Ornekleri ise ikinci

kategoride yer almaktadir.

Hizli ve plansiz kentlesmenin olusturdugu en 6nemli problemlerden biri, kentlerin
besin, su, hammadde, rekreasyon gibi temel ihtiyaglarini sagladigi, kirsal ve kentsel
alanlar arasindaki gecis ve kesisim noktalarinin, bir diger deyisle kent geperlerinin
yapilasma ve kentsel gelisme yoniinde gii¢lii bir baski altinda kalmasidir. Boylece bu
alanlarin yok olma tehdidi altinda olmasi, komsu oldugu ekosistemlerin
devamliligini da riske sokmakta ve dogal cevresiyle birlikte etkilesimli kent

ekolojisinin dengesini bozmaktadir.

2.2.1 Gelismis iilke kentlerinde goriilen cevre sorunlari

Kentlesme siirecinin endiistrilesmeyle birlikte ivme kazandigi kuskusuzdur. Bu
kapsamda diinyada sanayilesme siirecini baglatan bati toplumu, kentlesmede de oncii
olmustur. Ancak bunun sonucu olarak plansiz kentlesme, ¢evre kirliligi gibi olumsuz
sonuglartyla ilk yiizlesen de bati toplumu olmus ve sorunlara karsi ilk ¢6ziim
Onerilerini gelistirmis ve uygulamistir. Ancak bununla birlikte refah diizeyine ulasan
ve ekonomik olarak gelismis uluslar en fazla enerji tiikketiminin ve karbondioksit

saliminin ortaya ¢iktig1 yerlerdir.

Bu agidan bakildiginda giiniimiizde diinya 6l¢eginde hizla gelisen ve gelismekte olan

bolgeler de hemen hemen ayni sorunlarla yiizlesirken ¢oziim gelistirme cabasi
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igerisindedirler. Bu sebeple bu boliim igerisinde ilk olarak bati toplumunun kentsel
gelisim siirecine bakarak yasadigi sorunlar1 ve gelistirdigi ¢oziimleri incelerken
ozellikle bu gelismenin &nciilerinden olan Ingiltere ve ABD &rneklerini ele almak
faydali olacaktir. Ingiltere diinyada endiistrilesme deneyimini tamamen yasayan ilk
tilkedir. Bu ani gelisim stireci, kirsal alanlardan kente go¢ sonucu aceleyle yapilan
kalitesiz yerlesim alanlarinin olusmasina sebep olmustur. Hizli endiistriyel gelisme
beraberinde temiz i¢gme suyuna ulasmakta zorluk, drenaj problemleri ve yangin riski
gibi sagliksiz yasam kosullarini yaratmistir. Buna bagli olarak sagliksiz kosullardan
uzaklagsmak isteyen varlikli aileler, sehrin daha saglikli olan ve aymi sinifa ait
komsulariyla birlikte yasayabilecekleri daha nitelikli kesimlerine tasinmistir. Boylece
banliy6lesme, endiistriyel kentlesmeyi takip ederek gelismistir (Benton ve dig.,

2008).

Sagliksizlagan kent merkezlerinden kagan yiiksek gelirli kesimin temiz g¢evre iginde
yasam arayisi, kentin smirlarinin biiylimesine ve kentle iliskisi zayif bir¢ok irili
ufaklt kentsel alanlarin olusmasina sebep olmustur. Buna bagh olarak kent
merkezlerinden uzak bu yerlesim alanlarinin altyapi ihtiyaglarini saglamak i¢in daha
fazla kaynak gereksinimi ortaya ¢ikmistir. Eski kent merkezlerinde ise, diisilk yasam
kalitesi sunan ve yapilasmis cevrenin tam verimi ile kullanmilamadigir alanlar

olusmustur.

Benzer sekilde ABD o6rneginde de 1850’1 yillarda kirsal alanlardan, kentlere yogun
gocler gerceklesmis ve bu kentlerde artan niifusun etkisi ile ¢esitli saglik sorunlari,
yerlesim sorunlari, ekonomik ve sosyal sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu sorunlar zamanla

kentlerde ciddi ¢oklintiilere yol agmustir.
Gozlenen bu gelismeler cergevesinde, gelismis ekonomiye sahip iilkelerin kentleri,
son ylizyil i¢erisinde;

- Kentsel sacilma
- Terk edilmis kent merkezleri;

olarak adlandirabilecek iki temel sorunla yiizlesmektedir (Benton ve dig., 2008).

Bu durum kent ve doga iliskisi kapsaminda incelendiginde; kentsel sagilma; altyapi
ihtiyaglarinin, malzeme kullaniminin, ulagim ihtiyaglarinin artirmasina, kent

merkezlerinde yer alan mevcut yapisal ¢evrenin verimli kullanilmamast; tiikketim
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ihtiyaclarimin (girdilerin) artmasina ve kentlerin dogal alanlar {izerinde sagilmasi

dogal kaynaklarin tahrip olmasina ve kirlenmesine sebep olmustur.

2.2.2 Gelismekte olan iilke kentlerinde goriilen ¢evre sorunlari

Geligsmekte olan {ilkelerin gecirmekte oldugu kentlesme stireci, gelismis tlkelerin
gecirdigi  kentlesme siireci ile kiyaslandiginda bazi farkliliklar  gosterdigi
goriilmektedir. Son 50 yil igerisinde ¢ok hizli bir sekilde artan niifus, kentsel
alanlarda ilk kentlesme 6rneklerine kiyasla daha fazla ve ani bir baski olusturmakta

ve dogal kaynaklarin hizla ve plansiz sekilde tiiketimine sebep olmaktadir.

Gelismekte olan {ilkeler geligmis iilkelerin sahip oldugu refah seviyesine ulagsmak
icin g¢abalamaktadir. Ancak ekonomik gelismedeki bu istek doganin limitleriyle
sinirlanmaktadir. Mevcut kentsel ve endiistriyel gelisim, siirdiiriilemez bir

organizasyon yapisi gostermektedir (Fujita, 2007).

Bu acgidan genellikle ¢evresel diizenlemelerin zayif oldugu ve cevresel politikalarin
yeteri kadar dikkate alinmadigi gelismekte olan iilke kentlerinde sorunlar
gecekondulagsma ve plansiz kentlesme ile sagliksiz cevrenin olugmasina ve
dolayisiyla plansiz ve kontrolsiiz kaynak tiiketimine sebep olmakta ve bdylece
cevresel sorunlar1 da tetiklemektedir. Bu siirecin yasandigi 6rnek olarak Cin’de
ozellikle son 20 yildaki hizli ve kontrolsiiz gelisen ekonomi, hava, su ve toprak

kalitesinin hizla diismesine sebep olmustur ( Benton-Short, 2008).

Geligmekte olan iilkelerde ortaya ¢ikan temel ¢evresel sorun, kirsal alanlardan kente
hizli go¢ ile birlikte plansiz kentlesme ve niteliksiz yasama alanlarmin kent
ceperlerinde olusumu olarak gozlenmektedir. Bu alanlarin olumlu olarak
nitelendirilebilecek 6zelligi yapilasma yogunluklarinin makul diizeyde ve kentle
iligkilerinin oldukga gii¢lii olmasidir. Ancak plansiz gelisme, altyapr eksikliklerine

sebep olmakta ve sagliksiz bir kentsel ¢evre olusmasina yol agmaktadir.

Gelismekte olan tilkelerde gozlenen kentlesme siirecinin 6zellikle kirsal yerlesimler
ile kentsel yerlesimler arasinda kalan alanlarda yogunlastigi goriilmektedir. Bu
alanlar ayn1 zamanda kentlerin ihtiyaglarin1 karsiladigi bolgelerdir. Bu sebeple
yapilagsma baskist altinda kalan bu alanlar {izerinde alinacak planlama ve tasarim
kararlarinin, ekolojik hassasiyet g6z Oniinde bulundurularak verilmesi kentsel

siirdiiriilebilirlik a¢isindan 6nem tasimaktadir.
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2.2.1 ve 2.2.2 numaral1 alt boliimlerinin genel sonucu olarak, gelismis ve gelismekte
olan {iilkelerde goriilen ¢evresel sorunlar genel gercevesiyle Cizelge 2.2 deki gibi

Ozetlenebilir.

Cizelge 2.2: Gelismis ve gelismekte olan tilkelerde goriilen kentsel ve ¢evresel

sorunlar
Ulkeler /  Kentsel sorunlar Cevresel sorun Genel ortak
Sorunlar sorunlar
Gelismis  -Sagilma -Dogal arazi -Kaynak
iilkeler (ceperlerinde) kullaniminda artig tikketiminde artis
-Terk edilen kent -Dogal kaynak -Cevresel
merkezi tiikketiminde ve kirleticilerde artis
kirlenmesinde artis  -Dogal ¢cevrenin
Gelismekte -Hizli plansiz -Sagliksiz ¢evre tahrip olmasi
olan iilkeler kentlesme kosullar1 -Cevre
(ceperlerde) -Dogal afet ckosistemler
-Gecekondulagma  riskinde artig lizerinde olumsuz
-Altyapi eksikligi -Plansiz kaynak etkisi olmasi
tiikketimi -Kentsel sagligin
bozulmasi

BM-SKGR (2009) belirtildigi iizere giinlimiizde g¢evresel sorunlar icerisinde en
belirgin olan1 kiiresel iklim degisikligidir. Bu sorun, kiiresel 1sinmanin artmasiyla
birlikte, kentler agisindan suya ulagimi kisitlamakta, kiy1 alanlarinda sellerin olusumu
gibi cevresel felaketlere sebep olmaktadir. Ustelik bu olumsuz etkilerden en ¢ok ve

ilk once etkilenecek olanlar yoksul iilkeler veya insanlardir.

Ciinkii degerli kent arazisi ve konut fiyatlar1 sebebiyle alt-gelir grubu dogal afetlere
yatkin bdlgelerde yasamaya zorlanmaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde her
on evden dordii sel, heyelan veya diger dogal tehlikelere bagli riskler altinda bulunan
plansiz veya yasadisi yerlesim alanlarinda yasamaktadir. Bu tiir tehditler kismen
dogal sebeplerle olabildigi gibi, genellikle yanlis veya plansiz kentsel planlama ve

gelisim iirtiiniidiir BM-SKGR (2009).

Bununla birlikte endiistrilegsme siirecini yasayan gelismis iilke kentlerinin refah
seviyesine ulagmasiyla birlikte, gelismekte olan iilkelere nazaran ¢evresel konularda
daha fazla duyarhilik oldugu sdylenebilir. Bu sonuca bagl olarak ve gelismekte olan
tilke niifusunun artis1 da dikkate alindiginda, kentsel ¢iktilar agisindan gelismis

tilkelerin dogal ¢evreye olan etkisinin azalarak gelistigi sOylenebilir.
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Bunun yam sira gelismis iilkelerin sahip oldugu agir endiistri tesislerinin ¢evresel
kirlilik iizerinde biiyiik etkisi vardir. Bu kapsamda gelismis ve gelismekte olan
tilkelerin dogal ¢evreye olan etkileri farkli olmakla birlikte kentsel bi¢imlenisler
sonucu (sa¢ilma, gecekondulagma) ortaya ¢ikan problemler her iki 6rnekte de kentin

ceperleri iizerinde etkisini gostermektedir.

Niifus artisina, ekonomik biiylimeye ve artan kentlesmeye bagh olarak, gelisim alani
olan kent ceperlerinde yer alan tarim arazileri iizerinde, kentsel baski hizla
artmaktadir. Bu egilim kentlerin gida teminini de riske sokmaktadir. Bu sebeple
ekosistemlerin Dbiitiinligiini saglamak icin, kentsel alanlarda insan ve aktivite
yogunlugu artirilmas1 énem tasimaktadir. Ozellikle hassas ekosistemlere komsu olan
kentsel alanlar sorunlu alanlardir. Ayn1 zamanda kentsel gelismenin ydnetimindeki
yetersizlikler komsu ekosistemler i¢in tahrip edici etkiye sahip olmaktadir (MEA,
2010). Bu sebeple bu bolgelerde yer alan kentlere hizmet saglayan ekosistemler
lizerinde goriilen yapilasma tehdidine karst oOzellikle bu hassas alanlardaki

problemlere yonelik ¢oziimler ekolojik yaklasimlar ¢ergevesinde gelistirilmelidir.

2.3 Kentsel Gelismenin Yarattig1 Cevresel Sorunlara Coziim Arayislar:

Bir onceki boliimde ele alinan, hizli niifus artisina bagli olarak, gelismis iilkelerde
kent merkezlerinin terk edilmesi iizerine artan kentsel yayilma ile gelismekte olan
ilkelerde plansiz kentlesme sorunlar1 kent ¢eperlerinde yer alan komsu ekosistemler
tizerinde yapilasma ve tiikketim baskisina bagli olarak cevresel sorunlara sebep
olmaktadir. Bu kapsamda ¢evresel boyutlu ¢oziim arayislari igerisinde kentlerin

stirdiiriilebilir bir sekilde gelismesi 6nemli bir ¢oziim olusturmaktadir.

Bu sebeple bu boliimde kiiresel ve yerel dlgekte kentlerin dogal cevre tlizerindeki
olumsuz etkisini azaltmak amaciyla diinya genelinde yayginlagsan yaklasimlar ilk
olarak kiiresel politikalar ve daha sonra kentsel Ol¢ekteki tasarim ve planlama

yaklagimlar1 olmak tizere iki asamada ele alinacaktir.

2.3.1 Uluslar aras1 cevresel siirdiiriilebilirlik politikalar:

Bu boliimde ilk olarak siirdiiriilebilirlik kavraminin tarihsel gelisimi ve siirdiiriilebilir
kentler kavrami degerlendirilecektir. Bu yonde gelistirilen kiiresel planlama

politikalarindan Birlesmis Milletler (BM) ve Avrupa Birligi (AB) kapsaminda ele
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aliman politikalara cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan deginilerek, bu konudaki

giincel ve gelecek hedeflere yer verilecektir.

Stirdiiriilebilirlik kavrami gelisimi 20. ylizyilin sonlarina dogru kabul gérmeden 6nce
planlama ve tasarim yaklagimlarinda ekolojik &gelerin varligindan soz edilebilir.
Ekolojik planlama ve tasarim konulariyla ilgili caligmalar 1800’lii yillara dayansa da
20. ylizyilin ilk yarisina kadar konu dikkat ¢ekici bir boyuta ulagmamistir. Ancak
stirdiiriilebilirligin  temel birlesenlerinden biri olan ekoloji kavrami, c¢evresel
problemlerle birlikte 6n plana ¢ikmis ve toplumda belirli bir farkindalik diizeyi
yaratmustir (Steiner, 2002).

Ekoloji anlam olarak dogal alt sistemler arasi iligkilerin anlasilmasi {izerine
kuruludur. Ayn1 zamanda ilgi alaninin genisligi ve karmasiklig1 sebebiyle ¢esitli
bilim dallarini icermekte ve tam olarak tanimlanamamaktadir (Steiner, 2002). Sozliik
anlamiyla ekoloji (¢evre bilim); canlilarin birbirleri ve ¢evreleriyle olan iligkilerini
inceleyen bilim dalidir. Ekosistem ise canli ve cansiz ¢evrenin tamamini
kapsamaktadir. Ekosistem de abiyotik (toprak, su, hava, iklim gibi cansiz faktorler)
ve biyotik (lireticiler, tiiketiciler ve ayrstiricilar) olmak iizere iki faktdrden
olugmaktadir ve abiyotik-biyotik faktorler arasindaki iliski enerji ve madde akisi ile

saglanmaktadir (Williams, 2007).

Yapilagmig ¢evreyi olusturan mimarlar, tasarimcilar daha ¢ok yapisal alanin gorsel
etkisiyle ilgiliyken, plancilar politika gelistirmek iizere uzmanlagmislardir. Ekolojik
tasarim tam olarak bu iki yaklagimin birlestigi noktada ortaya ¢ikmaktadir. Ekolojik
tasarim, objeleri ve mekansal yapilanmayi, dogal ¢evreyle olan iligkiler ve baglar ile
birlikte bicimlendirir. Ekolojik planlama ise, siirdiiriilebilirlik olgusu i¢inde alan
kullanim kararlarinin gelistirilmesine dayalidir. Bununla birlikte bu terimler yerine,
cevresel tasarim ve planlama yaklagimi da yaygin kullanilan bir bagka terimdir (

Benton-Short, 2008).

Ekolojik planlama konusunda yapilan ilk bilimsel ¢alismalar Kuzey Amerika’da
dikkat cekmektedir ve bu ¢aligmalarin baglangici 19. yiizyil ortalarina dogru ekoloji
biliminden biiyiik 6l¢lide destek alan peyzaj mimarlig1 ve planlama disiplini i¢inde

yer almaktadir (Steiner, 2002).

19 yiizyilda Ralph Waldo Emerson, Henry David Thoreau, John Muir, Frederick

Law Olmsted ve George Perkins Marsh gibi ileri goriislii diisiiniirler, insanoglunun
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cevre lizerine olan etkileri hakkinda uyarida bulunmuslardir. Bunu takiben 1949
yilinda Aldo Leopold ilk kez insan ve doga arasindaki etik iligkiyi irdeleyen ‘A Sand
County’ yilligin1 yayimlamustir.

1968 yilinda, uluslar arasi, bagimsiz bir organizasyon olarak kurulan Roma Klubii,
diinyanin kiiresel 6lgekteki problemlerine uzun vadede farkli disiplinleri bir araya
getirerek ¢6ziim bulmay1 hedeflemistir. 1969 yilinda Ian L. McHarg tarafindan
yaymlanan ‘Design With Nature’ adli eser dogal ve yapisal cevrenin iliskisini
kapsamli bir sekilde ele almasiyla, ekoloji ¢evrelerince temel ve 6nemli bir kaynak
olarak kabul edilmektedir. 1972°de Roma kuliibii, genis kesimce okunan
’Biiytimenin Sinirlart’(The Limits Of Growth) adli yaym da bat1 toplumunun hizla
gelisen ekonomik ve politik sisteminin c¢evre lizerindeki etkileri hakkinda uyarida

bulunmustur.

1984 de Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu kurulmustur.
Konu hakkindaki ¢alismalar 1987 yilinda Diinya Komisyonunun ¢evre ve kalkinma
tizerine hazirladigr ‘Ortak Gelecegimiz’ (Our Comman Future) adli raporda ele
almmigtir. Bu raporda mevcut ekonomik gelismenin siirdiiriilemez oldugu ve
uluslarin kiiresel siirdiirtilebilirlik {izerinde yeni yollar aramasi1 gerekliligi énemle

vurgulanmustir.

1992 de Rio de Janerio’da gerceklesen Diinya Zirvesi veya Birlesmis Milletler Cevre
ve Gelisme konferansi olarak da adlandirilan toplantida ise, ¢evre bilincinin dnemi
diinya ¢apinda fark edilmis ve siirdiiriilebilir gelisme kavrami diinya giindeminde
yerini almistir (Steiner, 2002). Boylece temiz hava, temiz okyanuslar ve akarsular,
ekolojik ¢esitliligin 6nemi ve restorasyonu, dogal olarak yenilenebilir kaynaklardan
elde edilen malzemelerin kullanimi ve katilimciligin, ortakligin saglandigi yonetim
sistemi ile diinya ve komsularimizla birlikte uyum icinde yasamamiz gerekliligi

konusunda iilkelerin kalkinma politikalarin1 baglayici kararlar alinmastir.

Siirdiiriilebilirlik kavraminin ardindan zamanla birlikte iki farkl yaklasim gelismistir
(Sekil 2.10). Rekabetc¢i stirdiiriilebilirlik modeli g¢evresel koruma, ekonomik ve
soysal gelisim olmak iizere siirdiiriilebilirligi {i¢ boyutta ele almaktadir. Bu
bilesenlerin her birinin kendi etki alan1 ayridir. Ekonomi insan refahinin artisiyla
hizmetlerin tliketimi ve talebine baglidir. Cevresel koruma ekolojik sistemin

biitiinligli ve dayanikliligi iizerine odaklanmistir. Sosyal gelisim ise insan iligkilerini
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zenginlestirmek ve bireysel ve grup isteklerini karsilamayi vurgulamaktadir. Bu
modelin temel elestirisi dogal sermayenin yerine konulabilir ve finansal sistemde

karsiliginin olabilecegidir.

a) T

~ GEVRE .,
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Sekil 2.10: ki farkl: siirdiiriilebilirlik yaklasimi, a) Rekabetci siirdiiriilebilirlik
b)Kapsayici siirdiiriilebilirlik (Cheng ,2009)

Buna alternatif olarak kapsayici siirdiiriilebilirlik modeli siirekli ¢evresel kalite insan

sagligr ve ekonomik gelisimi kapsadigini ve buna bagl oldugunu vurgulamaktadir.
Ancak bu model de ¢evresel, ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirligin birbiri ile olan
ters orantili iligkisine yonelik ¢6zlimii tam olarak ortaya koyamamaktadir (Cheng,

2009).

2.3.1.1 Birlesmis Milletler kararlar: ve kentsel siirdiiriilebilirlik

Onceki béliimlerde belirtildigi gibi, diinya genelinde yaygin bir bigimde gdzlenen
kentlesme olgusu ve buna bagli olarak artan c¢evresel problemler goz Oniinde
bulunduruldugunda, siirdiiriilebilir kentler, siirdiiriilebilir gelisme i¢in olduk¢a hassas

bir 6neme sahiptir.

Kentsel siirdiiriilebilirlik, kentlerin uzun zaman igerisinde ¢evresel, sosyal ve

ekonomik acidan siirdiiriilebilir olmasi yaklagimima dayalidir. Bu konuyla ilgili
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yapilan literatiir aragtirmasinda genel yargi, bu yaklasimin insanligin ve doganin
devamliligi i¢in olumlu katkilar1 olacagi yoniindedir. Bu genel algiya elestirel
yaklagan bir aragtirmada, kentler agisindan siirdiiriilebilir gelisme kavramini ele
alirken, kavram iki parcaya ayrimistir (K’akumu, 2007). Buna gore
‘siirdiiriilebilirlik’ ¢evrenin tahrip olmadan fonksiyonlarin1 dongiisel olarak devam
ettirirken, diger yandan ‘gelisme’ ise sosyo-ekonomik gerekliliklerin yerine
getirilmesi olarak tanimlanmistir. Eger dogal siireclerin islevselligi sekteye ugrarsa,
sosyo- ekonomik fonksiyonlarin da gelecekteki devamliligindan s6z etmek miimkiin
olmayacaktir. Diinyanin veya dogal c¢evrenin gelecekteki kusaklar igin
devamliligindan bahsediliyorsa, sosyal ve g¢evresel esitlik olmaksizin bu miimkiin

olamayacaktir. Bu kapsamda, merkezde esitlik ilkesi yer almaktadir.

Siirdiiriilebilir gelismeyi bagarabilmek icin kentlerin biyolojik yap1 {izerindeki
etkisini azaltacak sekilde kendine yeter hale getirilmesi gerektigini ve mevcut kentsel
alanlarin daha etkin ve gercek¢i kullanilmasi gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Bu
kapsamda Rio Konferansinda(1992) kiiresel ekolojik yonetim programi Yerel
giindem 21, siirdiiriilebilir kentsel gelisme konusunda yayimlanmis kapsamli ve
onemli bir ¢alismadir. Cevresel kaynaklar {izerinde baski kuran, biiyiiyen kentlerin
daha siirdiiriilebilir bir sekilde gelismesi, planlanmasi gerekliligi 6n plana
cikmaktadir. Rio diinya zirvesiyle birlikte giiclenen siirdiiriilebilirlik kavrami {izerine
yapilan uluslar aras1 anlagmalar, yerel yOnetimlerin bu konu iizerindeki éneminin
farkina varilmasini saglamistir. Bu kapsamda yapilan hiyerarsik diizen i¢inde hangi
ilkenin, bolgenin ve sektoriin siirdiiriilebilir gelisme hedefi igerisinde hangi kilit rolii
oynayacaginin belirlenmesi miimkiin olabilecektir (K’akumu, 2007). Yerel
topluluklarin yaygin ve saglikli bir sekilde gelisebilmesi icin yerel, bolgesel ve hatta
tilke Olgeginde biitliinlesik tasarim ve yonetim kararlar1 ile desteklenmesi

gerekmektedir.

2002 yihinda Giiney Afrika’min  Johannesburg kentinde tekrarlanan Diinya
Siirdiiriilebilir Gelisme Zirvesinde katilimeilarin Rio Bildirgesinde ve Glindem 21°de
aciklanan kosullar1 yerine getirip getirmedikleri gozden gegirilmis ve yeni hedefler
belirlenmistir. Bu kapsamda yoksullugun ortadan kaldirilmasi, siirdiiriilemez tiiketim
yontemlerinin degistirilmesi ile dogal kaynaklarin korunmasi ve yonetimi konulari

on plana ¢ikmistir (BM-SKGR, 2009).
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BM-SKGR’nda (2009) ‘sirdiiriilebilir gelisme’ kavraminin bazi zorluklar ortaya
koydugu belirtilmistir. Bu ifadeye gore slirdiiriilebilir gelisme, diinya igin
tamamlanmis bir karar, bir mastir plan veya detayl bir proje degildir ancak dinamik
bir siirectir. Siirdiiriilebilirlik tanimi1 temel olarak bugiiniin ihtiyaglarinin, gelecek
kusaklarin kendi ihtiyaglarini karsilama olanagini zedelemeden nasil elde edebilecegi
lizerine diisiiniilmesini saglamaktadir. Buna ek olarak katilimer siire¢ i¢in degisim ve
gelisim zorunlulugu gibi diger sosyal ve davranigsal zorunluluklar da dikkate

alinmalidir.

2009 yilinda yayinlanan BM- SKGR; 21. yy kentlerinin, kiiresel 1sinma ve iklim
degisikligi Ttlizerindeki etkisi, hizli niifus artisi, ekonomik belirsizlikler gibi

karsilastig1 sorunlar 6n plana ¢ikmistir. Bu kapsamda bu sorunlara yonelik;

- Sirdiiriilebilir enerji kullanimu,

- Ekolojik verimlilik,

- Siirdiiriilebilir ulasim yontemleri ve

- Kent alanlan igersinde gecekondulagsmay1 engellemek iizere dort temel 6ge

yer almstir.

BM

SKGR (2009) gecekondu alanlari iizerinde basar1 saglamak i¢in bu tiir yasal
olmayan kentsel gelisimlerin olumlu etkilerinin farkina varilmasi, yasalarin,
kanunlarin ve politikalarin yasadisi sektoér uygulamalari lehine gozden gegirilmesi,

planlamanin yasalligin1 ve diizenleme sistemini giliglendirme hedeflerini belirlemistir.

Bununla birlikte diinya ¢apinda gelisen bir¢ok yeni planlama yaklagimi istisnalar olsa
da c¢ogunlugu genel bir strateji plam1 icermemekte veya biitiinciil bir plan
olusturamamaktadir. Birlesmis Milletlerin diinya sézlesmesinde ekolojik biitiinliik

cercevesi altinda yer alan maddeler su sekildedir;

- Diinyanin ekolojik sistemini, 0&zellikle biyolojik cesitliligi ve hayatin
devamliligini saglayan dogal siirecleri dikkate alarak, korumak ve eski haline

getirmek,

- Doga korumanin en iyi yolu olarak zarar vermenin durdurulmasi ve toplum

bilinci yeterli olmadigi takdirde ek dnlemler alinmasi

- Diinyanin yeniden yaratma kapasitesi, insan haklar1 ve toplumlarin refahi i¢in

iretim, tliketim ve geri doniisiim siireclerinin adapte edilmesi
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- Ekolojik siirdiiriilebilirlik konusundaki ¢alismalarin desteklenmesi,
olarak belirtilmistir.

Ayni zamanda BM- SKGR (2009) kentsel planlama sistemlerinin, biitiinii olusturan
parcalart degerlendirmemesi ve gozlemlememesi bir baska problem olarak
belirtilmistir. Kentsel planlamanin biitlinlesik bir siire¢ oldugu ve bir¢ok biiyiik
6lcekli planlama calismasinin ortaya ¢ikardig: etkileri ve sonuglar1 zaman igerisinde
degisen etken ve faktorler sebebiyle degerlendirmenin zor oldugu da vurgulanmustir.
Bu sebeple izlenebilmesi ve degerlendirilebilmesi daha kolay olan daha kiiciik
olgekli, alan, parsel ve komsuluk birimi gibi yerel 6l¢ekli planlara odaklanilmasinin

anlamli olacagina karar verilmistir.

Bu kapsamda BM- SKGR’nun one siirdiigli yeni ¢6ziim oOnerisi insan ve doga
ihtiyaclar1 arasindaki iliskiyi kurmak iizere belirlenmistir. Son elli yildaki hizh
bliylime, yapilagmig veya sosyal g¢evrenin yonetiminin ayni zamanda gevresel
kirlilikle (8zellikle atiklarla) basa c¢ikmasmi gerektirmektedir. Ozellikle bu durum
gelismis iilkelerdeki ve gelisen birgok kentte belirgin bir sorun haline gelmistir.
Gelismekte olan iilkelerdeki kentlerin ylizde 35’den daha az1 atik suyunu kimyasal
isleme tabi tutmaktadir. Diinya capinda 2.5 milyar insan saglikli ve temiz suya
ulagsamamakta, diisiik veya orta gelirli iilkelerce tiretilen kat1 atigin yaklasik dortte
biri toplanamamaktadir. Sonu¢ olarak bu tiir yoksunluklar genellikle kentsel

gecekondu alanlarinda yogunlagmaktadir.

Bu ¢ercevede insan ve doga gereksinimleri arasindaki kopriiyle birlikte sinerjiyi
gelistirmek i¢in iiretilen ¢éziimler tim diinyada yayginlagsmaktadir. Bu kapsamda
kiiresel raporda so6zii edilen kapsayici (tasarim) yaklasimlar icinde yer alan maddeler

su sekildedir; (BM- SKGR 2009)

- Kentlerin yenilenemeyen enerji kaynaklarima dayanan baghiligin1 azaltmak
amaciyla yenilenebilir enerji kullanimin gelistirmek;

- Karbon gazi salimini durdurmak i¢in 0-karbon kentleri olusturmak;

- Hizmetlerin tedarik edilmesinde enerjinin etkin bir sekilde kullanilmasi i¢in,
kiigiik olcekli, dagitilmis su ve gii¢ sistemlerini gelistirmek;

- Yenilenebilir kaynaklardan olan enerji ve yerel besinleri artirmak i¢in yesil

alanlar icerisinde fotosentez alanlarini ¢ogaltmak;
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- Kentsel enerji ve kaynak ihtiyacim karsilayabilmek icin atik iirtinleri tekrar
kullanarak eko-etkinligi gelistirmek;

- Yerel siirdiirtilebilir gelisme stratejileriyle mekana olan aidiyeti artirmak ve
bu uygulamalar1 c¢ogaltarak ve inovasyonlar1 destekleyerek etkinligini
gelistirmek;

- Fosil yakitlara bagimli araglarin ¢evreye olan olumsuz etkilerini azaltmak i¢in
stirdiiriilebilir ulasimi gelistirmek ve

- Temiz igme suyuna ulasimi saglamak ve g¢evresel ¢Okiintliyli 6dnlemek igin
gecekondusuz kentleri gelistirmek;

hedeflenmistir.

Bununla birlikte siirdiiriilebilir kentsel gelisim kapsaminda insan ve doga
ihtiyaclarinin birbiriyle iliskilendirilmesi ¢abasi diinyanin bir¢ok yerinde farkl
zorluklarla karsilastig1 igin kesin ve tam olarak bir ¢6ziim Onerisi sunamamaktadir.
Kentlerde insan ve doga aras1i maddi baglantiy1 gelistirmek iizere, yerel yonetimlerin
kentsel tasarim, enerji, altyapi, ulasim, ¢Op ve gecekondu alanlarmi1 kapsayan
kapsamli yesil politikalar ve stratejiler biitiinliigii olusturmas1 gerekliligini

vurgulamistir.

BM, SKGR’na 2009 gore c¢evresel acidan siirdiiriilebilir kentlesme sunlari

gerektirmektedir;

- Sera gazi saliminin azaltilmasi ve iklim degisikligi ile miicadelede ciddi
eylemlerin uygulanmasi;

- Kentsel sagilmanin azaltilmasi ve daha fazla toplu tagimanin sunuldugu
kompakt yerlesmeler ve kentlerin gelistirilmesi;

- Yenilenemeyen enerji kaynaklarimin korunmasi ve dikkatli bir sekilde
kullanilmast;

- Yenilenebilir kaynaklarin tiiketilmesi;

- Bir birimin tiikketimi i¢in gerekli enerji kullanimi ve atik iiretiminde daha
ekonomik/ tasarruflu yontemlerin gelistirilmesi;

- Atik {riinlerin geri doniistiiriilmesi veya gevreye zarar veremeyecek sekilde
bertaraf edilmesi ve

- Kentlerin ve yerlesmelerin ekolojik ayak izlerinin azaltilmasi.
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Bu hedeflerin ancak bolgesel, ulusal ve hatta uluslar arasi diizeyde tutarli ve kararli
planlama politikalarinin paylasilmasi ve ortak karar halinde olmasi ile yerine

getirilebilecegi belirtilmistir ( BM, SKGR 2009).

BM- SKGR’nda (2009) yer alan kiiresel planlama yaklasimlarinda gelecek igin 6n
goriilen dort acil problem;

a) Iklim degisikligi

b) Arazi kullanim planlamasi ve dogal afetler

¢) Gelismekte Olan Ulkelerin plansiz yapilasma &rnekleri

d) Gida giivenligi,
olarak belirtilmistir. Ongoriilen bu sorunlar icin &nerilen ¢oziim oOnerileri ise

asagidaki gibi degerlendirilmektedir.

a) Iklim degisikligine kars1 gelistirilen ¢oziim dnerilerinde, kentsel alanlarin etkilerini
azaltmak ve adaptasyon saglamak {izere yapisal ¢evre igin iki tiir eylem hazirligi 6ne
ctkmaktadir. Bunlardan kentsel mekan temelli ¢oziimlerde sera gazi salimim
azaltmaya yonelik politikalar ve kontrol listelerinin tasarlanmasi ve kentsel alanlarin
ekolojik ayak izini azaltmak i¢in toplu tasima temelli ulasim ile daha verimli,
kompakt ve karma kullanimli kent formlarini icermesi gerekliligi ortaya konmustur.
Adaptasyon saglamak {iizere ise kentleri iklim degisikliginin etkilerine karsi
kirillganhigin1  azaltmak ve dayamiklhiligini artirmak {izere amaglanmistir. Bu
kapsamda, zarar gorebilecek yerlesim alanlarinin yerini degistirmek, drenaj sistemini
gelistirmek, altyap1 sistemlerini gliclendirmek ve deniz seviyesinin ylikselmesi, sel
baskinlarindan etkilenebilecek alanlarda yeni gelisimlerden kag¢inmak temel

yaklagimlar1 olusturmaktadir.

b) Arazi kullamim planlamast ve dogal afetler; birgok kentte ortaya g¢ikan dogal
felaketlere karst kentsel gelisim siirecinde alan kullanim planlamasi bu riski
azaltmada Onemli bir rol oynayabilir. Arazi kullanim planlamasi risk haritasi,
dayanikli yapilar olustururken yerel aktorlerle ortaklasa ¢alisilan bir ekip
caligmasidir. Ayn1 zamanda yonetim yapisi yerel yonetimler, toplum temsilcileri ve

0zel sektorii de iceren katilimli bir yapiy1 icermektedir.

Temel planlama araglar1 olarak zonlama, toplum katilimciligi, cografi bilgi sistemi,
bilgi ve egitim programlar1 gibi yontemler arazi kullanimi siirecinde riski azaltmada

onemli rol almaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde kisitli kaynaklar sebebiyle
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arazi kullanimu stratejileri zorluklarla karsilasmaktadir. Belediye kapasitesi diisiik,
kiigiik yerlesimlerde alan kullanimi planlamasinin tasarimi ve uygulanmasi oldukca
zordur. Risk yOnetimi sistemlerinin planlanmasi gelecekte olusacak arazi kullanimi
planlamasini karmasiklastirmaktadir. Farkli biiytikliiklerdeki yerlesimler sosyolojik,
ekonomik, ¢evresel ve benzeri karmasik sistemlerle i¢ igedir. Ayni zamanda,
ekonomik degisikliklere ve niifus dinamiklerine bagli olarak kentsel ve kirsal
alanlardaki degisim Orneginde oldugu gibi bu sistemler birbirine de baghdir. Bu
sebeple risk yonetimi sadece kendi gevresini degil, etrafindaki ¢evreyi de dikkate

almalidir.

c)Gelismekte olan iilkelerin plansiz yapilagsma ornekleri kent geperlerinde yer
alabildigi gibi bazen de mevcut kent dokusuyla baglanarak uzayan kent koridorlar
halinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu biiyiime yapisi, belediyelerin idari sinirlar1 disinda,
altyapr eksikligi sebebiyle servis saglanamayan, plansiz ve parcali alanlar halinde
ortaya ¢ikmaktadir. Bu alanlara hizmet saglamak oldukc¢a zor ve masraflidir. Bu
konuda yerel yonetimlerle yapilacak isbirligi yeni bir ¢oziim olusturabilecekken,
hizmet saglamanin en uygun yolunun dagitilmis servis aglar1 ve yeni teknolojiler

(glines ve riizgar enerjisi) kullanmak oldugu vurgulanmustir.

Diger bir 6nemli nokta ise, kent ¢ceperlerindeki gelisim alanlarinin, {ist diizey yonetim
birimlerince, katilimcilar ile yapilan isbirligi ile yerel ve bdolgesel planlama

kararlariin verimli sekilde uygulanabilecegi alanlar olmasidir.

Ayrica az gelismis lilkelerdeki kentlesme yoniindeki hizli biiylime, gelecege yonelik
cevre ve kaynak konulariyla birlikte diisiiniilecek olursa, kent ve kasabalarin
gelecekte en iyi hangi kosulda, nerde ve nasil planlanacagi kararlarinin simdiden

alinmasi1 6nemli bir konudur.

d) Gida giivenligi agisindan gelecekte karsilasilacak bir baska 6nemli sorun ise gida
fiyatlarinin tiim diinyada petrol fiyatlarindaki artis ve tarimsal arazilerin degerinin
kaybolmasina bagli olarak giderek yiikselmesidir. Bu gelismelerden en c¢ok
etkilenecek olan kesim ise yoksul iilkelerdir. Bu sebeple kentsel tarim alanlari,
kentsel acik alan sisteminin kabul goren bir pargasi haline gelmekte ve yerel taze ve
gilivenilir gida pazarinin kentsel altyap1 icinde yer alacak sekilde kentsel ¢evrenin

planlanmasi giderek 6nem kazanmaktadir.
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2.3.1.2 Avrupa Birligi politikalar cercevesinde kentsel siirdiiriilebilirlik

Kiiresel Olcekte gelismelere ornek olarak Avrupa Birligi planlama politikalar1 ve
kentsel cevre iizerinde rehber olan bolgesel tasarim stratejileri de Birlesmis
Milletlerin ¢evresel siirdiiriilebilirlik kararlar1  dogrultusunda gelistirmektedir

(Aalborg Charter, 1994).

Avrupa’da yeni yerlesim bolgelerinin ¢evreye olan olumsuz etkilerine kars1 ekolojik
hassasiyet Almanya’nin dnciiliigiinde gelismeye baslamis ve bircok Avrupa Birligi
tilkesi planlama politikalarim1  diizenlerken = Almanya’nin  deneyimlerinden
faydalanmistir (Wilding, Raemackers, 2000). Bu kapsamda Almanya, uluslar arasi
planlama c¢alismalarinda en etkili katkiyr saglamistir. 1980’lerde Dogu Almanya,
Hollanda ve Danimarka ile birlikte siyasi bir Orgiit olan uluslar arasi ‘yesiller
hareketini’ baglatarak 90’larda ¢evresel konularin ulusal saglik acisindan 6neminin
artmasini, alisilmisin disinda politik farkindalik yaratan yesil parti ile etkisini

gostermesini saglamistir (Ward, 2002).

1994 de Avrupa iilkeleri arasinda imzalanan Aalborg sdzlesmesine gore Avrupa
Stirdiiriilebilir Kentler ve Kasabalar Birligi (ASKKB) olusturulmustur. Bu olusum
aynt zamanda Ajanda 21 ve 1992 Rio diinya zirvesi kararlariyla esglidiimliidiir.
Genel yaklasim 6zelligi, parcadan biitiine ulasma seklindedir (Avrupa Siirdiiriilebilir

Kentleri Kampanyas1,1994).

Avrupa Birliginin ‘Stirdiiriilebilir Kalkinma Stratejisi’'nde’ (EU- SDS, 2006) ¢evresel
koruma basgligi altinda:
- Diinyadaki tiim canli ¢esitliligini korumak,
- Gezegenin dogal kaynak limitlerine sayg1 gostermek ve bunlar1 6nemli 6l¢iide
korumak,
- Cevre kalitesinin gelistirilmesini saglamak

esas alinmustir.

Ekonomik gelisme ile c¢evrenin tahribi arsindaki dongiisel baglantiyr kirmak icin
cevre kirliligini 6nlemek ve azaltmak, siirdiiriilebilir tiiketim ve iiretimi tesvik etmek
hedefler arasinda yer almaktadir (EU- SDS, 2006). Bu kapsamda gelistirilen hedefler
ve uygulama yontemleri olarak, yenilenemeyen kaynaklar1 etkin bir bigimde
kullanmak ve yenilenebilir kaynak kullanimini artirmak onem kazanmistir. Aymni

zamanda atik tiretiminden kaginmak ve dogal kaynaklar1 etkin bir sekilde kullanarak
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yeniden kullanimii ve geri doniisiimiinii saglamak hedeflenmistir. Bu kararlar

BM’nin yaklagimiyla uyumludur (EU- SDS, 2006).

Dogal kaynaklarin korunmasi ve yonetimi konusundaki genel yaklasim, ekosistem
servislerinin énemini goz Oniinde bulundurarak balik rezervleri, biyolojik ¢esitlilik,
su, hava, toprak, orman ve atmosfer gibi dogal kaynak yonetimini gelistirmek ve asiri

tilketiminden kaginmaktir (EU- SDS, 2006).

Avrupa’da niifusun yilizde 80’1 kentsel alanlarda yasamaktadir. Kentlerin olusturdugu
sorunu ¢dzme asamasinda yerlesim alanlarimi kiiciik birimlere ayirarak, yoreye 6zgii
sosyal, politik, ¢evresel, eckonomik agidan yerel c¢oziimler ve stratejilerin
gelistirilmesi  hedeflenmistir.  Bu yaklasim Avrupa’nin ¢evre yasalarina da
yansimistir (EU- SDS, 2006). ASKKB’de bu kapsamda olusturulan bir kurulustur.
Burada, Avrupa Birligi’nin kentsel ¢evre konusunda ki eylem planlartyla iliskili
olarak, uzun soluklu yerel eylem planlarinin hazirlanmasi, (Yerel Giindem 21)

otoriteler arasi igbirliginin gii¢lendirilmesi esas alinmistir.

Birligin politikalarindan g¢evresel siirdiiriilebilirlik dogal kaynaklarin devamliligini
saglayabilmek olarak tanimlanmigtir. Cevresel siirdiiriilebilirlik, “cevreye salinan
kirleticilerin  havanin, topragin ve suyun kendini yenileme kapasitesini
zedelemeyecek diizeyde olmasi” olarak da tanimlanmaktadir. Ek olarak, biyolojik
cesitliligin, insan sagliginin, hava, su ve toprak kalitesi standartlarinin her tiirlii canl
devamliligi igin siirekli olarak korunmasi da tanim igerisinde yer almaktadir. (The

European Urban Charter, 2006).

ASKKB (1994), kiiresel olgekte iklim degisikligine karsi aldigir onlemler arasinda,
sera gazlart saliminin azaltilmasi ve tahrip olan orman alanlarimin korunmasi
hedeflenmistir. Bu yonde yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasi, ¢evreye
yayilan her tiirli kirletici, zehirli maddenin saliminin durdurulmasi i¢in gereken
Onlemlerin alinmasi kararlastirilmistir. Bunun yani sira, siirdiiriilebilir arazi kullanimi
ve gelisime plan1 politikalarinin 6nemi, yerel otoriteler tarafindan kavranmis ve genel
cevresel degerlendirme stratejisinin bir parcasit haline gelmistir. Bu cercevede
olusturulan eylem planinin femel hedefi, bitiinlesik bir sekilde, toplu tagima ve
yenilenebilir enerji kullanimini etkin bir sistem haline getirerek, kaynaklarin dengeli
ve esit kullaniminin saglanmasi olarak belirtilmistir. Bu hedefi destekleyecek yonde

kentsel hareketliligi en aza indirmek, gereksiz motorize ulasim segeneklerinden
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kaginmak, ekolojik ulasim alternatifleri olan, yaya, bisiklet ve toplu tagima ulasimini
giiclendirmek ve birbirleriyle olan baglantilarin1 saglamak diger kararlar
olusturmaktadir. Bu yaklagim ayni1 zamanda kent alanini canli tutmakta ve ekonomik

aktivitenin devamliligin1 saglamaktadir.

Bu kapsamda Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi c¢evresel siirdiiriilebilirlik
politikalar1 incelendiginde (Cizelge 2.3) temel hedefler agisindan esgiidiimlii oldugu
gbzlenmekle birlikte, bazi noktalarda farkliliklar bulunmaktadir. Biiyiik olgiide
gelismis lilkelerden olusan AB {ilkeleri plansiz kentlesme problemi yasamamasi
sebebiyle bu yonde gelistirilen BM kapsayici politikalarina rastlanmamaktadir.
Bununla birlikte sacilan kent dokusuna yonelik kompakt ve karma kullanimli yerel

Olcekli ¢oziimler ise ortak politikalaridir.

Sonug olarak incelenen politikalar kapsaminda genel stirdiiriilebilirlik yaklasimlari
disinda ozellikle One ¢ikan Onemli bulgular; kent ¢eperlerindeki gelisimin
sirdiiriilebilirlik acisindan 6nemli oldugu bu kapsamda bu alanlardaki yerel
yonetimlerin etkinliginin 6nemli role sahip oldugu belirtilmistir. Ayrica gelecekte
kent planlama yaklasimlarinda 6ne ¢ikan noktalar ise muhtemel g¢evresel sorunlar
icin simdiden (adaptasyon-dayaniklilik) ¢6ziim Onerileri gelistirilmesi gerektigi ve
kentsel tarimin gelecek kentsel planlama politikalarinda ¢ok 6nemli yere sahip
oldugu vurgulanmistir (BM-SKGR, 2009, The European Urban Charter, 2006,
European Conference on Sustainable Cities & Towns in Aalborg1994, The European
Council of Union Brussels, 2006, U.N,. World Urbanization Prospects ,The 2007

Revision).
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Cizelge 2.3. BM ve AB ¢evresel siirdiiriilebilirlik politikalarmin tarihsel geligimi

BELIRLENEN

TARIHS EL GELIS IM PROB LER BELIRLENEN HEDEFLER ALINAN KARARLAR SONUCLAR
1984-1987 Birlesmis
Milletler Diinya Mevcut ekonomik Kiiresel stirdiiriilebilirlik
Cevwre ve Geligsme gelismenin yaklasimmda yeni yollarm
Komisyonu (Ortak  siirdiiriilemez olmas1 aranmasi
Gelecegimiz Raporu)
+ Temiz hava ve suyun «Cevre bilincinin fark
saglanmasi edilmesi
« Ekolojik gesitliligin 6nemi q.: 1w ot 1 e .
1992 de Rio de Surdiriilebilir gelisme

Kentlerin ¢evresel
kaynaklar iizerinde
baski kurmas1

Janerio BM Cevre ve
Kalkinma Konferansi

Kentlerin daha sitirdiriilebilir
bir sekilde gelismesi,
planlanmasi1

ve dogal ¢evrenin
restorasyonu
* Yenilenebilir

kavraminimn ortaya
¢ikmas1
Yerel yonetimlerin

Ekonomik gelisme ile

Siirdiiriilebilir . e
s gevrenin tahribi
Kalkinma Stratejisi arsmdaki déneiinin
(2006) g

yarattigi problemler

« Cevresel kirliligin 6nlenmesi
ve azaltilmas1

« Stirdiiriilebilir tikketim ve
tiretimin tegviki

« Biyolojik gesitliligin
korunmas1

« Dogal kaynak limitlerine
saygi1 gosterilmesi ve bunlar
yiiksek seviyede korunmasi
« Cevre kalitesinin artirilmas1

Balik¢1lik kaynaklari,
biyolojik ¢esitlilik, su,
hava, toprak, orman ve

atmosfer gibi dogal kaynak

yonetiminin gelistirilmesi
ve agir titkketiminden
kagmnilmas1

(Yerel Giindem 21) kaynaklardan elde edilen giiciiniin ve Sneminin
malzemelerin kullanim farkina variimas:
« Katiimcilign, ortakligm
eadlandid1 vinetim cictemi
« Rio Bildirgesinde ve Giindem
21’de agiklanan kurallarn
islerliginin denetlenmesi
2002 Giiney Afrika  Yerlesimlerin strateji  * Yoksullugun ortadan
(Johannesburg) planiicermemesiveya kaldirilmasi
UN Cewre ve Kalkinma biitiinciil bir plan < Siirdiiriilemez titketim
konferansi olusturamamalart  yOntemlerinin degistirilmesi
* Dogal kaynaklarn korunmas1
ve yonetimi
« Kentlerin kiiresel
1smnma ve iklim
degisikligi lizerinde « Insan ve doga ihtiyaglart * Yasadis1 yerlesim
olan etkfsi arasindaki iliskinin kurulmas1  alanlarinin imkanlarinmn Yerel yvénetimlerin:
0oy | gizh nufisbarlt_nw_ e, Sl cnerj Kulanim degerindirimesi k:;fseyl‘izzan;r:]’erﬁ,
yayinlanan Birlesmis . g Orzonlm 1 ellmm " + Ekolojik verimifigin : %zlen@§1 ve . altyapy, ulasim, atik ve
Millotiorin ' lennie .P.al’];??a . saglanmasi degerlendirilmesi kolay gecekondu alanlarmi
Siirdiiriilebilir 5115 etl ernim ulunu « Siirdiiriilebilir ulagim olan kiigiik 6lgekli alan, Kapsayan kapsam
Kentsel Gelisim Z UVS 11“";?““‘ annt - yontemlerinin gelistirilmesi  parsel ve komsuluk yesil politikalar ve
Raport (fger en me@es1 V€ «Sehir alanlan igersinde planlarma odaklanilmas1 strateiiler biitinlisi
po gozlemlememesi gecekondulagmanm * Yenilenebilir enerji Y g
+ Diinya 6lgeginde farkl engellenmesi kullanmmmmn gelistirilmesi olusturmas
bolgelerde farkli
sorunlarin ortaya
¢ikmas1
o U « Iklim degisikligi etkilerini
; fiz: izlglfnﬂ;lrllgl kentsel alanlarda azaltilmas1ve
planlamasi ve dogal adap'tasyon saglanmasi
Gelecek i¢in afetler + Dogal fele?k.etler"e ka.rsl
gelistirilen 3. Geligmekte Olan ﬁﬁ;ﬂfeiiﬁ:xzc‘:dﬁnﬁ?
yaklagimlar Ulkelerin plansiz . Kentselptarun alanla}llmljm
Zéglelzis::ﬁ(i:::;n kentsel agik alan bitiintiniin
kabul goren bir pargast haline
gelmesi
« Uzun soluklu yerel eylem « Kentsel hareketliligi en
planlarinin hazirlanmasi (Yerel aza indirilmesi
Giindem21)  Gereksiz motorize ulagim
« Otoriteler arast1 igbirliginin segeneklerinden Siirdiiriilebilir arazi
gliglendirilmesi kagmilmas1 lullanmt ve geligim
Avrupa « Yapisal gevrenin iirettigi « Ekolojik ulasim plani politikalarmm
Siirdiiriilebilir kirletici gazlarm azaltilmas1 alternatifleri olan, yiiriime, dnemi yerel otoriteler
Kentler ve Kasabalar « Orman alanlarmm hizla bisiklet ve toplu tasima tarafindan kavranms
Birligi (1994- tiiketilmesinin 6niine gecilmesi ulagmuni gii¢lendirmek ve ve genel gevresel
Aalborg Sézles mesi) « Biitiinlesik bir sekilde, etkili  birbirleriyle olan degerlendirme
toplu tagima ve yenilenebilir  baglantilarmmn saglanmas1 stratejisinin bir parcas1
enerji kullanmni etkin bir * Yenilenebilir enerji olmugtur
sistem haline getirilmesi kaynaklarnmn kullanilmas1
< Kaynaklarin dengeli ve esit  * Cevreye yayilan her tiirlii
kullanilmas1 kirletici, zehirli maddenin
AB salmini durdurulmasi
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2.3.2 Kent ol¢eginde cevresel siirdiiriilebilirlik acisindan planlama ve tasarim

yaklasimlari

Bir 6nceki boliimde BM ve AB politikalari ¢ergevesinde deginilen diinyadaki giincel
cevresel siirdiiriilebilirlik planlama politikalar1 ve yaklagimlar1 kapsaminda giincel
planlama yaklagimlarinda yerel Olcegin sosyal ve ekonomik siirdiiriilebilirlik

acisindan 6nemli bir diizey oldugu vurgulanmaktadir.

Kentler, hizmetlerin ve {iriinlerin temel tiiketicisi ve dagiticisidir ve bu ihtiyaglarini
genellikle ¢evresindeki bolgelerden saglamaktadir. Boylece kentlerin ekolojik etkisi,
bulunduklar1 cografi konumlarina gore sekillenmektedir. Diinya niifusunun yarisi
kentsel alanlarda yasamaktadir, bu sebeple kentlerin siirdiiriilebilirligi tiim
stirdiiriilebilirlik semas1 icerisinde 6nemli bir yere sahiptir. Kentlerin tamamen
stirdiiriilebilir olmast veya olabilmesi tartisilabilir ancak ¢esitli 6rnekler ile bu yonde
atilan adimlar bu siireci ilerletmektedir. Gelisen diinyada gozlenen gevresel, sosyal

ve ekonomik problemler sebebiyle bu tiir yaklagimlar 6nem kazanmaktadir.

Bu ¢ercevede bir onceki boliimde gelistirilen politikalarin kentsel tasarim 6lgegine
yansimasi sonucu diinyada etkili olan belli baglh giincel yaklagimlar kronolojik siraya

gore ele alinacaktir. Baslica tasarim ve planlama yaklasimlar: arasinda;

- Bahge sehir, kent kasabalar,

- Yeni sehircilik,

- Sirdiiriilebilir yerlesmeler,

- Akilli biiyiime,

- Kompakt yerlesimler,

- Yavas kentler,

- Ekolojik kent, kasaba veya kdy

olarak siralanabilir.

Bu yaklagimlarin uygulama alanlarina bakildiginda ise temel olarak yapilasmis ve
acik arazi lizerinde gelisme kararlar1 olarak iki gruba ayrildigir goriilmektedir.
Bunlardan ilki gerek terk edilmis kent merkezleri, gerek yayilmis veya sagliksiz kent
ceperleri olmak tizere daha onceden yerlesilmis alanlarin yeniden verimli bir sekilde
kullanilmasimi hedeflerken, ikinci grup ise yeni kurulacak yerlesim alanlarinin

verimli bir sekilde gelistirilmesi, yapilanmasi, kullanilmasi olarak ortaya
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cikmaktadir. Eko kentler-kdyler yesil arazi gelisimi olarak adlandirilan bu ikinci

grup igerisinde yer almaktadir.

20. yy da modernlesme siirecinin yarattigi sorunlara ¢oziim bulma arayislari,
Ingiltere ve Amerika’da son yiiz yilda Bahce Sehir, Kent kasabalar ve Yeni Sehircilik
hareketleri olarak gelismistir (Neal, 2003). Ayn1 zamanda kentsel planlama veya
tasarim tizerindeki bu yeni yaklasimlar, siirdiiriilebilirlik kavraminin kentsel mekana
yansimasinin ilk adimlar1 olarak da kabul edilebilir. Ebenezer Howard tarafindan ilk
defa ortaya konulan Bahge Sehir hareketi, kentsel gelisimin biiylik 6lgekte kapsamli,
biitiinlesik bir sekilde planlanmasi gerekliligini ve ayni zamanda tiim yerlesim
birimlerinin detaylica tasarlanmasi gerekliligini ileri siiren ilk ciddi denemedir.
Ebenezer Howard’1in ¢agdas takipgisi olan Patric Geddes, bdlge planlamasi i¢in daha
derin ve entelektiiel bir anlayis 6ne slirmiistir. Howard ve Geddes kentlerin ve
bolgelerin yerel dlgekte birbiri ile baglantili ve ayn1 zamanda birbirlerinden bagimsiz
olmast konusunda hemfikirdirler. Ancak Geddes, bugiin ‘kent ekolojisi’ olarak
adlandirdigimiz kavrami, botanik, biyoloji, sosyoloji ve ekonomi alanlarindaki bilgisi

sayesinde o donemde ortaya koymustur.

Bahge sehir 6rnegi teorik olarak, kullanicilarin kasabalarinda yiirtimelerini saglayan,
bisiklet kullanabilecekleri ve yerlesim alanini c¢evreleyen, ayni zamanda gida
kaynagini da olusturan yesil kusaklarla ¢evrili ve orta yogunluklu (bir hektara 30-35
konut) ile yaklasik olarak 30.000 kisiyi barindiran yerlesimlerden olugmaktadir.
Giiglii Kamu alanlar1 ve birbiriyle yogun iligkileri olan mahalle birimlerinden olusan
Bahge sehirlerin c¢ekirdeklerini tren istasyonlar1 olusturmaktadir. Pratikte ilk
uygulanan Letchworth Garden City (1909) ve Welwyn Garden City (1919)
orneklerinde, o zamanlar ¢ok fazla talep goérmeyen karma kullanim yaklagimi
uygulanmistir. Kasabalarin orijinal sosyal ve morfolojik yapisi yeni yerlesim
alanlarinda tekrar canlanmaya baslamistir. Bu alanlara 6rnek olarak Letchworth

Garden City ve Hampstead Garden Suburb yerlesimleri verilebilir ( Neal, 2003).

Diinya genelinde bahge sehir akimi farkli sekillerde ele alinmis ve genellikle hakim
olan anlayis, birincil yasam alanlar1 yerine, kasabalarin ikincil yayilma bdlgeleri
olarak gelisen yerlesim bolgeleri olarak tasarlanmasi olmustur. Londra sehrinin

siirinda yer alan Hampstead Garden Suburb buna 6rnek olarak gosterilebilir.
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20. yy da Ebenezer Howard’in onciiliik ettigi bahce sehir modeli, 1980ler’de
Ingiltere’de ortaya cikan kent kasabalar yaklasimi igerisinde belirgin bir sekilde
uygulanmistir. Giliniimiizde birgok {iilkede bu sistem ile gelistirilmis alanlarda
yasayan milyonlarca insan bulunmaktadir. Kalici komsuluklar olusturmak tiizere
gelistirilen bu bolgeler ¢ekici, cazip ve iliskileri kuvvetli alanlar olmak {iizere

tasarlanmustir.

Genel cergevesiyle, siirdiiriilebilir bir kentlesme hareketi icin, kent-kdylerin (urban

villages) kapsami,

- Karma kullanim ile miimkiin olabildigince is, hizmet ve konut baglantilarinin
saglanmast,

- Toplu tasima ve diger hizmetlerin devamliligi icin yogunlugun yeterli
diizeyde olmasi (hektara en az 30 kisi),

- Konforlu yaya veya bisiklet ulasimi ile toplu tasima merkezlerine, egitim,
saglik ve eglence hizmetlerine rahatca ulagilmasi,

olarak yer almaktadir.

Temel olarak bu yaklagim, 20.ylizyilin modern, birbiri ile iligskilerin zayif oldugu
alanlar yerine, geleneksel yerlesim prensiplerine yaklasan bir anlayisi ortaya
koymaktadir. Ingiltere’de bu kapsamda olusturulan kent kasabalar1 grubunun 1992’

de yayinladig1 ‘kent kasabalar’ raporunda yer alan temel ilkeler;

- Uygun biiyiikliikte gelisme, kompakt yerlesim formu,

- Kolay ulasilir toplu tagima ve yliriinebilir yaya dostu ¢evre,
- lyi bir karma kullanim,

- Farkli is alanlar, eglence ve sosyal aktivite imkanlari,

- Cesitlenmis mimari form ve siirdiiriilebilir kentsel formlar,
- Calisma ve konut kullaniminda karma miilkiyet,

- Temel saglik, egitim ve tiiketim ihtiyag¢larinin kargilanmasi,

- Kendi kendine yetebilirlik derecesi,
olarak siralanmustir.

Kent kasabalarin felsefesinin temelini olusturan bu prensiplerin son yillarda dnemi
giderek artmakta ve bircok iilkede kentsel planlama politikalarina rehberlik eden,

sekil veren bir model haline gelmistir.

40



Stirdiiriilebilir bir ¢evre yaratmayr hedefleyen ve bir¢ok iilkede mimar, planci,
tasarimci tarafindan kullanilan, gelistirilen bu hareket, 6te yandan birgok c¢evrelerce
de tartisilmistir. Esnek olmayan, kuralci bir yapiya sahip olmasi, yerel yonetimleri
desteklemede etkin olmamasi, ayrica fazlaca iitopik bir yaklasim olmasi nedeniyle

elestirilmektedir(Neal, 2003).

Yeni sehircilik akimi, Amerika Birlesik Devletleri’'nde genis alanlara hizla yayilan
banliyd kentlerin, gerek altyapt masraflar1 gerekse ulasim i¢in harcanan enerji
acisindan gelisim yOnteminin gelecek ig¢in siirdiiriilebilir olmamasinin farkina
varilmasiyla 1993’de ABD’de gerceklesen Yeni sehircilik kongresi ile bu konudaki
fikirler resmi bir organizasyon haline donlismiistiir. Bu yaklagimin temeli geleneksel
sehir yapilanmasi, bahge sehir hareketi ve 1960’lardan itibaren Jane Jacobs
tarafindan popiilerlestirilen ‘kent toplumu’ fikri gibi bir¢ok farkli kaynak tarafindan
olugmaktadir(Neal, 2003).

Bu gelisimin 6nemi, alan ile kompakt yerlesim arasindaki tanimlamanin iyi yapilmis
olmasina dayanmaktadir. Diger yandan bu tir bir yogunluk tanimi Avrupa
yerlesimleri ile kiyaslandiginda diisiik seviyede kalmaktadir. Ayrica birbiri ile
baglantili sokak dokusu, cepheleri sokaga bakan ve kuvvetli bir sekilde sokakla
iliskisi olan yapilar, toplu tasima ve yaya ulagimi ile araba kullanimini en aza indiren
ve ayni zamanda yliriime mesafesinde yerel hizmetleri sunan bir yerlesim olusumu
hedeflenmistir. Boylece bu tiir fiziksel degisimlerin toplum birlikteligini de artirmasi
ve su¢ oranlarmi diislirmesi ongoriilmiistiir. Yeni sehircilik hareketini kisaca; hem
geleneksel yerlesim dokusu prensiplerinin géz oniinde bulunduruldugu hem de,

teknoloji alanindaki yeni gelismelerden faydalanildig: yerlesmeler olarak tanimlamak

miimkiindiir (Neal, 2003).

Yeni sehirciligin savunuculari, bu akimin siirdiiriilebilir metropoliten alan geligimi
icinde Ornek olarak kullanilmasini 6nermistir. Buna gore toplu tasima glizergahlari
boyunca gelisim noktalarinin kompakt 6zellik ile (12 konut/ha) ve mevcut kent
yerlesimlerinin verimli kullanimi ile kentsel alanlar i¢in yiiksek yogunluk saglanmasi
istenmistir. Ancak yeni sehircilik yaklasimi, ABD’de sagaklanmis, diisiik yogunluklu
banliyd yerlesimlerine bir tiir kentsel karakter verme egiliminden Gteye
gidememistir. 1990’larin sonunda yeni sehircilik prensipleri kenar sehirlerin (edge

city) planlanmasinda uygulanmistir. Bu uygulamalarda genellikle konut islevinin
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baskin olmasi ve en biiyiik 6rnegin 3600 konut igermesi ile, etkin bir sonug¢ elde

edilememistir (Ward, 2002).

Akaillr biiyiime yaklasimi ise, 1996 yilindan itibaren planlama glindemine girmis ve
biliylime (gelisme) yonetimi/kontrolii kapsaminda ABD’de yer almaya baglamistir.
Aslinda ‘akilli biiylime® kavramu, siirdiiriilebilir gelisim teriminin Amerikalilar
tarafindan gilindelik hayata cevrilmis bir baska bi¢imidir. Siirdiiriilebilirligin
bliylimeye kars1t yaklasimi yerine, duyarli biliylime konusunda uzlagsmanin
savunucusudur. Bu yaklasim ¢ercevesinde sadece ¢evre korumaya yonelik duyarlilik
g0z Oniinde bulundurulmamakta ayni zamanda diigiik yogunluklu yeni yerlesim alani
gelisiminden, toplum-hizmet maliyetinin ekonomik kazancglarindan, yapilasmis

cevrenin gelisiminin faydalarindan bahsetmektedir.

Akillt bliylime 6rneklerine bakildiginda ise Amerika’nin diisiik yogunluklu banliy6
sacilmalar1 i¢in faydali oldugu gorilmektedir. Ayni zamanda eski endiistri
kentlerinde dolgu gelisimini tesvik etmistir. 1999 yilinda Tucson, Arizona karma
konut, endiistriyel yerlesimi, 2600 konutlu, yaya dostu tasarim ve {istliin enerji-

koruma 6zellikleri ile gelisimini agiklamistir (Ward, 2002).

ABD’de kentsel sagilmaya karsi ortaya c¢ikan bu akimin temel 6zelliklerini, daha
diisiik ¢evresel etkiye sebep olacak sekilde yiiksek yogunluklu karma alan kullanimi
ve yogun yapi tasarimi olusturmaktadir. 1996 da akilli biiylime aginin yayinladig

ilkeler arasinda;

- Karma alan kullanimi ile yogun yap1 tasariminin biitiinlestirilmesi,
- Yaya erisimi agirlikli yerlesme,

- Acik alanlarin gelistirilmesi,

- Mevcut yerlesim alanlarinin etkinliginin saglanmasi,

- Farkli ulasim imkanlarinin saglanmasi,

- Toplumsal esitligin yer almasi,

- Ekonomik ve uygulanabilir politikalarin tercih edilmesi,

- Toplumun kararlar i¢inde yer almasinin saglanmasi,

seklinde tanimlanabilir.

Kompakt biiyiime ise Almanya’da yeni gelisim alanlar1 {lizerinde uygulanmistir.
Kompakt gelisme iizerine temellenmis ve uluslar arasi diizeyde dikkati iistiine

cekmistir. Bu yaklasima gore az katli ancak yatayda oldukga yiiksek yogunluklu
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gelisme alanlarindan olusan uygulamada en iyi 6rnegi 1990’larin  ortasinda
gelistirilen Nieuw Sloten 6rnegi (Amsterdam), 5000 konutluk ( 1 hektara 56 konut
yogunlugu olacak sekilde) bazi ofis, aligveris ve yerel servisleri de barindiran bir
yerlesim ornegidir. Bir diger 6rnek Ultrecht Leidsche Rijn kent uzantisi ise 20.000
yeni konutu (hektara 30 konut) ve bircok yeni is imkani sunmasi ile bu tiir bir
yerlesime iyi bir Ornektir. Almanya’nin alan kullanim genel yaklasimina gore

hektarin %70’1 6zel %30°u kamu kullanimi olarak kabul etmektedirler (Ward, 2002).

Ancak yapilan bir arastirmada Norve¢’in sekiz konut alaninda yapilan bir
arastirmaya gore kompakt yerlesimlerin giinliik ulagim ihtiyaglarini azalttigini ancak
uzun vadede yapilan 6l¢iimlerde bu alanlarda yasayanlarin yillik rekreasyonel ulasim
ihtiyaglarinin uzun mesafeli oldugu ve bu sebeple ucak ve araba kullanimina bagh
olarak yakit ve enerji tiiketiminde yine artis gozlendigi tespit edilmistir (Holden,

2005).

Holden E. (2005) makalesinde kompakt yerlesim teorilerine antitez olarak c¢evreci
yaklagima gore en siirdiiriilebilir yasam seklinin dogaya daha yakin yasayarak, iiriin
ve hizmet ihtiyacin1 azaltan kendine yeter, kirsal yerlesimlere geri doniis oldugunu
sOylemektedir. Bu kapsamda ekolojik yerellesme (eco-localism) yaklagimina gore,
cevresel siirdiiriilebilirlik yerel, kendine yeter, toplum ekonomilerine dayanmaktadir.
Buda yerel ekonomilerin temel tartisma noktasidir. Bu modele goére yerel para
sisteminin, gida kooperatifleri, mikro girisimleri, ¢iftci pazarlari, permakiiltiir,
toplum destekli tarim g¢iftlikleri, kooperatif evleri ve eko-kdyler, araba paylagim
sistemi ve takas yontemi, karsilikli destek, konut birimi temelli iiretim, toplum
ortakliklar1 ve bankalar1 ve yerel is anlagmalar1 gibi organizasyonlar1 i¢germektedir

(Curtis, F. 2003).

Bununla birlikte daha ¢ok italya’da, Almanya’da ve Norveg¢’te ornekleri goriilen
‘yavas sehir’ hareketi 1999 yilinda Italya’da ortaya ¢ikmis ve niifusu 50.000 den az

olan kendine yetebilen kii¢iik kasabalar i¢in bir ag olusturmay1 hedeflemistir.

2.4 Boliim Sonucu

20. yiizy1l baslarinda modernizm ile birlikte yayilan zonlama uygulamalar1 sosyal
birlikteligi yok etmis ve toplu konut alanlari gibi parcalanmis, birbirinden kopuk

iligkilerin olugmasina, kent ¢eperlerinde yasama egiliminin tesvik edilmesine, yikici
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ulasim politikalarina ve belirli kesime hitap eden mimari tasarim yaklasimlarinin
vurgulanmasina sebep olmustur (Lennard,1997). Sosyal birliktelik ve c¢evresel
sorumluluk acisindan olumsuz sonuglara yol agan bu yaklasimlara kars
stirdiiriilebilirlik kavrami dogrultusunda kentsel alanlar yerel 6l¢ek birimlerinde

yeniden ele alinmistir.

Cevresel siirdiiriilebilirlik politikalarinin ve yaklagimlarinin mekan iizerine yansiyan
ornekleri kronolojik acidan incelendiginde (Cizelge 2.4) parcali modern yerlesim
yaklagimmna karst 20. yy baslarindan sonlarina degin ‘Bahgesehir ve Kent
Kasabalar1’ olusumu, kentsel yayilmaya karst 1990’larda “Yeni Sehircilik’ akimu,
stirdiiriilebilirligin gelisimi yavaslatan etkisine karst ABD kaynakli ‘Akilli Biliyiime’
yaklagimi 1990 sonlarinda, orta ve diisikk yogunluklu yerlesimlere karst Almanya
temelli ‘Kompakt Yerlesim’ ornekleri ve en son olarak ise tiim kentsel kompakt
yerlesim yaklasimlarina karsi kirsal dokuya sahip, kendine yeter yerlesimlerden
olusan ‘ekolojik yerellesme’ ve yavas kentler anlayisi ortaya cikmustir. Tiim bu
kiiresel degisimler, kentsel planlama politikalar icerisinde ¢evresel siirdiiriilebilirlik
yaklagimlarinin yer almasina sebep olmustur. Yerlesmelerin, kiiresel 1sinma ve iklim
degisikligi géz oniinde bulundurularak, 0-karbon ve kendine yeterlilik gibi ekolojik
prensiplere gore tasarlanmasi, giincel yaklagimlar1 olusturmaktadir. Bu kapsamda bir
sonraki boliimde detayli bir sekilde incelenen ekolojik yerlesimler giindeme

gelmistir.

Sonug olarak hizli kentlesme ile hizmet ve tiriinlere artan talep ve tiiketim baskisinin
cevreye zarar vermemesi i¢in kentlerin miimkiin oldugunca siirdiiriilebilir olmasi

kaginilmaz hale gelmistir (Cheng, 2009).

20. yy da hakim olan ‘Kiiresel diisiin yerel hareket et’ diisiincesi, yerel topluluklarin
kendilerine ait kimliklerini kiiresel diizey ile iliskilendirmesi, yeni ekonomik ve
sosyal iligkiler kurmay1 deneyimleyerek O6grenmesi, eyleme gegmesi ve gezegenin

ekolojik tagima kapasitesi ile birlikte yasamasi kastedilmektedir (Blewitt, J., 2006).

Ancak siirdiiriilebilir yerlesmelerin tasarlanmasinin sadece mimarlarin ve plancilarin
mekana dair olusturduklar: kurallar ve kriterlerden ibaret olamayacagi da goz oniinde
bulundurulmalidir. Bir kent ekolojik prensiplere gore tasarlanabilir veya
planlanabilir, fiziksel doku ile sosyal birlikteligin kuvvetlendirilmesi saglanabilir

ancak Hough’a (2000) gore tasarimcilarin diislinmesi gereken temel sorular,
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gelisimin ¢evreye nasil katki saglayacagi, biyolojik cesitliligin nasil tekrar ortaya
cikacagi ve dogal kaynaklardan hem fayda saglanirken hem de devamliligin nasil
stirdiiriilecegi olmalidir. Saglikli insan yasami, saglikli ekolojik yasam niteliklerine
baghidir. Bu konudaki degisim ve farkindaliligin temeli konut biriminde
baslamaktadir. Insanlarin olusturdugu sosyal ve fiziksel c¢evrenin veya diger bir
deyisle fiziksel ve sosyal cevreyi kullanan insanlarin giinliik aligkanliklarini ve

yasam tarzlarini degistirmesiyle bu degisim saglanabilecektir.

Cizelge 2.4: Siirdiiriilebilirlik kapsaminda gelisen kentsel tasarim yaklagimlari

Ozellikler/ , B2hse Sehir Yeni Akill Biiyiime Kompakt Ekolojik
Yaklagimlar (1900) - Kent Sehircilik- 1996 Yerlesimler erellesme
$ Koyler(1980) 1993 $ yerelies
Ortaya ¢ikis yeri Ingiltere ABD ABD Almanya ABD
Parcali, modern  Kentsel  Sirdiriilebilirligin  MaKsimum Kompakt
Ortaya ¢ikis . yogunlugun yerlesim
. yerlesim yayllmaya korumaci °
sebebi rensiplerine karst kars1 aklasimina karst saglanmas: anlayisina
p P 3 3 yakias 3 amagl kars1
Yeni Yapilagmig
i Yeni yerlesim yerlesim alanlar - banliyd Yeni yerlesim Klrsql
Bulundugu alan alanlari ve sacilmalari- yerlesim
alanlart alanlar1 . .
mevcut kentsel dolgu bolgeleri
banliyoler alanlar1
.. Yaya- Yaya-bisiklet- Yaya-bisiklet-
Ulasim araglart Yaya, bisiklet bisiklet- Yaya
toplu tagima toplu tagima
toplu tagima
Niifus-vozunluk 30.000 - 120 15.000 - 20.000 -240 -
yog kisi/ha 50kisi/ha — kisi/ha
Yogunluk orta orta orta yiiksek diistik
0, A 0,
Karma kullanim icermekte icermekte icermekte 7070 ozel, %30 icermekte
kamu kullanim1
Yapisal gesitlilik icermekte icermekte icermekte _ o
Utopik ve kati Icerdigi
kurallar1 olmasi islevlerin Uzun mesafe Giinlimiiz
Olumsuz yonler  yerel yonetimleri konut - seyahat ihtiyacim1  ihtiyaglari ile
yeterince agirlikl artirmast ¢akismamast
desteklememesi olmast
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3.EKOLOJIiK YERLESIMLER VE DEGERLENDiRME KRiTERLERI

Onceki boliimde cevresel siirdiiriilebilirlik cercevesinde incelenen kentsel planlama
ve tasarim Yyaklasimlari, temel olarak ‘ekolojik planlama’ anlayisinin farkl
boyutlarint ele alinmisti. Bunun yami sira, ekolojik planlama kapsaminda kentsel
tasarim Olgeginde tamamen ekolojik bir yerlesim olma cabasinda gelistirilen eko-
sehirler, kasabalar, kdyler gibi farkli kavramlar ile ortaya ¢ikmis ve kaynaklarda tam

anlamiyla kapsayici bir tanima sahip olmadig1 goriilmiistiir.

2.2 numarali bolimde belirtilen kent ceperlerindeki kentlesme baskist ve 2.3.1
numaralt bdliimde belirtilen yerel oOlgekli yerlesimlerin 6nemi goéz Oniinde
bulundurularak, yerel olgekte yeni yerlesim alanlar1 iizerindeki gelisim oOrnekleri
degerlendirilecektir. Bu g¢ercevede Oncelikle ekolojik yerlesim kavrami, genel
ozellikleri ve ekolojik yerlesim kavramsal ornekleri incelenecekdir. ve daha sonra
kiiresel oOlgekte uygulanan degerlendirme yoOntemleri 1s18inda, yeni yerlesim
bolgelerinde ekolojik bir yerlesim 6rnegi olusturulurken dikkate alinmasi gereken
kapsamli planlama ve tasarim kriterleri belirlenecektir. Bu ¢aligmada ortaya konmak
istenen model; ornekler, uygulamalar, politikalar, yaklasimlar ve degerlendirme
kriterleri (Lubell, ve dig. 2009, Engel-Yan, ve dig. 2005, Ali , H., Nsairat, S., 2008,
The American Institute of Architects, 2008 BREEAM 2010, LEED, 2009, The
European Urban Charter, 2006, Eco-towns Prospectus, 2007, Malcom Well’s 1992,
Portney, K.E. 2003, Cheng. H., Hu. Y., 2009) ele alinarak gelistirilmeye
calisilacaktir. Olusturulan planlama kriterlere ti¢lii 6l¢ek (-1 olumsuz etki, 0 etkisiz,
lolumlu etki) eklenerek ekolojik yerlesim degerlendirme 6l¢iitii olusturulacaktir. Son
olarak olusturulan ekolojik yerlesim planlama kriterleri, kent ¢eperinde yer alan 3

yerlesim O0rnegi iizerinde irdelenecektir.

3.1 Ekolojik Yerlesim Kavrami ve Genel Ozellikleri

Literatiir incelendiginde tam olarak tanimlanmis ve genel kabul goéren ‘ekolojik
yerlesim’ kavrami, tanimi bulunmamaktadir. Kaynaklarda bu tiir bir yerlesimin

tanimi1 yapilirken 6l¢ek, kapsam ve bulundugu sosyolojik, ekonomik ve dogal ¢evre
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kosullar1 agisindan birgok farklilik gostermesi sebebiyle farkliliklar olusmaktadir.
Aynm1 zamanda igerikleri biiylik 6l¢iide ayni olmakla birlikte giincel (popiiler)
kavramlar ile birlikte bircok farkli tanimda yapilabilmektedir. Popiiler bir kavram
olarak ‘Siirdiiriilebilir, Solar, 0-Emisyon, Yesil, Eko Kentler’ gibi farkli dn-ekler
alabildigi gibi, olgek olarak ‘kent, kasaba, kOy ve mahalle, yerlesim ve bolge’
cesitliligi de gostermektedir. Ornegin Almanya’da ‘solar bolgeler’, Ingiltere’de ‘eko-
kasabalar’ veya ‘siirdiiriilebilir mahalleler’ yer almaktadir. Tiim bu ¢esitliliklere ve

kavramlarin i¢ i¢eligine ragmen, temel olarak yaklasimlarin icerikleri benzerdir.

Bu dogrultuda ‘eko sehir’ basligi altinda incelenen, ulasilan kaynaklar g¢ercevesinde

konu ile ilgisi en yiiksek olan;

a) ABD kokenli eko-kentler 6rnegi
b) Japonya’da yayimlanan eko-kdyler makalesi
¢) Ingiltere’de kurulan eko-kasabalar drnegi

olmak tizere ii¢ kavramsal 0rnek segilerek ayrintili olarak irdelenmistir. Bunlardan
ilki ABD kokenli eko kentler 6rne8i eko kent kavramini ilk ortaya koyan Ornek
uygulama olarak, ikinci olarak Japonya’da yayimlanan eko-kdyler makalesi ekolojik
koyleri, kent ile kurdugu iliskiye bagl olarak kademeler seklinde ele almasiyla ve
son olarak Ingiltere’de kurulan eko-kasabalar 6rnegi 6lgek agisindan ve uygulama
detaylarin1 igermesi sebebiyle detayli olarak incelenecek ve elde edilen bulgular

dogrultusunda ekolojik yerlesimlerin temel karakteristikleri ortaya konacaktir.

Ekolojik yerlesimlerin kokeni ve genel planlama prensipleri genel olarak ele alinacak
olursa, eko-kent kavraminin son yillarda ortaya ¢ikan yeni bir kavram olmasiyla
birlikte temellerinin 1970’li yillara dayandig goriilmektedir. 1975°de Berkeley
Universitesi'nde (ABD) Richard Register ve arkadaslar1 ‘kentsel ekoloji’ adinda,
kentleri doga ile birlikte denge i¢inde yeniden insa etmek iizere, kar amaci giitmeyen
bir organizasyon kurmuslardir. Bu organizasyonda Berkeley kenti mensuplari,
gecmisi 80 yil Oncesine dayanan, yavas sokak’ anlayisimi geri getirmek iizere bir
araya gelmislerdir. Bu akim, caddelere meyve agaclarinin dikilmesi, yesil yapilarin
tasarlanmas1 ve insasi, enerji organizasyonu, toplu tasima hatti, bisiklet ve yaya
hareketinin  desteklenmesi, yerel otobanlarin ingasinin  durdurulmasi gibi

uygulamalari igermektedir.
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Eko-kent kavrami Register’in Eco-City Berkeley (1987) adli kitab1 yayimlamasi
lizerine yayginlasmaya ve kabul gérmeye baglamistir. Bu kitap Berkeley kentinin,
gelecekte nasil ekolojik olarak tekrar kurulabilecegini anlatmaktadir (Roseland,

1997).

Eko-kentlerin tanimi farkli kaynaklarda farkli sekilde ele alinmistir. Cheng’e (2009)
gore eko-kentlerin temel hedefi {iretim tarzini, tiikketim aliskanliklarini ve karar
mekanizmalarini degistirerek, yerel ekosistemlerin tasima kapasitesini siirdiirtilebilir

acidan gelistirmektir.

Takeuchi (1997) eko-kdyii kendine yeten bir birim olarak, c¢evre koruma
teknolojilerinin destegi ile ekonomik iiretim ve yari-dogal ¢evre sistemlerinin birlikte

islemesi olarak tanimlamistir.

3.1.1 Eko-kentler birligi (ABD)

Eko-kent veya koy yerlesimleri hakkinda diinyada sivil kuruluslar birgok toplanti,
seminer ve bildirge hazirlamakta, giiniimiiz iletisim teknolojilerinin avantajin1 da
kullanarak diinya c¢apinda aglar olusturmaktadirlar. Eko-kent (eco-city) agi da
bunlardan biridir. 1990 yilinda ilk kez Kaliforniya’da diizenlenen eko-kent
konferansi ile bu konu hakkinda hizli bir gelisim saglanmistir. Bu konferanslar her
sene diinyanin farkli bir sehrinde yapilmaya devam etmektedir. Bunlardan sonuncusu
olan 2009 Eko-Kent bulusmasi da Istanbul’ da yapilmistir. Bu toplantilar sonucu
ortaya c¢ikan Urban Ecology tarafindan (1996) yilinda yayinlanan eko-kent
prensipleri su sekilde siralanmistir: (Cheng, 2009).

- Alan kullanim1 Onceliklerini, ulagim altyapisinin ve aktarma noktalarinin
bulundugu noktalara yakin olacak sekilde, kompakt, cesitlilik iceren, yesil,
giivenli, cazip ve Ozellikle karma kullanimli alanlar olusturmak igin tekrar
gbzden gegirmek,

- Yaya, bisiklet ve toplu ulasimi destekleyen ve ulagima yakinlik {izerinde
odaklanan ulasim Oncelikleri olusturmak,

- Ogzellikle koylar, kiy1 alanlar1 ve sulak alanlar gibi zarar gérmiis kentsel, dogal
gevreleri rehabilite etmek

- Nezih, giivenli, kullanisli ve ekonomik, kiiltiirel agidan karma kullanimli konut

alanlar1 yaratmak,
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- Toplumdan dislanan insanlar, kadinlar ve engelliler i¢in sosyal adaleti saglamak
ve oncelikleri kurmak,

- Yerel tarim, kentsel yesillendirme projelerini ve kamu bahgelerini desteklemek,

- Geri doniisiimii, yenilik¢i uygun teknoloji kullanimini tesvik etmek, kaynaklari
korurken kirliligi ve tehlikeli atiklar1 azaltmak,

- Kirlilik, atik ve tehlikeli maddelerin kullanimini engellemek icin ekolojik-
ekonomik aktiviteleri desteklemek iizere yeni i alanlar1 yaratmak,

- QGoOniillik esasli basit, sade yasam tarzin1 tesvik etmek ve artan tiiketim
aligkanliklarinin 6niine gegmek,

- Yerel ve bolgesel dogal ¢evre hakkinda farkindaligi artirmak igin aktivistler ve
egitim projeleri ile toplumda ekolojik siirdiiriilebilirlik konular1 hakkinda biling
olusturmak, seklinde siralanmustir.

Eko-kentler birliginin belirttigi bu on prensip icerisinde fiziksel ¢evre ile ilgili

kararlarin yan1 sira sosyal g¢evreye ait sorunlarin da dikkate alindigi ve bdylece

fiziksel ¢evrenin ayni zamanda sosyal ¢evre lizerinde de etki ettigi goriilmektedir.

3.1.2 Eko-koy ornegi (Japonya)

Japonya eko-kdy aragtirmasinda ise 1997 yilinda Japonya’nin tarimsal arazilerini
yeniden canlandirmak {izere ‘ekolojik kOy tasarimi’ adi ile Takeuchi tarafindan
yapilan ¢alismada ekolojik yerlesim ¢abalari igerisinde iki temel hedef,

- Kirsal ekosistemlerin restorasyonu ve korunmast

- Kirsal ve kentsel alanlarin baglantisinin gelistirilmesi

olmak tizere belirlenmistir.

Takeuchi (1997), giiniimiize kadar popiilasyon akisinin genis capta tek yonlii olarak
kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru oldugunu ancak ulasim ve iletisim
aglarindaki hizli gelismeler ile kirsal ve kentsel alanlar arasinda ¢ift yonli akisin
saglandigin1 belirtmistir. 20. yiizyilla birlikte toplum, ekonomi, politika, bilim ve
teknolojideki biiyiik degisimler, yasam bicimleri ve degerler iizerinde de ¢ok biiyiik
etkiler yaratmis ve bu degisimin etkileri kirsal ve kentsel alanlar arasindaki kesigme
noktalarinda giiclii bir sekilde kendini gostermistir. Bu agidan kirsal ekosistemlerin
sagliginin korunmasi kentlerin bu alanlardan hizmet saglayabilmesi, cift tarafh
faydanin saglanabilmesi ve kir ile kent yerlesimleri aras1 baglantinin gelistirilmesi

icin 6nemli oldugu belirtilmistir.
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Bu acidan kirsal ekosistemlerin restorasyonu ve korunmasi kapsaminda, yeni ulasim
sistemlerinin gelistirilmesinin yani1 sira, kirsal alanlardaki dogal ulasim sistemi
korunmal1 ve siirdiiriilebilir yerlesmeler gelistirilmelidir. Ancak, kirsal alanlardaki
niifusun azalmasi, kentsel alanlarin giderek yayilmasi endiistrilesmis tarimsal
teknoloji ve altyapinin gelisiminin sonucu olarak doga iistiindeki baskiy1 artirmakta
ve dogadaki tiirlerin cesitliligini hizla azaltmaktadir. Bu nedenle yari-dogal
ekosistemlerin devamliligi ve restorasyonu temel alan ekolojik politikalar dnem

kazanmaktadir.

Bir diger hedef, kirsal ve kentsel alanlar arasindaki baglantinin her iki yerlesim
alaninin kendine 6zel temel ihtiyaglarin1 karsilamasi iizerine gelistirilmesidir. Bu
yaklagim ile, hem kentsel hem de kirsal alanlar i¢in var olan cevresel sorunlara

¢Oziim gelistirmesi ve ¢ekici, rahat bir ¢gevre olusturulmasi saglanacaktir.

Eko-koy kavraminda, ekosistem kdyde yer alan bilesenlerin birbiriyle baglantis1 ve
aynt zamanda bu bilesenlerin cevresiyle olan baglantisiyla olusturulan sistemi
kastetmektedir. Eko kdy tasariminin dikkat ¢eken noktast, iki pozitif veya iki negatif
bilesenin birbirine baglanmasiyla olusan pozitif etkiden olusan sinerji etkisidir. Ayni
calismada yer alan eko kdy modelinin temel 6zellikleri su sekilde yer almaktadir

(Takeuchi, 1997).

Eko-kdy modelinin genel 6zellikleri:

- Kirsal alanlarin 6zellikleri ve kentsel alanlarda olusturulamayacak ¢evrenin
avantaji kullanilmalidir.

- Insanlar arasinda bilgi ve faydalarin cok yonlii baglantisinin kurulmasi énemlidir.
Boylece kentli niifusun kirsal alanlarda kalmasi tesvik edilmeli ve iki yasam
tarzinin birbiriyle olan etkilesimi ile degerlerin birbirine aktarimi saglanmalidir.

- Isitma sogutma sistemleri yoOresel kaynaklardan faydalanarak saglanmalidir.
Miimkiin olabildigince pasif enerji kullanimi ile yesil dokudan faydalanarak
giines 151811 perdelemek, hakim riizgar1 yavaglatmak veya havalandirma igin
yonlendirme saglamak iizere kullanilmasidir. Bununla birlikte bu tip pasif
yontemleri desteklemek iizere gerekli teknolojiden de faydalanilmasi gereklidir.

- Kompost iiretim alanlar1 ve geleneksel peyzaj elemanlar1 kullanilmalidir.

- Kirsal alanlarin ekotoplar1 noktasal, ¢izgisel veya alansal tipler olmak iizere tice

ayrilabilir. Her bir ekotop i¢inde, ancak tiirlerin ihtiyaglar1 ve madde dolagimi
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gerceklestirildiginde zengin ekolojik kalite saglanir. Bu tiir ekotoplarin
korunmasi i¢in ekolojik sistemin belirledigi ekotoplar segilerek ekolojik agin

gelisimi i¢in alan kullaniminin biyolojik kalitesi artirilmalidir (Takeuchi, 1997).

Incelenen eko-kdy arastirmasinda, eko-kdy modeli kentsel alana olan uzakhg
acisindan 3 gruba ayrilmistir. Ik olarak kent ceperinde yer alan eko-kdy model,
ikinci grupta kirsal alanda yer alan ve {i¢iincii grup olarakta dogal alanlarda yer alan
eko-koyler orneklenmistir. Bu modeller kendi i¢lerinde alan kullanim 6ncelikleri ve
niifus yogunlugu gibi farkliliklar gostermektedir. Niifus yogunluguna goére 100
kisi/ha kent ¢eperi i¢in, 10 kisi /ha tipik tarimsal alan i¢in ve 1 kisi / ha dogal alanlar
icin kriter alinmistir. ikinci énemli kriter ise 100.000 niifuslu yerlesim yerine olan
uzakligidir. Bu agidan kentsel altyap:t olanaklarindan faydalanmanin avantajlarini

kullanip kullanamamasi dikkate alinmistir.

Tez calismasiin ele aldig1 konu ile iliskisi sebebiyle ii¢ gruba ayrilan bu eko-koy
modellerinden kent ¢eperinde yer alan eko-kdy modelinin karakteristik 6zellikleri su
sekilde siralanabilir:
- Yerlesim alan1 10.000 kentli ve 60 kdylii niifus igerebilir.
- 100 ha alanlik modelde, 30 hektar konut gelisimi i¢in kullanilirken 70 ha’lik
alan kirsal alan kullanimi i¢in ayrilmistir.
- 70 ha’in 20 ha’1 tarimsal iiretim dig1 bahge igin parsellenmis, 40 ha’1 tarimsal
arazi i¢in ayrilmstir.
Bu model, kent ile kirsal alanin sahip oldugu direkt baglantiyr avantaj olarak
kullanmaktadir. Ornek olarak, organik ¢dpler toplama alanlarinda toplanarak organik
giibreye donistiirilmektedir. Bir yilda iretilen giibrenin toplam miktar1 115
ton/senedir ve bunun 10ha’it kamu bahgelerinde ve 20 ha’it tarim arazilerinde
kullanilabilmektedir. Bu tiir geri doniisiim yontemleri yerel yoneticilerin atik toplama
yoniindeki cabalarina da destek olmaktadir. Ayn1 zamanda kamu bahgeleri yeni
yerlesimin kullanicilar ile ¢iftgiler arasinda iletisim saglamasi agisindan onemli bir

role sahiptir.

3.1.3 Eko-kasabalar 6rnegi (Ingiltere)

Bir baska eko-yerlesim ornegi Ingiltere’de uygulanan eko-kasabalar yerlesimleridir.
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Ulusal politika igersinde yer alan bu yerlesmeler Ingiltere’de yerel ydnetimler ve
topluluklar boliimii tarafindan olusturulmustur. Eko kasabalar, 5000 ile 20.000 adet
konuttan olusan, kentin gelisme alanlar1 iizerinde kurulan yerlesim birimleridir. Bu
tir yerlesimler, yeni ve kullanigh tasarim ve mimari dili kullanarak,
sirdiiriilebilirligin  yan1 sira 0-karbon gelisimini  gerceklestirebilmek {izere
kurulmugtur. Bu kapsamda eko-kasabalarin onemli o6zellikleri ( Eco-towns

Prospectus, 2007 ) ;

- Is olanaklari, ulasim ve hizmetler agisindan ¢evresindeki yerlesimlerle iyi
bir baglant1 saglarken, 6zel ve ayr1 bir kimligi olan alanlar sunmasi,

- Tiim gelisim c¢alismalarinda 0-karbon yerlesimi olusturmak icin
cabalanmasi ve ¢evre teknolojilerinden en az birinin kullanilmast,

- Kasaba igerisinde ortadgretim okulu, aligveris, is mekanlar1 ve rekreasyon
alanlarin i¢erilmesiyle ¢esitli imkanlarin saglamasi,

- Yiizde 30-50 aras1 ayricalikli (diisiik gelirli) ekonomik konut alanlar1 ve
farkli konut boyutlari, fiyatlari ile karma bir toplum olusturulmasi,

- Yerlesim gelisiminin  toplumu, isyerlerini ve toplumsal hizmetleri
destekleyecek sekilde organize edilmesi,

- Cekici ve siirdiiriilebilir yasam alanlar1 yaratmak {izere hizmetlerin, is
imkanlarinin ve kamu hizmetleri alanlarinin yeterli biiyiikliikte olmasi,

- Komsusu olan daha biiyiik kasaba ve kentlerle yeterli ve siirdiirtilebilir
baglantilarin saglanmasi,

- Yerel yonetimler, ingaat sektorii ve toprak sahiplerinin bir araya gelerek
yeni ekonomik yerlesim alanlari inga etmesi i¢in biiyiik firsat sunmasi,

- Elde edilen deneyimlerin, diger gelisim alanlari i¢in yardimci rehber olarak
kullanilmasi,

seklinde siralanabilir.

Bu kapsamda ele alinan ii¢ farkli ekolojik yerlesim yaklagimi, her ii¢ 6rnegin de
temel olarak sahip oldugu oOzellikler dikkate alinarak cizelge 3.1°de incelenmistir.
Bu basliklar; yerlesimin bulundugu alan, arazi kullanim oncelikleri, ulasim, dogal
yap1, karma kullanim, yesil alan, geri doniistim-kaynak kullanimi-enerji verimliligi-

teknoloji, sosyal doku, olamak iizere siralanmistir.
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Cizelge 3.1: Farkli li¢ ekolojik yerlesim drneginin kiyaslanmasi

Alan Ozellikleri/ 1-ABD Eko-kentler 2-Japonya eko- 3-Ingiltere eko-
Yerlesme tiirii koy 6rnegi kasabalar
Bulundugu alan Kent i¢i-kent ¢eperi Kirsal alan-kent Kent ¢eperi

Alan kullanimi
oncelikleri

Ana ulagim

Dogal yap1

Karma kullanim

Yesil alan

Geri doniisiim-
kaynak kullanimi-
enerji verimliligi-
teknoloji

Sosyal doku

Sosyal sorumluluk

Ulasim noktalarina yakin
kompakt karma
kullanim,yesil giivenli
cekici olmasi

Yaya, bisiklet ve toplu
ulagimi desteklemesi, ana
ulasim baglantilarina yakin
olmasi

Ozellikle koylar, kiy1
alanlar1 ve sulak alanlar gibi
zarar gérmiis kentsel
gevreleri onarmasi
Nezih, giivenli, kullanigh ve
ekonomik, kiiltiirel agidan
karma kullanimli konut
alanlar1 saglamasi

Yerel tarimu, kentsel
yesillendirme projelerini ve
kamu bahgelerini
desteklemesi

Geri doniisiimii, yenilikei
uygun teknoloji kullanimini
tesvik etmesi, kaynaklari
korurken kirliligi ve
tehlikeli atiklar1 azaltmasi

Basit, sade yagam tarzini
tesvik etmesi ve artan
tikketim aligkanliklarmin
Oniine gecmesi, aktivistler
ve egitim projeleri ile
toplumda ekoljik
stirdiiriilebilirlik konulari
hakkinda biling olusturmasi

Toplumdan diglanan
insanlar, kadmlar ve
engelliler i¢in sosyal adaleti
saglamasi ve oncelikler
tanimasi, ekolojik olarak
ekonomik aktiviteleri
desteklemek tizere isyerleri
ile birlikte ¢aligmasi

geperi

Kirsal mekanlar ile
kentsel alanlarin
avantajlarini
birlestirmesi

Kent ile iyi
baglant1 saglamast

Dogal yapiy, kirsal
dokuyu korumast
ve iyilestirmasi

Kirsal alanlarin
Ozellikleri ve
kentsel alanlarda
olusturulamayacak
¢evrenin avantajini
kullanmast

Kompost tiretim
alanlari, geleneksel
peyzaj elemanlarini

kullanmast

Isitma-sogutma
sistemlerini yoresel
kaynaklardan
saglamasi, pasif
enerji kullanmasi

Kentsel ve kirsal
niifusun farklh
kiiltiirel yapisi

arasinda baglanti

saglamasi

Is olanaklar1, ulasim
ve hizmetler agisindan
¢evresindeki
yerlesimlerle iyi bir
baglant1 saglarken
ozel ve ayr1 bir
kimligi olan alanlar
saglamasi
Komsusu oldugu daha
biiyiik kasaba ve
kentlerle yeterli ve
stirdirilebilir
baglantilar saglamasi

Ortadgretim okulu,
aligveris, is mekanlari
ve rekreasyon alanlari

igermesi, konut
boyutlar1 ve fiyatlari
ile karma bir toplum
olusturmasi
Cekici ve
stirdiiriilebilir yagam
alanlar1 yaratmak
iizere yeterli
biiyiikliikte hizmetleri
saglamasi

0-karbon hedeflemesi
ve gevre
teknolojilerinden en
az birini kullanmasi

% 30- 50 oraninda
ekonomik konut
imkani sunmasi

Insanlar, isyerlerini
ve toplum
hizmetlerini
destekleyecek sekilde
yOnetim
organizasyonu
saglamasi
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Alan kullanimi 6zellikleri bakimindan kent ¢eprinde yer alan her ii¢ 6rnekte, kent
merkezi ile baglantinin giiclii ulasim baglantilar1 ile kurulmus oldugu vurgulanmistir
ve sadece eko-kentlerde ulasim baglig1 altinda yaya ve bisiklet oncelikli oldugu
belirtilmistir (Cheng, 2009, Roseland, 1997, Eco-towns Prospectus, 2007, Takeuchi,
1997).

Her ti¢ 6rnek de karma kullanim &zelligi gdstermekle birlikte, Japonya Orneginde
daha cok kirsal ¢evrenin 6zellikleri baskindir. Yesil dokunun yapilanmasinda ise 1.
ve 2. 0rnek yesil alanlardan ayn1 zamanda gida ve enerji iiretmek igin faydalanirken
3. ornek rekreasyon agisindan degerlendirmektedir. Dogal yap1 bashigi altinda ise 1.
ve 2. Ornekler bozulmus veya tehdit altindaki dogal yapinin korunmasi ve
tyilestirilmesine agirlhik vermektedir. Geri doniisiim, kaynak kullanimi, enerji
verimliligi ve yeni teknolojilerden faydalanma konusunda her {i¢ 6rnekte hemen
hemen ayni duyarlilifa sahip olmakla birlikte 2. ornekte yeni teknolojilerden

faydalanilmasi belirtilmemistir.

Orneklerin sosyal boyutunda ise eko-kentler yeterince giiglii, kapsamli bir yaklagim
sunarken, Japonya eko-kdy ornegi bu konuda zayif kalmaktadir. Ingiltere 6rneginde
ise ekonomik ac¢idan avantaj saglamasi ve hizmetlere eriselebilirlik 6n plana

¢cikmustr.

Incelenen ii¢ ekolojik yerlesim yaklagim kapsaminda, eko yerlesimlerin dlcek ve
konum itibari ile ¢esitlilik gosterdigi goriilmektedir. Bu cercevede yerlesimin kente
olan uzakligina baglh olarak niifus yogunlugu ve fiziksel Ozelliklerinin degistigi
goriilmektedir. Buna gore kent icinde yer alan eko-yerlesimin yogunluk ve igerdigi
kentsel donati 6zelligi bakimindan yiliksek olmakla birlikte dogal 6geleri en az
diizeyde icerdigi sOylenebilir. Kent merkezinden uzaklastik¢a kirsal yerlesim 6zelligi
artmakta ve yerlesmede yogunluk ve kentsel 6geler azalmaktadir. Ancak bu altyapi

masraflarini artirmaktadir.

Diger taraftan, kent ve kirsal alanin kesisim noktas1 olan kent ¢eperlerinde bu durum
cevresel siirdiirtilebilirlik onceligi goz Oniinde bulunduruldugunda kompakt olma
ozelligi gostererek dogal c¢evre Tlizerinde yayilma engellenerek ve kentsel
donatilardan maksimum sekilde faydalanilarak planlama yapilmasi gerekmektedir.
Bu cercevede optimum ¢dziimii kent ¢eperlerindeki kompakt ekolojik yerlesimlerin

olusturacagi sonucuna ulasilabilir.
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3.2 Ekolojik yerlesim kriterleri ve degerlendirme olcegi

Ekolojik yerlesim Orneklerinin yeni bir c¢alisma alani olmasi ve sonuglarin uzun
vadede elde edilmesi sebebiyle, literatiir ¢alismalari incelendiginde degerlendirme
kriterlerinin birbiriyle farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ayni zamanda yapilasmis
cevrenin temelini olusturan ekonomik ve ekolojik sistemler ile bunun kullanicisi olan
toplum da bu sistem igerisinde sosyal bilesen olarak yer almaktadir. Bu sebeple bu
konu bir¢cok farkli disiplinle i¢ i¢ce giren karmasik bir yapidan olusmaktadir. Bu
sistemi 1iyi anlayip, farkli disiplinler arasi iliskiyi c¢oziimlemek, sentezlemek

gereklidir (Brandon, 1997).

Ekolojik yerlesim degerlendirme listeleri 6ncelikle yap1 6lcegindeki tasarim kriterleri
lizerine detaylanmistir. Yapinin ¢evreyle olan baglantisi, ¢cevreye olan etkisi veya bir
yerlesim alaninin siirdiiriilebilir bir sekilde tasarlanma o6l¢iitleri agisindan kapsamli

caligsmalar son birkag yil i¢erisinde gelismeye baslamistir.

Diinyada goriilen ornekleri igerisinde siirdiirtilebilirlik kavrami altinda bir¢ok
uygulama listeleri, maddeleri ve yontemleri ortaya konmustur. Bu alanda yapilan
caligmalarda 6ne ¢ikan bazi listeler LEED (Leadership in Energy and Environmental
Design), BREEAM (BRE-Environmental Assessment Method) gibi bagimsiz
kuruluslarin hazirladig: sertifikasyon listeleridir. Bu tip kuruluslarin 6ncelikli kurulus
amacinin yap1 Olceginde yesil bina sertifikasyonu {izerinde detaylandigi, ancak son
yillarda yerlesim birimi 6l¢eginde de listeler hazirlandigi goriilmektedir. Tiim bu
listeler incelendiginde amacin ayni olmasina ragmen, farkli kriterler ve farkl
detaylanmalar iizerinde degiskenlik gosterdigi ve tam olarak kapsayici bir liste
olusturulmadig1 goriilmekte ya da siirdiiriilebilirlik gibi genis kapsamli ve bulundugu

alana gore birgok farklilik gosterebilecek listeler olustugu sdylenebilir.

Kent kapsaminda gelistirilen stirdiiriilebilirlik degerlendirme calismalar1 genellikle
sorulardan olusan kontrol listelerinden olustugu gibi, bazilar1 da puanlama sistemi ile
iligkilendirilmistir. Bu listeler degerlendirdigi kapsam bakimindan 2 ana gruba

ayrilabilir (Devuyst, 2001).

1) Yerel yonetimlerin siirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda gelisme saglayip
saglamadigini denetleyen listeler, mevcut yerlesimdeki durumu ele almakta
ve denetlemektedir. Buradaki temel soru, toplumun siirdiiriilebilir gelisme

kapsaminda ileri bir adim atip atmadigidar.

56



2) Siirdiiriilebilirlik hedefleri kapsaminda yerel yonetimlerce 06zel politika
planlarmin  gelistirilip  gelistirilmedigini  denetleyen  listeler  ise
stirdiiriilebilirlik politika planlarii uygulanmadan 6nce degerlendirmeye
calismaktadir. Bu ¢er¢evede anahtar soru yerel halkin siirdiiriilebilir gelisimi

ile gelistirilen politikanin uyumlu olup olmadigidir.

BM-SKGR’nda (2009), yerlesim alanin1 degerlendirme ve izleme yontemleri basligi

altinda,

- Izleme
- Degerlendirme ve
- llgili gostergeler

olmak tizere 3 farkli anahtar etken oldugu belirtilmektedir.

Izleme siireci siirekli olup degerlendirme, performans 6l¢iim béliimii kesintili, uzun
ve analitik bir stirectir. Gostergeler ise gozlemleme ve degerlendirme agamalarini
desteklemek {izere bu siirecin temelini olusturmaktadir. Performans Ol¢limii
programin, temel konularina (verimlilik) odaklanirken, degerlendirme asamasi
programin, planin veya projenin gegerliligini, uygunlugunu, c¢iktilarin1 ve etkileri

(etkinlik) lizerine odaklanir.

Birgok farkliliklar igermesine karsin izleme ve degerlendirme yontemlerinin temel

noktalari;

- Hedef ve sonuglarin formiile edilmesi,

- Izlemede sonug gostergelerinin segilmesi,

- Mevcut durumdaki temel bilgilerin toplanmast,

- Ulasilabilir 6zel hedeflerin belirlenmesi,

- Siireci tanimlamak i¢in stirekli olarak bilgi toplanmasi ve
- Sonuglarin analiz ve rapor edilmesi

olarak belirtilmistir.

Kent i¢in uygulanan bir projenin degerlendirme c¢alismalar1 sirasinda, kent
yoneticileri, ulusal otoriteler ve ayrica sivil toplum orgiitleri ile akademik kurumlar

icin vurgulanan noktalar agagidaki gibi yer almaktadir (BM- SKGR; 2009).

- Belediye hizmetleri, yerel gelisim planlar1 veya programlar1 i¢in kendi

performans gozlemleme taslaklarinin gelistirilmesi
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- Kent alt birimleri (ilge, mahalle vb.) diizeyinde bilgileri par¢alamak iizere
veri gostergelerinin toplanmasi, analiz edilmesi ve raporlanmasi ilizerinde
odaklanilmasi

- Performans sonuglarmin kentsel yonetimi ve toplumsal sorumlulugu

gelistirmek i¢in kullanilmasi.

Temel degerlendirme ydntemleri ve ol¢iitlerine bakildiginda ise, genel kapsamiyla
yerlesik bir alanin cevresel etkisi degerlendirilirken, siirdiiriilebilirlik kriterleri
kapsaminda, ekosistem servisleri temel olarak kabul edildiginde, 2 farkh

degerlendirme yontemi ortaya ¢ikmaktadir.

Bunlardan ilki, ekosistem servislerinin yapisal alan ic¢indeki tiiketim miktarinin
zamana bagli olarak Ol¢iimii seklinde tanimlanabilir. Bu deger, zaman igerisinde
ekosistem verimliliginin zaman ile dogru orantili olmasi beklenmektedir. (Ekosistem
Verimligi x Alan) / Y1l seklinde hesaplanabilir. Boylece bu yontem yapisal ¢evrenin
sirdiiriilebilirliginin  (IBS: Index of Building Sustainability) gdstergesini

olusturmaktadir (Olgyay, 2004).

Ikinci olarak, projeye tahsis edilen alanin biiyiikliigii dikkate alinmaktadir. Ekolojik
verimlilik, yapisal birimlerin kullandig1 alan ile ters orantilidir. Bu agidan yapilasan
alan ne kadar az olursa verimlilik de o diizeyde yiikselecektir. Bu yontem ile de
verimliligin siirdiiriilebilirlik i¢indeki (IES: Index of Efficiency in Sustainability)
gostergesi olusturulmaktadir (Olgyay, 2004).

Ayn1 zamanda yerlesimleri degerlendirme yontemleri kaynaklarda genel olarak
1. Doga temelli
2. Yapisal cevre temelli

olmak {iizere ikiye ayrilmaktadir.

Malcom Wells’ in ¢alismalarini da igceren doga temelli kontrol listeleri i¢inde net
pozitif degisim analizi ve Tadoseec kontrol listesi yer almaktadir. Bu metotlar dogal
sistemin ihtiyag duydugumuz hizmetleri sagladigini ve kabiliyetleri i¢in bizim
miidahalelerimizin derecelendirilmesi gerekliligi konusunda ortak bir anlayisi
paylasmaktadirlar. Bununla birlikte, bu tiir kontrol listelerinin her biri miidahalelerin
olumlu ve olumsuz yonlerini, dogal sistemlerin kabiliyetleri agisindan
derecelendirmektedir. Ayrica sadece etkiyi azaltmaya yonelik caba disinda yeni

tasarimlar i¢inde temel olusturmaktadir (Olgyay, 2004).

58



Doga temelli listelerin temelini 1971°de Malcom Wells’in gelistirdigi 6lgegin
olusturdugu sdylenebilir. Wells (1971) insan degerleri Olgeginin objektif olarak
kiyaslanamadigini dolayisiyla ¢ok degisken bir yapiya sahip oldugunu savunmustur.
Bu sebeple sadece insan yerlesimlerinden dnce var olan yaban hayati (6zellikle
ormanlarin) bilesenlerinin, mimari bir ¢alismanin degerlendirilmesi siirecinde
basarili bir yontem oldugunu savunmustur. Boylece 15 maddeden olusan ve her bir
maddenin pozitif ve negatif olarak 0-100 arasinda degerlendirildigi bir kriterler
grubu olusturmustur. Bu ¢alisma 1992 de McDonough tarafindan siirdiiriilebilirlik
matrisi adi altinda adapte edilmistir (Brandon, 1997). Bu matris igerisinde materyal
kullanimi, arazi kullanimi, kent kapsami, su, copler, hava, enerji ve sosyal

sorumluluk gibi temel bagliklar altinda detaylandirilan maddeler yer almaktadir.

Bununla birlikte bu tiir kontrol listeleri, yap:t temelli metotlara gore daha az
gelismistir ve yaygin bir kullanim alan1 yoktur. Ancak, tasarim temelli olmanin
avantajina sahip olmasiyla, tasarimcilar1 yonlendirmekte ve bilgi verebilmektedir.
Ayn1 zamanda, tamamlanmasi i¢in genis ¢apl arastirma veya yiiksek meblagl
harcama gerektirmemektedir. Diger taraftan, Ol¢eklendirme yoniinden eksik ve
alaninda en iyisi olma yoniinde ¢abalamamasi sebebiyle genel kabul gérmemektedir

(Olgyay, 2004).

Yapilagmis ¢evre icin gelistirilen veya siniflandirilan birgok g¢evresel kriter rehberi
veya kontrol listesinde ise genel problemi, doganin bilesenlerinin bir kisminin
oOlgiilebilir oldugu gibi bazilarinin da nesnel olmasidir. Ancak son yillarda bu
konuyla ilgili bir¢ok rehber ve kontrol listesinin bilgisayar teknolojisi ile
uygulayicilar tarafindan kolaylikla kullanilabilecek bir sistem haline gelmesi
beklenmektedir. Bununla birlikte bu sistemlerde yer alan bir¢ok degerlendirme
Olciitii, ornegin, arazi se¢imi veya gevresel etkileri acisindan zayif iligkileri olmasi

sebebiyle 6znel ve dlgiilmesi zordur.

Bu tiir puanlama sistemleri yapilarin genellikle ¢cevreye olan etkilerini géz Oniinde
bulundurmamaktadir. Ornegin, LEED ele alindiginda, yapilasan alan ne kadar biiyiik
olursa sahip olacagi puan da o kadar iyi olacaktir. 250.000 m*> ye kurulu bir yap1
kompleksi altin madalya alirken, 25.000 m”> ye kurulu bir bina giimiis madalya
almaktadir. Ekosistem servisleri agisindan degerlendirildiginde daha once de

belirtildigi gibi yapisal ¢evrenin en az oranda yayilmasi ¢evresel agidan olumlu kabul
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edilmektedir. Bu kapsamda taban alani agisindan biiyiik bir yapinin elbette ¢evreye

yapacagi etki daha fazla olacaktir.

‘LEED Komsuluk Gelisimi’ sertifikasyon sistemi i¢inde yer alan iist basliklar;
1. Akilli alan se¢imi ve baglantilar

Komsuluk dokusu ve tasarimi

Yesil altyap1 ve yapilar

Yenilikler ve tasarim asamasi

A

Bolgesel oncelik

olarak siralanmustir.

Bu baghklarin her birinin altinda yer alan alt bashklar Onemine gore
puanlandirilmistir. Boylece tiim kriterleri yerine getiren bir yerlesim toplamda 110

puan alarak cevresel etkisi en diisiik seviye olarak degerlendirilmektedir (LEED,

2010).

Bir baska degerlendirme yontemi olan BREEAM sertifikasyon sistemi, diinyada
yaygin bir sekilde kullanilan, oncelikli olarak yapilar i¢in gelistirilmis g¢evresel
degerlendirme yontemidir. 115.000 civarinda binaya sertifika vermis ve 700.000

civarinda bina da sertifika i¢in bagvurmustur.

BREEAM Topluluklar1 ise BREEAM yontemi iizerine temellenmis ancak bagimsiz
bir degerlendirme ve sertifikasyon standardidir. Yapilagsmis cevrenin gelisimini
stirdiiriilebilirligin temeli olan ¢evresel, sosyal ve ekonomik bilesenler agisindan
etkilerini degerlendirmektedir. Kredi degerlendirme sistemi planlama politikalari
ihtiyaglarina ve siirdiiriilebilirlik temellerine gore sekiz temel kategoriye ayrilmustir.
Bu kategorilerin degerlendirilmesi, gecerli, iyi, ¢ok iyi, miilkemmel ve olaganiistii

olmak tizere 5 olgekte derecelendirilmistir.

BREEAM topluluklar sertifikasyon standartlar;

1. iklim ve enerji; yapisal formun azaltiimasi ve adaptasyonu
Mekani1 bigimlendirme; yerel arazi tasarimi ve plani
Toplum; danigmanlik ve yerel toplum katilimi
Ekoloji; alanin ekolojik degerinin korunmasi
Ulasim; siirdiiriilebilir ulasim se¢enekleri

Kaynaklar; kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanim

S A R o O

Mesleki; yerel ve bolgesel ekonomik konular
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8. Yapilar; yapilarin tiim stirdiiriilebilirlik performansi
olmak iizere sekiz siirdiiriilebilirlik basligr ve kapsami altinda siralanmistir. Her bir
baslik altinda yer alan alt kriterler, olusturulan 6l¢ek ile degerlendirilerek en yiiksek
puant alan yerlesim Ornegi en iyi c¢evresel siirdiiriilebilirlige sahip olarak

degerlendirme sonuc¢landirilmaktadir.

Bununla birlikte tiim bu caligmalar heniiz olusum asamasinda olan giincel yeni
cabalardir. Bu sebeple etkinliklerini ve basarili olup olmadiklarin1 tam olarak

degerlendirmek zordur.

Bu asamaya kadar incelenen kaynaklar (6rnekler, arastirmalar, listeler, politikalar,
yaklagimlar) ¢ercevesinde elde edilen bulgular 1s1g1nda (Lubell, ve dig. 2009., Engel-
Yan, ve dig. 2005. , Ali, H., Nsairat, S., 2008., The American Institute of Architects,
2008. BREEAM 2010, LEED, 2009. , The European Urban Charter, 2006., Eco-
towns Prospectus, 2007. Malcom Well’s 1992. Portney, K.E. 2003. Cheng. H., Hu.
Y., 2009) kentsel gelisme alanlarinda ekolojik bir yerlesim olustururken dikkate

alinmasi gereken kriterler kapsaml bir sekilde ortaya konmustur.

Olusturulan liste ile temel olarak ekolojik bir yerlesimin “kendine yeter bir sekilde
cevresine en az zararla, biitiinlesik bir bi¢imde karma ve kompakt yapisal kullanim
Ozelliklerine sahip oldugu belirlenmistir.” Bu cercevede cevresel siirdiiriilebilirlik
kapsaminda ekolojik bir yerlesim birimi olusturulurken géz 6niinde bulundurulmasi
gereken dort temel prensip (Sekil 3.1) ile alt basliklar1 arasindaki iliski agagidaki gibi

belirlenmistir.

Ancak her ne kadar olusum siireci bir hiyerarsi i¢inde kademelendirilmis olsa da, bu
tiir bir smiflandirmada (kademelenmede) alt bashklar (kriterler) siire¢ igerisinde
birbirleri ile iligkisini 6ncesinde ve sonrasinda da devam ettirmektedir. Buna 6rnek
olarak yerlesim alanimmi secerken, mevcut altyapt olanaklarini géz Oniinde
bulundurmak ya da yer se¢imi sirasinda elde edilen analizlerin fiziksel ¢evrenin
bicimlendirilmesi sirasinda faydalanilmasi veya enerji ve atik yonetiminin yapisal

cevre ile iliskili olmas1 6rnek olarak gosterilebilir.
Bu kapsamda ilk asamada, ¢evresel veriler dogrultusunda yerlesim alanini segmek ve

daha sonra ikinci asamada bu veriler 15181nda altyap1 sistemini en verimli ve dogaya

en az zarar verecek sekilde olusturmak yer almaktadir. Ugiincii asamada olusturulan
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altyapi sistemi lizerinde eklenen karma kullanimli kompakt, islevsel (yapisal) 6geler
ile fiziksel cevrenin olusumu tamamlanmis olmaktadir. Boylece fiziksel yapi ile
olusturulan kesintisiz, karma ve kompakt yapilanma ile sosyal doku arasinda da
stireklilik, cesitlilik ve biitlinliik saglanmig olacak ve sosyal ve ekonomik iglevler ile

iliskilendirilecektir.

*Yerlesim alaninm gevresel veriler dogrultusunda cevieye en
az zarar verecek ve en fazla uyum saglayacak sekilde
a-Cevresel surdiiriilebildik secilmesive arazi kullanim kararlarinin alinmasi

dnceliklerine gore GrenslsEldE i
yerlesim alani segimi

* Topografik verilerin incelenmesi

*Dogal ¢evre nitelikleri. flora ve faunanin korunmasi ve
1yilegtirilmesi

+ Altyapi sisteminin en veriumli ve dogaya en az zarar verecek
sekilde clusturulmasi
+ Genel yaklasim
b-Biilunlesik lasarim * Ulagim
* Yesil doku
*Sosyal cevre

*Olusturulan altyap: sistemitizerine ellenen karma
kullanumly, kompakt, islevsel (yapisal) 65cler ile fizikscl

_ gevienin olusturulimasi

c-Karma ve kompakt *Konut alanlari

kullanim «Donati alanlan

*Yerlesimin kendi déngiistini saglayabildigi. kendine yeten
ve bu swrada ¢evieye zarar vermeyen bir sistem haline

" . donustinilmesi

d-Kendine yeter olmasi ve [T
cevreye zarar vermemes1 [Eiah

* Dogal kaynak kullanm

+ Atik yonetimi

Sekil 3.1: Ekolojik yerlesim bilesenleri akis semasi

Olusturulan bu basamaklar herhangi bir yerlesim Onerisi i¢in izlenebilecek olasi,
rasyonel adimlar igermektedir. Bu noktada Onemli olan 6ge, yerlesimin kendi
dongiisiinii saglayabilecegi, kendine yeten ve bu sirada ¢evreye zarar vermeyen bir
sistem haline donistiiriilmesidir. Ancak, boyle bir sistemden maksimum verim

saglanabilmesi i¢in bundan 6nceki adimlarin dogru atilmis olmasi gereklidir.
Sistemin kendine yeter olabilmesi i¢in gida, enerji, hammadde gibi ihtiya¢ duydugu

temel girdilerin dnemli boliimiinii kendisinin tiretmesi gereklidir. Girdilerin tiikketim

siireci boyunca da atiklarin doniistiiriilmesi, kullanilan kaynaklarin yerine konmasi,
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cevreye zarar vermemesi, kirletmemesi gereklidir. Boylece tiiketim-iiretim-atik

slirecinin en verimli ve ¢evreye en az zarar verecek sekilde dongiisii saglanacaktir.

Boylece ana hattiyla dort baslhiga boliinen ekolojik yerlesim kriterleri, planlama
yaklagimlar1 altinda yer alan maddeler asagida daha detayli bir bigimde
aciklanmaktadir. Ekolojik bir yerlesim olusturulurken dikkate alinmasi gereken
kriterler boylece toplam 62 planlama kriteri ve 53 tasarim kriteri ile toplam 115

maddeden olugsmaktadir.

a-Yerlesim alant secimi

Yerlesim alani segilirken oncelikle dnem tasiyan nokta dogal c¢evreye en az zarar
verecek sekilde ve minimum tiiketim ihtiyaci ile yerlegsmektir. Bu kapsamda cevresel
verilerin kapsamli bir sekilde analiz edilmesi gereklidir. Bu analizler sonucu yerlesim
alanina yonelik se¢im karar1 verilmesinin ardindan, analizler degerlendirilerek alan
icerisinde hangi boliimlerin  hangi islevler agisindan daha uygun olacagi

belirlenmektedir.

Bu kapsamda planlama yaklasimlar1 ve tasarim kriterleri; genel yaklasim, topografik
veriler, dogal ¢evre, flora ve faunanin korunmasi ve iyilestirilmesi bagliklar1 altinda

toplam 10 planlama ve 7 tasarim kriteri ile asagidaki gibi siralanmustir.

Genel yaklagim:
1) Dogal dokuyu par¢alamamak
2) Altyapi ihtiyacini artirmamak
i) Oncelikle yerlesilecek alanlarm kullanimi
i1) Mevcut kent dokusuna (baskisina) en yakin alan se¢imi
iii) Varsa atil yapisal alanin onarilarak, yeniden kullanimi
3) Plan ve tasarim kararlarinin gelecege yonelik adaptasyon kabiliyeti olmasi
Topografik veriler:
4) Egim durumuna gore yerlesim
5) Toprak kabiliyet siniflarina gore yerlesim
1) Yiiksek kabiliyetli topragi koruma

i1) Diisiik kabiliyetli arazi siniflarini yapilagsma i¢in kullanma

Dogal ¢evre, flora ve faunanin korunmasi ve iyilestirilmesi:
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6) Mevcut bitki ortiisiinlin ve faunanin korunmasi, zarar verilmemesi ve gerekli
durumlarda iyilestirilmesi
7) Ekolojik agidan hassas alanlara yerlesilmemesi
1) Deprem, sel, heyelan gibi dogal afet riski tasiyan bolgelere
yerlesilmemesi
i1) Tahrip olmus veya risk tasiyan (kiyr alanlari, koylar, egimli arazi,
erozyon) alanlarin onarilmasi
8) Tarimsal arazinin korunmasi
9) Sulak alanlarin ve su kaynaklarina yakin alanlarin korunmasi ve bu alanlara
yerlesilmemesi

10) Sulak alanlar ve su kaynaklarinin korunmasi, kirletilmemesi ve iyilestirilmesi

b-Biitiinlesik tasarim

Olgekler ve islevler arasinda biitiinlesik (siirekli) bir iliski olusturmak ekolojik bir
yerlesimi olustururken dikkate alinmasi gereken ikinci temel ilke olarak ele

alinabilir.

Bu siirecte oncelikle iist 6l¢ek kararlariyla uyumlu bir yerel planlama ve tasarim
yaklagimi g6z Oniinde bulundurulmalidir. Daha sonra altyapt genel nitelikleri
(iskelet) sistemi rasyonel bir sekilde c¢evresel veriler 1s1ginda ve islevler ile
iligkilendirilerek ulasim, altyap1 ve yesil doku sistemi birbiriyle entegre edilmeli ve

dogal veriler gbz 6niinde bulundurularak planlanmalidir.

Bu boliimde yer alan planlama yaklagimlar1 ve tasarim kriterleri; genel yaklasim,
ulasim, yesil doku, sosyal ¢evre bagliklar1 altinda toplam 20 planlama yaklagimi ve

29 tasarim kriteri ile agagidaki gibi siralanabilir.

Genel yaklagim:

1) Alaninin tasima kapasitesinin belirlenmesi

2) Yerlesimin biiylime sinirinin olusturulmasi

3) Alan i¢inde yerlesime uygun ve sakincali alanlarin belirlenmesi
Ulagim:

4) Ust 6lgek kararlar1 ile uyumlu olmasi

5) Sehir merkeziyle baglantili entegre bir sistem olusturulmasi

1) Mevcut ulagim sistemleri ile baglant1 kurulmasi
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11) Biitiinlesik ulagim agini igermesi
ii1) Topografik verilere gore ulagimin bigimlenmesi
6) Diisiik enerjili ulasimin desteklenmesi
7) Temiz enerji kaynaklarinin kullanilmasi
8) Ozel oto kullanim ihtiyacinin azaltilmasi
iv) Araba paylasim ag1 olusturulmasi
9) Toplu tasimaya agirlik verilmesi (uzun mesafe, konfor)
10) Yaya ve bisiklet kullaniminin tesvik edilmesi
v) Bisiklet kiralama noktalarinin olusturulmasi
vi) Ihtiya¢ duyulan ulasim mesafelerinin kisa tutulmasi
11) Ulasim alternatifleri arasinda devamliligin saglanmasi
vii) Aktarma noktalar1 arasindaki maksimum mesafenin 500m olmasi
12) Yaya konforunun 6n planda tutulmasi
viil)  Arag¢ hizinin yerlesim alani i¢inde engeller ile diisiirtilmesi
ix) Yaya ve bisiklet yollarinin bitkisel materyal ile golgelenmesi
x) Trafik giirtiltiisii ve kirliliginin bitkisel materyal ile perdelenmesi
xi) Bisikletler i¢in kullanigh park alanlarinin olusturulmasi
13) Giiriiltii kirliligi olusturmamast
xii) Kamu ve toplum alanlarina kolay ulagim saglamasi
xiil) Arag park alanlarinin yesil tasarlanmasi
Yesil doku:
14) Maksimum yesil alan igermesi
1) Yerlesim alani icerisinde biitiinlesik, siirekli yesil doku olusturulmasi
i1) Yesil koridorlar, tampon bolgeler olusturulmasi
ii1) Yapisal yogunlugun yesil kullanimi ile par¢alanmasi
1v) Yapilagmis ¢evre igine dogal bitki dokusunun olabildigince sokulmasi
15) Aktif ve pasif rekreasyon alanlar1 igcermesi
v) Rekreasyon alanlarina kolay erisilmesi
vi) Acik, yesil alanlarin dogal ve dogala yakin tasarlanmasi
vii) Bitkisel materyal tercihinde dogal ve yerel tiirlerin tercih edilmesi
viii)  Susuzluga ve kurakliga dayanikl tiirlerin se¢ilmesi

ix) En verimli sulama sisteminin tercih edilmesi (damlama, zamanlama vb.

teknikler)
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x) Alan igerisinde meyve agaglarinin kullanilmasi ile yerel faunanin ortama
sokulmasi
16) Gida gereksiniminin yerinde {iretilmesi
xi) Kamusal ve 6zel alanlarda tarim arazilerinin, kent bahgelerinin yer almasi
xi1)Ortak bahgecilik alanlarinda farkli yonetim/kullanim modellerinin
uygulanmasi (kiralama-satin alma)
Sosyal gevre:
17) Giivenli gevre olusturulmasi
18) Saglikl1 ¢cevre olusturulmasi
19) Sokaklarin sosyal alanlar olarak tasariminin tesvik edilmesi
1) Algilanabilir, okunabilir ve estetik tasarim
20) Yerel miras ve kiiltiirel 6gelerin i¢germesi
ii) Engellilere yonelik tasarimin saglanmasi ( rampa, asansor ¢oziimleri, 6zel
isaretler vb.)
ii1) Cocuklara, kadinlara ve yashlara yonelik Oncelikli tasarimin tesvik
edilmesi
iv) Yapilarin gevresiyle iligkisinin kurulmasi
21)Konut, igyerleri ve egitim kuruluslarinin geri doniisiim faaliyetleri iginde

katilimc1 olmasinin saglanmasi
c-Karma ve Kompakt Kullanim

Bir diger temel prensip olan karma ve kompakt (yogun) yerlesim yaklagiminin temel
hedefi, dogal ¢evreyi minimum diizeyde pargalamak ve her tiirlii ihtiyacin yerinde

saglanmasi ile dogal kaynak tiikketimini en verimli sekilde saglamaktir.

Karma yerlesim ile islevsel, ekonomik, sosyal cesitlilik saglanirken; yerlesimin
kompakt yapisi ile iliskilerin kuvvetli olmasi hedeflenmektedir. Boylece toplumun
farkl1 ekonomik gelir diizeyindeki gruplari, farkli yas gruplari, kiiltiirleri bir arada

ayni ¢cevrede saglikli ve giivenli bir sekilde yasamasi olanakli hale gelecektir.

Boylece ¢evresel agidan siirdiiriilebilir bir yerlesim, kendine yeterliligi saglandiginda
bir dongii i¢inde dengede kalarak sosyolojik ve ekonomik agidan da devamliligini

saglayacaktir.
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Bu kapsamda planlama yaklasimlar1 ve tasarim kriterleri; konut alanlar1 ve karma
donat1 alanlar1 bagliklar1 altinda toplam 5 planlama yaklasimi ve 7 tasarim kriteri ile

asagidaki gibi siralanmustir.

Konut alanlart:
1) Birbiriyle baglantili ve acik toplum olusturulmasi
2) Yiiksek yogunluklu yerlesimin planlanmasi
3) Karma gelirli, ¢esitlilik gosteren toplumsal yapinin tesvik edilmesi
1) Karma yapu tiplerini icermesi (bigimsel ¢esitlilik)
i1) Karma miilk edinmeyi tesvik etmesi (kiralik-satin alma)
1i1) Farkli yas gruplarini bir araya getirecek mekansal tasarimin saglanmasi
Karma donati alanlart:
4) Genel olarak tiim ihtiyaglan karsilayacak nitelikte olmasi
5) Saglik, egitim, ticaret ve sosyal aktivite birimlerini igermesi
1) Ulasim merkezlerine yakin, erisilebilir karma kullanimli mahalle
merkezleri icermesi
i1) Mabhalle okullar1, spor alanlari, kres icermesi
iii) Okul alanlarinda sert zemin kullanimindan kaginilmasi ve yesil dokunun
en iist seviyede kullanilmasi

iv) Egitim ve ticaret birimleri arasinda iliski kurulmasi

d- Kendine yeter olmasi ve ¢cevreye zarar vermemesi ( Enerji - Iklim - Dogal Kaynak

Tiiketimi ve atik yonetimi)

Olusturulan bu sistemin isleyis siireci sirasinda, sistemin devamlilig i¢in girdilerin
ve ciktilarin dengelenmesi gerekmektedir. Bu asamada girdileri en verimli sekilde
kullanmak ve ¢iktilar1 da en zararsiz sekilde bertaraf etmek temel hedeftir. Sistemin
kullanicis1 olan insanin temel ihtiyaci gida maddelerinin ve enerjinin yerinde
tiretilmesi glinlimiizde ve gelecege yonelik yaklasimlarda 1. dereceden Onem
tasimaktadir. Boylece kendi tarim arazilerini barindiran ve enerjisini yerinde iireten
yerlesimler ulasgtirma masrafi ve disa bagimli olmaksizin kendi dengesini

surdurebilecektir.
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Bu kapsamda planlama yaklasimlar1 ve tasarim kriterleri; genel yaklasim, enerji,
iklim, dogal kaynak tiiketimi ve geri doniisiim basliklar altinda toplam 26 planlama

yaklasimi ve 10 tasarim kriteri ile asagidaki gibi siralanmustir.

Genel yaklagim:
1) Kendine yeter olmasi
2) Yeni teknolojilerden faydalanilmasi
3) Kirlilik (1s1, giiriiltii, 151k, hava )olusturmamasi
1) Yesil bina tasarimini tesvik etmesi
Enerji:
4) Enerjinin verimli kullanilmas1 (biitiinlesik 1s1 ve enerji sistemi)
1) Alan igerisinde ve yapilarda pasif enerji kullanimina yonelik tasarim
anlayisinin gelistirilmesi
ii) Alanda 1s1 ve enerjinin dagitildigi, atiklarin toplandigi altyapir merkezi
olusturulmasi
5) Yenilenebilir yerel enerji (giines, rlizgar, biokiitle, termal) kaynaklarinin
kullanilmas1
ii1) Giines enerjisi ile ¢alisan dis mekan aydinlatma sisteminin kullanilmasi
iv) Pasif giines enerjisi depolama alanlarini igermesi
6) Cevreyi kirleten, yenilenemez enerji kaynaklarinin kullaniminin azaltilmasi
7) Enerjinin geri doniistiiriilmesi
Iklim:
8) Temiz hava iiretilmesi
9) Is1 adasi olusumunu engellemesi
10) Mikro klimay1 korumasi
1) Riizgar gecislerine izin verilmesi (dogal havalandirma)
i1) Yapilarin giineslenme yonii dikkate alinarak konumlandirilmasi
ii1) Asin riizgar, giines, yagis gibi konforsuz iklim kosullarinda engelleyici
olarak bitkisel materyalden faydalanilmasi
Dogal Kaynak Tiiketimi ve Geri Doniigiim:
11) Kaynaklarin verimli kullanilmasi
12) Tiiketim miktar1 kadar iiretim yapilmasi
13) Dogal kaynak kirleticilerinin engellenmesi

14) Gereksiz tiiketimden kaginilmasi
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15) Kaynaklarin yerel alandan temin edilmesi

16) Ihtiyag olan suyun bdlgeye yakin yerden saglanmasi

Malzeme:

17) Yerel, bolgesel malzeme kullaniminin tercih edilmesi

18) Geri doniistiiriilmiis malzeme kullanimini tesvik etmesi

19) Tiim tasarim 6gelerinin zamana kars1 dayanikli olmasi

Atiklar :

Kati

20) Kat1 atiklarin ayristirilarak toplanmasi

21)Kati atiklarin geri doniistiiriilmesi
1) Kullanim alanlarinda ayristirilmis atik toplama alanlari(liniteleri) icermesi
i1) Organik atiklardan kompost giibre elde edilmesi

Su

22) Yagmur suyu depolama alanlari icermesi

23) Suyun topraga gecisine izin veren yiizlerin kullanilmasi

24) Atik suyun aritilmasi ve (agik alanlarin sulanmasinda) yeniden kullanilmasi

25) Yagmur suyunun depolanmasi ve kullanilmast

26) Etkili, biitiinciil, yerel drenaj sisteminin kurulmasi

Ekolojik bir yerlesim olusturulurken dikkate alinmasi gereken kriterler bdylece
toplam 62 planlama yaklagimi ve bunlarin altinda yer alan 53 tasarim kriteri ile
toplam 115 maddeden olusmaktadir (Cizelge A.1). Ancak bir yerlesimi ekolojik
acidan degerlendiriken tasarim Olceginde yer alan kriterler hakkinda bilgi
edinilmedigi takdirde saglikli bir degerlendirme bi¢imi olusturmamasi sebebiyle
dikkate alinmamuistir. Planlama 6l¢eginde yer alan kriterler, 3’li 6l¢ek dogrultusunda
(-1 olumsuz etkide bulunan, 0 etkide bulunmayan, +1 olumlu etkide bulunan) her bir
Ozellik degerlendirildiginde, bir yerlesim alaninin alabilecegi maksimum puan 62

olacaktir (Cizelge A.2).

Olusturulan bu 6l¢ek rasyonel olmakla birlikte kriterlerin g¢evresel siirdiiriilebilirlige
etkisi acisindan farkli degerlere sahip olabilecegi g6z oniinde bulunduruldugunda,
Olcegin bir taslak niteliginde oldugu ve ileriki g¢alismalarda gelistirilebilecegi

unutulmamalidir.
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3.3 Ekolojik yerlesme drneklerindeki ortak 6zelliklerin degerlendirilmesi

Literatiir arastirmalar1 ve diinyadaki giincel gelismeler incelendiginde, son 20 yilda
ozellikle ekolojik acidan siirdiiriilebilir yerlesimler olusturma ¢abasinda artis oldugu
gozlenmektedir. Kiiresel ¢evre sorunlart dogrultusunda, gelismis toplumlarda
(6zellikle Almanya, Hollanda ve Kuzey Avrupa iilkelerinde) refah diizeyinin
yiikselmesine bagli olarak, ¢evresel duyarliligin oncelik kazanmasiyla diger taraftan
ise, gelismekte olan toplumlarda (6zellikle Cin 6rneginde) hizla artan niifusun ¢evre
lizerinde yarattigi olumsuz etkilerin Onlenmesi amaciyla uygulama Ornekleri

yayginlagsmaktadir.

Bu boliimde, ekolojik yerlesim kriterlerinde yer alan temel dort baslik {izerinden,
Almanya ve Cin oOrnekleri incelenerek, genel tasarim kararlari, uygulama
yaklasimlar1 hakkinda daha detayll bilgi elde edilmesi saglanacaktir. Incelenen
caligmalar sirasiyla,

- Almanya-Freiburg- Rieselfeld 6rnegi,

- Almanya- Stuttgart- Scharnhauserpark drnegi,

- Cin-Dongtan Eko-Sehir 6rnegidir.
Oncelikle 6rnekler hakkinda genel bilgi vermek gerekirse, Freiburg-Almanya érnegi
‘yeni yesil yerlesim/eko-banliyd’ (Sekil 3.2) uygulamasi olarak Avrupa kentleri igin
klavuz niteligi tasimaktadir (Rieselfeld Projekt Group,2009).

Sekil 3.2 : Freiburg-Rieselfed genel goriiniis (http://www.polycity.net)
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Yerlesim bolgesi, Freiburg’un kuzeyinde yer almakta ve 70 hektar alanda 4200
konut ile 10.000 ve 12.000 kullaniciy1r barindirarak 170 kisi/ha yogunlugunda
planlanmistir(Sekil 3.3). Projenin 2010 yilinda bitmesi planlanmaktadir (Rieselfeld
Projekt Group, 2009).
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Sekil 3.3 : Rieselfeld yerlesimi plani1 (www.rieselfeld.freiburg.de)

Bagka bir Almanya o©rnegi olan ve eskiden askeri alan olarak kullanilan
Scharnhauserpark yerlesimi ise, kentsel koruma ve gelisim projesi kapsaminda

Stuttgart’in Ostfildern bdlgesinde yer almaktadir( Sekil 3.4).

150 hektar biiytikliiglinde, askeri barnaklarin bulundugu alan, calisma, konut ve
yesil alanlarin biitlinlesik bir sekilde yasam ve ulasim sistemi ile baglanti kurdugu
yiiksek kaliteli, diisiik enerjili ekolojik yerlesim 6rnegi sunmaktadir. 2010 yilinda
tamamlanacak proje alaninda 10.000 kisinin barindirilmasi ve 2.500 kisilik is imkan1

saglanmas1 planlanmistir(Sekil 3.5).

Projenin temel hedefleri;
- Dogaya duyarl kentsel tasarim
- Aile ve ¢ocuk dostu yeni gelisim bolgesi

- Ekolojik agidan uyumlu kentsel yerlesim
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- Yapisal g¢evrenin olusumu sirasinda ¢evreyi az pargalayacak sekilde karma
kullanimli kiigtik birim kullanima;

olarak belirtilmistir. (http://www.werkstatt-stadt.de/en/projects/122/)
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Sekil 3.4: ScharnhauserPark yerlesimi plani (http://www.seg-ostfildern.de)
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Sekil 3.5: ScharnhauserPark yerlesimi maket goriiniimii. (2009)

Bir diger 6rnek olan Dongtan ekolojik yerlesimi ise gelismekte olan iilke kenti
ornegi olarak hizli niifus artigina bagh dogal kaynaklar {izerindeki kontrolsiiz talebi
karsilamak ve c¢evreye en az zarart vermek tlizere Arup mimarlik tarafindan
gelistirilen bir projedir. Dongtan yerlesiminin bagli oldugu Shangai kenti 20 milyon

niifusu ile tilkenin en kalabalik kenti olma 6zelligini gostermektedir (Sekil 3.6).

Ayni zamanda ulusal Slgekte siirdiiriilebilir model olusturmasi istenen ¢alismanin,
2010 yili itibari ile birinci etabinin tamamlanmasi planlanmistir. Proje kapsaminda
kentin ekolojik ayak izinin geleneksel Cin kentlerine oranla %60 daha az olmasi,
enerji kullanimmi %66 azaltmasi, biyoenerji kaynaklarindan %40 enerji iiretmesi,
yapilarda %100 yenilenebilir enerji kullanimi ve alan i¢i ulagim ve atiklarda %83
daha az talep yaratmasi beklenmektedir. Yerlesimin ana merkezi haricinde, yer alan

3 ayn yerlesim merkezi, yiiriinebilir mesafelerle birbirine baglanmaktadir.

Sekil 3.6: Dongtan yerlesimi 3 farkli konut merkezi (http://www.arup.com)
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Sekil 3.7 : Dongtan yerlesimi yesil doku kullanimi(http://www.arup.com)

Ekolojik yerlesim kriterlerinin temel dort bashiinca irdelenen {i¢ uygulama
orneginde, a)cevresel siirdiiriilebildik onceliklerine gore yerlesim alani segim
kararlart agisindan her iic 6rnegin de dogal dokuyu korudugu, ancak alan se¢im
kararlarinda ve arazi kullanim yaklagimlar1 hakkinda kapsamli bilgi icermedigi
goriilmektedir. Bununla birlikte Freiburg orneginde, genel planlama yaklasiminin
gelismeye izin verecek sekilde adaptasyon kabiliyeti yiiksek, esnek kentsel tasarim

kararlarini igerdigi belirtilmistir.

Diger bir baslik olan b)biitiinlesik tasarim- ‘ulagim’ basligi altinda; her ii¢ 6rnekte de
alanin ortasindan gegen ana ulasim aksi benzerlik gostermektedir. Yerlesimin temel
bicimlenisini de etkileyen bu aks, tiim kullanicilarin ulasim olanaklarina kolayca
erisimini saglamakta ve sehrin ana ulagim sistemine hafif rayl sistemlerle entegre
olmaktadir. Bu sistem projelerin uygulanmasi sirasinda, oncelikle insa edilen

kismidir.

Freiburg-Rieselfeld yerlesimi ulagim kararlari; gelecek trafik sistemlerine uyumlu,
toplu tasimaya, yaya ve bisiklet trafigine dncelik verecek sekilde tasarlanmistir. Bir
diger 6nemli nokta ise yerlesim alani i¢inde araglarin trafik hiz1 30 km/sa ile kontrol
altinda tutularak, yayalar i¢in giivenlikli ortamlar yaratilmistir. Bdylece ¢ocuklar i¢in

0zel oyun sokaklari (alanlar1) olusturulmustur. (Rieselfeld Projekt Group, 2009)
Scharnhauser Park ulagim kararlarinda ise, kent merkezine baglantisin1 20 dakikalik

hafif metro ulagimi ile saglamasi en biiylik avantajidir. Bu baglant1 projenin ilk

asamalarinda olusturulmustur. Yiksek yogunluklu yerlesim ve toplu tasimanin
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miimkiin olabilmesi i¢in her konut birimine 6zel olarak tasarlanmis park alanlar

sinirlandirilarak ortak oto-park mekanlar olusturulmustur.

Dongtan yerlesiminde ise sehir icinde ulasim toplu tagima aracglari otobiis, tramvay
ve Ozel bisiklet ve yaya rotalari ile saglandigi belirtilmis ve sokaklarin yiiriiyerek
veya bisiklet ile wulasilmasinin, ara¢ kullanimindan daha kolay olacagi
diisiiniilmistiir. Sehrin herhangi bir yerinden toplu tasimaya yaya ulagimi 500m ile

sintrlanmistir(Sekil 3.8)

Sekil 3.8 : Dongtan yerlesimi ulasim ag1 http://www.arup.com

Yenilenebilir enerji (hidrojen, elektrik) kaynaklar1 kullanan ara¢ kullanimi
planlanmistir. Bdylece Dongtan sehrinde ulasimdan kaynaklanan karbondioksit

saliminin sifir olmas1 hedeflenmistir.

Biitiinlesik ‘yesil doku’ kapsaminda ise, her lic 6rnekte de yerlesim alaninin %30-
40’min kentsel alan olarak gelistigi goriilmektedir. Geri kalan alanlar ¢iftlik, park,
sulak alan, yesil alanlar olmak iizere kullamlmistir. Dongtan kisi basina 27 m? yesil
alan diisecek sekilde planlanmistir. Bununla birlikte bir diger ortak &zellik, toplu
konut alanlarinda ortak avlu sistemleri ve toplum bahgelerinin agik hava rekreasyon

imkan1 sunmasi1 ve ayni zamanda toplumsal birlikteligi de saglamasidir.

Freiburg 6rneginde, yerlesim alaninin dogal ¢evre ile komsu oldugu bolgelerin yesil
kusak olarak ayrilmasi ile yerlesim i¢in rekreasyon imkani saglanirken, yapilagsma

baskis1 ve etkisi de kontrol altinda tutulmaktadir.

Scharnhauser Park’da ylksek kaliteli, 6zel ve kamusal yesil alanlar ve rekreasyon
olanagi saglanmaktadir. Bunun yani sira alanlarin yapisal Kkiitlelerini kirmak

amaciyla, yapilar arasinda parcali yesil alanlar birbiri ve tiim sistem ile baglantili
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olacak sekilde planlanmistir. Alan ortasindan, boydan boya gecen yesil aks konut
alanlar1 icerisinde aktif ve pasif rekreasyon imkani sunmaktadir. Ayn1 zamanda spor
olanaklar1 okul alanlarinin ve sporcularin ihtiyaglarimi karsilayacak sekilde yeni

alanlarda tasarlanmistir.

Dongtan 6rneginde dikkat ¢ekilen bir baska nokta ise, alanin bitkilendirilmesinde
yerel bitki tiirleri kullanilarak yerel flora, faunanin kentsel doku i¢ine sokulmasidir.
Ayn1 zamanda gida ihtiyaci yerel tarim ve balik iiretimi ile saglanmaktadir. Atik
sistemi, organik tarim teknikleri ile entegre olmasi sonucu organik atiklardan
kompost giibre elde edilerek yerel gida iretiminin siirdiriilebilir dongiisii

olusturulmustur.

‘Sosyal doku’ kapsaminda, Freiburg-Rieselfeld Orneginde mekanlar yaghlari,
kadinlar1 ve engelli insanlar1 dikkate alacak sekilde ve toplum katiliminin saglandigi

bir sekilde tasarlanmistir (Rieselfeld Projekt Group, 2009).

Karma ve kompakt kullanim-konut alanlar1 kapsaminda, Rieselfeld yerlesimi
orneginde, yogun dokulu yerlesim alani 6zelliginin, dogal ¢evreyle komsu oldugu
siirlarda azaldig1 goriilmektedir. Ayrica, her farkli yapr blogu i¢in farkli yapi tipi
kullanilmaya dikkat edilmistir. Taban alan1 daha biiyiik olan yapilarin konut alanlari
daha kiicliktiir. Konut ve is alanlarinda karma kullanim saglanmis ve miilkiyet
konusunda kira ve satin alma segenekleri sunulmustur. Ayni zamanda yapilar
bicimsel agidan da dubleks konut tipinden, 5 katli yap1 bloguna kadar ¢esitlilik

gostermektedir.

Scharnhauserpark orneginde de farkl gelisme alanlarindaki yapilar farkli konaklama
kosullar1 sunmaktadir. Boylece her gelirden insana hitap edebilmektedir. 3500 konut
biriminin %80’1 satilik %20’si kiralik olarak planlanmistir. 140 ha’dan olusan
yerlesimin 48 ha’t satilik, 25 ha’t ulasim agmma ayrilmig, 25 ha’it kamusal
alanlari(parklar ve meydanlar) ve 42 ha’1 agik alan olarak kullanilmistir. Alandaki

yogunluk 150 kisi/ha’dir (http://www.werkstatt-stadt.de).

Dongtan’da ise altyapr masraflarini azaltmak, toplu tasima imkanlarini enerji
verimliligi saglamak iizere kompakt sehir olarak tasarlandigi belirtilmistir. 4 ve 8
katli binalar bi¢im, fiyat ve sitil olarak birbirinden farklidir. Ayn1 zamanda konutlarin
yogunlugu sosyal etkilesimi artirmakta, 1sitma ve sogutma sisteminin etkin

kullanimin1 saglamakta ve dogal arazinin par¢alanmasii engellemektedir. Gerekli
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oldugu siirece yerel malzeme ve isgiicii kullanilmaktadir. Pasif enerji kullanimi géz
oniinde bulundurularak sokaklar ve evler giineslenme ve gdlgelenmeden en iyi

faydalanacak sekilde diizenlenmistir.

‘Donati alanlar:’ agisindan incelendiginde ise, her ii¢ 6rnegin ortak 6zelligi olarak
ulagim aglarinin kesistigi noktada olusturulan merkezi bolgenin cesitli islevleri
barindirdig1 goriilmektedir. Rieselfeld 6rneginde alan iginde farkli biiyiikliiklerde
cesitli merkezler olusturulmus ve ana aks boyunca zemin katlar ticaret igin
ayrilmistir. Alan igerisinde yer alan donatilar ortaokul, ilkokul, kres, ¢cocuk oyun
alanlar, 6zel spor klubii, gengler i¢in toplanma merkezi, ¢cocuklar ve gengler i¢in

medya merkezi, dini yap1 vb. islevlerini icermektedir.

Scharnhauserpark 6rneginde de benzer olarak kres, ¢cocuk oyun alanlari, ilk ve orta
Ogrenim, spor merkezi, birgok kii¢iik diikkkandan olusan ticaret merkezi ve belediye
kiitiiphanesi, miizik okulu, sanat galerisi gibi farkli islevler yeni kent merkezinde yer

almaktadir.

Dongtan yerlesiminde ise sosyal ve ekonomik yapi i¢ ige gecmektedir. Okul, is,
hastane gibi hizmetler sunulmaktadir. Ayni zamanda alanda is imkanlarini artiracak

turizm faaliyetlerinin yiiksek olmas1 planlanmaktadir.

L%
Sekil 3.9 : Dongtan yerlesimi faaliyet merkezi (http://www.arup.com)

d) Kendine yeter olmasi ve ¢evreye zarar vermemesi- ‘enerji’ bagligi altinda, her i
ornekte de enerjinin en biiyiik kismini tiiketen konutlar diisiik enerjili yapilar olarak
tasarlanmistir. BOylece enerji kullanimi azalmakta ve verimlilik artmaktadir.

Freiburg 6rneginde yer alan enerji semasi tiim yapilarin organik atiklardan beslenen
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merkezi 1sitma sistemine bagli olmasini zorunlu kilmakta ve giines, riizgar, 1s1

pompalari gibi yenilenebilir enerji kaynaklari kullanmaktadir.

Scharnhauserparkin ayr1 bir 6zelligi olarak 200 m? alana kurulu olan entegre 1s1

merkezinde, alandan elde edilen bitkilerden {iretilen enerjiden faydalanilmaktadir.

Dongtan yerlesiminde, enerji tiiketiminin %64 azaltilmas1 hedeflemektedir. Boylece
yilda 350.000 ton CO; salinimi azalmasi hedeflenmistir. Kent tiim enerji ihtiyacini
yenilenebilir kaynaklardan saglamasi ile enerji konusunda kendine yeter halde
olacaktir. Bu kapsamda yapilar kendi enerjilerini giines pilleri ve kiiglik riizgar
tiirbinleri ile iiretirken, kentin genel enerji ihtiyact kentin eteklerinde yer alan biiyiik
riizgar tiirbinleri ile saglanmaktadir. Birbirine baglantili enerji ve 1sitma sistemi
alanda yetisen bitkilerden beslenmektedir. Tiim yapilar enerji kullanimi agisindan
verimliligi yiiksektir.

‘Tklim-hava’ bashig1 altinda, Freiburg yerlesiminde hava, iklim ve giiriiltii etkileri
planlama sirasinda dikkate alinmistir. Dogal havalandirma ig¢in riizgar yoniinii
engellemeyecek sekilde yapilasilmistir. Alanin kuzeyinde yer alan ark seklindeki
yapt blogu alanda giiriilti ve soguk riizgar1 engellemek i¢in tasarlanmustir.
Dongtan’da ise karbondioksit salinimi azaltmak ve nétrlemek i¢in agaglandirma

yapilmakta ve ¢evreye dost teknolojilerin kullanimu ile siireklilik saglanmaktadir.

‘Atik yonetimi’ kapsaminda, daha once askeri bolge olan Scharnhauser Park
orneginde, mevcut 160.000 ton atik malzeme, yollarda ve park alanlarinda geri
donistiiriilmiis veya yeniden kullanilmistir. Dongtan, kat1 atiklarin biiyiik bir kismini
geri dontistiirerek 0 atik sehri olmayr hedeflemektedir. Atiklar biyolojik olarak
ayristirilip, organik ve insan atiklariin kompost edilmesi sonucu giibre ve biyogaz

olarak kullanilmaktadir.

Freiburg’da olusturulan drenaj agi, yagmur sularim1i ayr1 ayr1 bolgelerde
toplamaktadir. Topragin sagladigi biyolojik arindirmanin ardindan temiz suyun sulak

alana yeniden karigsmasi saglanmaktadir.

Scharnhauser park orneginde ise, Oncelikle siirdiiriilebilir drenaj sistemi 6n plana
¢ikmaktadir. Tiim alan 6zel siirdiiriilebilir drenaj sistemi ile donatilmistir. Kamusal
alanlardaki yiizey sulari, ana akslar altinda yer alan aritma sistemlerine

yonlendirilerek temiz su sistemine dahil olmaktadir.
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Dongtan 6rneginde ise, su tiiketiminin %43 oraninda, atik sularin ise %88 oraninda
azaltilmast hedeflenmistir. Cift boru sistemi, atik suyun sifonlarda ve tarim
sulamasinda kullanilmasini saglamaktadir. Yesil catilar, yagmur suyunu toplayarak
kentin su ihtiyacim1 karsilamada 6nemli rol oynamaktadir. Kent dlgeginde ise, sel

kontroliinii saglamak i¢in kanal ag1 tasarlanmustir.

Sonug olarak her ii¢ 6rnek bazi farkliliklar icermekle birlikte, temel olarak ¢evresel
acidan siirdiiriilebilir yerlesim kriterlerini yerine getirmektedir. Ancak gelecek i¢in
onemli bir konu olan yerel gida tiretimi konusunda ilk iki Ornekte veriye

rastlanmamustir.

Bu noktada irdelenen oOrnekler kapsaminda, ekolojik yerlesim kriterlerinde yer
almayan, ancak yerlesim alanin1 bi¢cimlendirirken 6nemli 6l¢iide etkili olan tasarim

kararlar1 oldugu tespit edilmistir. Bu ¢cer¢evede elde edilen genel ¢ikarimlar;

1- Ana ulasim aksinin yerlesimin merkezinden ge¢mesi ve aks ilizerinde karma
islevlerin yer almasi,

2- Ulasim planlamasi ile entegre sosyal merkezin bulunmasi,

3- Maksimum 6-7 katl bloklardan olusan ortak avlulu yapilagma modeline sahip
olmasi,

4- Toplam alanin % 40’1min yapisal 6gelere, geri kalaninin ise acik alan olarak

kullanilmas1 olarak siralanabilir.
Boylece elde edilen bulgular dogrultusunda olusturulacak yeni bir yerlesimin

mekansal bigimlenigsinde dikkate alinmasi gereken temel planlama ilkeleri ortaya

cikmustir.
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4. ISTANBUL OMERLI HAVZASI - SANCAKTEPE BELEDIYESI'NDE
"EKOLOJIK YERLESME" ONERILERININ IMAR PLANLARINA
ENTEGRASYONU

Istanbul Omerli Havzasi ekolojik yerlesim &nerileri kapsaminda oncelikli olarak
1/100.000 Istanbul Cevre Diizeni Plan1 (2009) ekolojik planlama ilkeleri agisindan
kent diizeyindeki plan kararlarinda, siirdiiriilebilirlik yaklagimlarinin nasil ele alindig
degerlendirilecektir. Daha sonra Istanbul, Omerli Havzasi’nda yer alan ¢alisma alani
secim kararlar1 ile kent biitlinii ve yerel diizey analizleri degerlendirilerek ekolojik

planlama yaklasimlarina gore 6nerilerde bulunulacaktir.

Kentlesme baskisinin 6nemli dogal alanlar {izerinde hissedildigi, Sancaktepe
Belediyesi sinirlari iginde yer alan galisma alaninin,2009 tarihli 1/5000 Nazim imar
Plan1 ile 2009 tarihli 1/1000 Uygulama Imar Plani kararlar1, ¢evresel siirdiiriilebilirlik
acisindan degerlendirilerek, bir onceki bolimde gelistirilen ekolojik yerlesim
planlama kriterleri ve degerlendirme yontemi ile iki farkli tasarim modeli mevcut

imar plani1 kararlar1 dogrultusunda gelistirilecektir.

4.1 2009 Tarihli 1/100.000 istanbul Cevre Diizeni Plamimin EKolojik Planlama

ilkeleri Agisindan Degerlendirilmesi

Istanbul Cevre Diizeni Plani’nda (2009) (ICDP) yer alan siirdiiriilebilirlik yaklasimu,
diinyadaki planlama politikalartyla uyumlu olarak etkisini gostermektedir. Ozellikle
il geneline yonelik giincel degerlendirmeler ve gelecek i¢in Onerilen yaklasimlar bu

kapsam ile belirlenmistir.

Cevrenin siirekliligi ve insan talepleri arasindaki celiski ve sorunlarin géz ardi
edilemeyecegi fark edilmistir. Istanbul’'un son yillarda tasima kapasitesine
ulagsmasina bagl olarak ve biiyiime baskisinin hizla devam ettigi disiiniiliirse bu

kapsamda siirdiirtilebilir planlamanin ayr1 bir dneme sahip olugu ortaya ¢ikmaktadir.
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ICDP (2009) raporuna gére kiiresel 6lgekten yerel yerlesim olcegine inen diisey
kademeli sistematik yerlesim sistemi kabul edilmistir ve kademelenmede cevre

sistemleri yapay ve dogal olmak iizere ikiye ayrilmistir.

“1/100.000 &lgekli Istanbul Cevre Diizeni Plani’nin temel felsefesini, dogal ve yapay
cevre sistemleri arasindaki catigmalarin giderilmesi ve insan ile dogal kaynaklar
arasinda kendi varliklarimi siirdiiriilebilir kilacak iliskilerin gelistirilmesi’ gerektigi

vurgulanmaktadir (Sekil 4.1).

ISTANBUL iL BUTUNU CEVRE DUZENI PLANI
1 1

v v
YAPAY CEVRE DOGAL CEVRE
Sosyo-ekenemik Sistem Ekolojik Sisterm
Mekansal Sistem Doemografik Biiyiiklik Yagam Destek Simlri

¥ ri
Sanayl Ulaganm Kohit

Ticaret | Hiz. Lojistik Kiilfiir

Turizm

| Exonomi - Eksloji ikilemi |

YAPAY (}EVRE YONETIMI DOGAL GEVRE lﬁuETiMi

| SURDURULEBILIRLIK !

STRATEJILER | YASAL DUZENLEMELER

Sekil 4.1. 1/100.000 Olgekli istanbul Cevre Diizeni Plani’nda Sistem Yaklasimi
(ICDP, 2009)

Istanbul Cevre Diizeni Plani’nda planlama ve raporlama sistematiginde oncelikle

insan ekolojisinin iglevsel boyutlarinin ve yapisinin sektér analizleri bazinda ele
alindig1, sonra da benzer yaklasimin dogal yapidaki ozellikler ve kapasiteler igin
uygulandig1 belirtilmistir. Bu ifadeye gore, planlama yaklasimlarinda oncelikli ele
alman konunun sosyal ve ekonomik kapsaminda oldugu ve en son olarak dogal
niteliklerin dikkate alindigi anlasilmaktadir. Buna gore, genel plan ‘rekabetci
stirdiiriilebilirlik’ 6zelliginin (Bkz: Sekil 2.10) tam tersi, sosyal ve ekonomik yapinin

gelisim Onceligi oldugu sdylenebilir.

Istanbul dinamikleri igerisinde bu tiir yaklasimin, avantajlar1 ve dezavantajlar1 pek
cok acgidan degerlendirilebilir ancak raporun girig kisminda da belirtildigi gibi insan
faaliyetlerinin devamliligi, oncelikle dogal c¢evrenin varligina baghdir. Bu 6ncelik
g6z onlinde bulunduruldugunda mevcut plan yaklasiminin dogal ¢evreyi 6n planda

tutan, kapsayici siirdiiriilebilirlik yaklagimini gdzetmesi onerilebilir.
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Ancak genel plan kararlar1 detaylandirildiginda alana o6zgii farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Plan kapsaminda yerlesim alanlari, 1-Mevcut yerlesimler, 2- Yeni
yerlesim alanlar1 ve 3- dogal esikler sebebiyle yerlesime kapali alanlar olmak tizere
temel olarak {i¢ farkli karakteristige ayrilmigtir. Mevcut plan yaklagimi bu tiir alanlar
ozelinde farkliliklar igermektedir. Ornegin yerlesmeye agilmasi uygun goriilmeyen
alanlar i¢in doga koruma ilkesi 6n planda tutulurken, yeni yerlesim alanlarina iliskin
kararlarda yerlesim alani icin en yiiksek fayda saglanirken, dogal cevreye en diisiik

zarar verecek ¢oziimler tercih edilmistir.

Plan, mevcut yerlesim sisteminde ongoriilen yapisal gliglendirmelerin yani sira, yeni
yerlesim sistemi ile biitlinlesmeye yonelik stratejik oOnerileri ve Onlemleri de
icermektedir. Ancak plan genelinde tasima kapasitesine ulasmus Istanbul icin mevcut
yapilasmis alanlara yonelik yaklasimin yeterince 6n planda tutulmadigi buna karsin

daha ¢ok yeni yerlesim alanlar1 arayisi i¢inde olundugu goriilmektedir.

Mevcut yerlesim alanlari ile yeni yerlesim alanlarini islevsel agidan biitiinlestirecek
arazi kullanim ve ulasim altyap1 yaklagimlari, dogal ¢evre ile en uyumlu bulunan
makroform modeli ¢ergevesinde gelistirilmektedir. Bu yaklasim stirdiiriilebilirlik

acisindan olumludur.

Ancak arazi kullanim semalarinin olusturulmasi sirasinda izlenen yoOntemde
oncelikle, mekanlarin sosyal donati islevlerinin tanimlandigi ve daha sonra soz
konusu islevsel mekanlarin ulagim ag1 ve lojistik hizmet tesisleriyle biitiinlestirildigi

belirtilmistir.

Bu yontem ile basta sanayi, ticaret ve hizmet ile konut alanlarinin arazi kullanim
semasinin belirlenip, daha sonra bu alanlarin sosyal yap1 ve son olarak ulasim,
altyap1 sistemleri ile biitiinlestirilmesini planlamaktadir. Bu yaklasim mevcut
dokudaki eksiklikleri doldurmak ve diizeltmek yerine, yeni yerlesim alanlar1 arayisi
ile yayilmacilig tesvik etmesi sebebiyle ¢evresel siirdiiriilebilirlik a¢isindan olumsuz
olarak degerlendirilebilir. Bu sistem mevcut altyapt ve sosyal yapimin eksiklerini
ortadan kaldirmak yerine ikinci planda tutarak, yeni kullanim alanlar1 Onerilerine

bagli olarak ortaya ¢ikacak altyap1 sistemleri ihtiyacint dogurmaktadir.

Bu yaklasim yerine, izlenen basamaklarin tam tersi yonde hareket edilerek, yeni
ihtiyaglar dogurmadan, mevcut altyapt ve ulasim ve yerlesim sistemi ile

iligkilendirilebilecek yeni Oneriler sunulabilir. Boylece Oncelikli olarak mevcut
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sistem dahilindeki alan kullanim kararlari kompakt ve islevsel hale getirilip,
minimum yayilma ile c¢evreye daha az olumsuz etki getirecek bir plan ortaya

c¢ikarilabilir.

4.2 Cahsma Alam Sec¢cim Kararlar1 ile Kent Biitiinii ve Yerel Diizey

Analizlerinin Degerlendirilmesi

Cevre Diizeni Planinda yapilan dogal yap1 analizinde(swot yontemi kullanilmistir),
Istanbul’un sahip oldugu dogal kaynaklarin; artan niifus, kente gdciin devam etmesi
ve gocle gelen niifusun ¢ogunlukla dogal kaynaklar etrafinda yer se¢gmesi sonucu bu

alanlarin tahrip edildigi belirtilmistir (ICDP, 2009).

Kentsel gelisme baskisina karsi, islevleri bozulmamasi gereken alanlara en az zarar
verecek mekansal diizenlemelerin yapilarak, ¢evrenin ve doganmin korunmasina
yonelik énlemlerin alinmas:”’ (ICDP,5.Béliim: Sentez, Syf:411, 2009) gerekliligi
belirtilmistir. Dogal karakteri disinda fonksiyon verilen, c¢evresel siirdiiriilebilirlik
acisindan kritik Onem tasiyan yapilasmis alanlar igin ise, alt Olgekli plan
calismalarinda; ilgili kurumlarin goriisii, alanin sahip oldugu 6zellikler ve analizlere
gore gerekli (sagliklastirma, yogunluk azaltma, tasfiye, mutlak surette koruma altina

alma gibi) 6nlemlerin alinmasi karar1 alinmistir (ICDP, 2009).

Ayni sekilde ICDP (2009) yasam destek sistemleri ve dogal risk alanlarmin;
kentlesme baskisinin hafifletilebilmesi ve iyilesmenin saglanmasi amaciyla dogal
sinirlandiricilarin 6zellikle dikkate alinmasini 6ne siirmektedir. Bu alanlar genel
olarak “dogal islevi bozulmamasi gereken kritik ekosistemleri”, ‘“hassas
ekosistemleri”, “dogal islevlerinin geri kazandirilmasi gereken alanlar1”, “su
dongiisiiniin siirdiiriilebilirligi acisindan kritik dneme sahip topraklar”, “ekolojik

koridorlar1” ve “erozyona duyarl alanlar1” icermektedir.

Bu ¢ercevede Istanbul kosullarinda en énemli yasam destek sistemlerini olusturan su
havzalar1 ve orman alanlar1 Istanbul’un igcme ve kullanma suyunun kesintisiz
saglanmasinin yaninda, yorenin oldukg¢a zengin biyolojik ¢esitliliginin devamlilig
acisindan kiiresel diizeyde de Onem tasimaktadir(Tezer,2005). Onemli toprak
kaynagi olma ozelligi gosteren, bitki ve hayvan topluluklarina yasam ortami

saglayan, yeraltt ve yer Ustii su kaynaklarini barindiran ve bdylelikle yasamsal
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gerekliliklerin birden fazlasini biinyesinde toplayan 6zel alanlardan biri olan Omerli

Havzasi, planlanmasi sirasinda 6zen gosterilmesi gereken bir bolgedir.

4.2.1 Omerli Havzasi'nin genel ozellikleri

Istanbul; orman alanlari, tarim topraklari, yeriistii ve yeralt: su kaynaklari, hassas
ekosistemleri ile onemli yasam destek sistemlerini biinyesinde barindiran ve bu
yasam destek sistemlerinin birbirleriyle ve kentsel alanlarla etkilesimini giiglendiren
ekolojik koridorlara (Sekil 4.2) sahip, 6zel bir cografyada yer almaktadir (ICDP,
2009).

LR,
Sekil 4.2: Istanbul i¢in belirlenen ekolojik koridorlar (ICDP, 2009)

Istanbul’da yiiksek yasam kalitesi acisindan vazgecilmez énemi olan su ve orman
kaynaklarmin  siirdiiriilebilirliginin mutlak olarak saglanmas: gerekmektedir. Bu
kapsamda sahip oldugu orman ve sulak alan statiisii ile Omerli Havzasi’nin ayrica

Onemi ortaya ¢ikmaktadir.

Bu dogrultuda ICDP (2009)’da kentsel alan ile biitiinlesen dort énemli ekolojik
koridordan biri olan Omerli Baraji-Riva Deltas1 arasindaki ekolojik koridorun
korunmasina yonelik kararlar verilmistir. Ayn1 zamanda Omerli Havzasi Istanbul’da
yer alan wuluslar arasi kriterlere uyan ii¢ orman alanindan biri olan 6nemli bitki

alanlarindandir. Bu sebeple biyolojik acidan da hassas 6neme sahiptir.

Omerli Havzasi’nda goriilen karakteristik iklim 6zellikleri su sekilde dzetlenebilir.

Yagislar genel olarak giineyden kuzeye ve kiyilardan i¢ kesimlere dogru gidildikg¢e

85



artmaktadir. Omerli istasyonu Istanbul genelinde en yiiksek yillik yagis miktarlaria
sahip olan 3 istasyondan biridir ve aym zamanda Istanbul genelindeki en diisiik
ortalama sicakliklar da bu istasyonda 6lciilmiistiir. Istanbul icinde Omerli Baraji-
Riva Deltasi arasinda kalan alanlar Karadeniz ve Marmara Denizi arasinda ekolojik
koridor olusturmakta ve Istanbul’un iklim yapisin1 korumaktadir. Istanbul kentsel
alan dokusu, orman alanlari, su havzalar1 ve tarim alanlariyla cevrili kirilgan
cografyada sadece ekolojik koridorlar vasitasiyla nefes alabilecek konuma gelmistir

(ICDP,20009).

Omerli Havzas1 jeolojik formasyonunun genel ozellikleri ise su sekilde
tanimlanabilir. Omerli Formasyonu’nda agilan 5,00 m’ den yiiksek ve biiyiik agili
kaz1 sevlerinde hizli aginmaya, sel yarintilarinin gelisimine, yerel camur ve moloz

akmalaria bagli olarak yerel kii¢iik donel kaymalar olusabilmektedir.

Omerli ve gevresinden beslendigi akarsular ile Istanbul igin énemli bir igme suyu
kaynagidir. Ayrica Anadolu yakasindaki 6nemli tarim alanlarindandir. Ayn1 zamanda
Havza bitki aragtirmacilari i¢in uygun arastirma alanidir. Alanin igersinde bulunan

Omerli Fundaliklar1 ve Polenezkdy Tabiat Parki, ekolojik turizme uygun niteliktedir.

Sahip oldugu tiim bu 6zel dogal niteliklere karsmn Istanbul’un 7 &nemli su havzasi
i¢inde yer alan Elmali ve Omerli havzalarinda, Istanbul genelinde su havzalarindaki
diizensiz yapilagmis konut alanlarinin hemen hemen yarist yer almaktadir (4.444 ha).
Havza etrafindaki yerlesim bolgeleri, koruma kararlarinin  Oncelikli olarak
uygulandig: Istanbul igin vazgecilemez 6neme sahip olan ormanlar, tarim topraklari
ve havza drenaj alanlar1 iizerinde geligsmistir. Havzanin genel yapisinda ise bati,
giiney bat1 ve gliney yoniinden havza kisa mesafe koruma sinirlarina kadar ulasan
giiclii bir yapilagsma baskis1 altinda kalmaktadir. Kuzey ve dogu yoniinde ise heniiz
yapilasma baskisinin olmadigi ve dogal karakteristigini siirdiirdiigli sOylenebilir.
Sahip oldugu bu dogal niteliklerin bozulma ve yok olma riskini tastyan Omerli
Havzasi, tizerinde bulundugu ekolojik koridor sebebiyle dogal ve kirsal karakteri,
yaban yagam hareketliligi ve kentin hava sirkiilasyonu islevlerinin siirdiiriilebilirligi

acisindan oldukga hassas ve korunmasi gerekli bir alandir.

Dogal esiklere gore yerlesmeye elverisli kusakla, siiregelen kentsel gelisim egilimi
cercevesinde, Istanbul igin yerlesmeye elverisli kusak tanimlanmasinin pek de

miimkiin olmadigin1 gostermektedir (Sekil 4.3). Sekil 4.3 detayli incelendiginde,
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dogal esik smirmm1 sembolize eden kirmuzi hattin  kuzeyinde, Istanbul’un

vazgecilemez yasam destek sistemlerinin yer aldig1 goriilmektedir.
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Sekil 4.3: Istanbul ili dogal esik sentezi (ICDP, 2009).

1/100.000 Olgekli Istanbul Cevre Diizeni Plani’nda (2009) Omerli Havzasi
cevresinde, kirsal yerlesim, ¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan kritik 6neme sahip

alanlar ve giintibirlik turizm ve donati islevlerinin yer aldigi goriilmektedir (Sekil

4.4).

-/
a A A A ¥
Ann N o
fueisedi il ®
it . ‘ ©
A A A A A A A A
A A A a .
. g Brmeal S ¢ @
—
: 9 ) S
")
\_‘ kit 3
it N WA @ B GE
[ P
I iy
X = HCAKTEPE D
11 ¥
2 11 E_ CE D @
D I @
=] o )
& i
: ) @
I S et o 2 co
Sy ' iIE Aydos I H F e '.:‘ e
oS A > ( 4@@_1 7

Sekil 4.4: Omerli Havzasi arazi kuliamrrh (iCDIJ’, '26095‘ |

87



4.2.2 Caliyma alanminin konumu ve genel o6zellikleri

Yukarida belirtilen 6zellikler dikkate alindiginda kentlesme baskis1 altindaki hassas
ekosistemlerin ¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan planlanmasi gerekliligi ve dnemi
gbz Oniinde bulundurularak, Omerli Havzasi’nda ¢alisma alani secilirken, ICDP’de
(2009) dogal ve yasal sinirlarin tanimlandigi dogal esik sentezine gore, Onemli
ekolojik alanlar, igme suyu havza alanlar1 kapsaminda ve mutlak korunmasi gereken
dogal kaynaklar ile dogal kaynaklar1 sinirli alanlarin kesisim noktasinda yer almasi
g6z Oniinde bulundurulmustur. Boylece kent biitliniinde giincel ve 6énemli bir soruna

¢Oziim gelistirilmeye calisilacaktir.
Bunun disinda alan 6zellikleri daha detayl1 incelendiginde,

- Tarim ve orman arazileri arasinda yer almasi,

- Yogun yerlesim dokusu ile kirsal yerlesim arasinda bulunmasi,
- Jeolojik agidan sakincali bir alanda yer almasi,

- Dere ve karayoluna sinir1 bulunmasi,

- Enerji nakil hatt1 ge¢mesi,

- Planlanan alanda kamusal donat1 alanlarinin bulunmasi,

gibi Ozellikleri ve smnirlandirict 6geler, alan seciminde belirleyici olmustur.
Boylelikle her bir farkli 6zellik ve smirlandirict 6ge ile farkli durumlarda ortaya

konabilecek olas1 ¢ozlimler ¢alisma kapsaminda incelenecektir.

Bu cergevede yapilacak calismanin temel yaklasimi, mevcut imar plani kararlarini
dikkate alarak ve kararlara en az miidahalede bulunarak, ekolojik yerlesim
kriterlerini destekleyecek ve imar plani ile en yiiksek uyum saglayacak planlamanin
olusturulmasini saglamaktadir. Bu yaklasim ile mevcut imar planlarinin ekolojik
planlama kriterleri cergevesinde irdelenmesi ve bu yaklasima uyumlu olarak

yorumlanmasi s6z konusu olabilecektir.

Calisma alan1 fiziksel acidan tii¢ farkli ozellikteki alanin kesisim noktasinda
bulunmaktadir. Bunlar 1990’11 yillar boyunca go¢ ile hizla plansiz yapilagsan kent
dokusu olan Sancaktepe Belediyesi, kirsal yerlesim dokusuna sahip Pagakdy ve
bunlarin disinda kalan dogal niteligini koruyan alanlardir. Ayn1 zamanda bulundugu
konum itibari ile par¢alanmis yesil dokunun biitiinliigiiniin tekrar kazandirilabilecegi
ve yapilasma baskisinin durdurulmasi gereken nokta olmasi sebebiyle de onem

tagimaktadir (Sekil 4.5).
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Sekil 4.5: Calisma alaninin iist 6l¢ek konumu ve gevresel iliskileri grafik gosterimi
Calisma alanmin g¢evresi ile olan iliskisi incelendiginde ise, kentlesme baskisinin
havza simirma dayandig: bir bolgede yer aldigi goriilmektedir. Bu cercevede havza
siirlarinda gelisen plansiz yerlesim baskisi, dogal kaynaklarin da plansiz bir sekilde
hizla bozulmasina ve tiikenmesine yol agmaktadir. Istanbul genelindeki kentsel
gelisim baskis;, Anadolu yakasmnda o6zellikle Omerli Havzasi etrafinda
yogunlagmaktadir (Sekil 4.6). Bu sebeple bu tiir hassas alanlarda yer alan

yerlesimlerin ekolojik acidan stirdiiriilebilir olmas1 ayri 6nem tagimaktadir.

CEXKMEKOY
™ 5 -

L

SAMANDTRA P AKOY

emimLl

Seki: 4.6: 1/100000 ahsma alaninin istanbul 1g1ndeki konumu (www.ibb.gov.tr)
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1982- 2008 yillarina ait uydu goriintiilerinden 16 yillik bir siiregte ¢evre bolgede
artan yapilagma oran1 net bir sekilde goriilmektedir. 1982 de tarim arazisi ve kirsal

yerlesim Ozelligi gosteren bdlgenin, son yillarda artan yapilasma yogunlugu ile

degisen yapist dikkat cekmektedir (Sekil 4.7).

k¢ fa e T, .

W, et g e S EEe AR | = =

Sekil 4.7: 1982 ve 2008 llarma ait_ﬁ;du gbrl'jntﬁleri (W.ib.v.r |

Yaklasik 60 hektar biiyiikliigiinde olan c¢aligma alani, giincel ve yasal konumu
itibariyle Sancaktepe Belediyesi’nin Hilal Mahallesi sinirlart igerisinde yer
almaktadir. Sancaktepe Belediyesi Imar Plam karar1 dogrultusunda alan yapilasmaya

acilmistir, ancak mevcut durumda heniiz yapilasmamustir (Sekil 4.8).

Alanin bulundugu bolge itibari ile ¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan sahip oldugu
olumlu ve olumsuz yénler su sekilde degerlendirilebilir (Sekil 4.9). Oncelikle
calisma alanmin kuzeyinden gecen Umraniye ile Cekmekdy’ii baglayan otoyol ve
glineyde Sultanbeyli ile iligkisini kuran oto yol bolgede henliz yapilasmamis acik ve

dogal alanlar iistiinde yerlesim baskisini artirabilecek niteliktedir.

Bununla birlikte alanin kirsal ve kentsel doku arasinda gegis bolgesi olmasi sebebiyle
her iki tarafla da kuracag: fiziksel iligkiler iki farkli doku arasinda koprii kurarak

birbirlerinin avantajlarindan faydalanmalarin1 saglayacaktir. Ancak gerekli denetim
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yapilmadig1 takdirde ge¢mis deneyimleri de goz oOniinde bulundurarak, kentsel

dokunun yayilarak dogal dokuyu tahrip etme riski de vardir.

Bir diger 6nemli dzellik ise, alanm ISKI orta ve uzun mesafe havza koruma kusagi
icinde yer almasidir. Ayn1 zamanda ¢alisma alanin1 ¢evreleyen ve sinirini olusturan
Alemdag Deresi, Omerli Baraji’n1 besleyen su kaynaklarmdan biri olarak yine 1SKI
yonetmeligince belirlenen dere koruma kusagi kapsaminda yer almaktadir. Sahip
oldugu bu ozellik kentlesme baskis1 tehdidine karsi alanin yayilmasmi kisitlayici

dogal esik olarak degerlendirilebilir.
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omerli baraji

Q) F - | : sultanbeyli
Sekil 4.9: Calisma alani gevresel iligkileri ve grafiksel gdsterimi

Calisma alami dogal yapr analizleri niteliklerine gore ekolojik planlama
yaklagimlari: Yapilan analizlerde (Sekil: 4.10) alanin hidrojeolojik agidan yar1
gecirimsiz arazide bulundugu goriilmektedir. Bu veri dogrultusunda, alan iginde
belirlenecek yiizeysel su akis alanlarinda suyun gecirimliligini artirict 6nlemler
alinabilir. Ayn1 zamanda alanda kullanilacak bitki tiirlerinde bu 6zellik dikkate

alinmalidir.

Alan deprem analizine gore 1. Derece risk tagiyan bolge iizerinde konumlanmaktadir.
Bu sebeple planlama yaklasimlarinin yapisal elemanlarin depreme dayanikli olmasi

ve afet yonetim merkezi icermesi gereklidir.

Yiizeysel su kaynagi analizinde alanin Alemdag Deresi ile ¢evrili oldugu ve alanin
batisinda ise tagkin riski olan arazi formasyonu yer aldig1 goriilmektedir. Buna gore
dere hattt boyunca yesil kusak koruma bandi yer almali ve atiklarin dereye
karismamasi saglanmalidir. Alan yesil renkle goriilen orta kusak havza koruma bandi

icinde yer almaktadir. Bu acgidan alan ayri1 bir hassasiyete sahiptir.

Jeomorfolojik yap1 analizinde alanin biiyiikk bir kisminin plato niteligi gosterdigi

goriilmektedir (Sekil 4.10). Bu kapsamda alanin orta kisimlari, yapilagsma maliyetini
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artirmamak ve dogal dokuyu bozmamak acgisindan yerlesim i¢in daha uygun 6zellige

sahiptir.

Hidrojeoloji Yari Ge_cirimsiz Arazi

Yizeysel su kaynadi
L‘\.. st

Tas!ln riski

olan arazi

j =

Deprem acisindan 1. dereceden Jeomorfoloji
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Lejand: I Deprem riski: 1.dereceden
Yar gecirimsiz arazi . Plato ylizeyi
- Taskin riski olan arazi | e— Alan smirt

Sekil 4.10: :Calisma alan1 dogal veriler analizi (ICDP,2009)

Genel olarak diiz bir arazide bulunan ¢alisma alani, ¢evresine gore daha ¢ukurda
kalmaktadir. Istanbul’un hakim riizgar yonii olan kuzeydogu soguk riizgarini
engelleyici ¢ozlimler gelistirmek ve riizgar koridorlar1 olusturmayacak sekilde
yerlesmek Onemlidir. Ayn1 zamanda giineybatidan esen tali riizgar yazin alanda
serinlik yaratacagi i¢in yapilagsma seklinin giiney bati1 riizgarini igeri alacak sekilde

tasarlanmasi faydali olacaktir (Sekil 4.11).

Sekil 4.12 de yer alan egim analizine gore ¢alisma alaninin kuzey, dogu ve giiney

siirmni olusturan dere yatagi boyunca egim verileri, sar1 ve kirmizi renklerle ifade
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edilen %10 ile 25 arasindaki degerlerle yer yer egimin arttig1 goriilmektedir. Ancak
alanin genel karakteristiZi %5-10 ve yesil tonlariyla ifade edilen renklerle egimli
olmayan bir arazidir. Alanin ortasindaki sar1 leke (%10-15 egim) su akisinin dogu
yoniinde Alemdagi deresine dogru oldugu anlagilmaktadir. Alanda yapilasma ve

mekan kullanim kararlarinda bu alanlara yerlesilmemesi dikkate alinmalidir.

%

Hakim riizgar yoni
Tali riizgar yoni
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Sekil 4.11: Calisma alani riizgar analizi

Sekil 4.13” de yer alan yiikseklik analizinde alanin dere sinir1 boyunca yiiksekligin
azaldig1, alanin ortasina dogru arttig1 goriilmektedir. Alanin kuzeyi ise glineyine gore
daha yiiksek bir karakter gostermekle birlikte alanin ortalama ytiksekligi 115-130 m
arsindadir. Bu verilerden altyapi hizmetlerini bi¢cimlendirirken faydalanmak gerekli

olacaktir.

Sekil 4.14’de yapilan baki analizi incelendiginde, alanda giiney ve giineybati ile
kuzey ve kuzeydogu bakilarmin agirlikta oldugu, bati ve kuzey bakilarinin ise
digerlerine oranla daha az yer aldig1 sdylenebilir. Bu veriler alan iginde yapilarin
konumlanis1 sirasinda dikkate almacaktir. Istanbul iklim kosullarinda Kuzey ve
kuzey bat1 cepheleri diger cephelere gore kisin daha soguk ve riizgara agik olacagi

icin miimkiin oldugunca binalar gliney-giiney bat1 yoniinde konumlanmalidir.

Yiizeysel su akisi alanlar1 arazi kullamim kararlar1  sirasinda  6nemli
belirleyicilerdendir. Arazi topografyasi dikkate alinarak egime bagli cukurluklarin

olustugu noktalar iizerine yapilagilmamasi gerekmektedir. Boylece yiizeysel sular
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kaynagina temiz bir sekilde ulasabilmekte veya topraga gecirilmektedir. Bu alanlar

ayn1 zamanda yesil dokunun yogunlagmasi ile de alanda yesil kullanimini artirma

Sekil 4.13: Calisma alami yiikseklik
analizi

E
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Sekil 4.14: Calisma alan1 baki analizi Sekil 4.15:Calisma alaninda yagmur
suyu drenaj yonleri

- @

95



4.3 Sancaktepe Nazim Imar Plam ve Uygulama imar Plam Kararlarimn

Ekolojik Yerlesim Planlama Kriterlerine Gore Degerlendirilmesi

ICDP ve ISKI y&netmeligince belirlenen havza koruma sinirlari kararlari
dogrultusunda ortaya ¢ikan mevcut imar plani ve uygulama imar plani kararlar1 doga
koruma yaklagimi ile diisiik yogunluklu yerlesim o6zelligi gostermektedir. Bu
kapsamda Cevre Diizeni Plani’'nda “Ekolojik Planlama” yaklasim ile, dogal ¢evrenin
bir biitiin olarak ele alinmasinin, ekolojik yap1 ve biyolojik ¢esitliligin korunmasinin

ve koruma-kullanma dengesinin saglanmasinin énem kazandig1 belirtilmistir

Su toplama havzalarinda, heniiz yogun yapilagmanin bulunmadig1, ancak onayli plani
olan, yerlesime uygun alanlar i¢in dogal ve kirsal karakteri korunacak alan karari
getirilmis ve bu alanlarda tarimsal faaliyetler ile yapilasma kosullar1 alt olcekli
planlarda belirlenecek bag-ciftlik evleri, hobi bahgeleri gibi kirsal nitelikli
yapilasmalarm yer almas1 dngériilmiistiir (ICDP, Syf: 594, 2009). Bu amagla plan ile
yogun bir niifus baskisi altinda olan su toplama havzalarinin niifusu sabitlendigi
belirtilmistir. 2007 yili sonu itibariyle 1.015.947 kisinin yasadigi su toplama
havzalarinda, yeni plan hedeflerine gore en fazla 1.090.000 kisinin yasamasi
ongoriilmektedir. S6z konusu deger {ist sinir olup, yerlesme bazindaki niifuslar
“havzalar1 miimkiin oldugunca yapilasmadan uzak tutmak, mevcut yapilagsmalarla
gelen niifusu ve niifus artisin1 denetlemek™ ilkesi dogrultusunda yapilacak alt 6lcekli

planlarda belirlenecegi belirtilmistir.

1/5000 &lgekli Sancaktepe Belediyesi Nazim Imar Plani uygulama hiikiimlerinde yer
alan kararlar, 1/1000 Uygulama Imar Plam ve ISKI Yé&netmeligi'nde yer alan
‘Igmesuyu Havzalarinda Yapilasma ile Ilgili Uyulmasi1 Gereken Esaslar’ dikkate
alimmistir. Mevcut imar plan1 kapsaminda, ortaya ¢ikan yerlesim kararlarinin genel

ozellikleri Sekil 4.16° da verilmektedir.

Imar planinda alan 15 yap1 adasina ayrilmistir. Bu yapi adalarinda konut, konut +
ticaret, ticaret, park, egitim tesis alani1 ( meslek lisesi, temel egitim alani, orta 6gretim
alani), saglik tesisi alani, agik otopark, belediye hizmet alani ve dini tesis gibi donati
alanlar1 yer almakla birlikte bu iglevlerin yapilanma kosullarinda farkliliklar
bulunabilmektedir. Konut alanlar1 imar plani karar1 B.1.2. maddesine goére K2 Konut

Alanlar niteligindedir ve bu kapsamda briit yogunluk 190 kisi/ha’dur.
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K2 niteliginde konut alani
Hizmet alani(egitim)
Saglik birimi

Ticaret alan1
Belediye hizmet alani
Park

Dere

Acik otopark
Enerji nakil hatti

ogme B wB L B0 = == 3 —=Se——a— P 1IN
Sekil 4.16: Mevcut imar planina gore arazi kullanim semasi

Kentlesme baskisiin orta kusak havza koruma smirina kadar dayandigi Omerli Su

Toplama Havzas: etrafinda Sancaktepe Belediyesi Imar Plan1 kapsaminda getirilen

konut, konut+ticaret, ticaret, sosyo-kiiltiirel donat1 gibi islevler, iist 6l¢ek kararlarinda

belirtilen tarim alanlari, orman alanlar1 ve ekolojik-biyolojik ortamlarin korunmasi

ve devamliliginin saglanmasma ydnelik alinmasi gereken tedbirler agisindan {ist

Olcek kararlari ile ¢eliski igermektedir.

Bu cergevede 1/5000 dlgekli Nazim Imar Plan1 A.21. maddesine gore konut ve

konut+ticaret alanlarinda uzun mesafeli koruma alanlarinda ortalama yogunluk

degeri 120 kisi/hektar, orta mesafeli koruma alanlarinda ise ortalama yogunluk
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degeri 40 kisi/hektar olarak belirlenmistir. Ayn1 zamanda alanda bulunan enerji nakil

hatt1 boyunca B.4.2. Enerji Nakil Hatt1 Koruma Bandi karar1 esas alinmustir.

Fiziksel ¢evrenin olusumunu etkileyen bir diger 6nemli madde ise 1/1000 Uygulama
Imar Plani’nin 45. Maddesine gére ‘Pasakdy’de, 18. madde uygulamasi yapilacak
alanda minimum parsel biiyiikliigii 3000m?’dir’ ifadesi dikkate alinmis ve uygulama
imar plani karar1 dogrultusunda TAKS degeri 0.14 ve bina yiiksekliginde 3 kat kabul
edilmistir. Bu yapilanma kosullar1 ¢ercevesinde alanin yerlesim dokusunun diisiik

yogunluklu bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir.

Ancak Sancaktepe Imar Plani’nda havza koruma alanlarinin diisiik yogunluklu olsa
da yerlesime agilmasi sonucu, Cevre Diizeni Plani’nda da dogal yap1 swot analizinde
tehditlerden biri olarak yer alan ‘plan biitiinliigiinii bozucu pargaci kararlarla, dogal
alanlardaki kentsel gelismeleri tetikleyen fonksiyonlarin yanlis yer se¢im kararlari ve
beraberinde getirdigi diizensiz ve plansiz yapilasma nedeniyle Istanbul’un ekolojik
ve biyolojik 6neme sahip alanlari tahrip edilmektedir’ (ICDP, 2009) ifadesine bagl

olarak imar plani kararlar1 kendi i¢inde ¢eliski barindirmaktadir.

Bu sorunun temel sebebi 1/1000 Imar Plani kapsaminda yapilasma kararlarinin 1SKi
Yonetmeligi’nce belirlenen havza koruma kusaklar1 dikkate alinarak yapilmisg
olmasidir. Ancak Cevre Diizeni Plani’nda da belirtildigi iizere ‘sabit mesafeye’
dayali koruma yontemi dogal yapinin korunmasi veya ekonomik kalkinmanin
saglanmasi1 sirasinda hassas degerlendirmelerin  yapilmamasi sebebiyle tam
verimliligi saglayamamaktadir.

Mevcut limar Plani kararlarinin Ekolojik yerlesim planlama kriterlerine giore
yorumlanmasi ve degerlendirme olcegine gore puanlanmasi: Ekolojik yerlesim

kriterlerine gore dikkate alinmasi gereken oncelikli kriterler 3.2 numarali béliimde
asagidaki gibi siralanmisti. Bu gercevede;

1) Cevresel siirdiiriilebildik 6nceliklerine gore yerlesim alani se¢cim karari

2) Biitiinlesik tasarim (ulagim-altyapi- yesil ve sosyal doku )

3) Karma ve kompakt kullanim ( yapisal 6geler, konut ve donat1 alanlar1 )

4) Kendine yeter olmasi ve ¢evreye zarar vermemesi (enerji-iklim-dogal kaynak

tilkketimi -atik yonetimi)

acisindan alanda planlama kararlarinin gelistirilmesi gerekecektir.
Bu kapsamda tiim plan ve tasarim kararlarinda {ist 6l¢ekten baslayarak, uygulama ve
tasarim Slgegine kadar, yerlesim alaninin dogal ¢evreye en az zarar verecek sekilde

se¢ciminin ardindan, biitiinselliginin ve siirekliliginin saglandigi, karma kullanim
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islevlerinin kompakt ve kendine yeter bir sekilde ¢cevreye en az zarar vermesi temel
ilke olarak kabul edilmistir. Bu temel ilkeler dogrultusunda imar plani kararlar
incelendiginde, stirdiiriilebilirlik temas1 vurgulu iist 6lgekli kararlarina ragmen (alt
0lcekli) mevcut imar plani kararlarinin siirdiiriilebilir kentsel gelisme ve yapilasma
baglaminda yeterli katkiy1 saglamadig: ve dikkate almadigi soylenebilir (Sekil 4.17).
[1k maddenin gerekliligini yerine getirmesi agisindan, kentlesme baskisi altinda kalan
ve korunmasi gereken dogal alanlarin, yerlesime ac¢ilmasi ile c¢evresel
stirdiiriilebilirlik agisindan yanlig alan kullanim karar1 verildigi sdylenebilir.
Biitiinlesik tasarim konusunda ise 6zel bir madde belirtilmemekle birlikte kent ile

baglantis1 karayollar1 ile saglandigi sdylenebilir.
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Sekil 4.17: Alanin meveut durumu ve imar planindaki karsiligt

Karma ve kompakt kullanim 06zelligi olarak, imar plani kararlar1 dogrultusunda
yerlesim alam1 kompakt bir 6zellik gosterememektedir. Bunun temel sebebi 1SKI
Yonetmeligi’nce orta mesafe havza koruma kusaginda bulunan yerlesim alaninda
bolgedeki niifusu kontrol altinda tutmak amaciyla diisiik yogunluklu (40 kisi/ha)
yerlesim kararinin verilmesidir. Ancak ISKI y&netmeligi karar1 yogunlugu diisiik

olsa da alana yayilan bir 6zellikte olmasi sebebiyle altyap1 masrafini artirmanin yani
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sira dogal yapiy1 da parcalamaktadir. Ayn1 zamanda altyapinin yayilmasiyla bu
alanlarda olas1 kentlesme baskisinin da artacagi sdylenebilir

Planda yer alan donati alanlar1 karma kullanim islevini yerine getirmekle birlikte
kapsamli bir yaklasim ile ele alinmamistir. Son ilke olarak yer alan kendine yeter
olmas1 ve ¢evreye zarar vermemesine iligkin iist 6l¢ekli planlama yaklasimlarinda bu
konuya deginilmesine ragmen ve alt 6lgekli planlarda detaylandirilmasi gerektigi
belirtilmesine ragmen imar plani kararlarinda enerji, hammadde tiiketimi, {iretimi ve

atik siireci ile ilgili 6zel bir yaklagima sahip olmadig1 goriilmektedir.

1/5000 Uygulama Imar Plam kararlar1 daha detayli incelendiginde ise olusturulan
ekolojik yerlesim yaklasimi temel alinarak, sistematik yontem olarak, imar planinda
yer alan yapilasma islevleri c¢ergevesinde olusturulan bdliimler kullanilacaktir. Bu

kapsamda imar planindaki alt basliklar;

Ulasim ve altyap1 sistemi

Acik, yesil alanlar

Konut alanlar1 ve yapilar

Donati alanlari, olarak siralanabilir.

Olusturulan bu sistematik boliimlenme ¢ergevesinde mevcut plan kararlar ile ilgili

degerlendirmeler asagida verilmektedir.

Mevcut plan notlarinda ulasim sistemi hiyerarsik kademelenme sistemine gore
diizenlenmektedir. Ancak ekolojik bir yerlesimin ulasim agi, biitiinciil ve siirekliligin
saglandigi, temiz enerji kaynaklarinin kullanildigi, yaya ve bisiklet yollar
kullaniminin tegvik edilerek 6zel ara¢ kullaniminin minimize edildigi sisteme dayali
iken, planda bu yonde bir yaklasimin tercih edilmedigi sdylenebilir. Bir diger 6nemli
nokta ise topografya ile uyumlu ulasgim aginmn olusturulmasidir. imar plam

kapsaminda bu konuda da eksiklikler oldugu goriilmektedir.

Imar plan1 kapsaminda yesil alan kullanimi genellikle parcali bir yapiya sahiptir ve
islevleri tantmlanmamistir. Bununla birlikte dere koruma hatt1 boyunca siirekliligin
saglandig1 yesil bantlar mevcuttur. Ekolojik bir yerlesimde, iist 6l¢ek kararlar ile
uyumlu, biitiinciil, pasif ve aktif rekreasyon olanaklarinin konforlu ve toplumun tim
kesimlerinin erisebilecegi, agik alan diizenlemelerinde olabildigince mevcut duruma

sadik kalinan, yerel tiirlerin kullanimini1 destekleyen ve boylece maksimum diizeyde
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yesil alan olusturan bir yaklagim s6z konusu iken imar plam1 kapsaminda bu

yaklagimin tercih edilmedigi sdylenebilir.

Konut alanlar1, Sancaktepe Belediyesi 1/5000 Nazim Imar Plam1 kapsaminda doga
koruma ilkesi dikkate alinarak, gelisimi ve yogunlugu kontrol altinda tutulmak tizere
diisiik yogunluklu ve yayilan bir yapiya sahiptir. Bu karar dogrultusunda en az 3000
m® parsel i¢inde yer alan yapilar Omerli Havzasi etrafi boyunca yayilmaktadir. Bu
yaklagim ekolojik bir yerlesimin 6zelligi olan kompakt ve karma yerlesim 6zelligi ile
celismekte ve sonug olarak altyapt masraflarini artirmakla birlikte dogal dokuyu da

parcalamaktadir.

Plan kararlarina gore ayrilan donat1 alanlar1 ¢evre yerlesimler diisiiniilerek belirli bir
yogunluktaki alana hizmet etmek {izere planlanmistir. Ancak bu tiir bir yaklagim
ulagim mesafeleri dikkate alindiginda ara¢ kullanim ihtiyacini artiracagi i¢in ¢evresel
acidan olumsuz sonuglar dogurabilecektir. Bu sebeple yerlesim alani biiyikligi
ihtiyacina gore donatilar, yerinde ve yaya ulasim mesafeleri dikkate alinarak
¢oOziilmeli ve alan icerisinde konut alanlari ile harmanlanarak yer almali ve ekolojik

yerlesim kriterlerine uygunluk saglanmalidir.

3.2 numarali boliimde olusturulan ‘ekolojik yerlesim degerlendirme olgcegine’ gore
mevcut mevcut imar plani puanlandiginda (Cizelge A.3), yerlesim alani1 se¢imi
baslig1 altinda -2, biitlinlesik tasarim kapsaminda -7, karma ve kompakt kullanim
bashiginda -1, ve son olarak kendine yeter olmasi ve g¢evreye zarar vermemesi

kapsaminda +2 puan ile olusan yerlesimin toplam puani 62 iizerinden -8’dir.

Degerlendirme sonucuna gore mevcut imar plani yaklagimi 6zellikle ulasim kararlar
acisindan 6zel otomobil kullanimini tesvik etmesi sebebiyle diger alt basliklarla
kiyaslandiginda daha fazla olumsuz etki yaratmaktadir. Bunun haricinde genel
cercevede cevresel siirdiiriilebilirlik yaklagimlart alt 6lgekli imar plan1 kapsaminda

g6z oniinde bulundurulmadigi i¢in ¢ogu kriter notr etkiye sahiptir.

Bu ¢ercevede hassas ekosistemler tizerinde yerlesime agilan alanlara ait mevcut imar
plan1 kararlarinin ¢evresel stirdiiriilebilirlik acisindan yeterli duyarliligi gostermedigi

ve olumsuz sonuglar dogurdugu sdylenebilir.
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4.4 Ekolojik Yerlesim Planlama Kriterleri Cercevesinde Gelistirilen Tasarim

Modelleri

1/1000 imar Plan1 ve 1/5000 Uygulama imar Plani’ndaki eksiklikler dikkate alarak
calisma alaninda ve havza g¢evresi planlama kararlar1 kapsaminda iki farkli yaklagim
tercih edilmistir. 1. Model mevcut imar plan1 kararlarim1 koruyan ancak cevresel
stirdiiriilebilirlik agisindan doniisiimiine olanak saglayan yaklasimdir. 2. Modelde ise
yeni yapilagsma Onerisi ile doga iizerinde yayilmaci yerlesim yaklasimi yerine,
yogunlugun bir noktada toplandig, biitiinciil, kompakt, kent ile iliskisi daha kuvvetli
ve dogal ¢evre lizerinde yapilagsma baskisini azaltan, pargcalamayan yerlesim

onerisidir.
4.4.1 1.Model: imar Plami kararlarinin korundugu diisiik yogunluklu model

Birinci yaklagim kapsaminda mevcut imar planinin doga koruma o6ncelikli yaklagimi
ekolojik tasarim kriterleri agisindan yorumlanarak, getirilebilecek oneriler ile planin
dontstiiriilmesi tercih edilmistir. Bu yaklasim mevcut imar plan1 kapsaminda 6n
goriilen donat1 ve konut alani kararlar1 temel almarak yorumlanmistir. Istanbul’un
yerlesim alanlarinin biiyiik bir béliimiiniin havza koruma sinirlari i¢inde yer aldig1 ve
kentlesme baskisinin bu alanlara dogru yoneldigi diistintildiigiinde g¢evre koruma
yaklagimi ile imara ac¢ilmig bu tiir alanlara ekolojik planlama yaklagimlarini
destekleyen diizenleme getirmek ve bu diizenlemeleri pratik, uygulanmasi kolay
yaklasimlarla yayginlastirmak faydali olacaktir. Ayn1 zamanda bu tiir bir yaklagimin
mevcut yerlesimlerdeki eksikliklere ve Tiirkiye’deki kirsal yerlesimlere de
uygulanabilme esnekliginin olmasi 6nem tasimaktadir. Bu tiir bir Oneri cevresel
siirdiiriilebilirlik agisindan da kapsayici bir role sahiptir. Ancak {ist Olcekli
degerlendirmeler ve giiniimiiz niifus artis1 ve go¢ baskist gercegi karsisinda, dogal
yapiyl parcalayan ve altyapt masraflarini artiran bir Ozellige sahip oldugu da

sOylenebilir (Sekil 4.18).

Ortaya c¢ikan alan kullanim yaklagimi ve imar plani kapsaminda belirtilen alanin
bicimlenigine etki eden temel 6gelere (niifus yogunlugu, ulagim ve altyapi, agik
otopark, yesil alanlar, konut alanlar1 ve yapilar, donati alanlari: ticaret alani, egitim

birimleri ve belediye hizmet alan1) dair yaklasimlar asagida belirtilmektedir.
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Gelistirilen 1. Model’de (Sekil 4.19) mevcut imar plan1 kapsaminda adalara verilen
islevler ve yol gilizergdhlar1 korunmakla birlikte baz1 ufak degisiklikler yapilarak
imar plan1 yeniden yorumlanmigtir. Bu yaklasimin genel 6zellikleri, alan biitiiniinde
biitiinlesik tasarim yaklagimi kapsaminda altyapi, yol, yesil baglantilarinin
siirekliliginin korunmasi ve olabildigince kendine yeterliligi saglanarak g¢evresel
acidan olumsuz etkisinin azaltilmasi seklinde 6zetlenebilir. Bu dogrultuda mevcut

plan olabildigince ekolojik yerlesim kriterlerine adapte edilmistir.

£ -
b y A4 -~ 4-donatil alanlan
"""\-\.\.\__\_\ ,1_ : e .
e T ﬁ W ticaret-egitim-saglik

3- konut alanlan

2- park alanlan
meralar

sistemi

Sekil 4.18: Sancaktepe Belediyesi’nce Omerli Havzasi’nda planlanan yerlesim
Semasi

Korunan niifus yogunlugu ve diisiik yogunluklu yerlesim 6zelligi ile 60 ha’lik alanda
toplam 42 konut ve yaklasik 200 kisi barinmaktadir. Boylece alanin niifusu 3kisi/ha

ile oldukea diisiik yogunluklu, kirsal yerlesim dokusu 6zelligini gostermektedir.
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arac giris
bisiklet kiralama
noktasi

arag yollu
bisiklet yolu

yesil otopark

konut

donati

ticaret

konut bahgesi
kamusal yesil alan
kamusal acik alan
tarim bahgeleri

altyapi merkezi

mevcut yerlesim
dokusu

dere

Co
BN

Sekil 419: 1/2000 8lcekli 1. Model: imar Plani kararlariin korundugu diisiik
yogunluklu model

Ulasim ve altyapr kararlar1 dogrultusunda; alan i¢inde arag¢ yolu kullanimini en aza
indirmek temel hedeftir. Bu kapsamda alanin dogu sinirindan gegen arag¢ yolu islevi
kaldirilarak bisiklet ve yaya yolu olarak diizenlenmistir. Bu degisiklik temelde, arag

kullanimin1 ve asfalt yiizeyi azaltmanin yani sira, dogal siirlandiriciligi olan (dere
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kiyisinin) yapilasma baskisindan arindirilmasi ve derenin karsi kiyisinda da bu
yaklagimi devam ettirmektir. Ayrica diisiik yogunluklu yerlesim kararina gbére bu
yogunlukta bir yerlesim alaninda bu siklikta ara¢ yoluna ihtiya¢ duyulmayacagidir.
Kaldirilan yolun islevi yerlesimin ana aksi olarak belirlenen ve ayni zamanda enerji
nakil hattinin {izerinden gectigi bu giizergahta tasit trafiginin tercih edilmesinin daha

rasyonel olacagidir.

Bunun diginda alan igerisinde bazi ara arag¢ yollar1 da yayalastirilarak ara¢ kullanimi
azaltilmis ve yaya, bisiklet temelli ulasim olanaklar1 saglanmistir. Her ara¢ yolu,
yaya kaldirimlar1 ve bisiklet yolu da igermektedir. Alan igerisinde yaya ve bisiklet
yollar1 kesintisiz olarak ve gerekli konfor ve bitkilendirme (refiij alanlari, gdlge
amagh bitkilendirme) ve yapisal dis mekan elemanlar1 (oturma birimleri, bisiklet
park birimleri, ¢cesmeler, golgelikler) ile donatilmalidir. Bisikletli ulagim giizergahlari
boyunca, alan i¢inde merkezi ve giris noktalarda bulunan bisiklet kiralama olanaklar1
ongoriilebilir ve kullanicilarin rahat bir sekilde ulasmasi saglanabilir. Boylece

bisiklet kullanim1 alanda kolaylikla tesvik edilebilir.

Alanin iskeletini olusturan kuzey-giiney yonlii ana ulasim aks1 ve elektrik nakil hatti
boyunca, yapilasma yasakli bolge olusturularak, bunun yerine yogun yesil doku ile
igerisinde yiirliylis ve patika yollar1 gelistirilebilir. Yaya yolu boyunca kentsel
mobilyalar ve sosyal aktiviteler ile desteklenen giizergah, konforlu ve cekici hale
getirilerek araba kullanimi yerine, yiiriiyiis ve bisiklet kullaniminin hakim oldugu
topluma bir araya gelme olanagi sunan bir mekana doniisebilir. Diger taraftan alanin
dogu-bat1 yoniinde ortasindan gegen arag yolu (30m.) plan biitiinliigii i¢inde ele
alindiginda kaldirilmast miimkiin olmadig1 i¢in korunmustur. Ancak serit sayisi

azaltilarak daha az yiizey kaplamas1 6ngoriilmiistiir.

Ac¢tk otopark kararlar1 kapsaminda, mevcut imar planinda agik otopark olarak
belirlenen alan yesil otopark kriterlerine gore tasarlanmistir. Bu kapsamda araglara
gblge saglayan agaclandirma sert yiizey yogunlugunu kirarak yiizeysel isinmay1
azaltacaktir. Zemin malzemesi olarak ¢im-parke tas1 kullanilarak dogal yapiya daha

az zarar verilmesi ve yiizeysel su gecisi saglanabilecektir

Park-Yesil alanlar kapsaminda, alan genelinde maksimum seviyede yesil dokunun
korunmasi yaklasimi tercih edilmistir. Bir diger onemli nokta ise, kentsel tarim

alanlarinin  kullaniminin, alan kullanim kararlart igerisinde oncelikli yere sahip
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olmasidir. Kentsel tarim alanlariin, alandaki yada alan disindaki kullanicilara hitap
eden ve Ozellikle dar gelirlilerin saglikli gidaya erisimini ve ayni1 zamanda ek gelir
saglama imkanin1 destekleyen alansal kullanimlar gelistirilebilir. Bu c¢ergevede,
kentsel tarim alanlar1 farkli kullanim olanaklari ile (satin alma, kiralama, glintibirlik
kullanma) yogunlukla dere koruma bandi ile ana aks boyunca ve alan igerisinde
konut bahgeleri, egitim alanlar1 ve ¢at1 bahgeleri de dahil olmak iizere farkli alanlarda
yer alabilecektir. Boylece 6zellikle petrol fiyatlarinin yiikselmesi ve kurakliga baglh
olarak gida fiyatlarindaki artisa yonelik ¢oziimleri desteklemeyi hedeflemektedir.
Bunun yani sira, dere sinir1 boyunca yer alacak iskeleler ve sosyal donati alanlar1 su
kenar1 rekreasyon olanagini da destekleyecektir. Mevcut Imar Plani’nda da park alani
olarak ayrilan alan, bulundugu konum sebebiyle toplanma ve odak noktasi olarak bu

oneride de ayn1 iglevle degerlendirilmistir.

Alanda kullanilan genel bitki Ortiisiiniin, yoreye oOzgii tlrlerden ve meyva
agaclarindan olusmasina dikkat edilmesi gerekmektedir. Boylece bolgenin dogal
biyolojik yapisinin korunarak gelistirilmesi hedeflenmektedir. Konut alanlari
arasinda olusturulan ortak mekanlarda ¢cocuk oyun alanlari, oturma gruplari gibi pasif
ve aktif rekreasyon alanlari her yastan ve gruptan insanin bir araya gelmesini

saglayarak sosyal ve ekolojik acidan destekleyici bir isleve sahip olacaktir.

Konut alanlart ve yapilar kapsaminda, 1/1000 Sancaktepe Uygulama Imar plan
karar1 dogrultusunda konut alanlarinda parsel biiyiikliigiiniin en az 3000 m” olmasini
saglayacaktir. Karar dahilinde altyapt hizmetlerinden en yiiksek seviyede
faydalanilmasi amaciyla alana en fazla konut yerlestirilmeye calisilmistir. Yapilarin
yollardan ¢ekme mesafesi 3m. olarak kabul edilmesi altyapt masraflarinin
azaltilmasini1 destekleyecektir. Bina giriglerinde yer alan {ist Ortiilii bisiklet park

yerleri tiim alan i¢inde bisiklet kullanimini tesvik etmek i¢in dnerilmektedir.

Konut alanlarinin her birinde organik atik toplama ¢ukuru ve yagmur sulariin ve
atik sularin biriktirildigi depolar bulunmaktadir. Boylece organik atiklardan bahge
bitkileri i¢in giibre, atik sulardan da bah¢e sulamasi i¢in kaynak elde edilmektedir.
Bu uygulama gelismis iilkelerde yapilanma kosullart iginde oOzellikle diisiik
yogunluklu uygulamalarda yer almaktadir. Ayrica binalarin cepheleri Tiirkiye iklim
kosullarmma gore kisin maksimum giineslenmenin saglanacagr ve yazin isiktan

minimum etkilenecegi sekilde saglandigi giiney dogu yoniinde konumlanmalidir.
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Boylece pasif enerji kullanimu ile gereksiz 151k, 1sinma ve sogutma ihtiyaci azaltilmis

olacaktir.

Yapilar yesil bina standartlar1 dikkate alinarak tasarlanmalidir. Boylece 1s1, su ve
enerji tiketimi en verimli sekilde yonetilerek ¢evreye en az zararin verilmesi
hedeflenmelidir. Cat1 ylizey alanmi kiigiik olan konut yapilarinin cephelerinde giines
pili sistemi, c¢ati ylizey alani biiyilk kamu binalarinda ise yesil cati sistemi
ongoriilmelidir. Boylece yapilar tiiketen birimler olmak yerine kendi kendine yeten
ve iiretken sistemler haline doniistiiriilebilirler. Ayrica parseller icinde tasarlanan atik
toplama/  doniistiirme sistemleri ve bisiklet kullanimi gibi faktorler toplumsal
doniisiim ve biling konusunda da katki saglamakta ve tiim sistemin en kii¢iik birimi
olan konut Olceginden baslayan daha biitliinlesik bir alansal kullanim

olusturulabilecektir.

Ticaret alam kararlarinda, oncelikle iilkemizdeki oldugu gibi az katli (maksimum 3
katli) yapilardan olusmasi tercih edilmistir. Kiiltiirel kimligin korunacagi ve alanda
yapilar arasinda olusturulan sokaklar ve ortak meydanlar ile sosyal iligkilerin
kuvvetlendirilmesi saglanmalidir. Bu alanda &zellikle tarim bahgelerinde iiretilen
taze besinlerin Pazar alani olarak belirlenen alanda iireticiler tarafindan satisi

mumkun olabilecektir.

Egitim alanlarinmin bahgelerinde iiretim bahgeleri ayrilarak cevre bilincinin okul
caginda verilmesi saglanabilecektir. Ayn1 zamanda okul bahgelerinin maksimum

diizeyde yesillendirilmesi ve en az seviyede sert zemine sahip olmast hedeflenmistir.

Belediye hizmet alani islevine ayrilan alanda altyapi merkezi kurularak, biyo-mass
enerji merkezi, merkezi 1sitma sistemi ve su aritma merkezinin planlanmasi
Onerilmistir. Boylece alanin merkezi altyap: sisteminin bu noktadan baslamak tizere

alana dagitilmasi s6z konusu olacaktir.

1. Model ekolojik yerlesim degerlendirme ol¢egine gore puanlandiginda, (Cizelge
A.4) yerlesim alani se¢imi bagligi altinda -1, biitiinlesik tasarim kapsaminda +16,
karma ve kompakt kullanim basliginda -1 ve son olarak kendine yeter olmasi ve
cevreye zarar vermemesi kapsaminda +25 puan ile toplamda 62 iizerinden +39
degerine ulasmaktadir. Mevcut imar Plani’nda alanin sahip oldugu deger -8 iken

ekolojik planlama kriterleri ile bu deger pozitif yonde gelistirilebilecektir.
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Gelistirilen model kapsaminda mevcut imar plami kararlarindan alan kullanim
ozellikleri, yogunluk ve yapisal 6zelliklerinin korunmasi sebebiyle, katki en ¢ok
biitiinlesik tasarim baglig1 altinda toplu tasima, yaya ve bisiklet kullanimi tesviki ile
ulagim kararlar1 ile kendine yeter olmasi ve gevreye zarar vermemesi basligi altinda

yapilmistir.

Boylece hassas ekosistemler iizerinde yerlesime ac¢ilan alanlara ait mevcut imar plani
kararlar1 kolay uygulanabilir bir bigimde doniistiiriilerek cevresel siirdiiriilebilirlik

acisindan 6nemli derecede pozitif gelisme saglayabilecek oneriler gelistirilmistir.
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4.4.2 2.Model: iImar Plam kararlarimn degistirildigi kompakt model

Mevcut imar planmi karar1 dogrultusunda gelecekte bu bolgelerde yapilasma baskisini
artirma ve dogal yapiy1r pargalama ve altyapt masraflarini artirma olasiligr gibi
olumsuzluklar goz oniinde bulundurularak ikinci oneri gelistirilmistir. Ikinci
yaklasim kapsaminda, mevcut imar plani kararlari degistirilerek, alanin mevcut
kosullarm dikkate alan ve Imar Plani’nda énerilen yogunlugu karsilayan ve bunu

daha yogun yerlesim Onerisi ile tek bir alanda toplayan yaklasim tercih edilmistir.

Bu modelde yayilan yerlesim dokusu ve donati alanlari ile gelecekte muhtemel
yapilasma baskisin1 engellemek ve bunun yerine gelismeyi kompakt bir sekilde bir
noktada toplayarak bu baskiyr azaltmak ve dogal alanlarin pargalanmasini
engellemek hedeflenmistir. BoOylece dolayli olarak, yayilan konut dokusunun
azalmasiyla birlikte altyapt masraflar1 da azalacak ve dogal c¢evre tahrip
olmayacaktir. Sonug¢ olarak ortaya cevresel acidan siirdiiriilebilir ve yiiksek

yogunluklu yerlesim onerisi sunulacaktir (Sekil 4.20).

. FN TR e -4- :
Mevcut imar plani karar1 dogrultusunda Tez c¢alismas1 kapsaminda Onerilen
diisik yogunlukla imara agilan alanlar yogun dokulu yerlesim Onerisi

Sekil 4.20 2009 tarihli 1/5000 Sancaktepe Nazim imar planinin, kompakt planlama
ilkesine gore yorumlanmasi
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Ayni zamanda, yerlesime kapanan alanlar ile birlikte ortaya c¢ikan ag¢ik alanlar,
1/100000 Olgekli Cevre Diizeni Plan1 swot_analizi bdliimiinde yer alan *...dogal
kaynaklarin, yorenin peyzaji ve Ozelligine uygun faaliyetlerde (eko-turizm,
rekreasyon, ekolojik tarim v.b.) kullanilmasi, koruma-kullanma dengesi agisindan da
onem tasimaktadir...’ (ICDP, Swot Analizi syf:4, 2009) ifadesini destekleyecek
sekilde islevlendirilebilecektir.

Bu tiir bir 6nerinin uygulanacagi alan i¢in, rekabetci siirdiiriilebilirlik yaklagiminin
g6z Oniinde bulunduruldugu, ancak st Slgekteki etkisi dikkate alindiginda, dogal
yapi lizerinde yapilasma onermemesi ile dogal dokuyu daha ¢ok dikkate aldig

sOylenebilir.

Gelistirilen 2. Model (Sekil 4.21) ile ortaya ¢ikan alan kullanim yaklasimi ve imar
plan1 kapsaminda alanin bigimlenisine etki eden temel 6gelere (niifus yogunlugu,
ulagim ve altyapi, agik otopark yesil alanlar, konut alanlar1 ve yapilar, donatilar:
ticaret alani, egitim birimleri ve belediye hizmet alani) yonelik planlama ilkeleri

asagida detayli bir sekilde incelenecektir.

Yogunluk kararlari agisimdan 1. Model ile kiyaslandiginda, alanin bigimlenmesini
etkileyecek en onemli faktor alanin niifus yogunlugunda yapilan degisikliktir. Bu
kapsamda alan i¢inde ki niifus, daha Once belirtildigi gibi yapisal cevrenin
stirdiiriilebilirliginin  yayildig1 alanla ters orantili olmasi ve incelenen Ornekler
kapsaminda evrensel yogunluk degerleri dikkate alinarak belirlenmistir. Bu
cercevede Sancaktepe Belediyesi'nin Omerli Havzas1 gevresinde diisiik yogunlu
yerlesim karar1 ile ulasilacak toplam niifus ve donati yogunlugu segilen alanda
toplandig1 takdirde 60 ha’da barindirilan 13.000 kisi ile yaklasik olarak alan
icerisindeki yogunluk 200 kisi/ha olacaktir ve bu deger kompakt yerlesimler

kapsaminda evrensel degerlerle uyumludur.

Alan kullamim kararlar: agisindan, alanda mevcut imar plani karar1 dogrultusunda
verilen islevler korunacak ve yerlesim kararlar1 Oncelikle topografik veriler goz

ontlinde bulundurularak gelistirilecektir.

Topografya ulagim kararlarinin ve altyapimin sekillenisi {izerinde onemli etkisi
olmustur. Alan genelinde ara¢ ve yaya yollar1 dogal yapiyla uyumlu, en az hafriyat
gerektirecek ve bodylece dogal yapiyr bozmadan maliyeti artirmayacak sekilde

tasarlanmistir. Ara¢ ve yaya yollarin1 sekillendiren etkenlerden bir digeri komsu
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yerlesim ile rasyonel baglantilarin saglanmasidir. Bu kapsamda ¢evre alanlardaki yol
baglantilar1 alan i¢ine sokularak planlanan yerlesim alani ile etkilesimi ve biitlinliigii
kurulmaya calisilmistir. Ayn1 zamanda bu tiir bir fiziksel yap1 sosyal boyutta da
biitiinligii ve etkilesimi saglamalidir. Yerlesimin iskeletini olusturan arag¢ yollari
dikkate alinarak, genelde arag¢ yollar1 olabildigince azaltilmistir. Donat1 alanlarinin
oldugu bolgelerde yol yogunlugu artmakla birlikte temel islevler bu bolgelerde yola

en yakin olacak sekilde planlanmistir.

Arag yollar1 ayn1 zamanda bisiklet ve yaya yollarim1 da icermektedir. Boylece tim
yerlesim alani igerisinde kesintisiz yaya ve bisiklet ulasimi1 da saglanmaktadir. Yaya
ve bisiklet yollarinda kullanict konforu gz onilinde bulundurularak, bitkisel tasarim
elemanlar ile golgeleme ve araglarin giiriiltii ve hava kirliligi etkisinden korunma
amaclt diizenlemeler dikkate alinmalidir. Ayni zamanda bisiklet giizergahlar

boyunca bisiklet parki diizenlemeleri ve kiralama noktalar1 yer almaktadir.

Topografyanin bir diger 6nemli etkisi ise alan igerisinde yegsil-park alanlarinin
bicimlenmesinde olmustur. Topografik veriler incelendiginde, alanda yer alan
yagmur suyu drenaj alanlarinda yapilagsma Onerilmemistir. Boylece yagmur sulari
kaynagina ulagirken en az derecede kirlenmeye maruz kalabilecektir. Yapilagmasi
engellenerek park islevi verilen bu alanlar ayn1 zamanda tiim alan igerisinde yesil
dokunun biitiinliigii ve devamliligi acisindan hassas dneme sahiptir. Topografik
veriler dogrultusunda alanin ortasinda yer alan su toplama alani, donatilarin
yogunluklu olarak bir arada bulundugu merkezde genis agik rekreasyon imkani
sunmasi ile alana dogal 6gelerin entegre olmasini kolaylastirmaktadir. Ayrica alanda
dere hatt1 boyunca egimli bir yapiya sahip olan alanlar kentsel tarim arazisi olarak
islevlendirilmistir. Ayn1 zamanda bu kullanim 6nerisi, dere koruma bandi ve imar

plan1 karar1 ile uyumludur.
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ISekil 4.2: iOOb dlgekli 2. Model: Imar plani kararlarmin degistirildigi kompakt
model

Konut alanlarimin bigimleniginde temel kararlar, yapilarin bi¢imsel olarak farklilik
gostermesi, cephelerinin glineydogu yoniinde konumlanmasi ve kendi iglerinde avlu

olusturarak ortak kullanim alanlart sunmasidir. Ayrica Istanbul’un hakim riizgar
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yonii olan kuzeydogu cepheleri bitkisel elemanlarla perdelenmis ve binalar buna gore
konumlanacak ve bdylece enerji verimliligi artirilacaktir. Kullanim yogunlugu fazla
olan yap1 bloklarinin, giineslenme ve hakim rlizgar yonii agisindan enerji
gereksinimini artiran kuzey, kuzey-dogu cephelerinin isyeri olarak kullanilmastyla
tam giin enerji kullanim ihtiyac1 azaltilarak hem karma kullanim ilkesi yerine

getirilebilir hem de enerji tasarrufu saglanabilir.

Yapilar arasinda olusturulan ortak mekanlar (avlular), ¢ocuk oyun alanlari, dinlenme,
oturma birimleri gibi pasif ve aktif rekreasyon alanlari ile kentsel tarim alanlarini
icermektedir. Boylece yasayanlarin ortak ¢aligma yapma ve zaman gec¢irme imkanini
saglayan bu kentsel tarim alanlar1 sosyal birlikteligi gliclendirebilecektir. Ayrica bu
alanlarda yer alan ortak organik atik toplama noktalar1 g¢evresel bilinglenmeyi
artirmasinin yant sira, ¢Op azaltmaya da katki yapacaktir. Yapi bloklarmin ig
avlusuna bakan ve zemin katlarda yer alabilecek kresler niifusa ve standartlara gore
yap1 adalarina dagilarak, c¢alisma saatleri icinde bu yesil alanlarin kullanilmasin1 da

saglayacaktir.

Kullanicilarin ara¢ kullanim ihtiyacini en az seviyeye getirmek amaciyla konut
alanlarinin girisinde iist ortiilii bisiklet park yerleri yer almaktadir. Ancak yinede arag
sahipleri i¢in enerji hatti boyunca yap1 yapilmayan alanlarda ortak kullanima acik,
yesil otoparklar ¢éziimlenmistir. Ayrica taban alani biiylik olacak yapilarin altlarinda

zemin otoparklar1 ¢oziimlenebilmektedir.

Donati islevleri, uzunlugu yaklagik 1 km olan yerlesim alaninin, ortasinda yer
almaktadir. Boylece maksimum yaya ulasim uzakligi olan, 500m saglanmustir.
Egitim, ticaret ve sosyal islevlerin bir arada bulundugu alan karma kullanim ve
yogunluk agisindan oldukg¢a kuvvetli bir yapiya sahip olacaktir. Alanin merkezinde
yer alan, Sosyal merkez olarak planlanan mekan i¢inde bir¢ok agik, kapali sosyal ve
kiltlirel faaliyet barindirmasiyla yerlesmede yasayanlarin sosyo-kiiltiirel gelisimi
acisindan en Onemli parcasidir. Kiitiiphane, sahne, sergi ve toplanti mekanlarin
icermektedir. Bu sebeple sosyal merkez, alanin merkezi bir konumunda yer almakta

ve toplanma mekani olarak odak noktasini olusturmaktadir.

Mevcut imar planmi karar1 kapsaminda planlanan okul alanlari, ulasim imkanlarina

yakin ve aym zamanda ticaret faaliyetleriyle iliski kurabilecek sekilde
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konumlanmistir. Ayn1 zamanda okul ¢evresinde dgrencilerin faydalanabilecegi spor

alanlar1 yer almaktadir.

Ticaret alanlar genel olarak ikiye ayrilmig olmakla birlikte, ulasim baglantilarinin
ve farkli kullanimlarin kesistigi merkezde yer almaktadir. Boylece hem ulasilabilirlik
hem de daha az enerji harcamak agisindan olumlu etki saglanabilecektir. Ticaret
alanlarinda yapilarin az katli, parcali ve ara sokaklar ve acik mekanlarla
biitiinlesebilen bir yapida olmasi saglanmaya calisilmistir. Boylece yaya odakli ve

insan Olgegini dikkate alan planlama yaklasimi olusturulmaya ¢aligilmustir.

Biyo-mass, merkezi 1sitma sisteminin bulundugu yapi, merkezi bir bdlgede

bulunmaktadir. Tim alana 1s1, enerji dagitildigi ve atik sularin toplandig1r merkezdir.

2. Model ekolojik yerlesim degerlendirme olgegine gore puanlandiginda (Cizelge
A.5), yerlesim alani se¢imi bagligi altinda +9, biitiinlesik tasarim kapsaminda +19,
karma ve kompakt kullanim bashiginda +5 ve son olarak kendine yeter olmasi ve
cevreye zarar vermemesi kapsaminda +26 puan ile olusan yerlesimin toplam puani

62 tizerinden +59° dur.

Modelin degerlendirme Olcegine gdére tam puan alamamasiin sebebi, toprak
kabiliyet siniflarina gore yerlesilmesi, tasima kapasitesinin belirlenmesi ve iist 6lgek
kararlariyla uyumlu olmasi kriterlerinin, kapsamli analizlerin zamana yayilarak

yapilmasi gerekliliginden kaynaklanmaktadir.
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5. SONUC VE ONERILER

Calismanin  kuramsal boliimiinde, kiiresel cevre problemleri karsisinda kent
planlamasi i¢in kapsamli ekolojik Ol¢iitlerin olusturulmas: hedeflenmis ve kuramsal
degerlendirmeler sonucu elde edilen bulgular yontemiyle konu ele alimustir.
Yapilan incelemeler sonucu kapsayici ekolojik yerlesim planlama kriterleri (115
madde) ve 6l¢egi (62 madde) elde edilmistir. Boylece olusturulan bu kriterler ve
degerlendirme listesi ile yeni bir yerlesim pargasi olustururken dikkate alinmasi
gereken ekolojik oncelikler belirtilmis ve mevcut bir yerlesimin ¢evresel agidan ne

kadar stirdiiriilebilir oldugunu 6lgmeye yarayan bir liste olusturulmustur.

Calismanin uygulama boyutunda ise mevcut imar planinin bu kriterlere entegre
edilmesi hedeflenmis ve Oncelikle kriterler mevcut imar plan1 kararlarinin
uygulandig1 alanda smanmig daha sonra mevcut imar plani kararlarinin ekolojik
bosluklarin1 doldurmak {iizere kullanilmigs ve son olarak imar plan1 yogunluk
kararlarinin degistirilmesi ile daha ekolojik bir yerlesim olusturmanin miimkiin

oldugu gosterilmistir.

Yapilan degerlendirme sonucu, mevcut imar planinin ¢evre koruma anlayisiyla havza
etrafinda diisilk yogunluklu, donati, ticaret alanlarin1 dagitan yayilmaci bir yerlesim
karar1 aldigi ve kentlesme siirecini yasayan Istanbul gergeklerinde, bdyle bir
yaklagimin yapilasma baskisini bu alanlara dogru ¢ekecegi dngoriisiiyle, olusturulan

kriterlerle celistigi gorilmistiir.

Mevcut imar plani kararlari, 1. Model ve 2. Modelin degerlendirme sonuglari
belirlenen 4 ana baslik altinda Cizelge 5.1 de toplu olarak gdsterilmistir. Oncelikle
10 kriterden olusan ‘siirdiiriilebilir alan se¢cim ve yerlesim karari’ bashigi altinda,
mevcut imar planm -2, gelistirilen 1. Model -1 ve 2. Model +9 degerine sahiptir. Bu
kapsamda 1. Model ile mevcut imar planmin ¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan
yeterince doniistliriilemedigi ancak 2. Modelde daha olumlu sonug elde edildigi

goriilmektedir.
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Cizelge 5.1: Imar plan1 kararlar1 ve gelistirilen modellerin ekolojik yerlesim dlcegi
degerlendirme sonuclari
Yerlesim Biitiinlesik Karma ve Kendine yeter Toplam

alam tasarim kompakt olmasi ve
secimi cevreye zarar
vermemesi

Kriter sayisi 10 21 5 26 62
1-imar plam -4 -9 -3 .

+2 =-2 +2=-7 +2=-1 +2 -8
2- Model 1 -4 -1 -3 .

+3=-1 +17=+16 +2=-1 +25 +39

3- Model 2 +9 +19 +5 +26 +59

Bir diger baslik olan ve toplam 21maddeden olusan ‘biitiinlesik tasarim’ kapsaminda
ise mevcut imar plani -7, gelistirilen 1. Model +16 ve 2. Model +19 degerine sahiptir.
Bu sonuglara gére; Imar planinin olumsuz etkisi 1. Model sonucu olumlu yonde
doniistiirtilerek kayda deger katki saglanmistir, 2. Model’de ise olumlu etki daha da

artmigtir.

Ucgiincii bashig1 olusturan ‘karma ve kompakt kullanim’ &zelliginde toplam 5 madde
igerisinde imar plan -1, gelistirilen 1. Model -1 ve 2. Model +5 degerine sahiptir. Bu
cercevede gelistirilen 1. Modelde imar planmin diisiik yogunluklu yaklagiminin
korunmas sebebiyle degerler ayni kalmakta, ancak 2. Modelde degistirilen yogunluk

karart ile tiim kriterlerin gergeklesmesi saglanmustir.

Son olarak dordiincii kriter olan ‘kendine yeter olmasi ve ¢evreye zarar vermemesi’
baslig1 kapsaminda toplam 26 madde i¢inden mevcut imar planinda bu konuyla ilgili
herhangi 6zel yaklasim icermemesi sebebiyle yalmizca iki alt kriter
gergeklestirebiliyorken, 1. Model ile eksiklikleri doldurulan plan maddelerden 25’ini
yerine getirebilmektedir. 2. Model ile bu deger 26’ya ulasarak tiim maddeler
saglanmaktadir. Ozellikle bu baslikla birlikte, mevcut imar plami karalarinda dikkate
alinmayan ekolojik 6geler, plan kararlar igerisinde yer almasiyla kentlerin dongiisel

isleyisini ¢cevreye duyarli hale getirecektir.

Elde edilen sonuglar dogrultusunda, 1. Modelde 1/5000 Nazim Imar Plan1 ve 1/1000
Uygulama Imar Plani’nm 1. Modelde ekolojik planlama ilkeleri ile uyumlastiriimasi
sonucunda, biitlinlesik tasarim anlayisi ile kendine yeter bir sekilde ¢evreye zarar

vermeden gelisim ilkeleri en olumlu ¢iktilar olacaktir. Yani mevcut imar plani
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kararlar1 korundugu takdirde, alan se¢im kararlari ve karma ve kompakt alan
kullanim kararlar1 ekolojik acidan eksik kalacaktir. 2. Modelde ise degistirilen imar
plani karar1 sonucu olusturulan kompakt ve karma yerlesim 6rnegi ile, tiim kriterler
icinden kapsamli arastirma ve calisma gerektiren ii¢ madde disinda, tiim ekolojik
planlama kriterleri elde edilebilecektir. 2.Modelde imar planinin arazi kullanim
kararinin yorumlanmasi ile yapilasma baskisina komsu alanlarda, uygun bir arazi
tizerinde yogun dokulu ekolojik yerlesim Onerisi olusturulmasi ile iist 6lgek plan
kararlarma da katki saglayabilecektir. Boylece ¢evreye yayilan yerlesim ve donati
alanlari, bir noktada toplanarak dogal dokunun parcalanmasini engellenecek, alt yap1
masraflart azalacak ve kentlesme baskisinin dogal alanlara dogru si¢cramasi

durdurulacaktir.

Gelistirilen modellerin 2009 tarihli 1/100000 Istanbul Cevre Diizeni Plani
kapsaminda sagladigi faydalar ve dolduracag: eksiklikler: Incelenen 1/100000
Istanbul Cevre Diizeni Plan1 ve Sancaktepe 1/5000 Nazim imar Plani ile 1/1000
Uygulama Imar Plam kararlari dogrultusunda, i{CDP’de (2009) dogal alanlarin
korunmasi ve 6zellikle siirdiiriilebilirlik kavramiyla yer alan iist 6l¢ek kararlarinin ve
bunlarin alt oOl¢ekli planlarda uygulanmasi kararlarinin, uygunluk gostermedigi

goriilmektedir.

Detayli olarak incelendiginde havza alanlarina yonelik siirdiiriilebilirlik ve cevre
koruma kararlarinin, imar ve uygulama imar planlarinda alinan diisiik yogunluklu
yerlesim kararlari ile ilkesel olarak korundugu diisiiniilebilir. Ancak bu tiir hassas
alanlarda ¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan 6zel yaklasimlarin gelistirilmedigi gibi
planlanan diisiik yogunluklu, yayilmay1 tesvik eden yerlesim kararlarinin da altyapi
hizmetlerinin saglanmasi ile dogal alanlar1 pargaladigi ve bdylece yapilagma

baskisini yayginlastirdigi ge¢mis deneyimlerden yola ¢ikilarak soylenebilir.

1/100.000 &lgekli istanbul Cevre Diizeni Plani’nda (ICDP),(2009) konu ile ilgili

temel bagliklar ve eksikler belirlenerek muhtemel katkilar asagida siralanmaktadir.

a) ‘Cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan kritik Oneme sahip alanlarin’ ve
‘Islevleri bozulmamas1 gereken alanlarin’ (ICDP,7.béliim: Plan Kararlar1 ve
Gerekgeleri, Syf: 589, 2009)korunmasi kararlarii desteklemesi,

b) ‘Havza Koruma Kusaklar1 Yaklasimi Onerisi’ (ICDP,7.boliim: Plan kararlari
ve gerekgeleri, Syf: 592, 2009) icin katki saglamasi,

117



c) Istanbul genelinde kent problemleri baslig altinda yer alan,
- Konut sorunu
- Teknik altyap1 sorunu
- Kentsel yasam kalitesi sorununa (ICDP,3.bsliim: Istanbul il Biitiinii
Aragtirma  Bulgular, Syf:308,2009) yonelik gelistirilebilecek
¢Oziimler,
d) Iklim degisikligi ile birlikte gelecege yonelik énlemler (ICDP,7.béliim: Plan
kararlar1 ve gerekgeleri, Syf:688, 2009) icerisinde yer alan,
- Su Kaynaklari,
- Yesil Alan Sistemleri-Orman Alanlari,
- Tarmm Alanlan,
- Ulasim ve Yenilenebilir Enerji Kaynaklar1 alt basliklarina katki
saglamasi.
Gelistirilen her iki modele de uygulanabilen biitiinlesik tasarim 6zelligi, ulasim ag1
ile birbirine bagh islevlerle, kullanim verimliligi yliksek, rasyonel, erisilebilir,
konforlu acgik ve kapali alanlarin olusumunu desteklemektedir. Ayni sekilde kendi
kendine yeterlilik ve gevreye zarar vermeden gelisebilme 6zelligi, enerji kullanimu,
dogal kaynak tiiketimi ve atik yonetimi kapsaminda yukarida belirtilen planlama
kararlarina katki saglayabilmektedir. Ayrica 2. Modelde havza ¢evresi alan kullanimi
kararinin degisimi ile elde edilen karma ve kompakt kent ¢eperi yerlesimi Onerisi,
kent biitiinlinde dogal alanlardaki yapilasma baskisini azaltarak dogal alanlarin
biitlinliigiinlin korunmasinda ve kentsel problemlere ¢6ziim saglayabilmede yardimci

olabilecektir.

ICDP’de (2009) belirtilen plan kararlar1 daha detayl incelendiginde, Havza Koruma
Kusaklar1 Yaklasimi Onerisinde alt dlgekli planlarda dikkate alinmasi gereken

Oncelikler;

- I¢me suyu havzalarma yénelik kentsel gelisme baskilarini engelleyecek
tedbirlerin alinmasi,

- Niifus ve yap1 yogunluklarinin, igme suyu havzalarini ve havzalar1 besleyen
dogal drenaj sistemlerini kirletmemesi ve dogal kaynaklar iizerindeki yanlis
ve/veya amag¢ dist kullanimlarin ortadan kaldirilmasina yonelik dnlemlerin

alinmasi,
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I¢cme suyu havzalarmin yerlesilebilir kisimlarindaki mevcut yapilasmalarin
rehabilite edilmesi,

Icme suyu havzalarindaki yerlesmelerin atik sularinin  dogrudan su
kaynaklarina ulagmasini engellemeye yonelik ¢alismalara devam edilmesi,
Sanayinin havza alanindan desantralizasyonunun gergeklestirilmesi ve
Havzanin tasima kapasitesi i¢in gerekli bilimsel ¢alismalarin yapilarak, havza
korumasi i¢in gerekli esigin ve koruma bolgelerinin belirlenmesi olarak

stralanmustir.

Istanbul’un yeralt1 ve yeriistii su kaynaklarmin korunmasi ve akilci yonetimlerinin

saglanmas1 i¢in havzalardaki yerlesimlerin kontrol altina alinmasi1 kaginilmazdir.

Gelistirilen modeller ile bu dnceliklerin yerine getirilmesi saglanabilecektir.

ICDP’de (2009) Istanbul genelinde kent problemleri konusunda belirtilen plan

biitiinligiinli bozucu etkenlerin Konut Sorunu bashgi altinda;

Hizli kentlesme ile plansiz kentsel gelisim alanlarinin olugmasi

Parcaci ve otonom kararlarla toplu konut alanlarinin yanlis yer se¢imleri,

Ozel kanunlarla planlama yetkisi bulunan kurumlarin varlig,

Toplu konut alanlarinda Istanbul'un kimligi ile bagdasmayan yapilarin
yapilmast,

olarak belirtilmistir.

Bu olumsuz etkenler ayn1 zamanda;

kent makro formunun bozulmasina,
konut projelerinin iist 6lgek planlarla uyumunun saglanamamasina,
buna bagl olarak teknik altyapi sorunlarmma ve kentsel yasam kalitesinin

diismesine neden olmaktadir.

Yine, ICDP ‘de (2009) Teknik Altyapt Sorunu bashgi altinda belirtilen 6nemli

sorunlar,

Hizli kentlegsme sonucunda teknik altyapinin yetersiz kalmasi

Gerekli altyapmin gerceklestirilmesinde programlama ve koordinasyon
eksikliginin bulunmasi,

Parcaci ¢6zlim arayislarinin yetersizligi,

Teknoloji kullanimi ve teknolojiden yararlanma imkaninin yetersizligi,

119



- Yiiksek performansli, bilgi ekonomisini destekleyecek iletisim aglarinin
yetersizligi,

- Alternatif enerji kaynaklarmi kullanmaya yonelik teknik yap1 ve kaynak
eksikligi olarak,

ICDP(2009) ‘Kentsel Yasam Kalitesi Sorunu’ ile ortaya konan konular;

- Tarim, orman alanlar1 ve su havzalar1 lizerindeki yapilagsma baskis1 (konut,
sanayi vb.),

- Gogle birlikte ortaya ¢ikan gecekondulagma,

- Sosyal ve teknik altyap1 eksikligi ve dengesiz dagilima,

- Hirsizhik ve kapkageilik olaylarindaki artisin sehrin sakinlerini olumsuz
etkilemesi,

- Toplumsal esitsizliklerin ve mekansal ayrigmalarin derinlesmesi,

- Kentin ¢irkin ve bakimsiz olmasi (goriintii kirliligi),

- Estetik kaygi ve tasarim yoklugu,

- Yesil alanlarin yetersizligi ve bakimsizligi,

- Ogzel ara¢ sahipliliginin artmasinin neden oldugu trafik yogunlugu, hava
kirliligi, stres vb. sorunlari,

- Jeolojik sakincali alanlardaki sagliksiz yapilagsma, olarak belirtilmistir.

Bu c¢ercevede caligma kapsaminda gelistirilen modeller, yerel oOlgekte kendine
yetebilen bir yerlesim pargasi olmakla birlikte dogru alan se¢im kararlari1 ve ekolojik
tasarim anlayis1 ile saglikli bir ¢evre saglarken, biitiinciil tasarim yaklasimi ile de
entegre altyap1 sistemini olusturarak yukarida belirtilen kentsel sorunlara ¢oziim
sunabilecektir. Ayrica, gelistirilen yogun dokulu 2. Model ise kent biitiiniinde kent
ceperlerindeki yerlesim yaklasimlar: genelinde uygulanabildigi takdirde, biitiiniin bir
parcast olmakta zorlanmadan hem bagimsiz hem de birbiri ile sosyal ve teknik
biitlinliigii kuvvetli yerlesim birimleri olusabilecektir. Bu o6zellikleri ile gelistirilen
yogun dokulu kentsel ekolojik yerlesim parcasi belirtilen konut sorunlarina ¢éziim

saglayabilecektir.

Bir diger énemli konu ise, ICDP’de (2009) yer alan giincel konulardan olan ve ayni
zamanda 2009 BM-SKGR’ da (Part 5: Future Policy Directions, Syf: 202) bahsedilen
iklim degisikligi ile birlikte gelecege yodmelik onlemler kapsaminda gelistirilen
stratejilerdir. Bu kapsamda oncelikli olarak meteorolojik afet risklerinin goriildiigii

veya goriilebilecegi alanlarda yapilagsma kisitlamasi ve mevcut yapilasmis alanlarda
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onlemlerin alinmasi1 hedeflenmistir. ICDP (2009) ‘iklim Degisikligi’ bashg: altinda
yer alan diger bagliklardan tez ¢aligmasi ile katki saglanabilecek olanlar, ‘Su
Kaynaklari, Yesil Alan Sistemleri-Orman Alanlari, Tarim Alanlari, Ulagim ve
Yenilenebilir Enerji Kaynaklari” olarak siralanabilir. Bu baghiklar altinda
ICDP(2009)’de deginilen 6nlemler ve imar plani1 degisiklikleriyle saglanabilecek
katkilar agsagida detayli bir sekilde yer almaktadir.

Su Kaynaklar: baglig1 altinda alinmasi gerekli 6nlemler asagidaki gibi 6zetlenebilir.

- Biitiinlesmis havza yonetim sistemi
- Atk sularm artilarak degerlendirilmesi
- Su depolama sistemlerine 6nem verilmesi

- Tarimsal amagcli su kullaniminda damlama sistemine ge¢ilmesi

Bu kapsamda modellerle birlikte gelistirilen atik yonetim sistemi su kaynaklarinin
kullanimi ile ilgili destekleyici role sahiptir. Ayrica yagmur suyu depolama
alanlariin olusturulmasi, suyu topraga geciren ylzlerin kullanimi, atik suyun
aritilmast ve (acik alanlarin sulanmasinda) yeniden kullanimi, yagmur suyunun
depolanmast ve kullanilmasi, etkili, biitiinciil, yerel drenaj sistemi kurulmasi gibi
Ozelliklerin ~ yerine getirilmesi ile gelecek hedefleri uyum saglayarak

gerceklesebilecektir.
Yesil Alan Sistemleri - Orman Alanlari kapsaminda gelecege yonelik hedefler;

- Kentteki kuzey ve gliney yesil alan sistemlerini birbirine baglayacak biitilinciil
ekolojik koridorlar olusturmak ve var olanlart korumak olarak ve orman
alanlar1 kapsaminda ise;

- Mevcut orman alanlarinin korunmast

- Yeni orman alanlarinin olusturulmasi

- Orman alanlarinda gergeklestirilen madencilik faaliyetlerin sinirlanmasi

- Susuzluga ve kurakliga dayanikli agac tiirlerinin  belirlenerek,

yayginlastirilmasi olarak belirlenmistir.

Bu asamada ikinci model Onerisi dogal ¢evre lizerinde yayilan yerlesim alanini
azaltarak, geriye kalan dogal alanlarin yapilasma baskisindan arindirilmasini ve yesil
dokuyu artirmasi ile ekolojik koridorlar sistemini destekleyerek dogal alanlarin

korunmasini ve gelismesini saglayacaktir. Ayn1 zamanda biitlinciil ve kesintisiz bir
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sekilde maksimum yesil alan igeren, aktif ve pasif rekreasyon alanlari igeren

yerlesim modelleri ile belirtilen kararlar1 destekleyici niteliktedir.

Tarim Alanlar ile ilgili calismalarda belirtilen 6nlemler,

Ekolojik tarim, Ozellikle igme suyu havzalari i¢in birincil kirsal planlama
modeli olarak belirlenmistir.

Sicakliga/kuraklia dayanikli ve en yiiksek faydayr saglayacak bitki
cesitlerinin belirlenmesi, {iirlin deseninin su kaynaklari, sosyo-ekonomik
etkiler ve iklim parametrelerine gore olusturulmasi;

Karbon depolayan mera alanlarinin korunmasidir.

Istanbul i¢in “tarimsal amacli arazi kullanim planmin” bir an &nce

hazirlanmas1 dngdriilmiistiir.

Her iki tasarim kendi besinini yerinde iiretebilen yerlesim olmasi ile alan igerisinde

bir¢ok farkli bolgede kamusal ve 6zel arazilerde islevlendirilen tarim bahgeleri bu

acidan destekleyici nitelikte olacaktir.

Ulasim bashigi altinda ise,

Kent i¢i ulasimda enerjinin daha verimli kullanimini saglamak

Kentsel ulagimda sera gazi salimini sinirlandirmak ya da azaltmak
Karayollar1 yerine rayli sistem oncelikli toplu tagimanin gelistirilmesi,

Toplu tagima araglarinda enerji verimliliginin gézetilmesi

Farkl1 ulagim tiirleri arasinda biitiinliiglin saglanmasi1 dngoriilmiistir.

Alt olgekli plan asamalarinda, 6zel ara¢ kullanimini arttiracak kampus tiirii
gelismelerin (okul, Universite, hastane, alig veris merkezleri, toplu konut
alanlari, vb.) ozellikle hizli ve rayli toplu tasimacilik sistemleri ile
desteklenmesi,

Verimli araglara gecisi Ozendirecek tedbir/tesviklerin uygulanmasi gibi

Onlemlerin devreye sokulmasi olarak belirtilmistir.

Her iki modelde de gelistirilen ulasim kararlari, kent biitiinii ana ulasim kararlar1 ile

uyumlu, sehir merkeziyle entegre bir sekilde diisiik enerjili ulasimi1 ve temiz enerji

kaynaklar1 kullanimini1 desteklemesi, 6zel-oto kullanim ihtiyacini azaltmasi, toplu

tasima alternatiflerini konforlu bir sekilde uzun mesafelerde ¢6zmesi, yaya ve

bisiklet kullanimini tesvik etmesi, ulasim alternatifleri arasinda devamliligin
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saglanmas1 ve giriiltii kirliligi olusturmamasi gibi oncelikli tasarim anlayiglar ile

ICDP (2009) kapsaminda yukarida belirtilen dnceliklerle uyum saglamaktadir.

Yenilenebilir Enerji Kaynaklar: baghg: altinda ICDP(2009)’de belirtilen dnlemlerde
ise Oncelikle iklim degisikligine neden olan sera gazi saliminin azaltilmasi yer
almaktadir. Buna yonelik sanayi, ulastirma, konut ve ticari binalar olmak iizere, tiim
sektorlerde enerji verimliliginin ve tasarrufunun arttirilmasi, tiikketim aligkanliklarini
degistirmeye yonelik olarak enerji tasarrufu ve tiiketimi konularinda halkin
bilin¢lendirilmesi gelmektedir. Bununla birlikte, temiz ve verimli teknolojilerin
kullanilmasimi 6zendirici ve destekleyici yapinin olusturulmast uzun vadede
sirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasma yolunda onemli destek saglayacagi
belirtilmistir ve bu dogrultuda, ICDP’de (2009); “Yenilenebilir Enerji
Kaynaklarindan Yararlanma Diizeyinin Arttirilmast” stratejisine yer verilmistir. Bu
stratejiye gore Oniimiizdeki yillarda uygulanmasi gereken agilimlar asagidaki gibi

aciklanmistir. Buna gore;

- Yenilenebilir enerji kaynaklarinin (riizgar, giines vb.) enerji kaynaklari
icerisindeki payinin artirtlmasi ile ulagim, 1sinma ve elektrik iiretiminde
daha fazla kullanilmasi saglanmalidir. Bu amagla giines ve riizgar gibi
yenilenebilir enerji kaynaklar1 konusundaki ar-ge faaliyetleri ile bu
kaynaklarin kullanimi tesvik edilmeli ve bu cergevede gerekli altyapi
gelistirilmelidir.

- Tleri teknolojinin kullamlmas1 6ngoriilen alanlarda (teknoloji gelistirme
bolgeleri ve sanayi alanlari), bu alanlarin kendine yeterliligini saglamaya
yonelik yenilenebilir kaynaklardan enerji iiretimi ve enerji muhafaza
sistemleri devreye sokulmalidir.

- Kat1 Atik depolama sahalarinin enerji amagli kullanimi tesvik edilmelidir.

- Kentin sarf ettiklerinin ve atiklarinin kent lizerindeki etkisini en aza
indirerek, bunlarin iklim degisikligine kadar varan sonugclar

yonetilebilmelidir (ICDP, 2009).

Bu kapsamda her iki modelede uygulanabilen, ‘kendine yeter olmasi ve gevreye
zarar vermemesi’ basligi ile yerlesim alaninin yeni teknolojilerden faydalanarak,
kirlilik (1s1, giiriiltii, 151k, hava) olusturmamasi, enerjinin verimli kullanilmasi
(biitiinlesik 1s1 ve enerji sistemi), yenilenebilir yerel enerji (glines, riizgar, biokiitle,

termal) kaynaklarinin  kullanilmasi, c¢evreyi kirleten, yenilenemez enerji
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kaynaklarinin kullaniminin azaltilmasi, enerjinin geri doniistiiriilmesi gibi enerji
kullanimi kararlar1 ve bunun yanisira dogal kaynaklarin verimli bir sekilde kullanimi
ve etkin atik yonetimi gibi yaklasimlar ICDP’de(2009) ile belirtilen gelecege yonelik

Onlem kararlarin1 desteklemektedir.

Sonug olarak, kent biitiiniine ve alt dlcekli planlara yonelik ICDP’de (2009) yer alan
stirdiiriilebilirlik oncelikli plan kararlarina ragmen, ¢aligma alanin mevcut imar plani
yaklagiminda da goriildiigii gibi alt Olgekli planlarda bu Onceliklerin yeterince
dikkate alinmadig1 ve herhangi 6zel bir plan karar1 gelistirilmedigi goriilmektedir.
Tez kapsaminda gelistirilen modeller ile bu eksikligin giderilmesinde 6nemli Slgiide

katki saglanmak istenmistir.

Ozellikle yerlesmelerin kendine yeter olmasi ve g¢evreye zarar vermemesi basligi
altinda yer alan maddelerin saglanmasi ile olusturulan modellerin ekolojik agidan
dongiisii; ulagim, {retim, yasam igin ihtiyag duydugu enerjiyi yenilenebilir
kaynaklardan saglayarak ¢evre kirliligini engelleyen, {iretim ve temel ihtiyaclari igin
dogal kaynak (su, gida, hammadde) tiiketimini etkin kilarak azaltan ve {iretim,
tilketim siirecinde ortaya cikan her tiirlii atign aritarak ve geri doniistiirerek dogal

cevreyi en az sekilde tahrip eden ve kirleten bir sistem olusturulmaya calisilmistir.

Boylece yapilan calismalar ile yeni yerlesim boélgeleri igin alt Olgekli imar
planlarindaki ekolojik yaklasim eksikligi doldurularak gelecek nesiller ig¢in

yasanabilir kentler olusturma adina sinirli bir katkida bulunulmustur.
Calismanin gelistirilmesi gereken kisimlari:

Bu calismanin genel kapsaminda, siirdiiriilebilirligin bilesenlerinden yalnizca ekoloji
(¢cevre) boyutu ele almmistir. Oysa simdiye kadar insanin olusturdugu fiziki
mekanlar Oncelikle sosyal ve ekonomik faktorler goz Oniinde bulundurularak
gelismistir. Cevreyi kullanan ve bigimlendiren insanin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
yonleriyle yapilagsma sirasinda farkli etkiler ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple sadece
cevreyl gozeten bir yaklagim, problemin ¢dziimii i¢in nihayetinde kapsayict bir
¢oziim sunmamaktadir. Bu nedenle, probleme en etkili ¢ozliim yaklagimi igin sosyal,
ekonomik ve ekolojik etkenlerin birbiri ile olan iliskilerinin kapsamli sekilde ele

alindig1 bir modelin olusturulmasi kaginilmazdir.

Calisma sonug olarak, kent ¢eperlerinde yer alan yeni yerlesim alanlari i¢in ekolojik

bir planlama modeli gelistirmistir. Ancak kent dokusu i¢inde yer alan mevcut
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yerlesim alanlarinin kendine has problemleri ve gelistirilebilecek ¢ozlimleri ele
alimmamistir. Bu nedenle kent biitiiniinde ¢evresel agidan siirdiiriilebilir gelismenin

saglanmasi i¢in gelecek caligmalarda bu eksiklige deginilebilir.

Buna ek olarak, c¢aligma kapsaminda gelistirilen ekolojik yerlesim degerlendirilme
yontemi sirasinda kullanilan 6lgegin gelistirilip, detaylandirilmas1 daha verimli ve

gercekei sonuglarin ortaya ¢ikmasini saglayacaktir.

Son olarak yapilan alan ¢aligmasi sonucu ortaya ¢ikan diisiik ve yiiksek yogunluklu
ekolojik tasarim modellerinin kirsal ve kentsel mekanlara uygulanabilirligi

asamasinda kent biitiiniinde kapsamli analizlerin yapilarak gelistirilmesi gereklidir.
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Cizelge A.1 : Ekolojik yerlesim planlama kriterleri

1-Yerlesim alam secimi 2) Biitiinlesik tasarim 2) Biitiinlesik tasarim

4) Kendine yeter olmasi ve ¢evreye
zarar vermemesi

4) Kendine yeter olmasi ve ¢cevreye zarar

3) Karma ve kompakt kullamm .
vermemesi

o Genel yaklagm e Yesildoku
1)Alanmm tasima kapasitesinin belirlenmesi 14)Maksimum yesil alan icermesi

o Genel yaklasim
1) Dogal dokuyu par¢alamamasi

Yerlesim alani igerisinde biitiinlesik, siirekli yesil doku
olusturulmasi

2) Altyapr ihtiyacint artrmamasi o ]
2)Yerlesimin biiylime smrmm olusturulmas:

i) Oncelikle Yerlesilecek alanlarm kullanimi 3)Alan iginde yer]esin‘le uygun ve sakmncah alanlarm
belirlenmesi
ii) Mevcut kent dokusuna (baskisma) en yakin alan se¢imi

ii)

o Ulagim iii)  Yapisal yogunlugun yesil kullanmu ile par¢alanmasi1
iv)Yapilagmis ¢evre igine dogal bitki dokusunun olabildigince

sokulmasi

ii) Varsa atil yapisal alanm onarilarak, yeniden kullaniu 4) USt 61(;61( kararlar ile uyumlu olmasi

3) Plan ve tasarm kararlarmm gelecege yonelik 5)Sehir merkeziyle baglantii entegre bir sistem 15)Aktif ve pasif rekreasyon alanlar igermesi

adaptasyon kabiliyeti olmas1 olusturulmasi
eTopografik veriler i) Mevcut ulagim sistemleri ile baglanti kurulmasi v)Rekreasyon alanlarina kolay erisilmesi
4)Egim durumuna gore yerlesim ii) Biitiinlesik ulagim agmi igermesi

1) Birbiriyle baglantih ve a¢ik toplum olusturuimas1 1) Kendine yeter olmasi

Yesil koridorlar, tampon bolgeler olusturulmasi 3)  Karma gelirli, gesitlilik gosteren toplumsal
yapmm tegvik edilmesi

o Konut alanlar e Dogal Kaynak Tiiketimi ve atik yonrtimi

11) Kaynaklarm verimli kullamimas1

o Genel yaklagm

2) Yiiksek yogunluklu yerlesimin planlanmast ~ 2) Yeni teknolojilerden faydalamimasi 12)Tiiketim miktar1 kadar tiretim yapilmast

3) Kirlilik (1s1, giirtiltii, 151k, hava
)olusturmamast

13)Dogal kaynak kirleticilerinin engellenmesi

i) Karma yapi tipleri (bigimsel gesitlilik) DYesil bina tasarmi 14)Gereksiz tiketimden kagmilmasi

i)Karma miilk edinme (kiralik-satm alma) o Enerji 15) Kaynaklarm yerel alandan temin edilmesi

16)ihtiyac olan suyun bolgeye yakn yerden
saglanmasi

iii)Farkli yas gruplarmi bir araya getirecek mekansal tasarim 4)Enerjinin verimli kullanilmast (biittinlesik 1s1
ve enetji sistem)
i)Alan igerisinde ve yapilarda pasif enerji
kullanimmna yonelik tasarim anlay1s1

eKarma donat alanlar a)Malzeme

Vi)A¢ik, yesil alanlarm dogal ve dogala yakm tasarlanmasi 4)Genel olarak tim ihtiyaglar1 kargilayacak nitelikte i)Alanda isitma-enerji-atiklarn toplandigi dagitildigr 17) Yerel, bolgesel malzeme kullanmunmn tercih

olmast altyap1 merkezi olugturulmas1 edilmesi
5) Toprak kabiliyet smiflarma gore yerlesim iii) Topografik verilere gore ulagimn bigimlenmesi viBitkisel materyal tercihinde dogal ve yerel tiirlerin tercih 5)Saflik, egitim, ticaret ve sosyal aktivite birimlerini 5)Yenilenebilir yerel enerji (giines, riizgar, 18)Geri doniistiiriilmiis malzeme kullanm
edilmesi jcermelidir biokiitle, termal) kaynaklarmm kullanimas:

i) Yiiksek kabiliyetli topragi koruma 6) Diisiik enerjili ulagimmn desteklenmesi viii)Susuzluga ve kurakliga dayanikh tiirlerin segilmesi

ix) En verimli sulama sisteminin tercih edilmesi (damlama,
zamanlama vb. teknikler)

x)Alan igerisinde meyve agaglarmm kullanilmast ile yerel faunanmn
ortama sokulmasi

i) Diisiik kabiliyetli arazi smiflarmi yapilasma i¢in kullanma 7) - Temiz enerji kaynaklarmm kullaniimasi

o Dogal gevre, Flora ve faunanmn korunmasive ~ 8) Ozel oto kullanim ihtiyacmm azaltimast
iyilestiritmesi

6)Mevcut bitki Ortlisiiniin ve faunanin korunmasi,

zarar verimemesi ve iyilestirilmesi

7)Ekolojik agidan hassas alanlara yerlesil memesi

iv)Araba paylasimagi olusturulmasi 16) Gida gereksiniminin yerinde {iretilmesi

9) Toplu tasimaya agrlk vermesi (uzun mesafe, xi) Kamusal ve 6zel alanlarda tarim arazilerinin, kent bahgelerinin

konfor) yer almas1
i)Deprem, sel, heyelan gibi dogal afet riski tagiyan 10) Yaya ve bisiklet kullanmmm tegvik edimesi xii) Ortak bahgecilik alanlarinda farkl yonetim/kullanim
bolgelere yerlesilmemesi modellerinin uygulanmasi (kiralama-satin alma)

ii) Tahrip olmus veya risk tastyan (kiy1 alanlar, koylar, v)Bisiklet kiralama noktalarnmn olugturulmasi °
egimli arazi, erozyon) alanlarm onarilmas1

8) Tarmmsal arazinin korunmasi vi)lhtiyag duyulan ulagim mesafelerinin kisa tutulmasi 17)Giivenli gevre olugturulmasi

9) Sulak alanlarm ve su kaynaklarma yakm alanlarm 11)Ulagm alternatifleri arasmda devamhhgm

korunmasi ve bu alanlara yerlesilmemesi saglanmasi

10)Uzun vadede sulak alanlar ve su kaynaklarmmn  vi)Aktarma noktalari arasndaki maksimum mesafnine 500m 19) Sokaklarm sosyal alanlar olarak tasarmmmn tesvik

korunmasi ve kirletimemesi ve iyilestiritmesi olmast ¢ ditmesi

Sosyal doku

18) Saghkh ¢evre olusturuimasi

i) Algilanabilir, okunabilir ve estetik tasarim

12) Yaya konforunun 6n planda tutulmasi

viii)Arag hizmm yerlesim alani iginde engeller ile 20) Yerel miras ve kiiltiirel 6gelerin icermesi

distriilmesi
ix)Yaya ve bisiklet yollarinin bitkisel materyal ile i) Engellilere yonelik tasarimin saglanmasi ( rampa, asans6r
golgelenmesi ¢oziimleri, 6zel isaretler vb.)

iii) Cocuklara, kadinlara ve yashlara yonelik dncelikli tasarmn
tesvik edilmesi
iv) Yapilarin gevresiyle iliskisinin kurulmasi

x)Trafik giiriiltiisti ve kirliliginin bitkisel materyal ile
engellenmesi

xi)Bisikletler i¢in kullanigh park alanlarmm olusturulmas:
13)Giiriiltt kirliligi olugturmamast 21)Konut, isyerleri ve egitim kuruluslarmm geri doniisim

faaliyetleri iginde katiime1 olmasmm saglanmasi

xii)Kamu ve toplumalanlarma kolay ulasim saglamas1

xiii)Ara¢ park alanlarmm yesil tasarlanmas1

i)Ulagim merkezlerine yakin, erigilebilir karma kullanimlt
mahalle merkezlerinin olugturulmas1

i)Giines enerjisi kullanan dis mekan aydmlatma 18) Geri doniistiiriilmiis malzeme kullanimm tesvik
sistemi etmesi
ii)Mahalle okullari, spor alanlar, kres igermesi iii)Pasif giines enerjisi depolama alanlar

b) Atiklar

iii) Okul alanlarinda sert zemin kullanimindan kagmnilmasi ve 6)Cevreyi  kirleten,  yenilenemez
yesil dokunun en iist seviyede kullanilmas kaynaklarmm kullanmunm azaltimast

iv)Egitim ve ticaret birimleri arasinda iliski kurulmas1 7)Enerjinjn geri dijnﬁ@t{jrﬁ]mesi

enerji Kati
20)Kat1 atiklarm ayristrilarak toplanmasi
oiklim 21)Kat atiklarm geri doniigtiiriimesi

i) Kullanim alanlarinda aynistinlnus atik toplama
alanlari(liniteleri) icermesi
ii)Organik atiklardan kompost giibre elde edilmesi

8)Temiz hava tiretmesi
9)Is1 adasi olusumunu engellemesi

10)Mikro klimay1 korumasi Su
DRiizgarm gegigine izin verilmesi (dogal 22) Yagmur suyu depolama alanlar igermesi
havalandirma) yu dep
ii)Yapilar giineglenme yoniine gore konumlandirmak 23) Suyun topraga gegisine izin veren yiizlerin

kullanlmasi

i) Agin riizgar, giines, yagus gibi konforsuz 24) Atk suyun arttimasi ve (agik alanlarm
kosullarda bitkisel materyalden faydalanma sulanmasinda) yeniden kullanimast
25) Yagmur suyunun depolanmasi ve kullaniimasi

26) Etkili, biitiinciil, yerel drenaj sisteminin kurulmasi
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Cizelge A.2: Ekolojik yerlesim degerlendirme 6l¢cegi

1-Yerlesim alam secimi (10)

2) Biitiinlesik tasarim (21)

2) ( devamm) Biitiinlesik tasarim

4) Kendine yeter olmasi ve ¢cevreye zarar
vermemesi (26)

4) (devamu) Kendine yeter olmasi ve
¢evreye zarar vermemesi

o Genel yaklagim -1 o Genel yaklagim -1 e Yesil doku -1 o Genel yaklagim -1 o Dogal Kaynak Tiiketimi ve atk yonetimi | —1
1) Dogal dokuyu pargalamamak 1)Alanmnin tagima kapasitesinin belirlenmesi 14)Maksimum yesil alan igermesi 1) Kendine yeter olmasi 11)Kaynaklarm verimli kullaniimasi
2) Altyapi ihtiyacin artrmamak 2)Yerlesimin biiytime smirmm olusturulmast 15)Aktif ve pasif rekreasyon alanlari igermesi 2) Yeni teknolojilerden faydalanimasi 12)Tiiketim miktar: kadar tiretim yapilmasi
3) Plan ve tasarm kararlarmn gelecege yonelik 3)Alan i¢inde yerlesime uygun ve sakmncah alanlarm 16)Guda gereksiniminin yerinde {iretilmesi 3) Kirlilik (1s1, giiriiltii, 151k, hava )olugturmamasi 13)Dogal kaynak kirleticilerinin engellenmesi
adaptasyon kabiliyeti olmasi belirlenmesi
e Topografik veriler o Ulagm e Sosyal doku o Enerji 14)Gereksiz tikketimden kagmilmasi
4) Egim durumuna gore yerlesim 4) Ust 6lgek kararlart ile uyumlu olmast 17)Giivenli gevre olugturulmast 4)Enerjinin verimli kullaniimasi (biitiinlesik 1s1 ve 15)Kaynaklarm yerel alandan temin edilmesi
enerji sistem)
5) Toprak kabiliyet smiflarma gore yerlesim 5) Sehir merkeziyle baglantih entegre bir sistem 18) Saglikh ¢evre olusturulmasi 5)Yenilenebilir yerel enerji (giines, riizgar, biokiitle, 16)ihtiyag olan suyun bélgeye yakm yerden

olugturulmast

termal) kaynaklarmm kullaniimas:

saglanmasi

e Dogal ¢evre, Flora ve faunann korunmasi ve

6) Diisiik enerjili ulagimm desteklenmesi

19) Sokaklarm sosyal alanlar olarak tasarmu

6)Cevreyi kirleten, yenilenemez enerji kaynaklarmm|

a)Malzeme

iyilestirilmesi kullaniminmn azaltilmast
6)Mevcut bitki Ortiistinin ve faunann korunmas, 7) Temiz enerji kaynaklarmmn kullaniimasi 20)Yerel miras ve kiiltiirel 6gelerin igerilmesi 7)Enerjinin geri donistiiriimesi 17)Yerel, bolgesel malzeme kullanimasi
zarar verilmemesi ve iyilestirilmesi
7)Ekolojik agidan hassas alanlara yerlesil memesi 8) Ozel oto kullanm ihtiyacmm azaltimasi 21)Konut, igyeri ve egitim kuruluslarmmn geri donisiim| oiklim 18)Geri donistiiriilmiis malzeme kullaniimasi

faaliyetleri icinde katiime1 olmasmmn saglanmasi

8) Tarmmsal arazinin korunmasi

9) Toplu tagimaya agirlik verilmesi (uzun mesafe,
konfor)

3) Karma ve kompakt kullanim (5)

8)Temiz hava liretmesi

19)Tiim tasarim gelerinin zamana karsi
dayanikh olmasi

9) Sulak alanlarin ve su kaynaklarma yakmn alanlarm
korunmast ve bu alanlara yerlesiimemesi

10) Yaya ve bisiklet kullanmmnmn tesvik edilmesi

o Konut alanlart

9)Is1 adas1 olusumunu engellemesi

b) Atiklar]|
Katj

10)Uzun vadede sulak alanlar ve su kaynaklarmm

11)Ulasm alternatifleri arasmda devamliligm

1) Birbiriyle baglantih ve a¢ik toplum olusturulmasi

10)Mikro klimay1 korumasi

20)Kat1 atiklarm ayristirilarak toplanmasi

korunmast ve kirletilmemesi ve iyilestirilmesi saglanmast
12) Yaya konforunun 6n planda tutulmas: 2) Yiiksek yogunluklu yerlesimin planlanmasi 21)Kati atiklarm geri doniistiiriiimesi
13)Giiriiltii kirliligi olugturmamasi 3) Karma gelirli, gesitlilik gdsteren toplumsal yap1 Su|

eKarma donati alanlar

22)Yagmur suyu depolama alanlarmi igermesi

4)Genel olarak tiim ihtiyaclari kargilayacak nitelikte olmast

23)Suyun topraga gegisine izin veren yiizlerin
kullaniimas1

5)Saglik, egitim, ticaret ve sosyal aktiviteleri igermesi

24)Atik suyun aritilmasi ve (agik alanlarm
sulanmasinda) yeniden kullaniimasi

25)Yagmur suyunun depolanmasi ve
kullaniimas1

26)Etkili, biitiinctil, yerel drenaj sistemi
kurulmasi
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Cizelge A.3: Mevcut Imar Plani kararlarmin ekolojik yerlesim degerlendirme dlgegine gore puanlanmasi

1-Yerlesim alam se¢imi (10)

2) Biitiinlesik tasarm (21)

2) ( devamm) Biitiinlesik tasarnm

4) Kendine yeter olmasi ve cevreye zarar
vermemesi (26)

4) (devam) Kendine yeter olmasi ve
gevreye zarar vermemesi

o Genel yaklagim -1 o Genel yaklagim -1 o Yesil doku -1 o Genel yaklagim -1]0 o Dogal Kaynak Tiiketimi ve atik yonetimi | —1 1
1)Dogal dokuyu pargalamamak X 1)Alaninin tagima kapasitesinin belirlenmesi 14)Maksimum yesil alan icermesi 1) Kendine yeter olmasi X 11)Kaynaklarm verimli kullaniimas1
2) Altyapi ihtiyacm artrmamak X 2)Yerlesimin biiyiime smrmm olusturulmas: X 15)Aktif ve pasif rekreasyon alanlari igermesi 2) Yeni teknolojilerden faydalamimasi X 12)Tiiketim miktar1 kadar {iretim yapiimasi
3) Plan ve tasarim kararlarmm gelecege yonelik 3)Alan iginde yerlesime uygun ve sakincal alanlarm 16)Gida gereksiniminin yerinde tiretilmesi 3) Kirlilik (1s1, giiriiltdi, 151k, hava )olusturmamasi X 13)Dogal kaynak kirleticilerinin engellenmesi
adaptasyon kabiliyeti olmast belirlenmesi
eTopografik veriler o Ulagim e Sosyal doku o Enerji 14)Gereksiz tilketimden kagmilmasi
4) Egim durumuna gore yerlesim X 4) Ust blgek kararlari ile uyumiu olmast 17)Giivenli ¢evre olusturulmast 4)Enerjinin verimli kullanilmas: (bitiinlesik 1s1 ve X 15)Kaynaklarm yerel alandan temin edilmesi
enerji sistem)
5)Toprak kabiliyet smiflarma gore yerlesim 5) Sehir merkeziyle baglantil entegre bir sistem 18) Saglikl ¢gevre olusturulmasi 5)Yenilenebilir yerel enerji (giines, riizgar, biokiitle, X 16)ihtiyag olan suyun bolgeye yakm yerden
olugturulmast termal) kaynaklarmm kullanilmasi saglanmasi
o Dogal ¢evre, Flora ve faunann korunmasi ve 6) Disiik enerjili ulasmmmn desteklenmesi . 19) Sokaklarm sosyal alanlar olarak tasarmu X 6)Cevreyi kirleten, yenilenemez enerji kaynaklarmm X a)Malzeme
iyilestirilmesi kullanmmnmn azaltimast
6)Mevcut bitki Ortiisiiniin ve faunanmn korunmasi, 7) Temiz enerji kaynaklarmm kullamimasi X 20)Yerel miras ve kiiltiirel 6gelerin igerilmesi 7)Enerjinin geri doniistiiriiimesi X 17)Yerel, bolgesel malzeme kullaniimasi
zarar verilmemesi ve iyilestirilmesi
7)Ekolojik agidan hassas alanlara yerlesil memesi  |x 8) Ozl oto kullanm ihtiyacinn azaltimasi . 21)¥(0nut.,. i.§yeri ve egitim kuruluslzirlmn geri donisiim| oiklim 18)Geri doniistiiriilmiis malzeme kullaniimasi
faaliyetleri iginde katiime1 olmasmnmn saglanmasi
8) Tarimsal arazinin korunmasi 9) Toplu tagimaya agirlik verilmesi (uzun mesafe, < 3) Karma ve kompakt kullanim (5) 8)Temiz hava tiretmesi X 19)Tiim tasarim 6gelerinin zamana karst
konfor) dayanikl olmasi
9) Sulak alanlarm ve su kaynaklarma yakm alanlarm 10) Yaya ve bisiklet kullanimmm tesvik edilmesi X o Konut alanlar 9)Is1 adas1 olusumunu engellemesi b) Atiklar
korunmast ve bu alanlara yerlegilmemesi Katif
10)Uzun vadede sulak alanlar ve su kaynaklarmm 11)Ulagim alternatifleri arasmda devamliligm 1) Birbiriyle baglantih ve agik toplum olusturulmasi X 10)Mikro klimay: korumast 20)Kat1 atiklarm ayristirilarak toplanmast
korunmast ve kirletilmemesi ve iyilestirimesi saglanmasi
12) Yaya konforunun 6n planda tutulmas: X 2) Yiiksek yogunluklu yerlesimin planlanmasi X 21)Kati atiklarm geri donistiiriilmesi
13)Giirtiltii kirliligi olugturmamasi X 3) Karma gelirli, ¢esitlilik gosteren toplumsal yap1 X Su
eKarma donati alanlart 22)Yagmur suyu depolama alanlarm icermesi
4)Genel olarak tiim ihtiyaclari kargilayacak nitelikte olmasi 23)Suyun topraga gegisine izin veren yiizlerin
kullaniimast
5)Saglik, egitim, ticaret ve sosyal aktiviteleri icermesi 24)Atik suyun aritimasi ve (agik alanlarm
sulanmasinda) yeniden kullaniimasi
25)Yagmur suyunun depolanmasi ve
kullaniimast
26)Etkili, biitiinciil, yerel drenaj sistemi
kurulmasi
toplam| -4 toplam| -8 toplam| -4 toplam| toplam|
Genel toplam Genel toplam -8
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Cizelge A.4: 1. Modelin ekolojik yerlesim degerlendirme 6l¢egine gore puanlanmasi

1-Yerlesim alam se¢imi (10)

2) Biitiinlesik tasanm (21)

2) ( devamn) Biitiinlesik tasarim

4) Kendine yeter olmasi ve cevreye zarar
vermemesi (26)

4) (devami) Kendine yeter olmasi ve
¢evreye zarar vermemesi

o Genel yaklagm -1 o Genel yaklagim -1 e Yesildoku -1 1 o Genel yaklagim -1 o Dogal Kaynak Tiiketimi ve atik yonetimi | —1
1)Dogal dokuyu par¢alamamak X 1)Alannm tasima kapasitesinin belirlenmesi 14)Maksimum yesil alan igermesi 1) Kendine yeter olmasi 11)Kaynaklarm verimli kullaniimas:
2) Altyapi ihtiyacim artrmamak X 2)Yerlesimin biiyiime smirmmn olusturulmasi X 15)Aktif ve pasif rekreasyon alanlari icermesi 2) Yeni teknolojilerden faydalaniimasi 12)Tiiketim miktar1 kadar tiretim yapiimasi
3) Plan ve tasarm kararlarmm gelecege yonelik 3)Alan i¢inde yerlesime uygun ve sakmcal alanlarm 16)Guda gereksiniminin yerinde tiretimesi 3) Kirlilik (11, giiriiltii, 151k, hava )olusturmamasi 13)Dogal kaynak kirleticilerinin engellenmesi
adaptasyon kabiliyeti olmasi belirlenmesi
e Topografik veriler o Ulagm o Sosyal doku o Enerji 14)Gereksiz tikketimden kagmimasi
4) Egim durumuna gore yerlesim X 4) Ust 6lgek kararlart ile uyumlu olmasi 17)Giivenli gevre olugturulmast X  |4)Enerjinin verimli kullaniimas: (biitiinlesik 1s1 ve 15)Kaynaklarm yerel alandan temin edilmesi
enerji sistem) X
5) Toprak kabiliyet smuflarma gore yerlesim 5) Sehir merkeziyle baglantih entegre bir sistem 18) Saglikh cevre olugturulmasi X [5)Yenilenebilir yerel enerji (glines, riizgar, biokiitle, 16)ihtiyag olan suyun bélgeye yakm yerden
olusturulmasi termal) kaynaklarmm kullanimas: saglanmast X
o Dogal gevre, Flora ve faunanm korunmasi ve 6) Disiik enerjili ulagmmin desteklenmesi 19) Sokaklarm sosyal alanlar olarak tasarmm x |6)Cevreyi kirleten, yenilenemez enerji kaynaklarmmn a)Malzeme
iyilestirilmesi kullaniminm azaltimasi
6)Mevcut bitki Ortiisiinin ve faunann korunmasi, 7) Temiz enerji kaynaklarmm kullanimast 20)Yerel miras ve kiiltiirel 6gelerin icerilmesi X |7)Enerjinin geri doniistiiriimesi 17)Yerel, bolgesel malzeme kullamimasi
zarar verilmemesi ve iyilestirilmesi X
7)Ekolojik agidan hassas alanlara yerlesil memesi ~ |x 8) Ozel oto kullanm ihtiyacinn azaltimast 21)¥(onut.,. i§yeﬁ ve egitim kuruluslzirmm geri doniisiim X oiklim 18)Geri doniistiiriiimiis malzeme kullanimasi
faaliyetleri iginde katilme1 olmasmnm saglanmasi X
8) Tarmmsal arazinin korunmasi 9) Toplu tagimaya agirlk verilmesi (uzun mesafe, 3) Karma ve kompakt kullanim (5) 8)Temiz hava tiretmesi 19)Tiim tasarim 6gelerinin zamana karst
konfor) dayanikh olmasi X
9) Sulak alanlarm ve su kaynaklarma yakm alanlarm 10) Yaya ve bisiklet kullanimmm tesvik ediimesi o Konut alanlar 9)Is1 adas1 olusumunu engellemesi b) Atiklar
korunmasi ve bu alanlara yerlesilmemesi Katy
10)Uzun vadede sulak alanlar ve su kaynaklarmm 11)Ulagm alternatifleri arasmda devamhhgm 1) Birbiriyle baglantih ve agik toplum olusturulmas: X 10)Mikro klimay: korumasi 20)Kati atiklarm ayristirilarak toplanmasi
korunmas: ve kirletilmemesi ve iyilestiriimesi saglanmast
X
12) Yaya konforunun 6n planda tutulmasi 2) Yiiksek yogunluklu yerlesimin planlanmasi X 21)Kati atiklarm geri doniistiiriilmesi X
13)Giiriiltii kirliligi olusturmamasi x [3) Karma gelirli, ¢esitlilik gosteren toplumsal yap1 X Su
eKarma donati alanlart 22)Yagmur suyu depolama alanlarmi icermesi
X
4)Genel olarak tiim ihtiyaglar1 karsilayacak nitelikte olmas1 X 23)Suyun topraga gegisine izin veren yiizlerin
kullaniimast X
5)Saglik, egitim, ticaret ve sosyal aktiviteleri icermesi X 24)Atik suyun aritilmasi ve (agik alanlarm
sulanmasinda) yeniden kullanlmasi X
25)Yagmur suyunun depolanmasi ve
kullanimast X
26)Etkili, biitiinctil, yerel drenaj sistemi X
kurulmasi
toplam| -4 toplam| -1 toplam| -3 10 toplam| toplam| 16
Genel toplam 39
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Cizelge A.5 : . 2. Modelin ekolojik yerlesim degerlendirme 6l¢egine gore puanlanmast

1-Yerlesim alam se¢imi (10)

2) Biitiinlesik tasarim (21)

2) ( devamm) Biitiinlesik tasarim

4) Kendine yeter olmasi ve ¢cevreye zarar
vermemesi (26)

4) (devamu) Kendine yeter olmasi ve
gevreye zarar vermemesi

o Genel yaklagm -1 o Genel yaklagim —1 1 o Yesil doku -1 1 o Genel yaklagim -1 1 o Dogal Kaynak Tiketimi ve atk yonetimi | —1 1
1)Dogal dokuyu par¢alamamak -1 1)Alanmnin tagima kapasitesinin belirlenmesi 14)Maksimum yesil alan igermesi x |1) Kendine yeter olmasi x_[11)Kaynaklarm verimli kullanimasi X
2) Altyapt ihtiyacii artirmamak 2)Yerlesimin bilylime smirmm olusturulmas: x [15)Aktif ve pasif rekreasyon alanlari icermesi X |2) Yeniteknolojilerden faydalamimasi x [12)Tiketim miktari kadar {iretim yapiimasi X
3) Plan ve tasarm kararlarmm gelecege yonelik 3)Alan iginde yerlesime uygun ve sakincali alanlarm < 16)Gida gereksiniminin yerinde tiretilmesi x |3) Kirlilik (11, giiriiltii, 151k, hava )olugturmamast X 13)Dogal kaynak kirleticilerinin engellenmesi <
adaptasyon kabiliyeti olmast belirlenmesi
eTopografik veriler o Ulagim e Sosyal doku o Enerji 14)Gereksiz tiketimden kagmilmasi X
4) Egim durumuna gore yerlesim 4) Ust 6lgek kararlart ile uyumlu olmast 17)Gtivenli ¢evre olusturulmast X |4)Enerjinin verimli kullamimas: (biitiinlesik 1s1ve X 15)Kaynaklarm yerel alandan temin edilmesi <
enerji sistem)
5) Toprak kabiliyet smiflarma gore yerlesim 5) Sehir merkeziyle baglantih entegre bir sistem « 18) Saglikh ¢evre olusturulmast X |5)Yenilenebilir yerel enerji (giines, riizgar, biokiitle, . 16)ihtiyag olan suyun bélgeye yakmn yerden «
olugturulmast termal) kaynaklarmm kullaniimast saglanmast
e Dogal gevre, Flora ve faunanin korunmasi ve 6) Diisiik enerjili ulagmm desteklenmesi < 19) Sokaklarm sosyal alanlar olarak tasarmu x |6)Cevreyi kirleten, yenilenemez enerji kaynaklarmm « a)Malzeme
iyilestirimesi kullanimmin azaltiimasi
6)Mevcut bitki Ortiisiiniin ve faunann korunmasi, 7) Temiz enerji kaynaklarmmn kullaniimasi « 20)Yerel miras ve kiiltiirel 6gelerin igeriimesi X |7)Enerjinin geri doniistiiriilmesi < 17)Yerel, bolgesel malzeme kullanimast .
zarar verilmemesi ve iyilestirimesi
7)Ekolojik agidan hassas alanlara yerlesil memesi 8) Ozel oto kullanm ihtiyacmn azaltimast « 21 )Konuti §yeri ve egitim kurulusl%rlmn geri doniistim| X oiklim 18)Geri doniistiiriilmiis malzeme kullaniimast «
faaliyetleri i¢inde katime1 olmasmm saglanmasi
8) Tarmsal arazinin korunmasi 9) Toplu tagmaya agirlik verilmesi (uzun mesafe, X 3) Karma ve kompakt kullamim (5) 8)Temiz hava liretmesi < 19)Tiim tasarm dgelerinin zamana karst X
konfor) dayanikh olmasi
9) Sulak alanlarm ve su kaynaklarma yakmn alanlarm 10) Yaya ve bisiklet kullanimnm tegvik edilmesi 9)Is1 adas1 olusumunu engellemesi b) Atiklar
. . X o Konut alanlart X
korunmasti ve bu alanlara yerlesimemesi Katy
10)Uzun vadede sulak alanlar ve su kaynaklarmmn 11)Ulasim alternatifleri arasmda devamliign 1) Birbiriyle baglantih ve agik toplum olusturulmast x [10)Mikro klimay: korumast 20)Kati atklarm ayristirilarak toplanmasi
korunmasi ve kirletiimemesi ve iyilestiriimesi saglanmasi X X X
12) Yaya konforunun 6n planda tutulmasi x [2) Yiiksek yogunluklu yerlesimin planlanmasi X 21)Kati atiklarm geri doniistiiriilmesi X
13)Giiriiltii kirliligi olugturmamasi x |3) Karma gelirli, ¢esitlilik gosteren toplumsal yap1 X Su
eKarma donati alanlart 22)Yagmur suyu depolama alanlarmi igermesi X
4)Genel olarak tiim ihtiyaglar1 karsilayacak nitelikte olmasi X 23)Suyun topraga gegisine izin veren yiizlerin
kullaniimast X
5)Saglik, egitim, ticaret ve sosyal aktiviteleri icermesi X 24)Atik suyun arttiimasi ve (agik alanlarm
sulanmasinda) yeniden kullaniimasi X
25)Yagmur suyunun depolanmasi ve <
kullaniimast
26)Etkili, biitiinciil, yerel drenaj sistemi <
kurulmast
toplam| toplam| 11 toplam| 13 toplam| 10 toplam| 16
Genel toplam 59
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