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ONSOZz

2008 yilinda yasanan kiiresel krizden sonra bankacilik sistemini daha saglam temellere
oturtmak amaciyla Uluslararasi1 Finansal Raporlama Sistemi’nin standartizasyonuna
son yillarda hiz verilmis ve uygulamalar1 da Tiirkiye’de yakindan takip edilmistir.

Bankacilik Denetleme ve Diizenleme Kurumu (BDDK) tarafindan da bu ¢alismalar
yakindan takip edilmis ve uygulamaya konulmustur. Buna gore, bankalar
bilangolarinda bulundurduklari finansal varliklar i¢in deger diisiikliigii hesaplamalarini
01.01.2018 tarihi itibari ile Uluslararast Finansal Raporlama Sistemi’nin (UFRS) 9
numaral1 boliimiine gore gerceklestirecektir.

Caligsmada, oncelikle BDDK’nin UFRS-9’a ge¢cmeden 6nceki karsilik hesaplamalari,
UFRS-9’un getirtidigi yenilikler ve beklenen kredi zarar1 hesaplamasi ele alinmistir.
Sonrasinda ise 0rnek bir kredi portfoyii secilerek, standarttan 6nce ve sonra beklenen

kredi zararinin nasil degistigi ve ¢ikan sonuglarin banka etkisinin ne olabilecegi
degerlendirilmistir.

Bu dogrultuda, oncelikle yiiksek lisans egitimim boyunca yardimini hi¢ esirgemeyen
ve ¢alismanin her agamasindaki degerli yorumlari ile bana biiyiik destek olan danigman
hocam Sayin Prof. Dr. Oktay Tag’a tesekkiirlerimi sunmak istiyorum. Ayrica deneyim
ve gorlsleri ile ¢alismama katki sunan yoneticilerim Levent Kirazoglu, Cemal
Vurankaya ve Duygu Okdemir Cangiil’e tesekkiir ederim. Bunun yani sira
calismalarim sirasinda desteklerini hi¢ esirgemeyen, bu ¢alismaya ayirdigim vakit
konusundaki anlayist i¢in sevgili esim Goksu Yildirim’a ayrica tesekkiir ederim.

Haziran 2018 Sinan Yildirim

vii









ICINDEKILER

Sayfa
ONSOZ ...ttt vii
ICINDEKILER..........ccoooiiiiiieeeceeeeeeeee ettt X
KISALTMALAR . ...ttt xii
SEMBOLLER.... .ottt ettt xiii
CIZELGE LISTESI .....oooiooeeeeeeeeee e s e Xiv
SEKIL LISTEST ......cooviiiitiieee ettt XV
OZET ottt bbbttt XVii
SUMMARY .ottt sttt te s e be e teaseesre e teeneesbeebeaneenneees Xviili
| R ) 021 £ 1
2. BDDK’YA GORE KREDILERIN SINIFLANDIRILMASI VE BUNLAR
ICIN AYRILACAK KARSILIKLAR ..........cocooviiiiiiieeeeeceeeee e 3
2.1 Kredilerin S1niflandirtlmasi.........ccceeieeiiieeiiiec e 3
2.1.1 Birinci grup-standart nitelikli krediler............ccccoeoviiiiiiiicie e, 4
2.1.2 Ikinci grup-yakin izlemedeki Krediler ...........ccovuererrrerricreriesiescneeeenene 4
2.1.3 Ugiincii grup-tahsil imkani smirlt Krediler .......oovvovvvcciciceccccesennns 4
2.1.4 Dordunct grup-tahsili stipheli Krediler ..o, 5
2.1.5 Besinci grup-zarar niteligindeki krediler...........ccoooviieiiiiiiniice 6
2.2 Kredi KarstliKIari.........oouiiiiiiiiiiie e 8
2.2.1 Genel kredi KargiliZl.......coociiiiiiiiiiiiiii 8
2.2.2 Ozel Kredi KarS1lIZ1.....c.cveviviiriveieiiieececiee et 8
2.3 Teminatlarin Dikkate AliInma Oranlart ..........ccccovveriiiee e 9
3. UFRS-9°’A GORE FINANSAL VARLIK SINIFLANDIRMA VE
OLCUMU ..ottt 11
3.1 UFRS-9’un Tarihsel Geli$imi.......cccuriuiiiieiiiiiiee e 11
3.2 Finansal Varliklarm Ol¢iimiive Sintflandirilmast ........cceveveveveveeeereeeeeenane, 13
3.3 Banka Bilangosu i¢in UFRS 9 Kapsamindaki Finansal Varliklar.................... 15
3.4 Sektdrde One Cikan Kredi Tipleri ve Degerlendirilmesi............cccoevveviveinnan. 17
3.4.1 Proje finansman Kredileri ... 17
3.4.2 EXIMBDANK KIeAIEri.....c.vcueiviiiiiiieiesee e 17
3.4.3 Libora dayal1 degisken faizli krediler.............ccccooviiiniiiiic 17
3.4.4 Erken 6deme opsiyonlu Krediler ...........oovoveiveiiiiciecce e 18
3.4.5 Degisken faizli tahviller ...........ccooiiiiiii 18
3.5 Yonetim Modelinin Degerlendirilmesi.........cccooveviiiiiiiiiiiciiciieces 18
4. UFRS-9°’A GORE DEGER DUSUKLUGU HESAPLANMASI ...................... 21
4.1 UFRS-9’a Gore Kredilerin Asamalari...........cccveeiveeiiieeiiiee e 21
4.1.1 BITINCT QSAIMA . ...eetviiiitieesiiieesiieeesiteessitee e eesbbeesbs e e sbe e e beeeabeeesnneeesnneeennes 22
i 1 1T T 1 0T VO 22
4.1.3 UGHNCH ASAMA ....cvcereecerereeececeeceeeeeeeeseeseesssssssesssssssses e s s ssssesssssesssanes 22
4.2 Kredi Riskinde Onemli Artisin Belirlenmesi ............covvvvvvivrviveveviiriniesseenenans 23
4.3 Beklenen Kredi Zarart .........cccuuveeeiiiiiee i ssiee e e e e e 24



L T B S O I 21010 1.0 ) T 25

4.3.2 PD AN covveiiiiieiiiie ettt nne s 25
4.3.3 LGD TANIMI ..eeiiiiiiiiie et e e 27
4.3.4 EAD TaNIMI 10tiiiiiiiiiiiie ittt sibe e sbbe e bneesbneesnnee e 29
4.3.5 Beklenen Kredi Zarart Hesabl.........cccccvveiiiiiiiii i 30
5.BEKLENEN KREDI ZARARI HESABININ UFRS-9 UYGULAMASI......... 32
5.1.BDDK ve UFRS-9 Beklenen Kredi Zarar1 Hesaplamalarinin Karsilastirmasi 32
5.2.Calismanin Sayisal Ciktilar1 ve Gergeklesenler.........cocoovvvviiiiiiiieiiiiieiiiieee, 41
5.3.Sonuglarin Banka Performansina Yonelik Etkilerinin Incelenmesi................. 47
5.4.UFRS-9 Uygulama Zorluklar1 ve Calismanin Gelistirilmesi.........c.ccoccvevvnenns 53
6.SONUC VE ONERILER...........ccccccooviiiiiieiieeeeeeeeeeses e 55
KAYNAKLAR ottt e et e e be e sseesnbeesnee s 57
OZGECMIS ...ttt enenes 60

Xi



KISALTMALAR

BDDK
CCF
EAD
ECL
GUD DGY
GUD K/Z
IRB

IRR
KOBI
KS

LGD
NPL

PD

PIT
TFRS
TTC
UFRS

UMSK

: Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu

: Credit Conversion Factor (Kredi Dontisiim Orani)
: Exposure at Default (Temerr(t Halindeki Risk)

: Expected Credit Loss (Beklenen Kredi Kaybi)

: Gergege Uygun Degeri Diger Kapsamli Gelire Yansitilan
. Gergege Uygun Degeri Kar veya Zarara Yansitilan
:Internal Rate Based

:Internal Rate of Return (¢ Verim Orani)

- Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmeler

: Karsilik Sinifi

. Loss Given Default (Temerriit Halinde Kayip)

: Non-Performing Loan (Takipteki Krediler)

: Probability of Default (Temerriit Olasilig)

: Point in Time (Gegmisteki herhangi bir an)
‘Turkiye Finansal Raporlama Sistemi

:Through the Cycle (Déngl Boyunca)

: Uluslararasi Finansal Raporlama Sistemi

: Uluslararas1t Muhasebe Standartlar1 Kurumu

Xii



SEMBOLLER

r : Efektif faiz oranmi
t : Zaman

Xiii



CIZELGE LIiSTESI

Sayfa

Cizelge 2.1: Kredilerin siniflandirilmasi ve grup 6zellikleri ile ilgili agiklamalar......7

Cizelge 3.1: Banka bilangosu i¢in UFRS 9 kapsamindaki finansal varliklar ............ 16
Cizelge 3.2: Yonetim modelinin degerlendirilmesi..........cooveveieieniiiicniiecieenn 20
Cizelge 5.1: Asama-1 sinifinda bulunan krediler i¢in BDDK ve UFRS-9
KATSIIASEITINAST. ..ttt b et nee s 33
Cizelge 5.2: Asama-2 sinifinda bulunan krediler i¢in BDDK ve UFRS-9
KATGIIASEITINAST. ettt sttt nnee s 36
Cizelge 5.3: Asama-2 sinifinda bulunan krediler i¢in vadeleri boyunca EAD, PD,
LGD ve efektif faiz orant tahminleri...........ccooiiiiiiiinniiiiic e 365
Cizelge 5.4: Asama-2 sinifinda bulunan krediler i¢in UFRS’9’a gore hesaplanan
deger diigUKITGU heSab1........oiviiiiiiiie s 39
Cizelge 5.5: Asama-3 sinifinda bulunan krediler i¢in UFRS’9’a gore hesaplanan
deger dUSTUKITGU ...ooverveeiiiieieei e 40
Cizelge 5.6: BDDK giinliik bankacilik SEKtOr raport.......cccveeeverienereesieseseseeennens 42
Cizelge 5.7: Ornek portfdyiin toplam bankacilik sektdriine uygulanmasi ve agiklanan
0] 11T - SO PP 45
Cizelge 5.8: CAMELS analizi Karsilagtirmasi.............coceevveereerreeeresieenrieieseesneeeesnens 51

Xiv



SEKIL LISTESI

Sayfa
Sekil 2.1: Genel kredi karsilik oranlari.............cccceeiiiiiii i 8
Sekil 2.2: Ozel kredi Karsilik Oranlari............coceevevcerereeiereseeeeseseseseseeseesesesessese s 9
Sekil 2.3: Teminatlarin dikkate alinma oranlart ............cccocceiiiiii e 10
Sekil 3.1: UFRS-9un tarihsel geliSimi.........ccueiiiiiiiiiiiiieiie e 12
Sekil 3.2: SPPI testinin yapilmasi,.......cccueivvieiiiiieiiiiieiiiee e 14
Sekil 4.1 UFRS-9’a gore kredi agamalart ..........cooveeiiiiiiiiin i 23
Sekil 4.2: Kredi riskinde onemli artis Kriterleri ..........cooceeeviiiiiiiiiie e 24
Sekil 4.3: TTC modeline gore temerriit olasiklart ..........c.ccoovveviiiiiiiiiic, 26
Sekil 4.4: PIT modeline gore temerriit olastliklari........ccccocvvvviiiniiininiie e, 27
SekKil 4.5: LGD hesaplamast .........c.cooveiiiiiiiiiiiiciicee e 28
SeKil 4.6: CCF NESADI .....ccvviiviiiiiiiciiecie ettt re e nre s 30

XV






UFRS 9°UN BANKA PERFORMANSINA KARSILIKLAR BAKIMINDAN
ETKIiSi

OZET

Son yillarda Uluslararas1 Finansal Raporlama Sistemi’nin 9 numarali boliimiiniin
diinyada ve Tiirkiye’de 6nemi oldukga artmistir. 2008 yi1linda Amerika’da baslayan ve
kiresel bir hale gelen krizden sonra Uluslararast Finansal Raporlama Komitesi
bankacilik sektoriiniin temellerini daha saglam bir hale getirmek i¢in ¢alismalara
baslamis ve Haziran 2014’te UFRS-9’un son halini yaymlamistir.

Tirk bankacilik sektoriiniin 2017°deki en biiyiik giindem maddesi, yayinlanan bu
standarta uyum saglamak olmustur. BDDK’nin 22 Haziran 2016 tarihinde resmi
gazetede yaymlamis oldugu “Kredilerin Smiflandirilmasi ve Bunlar i¢in Ayrilacak
Karsiliklara Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik” 01.01.2018 tarihinde
yiirlirliige girmis ve bankalar bilancolarinda ayirdiklari karsiliklar: bu standarta gore
hesaplamaya baslamislardir.

Bu ¢alismada 6ncelikle, BDDK nin bir 6nceki yonetmeligine gore kredi karsiliklarinin
nasil hesaplandigi, UFRS-9’a gecis ile birlikte finansal araclardaki siniflandirma ve
Olctim kriterleri, beklenen kredi zarar1 hesaplamasinin nasil yapildigi anlatilmistir.
Konunun yeni olmasi ve literatiirde bu konunun yok denecek kadar az olmas1 dolayisi
ile bu hesaplamalar calismada detayli olarak anlatilmistir.

BDDK’nin onceki yonetmeligi ve UFRS-9’a gore yaymlanan standartlar ve
hesaplamalar anlatildiktan sonra, 6rnek bir kredi portfoyii secilmistir. Secilen bu kredi
portfoyliniin igerisinde her gruptan kredi bulundurulmasina 6&zellikle 6zen
gosterilmistir. Her grupta bulunan krediler i¢in, karsilik tutarlari hesaplanmis ve iki
durum birbiri ile karsilastiriimistir.

Birinci asamada bulunan kredilerde yapilan karsilik hesaplamasinda BDDK’nin ilk
durumda daha muhafazakar davrandigi goriilmiistiir. Birinci asamada bulunan krediler
standart nitelikli ve herhangi bir sikintist olmayan krediler oldugu icin UFRS-9’a gore
bu sinifta bulunan kredilere daha az karsilik ayrilmasi gerektigi yapilan
hesaplamalarda ortaya ¢ikmuigstir.

Kredi degerliliginde azalma olan krediler ikinci ve i¢incli asamada izlenmektedir.
Ikinci ve {igiincii asamada bulunan krediler igin UFRS-9 émiir boyu karsilik ayrilmasi
gerektigini belirtmektedir. Birinci asamada bulunan kredilerde BDDK’nin daha
muhafazakar davrandigi sonucuna ulasilirken, ikinci ve {igiincii asamada bulunan
krediler i¢in bu durum tam tersi olarak gerceklesmistir. UFRS-9’a gore bu asamadaki
krediler i¢in daha fazla karsilik ayrilmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir.

Sonug¢ olarak, yapilan ¢alismada toplam verilere bakildiginda kredi karsilik
rakamlarinda %4’liik bir artisin olmasi 6ngoriilmiistiir. Karsilik rakamindaki bu artigin
bankalarin net karinda bir azalmaya neden olacagi fakat bu durumun banka
performansina olan etkisinin sinirlt kalacagi ongoriilmektedir.

Bunun yani sira bankalarin derecelendirme sistemlerindeki farklilik ve gegmisteki veri
stoklarinin kalitesi her bankanin karsilik rakamlarini degistirmektedir ve bu durumun
da bir standartizasyona baglanmasi gerektigi dnerilmektedir.
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IFRS-9 INFLUENCES ON BANKING PERFORMANCE IN TERMS OF
LOAN PROVISIONS

SUMMARY

In recent years, importance of International Financial Reporting System 9 has
increased considerably globally and especially in Turkey. Following the global
financial crisis that began in 2008 in the United States, in order to make more robust
banking sector, the International Financial Reporting Committee started to work and
they published the latest version of IFRS 9 in June 2014.

BRSA which was published in the official newspaper on June 22, 2016 "Regulation
on the Procedures and Principles for the Classification of Loans and the Provisions"
entered into force on 01.01.2018. Banks have started to calculate provisions at their
balance sheet accounts base on this standart as of the date of 01.01.2018.

In this study, firstly, it is explained how the loan provisions are calculated according
to the previous regulation of BRSA, classification and measurement criterias for
financial instruments with the transition to IFRS-9, and how the expected credit loss
Is calculated. These calculations are explained in detail in the study since this issue is
very up-to-date and the literature is not enough.

After describing the standards and calculations published in accordance with the
previous BRSA regulations and IFRS 9, a sample loan portfolio was selected. There
Is credit from each loan stage within the selected loan portfolio. For the loans in each
loan stage, the amounts of the loans’ provisions were calculated and compared for two
cases which are previous BRSA regulations and IFRS 9.

For the first stage loans, BRSA regulations were found to be more conservative than
IFRS-9. Since the first stage loans has no problem and they are more qualified than
other stages loans, there should reserved less provision for first stage loans according
to IFRS-9 standarts.

Loans with a decline in credit worthiness are monitored in the second and third stages.
IFRS-9 states that lifetime provision should be set aside for loans in the second and
third stage. Even though, BRSA regulations were found to be more conservative,
IFRS-9 standarts were found to be more conservative for second and third stage loans.
Therefore, in accordance with IFRS 9, it has been reached that more provision should
be set aside for these stages.

As a result, it is predicted that there will be an increase of 4% in the loan provision
figures when the total amount is taken into account. It is predicted that this increase in
the allowance will cause a decrease in the net profit of the banks, but the effect on the
banks’ performance will be limited.

Besides, the difference in the rating systems of the banks and the quality of the data
stocks affect provision figures of each bank and it is suggested that this should be
standardized.
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1. GIRIS

Bilindigi gibi bankalar 01.01.2018’den 6nce kredilerini Bankacilik Diizenleme ve
Denetleme Kurumu’nun (BDDK) yayimlamis oldugu ”Kredilerin Siniflandirilmasi ve
Bunlar igin Ayrilacak Karsiliklara Iliskin Usul ve Esaslar” yonetmeligine gore

kredilerine siniflandirma yapmakta ve buna gore karsilik ayrilmaktaydilar.

Haziran 2014°te Uluslararasi Finansal Raporlama Komitesi UFRS 9’un son
versiyonunu yaymlanmistir. Daha 6nce IAS 39’a gore belirlenen standartlarin yerine
gececek olan bu raporda, finansal varliklarin simiflandirilmast ve dlgimii ile deger
disiikliigliniin nasil hesaplanmasi gerektigi anlatilmaktadir (Ernst& Young, Mayis
2015).

19/01/2017 Tarihli ve 29953 sayili Resmi Gazetede yayimlanan yonetmelige gore,
01/01/2018 tarihinde ve sonrasinda baslayan hesap dénemleri icin UFRS 9 Finansal
Araglar Standardinin bankalar tarafindan uygulanmasina BDDK tarafindan karar
verilmistir. Bu standardin amaci, finansal tablo kullanicilarina isletmenin gelecekteki
nakit akiglarinin tutarini, zamanlamasmni ve belirsizligini degerlendirmeleri igin
ithtiyaca uygun ve faydali bilgiyi sunacak sekilde finansal varliklara ve finansal
yukimldliklere iliskin finansal raporlama ilkelerini belirlemektir (Kamu Gozetim
Kurumu, 2017).

Calismanin hipotezi su sekilde agiklanabilir; UFRS-9 standartlarinin bankalarin mali
tablolarina birgok etkisi olacaktir fakat en biiylik etkisi finansal varlik deger diistikliigii
icin ayirmis oldugu karsilik kaleminde meydana gelecektir.

Bu dogrultuda, UFRS-9 ile birlikte bankalarin ayirmis oldugu toplam karsilik
rakaminda bir artis olacaktir ve bu artis bankalarin net karina dogrudan etki edecektir.
Tiirk Bankacilik Sistemi’nin 2001 krizinden itibaren saglam temellere oturtulmasi

nedeni ile karsilik rakamindaki bu artis sinirli kalacaktir.

Yukarida bahsedilen degisikliklerden sonra bankalarin sniflandirma ve 6l¢limii ile
deger diisiikliigii i¢in ayiracag karsiliklarda onemli derecede degisimler meydana

gelecektir. Bazi bankalarin karsiliklar kalemlerinde 6nemli derecede artiglar olacakken



bazi bankalarin karsiliklarinda ise bu degisim ¢ok fazla hissedilmeyecektir.
Bu dogrultuda bu ¢alismanin amaglarini da kisaca su sekilde 6zetleyebiliriz;

(1) BDDK’nin 01.01.2018’den 6nce bankalarin kredilerini nasil smiflandirdigr ve

bunlar i¢in nasil karsilik hesapladigi,

(if) 01.01.2018’den sonra ge¢mis oldugu, Uluslararasi Finansal Raporlama Sistemi
tarafindan ortaya konulmus olan finansal varliklara iligkin siniflandirma ve 6l¢im
hiikiimleri ve beklenen kredi zararlarina iliskin kredi deger diisiikliigii modelini ortaya

koymak,
(iii) iki durumun sayisal karsilastirmasini yapip, bilangolara olan etkisini incelemek,

(iv) yeni gegilen sistemde bankalarin performanslarinin nasil etkilenecegi, yasanacak

zorluklarin neler olabilecegi ve nasil gelistirilebilecegini tartigmaktir.

2009 krizinden bu yana tartisilan bir konu olmasina ragmen literatiirde bu konu ile

ilgili olarak akademik literatiir neredeyse yok denecek kadar azdir.

Ulkemizde de UFRS-9’un 01.01.2018’den sonra yiiriiliige girecek olmasi nedeniyle
siiflandirma, 6l¢iim ve deger diisiikliigl ile ilgili olarak simdiye kadar yapilmis

akademik calisma bulunmamaktadir.

Bankalarin bu sisteme gegisi slirecinde denetim ve vergi firmalarinin danismanliklar

onemli rol oynamistir.

Bu ¢alismada 6zellikle Bankacilik Denetleme ve Diizenleme Kurumu’nun Karsihiklar
Yonetmeligi’nden, denetim firmalarinin (E&Y, PwWC, KPMG, vs.) hazirlamis oldugu
raporlardan, Kamu Go6zetim Kurumu’nun hazirlamis oldugu UFRS-9 2017
Strumu’nden, Uluslararast Muhasebe Standartlart Kurumu’nun hazirlamis oldugu

IFRS-9 Financial Instruments yayinlarindan faydalanilmstir.



2. BDDK’YA GORE KREDILERIN SINIFLANDIRILMASI VE BUNLAR
ICIN AYRILACAK KARSILIKLAR

Bankalarin vermis oldugu kredilerin degerliliklerinde zamanla degisimler
gozlenebilmektedir. Bankalar, firmalari her sene (gerekli goriilen durumlarda daha
kisa siire i¢erisinde) gézden gecirerek kredi degerliliklerinde herhangi bir degisim olup

olmadigini degerlendirmektedirler.

Bu boliimde kredilerin degerliliklerindeki degisimlerin BDDK ’ya gore hangi kosullara
baglandig1 ve kredinin izlendigi smiflar i¢cin ne kadar karsilik ayirmasi gerektigi

anlatilmaktadir.

2.1 Kredilerin Siniflandirilmasi
BDDK’nin karsiliklar yonetmeligi 1 Kasim 2006 tarih ve 26333 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiiriiliige girmistir.

Bu yo6netmeligin amaci, bankalarin kredileri ve diger alacaklarinin niteliklerine gore
siniflandirilmas1 ve bunlar i¢in ayrilacak karsiliklara iliskin usul ve esaslar

diizenlemektir.

Y 6netmeligin 4. Maddesine gore; bankalar, yurtdis1 subeleri dahil, kredilerini ve diger
alacaklarin tahsil kabiliyetine ve borglularin kredi degerliligine gore, yonetmelikte
belirlenen esas ve usulleri dikkate almak suretiyle, gruplar itibariyle siniflandirarak

izlemek zorundadir (Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, 2016).

Yonetmeligin ikinci boliimiinde kredilerin siiflandirilmasi kisminda krediler

asagidaki sekilde siniflandirilmislardir.

a) Birinci Grup-Standart Nitelikli Krediler

b) Ikinci Grup-Yakin izlemedeki Krediler

¢) Ugtincli Grup-Tahsil imkan1 Sinirli Krediler
¢) Dordiinct Grup-Tahsili Siipheli Krediler

d) Besinci Grup-Zarar Niteligindeki Krediler



2.1.1 Birinci grup-standart nitelikli krediler

Bu grupta smiflandirilan krediler Cizelge 2.1°de de belirtildigi gibi asagidaki

ozelliklerle ortiisen kredilerden olusmaktadir.
-Finansman yapis1 kredilendirilebilir olan gercek ve tiizel kisilere kullandirilan,

-Anapara ve faiz ddemeleri, borclusunun 6deme giiciine ve nakit akimina gore

yapilandirilan,

-Odemeleri siiresinde yapilan, gelecekte de geri ddeme sorunlar1 beklenmeyen,

tamamen tahsil edilebilecek nitelikte olan,

-Borglusunun kredi degerliliginde zayiflama tespit edilmemis olan ve zafiyet belirtisi

bulunmayan,

-Odemelerini 30 giinden fazla geciktirmeyen krediler birinci grup, standart nitelikli

krediler olarak siniflandirilmaktadir (Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu,
2016).
2.1.2 ikinci grup-yakin izlemedeki krediler

Bu grupta simiflandirilan krediler Cizelge 2.1°de de belirtildigi gibi asagidaki

ozelliklerle ortiisen kredilerden olusmaktadir.

-Anapara ve faiz 6demelerinde hali hazirda herhangi bir sorun bulunmayan,

-Odeme giiciinde veya nakit akimimda olumsuz gelismeler gozlenmesi beklenen,
-Onemli élglide finansal risk tastyan,

-Anapara veya faiz 6demelerini 30 ila 90 giin arasinda geciktiren,

-Diizensiz ve kontrolii gli¢ nakit akimi yapisina sahip krediler ikinci grup krediler
olarak smiflandirilmaktadir.

2.1.3 Uglinci grup-tahsil imkani simirh krediler

Bu grupta smiflandirilan krediler Cizelge 2.1°de de belirtildigi gibi asagidaki

ozelliklerle ortiisen kredilerden olusmaktadir.

-Bor¢lusunun kredi degerliligi bozulmus olan,



-Teminata bagvurulmaksmizin kredinin tamaminin tahsil edilemeycegine kanaat

getirilen ve muhtemelen zarara neden olacak,

-Anapara ve/veya faiz ddemesinde 90 giinden fazla gecikme bulunan ama 180 glinl
gecmeyen,

-Bor¢lunun isletme sermayesindeki sikintilarindan, makrackonomkik verilerden ya da
bor¢lunun faaliyet gosterdigi sektordeki sikintilardan dolayr anapara ve/veya faiz
odemesinde 90 giinden fazla gecikme olacagina ama 180 giinii ge¢meyecegine kanaat

getirilen,

-Yeniden yapilandirilarak canli alacak olarak siniflandirilan ve bir yillik izleme stiresi
icerisinde anapara ve/veya faiz 6demesi otuz ginden fazla geciken veya bu izleme
stiresi i¢inde bir kez daha yeniden yapilandirmaya tabi tutulan krediler Gglnci grup
krediler olarak siniflandirilmaktadir (Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu,

2016).
2.1.4 Dordinci grup-tahsili siipheli krediler

Bu grupta smiflandirilan krediler Cizelge 2.1°de de belirtildigi gibi asagidaki

ozelliklerle ortiisen kredilerden olusmaktadir.

-Teminata basvurulmaksinizin kredinin tamaminin tahsil edilemeycegine kanaat

getirilen ve muhtemelen zarara neden olacak,

-Bor¢lusunun kredi degerliligi ciddi sekilde bozulmus olan, ancak yeni finansman ya
da birlesme imkan1 olabilecegi diistintildiigli i¢in heniiz tam anlamiyla zarar oldugu

diisiiniilmeyen,

-Anapara ve/veya faiz 6demesinde 180 giinden fazla gecikme bulunan ama 360 gundi

gecmeyen,

-Bor¢lunun isletme sermayesindeki sikintilarindan, makraekonomkik verilerden ya da
bor¢lunun faaliyet gosterdigi sektordeki sikintilardan dolayr anapara ve/veya faiz
Odemesinde 180 giinli gecmesi beklenen krediler dordiincii grup olarak siiflandirilir

(Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, 2016).



2.1.5 Besinci grup-zarar niteligindeki krediler

Bu grupta smiflandirilan krediler Cizelge 2.1°de de belirtildigi gibi asagidaki

ozelliklerle ortiisen kredilerden olusmaktadir.

-Bor¢lunun kredi degerliliginin tamamen ortadan kalktig1 diisiiniilen ve tahsil edilecek

kismin 6nemsenmeyecek derecede diisiik oldugu varsayilan,

-Ugiincli ve Dordiincl Gruplarda smiflandirilan kredilerin 6zelliklerini tasiyan fakat

anapara ve/veya faiz 6demelerinde bir yildan fazla gecikme bulunan,

-Uciincii ve Dérdiincii Gruplarda siniflandirilan kredilerin 6zelliklerini tastyan fakat
anapara ve/veya faiz 6demelerinde bir yildan fazla gecikme olacagi diisiiniilen krediler

besinci grup olarak siniflandirilmaktadir.

-BDDK’nin yonetmeligine gore krediler bes grupta siniflandirilmakla birlikte pratikte
krediler bankalar tarafindan canli alacaklar (birinci ve ikinci grup) ve donuk alacaklar
(lig,dort ve besinci grup) olarak da smiflandirilmaktadir (Bankacilik Diizenleme ve

Denetleme Kurumu, 2016).

Cizelge 2.1°de kredilerin siniflandirilmasi ve bu kredilerin 6zelliklerinin 6zet hali

gosterilmektedir.



Cizelge 2.1: Kredilerin siniflandirilmasi ve grup 6zellikleri ile ilgili agiklamalar (BDDK yonetmeliginden derlenmistir)

Grup Ozellikleri

Kredilendirilebilir nitelikte

E) 1. Grup Stan&?’l;jli\llétrellkll Geri 6deme sorunlar1 beklenmeyen
bt Kredi degerliliginde zayiflama tespit edilmemis
g Nakit akiminda olumsuz gelismeler gozlenen
i ) G Yakin izlemedeki Sorunlar dogmas1 muhtemel
. Gru . . . .
8 P Krediler Anapara veya faiz tahsilatinda 30 giinden fazla gecikme yasanan, ancak 90 giinii gegmeyen
Kredinin zafiyete ugrama olasilig yiiksek
Tahsil imkan1 sinirlt
Tahsil imkant Sumurl Zarara yol agmas1 muhtemel
3. Grup anst Klrne diillrtlalr I K redi degerliligi zayiflamis
= Anapara veya faiz tahsilatinda 90 giin gecikme yasanan ya da gececegine kanaat getirilen
CEG fakat 180 giinii gegmeyen
S Geri 6denmesi muhtemel gériinmeyen
< 4. Grup | Tabhsili Siipheli Krediler | Kredi degerliligi 6nemli 6l¢iide zayiflamis olan
‘é Anapara veya faiz tahsilatinda 180 giinden fazla gecikme yasanan, ancak 1 yil1 gegmeyen
c T 9 -
o Tahsilin miimkiin olmadigina kanaat getirilen
= Kredi degerliligi zafiyete ugrami
Zarar Niteligindeki . g : .g. Y = $ ..
5. Grup Krediler Kredi degerliligi tam anlamiyla yitirilen

Anapara veya faiz tahsilatinda bir yildan fazla gecikme yasanan ya da gececegine kanaat
getirilen




2.2 Kredi Karsiliklar:

Bankalar BDDK’nin yayinlamis oldugu yonetmelige gore 01.01.2018 tarihine kadar
genel kredi karsilig1 ve 6zel kredigi karsilig1 ayirmaktaydilar. Bu durum UFRS-9’un

yiiriiliige girmesinden sonra degismistir.

Birinci ve ikinci grupta bulunan canli krediler i¢in genel kredi karsiligi, iiglincii,
dordiincli ve besinci grupta bulunan donuk alacaklar i¢in ise 6zel kredi karsiliklari

ayrilmaktaydi (Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, 2016).
2.2.1 Genel kredi karsihig

BDDK yonetmeligine gore bankalar, canli alacak olarak siniflandirdiklar: krediler i¢in

01.01.2018°den 6nce genel kredi karsilig1 ayirmak zorundaydilar.

Birinci grupta bulunan nakdi krediler igin %1, gayri nakdi krediler icin %0.5 oraninda,
ikinci grupta bulunan nakdi krediler icin ise %2, gayri nakdi krediler igin ise % 1

oraninda kredi karsilig1 ayrilmaktaydi.

e 1. Grup Krediler
* Nakdi K. (%1), Gayri N. (%0.5)

e 2. Grup Krediler
e Nakdi K. (%2), Gayri N. (%1)

Sekil 2.1: Genel kredi karsilik oranlar1 (BDDK yonetmeliginden derlenmistir)
2.2.2 Ozel kredi karsihg
Yonetmelige gore; liglincii, dordiincii ve besinci grupta izlenen yani donuk alacak

olarak bilinen krediler i¢in genel karsilik oranlari uygulanmayip 6zel karsilik oranlart

uygulanmaktadir.

Bu dogrultuda {i¢iincli grupta izlenen nakdi krediler i¢cin %20 oraninda, gayri nakdi
krediler icin %10 oraninda karsilik ayrilmaktaydi.



Dordincu grupta izlenen nakdi krediler icin %50, gayri nakdi krediler icin ise %25

oraninda karsilik ayrilmaktaydi.

Besinci grupta izlenen nakdi krediler i¢in ise artik tamamen zarara gidecegi
diisiiniildiigii i¢in %100 oraninda, gayri nakdi krediler i¢in ise %50 oraninda karsilik
ayrilmaktaydi.

Asagidaki sekilde bu krediler i¢in ayrilan karsilik oranlar1 gosterilmektedir.

* 3, Grup Krediler
e Nakdi K. (%20), Gayri Nakdi K. (%10)

* 4, Grup Krediler
¢ Nakdi K. (%50), Gayri Nakdi K. (%25)

5, Grup Krediler
e Nakdi K. (%100), Gayri Nakdi K. (%50)

Sekil 2.2: Ozel kredi karsilik oranlar1 (BDDK yonetmeliginden derlenmistir)

Bunun yani sira istisnai olarak nakit ve gayri nakit KOBI kredileri, transit ticaret,
ihracat, ihracat sayilan satig ve teslim, doviz kazandiric1 hizmet ve faaliyet amaciyla
kullandirilan nakit ve gayri nakit krediler ve blyuk olgekli kamu ihalelerinin
finansmaninda kullanilmak iizere olusturulan sendikasyon kredilerinde karsilik oran

%0 olarak diizenlenmistir.

2.3 Teminatlarin Dikkate Alinma Oranlar

Kredi kullandirilmadan 6nce bor¢lu firmanin kredibilitesine gére bazi teminatlar
alimmaktadir. Alinan bu teminatlara, kredi geri 6demelerinde herhangi bir sikinti

ciktiginda banka tarafindan basvurulmaktadir.

Nakde cevrilme hizina gore teminatlar BDDK tarafindan kendi arasinda 5 gruba

ayrilmiglardir.

Ozel kredi karsili1 hesabi1 yapilirken teminatlarin dikkate alinmasi gerekmektedir.
Donuk alacaklar igerisinde simiflandirilan kredilerin tahsil edilmesinde sikinti
yasanabileceginden dolay1 teminatlara bagvurulabilir. Bu ylizden zararin bir kismi1 bu
teminatlardan gelecek fon ile azaltilabilmektedir (Bankacilik Diizenleme ve

Denetleme Kurumu, 2016).



Teminata alinan biitiin varliklarin nakde ¢evrilme hizinin ayni olmamasi sebebiyle

teminatlarin 6zel karsilik hesabinda dikkate alinmasi da farklidir.

Bu yizden birinci gruba giren teminatlarin %100°4, ikinci gruba giren teminatlarin
%80’1, liclincli gruba giren teminatlarin %60°1, 4. gruba giren teminatlarin %40°1, 5.

gruba giren teminatlarin ise %20’si karsilik hesabinda dikkate alinmaktadir.

Asagidaki sekilde bu teminatlarin dikkate alinma oranlar1 gosterilmektedir.

= 1. Grup Teminatlarin Dikkate Alinma Orani
%100

* 2. Grup Teminatlarin Dikkate Alinma Orani
%80

+ 3. Grup Teminatlarin Dikkate Alinma Orani
%60

4. Grup Teminatlarin Dikkate Alinma Orani
%40

* 5. Grup Teminatlarin Dikkate Alinma Orani
%20

Sekil 2.3: Teminatlarin dikkate alinma oranlar1 (BDDK yo6netmeliginden
derlenmistir)
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3. UFRS-9°’A GORE FINANSAL VARLIK SINIFLANDIRMA VE OLCUMU

Bu bolimde UFRS-9’un ¢ikis noktalar1 ve hangi finansal varligin nasil
siiflandirilmasi ve olgiilmesi gerektigi noktalarina yer verilmistir. UFRS 9’a gore
finansal varliklar, yonetim modeline ya da sozlesmeye dayali nakit akimlarinin

ozelliklerine gore siniflandirilmaktadir.

Sozlesmeye bagl nakit akimlarin yalnizca anapara ve faizden olusup olusmadigini
anlamak i¢in SPPI (Solely Payments of Principal and Interest) testinin yapilmasi ve

finansal varliklarin buna gore siniflandirilmasi gerekmektedir.

UFRS 9’a gore finansal varliklarin 6l¢iilme kategorileri ve yapilmasi gereken detaylar

bu boliimde detayl olarak anlatilmistir.

Bunun yani sira sektorde one ¢ikan kredi tipleri ve UFRS-9’a gore siniflandirilma

bigimleri de ele alinmistir.

3.1 UFRS-9’un Tarihsel Gelisimi

G20, 2009 Finansal Krizi sirasinda, uluslararasi muhasebe standardi belirleyicilerine
yiiksek kaliteli global standartlar i¢in tek bir set olusturmak amaci dogrultusunda
calisma gorevi talebinde bulunmustur. Bu talebe yanit olarak TASB (International
Accounting Standards Board) ve FASB (Financial Accounting Standards Board) yeni
finansal araglar standartlarinin gelistirilmesi konusunda birlikte ¢aligmaya baslamistir
ve [AS 39’un yerini almasi i¢in projeyi hizlandirmaya karar vermistir ve bunu ii¢c ana
safha haline getirmistir. Bunlar; siniflandirma ve 6l¢iim; deger diistikliigii; ve hedging
(riskten korunma). Burada riskten korunma ayr1 bir proje olarak degerlendirilmektedir.

(Price WaterHouse Cooper, 2014)

UFRS 9’un gelisimi Sekil 3.1°deki gibi 6zetlenmistir.
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Kasim 2009 Ocak 2011 Kasim 2012 Kasim 2013 Kasim 2013
Varliklarin Degier diistikiugn  |FRS 9'a sinirli IFRS-9 Finansal
Siniflandirma ve igin tamamlayici degisiklikler Korunma (Hedging)
Blgimi ddkiimanlar 4 Muhasebesi 4

IFRS 9 Etkinlesme
Tarihi

Kasim 2009 Ekim 2010 Mart 2013 Temmuz 2014
Deger Digtklugu  Finansal Finansal IFRS 9 son
ylkamldltklerin varhoklarda standartlar
sinflandirma ve beklenen kredi
Blelimi zarari

Sekil 3.1 : UFRS-9’un tarihsel gelisimi (Price WaterHouse Cooper, 2014)

Kasim 2009'da Uluslararast Muhasabe Standartlart Kurumu (UMSK), Uluslararasi
Muhasebe Standartlar1 (UMS) 39'un yerini almasi projesinde ilk kilometre tasi olan
UFRS 9’u yaymlamigtir. Bu standart, finansal varliklarin siniflandirilmasini ve
Ol¢iilmesini yalnizca iki kategoriye ayirmayi hedeflemektedir, bunlar; itfa edilmis

maliyet ve gercege uygun deger farki kar / zarara yansitilan finansal varliklar.

UMSK, finansal yiikiimliiliikler ve finansal araclarin finansal bilango dis1 birakilmasi
Uzerine rehberlik etmesi iizerine Ekim 2010°da giincellenmis UFRS-9’u yayinlamustir.
Bu raporda 6zellikle borg riskinin gercege uygun deger farkini diger kapsamli gelirde

sunmasi gerektigin belirtmistir.

Mart 2013'te, UMSK, ilgilenen taraflar tarafindan ortaya atilan 6zel uygulama sorulari
icin ve ayrica Finansal Muhasebe Standartlart Kurumu (FASB) ile farkliliklart
azaltmaya calismak icin UFRS 9'a sinirlhi degisiklikler {izerine bir aciklama taslagi

yayinlamstir.

Kasim 2013'te, UMSK makro riskten korunma hari¢ olmak iizere nihai riskten

korunma gerekliliklerini yayinlamigtir.

Haziran 2014'te UMSK, yeni finansal riskten korunma muhasebesi, deger diisiikliigi
ve smiflandirma ile 6lgim gerekliliklerini iceren UFRS 9'un yeni ve eksiksiz bir

slirimiinii yayimlamistir (Price WaterHouse Cooper, 2015) .

Yapilan bu degisikliklerden sonra UFRS 9 Tiirkiye’de 01.01.2018 tarihinde yiiriiliige

girmistir.
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3.2 Finansal Varhklarin Olcimi ve Simflandirilmasi

UFRS 9’a gore finansal varliklar, yonetim modeline ya da sézlesmeye dayali nakit
akimlarmin ozelliklerine gore siniflandirilmaktadir. Bu noktada, bankanin elinde
tuttugu finansal varligin vadesine kadar nakit akimindan m1 gelir elde edilecek, yoksa
vadesinden Once satilacak mi1 sorusu 6nem kazanmaktadir. Bu siniflandirma hem
bankanin yonetim modeli hem de s6zlesmeye bagli nakit akislarina baglidir. UFRS 9°a
gore finansal varliklarin Ol¢iilme kategorileri asagidaki gibidir. (Kamu Gozetim
Kurumu, 2017 Sunumu Paragraf 4.1)

e Itfa edilmis maliyeti {izerinden olan bor¢lanma araglari,
o Gergege uygun degeri diger kapsamli gelirde (FVOCI) muhasebelestirilen
bor¢lanma araclari

e Gergege uygun deger farki kar/zarara yansitilan bor¢lanma araclar

3.3 SPPI Test (Solely Payments of Principal and Interest)

Sozlesmeye bagli nakit akimlarin yalnizca anapara ve faizden olusup olusmadigini
anlamak i¢in SPPI  testinin yapilmast ve finansal varliklarin buna gore

siniflandirilmast gerekmektedir.

Bu simiflandirmaya gore finansal varligin yukarida bahsedilmis olan yerlerden hangisi

icerisinde olacagina karar verilmelidir.

Sekil 3.2°de finansal varliga gore bu testin nasil yapilacagi ve sonuglarinin nasil

olacag belirtilmistir.
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Finansal varhklar hem

Sirket’in yonetim modeli sizlegmeye dayah nakit Hayir

finansal varhgn sozlesmeye  [SENAL

dayal nakit akiglarim tahsil AL e e i
. de satig amaciyla mi elde
etmek mi?
tutuluyor
Evet Evet
Gercege
Sozlesmeye dayal nakit akiglar: sadece anapara ve anapara Havar uygun
bakiyesine iligkin faizi mi temsil ediyor? 1 deger
farkim
Evet Evet kar veya

zarara
yansit

Sirket bir miuhasebe uyumsuzlugunu ortadan kaldirmak icin, Evet

gercege uygun deger opsiyonunu kullaniyor mu?

Hayir Hayr

. Gergege uygun deger farkim
Itfa edilmis maliyetle 6l kapsaml gelir tablosuna
ansit

Sekil 3.2 : SPPI testinin yapilmasi, Kaynak: (Price WaterHouse Cooper, 2015)

Bir bor¢lanma araci genel olarak, asagidaki kosullarin her ikisini birden sagladigi

durumda, itfa edilmis maliyeti Uzerinden Olculr;

. Sozlesmeye dayali nakit akiglarini toplama amacl bir is modelindeki varlik
olmalidrr,
. Finansal varligin s6zlesme sartlarinda, yalnizca anapara ve anapara bakiyesine

0denen faiz nedeniyle nakit akislarinda belirli tarihlerde artig yaratmalidir.

Bir borglanma araci, asagidaki kosullarin her ikisinin birden karsilanmasi1 durumunda,

normal olarak gergege uygun deger farki diger kapsaml gelirde (FVOCI) 6lgulir:

. Varlik, hem s6zlesmede bulunan nakit akiglarini toplayip hem de satilabilir bir

finansal varlik amaciyla elde tutulan bir is modeli i¢inde tutulmalidir,

. Finansal varligin sozlesme sartlarinda, yalnizca anapara ve anapara bakiyesine

ddenen faiz nedeniyle nakit akiglarinda belirli tarihlerde artig yaratmalidir.
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Sozlesmeye bagl nakit akislarindan gelir elde etme amaciyla degil de sadece satis
amacyla elde tutulan varliklarin gercege uygun deger farki kar/zararda takip edilir.
Bunun yam sira yukarida bahsedilen iki portfdye de girmeyen finansal varliklarin

gergege uygun degeri kar/zararda takip edilir. (Ernst & Young, 2015)

itfa edilmis maliyeti iizerinden ve gercege uygun deger farki diger kapsamli gelirde
Olciilen finansal varliklar i¢in karsilik ayrilirken, gercege uygun degeri kar/zararda

takip edilen finansal varliklar i¢in karsilik ayrilmaz.

3.3 Banka Bilancgosu icin UFRS 9 Kapsamindaki Finansal Varhklar

Karsilik ayrilmasi gereken ya da gergege uygun degeri kar/zararda ve 6zkaynaklarda
takip edilen finansal varliklar icin yukaridaki gibi bir test yaparak hangi kisimda

olmasi gerektigine karar verilmelidir.

Banka bilangolarinda bulunan kalemlerin vadeye kadar elde tutulup tutulmayacagi
burada 6nem verilmesi gereken en ©6nemli konulardan bir tanesidir. Bilanco
kalemlerinin hepsi i¢in bu testin yapilmasi ve yonetim modelinin gdzden gecirilmesi
gerekmektedir. Asagidaki tabloda UFRS-9’a gore Finansal Varliklar i¢in nasil hareket
edilmesi gerektigi gosterilmektedir. (Kamu Gozetim Kurumu, 2017, Paragraf 5.5.1)
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Cizelge 3.1: Banka bilangosu i¢in UFRS 9 kapsamindaki finansal varliklar (Ernst & Young, 2017)

TFRS 9 Etkisi
Ana Kalem Alt Kalem
SPPI Test Yonetim Modeli Karsilik ayrilma

Nakit Degerler ve Merkez Elde tutma amaci Evet
Bankasi

Alim Satim Amacl Menkul
Satis amaci Hayir
Kiymetler

Alim Satim Amach Tiirev

Finansal Varliklar Cegeri degil Hayw
Bankalar Elde tutma amaci Evet
Sermayede Payi Temsil Edilen Stratejik yatirim olup olmadigi H
o . ) & : L ayir
Menkul Degerler Sézlesmeye badl nakit akiglarinin, degerlendirilmelidir.
sadece anapara ve anapara
5: rtI::(Taarya e Devlet Bor¢lanma Senetleri bakiyesine iliskin faiz 6demeleri
icermektedir. Elde tutma ve satis amaci Evet
Diger Menkul Degerler
Krediler ve Alacaklar Elde tutma amaci Evet
Vadeye Kadar Elde Tutulacak Deviet Borclanma Senetleri Elde tutma amaci
Yatirimlar Evet
Diger Menkul Degerler
Elde tut
272-273-274-275 hesaplar SRULma amact
Diger Aktifler Evet
278-279 hesaplar Elde tutma amaci
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3.4 Sektorde One Cikan Kredi Tipleri ve Degerlendirilmesi

Yukaridaki tabloda bankanin aktif kalemleri ve UFRS etkisi 0zet bir sekilde
gosterilmektedir. Bir bankanin aktifinde bulunan en 6nemli kalem kuskusuz krediler
bakiyesidir. Tiirkiye bankacilik sektoriinde krediler aktifin yaklasik olarak %60-65’ini
olusturmaktadir. Durum bdyle oldugunda karsiliklarin artip azalmasinda da en 6nemli

kalemin banka kredileri oldugunu sdyleyebiliriz.

Krediler de kendi igerisinde ¢ok farkli sekilde karsimiza ¢ikabilmektedir. Kredilerin
bu kadar cok cesitli olmast UFRS-9’a gore smiflandirilmasinda da farklilik
yaratmaktadir. Her kredinin kendi icerisinde degerlendirilip SPPI Testi2ne tabi

tutulmas1 gerekmektedir. Bunun sonucunda da nasil dlgiilecegine karar verilmelidir.

Asagida karsimiza en ¢ok ¢ikan kredi tipleri ve bu kredilerin UFRS 9 ve SPPI testine

gore degerlendirilmesi gosterilmektedir.

3.4.1 Proje finansman kredileri

Kredinin geri 6demesi ve Banka’ya getirisinde konu projenin performansina gore degisiklik

gOsteren bir yap1 var ise testi gegemez.
Kredilerinin kredinin verilme tarihindeki sdzlesme sartlar1 uyarinca takip ediliyor ve paranin

zaman degeri kapsaminda fiyatlandiriliyor ise testi geger.

3.4.2 Eximbank kredileri

Eximbank kredileri ve kredi kartlar1 gibi faizi regiilasyona dayal1 olarak belirlenen krediler
asagida belirtilen konularda giivence saglaniyor ise bu faiz oranlarinin gegerli oldugu finansal

araclar SPPI testinden gecebilir; [UFRS B4.1.9E]

o Regiilasyona tabi faiz oranmin paranin zaman degeri kavrami cercevesinde kabul
edilebilir ve karsilastirilabilir bir oran olmasi,
o Standart bir kredi anlagmasi ile gelisecek, kredinin nakit akisinda risk ve dalgalanmalara

sebebiyet verecek bir unsur barindirmamasi.

3.4.3 Libora dayal degisken faizli krediler

Degisken faiz oranina sahip finansal araglarin s6zlesmeye baglh nakit akislari, ilgili faiz orani

paranin zaman degerini ve finansal aracin vadesi siiresince mevcut olan kredi riskini yansittig1

17



sirece, anapara ve anapara bakiyesine iligskin faiz 6demeleri olarak nitelendirilir.

LIBOR sermaye piyasalarinda sik kullanilan ve kabul edilmis bir faiz oran1 oldugu i¢in UFRS

9 kapsaminda bir SPPI testi bozacak bir unsur oldugu distinilmemektedir.

Libor yenilenme vadesi ile faiz 6deme siklig1 arasinda bir uyumsuzluk var ise bu {iriin ‘referans

nakit akim’ testine tabi tutulmalidir.

3.4.4 Erken 6deme opsiyonlu krediler

Erken 6deme opsiyonlu kredilerde erken 6demede tahsil edilen tutar agikta kalan tiim anapara

ve faiz 6demelerini karsilayacak sekilde yapiliyorsa SPPI testini gegmektedir.

Erken 6demeye yol agan sdzlesme kosullar1 paranin zamanini ve tutarini1 degistirecek kosullara
yol agmaktadir bu yiizden acikta kalan tiim anapara ve faiz 6demeleri makul bir tazminat ile

tahsil edilmiyorsa iiriin ‘referans nakit akim’ testine tabi tutulmalidir.

3.4.5 Degisken faizli tahviller

Degisken faiz oranina sahip finansal araglarin s6zlesmeye bagl nakit akislari, ilgili faiz orani
paranin zaman degerini ve finansal aracin vadesi siiresince mevcut olan kredi riskini yansittig

siirece, anapara ve anapara bakiyesine iliskin faiz 6demeleri olarak nitelendirilir.

Hazine ihalesi araciligi ile alinan FRN kagitlarda faiz oran1 market fiyatlamasina goére Hazine

tarafindan paranin zaman degerine gore belirlendigi icin SPPI testi gegmektedir.

3.5 Yonetim Modelinin Degerlendirilmesi

Yukaridaki konulara karar verebilmek i¢in en 6nemli konulardan birisi de bankanin
yonetim modelidir. Bankanin yonetim modelinde UFRS-9’a gore asagidaki konulara

dikkat edilmesi gerekmektedir.

e Yonetim modeli degerlendirmesi Banka'nin gergeklesmesini olas1 gordigl
senaryolarin dikkate alinmasiyla olusturulmalidir. "En kotu durum” veya
"stres" senaryolar1 dikkate alinmamalidir.

e YoOnetim modeli degerlendirmesi yapildig: tarihte Banka’nin miimkiin olan
tiim ilgili ve objektif bilgiyi dikkate almis olmasi sartiyla, gerceklesen nakit
akiglariin yonetim modeli degerlendirmesinin yapildig: tarihte tahmin edilen
nakit akiglarindan farkli olmasi, Banka’nin finansal tablolarinda bir ge¢mis

donem hatasina yol agmaz veya Banka’nin s6z konusu yodnetim modeli
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kapsaminda elde tutulan diger finansal varliklarin yeniden siniflandirmasini
gerektirmez.

Banka, yeni alinan ve/veya ihra¢ edilen finansal varliklar1 yonetim modeli
kapsaminda degerlendirdiginde ge¢miste gerceklesen nakit akimlarini ve tim
bilgiyi dikkate almalidir.

Vadeye kadar elde tutulacak kiymetlerin nakit akislarmin ge¢miste nasil
gerceklestigi  finansal varliklarin  gelecekte nasil  siniflandirilacagini
etkilemektedir.

Banka’nin yonetim modeli, yOnetimin bireysel bir finansal araca iliskin
niyetine bagli olmamalidir. Dolayisiyla smiflandirma finansal arag bazinda
degil ilgili finansal arag grubunun geneli i¢in gegerli olmalidir. Bir Banka’nin
finansal araclarin yonetimine iligkin birden fazla yonetim modeli olabilir;
siiflandirmanin raporlayan Banka seviyesinde belirlenmesine gerek yoktur.
Ornegin, bir Banka hem sozlesmeye bagli nakit akislarini tahsil etmek
amaciyla yonettigi bir yatirim portfoyiinii, hem de gercege uygun deger
degisikliklerini nakde donustiirmek i¢in alim satim amaciyla yonettigi baska
bir yatirim portfoyiinii elinde bulundurabilir. (Kamu Gézetim Kurumu, 2017,
9.B4.1.2).

Ozkaynaga dayali tiim yatirimlar gercege uygun degeri ile olgulmelidir.
Maliyet istisnasi ancak asagida detaylandirilmig kosullar gecerli ise ve
yatirrmin maliyeti degerinin en dogru gostergesi ise gegerlidir. Yonetim, eger
bu varliklar1 alim satim amagli elinde tutmuyorsa gergege uygun deger
degisimlerini diger kapsamli gelir tablosunda gosterebilir. Bu siniflandirma ilk
muhasebelestirme sirasinda arag arag yapilmalidir ve geri dontisul yoktur. Yani
bu finansal varlik satildiginda ya da bilango disina ¢ikarildiginda bile, gergege
uygun deger degisimlerinin etkisi gelir tablosuna yansitilamaz (Ernst&Young,
2011).
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GUD DGY

Siniflandirma dncesi tasinan deger ile

siniflama anindaki gercede uygun olur ve (lzerinden IRR hesaplanmaya
deder arasindaki fark kapsaml gelire baslanir. Siniflama tarihi itibariyle kredi
yansitalacaktir. deder dusUkligl hesaplamasina tabi

Cizelge 3.2: Yonetim modelinin degerlendirilmesi (Ernst&Young, 2011).

Siniflandirma Oncesi Portféy

GUD DGY GUD K/Z

Finansal varligin siniflama tarihi itibariyle

Daha Once Dijer Kapsaml Gelirde | gercede uygun dederi taginan dederi haline

muhasebelesen tutar ters cevrilerek | gelir ve Uzerinden IRR hesaplanmaya
bilanco tutan IRR degerine | baslanir. Siniflama tarihi itibariyle kredi
getirilecektir. deger dusUkligli  hesaplamasina  tabi

tutulacaktir.

Siniflandirma tarihinde finansal varligin
gercege uygun dederi yeni tasinan dedgeri

tutulacaktir.

Siniflandirma Sonrasi Olglim Yéntemi

GUD K/z

Siniflandirma dncesi tasinan deger ile
siniflama anindaki gercede uygun
deder arasindaki fark Kar Zarar'a
siniflanacaktir.

Siniflandirma tarihinde finansal
varligin gercede uygun dederi yeni
tasinan degeri olur ve daha once
ozkaynaklarda takip edilen tutar Kar
Zarar'a siniflanir.
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4. UFRS-9°’A GORE DEGER DUSUKLUGU HESAPLANMASI

UFRS-9’un en 6nemli 6zelliklerinden birisi de gelecege doniik olarak kredi zarar
olasiliklarin1 hesaplamasidir. BDDK, kredileri degerliliklerine gore bes grupta

siiflandirirken UFRS-9’a gegiste artik krediler ii¢ asamada inceleneceklerdir.

BDDK ’ya gore kredilerin siniflandirilmasina gore karsilik ayrilmaktadir. Bunun yani
sira UFRS-9 ‘a gore deger diistikliigii ve beklenen kredi zarar1 hesabi da kredilerin

gruplandirilmasina gore degismektedir.

Bu baglamda kredilerin degerlendirilmesi ve hangi grupta izlenecegi Onem arz

etmektedir ve bu bir standarta baglanmistir.

Kamu Gozetimi Kurumu, TFRS 9’a gore (2017) kredi zarar, “Isletmeye sozlesmeye
dayali olarak vadesi geldik¢e gerceklesecek nakit akislarinin tamamu ile isletmenin
tahsil etmeyi bekledigi nakit akiglarinin tamami arasindaki farkin (tiim nakit
aciklarinin) baslangigtaki etkin faiz oram1 (ya da satin alindiginda veya
olusturuldugunda kredi-deger diisiikliigii bulunan finansal varliklar i¢in krediye gore

diizeltilmis etkin faiz orani) lizerinden hesaplanan bugiinkii degeridir.” (s. 33).

Ayni sekilde yine Kamu Gozetimi Kurumu, TFRS 9’a gore (2017) beklenen kredi
zararl, “kredi zararlarinin, ilgili temerriit risklerine gore agirliklandirilmis agirliklh

ortalamasidir” (s. 34).

Bu bolumde UFRS-9’a gore kredilerin hangi asamada izlenecegi ve her agamada

beklenen kredi zararinin nasil hesaplanacagi anlatilmistir.

4.1 UFRS-9’a Gore Kredilerin Asamalari

Daha onceki bolumlerde UFRS-9’un siniflandirma ve 6lgme bashigi altinda finansal
varliklar ve finansal yiikiimliiliklerin nasil siniflandirilacagi ve simiflandirmanin

sonucu olarak bu kalemlerin nasil muhasebelestirilecegi belirtilmistir.
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UFRS-9’a gore krediler yukarida da belirttigimiz gibi 3 asamali deger diisiikliigii
modeline gore izlenmektedir ve hangi asamada kredi degerliliginde ne gibi degisimler

olmas1 gerektigi asagida agiklanmaktadir (KPMG, 2016).

4.1.1 Birinci asama

Standart nitelikli olan ve kredi riskinde ilk defa finansal tablolara alinmasindan bu
yana 6nemli derecede artis olmayan krediler birinci asamada izlenmektedir ve bu
krediler i¢in 12 aylik beklenen kredi zarar1 hesabi yapilir ve hesaplanan tutar kadar
deger diisiikliigli kar zararda muhasebelestirilir (Kamu Gozetimi Kurumu, 2017,

paragraf 5.5.5).

Birinci asamada olan bir kredinin faiz geliri taahhuku brit kredi tutari tizerinden, etkin

faiz oran1 kullanilarak kar veya zararda muhasebelestirlir.

4.1.2 ikinci asama

Bir kredinin asama ikiye alinmasi i¢in kredi riskinde ilk defa finansal tablolara
alinmasindan bu yana 6nemli 6l¢iide artis olmasi ve kredinin normalin altinda olmasi
gerekmektedir. kinci asamaya gecen krediler i¢in dmiir boyu beklenen kredi zarari
hesab1 yapilir ve hesaplanan tutar kadar deger dusiikliigii kar zararda
muhasebelestirilir. Ikinci asamaya gecen kredilerin riskinde artis olmasi ve émiir boyu
deger diislikliigli hesab1 yapilmasindan dolay: birinci asamada olan kredilere gore
ayrilacak deger diisiikligii karsiligi ¢ok daha fazla olmaktadir (Kamu Gozetimi
Kurumu, 2017, paragraf 5.5.3- 5.5.4).

Ikinci asamada olan bir kredinin, faiz geliri taahhuku briit kredi tutar1 iizerinden, etkin

faiz orani1 kullanilarak kar veya zararda muhasebelestirlir.

4.1.3 Uciincii asama

Ugiincii asamada bulunan kredilerin riskinde 6nemli derecede artis bulunmasi ve
kredinin temerriit halinde olmas1 gerekmektedir. Bu krediler i¢in dmiir boyu beklenen
kredi zarar1 hesabi yapilir ve hesaplanan tutar kadar deger diisiikligii kar zararda
muhasebelestirilir. Bu asamada olan krediler, temerriit halinde olmasindan dolay1
ikinci asamadaki krediler ile karsilastirdigimizda ayrilacak olan deger diisiikligi

karsilig1 daha fazla olmaktadir (Kamu Gozetimi Kurumu, 2017, paragraf 5.5.3-5.5.4).
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Uciincii asamada olan bir kredinin, faiz geliri taahhuku net kredi tutari iizerinden, etkin

faiz orani kullanilarak kar veya zararda muhasebelestirlir.

Kapsam: Krediler, ger¢cede uygun deger farki diger
kapsaml gelir gidere yansitilan, kredi taahhtleri,
finansal garantiler, kiralama alacaklar

Deder Kaybi Asama 1 Asama 2 Agsama 3
Karsilig
(Her rapor 12-ayhk Omiir boyu Omiir boyu
t?JLhJZﬁ:nmek Beklenen beklenen kredi beklenen kredi
gzere) Kredi kaybi kaybi kaybi
Omiir boyu ilk kayda alim sonrasinda kredi riski 6nemli derecede
g:lf[:rnkeaﬂ ETEdi : artmistir (bireysel ya da kolektif olarak)
kri?erleriy g:ﬂﬁﬂg:r IS EED Kredi-deger kaybi
Hesaplama (6rn. Faiz oram IAS 39 altinda olugan
yaklagimi - - ~ artigduyarhhgy zarara benzer
Faiz geliri Briit tasinan Briit tasinan L e‘!"m'$
hﬁsaplamelu deger lizerindeki deder Uzerindeki .. '.“a“yet .
yontemleri efektif faiz oran efektif faiz orani uze”!“’e“ etkin
faiz orani

. ilk kayda alim sonrasi sonrasi kredi riskinde yer alan degisim
lyilesme Bozulma

Sekil 4.1 : UFRS-9’a gore kredi asamalar1 (Ernst&Young, 2015)

Yukaridaki sekilde kredi riskindeki degisime gore asamalar ve deger diislikliigliniin

nasil ele alinacagi 6zetlenmistir.

4.2 Kredi Riskinde Onemli Artisin Belirlenmesi

Kamu Goézetimi Kurumu, TFRS-9’a gore (2017), “Isletme her raporlama tarihinde,
finansal aractaki kredi riskinde ilk defa finansal tablolara alinmasindan bu yana 6nemli
bir artis olup olmadigimi degerlendirir. Isletme, bu degerlendirmeyi yaparken,
beklenen kredi zararlar tutarindaki degisiklik yerine finansal aracin beklenen omru
boyunca temerriit riskinde meydana gelen degisikligi kullanir. Bu degerlendirmeyi
yapmak i¢in isletme raporlama tarihi itibariyla finansal araca iligkin temerriit riski ile
ilk defa finansal tablolara alma tarihi itibariyla finansal araca iliskin temerrt riskini
karsilagtirir ve asir1 maliyet veya cabaya katlanilmadan elde edilebilen, ilk defa
finansal tablolara alinmasindan bu yana kredi riskindeki 6nemli artiglarin gostergesi

olan makul ve desteklenebilir bilgileri dikkate alir.” (s.14)

Bunun yani sira, kredi riskinde 6nemli artisin tespit edilmesinde kredinin sdzlesmeye

bagli nakit akislarinin vadesinde yasanan gecikmelerden de faydalanilabilmektedir.
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Sozlesmeye bagli 6demelerde vadenin 30 giin asilmis olmasi durumunda, finansal
varligin ilk defa finansal tablolara alinmasindan bu yana kredi riskinin énemli 6l¢iide

arttigr ile ilgili olarak aksi ispat edilebilir bir 6n kabul yapilabilmektedir.

Finansal aracin finansal tablolara ilk defa alinmasindan bu yana kredi riskinde 6ntimli
Olclide artmadigimi kanitlayan desteklenebilir bilgiye ulasilir ise, sézlesmeye bagh

o0demelerinde 30 giinden fazla asim olsa dahi 6n kabuliin aksi ispat edilebilir.

Sozlesmeye bagli 6demelerinde 30 giinden fazla asim olmadan 6nce kredi riskinde
onemli derecede artig oldugu kabulii gegerli degildir (Kamu Gézetimi Kurumu, 2017,
paragraf 5.5.11).

Kredi riskinin onemli derecede artmis olmasi ile ilgili olarak pratikte temerriit
olasiligindaki artigtan da faydalanilabilmektedir. Bununla ilgili olarak “SICR-
Significant Increase in Credit Risk” testi yapilmaktadir.

Kredinin ilk verildigi tarihteki temerriit olasilig1 ile giinceldeki temerriit olasilig
arasinda %1 ’den fazla fark var ve finansal tablolara ilk giris gilinlindeki temerriit
olasiligi ile gilinceldeki temerriit oran1 arasindaki farkin, finansal tablolara ilk giris
giiniindeki temerriit olasiligina orani %150’den fazla ise kredi riskinde Onemli

derecede artig bulunmaktadir. Asagidaki sekilde bu durum 6zetlenmistir.

Gincel TO-ilk TO > %1 )
ve Kredi Riskinde
(Giincel TOMK TO) .y, Onemli Artis
Ik TO _

Gincel TO-lk TO< %1 —> "Kredi Riskinde
Onemli Artis Yok

TO : Temerriit Olasiligi

Sekil 4.2: Kredi riskinde 6nemli artis kriterleri (Kamu Gozetim Kurumu, 2017)
4.3 Beklenen Kredi Zarari

Beklenen kredi zarar1 hesab1 her asamadaki kredi icin farkli olarak hesaplanmaktadir.
Yukarida da bahsedildigi gibi birinci asamadaki krediler i¢i 12 aylik yani 1 yillik
beklenen kredi zarar1 hesabi, ikinci ve liglincli asamadaki krediler i¢in dmiir boyu

beklenen kredi zarar1 hesaplanmaktadir.
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Uclincii asamada bulunan kredilerin temerriit halinde krediler olmasi sebebi ile

temerrtit olasilig1 %100 alinmalidir.

4.3.1 ECL tanim

Gelecek donemlerde beklenen kredi zararimi ifade etmektedir. Bankanin gegmis
verilerine dayanarak ontimiizdeki 12 ay boyunca ya da kredinin yasami boyunca

olusak kredi zararin1 yonelik beklentileri ifade etmektedir (Grant Thorton, 2015).

TFRS-9 ile birlikte gelen beklenen kredi zarar1 hesabi standartlari, bazi kotii durumlari
tetikleyici olaylar ger¢eklesmemis bile olsa gelecekteki kredi kayiplarinin olasiligina
dikkat cekerek, ileriye yonelik bir yaklasim getirmistir ( Cohen & Edwards, 2017).

TFRS-9’a gore ileriye donik PD, LGD ve EAD parametreleri hesaplanarak bu
baglamda bir beklenen kredi zarari hesaplanmaktadir. Basit¢e, bir kredinin tutari,
temerriit halinde kayip oran1 ve o kredinin batma olasilig1 carpilarak beklenen kredi

zarar1 hesabi yapilmaktadir (Xu, 2016).

4.3.2 PD tanimm

Probability of Default (PD), Tiirk¢e adiyla Temerriit Olasiligi (TO), bir kredinin
sozlesmeden dogan yiikiimliliiklere uyulmamasi sebebiyle raporlama tarihinden
sonraki oniki aylik siire igindeki temerriit etme olasiligin1 géstermektedir. Bu haliyle
PD, beklenen kredi zararini hesaplamak ve kredi riskindeki onemli artis kararimi
vermek i¢in gerekli onemli bir pargcadir. Buna gore; iki farkli PD bilgisine ihtiyag

duyulmaktadir (Deloitte, 2017):

e Oniki aylk PD: Bir hesabin raporlama tarihini takiben oniki ay iginde
temerrlit etme olasiligidir.
e Omir boyu PD: Bir hesabin vade sonuna kadar gecerli olan temerr(it etme

olasiligidir.

Oniki aylik PD birinci asamadaki, 6miir boyu PD ise ikinci ve ucuncl asamadaki

kredilerin beklenen kredi zarar1 hesaplamasinda kullanilmaktadir.

UFRS-9 geregi; dmiir boyu bakis agisi, gelecekteki her yil i¢in farkli bir PD tahmininin
tiretilmesini gerekli kilmaktadir ve makroekonomik beklentiler, PD tahminin igine

yedirilmelidir.
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PD, bankada bulunan her segment, portfdy ve iirlin i¢in ayr1 ayr1 olarak
hesaplanmaktadir ve ileriye doniik olarak makroekonomik 6ngorlleri de icerecek

sekilde hesaplanmaktadir.

Basel’in igsel derecelendirme sistemine gore daha once temerriit olasiklarinin bazi
parametlere gore yapilmasi beklenmekteydi. Igsel derecelendirme sistemine gore
beklenen degerlerin dipten tepeye kadar tiim ekonomik déngl icin tahmininin
(TTCThrough-the-Cyclye) yapilmasi gerekmektedir. UFRS-9’a gore ise, belirlenen
bir zaman araligi i¢in (PIT-Point-in-time) temerriit olasiliklarinin hesaplanmasi
gerekmektedir. Bu durumda bazi diizeltmelerin bankalar tarafindan yapiliyor olmasi

gerekmektedir.

TTC modeli her dongiisel durumda TTC hattin1 olustururken, PIT modeli ilk ve
gelecek yillar i¢in kredi kosullarindan etkilenen daha dogru bir tahmin ortaya

koymaktadir.

Asagidaki sekilde goriilecegi gibi BB ratingli kimulatif bes yillik temerriit
olasiklarii¢in, TTC modelinde yukaridan asagiya dogruluk sapmasi ylksektsektir.

BB Dereceli Kiimiulatif 5-Yilhk TO lar

16.00%

14.00% o

12.00%

10.00%
8.00%
6.00%
4.00%

2.00% 0/ -

0.00%

Yii Yil2 Yil3 Yil4 Yil5

TIC ==@==Dip Tepe

Sekil 4.3: TTC modeline gore temerriit olasiklar1 (Ernst&Young, 2017)

Asagidaki sekilde ise BB ratingine sahip bir portféyin PIT modeline gére donguleri
gosterilmektedir. Sadece belirli bir zaman araligi degil, vadeye kadar ki ekonomik

ongoriileri de kapsayacak sekilde bir temerriit olasiligi modeli olugturulmaktadir.
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Portféy PD

ORT
BB PD

>
UFRS9 Vadesi

Sekil 4.4 : PIT modeline gore temerriit olasiliklar: (Ernst&Young, 2017)
4.3.3 LGD tanim

Loss Given Default (LGD) Tiirk¢e adiyla Temerriit Halinde Kayip (THK), temerriit
eden alacaklarin yiizdesel ekonomik kaybi olarak ifade edilir. Temerriide diisen
kredinin takibe alindiktan sonra, temerriit tarihine iskonto edilmis (net) tahsilat
yiizdesinden arta kalan kismidir. Temerriit tarihinden sonraki siiregte, saglanan
tahsilattan, alacagin tahsiline iliskin yapilan idari ve yasal masraflarin diistilmesi

sonrasi kalan tutar “net tahsilat” tutarin1 ifade etmektedir (Deloitte, 2013).

Asagida LGD formiiliine yer verilmistir;

LGD(%) = 1 — Net Tahsilat Orani (%) (4.1)

Takip siirecindeki tahsilatlarin ve masraflarin temerriit tarihine indirgenmis degerleri
iizerinden hesaplanmaktadir. Tahsilat slirecinde yapilan dogrudan ve dolayli masraflar

hesaplamaya dahil edilmektedir.

Asagida temerriit etmis 6rnek bir hesap icin temerriit halinde kayip yontemine gore

hesaplama yapilmistir.
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t=0 t=1 t=2 t=3
(SKH acilis tarihi) (Tahsilat Tarthi) (Masraf Tarihi) (Tahsilat Tarihi)

1.000 TL 50 TL MASRAF

- 500 TL +80 TL -200 TL

450 TL r
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-550 TL

Sekil 4.5: LGD hesaplamasi

t=0 aninda temerriit eden ve 1.000 TL anapara ile 50 TL faiz borcu olan bir kredi
hesabina, t=1 doneminde 500 TL tahsilat saglanmis, t=2 déneminde 80 TL masraf
yapilmis ve t=3 doneminde 200 TL daha tahsilat saglanmis olsun. Nakit akimlar1 t=0
noktasmma r faiz orani ile iskontolanarak, temerriit tarihindeki degerleri tespit
edilmistir. Toplam temerriit tutarinin 1.050 TL ve masraflar disiilerek temerriit
tarihine indirgendikten sonra 550 TL net tahsilat saglanan bu Ornekte,
550/1.050=%52,38 oraninda tahsilat saglanmis olup, bu hesap i¢in 1-52,38=%47,61

oraninda kayip olusmustur.

Yukarida hesaplamasi 6rneklenen hesap bazli LGD degerlerinin adet ya da tutar

agirlikli ortalamasi alinarak portfoyiin LGD degerine ulagiimaktadir.

Bu hesaplama bankanin gegmis verilerinden elde edilerek her portfoy ve {iriin bazinda

tek tek yapilmasi gerekmektedir.

LGD hesabinda tahsilat gézlemleme siiresi nem arz etmektedir. Ornegin sadece 3 ay
tahsilat gérmiis bir hesabin daha yiiksek bir kayip oran1 olmasi beklenirken 60 ay
tahsilat gormiis bir hesabin daha diisiik kayip oranina sahip olmasi beklenmektedir.
Daha gergekci LGD tahmini yapabilmek icin tahsilat stireci heniiz tamamlanmayan
hesaplar analize hi¢ dahil edilmemelidir. Bu amacla portfdy bazl tahsilat siireleri
hesaplanmali ve bu siireleri doldurmamis miisteriler analiz kapsami disinda

birakilmalidir.
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4.3.4 EAD tanim

BDDK’ya gore karsilik hesaplamasi yapilirken daha once anlatildigi gibi nakdi
krediler ve gayri nakdi krediler i¢in farkli oranlar dikkate alinarak bir tutar
bulunmaktaydi.

UFRS-9’a gore ise karsilik hesab1 yapilirken gayri nakdi kredilerin riske doniisiim
oranlar1 dikkate alinmaktadir. Exposure at Default (EAD), Tiirk¢e adiyla temerriit
halinde risk, TFRS-9’a gore gayri nakdi kredilerin krediye doniisiim oraniyla garpilip,
nakdi krediler ile toplanmasiyla bulunmaktadir. Krediye donisiim orani, CCF (Credit
Conversion Factor) gayri nakdi kredilerin toplam risk i¢indeki payini belirlediginden
dolay1 UFRS-9 icin 6nem arz etmektedir (Tong & Mues & Brown & Thomas, 2016).

BDDK tarafindan standart yaklasim kapsaminda kullanilmak iizere belirlenen CCF
oranlart mevcut olmakla birlikte, bankanin bu oranlart kendi igsel wverisi ile

hesaplamasi, bankanin i¢ dinamiklerini yansitacagindan, daha dogru bir bilgi olacaktir.

Gayri nakdi kredilerin (teminat mektubu, akreditif, kabul kredileri), kredi kartlarinin
ve kredili mevduat iirlinlerinin krediye doniisme oran1 UFRS-9 yaklasimi kapsaminda

veri hesaplamalarina dahil edilerek giincellenmektedir.

Krediye Doniisiim Orani (Credit Conversion Factor-CCF) limit tanimlanan tirtinlerin
raporlama tarihinden batmaya kadar gegen siirecte limit boslugunun ne kadarinin riske
dontisecegini tahmin eden orandir. Kredi karti, kredili mevduat hesab1 (tek hesap),
teminat mektubu gibi {irlinlerin miisteriye tanimlanmasi herhangi bir nakit transferinin
olusmadig1, miisterilere limitin tanimlandigi {iriin tipleridir. Bu iirlinler i¢in nakit akis1
yani limitin riske dontismesi (gayri nakdi drunler igin tazmin olma durumu)
cogunlukla miisteri tarafindan iiriin kullanildiginda olusturulur. CCF bu nakit akisinin
yani batma tarihi ile raporlama tarihi arasindaki siiregte limitin ne kadarinin riske

doniisecegini tahmin eden orandir.

Karsilik hesaplamalarina konu olan toplam risk bakiyesi nakde dontligmiis riskin hepsi
ve hesaplarin kalan limitinin CCF ile carpilmasi ile bulunan gayri nakdi riskin

toplamidir.

Tazmin olan teminat mektubu, akreditif ve kabul kredileri i¢in, miisteri ve hesap
numarasi bazinda, kredi tiirli, tazmin dénemi, tazmin tutari, iskolu ve para birimi

bilgileriyle bir liste olusturulmaktadir. Bu listeden miisteri ve hesap numarasi bazinda,
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urtin kodu, iskolu ve para birimi itibariyle nakde donen gayrinakdi kredi toplamlarini

iceren bir tabloda 6zetlenmektedir.

Ikinci adimda, ilk tabloda olan miisterilerin tiim gayrinakdi kredi kullandirimlari
miisteri numarasi, kredi tiirii, kullandirim tutar1 ve para birimi bilgileriyle bir listeye
alimmaktadir. Bu liste de miisteri ve hesap numarasi bazinda, liriin kodu ve para birimi

itibariyle kredi kullandirim toplamlarini i¢eren bir tabloda 6zetlenmektedir.

Miisteri bazinda hedef degisken atamasi yapilmaktadir. Miisterilerin sorunlu kredi
hesabi acilis tarihleri ve temerriit tutarlar: getirilmektedir. Temerriit tarihinden bir yil
onceki donemdeki gayrinakdi kredilerinin ne kadarinin tazmin olduklarina iligskin

Uriin, dénem bazli tazmin tutari/limit hesaplamasi yapilmaktadir.

DEFAULT

A
v

o T w

Sekil 4.6 : CCF hesabi

Bu sonuglar istatistiksel olarak risk gostergelerine gore gruplandirilmistir. Analizlerin

sonucunda olusan risk gostergeleri; iirlin ve segment bazinda olusmaktadir.

Bunlarin yani sira belirlenmis olan nihai CCF ortalamasi; BDDK’nin yasal CCF

kullanim oranlarindan daha az olmamalidir.

4.3.5 Beklenen Kredi Zarar1 Hesabi

Kamu Gozetim Kurumu, TFRS-9’a gore (2017) “Beklenen kredi zararlarinin
Ol¢iimiinde tli¢ temele unsur dikkate alinmalidir. Bunlar; (a) muhtemel sonug araligi
degerlendirilerek belirlenen tarafsiz ve olasiliklara gore agirliklandirilmis tutar, (b)
paranin zaman degeri ve (c) gecmis olaylar, mevcut kosullar ve gelecekteki ekonomik
kosullara iliskin tahminler hakkinda raporlama tarihi itibariyla asir1 maliyet veya

cabaya katlanilmadan elde edilebilen, makul ve desteklenebilir bilgi” (s.75).

Beklenen kredi zararinin hesaplanmasinda daha dnce de bahsedildigi gibi 12 aylik

beklenen kredi zarar1 hesab1 ya da 6miir boyu kredi zarar1 hesabi yapilmaktadir.
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Birinci asamada olan krediler i¢in 4.2 formiilii kullanilarak beklenen kredi zarari
hesab1 yapilmaktadir (KPMG,2015). Formul 4.2’ye goére PD, LGD ve EAD
parametrelerinin tanimlamalar1 6nceki bolimde yapilmisti, D parametresi bu formiilde

yili ifade etmektedir ve birinci agamada bulunan firmalar i¢in 1 alinmalidir.

ECL=PD;xLGD ;*EAD ;*D; (4.2)

Kredi degerliliginde onemli derecede artigin belirlenmesi halinde ilgili kredi ikinci
asamaya alinir ve kredi icin dmiir boyu kredi zarar1 hesabi yapilmaktadir. Omiir boyu
beklenen kredi zararlarinin hesaplanmasi, 12 aylik beklenen kredi zararlarindan

onemli derecede farklilik gostermektedir (Aytiirk Yusuf, 2016).

Formul 4.3°te daha 6nce tanimlar1 yapilmis olan PDt, LGDt ve EADt degerleri kredi
vadesi boyunca degisiklik gostermektedir ve her yil i¢in ileriye doniik olarak ayri ayri
gecmis verilerden yaralanilarak tahmin edilmektedir. Dt parametresi ise hesaplama
yapilacak yili belirtmektedir. r operatorii kredinin efektif faiz oranini, t operatdrii ise

yil1 ifade etmektedir.

t
(PDt * LGDt * EADY)
ECL — (1 4+ ,r)t (4.3)

Kredinin artik temerriit etmesi ile ilgili daha Once belirtilmis olan durumlar
gergeklestiginde kredi liclincli agsamaya alinir ve beklenen kredi zarar1 asagidaki gibi

hesaplanir.

Asagidaki formiilden de goriilecegi gibi PD degeri yerine formiile %100 degeri
alinmaktadir. Uciincii asamaya gecmis olan kredinin artik batma olasihg %100

olmustur, bu yiizden PD yerine formiilde %100 degeri yer almaktadir.

ECL=%100«LGD ;*EAD (42)
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5. BEKLENEN KREDI ZARARI HESABININ UFRS-9 UYGULAMASI

Bu bolimde UFRS-9’a gegis ile birlikte bankalarin bilangolarinda ayirmis olduklari
karsilik degisimini incelemek i¢in bankanin firmalara vermis oldugu varsayilan nakdi
ve gayri nakdi tutarlarin iizerinden 6ncelikle BDDK’nin standartlarina gore ayrilan

karsiliklar hesaplanmistir.

UFRS-9’a geciste kullanilacak olan beklenen kredi zarar1 hesaplamasi bir onceki
boliimde anlatilmisti. Anlatilan hesaplama yontemine gére ve BDDK ’ya gore, her bir

firma icin beklenen kredi zarar1 hesaplanmis ve karsilagtirmalar1 yapilmastir.

5.1. BDDK ve UFRS-9 Beklenen Kredi Zarar1 Hesaplamalarinin

Karsilastirmasi

Bankanin 1. Grupta izledigi ve firmalara vermis oldugu varsayilan nakdi ve gayri

nakdi kredi tutarlar1 Cizelge-1’de belirtilmistir.

BDDK’ya gore, 1. Grupta bulunan nakit krediler icin %21, gayri nakdi krediler igin
%0.5 karsilik ayrilmasi gerektigi i¢in dncelikle bu oranlar iizerinden bir karsilik hesab1

yapilmistir.

EAD degeri, firmanin nakdi kredi bakiyesi ile gayri nakdi kredisinin CCF orani ile
carpilarak bulunmus halidir. Almis oldugumuz 6rneklem kiimesi i¢in CCF oranm
ortalama %30 olarak varsayilmistir. Sonu¢ olarak her firmanin EAD degeri nakdi
kredileri ile gayri nakdi kredilerinin %30 ile ¢arpilmasi ile her firma igin ayri ayri elde

edilmistir.
PD degeri her firmaya atanmis olan rating notunun bir karsilig1 olarak hesaplanmistir.

LGD degeri, daha onceki boliimde de anlatildigi gibi bir firmanin temerriit halinde
rikin yiizdesel olarak kaybedilecek kismini belirtmektedir. Bu deger istatistiki olarak
gecmis yillarin verileri dikkate alinarak hesaplanmaktadir. 1. Grupta izlenen agagidaki

kredi portfoyii icin LGD oran1 %45 olarak varsayilmistir.
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Cizelge 5.1: Asama-1 simifinda bulunan krediler icin BDDK ve UFRS-9 karsilastirmasi

Kur 3,772
Nakit Karsilik 1%
Gayri Nakit Karsilik 0,5%
Para Birimi TL

Nakit Risk | GayriNakitRisk | ToplamRisk  |Kargilik Tutan (BBDK)| | Karsilik -IFRS 9
FIRMA 1 1 17 4,680% 3.772.120.009 - 3.772.120.009 37.721.200 3.772.120.009 79.440.847
FIRMA 2 1 10 0,604% - 3.387.166.167 3.387.166.167 16.935.831 1.016.149.850 2.764.105
FIRMA 3 1 9 0,420% = 2.757.258.894 2.757.258.894 13.786.294 827.177.668 1.563.366
FIRMA 4 1 8 0,267% 1.902.113.137 136.168.004 2.038.281.141 19.701.971 1.942.963.538 2.336.287
FIRMA 5 1 9 0,420% 1.817.087.678 110.804.700 1.927.892.378 18.724.800 1.850.329.088 3.497.122
FIRMA 6 1 6 0,124% 890.363.915 895.027.348 1.785.391.263 13.378.776 1.158.872.119 645.051
FIRMA 7 1 14 2,094% 1.619.683.204 144.586.817 1.764.270.021 16.919.766 1.663.059.249 15.668.798
FIRMA 8 1 15 2,810% 1.167.921.198 2.050.101 1.169.971.299 11.689.462 1.168.536.229 14.776.141
FIRMA 9 1 16 3,626% 1.162.790.271 = 1.162.790.271 11.627.903 1.162.790.271 18.975.359
FIRMA 10 1 10 0,604% - 1.092.985.328 1.092.985.328 5.464.927 327.895.599 891.933
FIRMA 11 1 10 0,604% 962.203.680 32.297.875 984.501.556 9.783.526 971.893.043 2.643.719
FIRMA 12 1 14 2,094% 925.738.147 57.600.301 983.338.448 9.545.383 943.018.237 8.884.808
FIRMA 13 1 6 0,124% 904.863.722 76.176.188 981.039.910 9.429.518 927.716.579 516.385
FIRMA 14 1 [ 0,124% 929.074.028 183.610 929.257.639 9.291.658 929.129.111 517.171
FIRMA 15 1 1 0,870% 831.825.704 95.674.198 927.499.902 8.796.628 860.527.963 3.368.967
FIRMA 16 1 10 0,604% 784.012.925 73.345.313 857.358.238 8.206.856 806.016.519 2.192.506
FIRMA 17 1 8 0,267% 841.523.262 - 841.523.262 8.415.233 841.523.262 1.011.877
FIRMA 18 1 9 0,420% 465.162.134 331.802.909 796.965.043 6.310.636 564.703.007 1.067.289
FIRMA 19 1 10 0,604% 329.784.851 336.024.659 665.809.510 4.977.972 430.592.249 1.171.286
FIRMA 20 1 0,267% 81.618.089 385.246.055 466.864.144 2.742.411 197.191.905 237.110

g 9.914.398.468 243.450.852 22.362.205.496
Ortalama

Gayrinakit Krediler igin CCF orani %30 alinmugtir. | Degisim |  3339% |

LGD Stage-1 firmalari igin %45 alinmigtir.
KS: Karsilik Sinifi
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Yukarida yapilmis olan hesaplamalari inceledigimizde; BDDK i¢in toplam risk tutari
29.302.284.424 TL iken, UFRS-9’a gore bu rakam 22.362.205.496 TL’dir. Bunun
nedeni yukarida da bahsedildigi gibi UFRS-9’a gére EAD hesab1 yapilirken gayri

nakdi kredilerin CCF oran1 ile ¢arpilmasindan kaynaklanmaktadir.

BDDK ’ya gore bahsedilen risk i¢in ayrilmasi gereken karsilik tutar1 243.450.852 TL
iken, UFRS-9’a gore bu tutar 162.170.127 TL’dir. BDDK’ya goére bu tutarin toplam
riski karsilama oran1 %0.83 iken, UFRS-9’a gbre %0.73 tiir.

Sonuglar1 inceledigimizde; yukarida 1. Grupta oldugu varsayilan portféy igin
ayrilmasi gereken karsilik tutariin UFRS-9’a gegis ile birlikte karsilik oranlarinda
yaklagik olarak %33 azalis gOriyoruz. Bu durumda bu grupta izlenen krediler icin
BDDK’nin daha muhafazakar bir politika izledigini belirtebiliriz.

BDDK risk algis1 olarak grup bazinda karsilik oranlarinda degisiklige giderken UFRS-
9 hem izlendigi grup bazinda, hem de firma bazinda -hatta iiriin bazinda- daha

derinlemesine bir analiz yapmaktadir.

Standart nitelikli olan ve kredi degerliliginde herhangi bir artisin olmadig: kredilerin
bu grupta izlendigini diisiindiiglimiizde, her firma ve {iriin i¢in ayr1 ayr1 atanan PD,
LGD ve CCF oranlar ile daha derinlemesine de bir analiz yapildig1 icin UFRS-9’un
daha dogru bir yaklasim yaptigini sdyleyebiliriz.

Banka kredilerinin yaklasik olarak %90’ninin standart nitelikli krediler oldugunu
diisiiniirsek, bu grupta meydana gelecek karsilik azalisinin bilangolara Onemli

derecede etkisinin olacagini syleyebiliriz.
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BDDK ’ya gore, 2. Grupta bulunan nakit krediler i¢in %2, gayri nakdi krediler i¢in %1
karsilik ayrilmasi gerektigi i¢in oncelikle bu oranlar {izerinden bir karsilik hesabi

yapilmustir.

Kredi riskinde dnemli artis olan ve bu durumu sayisal verilerle kanitlanan krediler,
UFRS-9’a gore ikinci asamadaki krediler olarak siniflandirilir ve beklenen kredi zarari
hesab1 da daha 6nce anlatildig1 lizere kredinin vadesi boyunca bugiinkii degerine

indirgenerek yapilmaktadir.

EAD degeri, firmanin nakdi kredi bakiyesi ile gayri nakdi kredi bakiyesinin CCF oran1
ile carpilarak bulunmus halidir. Almis oldugumuz 6rneklem kiimesi i¢in CCF orani
ortalama %30 olarak varsayilmistir. Sonu¢ olarak her firmanin EAD degeri nakdi
kredileri ile gayri nakdi kredilerinin %30 ile carpilmast ile her firma i¢in ayr1 ayr1 elde

edilmistir.

Cizelge 5.3°de, kredi vadesi boyunca, yapilacak olan 6demeler diisiliniilerek bir
yaslandirma yapilmistir. Her yilin sonunda kalan kredi bakiyesi beklenen kredi zarari

hesabinin o yilki EAD’si olarak dikkate alinmistir.

PD degeri her firmaya atanmis olan rating notunun bir karsilig1 olarak hesaplanmistir.
Bunun yani sira ekonomik gostergeler (Kiiresel Biiylime Oranlari, Kur Degisimi, vs.)
dikkate alinarak kredinin vadesi boyunca bu portfdy i¢in PD degerleri tahmin

edilmistir.

LGD degeri, daha onceki boliimde de anlatildigr gibi bir firmanin temerriit halinde
rikin ylizdesel olarak kaybedilecek kismini belirtmektedir. Bu deger istatistiki olarak
gecmis yillarin verileri dikkate alinarak hesaplanmaktadir. 2. asamada izlenen
asagidaki kredi portfoyl icin LGD orani ilk yil %43 olarak varsayilmigtir. Daha
sonraki yillar i¢cin ayni sekilde ekonomik gostergeler dikkate alinarak varsayimlar

yapilmistir.

Efektif faiz oraninin hesaplanmasinda TL krediler i¢in enflasyon oraninda beklenen
degerler, yabanci para cinsinden olan krediler icin Fed faiz beklentileri dikkate
alinmistir. Kullandirilan kredilerin yaklagik %60’ TL, %40’ nin da yabanci para
cinsinden oldugu varsayilarak gelecek yillardaki faiz oranlar1 hesaplanmistir.

Hesaplanan degerleri Cizelge 5.3 te gorebilirisiniz.
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Cizelge 5.2: Asama-2 siifinda bulunan krediler icin BDDK ve UFRS-9 karsilastirmasi

Kur 3,7719
Makit Karsilik 2%
Gayri Makit Karsilik 1,0%
Para Birimi TL

Karsihk -IFRS 9

FIRMA 21 2
FIRMA 22 2
FIRMA 23 2
FIRMA 24 2
FIRMA 25 2
FIRMA 26 2
FIRMA 27 2
FIRMA 28 2
FIRMA 29 2
FIRMA 30 2
FIRMA 31 2
FIRMA 32 2
FIRMA 33 2
FIRMA 34 2
FIRMA 35 2

Makit Risk
1.115.809.758
883.698.197
624.023.310
378.453.344
277.763.642
302.545.061
270.668.447
117.980.014
46.414.849
33.327 431
26.403.200
21.984.787
20.260.490
158.388.343

Gayri Nakit Risk

28.254 968
12.653.820
28,289

27.325918
679.797
14.809.238
96.827.592
5.896.510

Toplam Risk
1144 064 727
896 352018
G24.051.5949
378453 344
305089 559
302 545 061
271348 244
132 789 252
96827 592
52.311.360
33327 431
26.403.300
21984787
20.260.490
18.398 343

Kargilik -TL (BBDK)

22598745
17.800.502
12.480.749
7.569.067
5.828.532
6.050.901
5420167
2507 693
968276
987.262
666.549
528066
439696
405.210
387967

1124 286.248
887.494 343
624.031.797
378.453.344
285.961.417
302.545.061
270.872.386
122.422785

29.048.277
48.183.802
33.327 431
26.403.200
21.984.787
20.260.490
18.388.343

31.478.808
32.556.153
10.538.859
8.623.620
8.006.613
9.599.868
4574584
1.194.803
309.853
1.087.939
433.685
343582
286.085
263.647
252 428

84.639.381 |  4.194.673.813 |  109.560.527

Toplam | 4.138.730.973 | 186.476.133 | 4.325.207.106 |
Gayrinakit Krediler igin CCF oram %630 alinmigtir.
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Cizelge 5.3: Asama-2 sinifinda bulunan krediler igin vadeleri boyunca EAD, PD, LGD ve efektif faiz oran1 tahminleri

Yaslandirma EAD-TL |Yil 0 [ Yi1 [y 2 K [y a [ Yus lyine [ ynz
FIRMA 21 1,124,286,248 899,428,999 719,543,199 539,657,399 359,771,599 179,885,800 - -
FIRMA 22 887,494,343 776,557,550 679,487,857 582,418,163 485,348,469 388,278,775 291,209,081 194,139,388
FIRMA 23 624,031,797 416,021,198 277,347,465 138,673,733 - - - -
FIRMA 24 378,453,344 283,840,008 212,880,006 141,920,004 70,960,002 - - -
FIRMA 25 285,961,417 228,769,134 183,015,307 137,261,480 91,507,653 45,753,827 - -
FIRMA 26 302,545,061 252,120,884 210,100,737 168,080,589 126,060,442 84,040,295 42,020,147 -
FIRMA 27 270,872,386 180,581,591 120,387,727 60,193,864 - - - -
FIRMA 28 122,422,785 61,211,393 30,605,696 - - - - -
FIRMA 29 29,048,277 23,238,622 - - - - - -
FIRMA 30 48,183,802 36,137,852 27,103,389 18,068,926 9,034,463 - - -
FIRMA 31 33,327,431 22,218,287 11,109,144 - - - - -
FIRMA 32 26,403,300 17,602,200 8,801,100 - - - - -
FIRMA 33 21,984,787 14,656,525 7,328,262 - - - - -
FIRMA 34 20,260,490 13,506,993 6,753,497 - - - - -
FIRMA 35 19,398,343 12,932,229 6,466,114 - - - -

Yil 0 | Yil1 [yu 2 [yus [yua lYus [yne [yuz
PD - 3.5% 3.8% 3.9% 3.5% 3.4% 3.4% 3.4%
LGD - 43.0% 41.0% 40.0% 38.0% 39.0% 39.0% 39.0%
Efektif Faiz Orani - 12.9% 12.2% 11.5% 11.6% 10.8% 10.7% 10.6%
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lleri yonelik varsaymmlarla her yil icin PD, LGD, EAD ve efektif faiz oranlari
hesaplanarak Cizelge 5.3 te gosterilmistir. Her yil i¢in ayr1 ayri hesaplanan bu degerler
kendi igerisinde formiil 4.3’te gosterildigi gibi ¢arpilmistir. Daha sonrasinda o yil i¢in
hesaplanan efektif faiz orani degerinden bugiine indirgenerek o kredi i¢in beklenen

kredi zarar1 hesabi1 yapilmustir.

Cizelge 5.4’te her firma ve her yil icin bugiine indirgenmis olan beklenen kredi
zararlar1 gsoterilmistir. Sag kolonda ise bu agsamada bulunan krediler i¢in 6miir boyu
karsilik hesab1 yapildigi icin beklenen kredi zararimin o firma igin toplam degeri

belirtilmistir.

Cizelge 5.2°de gosterildigi gibi 2. asamada bulunan kredi portfoyii icin BDDK ’ya gore
84.639.381 TL karsilik hesaplanmisken UFRS-9’a gbre hesaplanan karsilik tutarinin
109.560.520 TL’ye arttig1 goriilmektedir.

Bu rakamlari ele aldigimizda 2. Asamada bulunan kredilerde beklenen kredi zarar1 ya

da ayrilacak olan karsilik tutarinin %29 arttig1 goriilmektedir.
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Cizelge 5.4: Asama-2 sinifinda bulunan krediler i¢in UFRS’9’a gdre hesaplanan deger diistikliigii hesab1

t

(PDt « LGDt + EADt * Dt)
ECL = Z

(1+7)
=1
FIRMA 21 11.092 585 8.901.800 6.073.270 3.083.758 1.427 396 = = 31.478.808
FIRMA 22 10.354.272 8.406.257 5.554.497 4.160.132 3.080.995 2.008.276 1271661  35.026.090
FIRMA 23 5.547.041 3431193 1.560.625 = = = = 10.538.859
FIRMA 24 3.784.506 2 633.637 1.507.158 08.229 - - - 8.623.620
FIRMA 25 3.050.306 2 264.167 1.544.732 784.352 363.057 = = 8.006.613
FIRMA 26 3.361.667 2.509.253 1.891.568 1.080.519 B66.861 302,772 - 9.902.639
FIRMA 27 2.407.794 1.489.372 677.418 = = = = 4574584
FiRMA 28 816.165 378637 - - - - - 1.194.803
FiRMA 29 308.853 - - - - - - 308.853
FiRMA 30 481.846 335.308 203.347 T7.438 - - - 1.097.939
FIRMA 31 207 249 137 436 - - - - - 433685
FIRMA 22 234700 108.882 - - - - - 343 532
FIRMA 23 105.424 a0.661 - - - - - 286.085
FIRMA 24 150095 83.551 - - - - - 263.647
FIRMA 35 172.433 79.095 = = = = = 252 428
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Cizelge 5.5: Asama-3 sinifinda bulunan krediler i¢in UFRS’9’a gére hesaplanan deger diistikligi

Kur 3,7719
Makit Kargilik 2%
Gayr Makit Kargihk 1.0%
Para Birimi TL

HNakit Risk Gayri Nakit Risk Toplam Risk Karsihk -TL (BBDK) Karsihk -IFRS 9

FIRMA 36 3 100% 161.331.568 - 161.331.568 32.266.314 161.331.568 1259.065.254
FIRMA 37 3 100% 46 .476.021 - 46.476.021 9295204 46.476.021 37180817
FIRMA 28 4 100% 166.641.519 - 166.641.519 83.320.760 166.641.519 133.313.215
FIRMA 28 4 100% 150.195.980 159675 150.355.655 75.137.909 150243883 120.195.106
FIRMA 40 5 100% 144.716.600 165.329 144.881.929 144.799.265 144.766.199 115.812.959
FIRMA 41 5 100% 107.105.782 583.569 107.689.351 107.397.566 107.280.852 85.824 682
FIRMA 42 5 100% 91.134.898 2.347.573 93.482.471 92.308.685 91.839.170 73.471.336
FIRMA 43 5 100% 67.678.219 19.212.252 86.890.501 77.284.360 73.441.903 58.753.523
FIRMA 44 5 100% 73600274 - 73600274 73600274 73600274 58.880.220
FIRMA 45 5 100% 71.635.517 71.635.517 71.635.517 71.635.517 57.308.413
Gayrinakit Krediler igin CCF orani %30 alinmigtir
LGD Stage-3 firmalan igin %80 alnmugtir. m
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Donuk alacak olarak nitelendirilen ve {iglincii agsamada siniflandirilan krediler i¢in

yapilmis olan karsilastirma Cizelge 5.5’te gosterilmistir.

Diger gruplarda o giin ve gelecek i¢in hesaplanan PD degeri {i¢ilincli asamada bulunan
firmalar i¢in %100 alinmistir. Bunun nedeni kredinin batma olasiliginin gergeklesmis
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sinifta izlenen krediler donuk alacak oldugundan

dolay1, kredin zaten batmis oldugu varsayilmaktadir.
LGD oran1 bu grupta izlenen firmalar i¢in %80 olarak kabul edilmistir.

Beklenen kredi zarar1 hesab1 %100 alinan PD, %80 olarak kabul edilen LGD orani ve

daha 6nce hesaplamasi anlatilmis olan EAD’nin ¢arpilmasi ile elde edilmektedir.

Cizelge 5.5’ten goriilecegi gibi BDDK’ya gore 1.102.984.806 TL icin ayrilmasi
gereken karsilik tutar1 767.045.853 TL iken, UFRS-9’a gore bu tutar 869.805.525
TL’dir. BDDK’ya gore bu tutarin toplam riski karsilama oran1 %69.54 iken, UFRS-
9’a gore %80 olmustur.

Sonuglar1 inceledigimizde; tigiincli grupta oldugu varsayilan portfoy i¢in ayrilmasi
gereken karsilik tutarmin UFRS-9’a gecis ile birlikte karsilik oranlarinda yaklasik
olarak %14 artis oldugunu goriiyoruz. Bu durumda bu grupta izlenen krediler igin

UFRS-9’un daha muhafazakar bir politika izledigini belirtebiliriz.

5.2. Calismamin Sayisal Ciktilar1 ve Gerg¢eklesenler

Yukarida yapmis oldugumuz c¢alismada her {i¢ asamada bulunan krediler icin
BDDK’ya gore ayrilmasi gereken karsilik tutarini1 ve UFRS-9’a gore ayrilmasi

gereken beklenen kredi zarar1 hesaplari yapilmis ve karsilagtirilmistir.

Bu kisimda ¢alismanin sayisal ¢iktilari ile ilgili yapilmis olan hesaplamalar Cizelge

5.7°de Ozet olarak anlatilmistir.
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Cizelge 5.6: BDDK giinliik bankacilik sektor raporu (BDDK, 2017)

GUNLUK BANKACILIK SEKTOR RAPORU

29.12.2017
.- . Son
Son Ug Gin Son Ay Ceyrek Yil Sonlari
291217 | 28.12.17 | 271217 | 30.11.17 | 29.09.17 30.12.16 311215
Nakit Degerler ve TCMB 138.866| 120.690| 116.611| 119.311 118.534 124.238 63.338
Bankalara Plasmanlar 87.405 91.365 90.380 71.831 70.111 75.310 69.818
Menkul Degerler Portfoyu 401.255| 400.614| 401.526| 392.838 374.846 351.224 328.254
Krediler 2.121.328(2.123.374 | 2.125.426 | 2.127.438| 2.014.353 1.751.697 1.500.261
-TP 1.417.885(1.419.199| 1.417.749| 1.401.510| 1.359.593 1.135.598 1.017.924
-YP 703.443| 704.175| 707.677| 725.928 654.760 616.100 482.337
-Bankalara Kullandirlan Krediler (Bilgi cin) 25.350 24.655 24 687 24.452 21.952 18.741 15.884
Takipteki Alacaklar (Net) 13.280 12.850 12.882 13.526 12.767 13.399 12.387
Takipteki Alacaklar (Brit) 63.645 62.940 62.820 63.722 62.500 57.880 47.496
Takipteki Alac.Ozel Kars. 50.365 50.090 49.938 50.195 49.733 44.481 35.109
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Cizelge 5.6 (Devami): BDDK giinliik bankacilik sektor raporu (BDDK, 2017)

PASIFLER
Mevduat ve Fon Toplami (3) 1.801.509 | 1.825.764 | 1.835.420| 1.802.145 1.720.402 1.541.287( 1.320.930
-Vadeli Mevduat ve Katilma Hes. 1.423.869|1.436.063| 1.445.2566| 1.435.747 1.356.960 1.223.222| 1.071.633
-Vadesiz Mevduat ve Ozel Cari Hes. 377.640| 389.712( 390.164| 366.398 363.442 318.066 249.297
-Tasarruf Mevduati 582.348| 580.260| 580.688| 584.162 552.987 510.681 438.101
-DTH (Gergek Kisiler) 432.417| 430.289| 432.227| 434.308 416.632 352.594 305.520
-Diger Mevduat (Ticari Mev. Dahil) 786.744| 815.216| 822.505| 783.675 750.783 678.012 577.309
-TP 395.195| 421.388( 424.859| 389.389 387.798 360.410 299.210
-YP 391.549| 393.828( 397.647| 394.285 362.985 317.602 278.098
-Sigortaya Tabi Mevduat (Bilgi Igin) 427279 424715 424595 423798 414.816 373.154 333.070
Bankalara Borglar 482.514| 483.244| 484.404| 491.275 432.871 401.687 339.605
Repo I'§I. Saglanan Fonlar 98.873 91.673 91.602 98.308 97.059 137.798 156.660
Gayrinakdi Krediler 658.386| 660.415| 661.002| 660.266 618.408 b52.272 458.326
Taahhiitler 3.262.425 | 3.354.195| 3.389.512| 3.388.951 3.224.875 2.507.378| 2.087.744
DIGER
Emanet Men. Kiy. (Nominal) (4) 282.513| 282.584| 282.471| 281.151 273.407 237.463 222.083
Krediler /Mevduat (%) 121,3 119,7 119,2 121,6 120,7 117.4 117,2
MDP/ Mevduat (%) 22,3 21,9 219 21,8 21,8 22,8 24,9
Takipteki Alacaklar / Krediler (%) 2,91 2,88 2,87 2,91 3,01 3,20 3,07
Y.dig1 Bank. Bor¢. / Mevduat (%) 23,00 22,75 22,67 23,39 21,56 22,81 23,08
Y.disl Yerl./ Top. Em. Men. Kiy. (%) 43,25 43,30 43,21 43,13 44,90 41,67 42,75

(1) Secilmis aktif ve pasif hesaplar itibariyle.

(2) 30.05.2007 tarihinden baslayarak katiim bankalari da rapora dahil edilmistir.

(3) Bankalar aras| mevduat dahildir.

(4) Emanete alinan menkul Kiymetler icerisinde hisse senetleri, yatinm fonu katilma belgeleri ile repo konusu menkul kiymetlere yer venlmemistir.
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Cizelge 5.6’de BDDK’nin giinliik olarak yaymladigi Tirkiye Bankacilik Sektor
Raporu bulunmaktadir. Bu rapora gére 29.12.2017 tarihi itibari ile verilen nakit kredi
miktar1 2.121.328 milyon TL gayri nakdi kredi miktar1 ise 658.386 mio TL olarak
belirtilmektedir. Bankacilik sektoriinde veriler kredi rakami 29.12.2017 tarihi itibari
ile 2.779.714.000.000 olarak gergeklesmistir.

Rapora gore takipteki alacaklarin, yani ii¢lincli asamada izlenecek olan kredilerin
toplam kredi rakamina orant (NPL) Tiirk bankacilik sektorii i¢in %2.91 olarak
gerceklesmistir.
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Cizelge 5.7: Ornek portfdyiin toplam bankacilik sektdriine uygulanmasi ve agiklanan sonuglar

Ornek Portfoy

Kredi Grubu Kredi Tutan BDDK Kargilik UFRS-9 Kars
29.302.284 424 243.450.852 162.170.127
4,325.207.106 84.639.381 109.560.527
1.102.984.806 767.045.853 869.805.825

34.730.476.336 1.095.136.086 1.141.536.480

Kredi Tutan BDDK Kargihk
2.420.852.922.600 20.141.334 870 13.657.386.968
277.971.400.000 5.430.583.954 7.277.247.189
80.889.677.400 56.252.897 822 63.788.991.422
2.779.714.000.000 81.833.816.646 84.723.625.579

31.03.2018 Mali Verilerinde Agiklanan Sonuclar

TFRS-9 Oncesi TFRS-9 Sonrasi

S 31.12.201 01.01.2018 FO L e
Garanti Bankasi 8.188.899 B.951.953 9%

ls Bankasi 8.423.734 8.617.181 2%

Yapi ve Kredi Bankasi 10.900.071 12.198.655 12%
Akbank 71.291.172 7.378.683 1%

Ziraat Bankasi 4,997 .860 4.279.821 -14%
Vakifbank 8.639.366 8.383.999 -3%
Toplam 48.441.102 49.810.292 3%
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Cizelge 5.7°de daha 6nce hesaplamalar1 yapilmis olan ii¢ portfoydeki kredi rakamlari
ve karsilik tutarlari, oransal bazda Tiirk Bankacilik Sektorii kredi rakamlarina gore
uyarlanmistir. Bunun yani sira, 31.03.2018 tarihli bankacilik denetim raporlarinda
TFRS-9 6ncesi ve TFRS-9 sonrasi belirtilmis olan karsilik rakamlar1 Garanti Bankasi,
Is Bankasi, Yap1 ve Kredi Bankasi, Akbank, Ziraat Bankasi ve Vakifbank icin

cizelgede gosterilmistir.

Toplamda ornek portféyiimiizde bulunan 34.934.158.935 TL kredi tutar1 igin
BDDK’ya gore 1.097.172.911 TL, UFRS-9’a gore ise 1.149.498.444 TL karsilik

hesaplamasi yapilmistir.

Omek portfoyiimiize baktigimizda birinci asamada bulunan krediler %84, ikinci
asamada bulunan krediler %12 ve {li¢iincli asamada bulunan kredilerin toplam kredilere

orant ise %3.1 olarak belirlenmistir.

Toplam bankacilik sektoriine baktigimizda birinci agsamada bulunan kredilerin toplam
kredilere orani yaklasik olarak %87 gibi yliksek bir seviyededir. Bu da verilmis olan
kredilerin ve bankacilik sektoriiniin saglam temeller {izerinde olduguna bir kanit olarak

gosterilebilir.

NPL olarak siniflandirilan iiglincli agamada bulunan kredilerin toplam kredilere orani
BDDK’nin bankacilik sektor raporunda belirtildigi gibi %2.91 olarak ger¢eklesmistir.
Ikinci asamada izlenen kredilerin toplam kredilere orani ise sektorde yaklasik olarak

%10 seviyelerindedir.

Ornek portfoyiimiizdeki birinci asamada bulunan krediler oransal olarak Turk
Bankacilik Sektorii ile kiyaslandiginda diisiik bir seviyede kaldigindan dolayr 6rnek
portfoydeki artis oran1 %5 iken, toplam bankacilik sektoriinde %4 olarak ¢ikmistir.

Durum tespitini daha iyi yapabilmek i¢in, her grupta bulunan kredi tutari i¢in ayrilmis
olan karsilik tutar1 ve bu karsilik tutarinin o grupta bulunan toplam kredi tutarina orani
hesaplanmistir. Daha sonra bulunan oran ile toplam bankacilik sektoriindeki kredi

rakami carpilarak BDDK’ya ve UFRS-9’a gore karslik oranlar1 bulunmustur.

Birinci asamada bulunan krediler oransal bazda diger grupta bulunan kredilerden
oldukca yiiksektir. Bu grupta bulunan krediler i¢in BDDK’nin UFRS-9’a gore daha
muhafazakar bir tutum sergiledigini daha onceki boliimlerde yapmis oldugumuz

hesaplamalardan da ¢ikarmistik.
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Ikinci ve {igiincii grupta bulunan krediler igin ise, UFRS-9’a gdre 6miir boyu kredi
zarar1 hesab1 yapilmasindan dolay1 bir artis meydana gelmektedir. Buna gore ikinci
grupta bulunan karsilik tutarlarinda %34, tiglincii grupta bulunan kredilerde ise

%13’liik bir artis mevcuttur.

BDDK’nin birinci asamada bulunan krediler i¢in daha muhafazakar bir yapida
olmasinin aksine ikinci ve liglincli asamada bulunan kredilerde UFRS-9’un daha

muhafazakar oldugu sonuglardan goriilmektedir.

Toplam kredi tutarinin %87’sinin birinci asamada olmasina ragmen ve burada %32’1ik
bir karsilik azalis meydana gelmesine ragmen toplama baktigimizda UFRS-9’a gegisle

birlikte calismamiza gore %4 liik bir artis olmas1 beklenmektedir.

Yapmis oldugumuz ¢alisma TFRS-9’un karsilik rakamlarinda %4’lik bir artisin
olacagina isaret etmisti. Caligmanin tamamlanmasinin ardindan yayinlanan bankalarin
denetim raporlarinda TFRS-9 oOncesi ve sonrast i¢in karsilik rakamlarindaki
degisiklige yer verilmistir. Tiirk bankacilik sisteminin dnemli oyuncularindan olan
Garanti Bankasi, Is Bankasi, Yapt ve Kredi Bankasi, Akbank, Ziraat Bankas1 ve
Vakitbank’in aciklanan denetim raporlarini inceledigimizde Cizelge 5.7°de goriilecegi
gibi 0zel bankalarin karsilik rakamlarinda bir artis meydana gelirken kamu
bankalarinin karsilik rakamlarinda ise bir azalis goriilmektedir. Toplam bazda

baktigimizda ise karsilik rakamlarinin %3 arttigin1 gérmekteyiz.

Yapilan calisma ve ¢ikan sonuglar1 degerlendirdigimizde ortiistiigli goriilmektedir.

5.3. Sonuclarin Banka Performansina Yonelik Etkilerinin incelenmesi

Denetim firmalar1 tarafindan son zamanlarda olarak sayisal etki analizleri,
Uluslarararast Muhasebe Standartlar1 (UMS) 39’dan UFRS 9’a gecisin finansal
tablolar tizerinde beklenen kredi zararlarinin %50’ye kadar artis gosterecegine dikkat
cekmektedir. Ancak Turkiye’de 01.01.2018’den &nce yururlukte olan karsilik
yonetmeliginin UMS 39’a gore ¢ok daha ihtiyathh hiikiimler i¢ermesi nedeniyle
Turkiye’de UFRS 9’a gecisin Karsilik rakamlar1 tizerindeki etkisinin ¢ok daha limitli
olmas1 beklenmektedir (Deloitte, 2017).

Daha 6nce denetim firmalar1 tarafindan yapilan anketlerle sonug¢larimizin paralel

ciktigr goriilmektedir. Tiirkiye’de yiiriiliikte olan karsilik yonetmeliginin UMS-39’a
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gore muhafazakar bir yapida olmasi sebebi ile beklenen kredi zararlarinda ¢ok ytiksek

artislarin ¢itkmayacagi calismamizda 6ngoriilmektedir.

Karsilik rakamlarinda ortaya ¢ikacak %4’liik artisin bilangolara mutlaka etkisi

olacaktir, fakat bu etkinin sinirli olmasi beklenmektedir.

Calismamizda bankalarin performansini degerlendirmek igin etkin bir yontem olan
CAMELS analizinden faydalanilmistir.

CAMELS ABD'de denetim otoriteleri tarafindan olusturulan ve ticari bankalarin risk
bazli denetimi sirasinda genel durumunun tespitinde ve uzaktan go6zetim

faaliyetlerinde kullanilan bir degerlendirme sistemi haline gelmistir.

Giinimiizde CAMELS degerlendirme sistemi, iilkelerin denetim otoritelerinin yani
sira  uluslararasi  derecelendirme  kuruluslar1  tarafindan da  bankalarin
degerlendirilmesinde kullanilmaktadir. Derecelendirme kuruluslari yerli ve yabanci
para cinsinden, kisa ve uzun vadeli yikimlilikler yoniinden bankalari, sirketleri,

finans kuruluslarini ve tilkeleri derecelendirmektedirler (Sakarya, 2008).

CAMEL analizinde kullanilan degiskenler; Sermaye Yeterliligi (C - Capital), Varlik
Kalitesi (A - Asset), Yonetim Kalitesi (M - Management), Kazanglar (E - Earnings)
Karlilik, Likidite (L - Liquidity), Piyasa Riskine Duyarlilik (S - Sensitivity to Market
Risk) kalemlerinden olusmaktadir (Sakarya, 2008).

Calismamizi bu degiskenler {izerinden de degerlendirmek gerekirse;

Sermaye Yeterliligi; Sermaye Yeterlilik Rasyosu, Doviz Pozisyonu/Ozkaynak, Net
Dénem Kari/OrtalamaToplam Aktifler ve Vergi Oncesi Kar/Toplam Aktifler gibi
oranlara bakilarak ol¢iilmektedir. Calismamizda oldugu gibi karsilik rakaminin %4
arttig1 diistintiliirse karlilik rakamlarinda bir miktar gerileme olacaktir ve Net Donem
Kar1/OrtalamaToplam Aktifler ve Vergi Oncesi Kar/Toplam Aktifler gibi kalemlere
negatif bir etki yaratacaktir. Bu etkinin sermaye yeterliligine olan etkisinin sinirl

olmas1 beklenmektedir.

Varlik Kkalitesi ile ilgili oranlara bakildiginda ise, Takipteki Krediler (Briit)/Toplam
Krediler, Toplam Krediler/Toplam Aktifler, Toplam Krediler/Toplam Mevduat,
Duran Aktifler / Toplam Aktifler gibi oranlar incelenmektedir. Bu oranlara
bakildiginda, kredi rakaminin ve takipteki kredilerin sabit kaldig1 diistintildiigiinde,

karsilik rakaminin artisinin varlik kalitesini etkilemeyecegi diistiniilmektedir.
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Yonetim kalitesi tarafindan bakildiginda, Takipteki Krediler(Net)/Toplam Krediler
Sube Basina Net Kar ve Faaliyet Gideri / Toplam Aktif oranlarina dikkat edilmelidir.
Bu oranlara bakildiginda da, kredi rakaminin ve takipteki kredilerin sabit kaldig
distintildiiglinde, karsilik rakaminin artisinin  varlik kalitesini  etkilemeyecegi

distiniilmistiir.

Kazanglar Kkalitesi; Net Donem Kari/Ortalama Toplam Aktifler, Net Donem
Kar1/Ortalama Ozkaynaklar, Vergi Oncesi Kar/Ortalama Toplam Aktifler ve Toplam
Gelirler/Toplam Giderler gibi oranlara bakilarak 6l¢iilmektedir. Calismamizda oldugu
gibi karsilik rakaminin %4 arttif1 diistiniiliirse daha once belirtildigi gibi karlilik
rakamlarinda bir miktar gerileme olacaktir. Karsilik rakamlarindaki bu artigin karlilik
rasyolarin1 olumsuz etkileyecegi aciktir, fakat yiizdesel olarak bir varsayimda
bulunmak yanlis olacaktir. Bu yiizden karlilik rakamlarindaki azalmaya bagli olarak

kazanglar kalitesi de 6nemli derecede etkilenecek degiskenler arasinda bulunmaktadir.

Likidite ile ilgili oranlara bakildiginda ise, Likit Aktifler/Toplam Aktifler, Yabanci
Para Likit Aktifler/Yabanci Para Pasifler ve Likit Aktifler/Kisa Vadeli Yikimlilikler
gibi oranlar incelenmektedir. Karsilik rakamindaki artis ya da azalisin bu oranlar
tizerinde anlamli bir etkisi bulunmamaktadir, bu yiizden likidite degiskeninde bir

degisimin olusmayacag diistiniilmektedir.

Piyasa Riskine Duyarhlik; Yabanci Para Aktifler/Yabanci Para Pasifler, Net Faiz
Geliri/Toplam Aktifler ve Déviz Pozisyonu/Ozkaynak gibi oranlara bakilarak karar
verilen bir degiskendir. Karsilik rakaminda olusacak artis bankalarin verecegi kredi
oranlarini da degistirebilmektedir. UFRS-9 ile birlikte daha riskli gorilen firmalara
daha yiiksek marjlar uygulanabilecektir, bu yiizden net faiz gelirinde bir miktar artis
yasanabilir. Ozkaynak kaleminde ise, karsilik rakaminda olusacak artis nedeni ile bir
miktar azalma olabilir ama Tiirkiye’de bulunan bankalarin 6zkaynak yapilar1 kuvvetli
oldugu icin bu disiisiin bir etki yaratmayacagi diisiiniilmiistiir. Sonug olarak net faiz
gelirinde bir miktar artis ve 6zkaynaklarda da 6nemsenmeyecek derecede bir azalisin

piyasa riskinde duyarlilik degiskeninde bir degisim olusturmayacagi diistiniilmiistiir.

Kisaca ozetleyecek olursak, net kar iizerinde olumsuz bir etki yaratmasi sebebi ile
Ozellikle sermaye yeterliligi ve kazanglar degiskenleri {izerinde sinirli bir etki
yaratmasi beklenmektedir. Bu kalemlerin banka bilangosu iizerindeki performansi

negatif etkilemesi beklenmektedir.
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Cizelge 5.8: CAMELS analizi karsilagtirmasi

31.03.2017 Bankalar
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Degiskenler
Sermaye Yeterliligi ( C - Capital)
Sermaye Yeterlilik Rasyosu 14.4% 14.1% 15.2% 13.4% 14.3% 15.1% | 14.4%
Net Dénem Kari / Ortalama Toplam Aktifler 2.1% 1.8% 1.9% 1.4% 2.5% 2.2% 2.0%
Varlik Kalitesi (A - Asset)
Takipteki Krediler(Briit) / Toplam Krediler 2.9% 2.3% 2.4% 4.6% 1.7% 4.4% 3.1%
Toplam Krediler / Toplam Aktifler 64.6% 60.8% 61.0% 65.0% 66.2% 67.6% | 64.2%
Toplam Krediler/ Toplam Mevduat 1.15 1.25 1.04 1.12 1.09 1.17 1.14
Yonetim Kalitesi (M - Management)
Sube Basina Net Kar 6.35 5.09 6.76 4.30 5.36 5.48 5.56
Faaliyet Gideri / Toplam Aktif 2.7% 2.9% 1.5% 1.9% 2.0% 2.3% 2.2%
Kazanglar (E - Earnings) - Karhlik
Net Dénem Kari / Ortalama Toplam Aktifler 2.1% 1.8% 1.9% 1.4% 2.5% 2.2% 2.0%
Net Dénem Kari / Ortalama Ozkaynaklar 18.9% 15.8% 17.0% 158% 23.7% 15.1% | 17.7%
Likidite Durumu (L - Liquidity)
Yuksek Kaliteli Likit Aktifler / Toplam Aktifler 23.7% 19.0% 26.0% 24.2% 16.7% 20.7% | 21.7%
Yuksek Kaliteli Yabanci Para Likit Aktifler / YP Pasifler 17.6% 12.9% 18.3% 16.3% 18.3% 18.4% | 17.0%
Piyasa Riskine Duyarlilik (S - Sensitivity to Market Risk)
Yabanci Para Aktifler / Yabanci Para Pasifler 86.0% 86.1% 90.3% 86.8% 93.7% 90.0% | 88.8%
Net Faiz Geliri / Toplam Aktifler 4.2% 3.6% 1.9% 3.2% 2.4% 4.3% 3.3%
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Cizelge 5.8 (Devami): CAMELS analizi karsilagtirmasi

31.03.2018 Bankalar
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Degiskenler
Sermaye Yeterliligi ( C - Capital)
Sermaye Yeterlilik Rasyosu 16.2% 16.5% 15.6% 12.9% 14.7% 14.8% | 15.1%
Net Dénem Kari / Ortalama Toplam Aktifler 2.2% 2.0% 2.0% 1.7% 1.9% 1.6% 1.9%
Varlik Kalitesi (A - Asset)
Takipteki Krediler(Brut) / Toplam Krediler 2.9% 2.3% 1.9% 4.0% 1.8% 4.0% 2.8%
Toplam Krediler / Toplam Aktifler 66.2% 66.4% 63.9% 62.0% 69.8% 67.4% | 65.9%
Toplam Krediler/ Toplam Mevduat 1.12 1.19 1.05 1.14 1.12 1.20 1.14
Y6netim Kalitesi (M - Management)
Sube Basina Net Kar 8.64 5.30 8.45 5.74 5.02 4.78 6.32
Faaliyet Gideri / Toplam Aktif 2.7% 2.1% 1.3% 1.6% 1.3% 1.6% 1.8%
Kazanglar (E - Earnings) - Karliik
Net Donem Kari / Ortalama Toplam Aktifler 2.2% 2.0% 2.0% 1.7% 1.9% 1.6% 1.9%
Net Dénem Kari / Ortalama Ozkaynaklar 18.3% 16.5% 16.6% 17.0% 17.0% 18.3% | 17.3%
Likidite Durumu (L - Liquidity)
Yiksek Kaliteli Likit Aktifler / Toplam Aktifler 30.8% 21.8% 27.2% 283% 24.8% 21.9% | 25.8%
Yiksek Kaliteli Yabanci Para Likit Aktifler / YP Pasifler 21.7% 16.3% 19.5% 19.9% 21.0% 22.8% | 20.2%
Piyasa Riskine Duyarhlik (S - Sensitivity to Market Risk)
Yabanci Para Aktifler / Yabanci Para Pasifler 86.4% 89.6% 88.3% 89.4% 92.0% 97.2% | 90.5%
Net Faiz Geliri / Toplam Aktifler 4.6% 4.5% 2.9% 3.5% 4.2% 3.3% 3.8%
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Bankalarin denetim raporlar1 yayinlanmadan once yapmis oldugumuz analizleri
karsilastirmak amaciyla Cizelge 5.8’de CAMELS analizinde ele alinmis olan oranlar
Uzerinden 31.03.2017 ve 31.03.2018 banka performanslari ayrintili olarak

karsilastirilmistir.

Yapilan analizler sonucunda kazanglar kalitesinde bir gerileme meydana gelmistir.
Diger rasyolara bakildiginda bankalarin performansinda herhangi bir kotiilesme
bulunmamaktadir. Kazanclar kalitesi oranlarina bakildiginda ortalama aktif karliligi

%2’den %1.9’a ortalama 6zkaynak karlilig1 ise %17.7’den %17.3’e gerilemistir.

Sonuglar aciklanmadan Once yapilan yorumlara bakildiginda en biiylik etkinin
kazanglar kalitesinde olacag belirtilmisti ve ¢ikan sonuglar kontrol edildiginde de en

biiyiik etkinin bu rasyolarda yasandigi goriilmektedir.

Tiirk Bankacilik Sistemi’nin saglam temellere oturmasi sebebi ile tiim resme
bakildiginda gerileyen bu rasyolarin ¢ok fazla etkili olmadigi goriilmektedir. Artan
kredi hacmi ve faiz oranlar1 sebebi ile bankacilik sektorii karsilik rakamlarindaki

kiiclik artislardan etkilenmemistir.
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5.4. UFRS-9 Uygulama Zorluklari ve Calismanin Gelistirilmesi

Yeni standardin finansal sektor tizerinde, 6zellikle de deger diistikligii modelinde
etkili olmasi beklenmektedir. Deger disiikligiine iliskin en onemli degisim;
yiiriirliikteki gergeklesmis kredi zarar modelinden, beklenen kredi zarar modeline
gegistir. Boyle kokli bir degisiklige ihtiya¢ duyulmasimin temel nedeni; 6zellikle
finansal kriz donemlerinde kredi zararlarinin geg kayda alinmasini engellemek ve tim
kredi portfoyii igin ilk kullandirim hatta limitin ilk tahsis edildigi giinden itibaren kredi
karsiliklarinin hesaplanmasi ve kayda alinmasini saglamaktir. Saglikli gecmis yil
verileri ve birikmis kredi tecriibesi siiphesiz beklenen kredi zararlarinin belirlenmesi
icin iyi bir baslangi¢c noktasidir. Ancak beklenen kredi zararlarinin hesaplanmasina
iliskin en karmasik ve yargiya dayali kisim mevcut modellere gelecege yonelik olarak
krediye 6zgii veriler ile makroekonomik beklentileri birden fazla senaryoyu baz alarak
entegre etmektir (Deloitte, 2017).

UFRS 9’a iliskin uygulama zorluklariin en basinda birikmis saglikli veri eksikligi,
yeni kural setinin pratikte uygulanmasina iliskin yorum farkliliklar1 ve bankalarin
finans, kredi, risk ve bilgi islem fonksiyonlar1 arasindaki igsel koordinasyon sikintilari

gelmektedir.

Ayrica bankalar UFRS-9 modellerini kurgularken BASEL kriterleri uyarinca
olusturduklar1 IRB (Internal Rate Based) modellerini baz olarak kullanmay1 tercih
etmektedirler. Bu modelin kullanirminda UFRS-9’a gecis i¢in bazi diizenlemelerin

yapilmas1 gerekmektedir.

Uygulamanin farklilik yaratacak diger noktalarindan bir tanesi belki de en 6nemli
noktas1 her bankanin derecelendirme (reyting) sisteminin farkli olmasidir. UFRS-9
beklenen kredi zarar1 hesabinin 6nemli degiskenlerinden biri olan PD’nin her firma ve
firmanin her iirlini i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmasi gerekmektedir. Her bankanin kendi
igerisindeki reyting sistemi farkli degiskenlerle ve oranlarla hesaplanmaktadir. Yeni
gecilen sistemde her firma i¢in ve firmanin her {iriinii i¢in ayr1 ayri PD hesaplamasi
yapilacagi i¢in farkliliklar ortaya ¢ikacaktir. Reyting sisteminin her bankada farkli
islemesi ve PD’nin farkli bulunmasi sebebi ile uyumsuzluklarin ortaya g¢ikmasi
beklenmektedir. Bankalar birligi ve BDDK nin, banka yoneticileri ile ortak bir reyting
sistemine geg¢ilmesi lizerine calisma yapmasi ve sonuca varmasi ileride ¢ikabilecek

sorunlarin dniine gegecektir.
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[k asamada bu duruma ¢6ziim olarak, bankalarin ilk 20 ya da 30 en biiyiik kredisi i¢in
BDDK’nin belirleyecegi derecelendirme kuruluslarina reyting yaptirilmasinin zorunlu

olmas1 Onerilmektedir.
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6. SONUC VE ONERILER

Tiirkiye bankacilik sektorli, kamu bankalarmin altyapist ve Tiirkiye’nin biiyiik
gruplarinin yatirimlariyla ekonomik temelleri saglam sektorlerin baginda gelmektedir.
Yabanci gruplarin birbiri ardina yaptiklar1 yatirimlar, birlesme ve satin alma
islemlerinin sonrasinda ise kiiresel ekonomik ve siyasi dalgalanmalara karsi

bulundugu yeri koruyabilen bir performans sergilemektedir.

Bankacilik sektoriiniin 2017 yil1 boyunca en énemli giindem konusu 01.01.2018’de
yiriirlige giren UFRS 9 Standardi olmustur. Mevcut yonetmelige gore Onemli
degisiklikleri beraberinde getirmis olan bu yeni standardin muhasebe ve raporlama
stireglerinin yansira bankalarin kredi tahsis ve takip siireglerini de degistirmesi

beklenmektedir.

Yeni standardin kredi fiyatlamalarina da 6nemli etkisi olmast muhtemeldir. Hali
hazirda bu ¢alismada detayli olarak anlatilan ve tiim bankalar i¢in standart oranlar
tizerinden hesaplanan genel ve 6zel karsiliklar yeni diizenleme ile her bankanin gegmis
ve en gincel ampirik bilgileri ile gelecege iliskin beklentileri dogrultusunda

hesaplanmasini gerektirmektedir.

Bu ¢aligmada karsilik ve beklenen kredi zarari hesabi, hem 01.01.2018’den Oncesi

icin hem de sonrasinda olmasi beklenen durumlar igin anlatilmaya ¢alisilmistir.

Hesaplamanin anlatilmasindan sonra ise her grupta bulunan 6rnek portfoy i¢in dncesi
ve sonrast seklinde karsilagtirmalar yapilmis olup, bunun bankacilik sektoériine ve

banka bilancolarina etkisi bir sonraki baslik altinda incelenmistir.

Cikan sonuglara gore, ¢alismanin hipotezinde de belirtildigi gibi finansal varliklarin
deger diistikliigli i¢cin ayrilacak olan karsilik rakamlarinda bir miktar artis olacagi
goriilmiistiir. Karsilik rakamlarinda meydana gelen artisin bankalarin net karma

dogrudan etki edecegi aciktir.

Bunun yani sira yapilan CAMELS analizinde de belirtildigi gibi net kar azalisinin
saglam temeller {izerine oturtulmus olan Tiirk Bankacilik Sistemi’ne etkisinin kisith

olacagi sonucuna ulasilmistir.
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Calismanin tamamlanma tarihi itibari ile bankalarin ilk ¢eyrek mali tablolarinin
¢tkmamast sebebi ile ¢ikan sonuglar ile gerceklesen rakamlar karsilastirilamamastir.
Fakat; yayimlanan yatirimci raporlarina goére Subat 2018’de bankacilik sektor
karlarinda bir azalis oldugu belirtilmektedir. Azalisin sebebi olarak da komisyon
gelirlerindeki daralma ve UFRS-9’a gegis ile artan karsilik tutarlari neden olarak

gosterilmistir. Bu da ¢alismamizin sonuglari ile ortiismektedir.

Cikan bu sonuglarin yani sira, ilk asamada her bankanin firmalar i¢in belirlemis oldugu
reytinglerin birbiri ile uyumlu hale getirilmesi dnem arz etmektedir. Bu duruma ¢ézim
olarak, bankalarin ilk 20 ya da 30 en biiyiik kredisi icin BDDK’nin belirleyecegi

derecelendirme kuruluslarina reyting yaptirilmasinin zorunlu olmasi 6nerilmektedir.

Uygulama zorluklarinin en basinda ise, birikmis saglikli veri eksikligi, yeni kural
setinin pratikte uygulanmasina iliskin yorum farkliliklar1 ve bankalarin finans, kredi,
risk ve bilgi islem fonksiyonlari arasindaki igsel koordinasyon sikintilar1 gelmektedir.
Bu durumun da agilabilmesi i¢in BDDK, Bankalar Birligi ve Banka Y&neteci’lerinin

ilerideki ¢aligmalar1 belirleyici olacaktir.
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